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CZESC 1. OPINIA GEOTECHNICZNA

1. CEL OPRACOWANIA

Celem opinii jest okreslenie warunkéw geotechnicznych podtoza gruntowego
w oparciu o analize wynikow badan podioza i uzyskany profil geotechniczny oraz
ustalenie warunkéw posadowienia projektowanej inwestycji, a takze ustalenie
kategorii geotechnicznej.

Dokumentacje stworzono na potrzeby budowy sieci kanalizacji sanitarnej i
deszczowej wzdtuz ul. Weglinek w Lublinie. Lokalizacja analizowanego obszaru
zostata przedstawiona w zatacznikach. Badania przeprowadzono na zlecenie spoétki
WILLOWA 1II z Lublina.

Koncepcje, zakres i lokalizacja badan terenowych zostata ustalona ze
Zleceniodawca. Prace terenowe wykonano w miesigcu listopadzie 2018 r.

Opracowanie sporzadzono w pieciu egzemplarzach, cztery przekazano
inwestorowi, jeden pozostat w archiwum GEONEP.

2. PODSTAWA I ZAKRES OPRACOWANIA

e Uzgodnienia ze zleceniodawca.

e Wstepna analiza warunkéw gruntowo-wodnych oraz wizja lokalna terenu
badan.

e Wyniki z odwiertow badawczych.

e Rozporzadzenie ministra transportu, budownictwa i gospodarki morskiej
z dnia 25 kwietnia 2012 r. w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéow
posadawiania obiektéw budowlanych.

e Normy, literatura, akty prawne
- PN-EN 1997-1 Eurokod 7 Projektowanie geotechniczne. Zasady ogodlne.

- PN-EN 1997-2 Eurokod 7 Projektowanie geotechniczne. Rozpoznanie
i badanie podfoza gruntowego.

- PN-81/B-03020 Grunty budowlane. Posadowienie bezposrednie budowli.

- PN-B-02480 Grunty budowlane. Okreslenia, symbole, podziat i opis
gruntow.

- PN-B-02481 Geotechnika, terminologia podstawowa, symbole literowe
i jednostki miar.

= PN-B-04452 Geotechnika. Badania polowe.

- PN-B-04481:1988 Grunty budowlane. Badania prébek gruntu.

- PN-EN ISO 14688 Badania geotechniczne - Oznaczenie, klasyfikowanie
gruntéw. Cz. I: Oznaczenie i opis. Cz. II: Zasady klasyfikowania
i kwantyfikacja cech opisujacych.

- Z. Witun - Zarys geotechniki, Wyd. KIL Warszawa 1987.

- S. Pisarczyk - Gruntoznawstwo Inzynierskie, PWN, Warszawa 2014.

- L. Wysokinski, W. Kotlicki, T. Godlewski - Projektowanie geotechniczne
wedtug Eurokodu 7. Poradnik, ITB, 2011.

3. OPIS PROJEKTOWANEJ INWESTYCJI

Na podstawie informacji uzyskanych od Zleceniodawcy, na rozpatrywanym
terenie projektuje sie budowe instalacji sieci kanalizacyjnej. Teren inwestycji tj.
badan zlokalizowany jest wzdtuz ul. Weglinek na dziatkach o numerach: 31/2, 81/2,
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82, 83, 84, 85, 86/1, 87/1, 88, 89, 90, 91, 92, 93/1, 93/2, 94, 95, 96, 97, 98, 99,
100, 101, 102, 103, 104, 106/1, 106/4, 106/5, 107, 108, 109, 110, 111, 112/2
oraz 112/1 - obreb: 70-Weglinek. Zagtebienie projektowanego kanatu wynosic¢
bedzie od 1,5m do 3,5m p.p.t.

4. POLOZENIE I OPIS TERENU BADAN

Teren badan potozony jest na wielu dziatkach wzdtuz ul. Weglinek. Obecnie
dziatki te s niezabudowane, rolne lub stanowig nieuzytki.

- s e

B

Rzedne terenu wahajg sie ok. 190,8 <+ 213,7m n.p.m. Trasa sieci
kanalizacyjnej projektowana jest u podndza wyniesienia terenu, dodatkowo na
dtugosci opada w kierunku wschodnim.

W odlegtosci okoto 2,0 km od obszaru badan w kierunku podtnocno -
zachodnim przebiega rzeka Konopniczanka.

5. CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW GEOTECHNICZNYCH
PODLOZA

Biorac pod uwage wykonane prace, stwierdza sie ze przypowierzchniowg
warstwe tworzy gtéwnie humus o migzszosci w zakresie 0,2+0,5 m oraz lokalnie
nasypy niekontrolowane zalegajace do gtebokosci 2,7 m p.p.t.

Ponizej utworéw wspotczesnych, podtoze budujg gtownie grunty spoiste w
postaci pylow o konsystencji zwartej i twardoplastycznej oraz lokalnie glin
pylastych i zwietrzelin gliniastych o konsystencji plastycznej. Utwory spoiste
lokalnie przewarstwione sg osadami piaszczystymi reprezentowanymi przez piaski
drobne oraz srednie.

W trakcie prac wiertniczych wykonanych w listopadzie 2018 r., do
maksymalnej gtebokosci 4,0 m p.p.t. nie stwierdzono wystepowania wody
gruntowej. Z map hydrogeologicznych wynika, ze woda gruntowa wystepuje
znacznie ponizej poziomu osiggnietego wierceniami.

Na przedmiotowym terenie w przekrojach wydzielono warstwy geotechniczne,
przyjmujac za parametr wiodacy stan gruntu z odwiertdw badawczych. Dla
wydzielonych warstw podano parametry wytrzymatosciowe i odksztatceniowe
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wyprowadzone na podstawie korelacji literaturowych, co stanowi wystarczajgce
dane na cele niniejszego opracowania.

Klasyfikacje i charakterystyke gruntow wystepujagcych w  podtozu
przeprowadzono na podstawie wynikéw badan z odwiertow badawczych i polowych
makroskopowych badan préob gruntéw oraz lokalnych zaleznosci korelacyjnych.
Analize danych oraz opracowanie wynikow wykonano zgodnie z Polskimi Normami:
PN-EN 1997-1, PN-EN 1997-2, PN-EN ISO 14688, PN-81/B-03020, PN-B-04452,
PN-86/B-02480, PN-B-04481.

W wyniku przeprowadzonych prac geotechnicznych, rozpoznane warunki
gruntowo-wodne w obrebie projektowanej inwestycji ze wzgledu na stopien ich
skomplikowania nalezy zaliczy¢ do prostych. Szczegdtowy profil geotechniczny
oraz wielkosci parametréw geotechnicznych przedstawiono w zatgcznikach.

6. KATEGORIA GEOTECHNICZNA

Zgodnie z ,Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektéw
budowlanych z dnia 25 kwietnia 2012 - Dz. U. poz. 463.”, projektowane obiekty
z uwagi na rodzaj konstrukcji oraz proste warunki gruntowo-wodne nalezy zaliczy¢
do II kategorii geotechnicznej.
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CZESC 2. DOKUMENTACJA BADAN PODLOZA

1. WSTEP

Niniejsza czes$¢ opracowania wykonano w celu przedstawienia wynikéw badan
podtoza gruntowego w obszarze projektowanego obiektu.

Koncepcje, zakres i lokalizacja badan terenowych zostata ustalona ze
Zleceniodawca. Prace terenowe wykonano w miesigcu listopadzie 2018r.

2. PRZEBIEG BADAN PODLOZA GRUNTOWEGO
2.1. PRACE GEODEZYJNE

W ramach prac geodezyjnych wykonano tyczenie punktéow badawczych
ustalonych przez Zleceniodawce za pomocg odbiornika satelitarnego L1.

Rzedne punktow okreslono drogg niwelacji w nawigzaniu do pokrywy
studzienki kanalizacyjnej w poblizu pkt nr 13. Lokalizacje wyrobisk badawczych
przedstawiono na mapie dokumentacyjnej w skali 1:1000 (zatacznik nr 2).

2.2, ODWIERTY BADAWCZE

W ramach prac polowych wykonano 15 otworow geotechnicznych (110
o gtebokosciach 4,0 m p.p.t. tacznie przewiercono 60,0 mb gruntu.

Odwierty wykonywano wiertnica mechaniczng (¢110). Podczas prac
wiertniczych wykonywano badania makroskopowe. Po zakonczeniu badan
wyrobiska zlikwidowano wydobytym urobkiem.

3. WARUNKI GEOTECHNICZNE TERENU BADAN

Na podstawie wykonanych badan i analiz, grunty podtoza podzielono na
warstwy geotechniczne przyjmujac za kryterium podzialu pochodzenie,
wyksztatcenie litologiczne gruntdw oraz odmienno$¢ parametréw geotechnicznych.
Rozpoznanie gruntow wykonano na podstawie badan makroskopowych wykonanych
podczas prac wiertniczych. Jako wiodacy parametr przy podziale przyjeto stan
gruntéw okreslony z analizy makroskopowej. Wartosci charakterystyczne
zestawiono w tabeli na zataczniku nr 3.

Bioragc pod uwage rodzaj gruntéw w oparciu o PN-EN ISO 14688, stwierdza
sie, ze podtoze projektowanej inwestycji buduja nastepujace grunty:

- antropogeniczne (humus, nasypy niekontrolowane);

-rodzime, mineralne, spoiste (pyty, gliny pylaste);

- rodzime, mineralne, niespoiste (piaski drobne i srednie);

-rodzime, mineralne, zwietrzelinowe (zwietrzeliny gliniaste).

Ze wzgledu na rdézny stan oraz przydatnos$¢ gruntéw dla celéw budowlanych,
w podiozu wydzielono 3 grupy warstw geotechnicznych. Poszczegdlne grupy
sktadajq sie z podwarstw wyodrebnionych ze wzgledu na stopien plastycznosci oraz
zageszczenia. W sumie oznaczono 5 warstw oznaczajac je symbolami I(a-c), II
oraz III.

Z podziatu wylaczono utwory wspodiczesne reprezentowane przez humus i
nasypy niekontrolowane. Migzszos¢ utworow wspotczesnych wynosi w zakresie
okoto 0,2+0,5 m, jedynie w punkcie nr 14 grunty antropogeniczne zalegajq do
gtebokosci 2,7 m p.p.t.
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Wydzielone warstwy to:

Grunty WARSTWY 1I stanowig grunty spoiste reprezentowane przez pyty oraz
wystepujace lokalnie gliny pylaste.

Podziat na podwarstwy wykonano biorgc pod uwage wyniki uzyskane z badan
makroskopowych. Spadek parametréw przyjeto proporcjonalnie do konsystencji wg
wytycznych Wituna. Pozostate parametry przyjeto na podstawie normy PN-81/B-
03020.

PODWARSTWA Ia - obejmuje grunty o konsystencji plastycznej.

Jako warto$¢ reprezentatywng przyjeto stopien plastycznosci It = 0,30
(wskaznik konsystencji Ic=0,70).

PODWARSTWA Ib - obejmuje grunty o konsystencji twardoplastycznej.

Jako warto$¢ reprezentatywng przyjeto stopien plastycznosci It = 0,15
(wskaznik konsystencji Ic=0,85).

PODWARSTWA Ic - obejmuje grunty o konsystencji twardoplastycznej na
granicy zwartej oraz zwartej.

Jako warto$¢ reprezentatywng przyjeto stopien plastycznosci I = 0,00
(wskaznik konsystencji Ic=1,00).

Grunty_ WARSTWY II stanowig grunty niespoiste w postaci piaskow
drobnych i srednich. Jako warto$¢ reprezentatywng mozna przyja¢ stopien
zageszczenia Ip = 0,40.

WARSTWE III stanowig grunty zwietrzelinowe w postaci zwietrzeliny
gliniastej w stanie plastycznym na granicy miekkoplastycznego. Jako wartosc
reprezentatywng przyjeto I. = 0,50 (wskaznik konsystencji Ic=0,50).

WARUNKI WODNE

W trakcie prac wiertniczych wykonanych w listopadzie 2018 r., do
maksymalnej gtebokosci 4,0 m p.p.t. nie stwierdzono wystepowania
zwierciadla wody gruntowej. Z map hydrogeologicznych wynika, ze woda
gruntowa wystepuje znacznie ponizej poziomu osiggnietego wierceniami.
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CZESC 3. PROJEKT GEOTECHNICZNY

1. WSTEP

Niniejsza cze$¢ opracowania wykonano w celu ustalenia geotechnicznych
warunkow posadowienia projektowanego obiektu. W projekcie przedstawiono
wyniki oraz wnioski z analizy z przeprowadzonych badan. Biorgc pod uwage wyniki
analizy makroskopowej oraz informacje z literatury i danych archiwalnych
wyznaczono parametry do projektowania.

Na podstawie przeprowadzonych badan oraz informacji na temat zakresu prac
budowlanych ustalono, ze projektowany obiekt nalezy zaliczy¢ do II kategorii
geotechnicznej w prostych warunkach gruntowych.

2. PROGNOZA ZMIAN WLASCIWOSCI PODLOZA GRUNTOWEGO
W CZASIE

W okresie eksploatacji sieci nie przewiduje sie istotnych zmian wifasciwosci
podtoza gruntowego w czasie. Na przedmiotowej dziatce w godrnych partiach
podifoze budujg utwory antropogeniczne (humus i nasypy niekontrolowane), pod
ktérymi zalegajq gtdwnie grunty spoiste pylaste (lokalnie gliniaste i zwietrzelinowe),
lokalnie przewarstwione sg osadami piaszczystymi. Pyty wystepujg w konsystencji
zwartej i twardoplastycznej, gliny pylaste oraz zwietrzeliny gliniaste w plastycznej.
Piaski za$ charakteryzujg sie stanem $rednio zageszczonym.

Projektowana inwestycja ze wzgledu na swoéj charakter nie bedzie negatywnie
wptywa¢ na s$rodowisko gruntowo - wodne. Niemniej jednak, nalezy dokonac
wszelkiej starannosci podczas prac budowlanych.

Podczas prac budowlanych nalezy dotozy¢ wszelkich staran, aby nie doszto do
dodatkowego nawodnienia utwordw zalegajacych w podtozu. Wykopy nalezy chroni¢
przed zalaniem wodami opadowymi i gruntowymi. Roboty budowlane nalezy
prowadzi¢ w taki sp oséb, aby w jak najmniejszym stopniu obniza¢ parametry
geotechniczne. Prace nalezy wykonywac¢ w mozliwie porze suchej. Zabezpieczenie i
prowadzenie jakichkolwiek prac powinno by¢ prowadzone zgodnie z zatwierdzonym
projektem budowlanym oraz obowigzujacymi normami i przepisami prawa
budowlanego.

3. OKRESLENIE OBLICZENIOWYCH PARAMETROW
GEOTECHNICZNYCH

Charakterystyczne parametry podtoza gruntowego zostaty zestawione w tabeli
w zataczniku 3. Wartosci obliczeniowe wszystkich parametrow nalezy wyznaczyc¢
zgodnie z PN-EN 1997-1 Eurokod 7 rozdziat 2. Zgodnie z powyzszym obliczeniowg
wartos$¢ parametru gruntowego (Xq4) wyprowadza sie z wartosci charakterystycznej
(Xk) za pomocg wzoru:

Xa=Xk/Ym

vm - wspdtczynnik czesSciowy zgodnie z zatacznikiem A PN-EN 1997-1
Eurokod 7
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4. OKRESLENIE CZESCIOWYCH WSPOLCZYNNIKOW
BEZPIECZENSTWA DO OBLICZEN GEOTECHNICZNYCH

Wspotczynniki bezpieczenstwa nalezy przyja¢ zgodnie z PN-EN 1997-1
Eurokod 7 zat. A. Eurokod 7 przewiduje stosowanie trzech podejs¢ projektowych,
réznigcych sie wartosciami wspotczynnikow czesciowych. Obliczenia
przeprowadzane dla obiektéw budowlanych podlegajacych wymaganiom Polskiego
Prawa Budowlanego, wykona¢ nalezy stosujac podejscie obliczeniowe DA2 przy
sprawdzaniu stanow granicznych nosnosci, oraz podejscie obliczeniowe DA3
sprawdzajac statecznosc¢ ogolna.

Zgodnie z opisanymi wymaganiami dla stanu granicznego nosnosci
konstrukcyjnego (STR) i geotechnicznego (GEO), nalezy przyja¢ wspotczynniki:

DA 2 DA 3
Niekorzystne 1,35 1,00
state

A Oddziatywania Korzystne 1,00 1,00
smienne Niekorzystne 1,50 1,30
Korzystne 0,00 0,00
Tangens kata tarcia wewnetrznego 1,00 1,25
e Spéjnosé 1,00 1,25
M Whasciwosci gruntu Wytrzymatos$¢ bez odptywu 1,00 1,40
Ciezar objetosciowy 1,00 1,00

. Wyparcie 1,40

Odpor gruntu Podlizg 1.10
R | Statecznos$¢ ogodlna 1,00

Dla stanu granicznego rownowagi (EQU), nalezy przyjac¢ wspoétczynniki:

Niekorzystne 1,10
state
A Oddziatywania Korzystne 0,90
smienne Niekorzystne 1,50
Korzystne 0,00
Tangens kata tarcia wewnetrznego 1,25
s Spojnosc 1,25
M Whasciwosci gruntu Wytrzymatos$¢ bez odptywu 1,40
Ciezar objetosciowy 1,00

Wspodtczynniki nalezy stosowac nastepujgco:

e (Oddziatywania:

Eda=7F - Ex gdzie:

Eq - oddziatywanie obliczeniowe

Ex - oddziatywanie charakterystyczne

v - wspodtczynnik bezpieczenstwa zgodnie z tabelq
e Witasciwosci gruntu:

Xa= Xk/7m gdzie:

Xd - parametr obliczeniowy

Xk - parametr charakterystyczny

vm - wspétczynnik bezpieczenstwa zgodnie z tabelg
e Odpdr gruntu i statecznos¢ ogdlna:

Rda= Rk/7r gdzie:

R4 - opor obliczeniowy
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Rk - opér charakterystyczny
7R - wspotczynnik bezpieczefnstwa zgodnie z tabelg

5. OKRESLENIE ODDZIALYWAN OD GRUNTU

Podczas projektowania nalezy uwzgledni¢ nastepujace czynniki:

e Ciezar gruntu - zgodnie z tabelg w zataczniku 3

e Parcie gruntu na Scianki zabezpieczenia wykopu. W o0gdélnym
przypadku nalezy przyjmowac parcie spoczynkowe. W elementach, w
ktérych nastapi przemieszczenie wywotujace graniczne wartosci parcia
czynnego i biernego, zaleca sie przyjmowac wspotczynniki parcia
czynnego i biernego. Wartosci wspétczynnikédw mozna okresli¢ zgodnie
z PN-EN 1997-1 Eurokod 7 lub PN-B-03010.

e Przy wyznaczaniu granicznych paré (czynnych i biernych),
zdecydowanie zaleca sie redukcje spojnosci o 50%.

e Przy wyznaczaniu obcigzenia od gruntu nalezy uwzgledni¢ obcigzenie
naziomu.

e Wykopy, w ktérych statecznos$¢ Scian nie moze zosta¢ zapewniona
dzieki spdjnosci gruntu, nalezy wykonac¢ z rozkopem lub w szalunkach.
Zaleca sie stosowanie szalunkéw do wykopdw liniowych.

e Strefa przemarzania dla danego terenu wynosi 1,00 m.

6. PRZYJECIE MODELU OBLICZENIOWEGO PODLOZA
GRUNTOWEGO

Dla projektowanego obiektu nalezy przyja¢ analityczny model podtoza.
Metoda wyznaczania oporu podtoza zostata przedstawiona w normie PN-EN 1997-1
Eurokod 7 zat. D. Dla rozpatrywanego obiektu i w rozpoznanych warunkach
gruntowych, nalezy przyja¢ warunki z odptywem. Wyznaczajac nosnos$c¢ nalezy
przyja¢ parametry podioza zgodnie z tabelg w zataczniku 3, dla warstwy
geotechnicznej, na ktorej posadawiany jest obiekt, zgodnie z przekrojami
geotechnicznym w zatgcznikach 5i 6.

Nalezy sprawdzi¢ czy strefa naprezen przekazywanych przez fundament nie
siega do warstw nizszych. W przypadku natrafienia na warstwe stabsza, nalezy
wykona¢ sprawdzenie nosnosci tej warstwy, zgodnie z procedurg "fundamentu
zastepczego" opisanego w normie PN-81/B-03020. W przypadku natrafienia na
grunt mocniejszy sprawdzenie nie jest wymagane. W przypadkach
niejednoznacznych wykonac¢ sprawdzenie.

7. OBLICZENIE NOSNOSCI I OSIADANIA PODLOZA
GRUNTOWEGO ORAZ OGOLNEJ STATECZNOSCI

Stosujac wytyczne normy PN-EN 1997-1 Eurokod 7, nos$no$¢ dla modelu
analitycznego podtoza nalezy wyznaczy¢ na podstawie zatacznika D, dla warunkow
z odptywem, ze wzoru:

R
g =¢'Nobs i+ g Nobos io + 0.5y B'N b, 5.1,

Do wyznaczenia osiadania podtoza gruntowego nalezy zastosowal teorie
sprezystosci, traktujac podtoze, jako jednorodng potprzestrzen liniowo-
odksztatcalng. Podtoze nalezy podzieli¢ na warstwy obliczeniowe z
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charakterystykami zgodnie z tabela w zataczniku 3. W tym przypadku
najodpowiedniejszg metoda obliczen jest procedura opisana w normie PN-81/B-
03020.

8. USTALENIE DANYCH NIEZBEDNYCH DO PROJEKTOWANIA

Do zaprojektowania posadowienia nalezy przyjac:
e Obcigzenia konstrukcji - zgodnie z projektem konstrukcyjnym.
e Parametry geotechniczne - zgodnie z zatgcznikiem 3.
e Wspdtczynniki bezpieczenstwa - zgodnie z punktem 4.
e (Oddziatywania od gruntu - zgodnie z punktem 5.
e Model podtoza - zgodnie z punktem 6.

9. WYKONASTWO WYKOPOW

Wykopy liniowe pod sie¢ nalezy wykona¢ z rozkopem lub z zabezpieczeniem
wykopu. Ze wzgledu na warunki terenowe, zalecang formg zabezpieczenia wykopu
jest szalunek.

Po wykonaniu wykopu i stwierdzeniu warunkéw znacznie odbiegajacych od
przedstawionych w niniejszej dokumentacji, nalezy przeprowadzi¢ odbidr
geotechniczny podtoza.

W przypadku zalania wykopu woda nalezy jg niezwiocznie odpompowac,
a naruszong strukture gruntu wymieni¢ na podfoze o niegorszych wtasciwosciach od
pierwotnych.

10. OKRESLENIE SZKODLIWOSCI ODDZIALYWAN WOD
GRUNTOWYCH NA OBIEKT BUDOWLANY I SPOSOBOW
PRZECIWDZIALANIA TYM ZAGROZENIOM

Na badanym terenie nie stwierdzono wystepowania wody gruntowej w strefie
oddziatywania posadowienia.

Jedyne zagrozenia mogace sie pojawi¢ to wody opadowe oraz awarie i
nieszczelnosci sieci wodnej i kanalizacyjnej. Wodzie opadowej nalezy przeciwdziatac¢
stosujac odpowiednig izolacje. Awaria i nieszczelno$¢ sieci stwarzajg mozliwosc
pojawienia sie zjawiska sufozji, dlatego tez, nalezy przeprowadzi¢ doktadng
kontrole potaczen sieci przed ich zasypaniem.

Ponadto, grunty zalegajace w poziomie posadowienia mogq by¢ podatne na
osiadanie zapadowe, dlatego tez nalezy dotozy¢ wszelkiej starannosci przy
zabezpieczeniu przed dziataniem wody. W tym celu, nalezy stosowac wytyczne
opisane w rozdziale 2 niniejszej czesci opracowania.

11. OKRESLENIE ZAKRESU NIEZBEDNEGO MONITORINGU
OBIEKTU

Nie przewiduje sie monitoringu projektowanego obiektu.
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1.

2,

H

CZESC 4. WNIOSKI I ZALECENIA ODNOSNIE
POSADOWIENIA OBIEKTU

W wyniku przeprowadzonych prac geotechnicznych w obrebie projektowanej
inwestycji stwierdza sie, ze w podifozu panujg proste warunki gruntowo-wodne.
Zgodnie z ,Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektow
budowlanych z dnia 25 kwietnia 2012 - Dz. U. poz. 463.”, projektowane obiekty
zostang zaliczone do II kategorii geotechnicznej w prostych warunkach
gruntowo-wodnych.

. W podtozu pod warstwg gruntow antropogenicznych o migzszosci

ok. 0,20+0,50 m, lokalnie 2,70 m stwierdzono wystepowanie:
- Pytéw, lokalnie glin pylastych

Plastycznych I.=0,30 Ia
Twardoplastycznych I.=0,15 Ib
Twardoplastycznych / zwartych I.=0,00 Ic
- Piaskow drobnych i srednich

Srednio zageszczonych Iop=0,40 1II
- Zwietrzelin gliniastych:

Miekkoplastycznych / plastycznych I.=0,50 III

Parametry geotechniczne, odpowiadajace wydzielonym warstwom
scharakteryzowano szczegotowo w punkcie 3 ,Dokumentacji badan podioza”
oraz podano w zataczniku nr 3.

. Strefa przemarzania w rozpatrywanym rejonie wynosi 1,00 m.
. W trakcie prac wiertniczych wykonanych w listopadzie 2018 r., do maksymalnej

gtebokosci 4,0 m p.p.t. nie stwierdzono wystepowanie zwierciadta wody
gruntowej. Z map hydrogeologicznych wynika, ze woda gruntowa wystepuje
znacznie ponizej poziomu osiggnietego wierceniami.

. Przedstawione profile otworéw geotechnicznych odzwierciedlajg budowe

geologiczng i parametry geotechniczne podtoza punktowo - w miejscu ich
wykonania. Zobrazowany na przekrojach geotechnicznych przebieg warstw
geotechnicznych jest interpolacjg pomiedzy tymi punktami.
Opracowanie:
mgr inz. Krzysztof NEPELSKI
Upr. LUB/0373/PWBKb/15
Sprawdzit:
mgr inz. Andrzej CHYMOSZ
Upr. nr 2598/Lb/94
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ZALACZNIK 3 PARAMETRY GEOTECHNICZNE PODLOZA

ZESTAWIENIE WARSTW GEOTECHNICZNYCH I WYPROWADZONYCH PARAMETROW FIZYKO-MECHANICZNYCH

Stan gruntu

inz. Anita Pryciuk

© ’ Gestos¢ ’ aa Kat tarcia Rty Modut
“@ WESEE GREiEaiilei Stopien Wskaznik Stopien objetosciowa Rlloctic=C wewnetrznego SEIEEE Scisliwosci
) plastycznosci konsystencji zageszczenia
% Symbol NF IL IC 1D p Wn ®u Cu M**
Opis PN-86/B- PN-EN ISO
warstw = > o o o
02480 14688-1 Y [-] [-1 =] [t/m3] [%] [°] [kPa] [kPa]
Humus . H o NIE OKRESLANO PARAMETROW GEOTECHNICZNYCH
Nasypy niebudowlane Mg
Pyty, *x *x w w
Gliny pylaste, T, si, 0,30 0,70 2,00 24,0 19,2 18,4 23 600
(+Piaski drobne, G saclSi, . . w w
Piaski érednie, pd, +FSa, Ib 0,15 0,85 2,05 22,0 22,0 23,2 32 900
Zwir) Ps, Z MSa Ic 0,00%% 1,00%* - 2,05 22,0 25,0 W 28,0 W 48 300
Piaski drobne Pd FSa
Piaski $rednie Ps Msa
II - - k% *k -
(/Piaski grube /Pr /Csa 0,40 1,75 16,0 30,0 51 200
+Pyly) +77 +Si
Zwietrzeliny gliniaste skat
- v ¥ KWg Weaaisi 0,50%* 0,50%* - 1,90 >50,0° 12,0w 18,0 W 19 300
eglanowej
UWAGI I OBJASNIENIA:
Podziat geotechniczny obejmujacy grunty o podobnych wiasciwosciach fizyko- Wartosci wyprowadzone na podstawie analizy: Wartosci przyjete na podstawie:
mechanicznych. Normy PN-B 81 03020
- badan polowych, * - badania laboratoryjne
- badan laboratoryjnych, ** - badania polowe
- analizy makrosopowej, W - Witun Z., Zarys geotechniki
DANE OPRACOWANIA:
mgr inz. Krzysztof Nepelski Data:
—G Ee N =L Temat: Siec kana"zacji sanitarnej i Opracowanie: |mgr inz. Andrzej Chymosz
el L ' deszczowej w ulicy Weglinek ' : listopad
= | NEPELSKI CHYMOSZ SP.J. 2018




KARTA OTWORU WIERTNICZEGO

RZEDNA:
200.8

0o

-z
O
A

WODA

PROFIL
PRZELOT | 1:50

WARSTW [GENEZA

stratygrafia|

Migzszosé
warstwy

OPIS LITOLOGICZNY WARSTW

Symbol
gruntu

Badanie
makroskopowe gruntu

c
©
=
n

Wilgot

[
z

llos¢
gruntu

Parametr
wiodacy *
NUMER
WARSTWY

-l o|o| ol o|Glebokosé

1,2

1,4

1,6

1,8

2,0

2,2

0,00-0,50 \///\

L
W
o

(o]

o

Humus (pylasty)

NN N
2

0,50 -2,20

1,70 |Pyl, szaro-brgzowy

IL=0,00 |C

2,4

2,6

2,20-2,60 | A A

0,40 |Pyt, szaro-brgzowy
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3,0
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3.4
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2018r.

Zatacznik nr:
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KARTA OTWORU WIERTNICZEGO

RZEDNA:
199.0

OTWOR:

PRZELOT
WARSTW

WODA

PROFIL | <

1:50

GENEZA | -
stratygrafia| :

Migzszosé
warstwy

OPIS LITOLOGICZNY WARSTW

Symbol
gruntu

Badanie

makroskopowe gruntu

Wilgot
llosé
wat
Stan

gruntu

wiodacy * w

Parametr
NUMER
WARSTWY

0,00-0,30

N

IS

o
w
S

Humus (pylasty)

o

ololo|lo G*QbOkOéé

-

—_

0,30-1,80

—_

o|r~v|o|w|o| ™| wmppt.

—_

1,8

KON AN
2

11,50

Pyt, szaro-brgzowy

o

IL=0,00

n
(<)

1,80 - 2,00

0,20

Glina pylasta, brgzowa

Gr

N
o

N
~

2,00 - 2,60

2,6

2,8

3,0

3,2

2,60 - 3,70

3,4

3,6

3,8

4,0

3,70 - 4,00

. 0,60

Pyt z domieszka gliny pylastej, szaro-brgzowy

+Gn

mato wilgotny

tpl
/pl

IL=0,14 |p

1,10

Zwietrzelina gliniasta z domieszkg piasku $redniego

KWg
+Ps

/mpl

wilgotny
©

iL=0,50 |11

0,30

Piasek sredni na pograniczu piasku grubego,
bezowo-pomaranczowy

Ps/Pr

3
=
1
1

ID=0,4( ||

4,2

4,4

4,6

4,8

5,0

5,2

5,4

5,6

5,8

RZEDNA:
197.8

OTWOR:

0,2

0,00 -0,30

0,4

R,

S

0,30

Humus (pylasty)

0,6

0,8

1,0

0,30 -1,60

1,2

1,4

1,6

SESNESS

] 1,30

Pyt, szaro-brgzowy

IL=0,0q |C

1,8

2,0

1,60 - 2,20

2,2

10,60

Pyt, szaro-brgzowy

A
/tpl

mato wilgotny

2,4

2,6

2,20 -2,80

2,8

0,60

Piasek sredni z domieszka pytu, bezowo-zotty

Ps
+7C

ID=0,40 ||

3,0

2,80 -3,20

3,2

0,40

Piasek sredni, bezowy

Ps

3,4

3,6

3,8

3,20 - 4,00

4,0

N
~A04 0,80
y

Pyt, szary

w - tpl

iL-0,15 |b

4,2

4,4

4,6

4,8

5,0

5,2

54

5,6

po analizie i

4T Wy

badan opowych w terenie, wynikow badan gruntu sonda i badan yjnych

* - wartosci wyp

Temat: Si

e¢ kanalizacji sanitarnej i deszczowej w ulicy Weglinek

GeoNEP

Wiercenie: | inz. Robert Targosz Dozoér: | mgr inz. Krzysztof Nepelski

Data:

GEOTECHNIKA
NEPELSKI CHYMOSZ SP.J.

Opracowanie: [mgr inz. Rafat Wieczorek ||Sprawdzit:| mgr inz. Andrzej Chymosz

listopad
2018r.

Zatacznik nr:

4.2




KARTA OTWORU WIERTNICZEGO

RZEDNA:

196.7

o
o
A

WODA

PRZELOT
WARSTW

Migzszosé

OPIS LITOLOGICZNY WARSTW

Symbol
gruntu

Badanie

makroskopowe gruntu

Wilgot

llosé

wat.

Stan
gruntu

Parametr
wiodacy *
NUMER
WARSTWY

ololo|lo G*QbOkOéé

-

v|o|o|o| ™| wmppt.

—_

1,4

1,6

1,8

2,0

2,2

2,4

2,6

0,00-0,30

o
w
S

Humus (pylasty)

T
g

o

0,30-2,60 [\~~~

2,30 |Pyt, szaro-bezowy

IL=0,00]

2,8

3,0

3,2

3,4

3,6

2,60 - 3,60

11,00

Pyt przewarstwiony gling pylastg

/IGT

mato wilgotny

tpl
/pl

IL=0,1§

3,8

4,0

3,60-4,00 4T a

0,40 brazowo-bezowy

Pyt z domieszkg piasku $redniego i zwiru,

+Ps,Z

1L=0,30

4,2

4.4

4,6

4,8

5,0

5,2

5,4

5,6

5,8

RZEDNA:

196.0

OTWOR:

0,2

0,4

0,6

0,8

1,0

1,2

1,4

1,6

1,8

2,0

2,2

2,4

2,6

2,8

3,0

0,00 - 0,50

0,50

Nasyp niekontrolowany (py}, szkio)

nN

0,50-2,30 [0

~1 1,80

Pyl, bezowy

mato wilgotny

- tpl

IL=0,00]

2,30 - 3,00

0,70 |Glina pylasta, brgzowa

Gr

IL=0,30

3,2

3,4

3,6

3,8

4,0

3,00-4,00 |~ A A

1,00 |Pyl, bezowy

wilgotny

tpl
/pl

IL=0,15

4,2

4,4

4,6

4,8

5,0

5,2

54

5,6

* - wartosci wyprowadzone, ustalone po analizie i

ji wynil badan powy

w terenie, wyniko

badan gruntu sondg i badan

yinych

Temat: Si

e¢ kanalizacji sanitarnej i

deszczowej w ulicy Weglinek

GeoNEP

Wiercenie: | inz. Robert Targosz

Dozér:

mgr inz. Krzysztof Nepelski

GEOTECHNIKA
NEPELSKI CHYMosz sP.J.  |O

pracowanie: |mgr inz. Rafat Wieczorek

Sprawdzit:

mgr inz. Andrzej Chymosz

Data:

listopad
2018r.

Zatacznik nr:

4.3




KARTA OTWORU WIERTNICZEGO

RZEDNA:
195.2

O
=
O
P

PRZELOT
WARSTW

WODA

PROFIL
1:50

GENEZA
stratygrafial

Migzszosé
warstwy

OPIS LITOLOGICZNY WARSTW

Symbol
gruntu

Badanie
makroskopowe gruntu

c

El:
ER N

Wilgot
llos¢
gruntu

wiodacy * N

Parametr
NUMER
WARSTWY

0,00 - 0,40

NN

NN
\\///\\///\\// Humus (pylasty)

o
~
o

o

-l o|o| ol o|Glebokosé

1,2

0,40 - 1,60

1,4

1,6

1,20 (Pyl, brazowy

o

IL=0,00]

1,8

2,0

1,60 - 2,00

0,40 |Piasek sredni, bezowy

Ps

ID=0,4( II

2,2

2,4

2,00 - 2,50

2,6

' 0,50 |Pyt, bezowy

- tpl

2,8

2,50 -2,80

0,30 |Pyt, ciemnobrazowy

- tpl

3,0

3,2

2,80 - 3,20

Gr
/TC

mato wilgotny

tpl
/pl

IL=0,18 |

3.4

3,6

3,20 - 3,60

0,40 |Pyt, szaro-brgzowy

//g/// 0,40 |Glina pylasta na pograniczu pytu, brgzowa

tpl
/pl

3,8

4,0

3,60 - 4,00

~ | 0,40 |Pyt przewarstwiony piaskiem srednim, szaro-brazowy

//Ps

- tpl

4,2

4.4

4,6

4,8

5,0

52

5,4

5,6

5,8

RZEDNA:
194.6

OTWOR:

0,2

0,4

0,00 - 0,40

N
%2 0,40 |Humus (pylasty)

0,6

0,8

1,0

1,2

0,40-1,80

1,4

1,6

1,8

1,40 |Pyl, bezowy

=004 1C

2,0

2,2

2,4

1,80 - 2,80

2,6

2,8

1,00 |Pyl, jasnobrazowy

- tpl

3,0

3,2

3,4

2,80 - 3,80

3,6

3,8

A 1,00 [Pyt bezowy

mato wilgotny

- tpl

IL=0,15 Ib

4,0

3,80 - 4,00

0,20 |Piasek drobny, bezowy

Pd

ID=0,40 ||

4,2

44

4,6

4,8

5,0

5,2

5,4

5,6

* - wartosci wyp

po analizie i ji wynil badan powych w terenie, wyniko

badan gruntu sonda i badan yjnych

Temat: Si

e¢ kanalizacji sanitarnej i deszczowej w ulicy Weglinek

G EO N EP Wiercenie: | inz. Robert Targosz

Dozér:

mgr inz. Krzysztof Nepelski

Data:

GEOTECHNIKA - .
NEPELSKI CHYMOSZ SP.J. Opracowanie: |mgr inz. Rafat Wieczorek

Sprawdzit:

mgr inz. Andrzej Chymosz

listopad
2018r.

Zatacznik nr:

4.4




KARTA OTWORU WIERTNICZEGO

RZEDNA:
193.8

OTWOR:

WODA

PRZELOT
WARSTW

PROFIL
1:50

GENEZA
stratygrafial

g9zsz0$¢

OPIS LITOLOGICZNY WARSTW

Symbol
gruntu

Badanie
makroskopowe gruntu

Wilgot
u

®
z

llos¢
Sta
grunt

wiodacy * o

Parametr
NUMER
WARSTWY

0,00 - 0,20

R,

N
=}

Humus (pylasty)

H (T

-

olo|lo|o G’rebokoéé

-

—_

—_

o|>|No|w|o| x| wmppt.

—_

0,20 - 1,60

o |Mi

“J 1,40

Pyt, jasnobrgzowy

1,8

»
(=)

N
N

NG
~

2,6

1,60 - 2,60

1 1,00

Py, jasnobrazowy

zZw
/tpl

mato wilgotny

iL=0.00 1C

2,8

2,60 - 2,80

10,20

Pyt, ciemnobrazowy

- tpl

IL=0,15 |D

3,0

3,2

2,80 - 3,20

1 0,40

Pyt, ciemnobrazowy

L=0,30 |g

3,4

3,6

3,8

4,0

3,20 - 3,70

Y 0,50

Pyt z domieszkg gliny pylastej, jasnobrgzowy

+Grm

tpl
/pl

IL=0,15 |b

3,70 - 4,00

1030

Pyt z domieszka gliny pylastej, brazowy

T+Gx

- tpl/pl

4,2

4.4

4,6

4,8

5,0

5,2

5,4

5,6

5,8

RZEDNA:
192.7

0,2

0,00-0,20 |~ ~ -

1 0,20

Humus (pylasty)

H (T0)

0,4

0,6

0,8

1,0

1,2

1,4

1,6

1,8

2,0

2,2

2,4
2,6
2,8
3,0

0,20-2,10

| 1,90

Pyt, ciemnobrazowy

IL=0,00 |C

2,10-3,00 [ A ~ A

0,90

Pyt, ciemnobrazowy

- tpl

mato wilgotny

3,2
3,4
3,6

3,00 - 3,60

‘1 0,60

Pyt, szary

- tpl

IL-0,15 |

3,8
4,0

3,60 -4,00 [~

~ 0,40

Pyt, szary

tpl
/pl

42
44
46
48
5,0
52
5.4
5,6

po analizie i

badan powych w terenie, wynikéw badan gruntu sonda i badan laboratoryjnych

Temat: Sie¢ kanalizacji sanitarnej i deszczowej w ulicy Weglinek

GeoNEP

Wiercenie: | inz. Robert Targosz Dozér: | mgr inz. Krzysztof Nepelski

Data:

GEOTECHNIKA
NEPELSKI CHYMOSZ SP.J.

Opracowanie: [mgr inz. Rafat Wieczorek ||Sprawdzit:| mgr inz. Andrzej Chymosz

listopad
2018 r.

Zatacznik nr:

4.5




KARTA OTWORU WIERTNICZEGO

RZEDNA:
191.9

o
_—
o
A

WODA

PROFIL
PRZELOT | 1:50

WARSTW [GENEZA
stratygrafial

Migzszos¢
warstwy

OPIS LITOLOGICZNY WARSTW

Symbol
gruntu

Badanie

makroskopowe gruntu

Wilgot

llosé

wat

Stan
gruntu

Parametr
wiodacy *
NUMER
WARSTWY

o|lo|lo|o G’rebokoéé

-

v|o|w|o| ™| wmppt.

—_

1,4

1,6

1,8

2,0

2,2

2,4

2,6

2,8

3,0

3,2

3,4

3,6

3,8

4,0

DN
0.00 - 0,30 (A

o
w
=}

Humus

o

A S

~
~ ~
0,30-1,90 [°.00
5 - NN A
2

1,60 [Pyl, ciemnobrazowy

mato wilgotny

IL=0,0q |C

1,90 - 4,00

2,10 |Pyt, brazowy

mokry

- tpl

IL=0,15 |p

4,2

4.4

4,6

4,8

5,0

5,2

5,4

5,6

5,8

0,2

0,4

0,6

0,8

1,0

1,2

1,4

1,6

1,8

2,0

2,2

2,4

2,6

2,8

3,0

3,2

B} KK
0,00-0,30 P2

0,30 [Humus (pylasty)

NN N
PN

INCIN AN
0,30-0,90 .~

NN A
NN

0,60 (Pyt, bragzowy

0,90-1,70

X 0,80 |Pyt, bezowy

IL=0,00 |C

1,70 - 2,50

0,80 |Pyt, bezowy

a

mato wilgotny

- tpl

IL=0,15 |pb

2,50-2,70 KA A

0,20 |Pyt, ciemnobrgzowy

=

- pl/mpl

INCIN AN
2,70-3,20 b0
, ) A G G

0,50 Pyt, bragzowy

IL-030| |Q

3,4

3,6

3,20 - 3,60 /\:\/\

0,40 |Pyt, bezowy

mato

- tpl

IL=0,15 |pb

3,8

4,0

3,60 - 4,00

», 1 0,40 |Pyt, bezowy

aj/a|a@Ad

wilgotny

IL-0,00 |C

4,2

44

4,6

4,8

5,0

5,2

5,4

5,6

po analizie i

badan powych w terenie, wynil

badan gruntu sonda i badan laboratoryjnych

Temat: Sie

¢ kanalizacji sanitarnej i deszczow

ej w ulicy Weglinek

GeoNEP

Wiercenie:

inz. Robert Targosz

Dozér:

mgr inz. Krzysztof Nepelski

GEOTECHNIKA

NEPELSKI CHYMOSZ sP.J. | Opracowanie:

mgr inz. Rafat Wieczorek

Sprawdzit:

mgr inz. Andrzej Chymosz

Data:

listopad
2018 r.

Zatacznik nr:

4.6




KARTA OTWORU WIERTNICZEGO

RZEDNA:
190.8

OTWOR:

-t
w

PRZELOT
WARSTW

WODA

PROFIL
1:50

g9zsz0$¢
warstwy

GENEZA
stratygrafia

OPIS LITOLOGICZNY WARSTW

Symbol
gruntu

Badanie
makroskopowe gruntu

Wilgot
llosé
wat.
Stan

gruntu

Parametr
wiodacy *
NUMER
WARSTWY

o |Gtebokos¢

o
~

0,00 - 0,40 5

o [Mi
D
o

Humus (pylasty z domieszkg piasku)

H

—_

TT+P)

o

o|o
(oo} Nep)

0,40-0,80 [+~

<
N
~ ~l 0,40
N 14
~

Pyl, szary

T

-
o

_.
™

0,80-1,50

o
ES

-
)

S
o070
.

Pyl, bezowy

tpl
/pl

=

IL=0,15

-
©

n
(<)

n
o

1,50 - 2,50

NG
~

N
[e2)

1,00

Pyl, bezowy

mato wilgotny

IL=0,00

2,8

w
<)

w
o

2,50 -3,20 [0

0,70

Pyl, brazowy

tpl

IL=0,15

©»
N

3,6

3,8

4,0

3,20 - 4,00 [\ AN

0,80

Pyl, bezowy

zw
/tpl

IL=0,00

4,2

44

4,6

4,8

5,0

5,2

54

5,6

5,8

RZEDNA:
206.2

OTWOR:

14

0,2

0,4

0,6

0,8

1,0

1,2

0,00 - 2,00

1,4

1,6

1,8

2,0

S
ORI

SRR

ORI

ORI

2,00

SNTENTEN
K

R
S

Nasyp niekontrolowany (pyt z domieszkg szkta
i okruchow cegiet)

nN
(TT+s,c)

2,2

2,4

2,00-2,70

2,6

2,8

0,70

Humus (pyt préchniczy na pograniczu namutu), szary

(TCH/Nm)

3,0

3,2

3,4

2,70 - 4,00

3,6

3,8

4,0

1,30

Pyl, bezowo-brazowy

tpl
/pl

wilgotny

IL=0,15

4,2

4.4

4,6

4,8

5,0

5,2

5,4

5,6

po analizie i

badarn ma

ych w terenie, wyniko

badan gruntu sonda i badan laboratoryjnych

- 2P 4“ b4
Temat: Sie¢ kanalizacji sanitarnej i deszczow

ej w ulicy Weglinek

GeoNEP

Wiercenie:

inz. Robert Targosz

Doz6r:

mgr inz. Krzysztof Nepelski

Data:

GEOTECHNIKA
NEPELSKI CHYMOSZ SP.J.

Opracowanie:

mgr inz. Rafat Wieczorek

Sprawdzit:

mgr inz. Andrzej Chymosz

listopad
2018r.

Zatacznik nr:
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KARTA OTWORU WIERTNICZEGO | ony | 4B
213.7 15
2 a < PROFIL | 3 > © > makros?(gggnwig gruntu *3 *>~ n:E
g5 o |PRezELOT | 150 | R 2 OPIS LITOLOGICZNY WARSTW €5 [3 > |58 |Ea
SEl Q | WARSTW [GENEZA| & & >% | 2|28 85 |58 |2¢%
G > = stratygraﬁaig 2 s 22| b2 |£= z;
8:i 0,00 - 0,30 \\///i\\///i\\///i 0,30 [Humus (pylasty) H (TT) - - - - 10
g:: 030-0,90 [~ .| 0,60 |Pyh, brazowy T - /Zt‘gl
1,0 S
16 A c
1,8 5
2,0 N o)
2,2 - IL=0,00 Ic
Y =
26 0,90-4,00 [*A"4"4] 3,10 |Pyl, bezowy T o | - zw
28 /\\/\//\ e
3,0 £
3,2 R
3,4 ARG
3,8 N
10 R
42
4.4
4.6
4.8
5,0
5,2
5,4
5,6
5,8
0,2
0,4
0,6
0,8
1,0
1,2
1,4
1,6
1,8
2,0
2,2
2,4
2,6
2,8
3,0
3,2
3,4
3,6
3,8
4.0
4,2
4.4
46
48
5,0
5,2
5,4
5,6
* - wartosci wypi po analizie i >ji wynil badan powych w terenie, wynikow badan gruntu sonda i badan yjnych
Temat: Sie¢ kanalizacji sanitarnej i deszczowej w ulicy Weglinek
G EO N EP Wiercenie: | inz. Robert Targosz Dozér: | mgr inz. Krzysztof Nepelski I'S?:;aa:d Zatacznik nr:
i
NGEE&IIEcE#q?SEIs(ﬂ Opracowanie: [mgr inz. Rafat Wieczorek ||Sprawdzit:| mgr inz. Andrzej Chymosz 2018r. 4'8




-JU Mluzokjez

6’V

S|
140 | |
SSAV1AId JINvave -SSA @
dd1VNZOINYNAQ VLA T VIIIT -dd1 @
ANTYMIHOYY HOMLO - ¥§

wiMmaMao- ao i

LN HIIWOLYIAGQ - LAQ
L1NAS ANZDINSras d13JNOLVIAQ - LWAS

(01-as) 1da VYM1YNZOINYNAQ VANOS - 1dd - A

NLdD VNZOALVLS VANOS - N1dO A
1d0 VNZOALYLS VANOS - 1dO

ANTVMIHOYY AZOINLHIIM HOMLO - MO @
AZOINIYIIM HOMLO - MO @

Nu2Ja} DUPBZI|95040G3|D

niuopog [ozpod| npyund u

uemopuos |
uepeq nfezpoa aluazoeuzg

Ayons unio - s
AujoBjim ofew Juni - Mmuw

AujoBjim unig - M
Auolupomeu Junis) - mu

Apom siuszokg - L€
(nuaJa} nwoizod po eupdzi)

fomojunif Apom woizod Auodiaimen - oMMN,
(nuaJa} nwoizod po eupdzi) )
lomojuniB Apom woizod Auemozijiqelsn - ombm.
(Auzokiyewozaid) femojunib .
Apom woizod AufewAssew AuemojodiayuiAp - ﬁ

nuasIaIM M Apom a1uazoeuzg

(OM) lemojunib Apom BYqoid - A
(SNN) 8zinpinais fsujeanieu o e3qoid - i
(MN) 19souioB)im [aufeinieu o e%qoid - @

elUa2I13IM aluemoqoido

HOANZDJINHO3L103a9 HOVIrOodM3Zid | HOV1Id0¥dd

euzoAiseidoyydiw ozpieg EE

05°0+62°0 =9

euzofiseidoypdi | 1dw

euzoAiseldopiem] E 00°1452°0 =9

BlUEMZ E 00°L <)

IFONILSASNOM MINZYMSM - |

0014160 ="

AuzoAise|doxydin

Auzofise|d E 0507920 = 7
Auzokiseidoprem| E 52'0+00°0 =

IDSONZOALSY1d NIIdOLS - I
yohisiods mojunib ueis

00°++G8'0 = q

Auozozsdbez ozpieg | 6zq

Auozozsdbez E §8'0:59'0 = g

§9'0+G€°0 = |

Auozozsdbez olupaig

Auznq Ge'0+G10 =9

Auzn| ozpJeg

VINIZOZS39VZ N3IdOLS - 9
yohisiodsaiu mounib ueis

njunib nuejs eluazoeuzQ

1odsaiu

ajs
ajsiuieizouqoap

ajsiods ajsiuieizouqoap

£002:1-6897 1 OSI N3 ‘¥002:2-889% } OSI N3 240 08420-8/98-Nd
AWHON O NI0HYYdO M MOLNNYD INZOINHOFLOIO F108WAS

YOVYMN

s nyelboaad ‘yoAuzouehio moyunib nlezpos
‘ndAseu npepjs - omopepiAzid :90ez2A10p
‘aoklejufednzn ejus|sasyo aiseimeu py - ()
nzoesbodeN - /

(ipepm) elusimisiemazid - /f

Mzselwoq - +

mojunib nsido
29kzoLj0p amodjjepop njeuz

opjzs - s

alualWey - ¥
1sznz - 12 eokzsid epaly - dy
oumal( - Ip epoIy -

znio) - B

Auremopng znip - q Auusiwey [2I6SW - MM
Aue|bo0 znp - o Aureuniq o163 - gm
amodAj3aiu Adnib auuj

— fiselidy | 1018 _ b WMWMWML_

fl

oes [di [~ -
]
2}/

ejzdimz eiselAd euln

Bjz31Mz BeuljH

|
|
Rishzozsed y _
|
|
|

Bjzdimz
eisAzozseld euln _NQ0§

eise|Ad eujn
eup | 1spes [ o))

elsAzozseld euln

/
J
/)
| 1swes |wollr/7/7/7/)
/)
R

wa | s Jaloo]

Rishzozseld 1hdq _ ISes _nph .

/\/\/\ /\(—
Tw_w_omw_ b T \_

AisejAd yeseld

Aisejun|b yeseld

Auqoup yaseld

pa [
luUpalis yeseld eSIN EI
b

Agnib seseld  [esD

BJINOSZ< BYOSAM [BZOAMZPEU - BIR)S

BdIN 0G2+001 BYOSAM 0Zpieq - Bfeys

Bd G+ | BYSIU OZPIeq - BeyS

B4 1> BYSIU [ez0AMZpeU - BRYS

BdIN 00 1+0G BYOSAM - Bfe)S
BdIN 0G+G2 BIUPRIS - Bfe)S

BN G2+G BYSIU - Bie)S

asojewAzi3Am eu npdjbzm az jeizpod -

a)sije)s aujesduiw awizpoa Ajunio

m ‘Qmm_c__m eyjodsod _mwho_m_u _mon_ Ww&w@%ﬂ&
g wiodsod [ esi [ og R
m.u._ fiseiub \__>>N_ DI _ 74 %\%@\m\m
m“ AIEEEL
— 1{eZo010 _ _ HY Tﬂﬂ%
m fiseunB zsowny __m_gw:m\s_oxv_ w%&m\t\mm@m
m. zsowny _ EM _ Sl _mmﬁsm ,ou
Mw. ejse|ul|b eulezieimz SPEM vgxww« N% \M
BUIIDZIIOIMZ _ M _>>v_ quqqqqqqqu_

93sije)salu aujesduiw
awizpoa Ayunug

[0 [+ Krlidiity
[© %

2N
Lo [ v PO
auzouebio
auwnzpoa fjunug

R

oL

EI)

inwen

Azouyoo.d unin

Aueimopngaiu dAsen

Aueimopng dAseN

[ [ KR

auzoluabodoajue |
aujeinjeu amodAseu Aunig

VN HOALAZN IMTOYINAS VINIINSVYrdao




BL'G "WZ

0002¢/00L: 1L VIVMS

nyunsAi IN 1810z pedosy ‘ulgn

I-I ANZOINHO31039 rouM3aZdd

‘nyunsAI emzeN

zsowAyn lezipuy "zur JBw

| - 1 ANZOINHO3103D rodx3iz4dd

‘1zpmesds 05011 sd+
MNIoAId BHUY “ZUI 1l . BN
3Azo1069z15) BYIUO "ZUI JBW :
iysjadap JoizsAziy “zul 4B ovo=a || D R+,E\
:aluBMO2EIdO Sd'Pd
AZOINLYIIM HOMLO - MO @™ z
yaulbdpn Aoin m [amozozsap | [ausejiues ifoezijeuey 991S S,oj_o_ D sd+
ewo) NuaJa) pupdzl | 9s0%0gaib| |0°C9L ¥’ ¢ 7 won Q) [T MMH\
piuppog [pzpou
VINIIMOQAYSOd juopog [0zpos |nppund uj | MO | | el |
IMNNHYM INZOINHO3103D VINIINSYIrdo v
H
1d'dINOID®0UNIE 0 []| nu
1d'dINOID" MMM 9
NIT9N1 ¢0S-0C |(m VAaN3IoOT1
T/t YNCTTIOIM 1N || ©
"'dS ZSOWAHD DIST3daN (&
VAINHD31039 - dANO3D ||T
| i WSzl i w0SzL i W05 St WS 8l i Wzl f
961 f
|
|
661 i
|
00z W
|
10z |
|
|
70t 7
ol
& |
cozf .
|
o
vzl | S|
rmf s | AR "
=l i
cozfl Y B
ﬁ/ o= B| W |uo
@)
= _
90z - mtou.__Q_ @ | A
,‘i 1y x - .
w0z 3 oo'o=1J| E ovo=at ||
8
=
807 mf dy PdTAL
= & Pd+aL
<
607 g9 | X GLO=TI
o qal o |
qi Mz
0iz f T T 7= 1/ 1A
f Mzl dq | X
g | 8.6l O'F
W MO .V oo_oj_O_ e
e W
|
1z |
| MO
. 0002 g'00z] 0%
| : MO
51z W
|
|

981

L8]

881

681

061

6l

£6l

Y61

_m@
961

L6

861

661

00¢

10¢

20¢

£0¢




0002¢/00L: 1L VIVMS

qL°G "tvZ

nyunsAl IN 1810z pedoisi| ‘ulgn

I-I ANZOINHO31039 rouM3aZdd

‘nyunsAI emzeN

| - 1 ANZOINHO3104D rodx3Zz4dd

zsowAy9 [ezipuy ‘zui Bw (0= Sd+
“Hizpmeids oo ] . B
ynioAid eauy “zul P
%Az01069z15) eUOp “ZUl JBW ovo=ai || D R+,‘_n_\
1ysjedap JolzsAziy zu sBw Sd'Pd
:ajuemooeido , zt
AZOINLYTIM HOMLO - MO ™ w1 [ | sa+
yaulbdpn Aoin m [amozozsap | [ausejiues ifoezijeuey 991S pd+
Jews) nuaJa} oupdzs | 9250%0q2/b 0¢9] |¥'¢l _ svo-n (] D ”w\\\\
VINIIMOAYSOd pILDPDG [DZpod npund Ju MO —x oso=1 B _H_ 2
¥
IMNNYVM INZDOINHO3 103D VINIINSYIrdo 0 O _._o
Nu
1d'daINOID®0UNIG
1d'dINOID MMM | s VaNIo a1
NITdNT 20S-0C || m
T/t YNCTTIOIM 1N || ©
"'dS ZSOWAHD DIST3daN (&
VAINHD31039 - dANO3D ||T
WSS i W0 L1 i WS 01 f WS 22 ‘ WSl ‘ TN ‘ AT ,
M 7
981
| 7
| 7
/81 | |
i |
081 W W
| o | A ididy | A f
681 f — f
7 sHo=TI Q_ | A |
I er——— | |
061 7 i |
Dlup Q
Q i mz 19 ~Puzodzo, Do1UD,B ﬁ./m
M Kk 00'0=11 0 2
Hi . mz oy (Sd/AL ﬁO
sl = l/ i | 2 )
6l | D] didy LD =
o 1d/1d) i >
& - s e || @ | a [
=y 616L] 0%
colfl 00°0=TI O_ S
2 mo ||| . . 1 o | vo B
2, L'T6L| O} = L ILTH e L
ot < m (0 / =
N | A T
N o] 864 0 o1 9| -
(@] -
| M | 6 — 0 N
8 7 9'¥6L| OV / B
O =
il M | 8 7561 07 S
~N
= m |/ _ 5,
61 nﬁ 0'96L[ 0'F T
n
. n
=~ Mo @ |~
861 | 1
| 7
| |
661 | |
| 7
00z W W
| 7
L0z | f
| |
| 7
c0¢
f 000¢ - Ble f
| 00l ° —. _ V_m |
c0z W W
| |
, |

g8l

L8l

g8l

681

06L

L61

c6l

¢e6l

¥6l

S6l

g6l

L6l

961

661

00¢

L0¢

c0¢

£0c




203

202

201

200

199

198

196

195

193

192

190

188

187

I T 2 2 020 0O S 0O S 0O O |

czesc druga

/

rzekroju 1=l na zalgczniku 5.1b

111 ow

4.0 [191.9

/

| G 10,00

a

b -0

117.00m

PRZEKROJ GEOTECHNICZNY | - | I

203

202

201

200

Skala 1: 205

I197

196

I195

194

I193

192

12| ow

4.0 [191.3 13| ow

191

190

tpl
pl
189

zw

IC IL=0,00

T
T
T

188
tpl I b IL=0,15 ¢ tpl
187

zw

|C IL=0,00 g /Zt",)vl

| 186

115.50m 88.50m

OBJASNIENIA

11 ow nr punktu | rodzaj badania

GEONEP - GEOTECHNIKA
NEPELSKI CHYMOSZ SP.J.

13.41163.0 gtebokosc | rzedna terenu

UL. WIGILIINA 4/1
20-502 LUBLIN

& OW - OTWOR WIERTNICZY

GEONEP

WWW.GEONEP.PL
BIURO@GEONEP.PL

LEGENDA

ol I

Gn
Ia 1L=0,30

|b IL=0,15
|C IL=0,00

/IPs
/IGT
+Pd
+Ps
+Z

Pd,Ps

IPr+TL I =00

KWg

+Ps 1 =050

B OO0

GEOTECHNICZNE WARUNKI
POSADOWIENIA

Temat:

Sie¢ kanalizacji sanitarnej i deszczowej w ulicy Weglinek

Opracowanie:

mgr inz. Krzysztof Nepelski
mgr inz. Monika Grzegorczyk
inz. Anita Pryciuk

Sprawdzit:
mgr inz. Andrzej Chymosz

Nazwa rysunku:

PRZEKROJ GEOTECHNICZNY |-

Lublin, listopad 2018r. Nr rysunku

SKALA 1:100/2000 ZAL. 5.1c




¢'G VZ

0001/00L 1 VIVMS

nyunsAl IN

1810z pedosy ‘ulgn

lI-1 ANZOINHO31039 rodM3Zdd

‘nyunsAI emzeN

zsowAy9 [ezipuy ‘zui Bw
Hzpmesds

ynioAid eauy “zul

WAzo1069215) eYlUO "Zul JBw

1ysjedap JolzsAziy zu sBw
:aluemodeldQ

yaulbdpn Aoin m [amozozsap | [ausejiues ifoezijeuey 991S

Jewa |

VINIIMOAVSOd
IMNNYVYM INZOINHOILOTO

1d'd3

1d"dINOID" MMM

NIT9N1 ¢05-0¢

T/ VNCITIDIM 1N

‘f'dS ZSOWAHD IMST13ad3AN

VMINHO31l0

NO3ID®0YNIg

d!NO!D

3D - dANO3ID

05'0=1I _ _ _

I | 5w

ov'o=al _ _

_H_ AL+ Ad/
sd‘Pd

00°0=Tl O_

sro=1 Q| D 25/
oe'0=l .m_ _H_ 2

z+
] se
Pd+
sd//

L)

0

O] w

VAN3OT1

AZJl

NLYIIM HOMLO - MO @™

Nuala} DUPAZI | 0S0%0qa (b 0¢9L |17 el _

oluppog ozpod [ npjund Ju MO F

VININSYra0

41

¢6L

¥61

S6l

961

L6l

961

661

00¢

L0¢

c0¢

BN—

¥0C

S0¢

30¢

L0¢

80¢

60¢

00°0="TI O_

L'ele

Mo

wog'se

000} -
00} °

wos'c8

| BIEMS

Il - I ANZOINHO31049 rodM3Z4dd

SHo=TI Q_ o | a2
——
ov‘o=al _ jp?m&
1 | qp
e I
00°'0=Tl O_ |

6l

¢6l

G6l

961

861

661

00¢

10¢

c0c

£0¢

¥0¢

S0¢

90¢

L0¢

80¢

60¢




