Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia p,eznginta e
Data | M@zwajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwafy
organizacyjnej iy . mosci, studiumdla | rozpatrzenia uwagi | Ve )
Lp “:f:, }; W;l i adres Tres¢ uwagi ktorej | nieruchomosci P I zadn. 2019r Uwagi
9 zglaszajgcego uwaga ktérej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1"
101 |9.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o pozostawienie zapisdbw obowigzujacego| Dzielnica | ESOCH, Zespot + Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
Studium odnos$nie zakresu strefy ESOCH na catym terenie| Czechéw | Przyrodniczo — Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Gorek Czechowskich jako terenu zielonego na catej ich | Potudniowy/ | Krajobrazowy — Zapisy obowigzujagcego Studium sg dalece nieaktualne w $wietle rozstrzygniec
101.1 110.05.2018 LI powierzchni a nie tylko w suchych dolinach — w postaci| Stawin — ,Gorki + planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
naturalistycznego parku z zachowaniem istniejgcej teren Czechowskie”, uwzglednia¢ zaréwno stan istniejacy, jak i zobowigzania wynikajace z
roslinnosci. dawnego lasy, spadki — obowigzujacych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
101.2112.05.2018 [.I" 2. Wnoszg o wprowadzenie zapisdw uniemozliwiajgcych |poligonu, tzw.| powyzej 15%, + tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach Gorek Gorki tereny zabudowy — Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
1013 112.05.2018 LT Czechowskich. Czechowskie| jednorodzinnej, Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organéw, instytucji i
3. Whnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i wielorodzinnej z + jednostek uprawnionych do uzgadniania projektéw planistycznych natomiast w
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w ustugami, zielen —_— uwadze nie podano zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
1014 | 10052018 L] obowigzujgcym Planie Miejscowym. urzadzona takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszacego uwage. Z
4. Wnioskuje o okreslenie trwatego charakteru zielonego dla zwigzana z + tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
terenu ogrédkow dziatkowych na Podzamczu (pomiedzy Al. wypoczynkowymi — Studium zostata zamieszczor]ell w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyc;ji
1015 | 10.05.2018 [.J* Unii Lubelskiej, Bystrzycg i Al. Tysigclecia). Ngjw'iasuwszym |rekreacyjnym| i Rozw01u.,,lekoemlsyjnosc i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
charakterem tego obszaru byloby pozostawienie ogrodow potrzebami + planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw
rodzinnych z ogdlnodostepng zielenig publiczng na spoteczenstwa (W —_— zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
101.6 | 10.05.2018 [.]* powierzchni minimum 30%. tym ogrody korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane” . Negatywna ocena zawarta
5. Wnioskuje o rezygnacje z budowy drogi klasy G na trasie dziatkowe) ulica + w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
tzw. potudniowej obwodnicy Lublina i zastgpienie jej klasy G faczaca —_— Inwestycji i Rozwoju.
101.7 | 14.05.2018 [..]* jednojezdniowg drogg klasy Z dostepna dla ruchu lokalnego wezet Felin i Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
z istniejgcych potgczen drogowych. wezet Konopnica + Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wpltywu
= zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
101.8 | 10.05.2018 [..]* taczno$¢ przyrodniczg i $rodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
+ Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
— uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
101.9 | 11.05.2018 [.I" + odpowiedzialne za nadzor nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.
— Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
10110 | 11.05.2018 " przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
- 05. [-..] + pkt1 cyt: ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
— podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
10111 | 11.05.2018 LT potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):
+ - ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
— sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
101.12 | 11.05.2018 L] sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegoéty zagospodarowania
)= zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
— postepowaniu. Z tych powoddw uwaga zostata zakwalifikowana jako
101.13 | 11.05.2018 L] nieuwzgledniona. . .
+ Ad.4. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
— Teren jest przeznaczony pod zielen urzgdzong zwigzang z wypoczynkowymi i
101.14 | 11.05.2018 [.]* rekreacyjnymi potrzebami spoteczehstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wiec zgodnie
+ z projektem Studium ma okreslony trwaty charakter zielony. Jednak sporzadzenie
—_— szczegotowego projektu zagospodarowania powinno by¢é przeprowadzone po
101.15 | 11.05.2018 [..]* wykonaniu doktadnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegdlnosci
+ dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegétowych analiz — nie na
= etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i 0 duzym stopniu ogdinosci.
101.16 | 11.05.2018 [.] Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czeséciowo.
+ Ad.5. Uwaga nieuwzgledniona.
— Klasa techniczna drogi, z wylgczeniem autostrad, nie determinuje ilos¢ jezdni bgdz
101.17 | 11.05.2018 [.]* + paséw ruchu, a okresla parametry techniczne drogi takie jak: odlegtosci miedzy
— skrzyzowaniami, promienie tukéw poziomych i pionowych itp. Zaréwno ulica klasy Z
10118 | 15.05.2018 + jak i G mogg by¢ ulicami jedno badz dwujezdniowymi. Uktad komunikacyjny Miasta

oparty jest na gradacji poszczegolnych potgczen drogowych, ktére przez klase drogi
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | Nazwajednostki nierucho- projektu w sprawie Za""lclzv’"k do uchwaty
organizacyjnej 24 . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Fovenecnnsennes .
Lp wﬂ;;wlu P Tres¢ uwagi R [ S —— zdn. ... 2019 r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
101.19 | 15.05.2018 L.]* wskazuje na jej waznos¢ w ukladzie drogowym. Najwazniejsze drogi sg klas
+ gtéwnych przyspieszonych (GP) oraz gtéwnych (G), potem ruch rozprowadzany jest
— przez drogi klasy zbiorczej (Z) do lokalnych (L) i dojazdowych (D) (ulice klasy L i D
101.20 | 15.05.2018 [..]" + nie sg ujmowane w studium). Ze wzgledu na fgczenie dwdch weztéw obwodnicy
— Miasta oraz faktu tworzenia waznego potagczenia wschéd-zachéd dla czesci
PPvPVR I— . potudniowej Miasta przyjeto klase drogi jako klasa gtéwna G. Studium jako dokument
: 5.05. [..] + polityki przestrzennej miasta nie okresla przekrojéw ulic a jedynie wskazuje ich klase.
— Szczegotowe rozwigzania techniczne jak przekrdj, jest to etap prac nad planem
5125 | 15052073 LT miejscowym badz dokumentacji projektowej. Z tych powoddéw uwaga nie mogta
+ zostaé uwzgledniona.
101.23 | 15.05.2018 L.]*
o
101.24 | 15.05.2018 [.]*
C o
101.25 | 15.05.2018 [.]*
o
101.26 | 15.05.2018 [.]*
)=
101.27 | 15.05.2018 L.]*
o
101.28 | 15.05.2018 [.]*
C o
101.29 | 15.05.2018 [.]*
o
101.30 | 15.05.2018 [.]*
)=
101.31 | 15.05.2018 L.]*
o
101.32 | 15.05.2018 [.]*
C o
101.33 | 15.05.2018 [.]*
o
101.34 | 15.05.2018 [.]*
)=
101.35 | 15.05.2018 L.]*
o
101.36 | 15.05.2018 [.]*
C o
101.37 | 15.05.2018
o
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

101.38

15.05.2018

101.39

15.05.2018

101.40

15.05.2018

101.41

15.05.2018

101.42

15.05.2018

101.43

15.05.2018

101.44

15.05.2018

101.45

15.05.2018

101.46

15.05.2018

101.47

15.05.2018

101.48

15.05.2018

101.49

15.05.2018

101.50

15.05.2018

101.51

15.05.2018

101.52

15.05.2018

101.53

15.05.2018

101.54

15.05.2018

101.55

15.05.2018

101.56

15.05.2018

+

+ + + + + + + + + + + + + + + + + +
I
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

101.57

15.05.2018

101.58

15.05.2018

101.59

15.05.2018

101.60

15.05.2018

101.61

15.05.2018

101.62

15.05.2018

101.63

17.05.2018
nadano
pocztg

15.05.2018

101.64

17.05.2018
nadano
pocztg

15.05.2018

101.65

15.05.2018

101.66

15.05.2018

101.67

15.05.2018

101.68

15.05.2018

101.69

15.05.2018

101.70

15.05.2018

101.71

15.05.2018

101.72

15.05.2018

101.73

15.05.2018

101.74

15.05.2018

101.75

15.05.2018

+

+ + + + + +

.

+ + + + + + + + + + +
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

101.76

15.05.2018

101.77

15.05.2018

101.78

15.05.2018

101.79

15.05.2018

101.80

15.05.2018

101.81

15.05.2018

101.82

15.05.2018

101.83

15.05.2018

101.84

15.05.2018

101.85

15.05.2018

101.86

15.05.2018

101.87

15.05.2018

101.88

15.05.2018

101.89

15.05.2018

101.
90

15.05.2018

101.
91

15.05.2018

101.
92

15.05.2018

101.
93

15.05.2018

101.
94

15.05.2018

+

+ + + + + + + + + + + + + + + + + +
I
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Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia RO;;S;:;};.CLIZZCI'G Rady Miasta Lublin
Lp | wplywu °’gf.':;f::’"e’ Tres¢ uwagi T;:; n;‘:,‘::;"mcggci e e B 2019 r Uwagi
uwagi zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

13;. 15.05.2018 [L.]* e

1&;. 15.05.2018 [.]* e B

1871. 15.05.2018 [.J* o} -

1&2. 15.05.2018 [L.]* 3 B

13;. 15.05.2015 [L.]* e a

11%10. 15.05.2018 [.]* e B

11%11. 15,05.2018 [.J* o+ -

11%12. 15.05.2018 [L.]* 3 B

11%13. 15.05.2018 [L.]* e a

11%11. 15.05.2018 [.]* e B

11%15. 15.05.2018 [.J* o+ -

11%16. 15.05.2018 [L.]* 3 B

11%17. 15.05.2018 [L.]* e a

11%18. 15.05.2018 [.]* e B

11%19. 15.05.2018 [.J* o+ -

11%. 15.05.2018 [L.]* 3 B

11(111. 15.05.2018 [L.]* e a

11(1>12. 15.05.2018 [.]* e B

11213. 15.05.2018 [.J* o+ -
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Rozstrzygniecie . ;
eI Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- L w sprawle za’qclzvmk douenualy
; stk o L | G
organizacyjnej - ) mosci, studium dla | rozpatrzenia uwagi i
L wplywu , Tre$é uwagi Sry] i Sci e
) uz};gi nizacy g et | mmepommesi zdn. ... 2019 r g
zglaszajacego uwaga | ktérejdotyczy | uwaga | uwaga | uwaga | uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nleuwzgled, | uwzgle | nieuwzgied
niona niona dniona niona
101. | 15.05.2018 [..]*
114 +
101. | 15.05.2018 [..]"
115 +
101. | 15.05.2018 [..]"
116 +
101. | 15.05.2018 [..]*
117 +
101. | 15.05.2018 [..]*
118 +
101. | 15.05.2018 [..]"
119 +
101. | 15.05.2018 [..]"
120 +
101. | 15.05.2018 [..]*
121 +
101. | 15.05.2018 [..]*
122 +
101. | 15.05.2018 [..]"
123 +
101. | 15.05.2018 [..]"
124 +
101. | 15.05.2018 [..]*
125 +
101. | 15.05.2018 [..]*
126 +
101. | 15.05.2018 [..]"
127 +
101. | 15.05.2018 [..]"
128 +
101. | 15.05.2018 [..]*
129 +
101. | 15.05.2018 [..]*
130 +
101. | 15.05.2018 [..]"
131 +
101. | 15.05.2018 [..]"
132 +
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . ;
eI Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- L w sprawle za’qclzvmk douenualy
; stk o L | G
organizacyjnej > . mosci, studium dla | rozpatrzenia uwagi i
L wplywu , Tre$é uwagi Sry] i Sci e
) uz};gi nizacy g et | mmepommesi zdn. ... 2019 r g
zglaszajacego uwaga | ktérejdotyczy | uwaga | uwaga | uwaga | uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nleuwzgled| uwzgle | nleuwzgied
niona niona dniona niona
101. | 15.05.2018 [..]*
133 +
101. | 15.05.2018 [..]"
134 +
101. | 15.05.2018 [..]"
135 +
101. | 15.05.2018 [..]*
136 +
101. | 15.05.2018 [..]*
137 +
101. | 15.05.2018 [..]"
138 +
101. | 15.05.2018 [..]"
139 +
101. | 15.05.2018 [..]*
140 +
101. | 15.05.2018 [..]*
141 +
101. | 15.05.2018 [..]"
142 +
101. | 15.05.2018 [..]"
143 +
101. | 15.05.2018 [..]*
144 +
101. | 15.05.2018 [..]*
145 +
101. | 15.05.2018 [..]"
146 +
101. | 15.05.2018 [..]"
147 +
101. | 15.05.2018 [..]*
148 +
101. | 15.05.2018 [..]*
149 +
101. | 15.05.2018 [..]"
150 +
101. | 15.05.2018 [..]"
151 +
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Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia RO;;S;:;};.CLIZZCI'G Rady Miasta Lublin
Lp | wplywu °’gf.':;f::’"e’ Tres¢ uwagi T;:; n;‘:,‘::;"mcggci e e B 2019 r Uwagi
uwagi zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

11%12 15.05.2018 [L.]* e

11%13 15.05.2018 [.]* e B

110514. 15.05.2018 [.J* o} -

11%15 15.05.2018 [L.]* 3 B

11%16. 15.05.2018 [L.]* e a

11%17 15.05.2018 [.]* e B

110518. 15.05.2018 [.J* o+ -

11%19. 15.05.2018 [L.]* 3 B

11%10. 15.05.2018 [L.]* e a

11%11. 15.05.2018 [.]* e B

11%12. 15.05.2018 [.J* o+ -

11%13. 15.05.2018 [L.]* 3 B

11%11. 15.05.2018 [L.]* e a

11%15. 15.05.2018 [.]* e B

11%16. 15.05.2018 [.J* o+ -

11%17. 15.05.2018 [L.]* 3 B

11%13 15.05.2018 [L.]* e a

11%19. 15.05.2018 [.]* e B

110710. 15.05.2018 [.J* o+ -
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Rozstrzygniecie - p
Nazwisko I imle Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki hierucho- PR Al za’qclzvmk do uchwaly
; stk b . | G
organizacyjnej - ) mosci, studium dla | rozpatrzenia uwagi i
L wplywu , Tre$é uwagi Sry] i Sci J e
, :A};gi nizac g ktore | nioruchomesci zdn. ... 2019 r g
zglaszajacego uwaga | ktérejdotyczy | uwaga | uwaga | uwaga | uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nleuwzgled| uwzgle | nleuwzgied
niona niona dniona niona
101. | 15.05.2018 [..]*
171 T
101. | 15.05.2018 [..]"
172 ¥
101. | 15.05.2018 [..]"
173 +
101. | 15.05.2018 [..]*
174 +
101. | 15.05.2018 [..]*
175 +
101. | 15.05.2018 [..]"
176 ¥
101. | 15.05.2018 [..]"
177 +
101. | 15.05.2018 [..]*
178 +
101. | 15.05.2018 [..]*
179 +
101. | 15.05.2018 [..]"
180 ¥
101. | 15.05.2018 [..]"
181 +
101. | 14.05.2018 [..]*
182 +
101. | 16.05.2018 [..]*
183 data na +
pismie -
15.05.2018
101. | 15.05.2018 [..]*
184 +
101. | 15.05.2018 [..]*
185 *
101. | 15.05.2018 [..]"
186 +
101. | 14.05.2018 [..]"
187 +
101. | 14.05.2018 [..]*
188 +
101. | 14.05.2018 [..]*
189 *
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Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia RO;;S;:;};.CLIZZCI'G Rady Miasta Lublin
Lp | wplywu °’gf.':;f::’"e’ Tres¢ uwagi T;:; n;‘:,‘::;"mcggci e e B 2019 r Uwagi
uwagi zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

11%10. 14.05.2018 [L.]* e

11%11. 14.05.2018 [.]* e B

11%12. 14.05.2018 [.J* o} -

11%13. 14.05.2018 [L.]* 3 B

11%11. 15.05.2018 [L.]* e a

11%15. 14.05.2018 [.]* e B

11%16. 14.05.2018 [.J* o+ -

11%17. 14.05.2018 [L.]* 3 B

11%13 14.05.2018 [L.]* e a

11%19. 14.05.2018 [.]* e B

12%10. 14.05.2018 [.J* o+ -

12%11. 14.05.2018 [L.]* E a

12%12. 14.05.2018 [L.]* e a

12%13. 14.05.2018 [.]* e B

12%14. 14.05.2018 [.J* o+ -

12%15. 14.05.2018 [L.]* 3 B

12%16. 14.05.2018 [L.]* e a

12%17. 14.05.2018 [.]* e B

12%18. 14.05.2018 [.J* o+ -
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | Nazwajednostki nierucho- projektu w sprawie Za""lclzv’"k do uchwaty
p . - : | PO
organizacyjnej L. i mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi ;
L wplywu i Tresé uwagi P i L . Uwagi
P u,;/j;gi F s g ktorej T zdn........... 2019 r g
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
101. | 14.05.2018 LT
209 .
101. | 14.05.2018 LT
210 C o
101. | 14.05.2018 [.]*
211 o
101. | 14.05.2018 LT
212 )=
101. | 14.05.2018 LT
213 3=
101. | 14.05.2018 LT
214 .
101. | 14.05.2018 [.]*
215 o
101. | 14.05.2018 LT
216 .
101. | 14.05.2018 LT
217 o=
101. | 14.05.2018 LT
218 C o
101. | 14.05.2018 [.]*
219 o
101. | 14.05.2018 LT
220 .
101. | 14.05.2018 LT
221 o=
101. | 14.05.2018 LT
222 C o
101. | 14.05.2018 [.]*
223 o
101. | 14.05.2018 LT
224 )=
101. | 14.05.2018 LT
225 .
101. | 14.05.2018 LT
226 C o
101. | 14.05.2018 [.]*
227 o
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Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia RO;;S;:;};.CLIZZCI'G Rady Miasta Lublin
Lp | wplywu °’gf.':;f::’"e’ Tres¢ uwagi T;:; n;‘:,‘::;"mcggci e e B 2019 r Uwagi
uwagi zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

12213 14.05.2018 [L.]* e

12(;19. 14.05.2018 [.]* e B

12%10. 14.05.2018 [.J* o} -

12%11 14.05.2018 [L.]* 3 B

12%12 14.05.2018 [L.]* e a

12%13 14.05.2018 [.]* e B

12%14. 14.05.2018 [.J* o+ -

12%15 14.05.2018 [L.]* 3 B

12%16. 14.05.2018 [L.]* e a

12%17 14.05.2018 [.]* e B

12%18. 14.05.2018 [.J* o+ -

12%19. 14.05.2018 [L.]* 3 B

12310. 14.05.2018 [L.]* e a

12(3111. 14.05.2018 [.]* e B

12312. 14.05.2018 [.J* o+ -

12(‘)‘13. 14.05.2018 [L.]* 3 B

12311. 14.05.2018 [L.]* e a

12(3115. 14.05.2018 [.]* e B

12316. 14.05.2018 [.J* o+ -
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Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia RO;;S;:;};.CLIZZCI'G Rady Miasta Lublin
Lp | wplywu °’gf.':;f::’"e’ Tres¢ uwagi T;:; n;‘:,‘::;"mcggci e e B 2019 r Uwagi
uwagi zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

12317. 14.05.2018 [L.]* e

129113 14.05.2018 [.]* e B

12319. 14.05.2018 [.J* o} -

12%10. 14.05.2018 [L.]* 3 B

12(;11 14.05.2018 [L.]* e a

12%12 14.05.2018 [.]* e B

120513 14.05.2018 [.J* o+ -

12%11. 14.05.2018 [L.]* 3 B

12%15 14.05.2018 [L.]* e a

12%16. 14.05.2018 [.]* e B

120517 14.05.2018 [.J* o+ -

12%18. 14.05.2018 [L.]* E a

12%19. 14.05.2018 [L.]* e a

12%10. 14.05.2018 [.]* e B

12%11. 14.05.2018 [.J* o+ -

12%12. 14.05.2018 [L.]* 3 B

12%13. 14.05.2018 [L.]* e a

12%11. 14.05.2018 [.]* e B

12%15. 14.05.2018 [.J* o+ -
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Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia RO;;S;:;};.CLIZZCI'G Rady Miasta Lublin
Lp | wplywu °’gf.':;f::’"e’ Tres¢ uwagi T;:; n;‘:,‘::;"mcggci e e B 2019 r Uwagi
uwagi zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

12%16. 14.05.2018 [L.]* e

12%17. 14.05.2018 [.]* e B

12%18. 14.05.2018 [.J* o} -

12%19. 14.05.2018 [L.]* 3 B

12(;10. 14.05.2018 [L.]* e a

12(;11 14.05.2018 [.]* e B

120712 14.05.2018 [.J* o+ -

12(;13 15.05.2018 [L.]* 3 B

12(;11. 14.05.2018 [L.]* e a

12(;15 15.05.2018 [.]* e B

120716. 15.05.2018 [.J* o+ -

12(;17 15.05.2018 [L.]* 3 B

12% 15.05.2018 [L.]* e a

12(;19. 15.05.2018 [.]* e B

12%10. 15.05.2018 [.J* o+ -

12%11. 14.05.2018 [L.]* 3 B

12%12. 14.05.2018 [L.]* e a

12%13. 15.05.2018 [.]* e B

12%14. 14.05.2018 [.J* o+ -
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Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia RO;;S;:;};.CLIZZCI'G Rady Miasta Lublin
Lp | wplywu °’gf.':;f::’"e’ Tres¢ uwagi T;:; n;‘:,‘::;"mcggci e e B 2019 r Uwagi
uwagi zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

12%15. 15.05.2018 [L.]* e

12%16. 15.05.2018 [.]* e B

12%17. 15.05.2018 [.J* o} -

12%18. 15.05.2018 [L.]* 3 B

12%19. 15.05.2018 [L.]* e a

12%10. 15.05.2018 [.]* e B

12%11. 15.05.2018 [.J* o+ -

12%12. 15.05.2018 [L.]* 3 B

12%13. 15.05.2018 [L.]* e a

12%11. 15.05.2018 [.]* e B

12%15. 15.05.2018 [.J* o+ -

12%16. 15.05.2018 [L.]* 3 B

12%17. 15.05.2018 [L.]* e a

12%18. 15.05.2018 [.]* e B

12%19. 15.05.2018 [.J* o+ -

13%10. 15.05.2018 [L.]* 3 B

13%11. 15.05.2018 [L.]* e a

13%12. 15.05.2018 [.]* e B

13%13. 15.05.2018 [.J* o+ -
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Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia RO;;S;:;};.CLIZZCI'G Rady Miasta Lublin
Lp | wplywu °’gf.':;f::’"e’ Tres¢ uwagi T;:; n;‘:,‘::;"mcggci e e B 2019 r Uwagi
uwagi zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

13%11. 15.05.2018 [L.]* e

13%15. 15.05.2018 [.]* e B

13%16. 15.05.2018 [.J* o} -

13%17. 15.05.2018 [L.]* 3 B

13%18. 15.05.2018 [L.]* e a

13%19. 15.05.2018 [.]* e B

13% 15.05.2018 [.J* o+ -

13(111 15.05.2018 [L.]* 3 B

13(112 15.05.2018 [L.]* e a

13(113 15.05.2018 [.]* e B

13214. 15.05.2018 [.J* o+ -

13% 15.05.2018 [L.]* 3 B

13216 15.05.2018 [L.]* e a

13(117 15.05.2018 [.]* e B

13218. 15.05.2018 [.J* o+ -

13%. 15.05.2018 [L.]* 3 B

13%10. 15.05.2018 [L.]* e a

13(;11 15.05.2018 [.]* e B

130212 15.05.2018 [.J* o+ -
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Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia RO;;S;:;};.CLIZZCI'G Rady Miasta Lublin
Lp | wplywu °’gf.':;f::’"e’ Tres¢ uwagi T;:; n;‘:,‘::;"mcggci e e B 2019 r Uwagi
uwagi zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

13(;13 15.05.2018 [L.]* e

13%11. 15.05.2018 [.]* e B

130215 15.05.2018 [.J* o} -

13%16. 15.05.2018 [L.]* 3 B

13(;17 15.05.2018 [L.]* e a

13%18. 15.05.2018 [.]* e B

130219. 15.05.2018 [.J* o+ -

13%10. 15.05.2018 [L.]* 3 B

13%11 15.05.2018 [L.]* e a

13%12 15.05.2018 [.]* e B

13%13 15.05.2018 [.J* o+ -

13%11. 15.05.2018 [L.]* 3 B

13%15 15.05.2018 [L.]* e a

13%16 15.05.2018 [.]* e B

13%17 15.05.2018 [.J* o+ -

13%18. 15.05.2018 [L.]* 3 B

13%19. 15.05.2018 [L.]* e a

13(3110. 15.05.2018 [.]* e B

13311. 15.05.2018 [.J* o+ -
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Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia RO;;S;:;};.CLIZZCI'G Rady Miasta Lublin
Lp | wplywu °’gf.':;f::’"e’ Tres¢ uwagi T;:; n;‘:,‘::;"mcggci e e B 2019 r Uwagi
uwagi zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

13312. 15.05.2018 [L.]* e

13(3113. 15.05.2018 [.]* e B

13314. 15.05.2018 [.J* o} -

13315 15.05.2018 [L.]* 3 B

13316. 15.05.2018 [L.]* e a

13(3117. 15.05.2018 [.]* e B

13318. 15.05.2018 [.J* o+ -

13319. 15.05.2018 [L.]* 3 B

13%10. 15.05.2018 [L.]* e a

13%11 15.05.2018 [.]* e B

130512 15.05.2018 [.J* o+ -

13%13 14.05.2018 [L.]* 3 B

13%11. 15.05.2018 [L.]* e a

13%15 15.05.2018 [.]* e B

130516. 15.05.2018 [.J* o+ -

13%17 15.05.2018 [L.]* 3 B

13%18. 15.05.2018 [L.]* e a

13%19. 15.05.2018 [.]* e B

13%10. 15.05.2018 [.J* o+ -
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie : ;
Nazwisko I imle Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu w sprawie za’qclzvmk do uehwaly
; stk b . | G
organizacyjnej - ) mosci, studium dla | rozpatrzenia uwagi i
L wplywu , Tre$é uwagi Sry] i Sci J e
, :A};gi nizac g ktore | nioruchomesci zdn. ... 2019 r g
zglaszajacego uwaga | ktérejdotyczy | uwaga | uwaga | uwaga | uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
101. | 15.05.2018 [..]*
361 T
101. | 15.05.2018 [..]"
362 ¥
101. | 15.05.2018 [..]"
363 +
101. | 15.05.2018 [..]*
364 +
101. | 15.05.2018 [..]*
365 +
101. | 15.05.2018 [..]"
366 ¥
101. | 15.05.2018 [..]"
367 +
101. | 15.05.2018 [..]*
368 +
101. | 14.05.2018 [..]F
369 +
101. | 14.05.2018 [..]"
370 ¥
101. | 14.05.2018 [..]"
371 uwaga +
ztozona -
dwukrotnie
101. | 14.05.2018 [..]"
372 +
101. | 14.05.2018 [..]"
373 +
101. | 15.05.2018 [..]*
374 +
101. | 15.05.2018 [..]*
375 T
101. | 15.05.2018 [..]"
376 +
101. | 15.05.2018 [..]"
377 +
101. | 15.05.2018 [..]*
378 +
101. | 15.05.2018 [..]*
379 T
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
nazwa jednostki nierucho- projektu o e zalacznik do uchwaly
Data . L 2 tudium di Sprawie Nr
Organlzacyjne] 22 . mOSCl, stuaium a rozpatrzenia uwagi ......... g
Lp M:f; J; W;l i adres Tresc uwagi ktérej | nieruchomosci Zdn. ... 2019r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
101. | 15.05.2018 LT
380 o=
101. | 15.05.2018 LT
381 C o
101. | 15.05.2018 [.]*
382 o
101. | 15.05.2018 LT
383 )=
101. | 15.05.2018 LT
384 o=
101. | 15.05.2018 [..I* 1. Whnioskuje o pozostawienie zapisow obowigzujgcego| Dzielnica | ESOCH, Zespét Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
385 Studium w odniesieniu do Gorek Czechowskich jako terenu| Czechoéw | Przyrodniczo — + Ad.1i 2. Uwagi nieuwzglednione.
" zielonego — na catej ich powierzchni a nie tylko w suchych | Potudniowy/ | Krajobrazowy — Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w $wietle rozstrzygniec
1;.;%16' 15.05.2018 [..] dolirr:ach - w postaciI naturalistycznego parku, z| Stawin - . ,,ﬁc’)rkik + planislt{jcznych, ktére zapadty po ich uchwall(eniu. Not;/va edycja StudiL‘J(m winna
zachowaniem istniejgcej roslinnosci. teren zechowskie”, — uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
2. Whnioskuje o pozostawienie zapisow obowigzujgcego| dawnego lasy, spadki obowigzujacych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
101. | 15.05.2018 *
387 e -] Studium odnosnie zakresu strefy ESOCh na catym terenie |poligonu, tzw.| powyzej 15%, + tego wzgledu uwagi nie mogty zosta¢ uwzglednione.
Gorek Czechowskich. Gorki tereny zabudowy — Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
101. | 15.05.2018 . 3. Wnosze o wprowadzenie zapisdOw uniemozliwiajgcych |Czechowskie| jednorodzinnej, Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organdw, instytucji i
388 o [---] powstanie jakiejkolwiek zabudowy na wierzchowinach Gérek wielorodzinnej z + jednostek uprawnionych do uzgadniania projektdow planistycznych natomiast w
Czechowskich. ustugami, zielen —_— uwadze nie podano zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
101. | 15.05.2018 L] 4. Wnioskuje o okre$lenie trwatego charakteru zielonego dla urzgdzona takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
389 terenu ogrodkow dziatkowych na Podzamczu (pomigdzy Al. zwigzana z + tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
Unii Lubelskiej, Bystrzyca i Al. Tysigclecia). Najwiasciwszym wypoczynkowymi — Mapa kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach
101. | 15.05.2018 [.J* charakterem tego obszaru byloby pozostawienie ogrodéw i rekreacyjnymi szkoleniowych  Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju , Niskoemisyjnos¢ i
390 rodzinnych z ogodlnodostepng zielenig publiczng na potrzebami + prognozowanie zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w
powierzchni minimum 30%. spoteczenstwa (w — dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie
101. | 15.05.2018 [.]* 5. Wnioskuje o rezygnacje z budowy drogi klasy G na trasie tym ogrody przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych,
391 tzw. potudniowej obwodnicy Lublina i zastgpienie jej dziatkowe) ulica -+ aby miasto byto przewietrzane” . Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w
jednojezdniowg drogg klasy Z dostepna dla ruchu lokalnego klasy G faczaca _— sprzeczno$ci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.
101. | 15.05.2018 [...]” z istniejgcych potgczen drogowych. wezet Felin i Ad.4. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
392 wezet Konopnica + Teren jest przeznaczony pod zielen urzgdzong zwigzang z wypoczynkowymi i
= rekreacyjnymi potrzebami spoteczenstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wiec zgodnie
13%13- 15.05.2018 [..]* + z projektem Studium ma okreslony trwaty charakter zielony. Jednak sporzadzenie
szczegotowego projektu zagospodarowania powinno byé przeprowadzone po
= wykonaniu doktadnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegolnosci
1o | 1eoea0t8 [.]* + dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegétowych analiz — nie na
— etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i o duzym stopniu ogélnosci.
101. | 12.05.2018 . Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czesciowo.
305 o [--] + Ad.5. Uwaga nieuwzgledniona.
— Klasa techniczna drogi, z wylgczeniem autostrad, nie determinuje ilos¢ jezdni bgdz
101. | 14.05.2018 n pasow ruchu, a okresla parametry techniczne drogi takie jak: odlegtosci miedzy
396 E skrzyzowaniami, promienie tukéw poziomych i pionowych itp. Zaréwno ulica klasy Z

jak i G moga by¢ ulicami jedno bgdz dwujezdniowymi. Uklad komunikacyjny Miasta
oparty jest na gradacji poszczegolnych potgczen drogowych, ktére przez klase drogi
wskazuje na jej waznos¢ w ukiladzie drogowym. Najwazniejsze drogi sg klas
gtéwnych przyspieszonych (GP) oraz gtdwnych (G), potem ruch rozprowadzany jest
przez drogi klasy zbiorczej (Z) do lokalnych (L) i dojazdowych (D) (ulice klasy L i D
nie sg ujmowane w studium). Ze wzgledu na fgczenie dwdch weztdéw obwodnicy
Miasta oraz faktu tworzenia waznego potgczenia wschéd-zachdéd dla czesci
potudniowej Miasta przyjeto klase drogi jako klasa gtéwna G. Studium jako dokument
polityki przestrzennej miasta nie okresla przekrojéw ulic a jedynie wskazuje ich klase.
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | = ™Y .
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
Szczegotowe rozwigzania techniczne jak przekrdj, jest to etap prac nad planem
miejscowym badz dokumentacji projektowej. Z tych powodéw uwaga nie mogta
zostaé uwzgledniona.
1}%17- 14.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o pozostawienie zapisébw obowigzujacego| Dzielnica | ESOCH, Zespot + Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
Studium odnosnie zakresu strefy ESOCH na catym terenie| Czechéw | Przyrodniczo — Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona. Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece
Gorek Czechowskich. Potudniowy/ | Krajobrazowy — nieaktualne w swietle rozstrzygnie¢ planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu.
13%18- 14.05.2018 [L.I" 2. Wnosze o wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajgcych| Stawin — L,Gorki + Nowa edycja Studium winna uwzgledniaé zaréwno stan istniejacy, jak i zobowigzania
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach  Goérek teren Czechowskie”, — wynikajgce z obowigzujgcych plandéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa
Czechowskich. dawnego lasy, spadki miejscowego. Z tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona.
1:,,%19' 14.05.2018 [..]* 3. Wnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i|poligonu, tzw.| powyzej 15%, + Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona. Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie
Rskreacji dla te|>3r|enéprrzeznaczonych pod te funkcje w c Gr:')rki ) tergny zz:jbudowy — wlszystkich orr?anéw, instytucji i jeddnostek upc:awnion)éch do uzgadniania projektéw
" obowigzujgcym Planie Miejscowym. zechowskie| jednorodzinnej, planistycznych natomiast w uwadze nie podano Zzadnej, rzeczowej argumentacji
14%10' 14052018 [---] 4. Wnioskuje o okreslenie trwatego charakteru zielonego dla wielorodzinnej z + uzasadniajgcej wprowadzenie takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny
terenu ogrodkéw dziatkowych na Podzamczu (pon]iedzy Al. ustugami, zielen —_— poglad wnoszgcego uwage. Z tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
101. | 14.05.2018 L] Unii Lubelskiej, Bystrzycg i Al. Tysigclecia). Ngjw_iasmwsa{m urzgdzona Mapa .klerunkowa_ _prOJektu Studium “zos.ta’fa zamieszczona  w _m:_ater[ajach_
401 charakterem tego obszaru byloby pozostawienie ogrodow zwigzana z + szkoleniowych  Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢ i
rodzinnych z ogdlnodostepng zielenig publiczng na wypoczynkowymi — prognozowanie zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w
101. | 14.05.2018 [.J* powierzchni minimum 30%. i rekreacyjnymi dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie
402 5. Wnioskuje o rezygnacje z budowy drogi klasy G na trasie potrzebami + przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych,
tzw. potudniowej obwodnicy Lublina i zastgpienie jej spoteczenstwa (w — aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w
14%13. 14.05.2018 LT jeqTo.je.zdnior\]Na ?roga’k(ljasy 4 doitepna dla ruchu lokalnego ; ty:rk1 ogr;)d?{ + Z%réecijznoéci z.materi?%m_i szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.
z istniejgcych potaczen drogowych. ziatkowe) ulica .3. Uwaga nieuwzgledniona.
klasy G tgczgca —_— Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wpltywu
101. | 14.05.2018 [.]* wezet Felin i zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
404 wezet Konopnica + tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
— Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
101. | 14.05.2018 [..]* uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
405 + odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych.
— Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
oL | 1e0s2018 [.]" + przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Ill - POLNOCNY
— pkt1 cyt. ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
101, | 14052018 " podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
207 e (-] + potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):
—_ - ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
101. | 14.05.2018 LT sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkc;ji
408 + sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegéty zagospodarowania
— zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
101. | 14.05.2018 L] postgpowaniu. Z tych powodéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
409 o nieuwzgledniona.
— Ad.4. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
101. | 14.05.2018 L] Teren je._st przeznaczony pod zieler urzadzong zwiazqna z Wypoczynkowymi'i
410 + rekreacyjnymi potrzebami spoteczenstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wiec zgodnie
— z projektem Studium ma okres$lony trwaty charakter zielony. Jednak sporzgadzenie
101. | 14.05.2018 L.]* szczegotowego projektu zagospodarowania powinno byé przeprowadzone po
411 = wykonaniu doktadnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegdlnosci
_— dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegétowych analiz — nie na
101. | 14.05.2018 [.]* etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i o duzym stopniu ogolnosci.
412 + Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czesciowo.
— Ad.5. Uwaga nieuwzgledniona.
oL | 1eosa0t8 ] + Klasa techniczna drogi, z wylgczeniem autostrad, nie determinuje ilo$¢ jezdni badz
pasow ruchu, a okre$la parametry techniczne drogi takie jak: odlegtosci miedzy
— skrzyzowaniami, promienie tukéw poziomych i pionowych itp. Zaréwno ulica klasy Z
ol | 14052018 [.]" + jak i G moga byé ulicami jedno badz dwujezdniowymi. Uktad komunikacyjny Miasta

oparty jest na gradacji poszczegdlnych potgczen drogowych, ktére przez klase drogi
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu w sprawie Zafalc’zv"'k do uehwaly
azwa jodnosth 5 . mosei, studium dia rozpatrzenia uwagi | .
Lp Ml/ﬁ);w’u i adres Tresé uwagi ktérej | nieruchomosci Z2an. e 2019 e
9 zgtaszajgcego uwaga | ktérej dotyczy | uwaga uwaga uwaga Lage
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
L o wskazuje na jej wazno$¢ w uktadzie drogowym. Najwazniejsze drogi sg klas
1ot o= gtdwnych przyspieszonych (GP) oraz gtéwnych (G), potem ruch rozprowadzany jest
—_— przez drogi klasy zbiorczej (Z) do lokalnych (L) i dojazdowych (D) (ulice klasy L i D
14216 14.05.2018 [..]" + nie sg ujmowane w studium). Ze wzgledu na fgczenie dwdch weztéw obwodnicy
_ Miasta oraz faktu tworzenia waznego potagczenia wschéd-zachéd dla czesci
i — * potudniowej Miasta przyjeto klase drogi jako klasa gtéwna G. Studium jako dokument
1ot .05. [..] + polityki przestrzennej miasta nie okresla przekrojéw ulic a jedynie wskazuje ich klase.
_ Szczegotowe rozwigzania techniczne jak przekroj, jest to etap prac nad planem
B : miejscowym badz dokumentacji projektowej. Z tych powodéw uwaga nie mogta
. .05. [...] : !
o1 + zostaé uwzgledniona.
101. | 14.05.2018 [..]F
419 +
101. | 14.05.2018 [..]"
420 +
101. | 14.05.2018 [..]*
421 +
101. | 14.05.2018 [..]"
422 +
101. | 14.05.2018 [..]F
423 +
101. | 14.05.2018 [..]"
424 +
101. | 14.05.2018 [..]*
425 +
101. | 14.05.2018 [..]"
426 +
101. | 14.05.2018 [..]F
427 +
101. | 14.05.2018 [..]"
428 +
101. | 14.05.2018 [..]*
429 +
101. | 14.05.2018 [..]"
430 +
101. | 14.05.2018 [..]F
431 +
101. | 14.05.2018 [..]"
432 +
101. | 14.05.2018 [..]*
433 +
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie : ;
Nazwisko I imle Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu w sprawie za’qclzvmk do uehwaly
; stk b . | G
organizacyjnej - ) mosci, studium dla | rozpatrzenia uwagi i
L wplywu , Tre$é uwagi Sry] i Sci et
, :A};gi nizac g ktore | nioruchomesci zdn. ... 2019 r g
zglaszajacego uwaga | ktérejdotyczy | uwaga | uwaga | uwaga | uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
101. | 14.05.2018 [..]F
434 T
101. | 14.05.2018 [..]"
435 ¥
101. | 14.05.2018 [..]"
438 +
101. | 14.05.2018 [..]*
437 +
101. | 15.05.2018 [..]*
438 +
101. | 14.05.2018 [..]"
439 ¥
101. | 14.05.2018 [..]"
440 +
101. | 14.05.2018 [..]*
441 +
101. | 14.05.2018 [..]F
442 T
101. | 14.05.2018 [..]"
443 ¥
101. | 14.05.2018 [..]"
444 +
101. | 14.05.2018 [..]*
445 +
101. | 14.05.2018 [..]F
448 +
101. | 15.05.2018 [..]"
447 ¥
101. | 15.05.2018 [..]"
448 +
101. | 15.05.2018 [..]*
449 +
101. | 15.05.2018 [..]*
450 +
101. | 15.05.2018 [..]"
451 ¥
101. | 15.05.2018 [..]"
452 +
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
nazwa jednostki nierucho- projektu W Sprawi zafgcznik do uchwafy
Data g . o tudium di sprawie Nr
organizacyjnej 24 . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ @ T .
Lp M:f; J; W;l i adres WCES TR ktorej | nieruchomosci zdn. ......... 2019r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
101. | 10.05.2018 L.]*
453 =+
101. | 10.05.2018 [.]*
454 C o
101. | 10.05.2018 [.]*
455 .
101. | 15.05.2015 [.]*
456 .
101. | 15.05.2018 L.]*
457 3=
101. | 14.05.2018 [.]*
458 .
101. | 15.05.2018 [.]*
459 =+
101. | 15.05.2018 [.]*
460 )=
101. | 14.05.2018 L.]*
461 3=
101. | 15.05.2018 [.]*
462 =
101. | 15.05.2018 [.]*
463 =+
101. | 15.05.2018 [.]*
464 )=
101. | 15.05.2018 L] 1. Wnioskuje o pozostawienie zapiséw obowigzujgcego| Dzielnica | ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione.
465 gtudilL(Jrg OdEOéniE zhakresu strefy ESOCh na calym terenie |:)C)J{z%chc')w/ PKrzyrot?niczo— 9d.1 i2. l;wagi nieuwzglegnicc)jne. sl vl |
6rek Czechowskich. otudniowy. rajobrazowy — apisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w $wietle rozstrzygnie¢
14%16- 15.05.2018 [..]* 2. Whnioskuje o pozostawienie zapisow obowigzujgcego| Stawin— ,GOrki planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
Studium w odniesieniu do Gérek Czechowskich jako terenu teren Czechowskie’, — uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
101. | 15052018 " Zielonego — na catej ich powierzchni a nie tylko w suchych | dawnego lasy, spadki obowigzujgcych planéw miejscowych, ktdre stanowig zapis prawa miejscowego. Z
ey | 190 -] dolinach - w postaci naturalistycznego parku, z|poligonu, tzw.| powyzej 15%, tego wzgledu uwagi nie mogty zosta¢ uwzglednione.
zachowaniem istniejgcej roslinnosci. Gorki tereny zabudowy — Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
3. Wnosze o wprowadzenie zapisOw uniemozliwiajgcych |Czechowskie| jednorodzinnej, Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organodw, instytucji i

powstanie jakiejkolwiek zabudowy na wierzchowinach Gérek
Czechowskich.

4. Whnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w
obowigzujgcym Planie Miejscowym.

5. Wnioskuje o rezygnacje z budowy drogi klasy G na trasie
tzw. potudniowej obwodnicy Lublina i zastgpienie jej
jednojezdniowg drogg klasy Z dostepna dla ruchu lokalnego
z istniejgcych potgczen drogowych.

wielorodzinnej z
ustugami, ulica
klasy G tgczgca
wezet Felin i
wezet Konopnica

jednostek uprawnionych do uzgadniania projektow planistycznych natomiast w
uwadze nie podano Zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyciji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$é i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszarow
zabudowy w konteks$cie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.

Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. ..

........ 2019 r

uwaga
uwzgled
niona

uwaga
nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
pkt1 cyt. ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkc;ji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegéty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

Ad.5. Uwaga nieuwzgledniona.

Klasa techniczna drogi, z wylgczeniem autostrad, nie determinuje ilos¢ jezdni bgdz
pasoéw ruchu, a okresla parametry techniczne drogi takie jak: odlegtosci miedzy
skrzyzowaniami, promienie tukéw poziomych i pionowych itp. Zaréwno ulica klasy Z
jak i G moga by¢ ulicami jedno bgdz dwujezdniowymi. Uktad komunikacyjny Miasta
oparty jest na gradacji poszczegolnych potgczen drogowych, ktére przez klase drogi
wskazuje na jej waznos¢ w ukiladzie drogowym. Najwazniejsze drogi sg klas
gtdwnych przyspieszonych (GP) oraz gtéwnych (G), potem ruch rozprowadzany jest
przez drogi klasy zbiorczej (Z) do lokalnych (L) i dojazdowych (D) (ulice klasy L i D
nie sg ujmowane w studium). Ze wzgledu na fgczenie dwdch weztdéw obwodnicy
Miasta oraz faktu tworzenia waznego potaczenia wschod-zachod dla czesci
potudniowej Miasta przyjeto klase drogi jako klasa gtéwna G. Studium jako dokument
polityki przestrzennej miasta nie okresla przekrojéw ulic a jedynie wskazuje ich klase.
Szczegotowe rozwigzania techniczne jak przekrdj, jest to etap prac nad planem
miejscowym badz dokumentacji projektowej. Z tych powoddéw uwaga nie mogta
zosta¢ uwzgledniona.

101.
468

10.05.2018

[.I*

1. Wnioskuje o pozostawienie zapisow obowigzujgcego
Studium odnosnie zakresu strefy ESOCh na calym terenie
Goérek Czechowskich.

2. Wnioskuje o pozostawienie aktualnych zapiséw Studium,
czyli utrzymanie przeznaczenia Gorek Czechowskich jako
terenu zielonego — na catej ich powierzchni a nie tylko w
suchych dolinach — w postaci naturalistycznego parku z
zachowaniem istniejgcej roslinnosci.

3. Wnosze o wprowadzenie zapisOw uniemozliwiajgcych
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach Goérek
Czechowskich.

4. Wnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w
obowigzujgcym Planie Miejscowym.

5. Wnioskuje o rezygnacje z budowy drogi klasy G na trasie
tzw. potudniowej obwodnicy Lublina i zastgpienie jej
jednojezdniowg drogg klasy Z dostepna dla ruchu lokalnego
z istniejgcych potgczen drogowych.

Dzielnica
Czechéw
Potudniowy/
Stawin —
teren
dawnego
poligonu, tzw.
Gorki
Czechowskie

ESOCH, Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy
,GOrki
Czechowskie”,
lasy, spadki
powyzej 15%,
tereny zabudowy
jednorodzinnej,
wielorodzinnej z
ustugami, ulica
klasy G fgczaca
wezet Felin i
wezet Konopnica

Uwagi nieuwzglednione.
Ad.1i 2. Uwagi nieuwzglednione.

Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygniec
planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
uwzglednia¢ zaréwno stan istniejacy, jak i zobowigzania wynikajace z
obowigzujacych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
tego wzgledu uwagi nie mogty zosta¢ uwzglednione.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organéw, instytucji i
jednostek uprawnionych do uzgadniania projektow planistycznych natomiast w
uwadze nie podano zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyciji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszarow
zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane” . Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.

Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
fgcznos¢ przyrodniczg i $srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. ..

........ 2019 r

ktorej dotyczy
uwaga

uwaga
uwzgled
niona

uwaga
nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POENOCNY
pkt1 cyt:. ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkc;ji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegéty zagospodarowania
zostang okresSlone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tego powodu uwaga =zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

Ad.5. Uwaga nieuwzgledniona.

Klasa techniczna drogi, z wylgczeniem autostrad, nie determinuje ilo$¢ jezdni badz
paséw ruchu, a okresla parametry techniczne drogi takie jak: odlegtosci miedzy
skrzyzowaniami, promienie tukow poziomych i pionowych itp. Zaréwno ulica klasy Z
jak i G mogg by¢ ulicami jedno badz dwujezdniowymi. Uktad komunikacyjny Miasta
oparty jest na gradacji poszczegdlnych potgczen drogowych, ktére przez klase drogi
wskazuje na jej waznos¢ w ukiladzie drogowym. Najwazniejsze drogi sg klas
gtéwnych przyspieszonych (GP) oraz gtdéwnych (G), potem ruch rozprowadzany jest
przez drogi klasy zbiorczej (Z) do lokalnych (L) i dojazdowych (D) (ulice klasy L i D
nie sg ujmowane w studium). Ze wzgledu na fgczenie dwoch weztdw obwodnicy
Miasta oraz faktu tworzenia waznego potgczenia wschéd-zachdéd dla czesci
potudniowej Miasta przyjeto klase drogi jako klasa gtéwna G. Studium jako dokument
polityki przestrzennej miasta nie okresla przekrojéw ulic a jedynie wskazuje ich klase.
Szczegdtowe rozwigzania techniczne jak przekrdj, jest to etap prac nad planem
miejscowym badz dokumentacji projektowej. Z tych powodéw uwaga nie mogta
zosta¢ uwzgledniona.

101.
469

15.05.2018

[..]*

1. Wnioskuje o pozostawienie zapisdw obowigzujgcego
Studium odnosnie zakresu strefy ESOCh na catym terenie
Gorek Czechowskich.

2. Whnioskuje o pozostawienie zapisOw obowigzujgcego
Studium w odniesieniu do Gérek Czechowskich jako terenu
zielonego — na catej ich powierzchni a nie tylko w suchych
dolinach - w postaci naturalistycznego parku, =z
zachowaniem istniejgcej roslinnosci.

3. Wnosze o wprowadzenie zapisOw uniemozliwiajgcych
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach  Goérek
Czechowskich.

4. Wnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w
obowigzujgcym Planie Miejscowym.

5. Wnioskuje o okreslenie trwatego charakteru zielonego dla
terenu ogrodkéw dziatkowych na Podzamczu (pomigdzy Al.
Unii Lubelskiej, Bystrzycg i Al. Tysigclecia). Najwtasciwszym
charakterem tego obszaru byloby pozostawienie ogrodow
rodzinnych z ogdlnodostepng zielenig publiczng na
powierzchni minimum 30%.

6. Wnioskuje o rezygnacje z budowy drogi klasy G na trasie
tzw. potudniowej obwodnicy Lublina i zastgpienie jej
jednojezdniowg drogg klasy Z dostepna dla ruchu lokalnego
z istniejgcych potgczen drogowych.

Dzielnica
Czechéw
Potudniowy/
Stawin —
teren
dawnego
poligonu, tzw.
Gorki
Czechowskie

ESOCH, Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy
,GOrki
Czechowskie”,
lasy, spadki
powyzej 15%,
tereny zabudowy
jednorodzinnej,
wielorodzinnej z
ustugami, zielen
urzgdzona
zwigzana z
wypoczynkowymi
i rekreacyjnymi
potrzebami
spoteczenstwa (w
tym ogrody
dziatkowe) ulica
klasy G faczaca
wezet Felin i
wezet Konopnica

Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
Ad.1i 2. Uwagi nieuwzglednione.

Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygnie¢
planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
obowigzujagcych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
tego wzgledu uwagi nie mogty zosta¢ uwzglednione.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organodw, instytucji i
jednostek uprawnionych do uzgadniania projektow planistycznych natomiast w
uwadze nie podano Zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyc;ji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszarow
zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.

Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
facznos¢ przyrodniczg i Ssrodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. ..

........ 2019 r

ktorej dotyczy
uwaga

uwaga
uwzgled
niona

uwaga
nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POENOCNY
pkt1 cyt: ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkaricow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tego powodu uwaga =zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

Ad.5. Uwaga cze$ciowo nieuwzgledniona.

Teren jest przeznaczony pod zielen urzadzong zwigzang z wypoczynkowymi i
rekreacyjnymi potrzebami spoteczenstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wigc zgodnie
z projektem Studium ma okreslony trwaty charakter zielony. Jednak sporzgdzenie
szczegotowego projektu zagospodarowania powinno by¢é przeprowadzone po
wykonaniu dokladnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegolnosci
dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegotowych analiz — nie na
etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i o0 duzym stopniu ogdlnosci.
Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czesciowo.

Ad.6. Uwaga nieuwzgledniona.

Klasa techniczna drogi, z wylgczeniem autostrad, nie determinuje ilo$¢ jezdni badz
paséw ruchu, a okresla parametry techniczne drogi takie jak: odlegtosci miedzy
skrzyzowaniami, promienie tukdw poziomych i pionowych itp. Zaréwno ulica klasy Z
jak i G mogg by¢ ulicami jedno badz dwujezdniowymi. Uktad komunikacyjny Miasta
oparty jest na gradacji poszczegolnych potgczen drogowych, ktére przez klase drogi
wskazuje na jej waznos¢ w ukiladzie drogowym. Najwazniejsze drogi sg klas
gtéwnych przyspieszonych (GP) oraz gtdwnych (G), potem ruch rozprowadzany jest
przez drogi klasy zbiorczej (Z) do lokalnych (L) i dojazdowych (D) (ulice klasy L i D
nie sg ujmowane w studium). Ze wzgledu na fgczenie dwdch weztéw obwodnicy
Miasta oraz faktu tworzenia waznego potagczenia wschéd-zachdéd dla czesci
potudniowej Miasta przyjeto klase drogi jako klasa gtéwna G. Studium jako dokument
polityki przestrzennej miasta nie okresla przekrojéw ulic a jedynie wskazuje ich klase.
Szczegodtowe rozwigzania techniczne jak przekrdj, jest to etap prac nad planem
miejscowym badz dokumentacji projektowej. Z tych powodéw uwaga nie mogta
zostaé uwzgledniona.

101.
470

14.05.2018

[..]*

101.
471

15.05.2018

[.T*

1. Wnioskuje o pozostawienie zapisdw obowigzujgcego
Studium odnos$nie zakresu strefy ESOCH na catym terenie
Gorek Czechowskich.

2. Wnosze o wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajgcych
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach  Gorek
Czechowskich.

3. Wnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w
obowigzujgcym Planie Miejscowym.

4. Wnioskuje o okreslenie trwatego charakteru zielonego dla
terenu ogrodkéw dziatkowych na Podzamczu (pomigdzy Al.
Unii Lubelskiej, Bystrzycg i Al. Tysigclecia). Najwtasciwszym
charakterem tego obszaru byloby pozostawienie ogrodow
rodzinnych z ogdlnodostepng zielenig publiczng na
powierzchni minimum 30% - z przej$ciami publicznymi przez
teren ogrédkow, dostepnymi dla mieszkancéw.

5. Wnioskuje o rezygnacje z budowy drogi klasy G na trasie
tzw. potudniowej obwodnicy Lublina i zastgpienie jej
jednojezdniowg drogg klasy Z dostepna dla ruchu lokalnego

Dzielnica
Czechéw
Potudniowy/
Stawin —
teren
dawnego
poligonu, tzw.
Gorki
Czechowskie
Trasa Zielona

ESOCH, Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy

,GOrki
Czechowskie”,
lasy, spadki
powyzej 15%,
tereny zabudowy
jednorodzinnej,
wielorodzinnej z
ustugami, zielen
urzgdzona
zwigzana z
wypoczynkowymi
i rekreacyjnymi
potrzebami
spoteczenstwa (w
tym ogrody

dziatkowe)

Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona. Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece

nieaktualne w Swietle rozstrzygnie¢ planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu.
Nowa edycja Studium winna uwzglednia¢ zaréwno stan istniejacy, jak i zobowigzania
wynikajace z obowigzujgcych plandéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa
miejscowego. Z tego powodu uwaga nie mogta zostaé¢ uwzgledniona.

Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona. Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie
wszystkich organodw, instytucji i jednostek uprawnionych do uzgadniania projektéw
planistycznych natomiast w uwadze nie podano zadnej, rzeczowej argumentaciji
uzasadniajgcej wprowadzenie takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny
poglad wnoszacego uwage. Z tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
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Data
wplywu
uwagi

Lp

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej

i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla

nieruchomosci

ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. ...

...... 2019 r

uwaga
uwzgled
niona

uwaga
nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

z istniejgcych potaczen drogowych.

6. Wnioskuje o rezygnacje z planowania przedtuzenia tzw.
Trasy Zielonej w wawozie pomiedzy terenami kolejowymi a
osiedlami Gérki, Widok i Poreba na catej dtugosci. Droga ta
znaczaco i trwale zdegeneruje warto$ciowg suchg doling, a
nie rozwigze probleméw komunikacji publicznej na w/w
osiedlach.

Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnos¢é i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Ill - POENOCNY
pkt1 cyt. ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkc;ji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdéty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powoddw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

Ad.4. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.

Teren jest przeznaczony pod zielen urzgdzong zwigzang z wypoczynkowymi i
rekreacyjnymi potrzebami spoteczehstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wiec zgodnie
z projektem Studium ma okreslony trwaty charakter zielony. Jednak sporzadzenie
szczegotowego projektu zagospodarowania powinno by¢é przeprowadzone po
wykonaniu doktadnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegdlnosci
dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegétowych analiz — nie na
etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i 0 duzym stopniu ogdinosci.
Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czesciowo.

Ad.5. Uwaga nieuwzgledniona.

Klasa techniczna drogi, z wylgczeniem autostrad, nie determinuje ilos¢ jezdni bgdz
pasow ruchu, a okresla parametry techniczne drogi takie jak: odlegtosci miedzy
skrzyzowaniami, promienie tukdw poziomych i pionowych itp. Zaréwno ulica klasy Z
jak i G moga by¢ ulicami jedno bgdz dwujezdniowymi. Uklad komunikacyjny Miasta
oparty jest na gradacji poszczegolnych potgczen drogowych, ktére przez klase drogi
wskazuje na jej waznos¢ w ukladzie drogowym. Najwazniejsze drogi sg klas
gtéwnych przyspieszonych (GP) oraz gtdwnych (G), potem ruch rozprowadzany jest
przez drogi klasy zbiorczej (Z) do lokalnych (L) i dojazdowych (D) (ulice klasy L i D
nie sg ujmowane w studium). Ze wzgledu na tgczenie dwéch weztéw obwodnicy
Miasta oraz faktu tworzenia waznego potagczenia wschéd-zachéd dla czesci
potudniowej Miasta przyjeto klase drogi jako klasa gtéwna G. Studium jako dokument
polityki przestrzennej miasta nie okresla przekrojéw ulic a jedynie wskazuje ich klase.
Szczegotowe rozwigzania techniczne jak przekrdj, jest to etap prac nad planem
miejscowym badz dokumentacji projektowej. Z tych powoddw uwaga nie mogta
zostaé uwzgledniona.

Ad.6. Uwaga nieuwzgledniona.

Przedtuzenie trasy zielonej zaréwno w obowigzujgcym Studium, jak i w
obowigzujgcym planie zaplanowane jest jako droga gtéwna przyspieszona. W nowej
edycji Studium planowane jest znaczne obnizenie klasy (do klasy Z), natomiast
catkowita rezygnacja z tej ulicy nie jest mozliwa ze wzgledu na istniejgce i planowane
tereny zabudowy w tym rejonie.

102 11.05.2018

[.I*

1. Wnioskuje o pozostawienie zapisow obowigzujgcego
Studium odnos$nie zakresu strefy ESOCH na catym terenie
Goérek Czechowskich.

2. Wnosze o wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajgcych
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach  Goérek
Czechowskich.

3. Wnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i
Rekreacji dla terenow przeznaczonych pod te funkcje w

Dzielnica
Czechéw
Potudniowy/
Stawin —
teren
dawnego
poligonu, tzw.
Gorki

ESOCH, Zespot

Przyrodniczo —
Krajobrazowy
,GOrki
Czechowskie”,
lasy, spadki
powyzej 15%,

tereny zabudowy

Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.

Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygniec
planistycznych, ktére zapadlty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
uwzglednia¢ zaréwno stan istniejacy, jak i zobowigzania wynikajace z
obowigzujacych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
obowigzujgcym Planie Miejscowym. Czechowskie| jednorodzinnej, Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organodw, instytucji i
4. Wnioskuje o okre$lenie trwatego charakteru zielonego dla wielorodzinnej z jednostek uprawnionych do uzgadniania projektow planistycznych natomiast w
terenu ogrodkéw dziatkowych na Podzamczu (pomiedzy Al. ustugami, zielen uwadze nie podano Zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
Unii Lubelskiej, Bystrzyca i Al. Tysigclecia). Najwiasciwszym urzgdzona takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Mapa
charakterem tego obszaru byloby pozostawienie ogrodéw zwigzana z kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
rodzinnych z ogodlnodostepng zielenig publiczng na wypoczynkowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnosé i prognozowanie
powierzchni minimum 30%. i rekreacyjnymi zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
potrzebami przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
spoteczenstwa (W ~Studium uwzgledniajgce ochrone Kkorytarzy powietrznych, aby miasto byto
tym ogrody przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
dziatkowe) materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju. Z tych powodow
uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wpltywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
fgcznos¢ przyrodniczg i $srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POENOCNY
pkt1 cyt: ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):
- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkc;ji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegéty zagospodarowania
zostang okresSlone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
Ad.4. Uwaga czgsciowo nieuwzgledniona.
Teren jest przeznaczony pod zielen urzadzong zwigzang z wypoczynkowymi i
rekreacyjnymi potrzebami spoteczenstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wiec zgodnie
z projektem Studium ma okreslony trwaty charakter zielony. Jednak sporzgdzenie
szczegotowego projektu zagospodarowania powinno by¢é przeprowadzone po
wykonaniu dokladnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegolnosci
dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegoétowych analiz — nie na
etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i o duzym stopniu ogélnosci.
Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czgsciowo.
102.1 | 9.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o pozostawienie zapisobw obowigzujgcego| Dzielnica | ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione.
Studium odnos$nie zakresu strefy ESOCH na catym terenie| Czechoéw | Przyrodniczo — Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Gorek Czechowskich. Potudniowy/ | Krajobrazowy — Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygniec
1022 | 9.05.2018 [.I* 2. Wnosze o wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajgcych| Stawin — ,GOrki planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach  Goérek teren Czechowskie’, uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
Czechowskich. dawnego lasy, spadki - obowigzujagcych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
3. Whnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i |poligonu, tzw.| powyzej 15%, tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w Gorki tereny zabudowy Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
obowigzujgcym Planie Miejscowym. Czechowskie| jednorodzinnej, Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organodw, instytucji i

4. Wnioskuje o zmiang przeznaczenia terenow zapisanych w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublin jako ustugi komercyjne ,Ub” oraz tereny
koncentracji funkcji ustugowych ,UC” na tereny zielone oraz
tereny sportowo — rekreacyjne.

wielorodzinnej z
ustugami

jednostek uprawnionych do uzgadniania projektow planistycznych natomiast w
uwadze nie podano Zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyc;ji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszarow
zabudowy w konteks$cie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Feorenaninnans .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.
Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
facznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
pkt1 cyt: ,w ramach terendw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkaricow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):
- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.
Uwaga nie ma merytorycznego uzasadnienia. Uwzglednienie uwagi wigzatoby sie z
powstaniem roszczeh odszkodowawczych wobec miasta.
102.3 | 15.05.2018 [..] 1. Whnioskuje o pozostawienie zapisow obowigzujgcego| Dzielnica | ESOCH, Zespdt Uwagi nieuwzglednione.
Studium w odniesieniu do Goérek Czechowskich, czyli| Czechoéw | Przyrodniczo — Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
utrzymanie przeznaczenia Gérek Czechowskich jako terenu | Potudniowy/ | Krajobrazowy — Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygniec
1024 | 15.05.2018 [T zielonego — na catej ich powierzchni a nie tylko w suchych| Stawin — ,GOrki planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
dolinach — w postaci naturalistycznego parku, z teren Czechowskie’, uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
1025 | 15.08.2018 " zachowaniem istniejgcej roslinnosci. dawnego lasy, spadki = obowigzujagcych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
: o -] 2. Wnosze o wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajgcych |poligonu, tzw.| powyzej 15%, tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach  Goérek Gorki tereny zabudowy — Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
Czechowskich. Czechowskie| jednorodzinnej, Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organodw, instytucji i

3. Wnosze o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w
obowigzujgcym Planie Miejscowym.

wielorodzinnej z
ustugami

jednostek uprawnionych do uzgadniania projektdow planistycznych natomiast w
uwadze nie podano Zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyc;ji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszarow
zabudowy w konteks$cie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
facznos¢ przyrodniczg i Ssrodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
pkt1 cyt:. ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkaricow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Feorenaninnans .
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
102.6 | 14.05.2018 [..]* 1. Wnosze o wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajacych| Dzielnica | ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione.
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach Gorek| Czechéw | Przyrodniczo — Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Czechowskich. Potudniowy/ | Krajobrazowy - Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organdw, instytucji i
2. Wnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i| Stawin — ,GOrki jednostek uprawnionych do uzgadniania projektdow planistycznych natomiast w
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w teren Czechowskie”, uwadze nie podano zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
obowigzujgcym Planie Miejscowym. dawnego lasy, spadki takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
3. Whnioskuje o zmiane przeznaczenia terendw zapisanych w |poligonu, tzw.| powyzej 15%, tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego Gorki tereny zabudowy Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
miasta Lublin jako ustugi komercyjne ,Ub” oraz tereny |Czechowskie| jednorodzinnej, Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
koncentracji funkcji ustugowych ,UC” na tereny zielone. wielorodzinnej z zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
ustugami tacznos¢ przyrodniczg i Srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw Srodowiskowych. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POENOCNY
pkt1 cyt: ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkaricow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):
- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
Uwaga nie ma merytorycznego uzasadnienia. Uwzglednienie uwagi wigzatoby sie z
powstaniem roszczen odszkodowawczych wobec miasta.
102.7 | 15.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o pozostawienie zapisobw obowigzujgcego| Dzielnica | ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione i cze$ciowo nieuwzglednione.
Studium odnos$nie zakresu strefy ESOCH na catym terenie| Czechoéw | Przyrodniczo — + Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Gorek Czechowskich. Potudniowy/ | Krajobrazowy — Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygnie¢
1028 | 15.05.2018 [.I* 2. Wnosze o wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajgcych| Stawin — ,GOrki + planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach  Goérek teren Czechowskie’, — uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
W LT |3 e o pozostawienie w Studum ke Spots | b o] st 1, | 4 et et 295 Praa miscousgo. 2
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w Gorki tereny zabudowy — Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
obowigzujgcym Planie Miejscowym. Czechowskie| jednorodzinnej, Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organodw, instytucji i

4. Wnioskuje o okreslenie trwatego charakteru zielonego dla
terenu ogrodkéw dziatkowych na Podzamczu (pomiedzy Al.
Unii Lubelskiej, Bystrzycg i Al. Tysigclecia). Najwtasciwszym
charakterem tego obszaru byloby pozostawienie ogrodow
rodzinnych z ogdlnodostepng zielenig publiczng na
powierzchni minimum 30%.

wielorodzinnej z
ustugami, zielen
urzgdzona
zwigzana z
wypoczynkowymi
i rekreacyjnymi
potrzebami
spoteczenstwa (w

tym ogrody

jednostek uprawnionych do uzgadniania projektow planistycznych natomiast w
uwadze nie podano Zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyc;ji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszarow
zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. ...

...... 2019 r

uwaga
uwzgled
niona

uwaga
nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

dziatkowe)

w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
facznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
pkt1 cyt: ,w ramach terendw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkaricow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
Ad.4. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.

Teren jest przeznaczony pod zielen urzgdzong zwigzang z wypoczynkowymi i
rekreacyjnymi potrzebami spoteczenstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wigc zgodnie
z projektem Studium ma okres$lony trwaty charakter zielony. Jednak sporzgdzenie
szczegotowego projektu zagospodarowania powinno by¢ przeprowadzone po
wykonaniu dokltadnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegolnosci
dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegoétowych analiz — nie na
etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i o duzym stopniu ogolnosci.
Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czesciowo.

102.10

13.05.2018

[..]*

102.11

13.05.2018

[..]*

1. Wnosze o wprowadzenie zapisow uniemozliwiajgcych

zabudowe wielorodzinng

Czechowskich.

na

wierzchowinach

Goérek

2. Whnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w
obowigzujgcym Planie Miejscowym.
3. Wnioskuje o zmiane przeznaczenia terenéw zapisanych w

miejscowym planie

zagospodarowania

przestrzennego

miasta Lublin jako ustugi komercyjne ,Ub” oraz tereny
koncentracji funkcji ustugowych ,UC” na tereny zielone oraz
tereny sportowo — rekreacyjne.

Dzielnica
Czechéw
Potudniowy/
Stawin —
teren
dawnego
poligonu, tzw.
Gorki
Czechowskie

ESOCH, Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy
, GOrki
Czechowskie”,
lasy, spadki
powyzej 15%,
tereny zabudowy
jednorodzinnej,
wielorodzinnej z
ustugami

Uwagi nieuwzglednione.
Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.

Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organodw, instytucji i
jednostek uprawnionych do uzgadniania projektdow planistycznych natomiast w
uwadze nie podano Zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaly negatywnego wpltywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
fgcznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzor nad ochrong przyrody i warunkéw Srodowiskowych. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
~Studium uwzgledniajgce ochrone Kkorytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
pkt1 cyt:. ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkaricow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
Uwaga nie ma merytorycznego uzasadnienia. Uwzglednienie uwagi wigzatoby sie z
powstaniem roszczen odszkodowawczych wobec miasta.
103 | 10.05.2018 Rada Osiedla Ochrona jedynego placu zielonego — zagospodarowanego i Teren Tereny ustugowe Uwaga uwzgledniona.
,Piastowskie” LSM | chronigcego przed smogiem, znajdujgcego sie pomiedzy| pomiedzy + Zmieniono przeznaczenie terenu z ustug na ustugi sportu i rekreaciji.
blokami ul. B. Chrobrego 20 a 24. blokami przy
ul. Chrobrego
20a24
104 1 13.052018 |  Zocalo sp. z 0.0.” | Zapewnienie mozliwosci wykorzystania istniejgcej zabudowy | dz. nr 15 Al. |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
pod ustugi w 100% ich powierzchni. Roéwniez chciatbym| Krasnicka | jednorodzinnej W obowigzujgcym planie miejscowym dziatka potozona jest w terenach zrealizowanej
mie¢ mozliwos¢ rozbudowy i nadbudowy budynkéw z - zabudowy jednorodzinnej (M4). Na terenach zabudowy jednorodzinnej istnieje
wykorzystaniem nowopowstatej powierzchni pod ustugi lub mozliwo$¢ lokalizacji ustug, jednak o okreslonej powierzchni i o okreslonej
powierzchnie mieszkalng. zabudowania na dziatce przez ucigzliwosci — ze wzgledu na istniejgce sgsiedztwo. Z tego powodu uwaga nie mogta
wiele lat byty uzytkowane, jako ustugi. Dopiero od kilku lat zostaé uwzgledniona.
funkcjonuja one jako zabudowa mieszkalno-garazowa.
Réwniez w okolicy dziatki, na przeciwko al. Krasnickich, jak
réwniez przy ulicy Pasnikowskiego aktualnie znajdujg sie
budynki ustugowe, co uwazam za dodatkowy argument, ze
na w/w dziatlce rowniez powinna by¢ mozliwos¢ zabudowy
ustugowej. Dodatkowo dziatka znajduje sie w bezposrednim
sgsiedztwie al. Krasnickiej, jednej z gtéwnych drog Lublina,
ktéra emituje ogromny hatas komunikacyjny. Z powodu
obnizonego komfortu zycia z w/w powodu, zabudowa
mieszkaniowa zlokalizowana w pierwsze;j linii al. Krasnickich
w miare uptywu czasu sitg rzeczy bedzie wykorzystywana na
ustugi.
105 | 14.05.2018 [...]” 1. Whnioskuje o catkowitg rezygnacje z planowanej drogi Rejon Ustalenia Uwagi nieuwzglednione.
przebiegajgcej wzdluz  pdtnocnej  czesci  Zalewu| Potudniowy Studium dla Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Zemborzyckiego, ul. Lipskiej oraz potudniowej krawedzi|ciagnacy sie od yajony |1 VII — Ulica klasy G uzupetniajgca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest ujeta
1051 1 11.05.2018 [.]* Starego Gaju, zaplanowanej w Studium jako nowy cigg| Vrotkowskiej, w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
: L . . poprzez okolice . ) . - .
taczacy wezly Lublin — Felin i Lublin — Weglin. Zalewu — Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
1052 | 11052018 " 2. Wnioskuje o poprawe jakosci ul. Janowskiej jako gtéwnej Zemborzyckieg Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
) e [-] arterii (drogi) tgczacej okolice Zalewu Zemborzyckiego z| o, ul. Lipska zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo przebieg
Lublinem oraz rozbudowe sieci drog lokalnych tgczacych te oraz — jej w czesci zachodniej byt przewidywany w Planie Ogélnym Miasta Lublina
1053 | 11.05.2018 N okolice z miastem. potudniowg obowigzujacym do 2003 r. Z uwagi na planowany rozwdj potudniowej czesci Lublina
’ o [---] 3. Whnioskuje o objecie ochrong w postaci Zespotu krawedz przebieg i klasa planowanej ulicy jest jak najbardziej uzasadniony.
Przyrodniczo — Krajobrazowego okolic Starego Gaju, | Starego Gaju —_ Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
1054 | 11.05.2018 LT zgodnie z zataczong mapa terenu. Otov(\:’;iﬁizm Ulica Janowska planowana jest w klasie Z (ulica zbiorcza).
’ Whiosek o rozbudowe sieci drég lokalnych nie dotyczy Studium. Studium nie zajmuje
— sie siecig drog klas nizszych niz ulice zbiorcze. Uwaga dotyczy szczegotowosci
1055 | 14.05.2018 L] planéw miejscowych. _
Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
—_— Stary Gaj jest lasem ochronnym chronionym ustawg o ochronie gruntéw rolnych i
105.6 | 14.05.2018 [.J lesnych. Studium wprowadza strefe 30 m od $ciany laséw — wytgczong z zabudowy.
Dodatkowe wprowadzanie pasa wokét lasu jako Zespotu Przyrodniczo -
_— Krajobrazowego nie znajduje wystarczajgcego uzasadnienia.
105.7 | 11.05.2018 LT
105.8 | 11.05.2018

[..]*
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej . , mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Feorenaninnans ,
Lp M:f; J; W;l i adres Tresc uwagi ktérej | nieruchomosci Zdn. ... 2019r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
105.9 | 14.05.2018 LT
105.10 | 14.05.2018 LT
105.11 | 14.05.2018 [.]*
105.12 | 14.05.2018 LT
105.13 | 14.05.2018 LT
105.14 | 14.05.2018 LT
105.15 | 14.05.2018 [.]*
105.16 | 14.05.2018 LT
105.17 | 14.05.2018 LT
105.18 | 14.05.2018 LT
105.19 | 15.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o catkowita rezygnacje z planowanej drogi Rejon Ustalenia Uwagi nieuwzglednione.
przebiegajgcej wzdluz  pdinocnej  czesci  Zalewu| Potudniowy Studium dla Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Zemborzyckiego, ul. Lipskiej oraz potudniowej krawedzi c\l/?/gnﬁcy S'k¢, od  rejonu Il VII — Ulica klasy G uzupetniajgca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
105.20 | 14.05.2018 [L.I" Starego Gaju. Or‘rjzte‘;"(")io'ﬁ’é’e ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
2. Jezeli rezygnacja z tej drogi nie bedzie mozliwa, P pZaIewu — Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
" wnioskuje o zmiane jej klasy z G (gtdwnej) na Z (zbiorcza) |zemporzyckieg Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
10521 | 14.05.2018 -] wraz z modyfikacjg przebiegu zgodnie z zaznaczeniem na| o, ul. Lipskg zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
zatgczonej mapie — linie przerywana i kropkowana. oraz — przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany w Planie Ogéinym Miasta Lublina
10522 | 14.05.2018 " 3. Jezeli wnioskowana w punkcie 2/ modyfikacja przebiegu | potudniowg obowigzujagcym do 2003 r. Z uwagi na planowany rozwdj potudniowej czesci Lublina
' o [---] drogi nie bedzie mozliwa, wnioskuje o zmiane klasy z krawedz przebieg i klasa planowanej ulicy jest jak najbardziej uzasadniony.
planowanej drogi G (gtéwnej) za Z (zbiorczg) wraz z| Starego Gaju —_ Ad.2 i 3. Uwagi nieuwzglednione.
105.23 | 12.05.2018 LT modyfikacjg przebiegu zgodnie z zaznaczeniem na oto\g:;izem Klasa techniczna drogi, z wytgczeniem autostrad, nie determinuje ilo$¢ jezdni bgdz
zatgczonej mapie — linia przerywana. ' pasow ruchu, a okresla parametry techniczne drogi takie jak: odlegtosci miedzy
4. Wnioskuje o poprawe jako$ci ul. Janowskiej jako gtéwnej — skrzyzowaniami, promienie tukow poziomych i pionowych itp. Zaréwno ulica klasy Z
105.24 | 14.05.2018 [.J* arterii (drogi) tgczacej okolice Zalewu Zemborzyckiego z jak i G moga by¢ ulicami jedno badz dwujezdniowymi. Uktad komunikacyjny Miasta
Lublinem oraz rozbudowe sieci drog lokalnych tgczacych te oparty jest na gradacji poszczegdlnych potgczen drogowych, ktére przez klase drogi
okolice z miastem. — wskazuje na jej waznos¢ w ukiladzie drogowym. Najwazniejsze drogi sg klas
105.25 | 14.05.2018 LT gtéwnych przyspieszonych (GP) oraz gtéwnych (G), potem ruch rozprowadzany jest
przez drogi klasy zbiorczej (Z) do lokalnych (L) i dojazdowych (D) (ulice klasy L i D
_— nie sg ujmowane w studium). Ze wzgledu na fgczenie dwoch weztdw obwodnicy
105.26 | 14.05.2018 [.]* Miasta oraz faktu tworzenia waznego potgczenia wschéd-zachdéd dla czesci
potudniowej Miasta przyjeto klase drogi jako klasa gtéwna G. Studium jako dokument
= polityki przestrzennej miasta nie okresla przekrojéw ulic a jedynie wskazuje ich klase.
105.27 | 14.05.2018

Szczegdtowe rozwigzania techniczne jak przekrdj, jest to etap prac nad planem
miejscowym badz dokumentacji projektowej. Z tych powoddéw uwagi nie mogty zostaé
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

105.28

14.05.2018

105.29

14.05.2018

105.30

14.05.2018

105.31

14.05.2018

105.32

14.05.2018

105.33

14.05.2018

105.34

14.05.2018

105.35

14.05.2018

105.36

14.05.2018

105.37

14.05.2018

105.38

14.05.2018

105.39

14.05.2018

105.40

14.05.2018

105.41

14.05.2018

105.42

14.05.2018

105.43

14.05.2018

105.44

14.05.2018

105.45

14.05.2018

105.46

14.05.2018

uwzglednione. Proponowane zmiany przebiegu drogi dotyczg obszaru poza
granicami opracowania - nie sg zatem przedmiotem Studium miasta Lublin i nie
stanowig ustalen tego dokumentu. Jest to jedynie element informacyjny, zaczerpniety
z obowigzujgcego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Lubelskiego.

Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.

Ulica Janowska planowana jest w klasie Z (ulica zbiorcza). Wniosek o rozbudowe
sieci drog lokalnych nie dotyczy Studium. Studium nie zajmuje sie siecig drég klas
nizszych niz ulice zbiorcze. Uwaga dotyczy szczegdtowosci plandw miejscowych.
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

105.47

14.05.2018

[..]*

105.48

14.05.2018

[..]*

105.49

14.05.2018

105.50

14.05.2018

105.51

14.05.2018

105.52

14.05.2018

105.53

14.05.2018

105.54

14.05.2018

105.55

14.05.2018

105.56

14.05.2018

105.57

14.05.2018

105.58

14.05.2018

105.59

14.05.2018

105.60

14.05.2018

105.61

14.05.2018

105.62

14.05.2018

105.63

14.05.2018

105.64

14.05.2018

105.65

14.05.2018
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

105.66

14.05.2018

[..]*

105.67

14.05.2018

[..]*

105.68

14.05.2018

105.69

14.05.2018

105.70

14.05.2018

105.71

14.05.2018

105.72

14.05.2018

105.73

14.05.2018

105.74

14.05.2018

105.75

14.05.2018

105.76

14.05.2018

105.77

14.05.2018

105.78

14.05.2018

105.79

14.05.2018

105.80

14.05.2018

105.81

14.05.2018

105.82

14.05.2018

105.83

14.05.2018

105.84

14.05.2018
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. ...

...... 2019 r

uwaga
uwzgled
niona

uwaga
nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

105.85

14.05.2018

[..]*

105.86

14.05.2018

[..]*

105.87

14.05.2018

105.88

14.05.2018

105.89

14.05.2018

105.90

14.05.2018

105.91

14.05.2018

105.92

14.05.2018

105.93

14.05.2018

105.94

14.05.2018

105.95

14.05.2018

105.96

14.05.2018

105.97

14.05.2018

105.98

14.05.2018

105.99

14.05.2018

105.
100

14.05.2018

105.
101

14.05.2018

105.
102

14.05.2018

105.
103

14.05.2018
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu w sprawle zafgcznik do uchwafy
organizacyjnej L. i mosci, studium dla j i .
Lp | wplywu giadre:j ! Tresc uwagi ktérej, nieruchomosci rozpatrzenia uwag! Uwagi
uwagi . o]
g zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
105. | 14.05.2018 LT
104
105. | 14.05.2018 LT
105
105. | 14.05.2018 [.]*
106
105. | 14.05.2018 LT
107
105. | 14.05.2018 LT
108
105. | 14.05.2018 LT
109
105. | 14.05.2018 [.]*
110
105 | 14.05.2018 LT
A1
105. | 14.05.2018 LT
112
105. | 14.05.2018 LT
13
105. | 14.05.2018 [.]*
114
105. | 14.05.2018 LT
115
105. | 14.05.2018 LT
116
105. | 14.05.2018 LT
17
105. | 14.05.2018 [.]*
118
105. | 14.05.2018 LT
119
105. | 14.05.2018 LT
120
105. | 14.05.2018 LT
121
105. | 14.05.2018 [.]*
122
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Feorenaninnans .
Lp M:f; J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
105. | 14.05.2018 LT
123
105. | 14.05.2018 LT
124
105. | 14.05.2018 LT
125
105. | 14.05.2018 LT
126
105. | 14.05.2018 LT
127
105. | 14.05.2018 LT
128
105. | 14.05.2018 LT
129
105. | 14.05.2018 LT
130
105. | 14.05.2018 LT
131
105. | 14.05.2018 LT
132
105. | 14.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o catkowita rezygnacje z planowanej drogi Rejon Ustalenia Uwagi nieuwzglednione.
133 przebiegajgcej wzdluz  pdinocnej  czesci  Zalewu| Potudniowy | Studium dla Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Zemborzyckiego, ul. Lipskiej oraz potudniowej krawedzi C\l/?/grlﬁcy S'k¢, od  rejonu I VII — Ulica klasy G uzupetniajgca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
1&% 14.05.2018 [L.I" Starego Gaju. Or‘rjze‘;"(")io'ﬁ’é’e ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
2. Jezeli rezygnacja z tej drogi nie bedzie mozliwa, P pZaIewu — Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
" wnioskuje o zmiane jej klasy z G (gtdwnej) na Z (zbiorcza) |zemporzyckieg Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
11%% 14.05.2018 -] wraz z modyfikacjg przebiegu zgodnie z zaznaczeniem na| o, ul. Lipskg zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
zatgczonej mapie — linie przerywana koloru zielonego. oraz — przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany w Planie Ogéinym Miasta Lublina
3. Jezeli rezygnacja z tej drogi nie bedzie mozliwa oraz| potudniowg obowigzujgcym do 2003 r. Z uwagi na planowany rozwdj potudniowej czeéci Lublina
wnioskowana modyfikacja jej przebiegu w punkcie 2 bedzie krawedz przebieg i klasa planowanej ulicy jest jak najbardziej uzasadniony.
niemozliwa, wnioskuje o zmiane jej klasy z G (gtéwnej) na Z | Starego Gaju Ad.2 i 3. Uwagi nieuwzglednione.
(zbiorcza) wraz z modyfikacjg przebiegu zgodnie z oto\g:;izem Klasa techniczna drogi, z wytgczeniem autostrad, nie determinuje ilos¢ jezdni badz
zaznaczeniem na mapie - linia przerywana Koloru | gicin — teren pasow ruchu, a okresla parametry techniczne drogi takie jak: odlegtosci miedzy
czerwonego. gminy skrzyzowaniami, promienie tukow poziomych i pionowych itp. Zaréwno ulica klasy Z
Konopnica jak i G mogg by¢ ulicami jedno badz dwujezdniowymi. Uktad komunikacyjny Miasta

oparty jest na gradacji poszczegdlnych potgczen drogowych, ktére przez klase drogi
wskazuje na jej waznos¢ w ukiladzie drogowym. Najwazniejsze drogi sg klas
gtéwnych przyspieszonych (GP) oraz gtéwnych (G), potem ruch rozprowadzany jest
przez drogi klasy zbiorczej (Z) do lokalnych (L) i dojazdowych (D) (ulice klasy L i D
nie sg ujmowane w studium). Ze wzgledu na fgczenie dwoch weztdw obwodnicy
Miasta oraz faktu tworzenia waznego potgczenia wschéd-zachdéd dla czesci
potudniowej Miasta przyjeto klase drogi jako klasa gtéwna G. Studium jako dokument
polityki przestrzennej miasta nie okresla przekrojéw ulic a jedynie wskazuje ich klase.
Szczegdtowe rozwigzania techniczne jak przekrdj, jest to etap prac nad planem
miejscowym badz dokumentacji projektowej. Z tych powoddéw uwagi nie mogty zostaé
uwzglednione.

Proponowane zmiany przebiegu drogi dotyczg obszaru poza granicami opracowania
- nie sg zatem przedmiotem Studium miasta Lublin i nie stanowig ustalen tego
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
dokumentu. Jest to jedynie element informacyjny, zaczerpnigty z obowigzujgcego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego.
105. | 15.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o catkowitg rezygnacje z planowanej drogi Rejon Ustalenia Uwagi nieuwzglednione.
136 przebiegajgcej wzdtuz  pdtnocnej  czesci  Zalewu| Potudniowy Studium dla Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Zemborzyckiego, ul. Lipskiej oraz potudniowej krawedzi|ciagnacy sie od yeigny |1 VII — Ulica klasy G uzupetniajgca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
105. | 15.05.2018 [.]* Starego Gaju. Wrotkowskiej, ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
137 . . Lo . I . |poprzez okolice . . . - .
2. Whnioskuje o udostepnienie i upublicznienie wszystkich Zalewu — Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
dokumentow dotyczacych lokowania drogi w okolicy Zalewu |\zemborzyckieg Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
(w formie i tre$ci zgodnej z zatgcznikiem nr 6 i 7 do| o, ul. Lipska zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 28 kwietnia oraz przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany w Planie Ogélnym Miasta Lublina
2004 r, w sprawie zakresu projektu  studium | potudniowg obowigzujgcym do 2003 r. Z uwagi na planowany rozwdj potudniowej cze$ci Lublina
zagospodarowania  przestrzennego  gminy).  Jestem krawedz przebieg i klasa planowanej ulicy jest jak najbardziej uzasadniony.
wiascicielem nieruchomosci w tym rejonie, przebieg drogi| Starego Gaju Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
zostal przesuniety blizej zalewu i ulicy Brynskiego, co Oto"(‘:’;z“zm Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Lubelskiego, Biuro
powoduje, ze planowana droga przebiega obok mojej ’ Planowania Przestrzennego w Lublinie, 2015, Lublin — Uchwata Nr X1/162/2015
nieruchomosci. Prosze o ujawnienie wszelkiej dokumentacji Sejmiku Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 30 pazdziernika 2015 r. jest dostepna
uzasadniajgcej taki jej przebieg. Jest to o tyle istotne, ze m.in. w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
obecny przebieg drogi znakomicie wpisuje sie¢ w inwestycje Lubelskiego.
firmy TBV. Jest to firma wobec ktérej wszem i wobec Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
wysuwane sg podejrzenia jest traktowana w szczegdlny Zgodnie z Art.9 ust2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
sposob przez urzedujgcg wtadze. zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.2017.1073j.t.) wdjt, burmistrz albo
3. Whnioskuje o przestrzeganie deklarowanej w Studium prezydent miasta sporzadza studium zawierajgce czes¢ tekstowag i graficzna,
zasady integralnosci i ciggtosci struktur ekologiczno - uwzgledniajgc zasady okreslone w koncepcji przestrzennego zagospodarowania
przestrzennych (planowana trasa je fragmentuje | kraju, ustalenia strategii rozwoju i planu zagospodarowania przestrzennego
dezintegruje) oraz o polozenie wigekszego nacisku na wojewddztwa, ramowego studium uwarunkowan i kierunkdédw zagospodarowania
ochrone czesci rekreacyjnych i wypoczynkowych miasta. przestrzennego zwigzku metropolitalnego oraz strategii rozwoju gminy, o ile gmina
dysponuje takim opracowaniem. Studium zachowuje tez zasady integralnosci i
ciggtosci struktur ekologiczno — przestrzennych.
105. | 15.05.2018 [..]" 1. Wnioskuje o catkowita rezygnacje z planowanej drogi Rejon Ustalenia Uwagi nieuwzglednione.
138 przebiegajgcej  wzdtuz  pdinocnej  czesci  Zalewu| Potudniowy Studium dla Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Zemborzyckiego, ul. Lipskiej oraz potudniowej krawedzi|okolice Zalewul reinny | jvi| - Ulica klasy G uzupetniajaca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
10 | 1052018 ] Starego Gaju. Zim:lo:_ziygi'eg ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
2. Wnioskuje o weryfikacje przebiegu planowanej drogi na| c;raE a — Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
odcinku od mostu na Bystrzycy po linii wysokiego napiecia potudniowa Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
220kV (w przypadku utrzymania decyzji o podtrzymaniu krawedz zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
decyzji o przebiegi drogi). Starego Gaju przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany w Planie Ogélnym Miasta Lublina
3. Whnioskuje o wiekszg transparentnos¢ procesu wraz z obowigzujacym do 2003 r. Z uwagi na planowany rozwdj potudniowej czesci Lublina
otoczeniem.

zwigzanego z podejmowaniem decyzji zwigzanych z
planowaniem przestrzennym. W zwigzku z tym, ze w mojej
ocenie (oraz znacznej czesci mieszkancow miasta, ktérych
miatem okazje wystucha¢ na spotkaniach dotyczacych
planu) zachodzg powazne podejrzenia co do bezstronnosci
Urzedu co do spétki TBV wnioskuje o przeprowadzenie
analiz oraz udostepnienie dokumentacji na podstawie ktorej
decydowano o  przebiegu drogi nad Zalewem
Zemborzyckim.

4. Whnioskuje o przestrzeganie deklarowanej w Studium
zasady integralnosci i ciggtosci struktur ekologiczno -
przestrzennych (planowana trasa je fragmentuje |
dezintegruje) oraz o potozenie wigkszego nacisku na
ochrone czesci rekreacyjnych i wypoczynkowych miasta.

przebieg i klasa planowanej ulicy jest jak najbardziej uzasadniony.
Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
Przebieg projektowanej ulicy generalnie jest wzdtuz linii WN, z uwzglednieniem

istniejagcego  przeznaczenia i zagospodarowania terenow (istniejacy GPZ,
zagospodarowane tereny przemystowe itd.).

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego, Biuro

Planowania Przestrzennego w Lublinie, 2015, Lublin — Uchwata Nr X1/162/2015
Sejmiku Wojewodztwa Lubelskiego z dnia 30 pazdziernika 2015 r. jest dostepna
m.in. w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Lubelskiego.

Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z Art.9 ust2 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.2017.1073j.t.) wojt, burmistrz albo
prezydent miasta sporzadza studium zawierajgce czes¢ tekstowag i graficzna,
uwzgledniajgc zasady okreslone w koncepcji przestrzennego zagospodarowania

kraju, ustalenia strategii rozwoju i planu zagospodarowania przestrzennego
wojewoddztwa, ramowego studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
przestrzennego zwigzku metropolitalnego oraz strategii rozwoju gminy, o ile gmina
dysponuje takim opracowaniem. Studium zachowuje tez zasady integralnosci i
ciaggtosci struktur ekologiczno — przestrzennych.
105. | 15.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o catkowita rezygnacje z planowanej drogi Rejon Ustalenia Uwagi nieuwzglednione.
140 przebiegajgcej wzdluz  pdinocnej  czesci  Zalewu| Potudniowy Studium dla Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Zemborzyckiego, ul. Lipskiej oraz potudniowej krawedzi|okolice Zalewu| yaigny | v b Ulica klasy G uzupetniajaca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
1193- 15.05.2018 [L.I" Starego Gaju. Zemblofiyci'eg ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
2. Whnioskuje o udostepnienie i upublicznienie wszystkich © u(.)rags 2 — Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
dokumentéw dotyczgcych lokowania drogi w okolicy Zalewu potudniowg Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
(w formie i tresci zgodnej z zatgcznikiem nr 6 i 7 do krawedz zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 28 kwietnia | Starego Gaju przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany w Planie Ogéinym Miasta Lublina
2004 r, w sprawie zakresu projektu  studium wraz z obowigzujacym do 2003 r. Z uwagi na planowany rozwdj potudniowej czesci Lublina
zagospodarowania  przestrzennego  gminy).  Jestem| otoczeniem. przebieg i klasa planowanej ulicy jest jak najbardziej uzasadniony.
wiascicielem nieruchomosci w tym rejonie, przebieg drogi Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
zostat przesuniety blizej zalewu i ulicy Brynskiego, co Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego, Biuro
powoduje, ze planowana droga przebiega obok mojej Planowania Przestrzennego w Lublinie, 2015, Lublin — Uchwata Nr X1/162/2015
nieruchomosci. Prosze o ujawnienie wszelkiej dokumentacji Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego z dnia 30 pazdziernika 2015 r. jest dostepna
uzasadniajgcej taki jej przebieg. Jest to o tyle istotne, Ze m.in. w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
obecny przebieg drogi znakomicie wpisuje sie w inwestycje Lubelskiego.
firmy TBV. Jest to firma wobec ktérej wszem i wobec Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
wysuwane sg podejrzenia jest traktowana w szczegdiny Przebieg projektowanej ulicy generalnie jest wzdtuz linii WN, z uwzglednieniem
sposoéb przez urzedujgca witadze. istniejacego  przeznaczenia i zagospodarowania terenéw (istniejgcy GPZ,
3. Wnioskuje o weryfikacje przebiegu planowanej drogi na zagospodarowane tereny przemystowe itd.).
odcinku od mostu na Bystrzycy po linii wysokiego napiecia Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.
220kV (w przypadku utrzymania decyzji o jej istnieniu). Zgodnie z Art.9 ust2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
4. Whnioskuje o przestrzeganie deklarowanej w Studium zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.2017.1073j.t.) wojt, burmistrz albo
zasady integralnosci i ciggtosci struktur ekologiczno - prezydent miasta sporzadza studium zawierajgce czes¢ tekstowg i graficzna,
przestrzennych (planowana trasa je fragmentuje | uwzgledniajgc zasady okreslone w koncepcji przestrzennego zagospodarowania
dezintegruje) oraz o potozenie wigkszego nacisku na kraju, ustalenia strategii rozwoju i planu zagospodarowania przestrzennego
ochrone czesci rekreacyjnych i wypoczynkowych miasta. wojewoddztwa, ramowego studium uwarunkowan i kierunkdédw zagospodarowania
przestrzennego zwigzku metropolitalnego oraz strategii rozwoju gminy, o ile gmina
dysponuje takim opracowaniem. Studium zachowuje tez zasady integralnosci i
ciggtosci struktur ekologiczno — przestrzennych.
105. | 14.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o catkowitg rezygnacje z planowanej drogi Rejon Ustalenia Uwagi nieuwzglednione.
142 przebiegajgcej wzdluz  pdtnocnej  czesci  Zalewu| Potudniowy Studium dla Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Zemborzyckiego. ciagnacy sie od|  yaiony 1 VII - Ulica klasy G uzupetniajgca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
2. Nie wyrazam zgody na planowang po terenie mych Wmtkowik'le."]’ ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
dziatek rolnych nr: 451, 453, 69/1, 69/2 droge przebiegajgca pongé&uo °8 Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
przez miejscowos¢ Stasin w gminie Konopnica, wzdiuz Zemborzyckieg Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
potudniowej krawedzi Starego Gaju oraz pdtnocnej czesci| o, ul. Lipska zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
Zalewu Zemborzyckiego (zaplanowanej w Studium jako oraz przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany w Planie Ogélnym Miasta Lublina
nowy ciag faczacy wezty Lublin — Weglin i Lublin — Felin). | potudniowg obowigzujgcym do 2003 r. Z uwagi na planowany rozwdj potudniowej czesci Lublina
Jezeli rezygnacja z tej drogi nie bedzie mozliwa, wnioskuje o krawedz przebieg i klasa planowanej ulicy jest jak najbardziej uzasadniony.
zmiane lokalizacji wspomnianej drogi poza obreb dziatek nr:| Starego Gaju Ad.2 i 3. Uwagi nieuwzglednione.
451, 453, 69/1, 69/2 bedacych mojg wtasnoscia. Oto"(‘:’;?;“zm Proponowane zmiany przebiegu drogi dotyczg obszaru poza granicami opracowania
3. Jezeli rezygnacja z tej drogi nie bedzie mozliwa, | gy qin ~ teren - nie sg zatem przedmiotem Studium miasta Lublin i nie stanowig ustalen tego
whnioskuje o zaplanowanie i budowe drogi na terenie gminy gminy dokumentu. Jest to jedynie element informacyjny, zaczerpniety z obowigzujgcego
Konopnica (Stasin, Zemborzyce Podlesne) wzdtuz linii| Konopnica Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego.

wysokiego napiecia.
4. Wnioskuje o objecie ochrong w postaci
Przyrodniczo — Krajobrazowego okolic Starego Gaju

Zespotu

Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.

Stary Gaj jest lasem ochronnym chronionym ustawg o ochronie gruntéw rolnych i
lesnych. Studium wprowadza strefe 30 m od $ciany laséw — wylgczong z zabudowy.
Dodatkowe wprowadzanie pasa wokét lasu jako Zespotu Przyrodniczo -
Krajobrazowego nie znajduje wystarczajgcego uzasadnienia.
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Feorenaninnans .
Lp M:f; J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
105. | 15.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o catkowitg rezygnacje z planowanej drogi Rejon Ustalenia Uwagi nieuwzglednione.
143 przebiegajgcej wzdiuz pétnocnej cze$ci  Zalewu| Potudniowy Studium dla Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Zemborzyckiego, ul. Lipskiej oraz potudniowej krawedzi C\'EQ”ECV S:(‘? od  rejonu I VII — Ulica klasy G uzupetniajgca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
o | 15002018 [.]* Starego Gaju. Orfzte‘;\’\c')io'ﬁé'e ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
2. Wnioskuje o poprawe jakosci ul. Janowskiej jako gtéwnej pop Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
. ; . - 4 Zalewu — . . . J .
10 15.05.2018 " arterii (drogi) fgczacej okolice Zalewu Zemborzyckiego z Zemborzyckieg Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
1455‘ 5.05. [-] Lublinem oraz rozbudowe sieci drog lokalnych fgczacych te | o, ul. Lipska zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
okolice z miastem. oraz — przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany w Planie Ogéinym Miasta Lublina
105. | 15.05.2018 . 3. Wnioskuje o objecie ochrong w postaci Zespotu| potudniowa obowigzujacym do 2003 r. Z uwagi na planowany rozwdj potudniowej czesci Lublina
146 o [---] Przyrodniczo — Krajobrazowego okolic Starego Gaju, krawedz przebieg i klasa planowanej ulicy jest jak najbardziej uzasadniony.
zgodnie z zatgczong mapa terenu. Starego Gaju — Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
105. | 15.05.2018 LT Otov(\:’;iﬁizm Ulica Janowska planowana jest w klasie Z (ulica zbiorcza).
147 ’ Whiosek o rozbudowe sieci drog lokalnych nie dotyczy Studium. Studium nie zajmuje
— sie siecig drog klas nizszych niz ulice zbiorcze. Uwaga dotyczy szczegodtowosci
105. | 15.05.2018 L] planéw miejscowych.
148 Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
—_— Stary Gaj jest lasem ochronnym chronionym ustawg o ochronie gruntéw rolnych i
105. | 14.05.2018 [.J lesnych. Studium wprowadza strefe 30 m od Sciany laséw — wytgczong z zabudowy.
149 Dodatkowe wprowadzanie pasa wokét lasu jako Zespotu Przyrodniczo -
_— Krajobrazowego nie znajduje wystarczajgcego uzasadnienia.
105. | 14.05.2018 LT
150
105. | 14.05.2018 LT
151
105. | 14.05.2018 LT
152
105. | 14.05.2018 [.]*
153
105. | 14.05.2018 LT
154
105. | 14.05.2018 LT
155
105. | 14.05.2018 LT
156
105. | 14.05.2018 [.]*
157
105. | 14.05.2018 LT
158
105. | 14.05.2018 LT
159
105. | 14.05.2018 LT
160
105. | 14.05.2018

161
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu w sprawle zafgcznik do uchwafy
organizacyjnej L. i mosci, studium dla j i .
Lp | wplywu giadre:j ! Tresc uwagi ktérej, nieruchomosci rozpatrzenia uwag! Uwagi
uwagi . o]
g zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
105. | 14.05.2018 LT
162
105. | 14.05.2018 LT
163
105. | 14.05.2018 [.]*
164
105. | 14.05.2018 LT
165
105. | 14.05.2018 LT
166
105. | 14.05.2018 LT
167
105. | 14.05.2018 [.]*
168
105. | 14.05.2018 LT
169
105. | 14.05.2018 LT
170
105. | 14.05.2018 LT
171
105. | 14.05.2018 [.]*
172
105. | 14.05.2018 LT
173
105. | 14.05.2018 LT
174
105. | 14.05.2018 LT
175
105. | 14.05.2018 [.]*
176
105. | 14.05.2018 LT
177
105. | 14.05.2018 LT
178
105. | 14.05.2018 LT
179
105. | 14.05.2018 [.]*
180
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu w sprawle zafgcznik do uchwafy
organizacyjnej L. i mosci, studium dla j i .
Lp | wplywu giadre:j ! Tresc uwagi ktérej, nieruchomosci rozpatrzenia uwag! Uwagi
uwagi . o]
g zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
105. | 14.05.2018 LT
181
105. | 14.05.2018 LT
182
105. | 14.05.2018 [.]*
183
105. | 14.05.2018 LT
184
105. | 14.05.2018 LT
185
105. | 14.05.2018 LT
186
105. | 14.05.2018 [.]*
187
105. | 14.05.2018 LT
188
105. | 14.05.2018 LT
189
105. | 14.05.2018 LT
190
105. | 14.05.2018 [.]*
191
105. | 14.05.2018 LT
192
105. | 14.05.2018 LT
193
105. | 14.05.2018 LT
194
105. | 14.05.2018 [.]*
195
105. | 14.05.2018 LT
196
105. | 14.05.2018 LT
197
105. | 14.05.2018 LT
198
105. | 14.05.2018 [.]*
199
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Mlasta Lublin
pata | Nazwajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
p . - ; | PO
organizacyjnej L. i mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi ;
L wplywu . Tre$é uwagi . , . Uwagi
p u,;v 3; o i adres g ktérej | nieruchomosci B oo 2000 g
zglaszajacego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
105. | 14.05.2018 L.]*
200
105. | 14.05.2018 [.]*
201
105. | 14.05.2018 [.]*
202
105. | 14.05.2018 [.]*
203
105. | 14.05.2018 L.]*
204
105. | 14.05.2018 [.]*
205
105. | 14.05.2018 [.]*
206
105. | 15.05.2018 [.]*
207
105. | 15.05.2018 L.]*
208
105. | 11.05.2018 [.]*
209
105. | 11.05.2018 [.]*
210
105. | 11.05.2018 [.]*
211
105. | 14.05.2018 L.]*
212
105. | 15.05.2018 [.]*
213
105. | 15.05.2018 [.]*
214
105. | 11.05.2018 [.]*
215
105. | 11.05.2018 L.]*
216
105. | 15.05.2018 [.]*
217
106 | 10.05.2018 [...]" Whnioskuje o korekte projektu na obszarze Gorek Gorki ESOCH, Zespot Uwaga nieuwzgledniona.

Czechowskich zgodnie ze stanowiskiem Miejskiej Komisiji

Urbanistyczno -

Architektonicznej:

pozostawienie bez

zabudowy wszystkich wierzchowin po wschodniej stronie

poligonu z

ewentualnym  dopuszczeniem

zabudowy

Czechowskie

Przyrodniczo —
Krajobrazowy
,GOrki
Czechowskie”,

Zgodnie z dyspozycjg ustawowg omawiany na posiedzeniach MKUA projekt (w
stosunku do obecnego) byt na wczesnym etapie opracowania, przed rozpoczeciem
procedury uzgodnien i wprowadzania zmian z uzgodnien wynikajgcych. Na
wczesnym etapie opracowania w projekcie na terenie Gorek Czechowskich

Nr dokumentu mdok: 80503/06/2019

165




Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
jednorodzinnej na 3 wierzchowinach zachodnich na lasy, spadki proponowano zabudowe 6 enklaw — i taki projekt byt prezentowany na MKUA.
terenach  przeznaczonych w obowigzujgcym Planie powyzej 15%, MKUA jest organem doradczym Prezydenta, ktérego opinia ma poméc w
Zagospodarowania Przestrzennego pod ustugi. Nalezy przy tereny zabudowy podejmowaniu decyzji planistycznych, natomiast nie jest to organ zajmujgcy sie
tym pozostawi¢ wolne od zabudowy pasy ochronne jednorodzinnej, sporzadzaniem projektéw, ani podejmowaniem decyzji. Opinia MKUA w Zzaden
oddzielajgce zabudowe od zboczy wawozow. wielorodzinnej z sposob nie wigze tez organu sporzgdzajgcego projekty planistyczne.
ustugami Wykonane analizy przyrodnicze i $rodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
fgcznos¢ przyrodniczg i $srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzor nad ochrong przyrody i warunkéw Srodowiskowych. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.
107 | 10.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o pozostawienie zapisobw obowigzujacego| Dzielnica | ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione.
Studium odnosnie zakresu strefy ESOCh na catym terenie| Czechéw | Przyrodniczo — Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Gorek Czechowskich. Potudniowy/ | Krajobrazowy - Zapisy obowigzujagcego Studium sg dalece nieaktualne w $wietle rozstrzygniec
2. Wnosze o wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajgcych| Stawin — ,GOrki planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach  Goérek teren Czechowskie”, uwzglednia¢ zaréwno stan istniejacy, jak i zobowigzania wynikajgce z
Czechowskich. dawnego lasy, spadki obowigzujgcych planéw miejscowych, ktore stanowig zapis prawa miejscowego. Z
3. Whnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i |poligonu, tzw.| powyzej 15%, tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w Gorki tereny zabudowy Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
obowigzujgcym Planie Miejscowym. Czechowskie| jednorodzinnej, Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organéw, instytucji i

wielorodzinnej z
ustugami

jednostek uprawnionych do uzgadniania projektéw planistycznych natomiast w
uwadze nie podano zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszacego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyc;ji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$S¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw
zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wpltywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Ill - POENOCNY
pkt1 cyt. ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkc;ji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdéty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga
uwzgled
niona

uwaga
nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

108

12.05.2018

108.1

15.05.2018

108.2

15.05.2018

108.3

15.05.2018

108.4

16.05.2018
data na
pismie

15.05.2018

108.5

16.05.2018
data na
pismie

15.05.2018

108.6

16.05.2018
data na
pismie

15.05.2018

108.7

16.05.2018
data na
pismie

15.05.2018

108.8

16.05.2018
data na
pismie

15.05.2018

108.9

16.05.2018
data na
pi$mie

15.05.2018

108.10

16.05.2018
data na
pismie

15.05.2018

108.11

16.05.2018
data na
pismie

15.05.2018

108.12

16.05.2018
data na
pi$mie

15.05.2018

108.13

16.05.2018
data na
pismie

15.05.2018

108.14

16.05.2018
nadano
pocztg

15.05.2018

108.15

16.05.2018
data na
pismie

15.05.2018

1. Wnioskuje o pozostawienie aktualnych zapiséw Studium,
czyli utrzymanie przeznaczenia Gorek Czechowskich jako
terenu zielonego - na catej ich powierzchni a nie tylko w
suchych dolinach - w postaci naturalistycznego parku, z
zachowaniem istniejgcej roslinnosci.

2. Wnioskuje o pozostawienie aktualnych zapiséw Studium,
czyli utrzymanie strefy ESOCh na catym terenie Gorek
Czechowskich.

3. Wnosze o wprowadzenie zapisOw uniemozliwiajgcych
powstanie jakiejkolwiek zabudowy na wierzchowinach Gérek
Czechowskich.

Dzielnica
Czechow
Potudniowy/
Stawin —
teren
dawnego
poligonu, tzw.
Gorki
Czechowskie,
tereny zielone
oraz obszary
ESOCH w
Lublinie

ESOCH, Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy
»GOrki
Czechowskie”,
lasy, spadki
powyzej 15%,
tereny zabudowy
jednorodzinnej,
wielorodzinnej z
ustugami

Uwagi nieuwzglednione.

Ad.1i 2. Uwagi nieuwzglednione.

Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygnie¢
planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
obowigzujacych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
tego wzgledu uwagi nie mogty zosta¢ uwzglednione.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organodw, instytucji i
jednostek uprawnionych do uzgadniania projektow planistycznych natomiast w
uwadze nie podano Zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyciji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢é i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszarow
zabudowy w konteks$cie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

108.16

16.05.2018
data na
pismie

15.05.2018

108.17

16.05.2018
data na
pismie

15.05.2018

108.18

16.05.2018
nadano
pocztg

15.05.2018

108.19

17.05.2018
nadano
pocztg

15.05.2018

108.20

17.05.2018
nadano
pocztg

15.05.2018

108.21

17.05.2018
nadano
pocztg

15.05.2018

108.22

17.05.2018
nadano
pocztg

15.05.2018

108.23

17.05.2018
nadano
pocztg

15.05.2018

108.24

15.05.2018

[.I*

108.25

17.05.2018
nadano
pocztg
15.05.2018
uwaga
zlozona
dwukrotnie

Architektura Zieleni
,LHORTUS”

108.26

15.05.2018

108.27

16.05.2018
nadano
pocztg

15.05.2018

108.28

15.05.2018

108.29

15.05.2018

108.30

15.05.2018

108.31

15.05.2018
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

108.32

15.05.2018

[..]*

108.33

15.05.2018

[..]*

108.34

15.05.2018

108.35

15.05.2018

108.36

15.05.2018

108.37

15.05.2018

108.38

15.05.2018

108.39

15.05.2018

108.40

15.05.2018

108.41

15.05.2018

108.42

15.05.2018

108.43

15.05.2018

108.44

15.05.2018

108.45

15.05.2018

108.46

15.05.2018

108.47

15.05.2018

108.48

15.05.2018

108.49

15.05.2018

108.50

15.05.2018
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

uwaga
uwzgled
niona

uwaga
nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

108.51

15.05.2018

108.52

15.05.2018

108.53

15.05.2018

108.54

15.05.2018

108.55

15.05.2018

108.56

15.05.2018

108.57

15.05.2018

108.58

15.05.2018

108.59

15.05.2018

108.60

15.05.2018

108.61

16.05.2018
nadano
pocztg

15.05.2018

108.62

16.05.2018
nadano
pocztg

15.05.2018

108.63

15.05.2018
uwaga
ztozona
dwukrotnie

108.64

15.05.2018

108.65

15.05.2018

108.66

15.05.2018

108.67

15.05.2018

108.68

15.05.2018

108.69

15.05.2018
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

108.70

15.05.2018

108.71

15.05.2018

108.72

15.05.2018

108.73

15.05.2018

108.74

15.05.2018

108.75

15.05.2018

108.76

15.05.2018

108.77

15.05.2018

108.78

15.05.2018

108.79

15.05.2018
uwaga
ztozona
trzykrotnie

108.80

15.05.2018

108.81

15.05.2018

108.82

15.05.2018

108.83

15.05.2018

108.84

15.05.2018

108.85

15.05.2018
uwaga
ztozona
dwukrotnie

108.86

15.05.2018
uwaga
ztozona
dwukrotnie

108.87

15.05.2018

108.88

15.05.2018

Nr dokumentu mdok: 80503/06/2019

171




Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki hierucho- Rloles S e oo el
oraanizacvinei . . moéci, studium dla j ] i
o | o ga yjnej Tresé uwagi 5 : A | rozpatrzenia uwagi Uwagi
ek i adres ktorej nieruchomosci
zglaszajacego uwaga | ktorej dotyczy | uwaga uwaga LEaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
108.89 | 15.05.2018 [..]F
108.90 | 15.05.2018 [..]*
108.91 | 15.05.2018 [..]*
108.92 | 15.05.2018 [..]*
108.93 | 15.05.2018 [..]F
108.94 | 15.05.2018 [..]*
108.95 | 15.05.2018 [..]*
108.96 | 15.05.2018 [..]*
(14.05
ztozono -
uwage
101.370)
108.97 | 15.05.2018 [..]
108.98 | 15.05.2018 [..]*
108.99 | 15.05.2018 [..]*
108. | 15.05.2018 [..]"
100
108. | 15.05.2018 [..]F
101
108. | 15.05.2018 [..]*
102
108. | 15.05.2018 [..]"
103
108. | 15.05.2018 [..]"
104
108. | 15.05.2018 [..]F
105
108. | 15.05.2018 [..]*
106
108. | 15.05.2018 [..]"
107
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Nazwisko I imle Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu W sprawie S
organizacyjnej L. 3 mosci, studium dla i i i
Lp | wplywu ga yjnej Tresé uwagi Scl, : A | rozpatrzenia uwagi Uwagi
ik i adres ktorej nieruchomosci
zglaszajacego uwaga | ktérejdotyczy | uwaga | uwaga | uwaga | uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
108. | 15.05.2018 [..]*
108
108. | 15.05.2018 [..]"
109
108. | 15.05.2018 [..]"
110
108. | 15.05.2018 [..]*
111
108. | 16.05.2018 [..]*
112
108. 16.2018 [..]"
13
108. | 15.05.2018 [..]"
114
108. | 15.05.2018 [..]*
115
108. | 15.05.2018 [..]*
116
108. | 15.05.2018 [..]"
17
108. | 17.05.2018 [..]"
118 nadano
pocztg —
15.05.2018
108. | 17.05.2018 [..]"
119 nadano
pocztg —
15.05.2018
108. | 17.05.2018 [..]*
120 nadano
pocztg -
15.05.2018
108. | 17.05.2018 [..]*
121 nadano
pocztg —
15.05.2018
108. | 17.05.2018 [..]"
122 nadano
pocztg —
15.05.2018
108. | 15.05.2018 [..]*
123
108. | 15.05.2018 [..]"
124
108. | 14.05.2018 [.I*
125
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Nazwisko I imle Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu W sprawie S
organizacyjnej L. 3 mosci, studium dla i i i
Lp | wplywu ga yjnej Tresé uwagi Scl, : A | rozpatrzenia uwagi Uwagi
ik i adres ktorej nieruchomosci
zglaszajacego uwaga | ktérejdotyczy | uwaga | uwaga | uwaga | uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
108. | 14.05.2018 [..]F
126
108. | 14.05.2018 [..]"
127
108. | 14.05.2018 [..]"
128
108. | 14.05.2018 [..]*
129
108. | 14.05.2018 [..]F
130
108. | 15.05.2018 [..]"
131
108. | 12.05.2018 [..]"
132
108. | 15.05.2018 [..]*
133
108. | 15.05.2018 [..]*
134
108. | 15.05.2018 [..]"
135
108. | 15.05.2018 [..]"
136
108. | 15.05.2018 [..]*
137
108. | 15.05.2018 [..]*
138
108. | 15.05.2018 [..]"
139
108. | 15.05.2018 [..]"
140
108. | 15.05.2018 [..]*
141
108. | 18.05.2018 [..]*
142 data na
pismie -
15.05.2018
108. | 15.05.2018 [..]*
143
108. | 15.05.2018 [..]*
144
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Feorenaninnans .
Lp M:f; J; W;l i adres Tresc uwagi ktérej | nieruchomosci Zdn. ... 2019r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
108. | 14.05.2018 LT
145
108. | 14.05.2018 LT
146
108. | 14.05.2018 [.]*
147
108. | 14.05.2018 LT
148
108. | 15.05.2018 LT
149
108. | 15.05.2018 LT
150
108. | 15.05.2018 [.]*
151
108. | 15.05.2018 LT
152
108. | 15.05.2018 LT
153
108. | 14.05.2018 [..I* 1. Wnioskuje o pozostawienie aktualnych zapiséw Studium, Gorki ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione.
154 czyli utrzymanie przeznaczenia Goérek Czechowskich jako |Czechowskie| Przyrodniczo — Ad.1i 2. Uwagi nieuwzglednione.
terenu zielonego - na catej ich powierzchni a nie tylko w Krajobrazowy — Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w $wietle rozstrzygniec
1105% 14.05.2018 LI suchych dolinach - w postaci naturalistycznego parku, z ,Gorki planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
zachowaniem istniejgcej roslinnosci. Czechowskie”, — uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
2. Whnioskuje o pozostawienie zapisow obowigzujgcego lasy, spadki obowigzujacych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
Studium odnosnie zakresu strefy ESOCH na catym terenie powyzej 15%, tego wzgledu uwagi nie mogty zosta¢ uwzglednione.
Gorek Czechowskich. tereny zabudowy Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
3. Wnosze o wprowadzenie zapisOw uniemozliwiajgcych jednorodzinnej, Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organdw, instytucji i
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach  Goérek wielorodzinnej z jednostek uprawnionych do uzgadniania projektéw planistycznych natomiast w
Czechowskich. ustugami uwadze nie podano zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestycji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszarow
zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane” . Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.
11%% 14.05.2018 [..]* Whnioskuje o pozostawienie zapisbw obowigzujgcego Uwaga nieuwzgledniona.

Studium odnos$nie zakresu strefy ESOCH na catym terenie
Gorek Czechowskich.

Wnosze o wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajgcych
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach  Gorek
Czechowskich.

Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygnie¢
planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
uwzgledniaC zaréwno stan istniejacy, jak i zobowigzania wynikajace z
obowigzujacych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego.
Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organodw, instytucji i
jednostek uprawnionych do uzgadniania projektow planistycznych natomiast w
uwadze nie podano Zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
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Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej L. i mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi [/ oo i
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyciji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$S¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw
zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.
108. | 14.05.2018 [.]* Whnioskuje o pozostawienie aktualnych zapiséw Studium, Uwagi nieuwzglednione.
157 czyli utrzymanie przeznaczenia Gorek Czechowskich jako Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygniec
terenu zielonego - na catej ich powierzchni a nie tylko w — planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
1% | 14002018 [.]* suchych dolinach - w postaci naturalistycznego parku, z uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajace z
zachowaniem istniejgcej roslinnosci. obowigzujagcych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
- tego wzgledu uwagi nie mogty zosta¢ uwzglednione. Mapa kierunkowa projektu
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyciji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszarow
zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.
109 | 8.05.2018 [..I* Zmniejszenie obszaru ESOCh do linii dziatek sasiednich.| dz.nr6 ul. |Tereny zabudowy Uwagi nieuwzglednione.
zL:cv)VZaognaa Wskazany obszar jedynie na tej dzialce zostat maksymalnie | Kunickiego | wielorodzinnej/ Czes¢ dziakki jest przeznaczona pod zabudowe. Uwagi dotyczg powiekszenia
dwukrotnie poszerzony. Wnosze o0 jego zmniejszenie i zréwnanie z ustugowej, - terenéw budowlanych wewngtrz ESOCH, w obszarze szczegdlnego zagrozenia
dziatkami o numerze 5 oraz 8. ESOCH, zielen powodzig, gdzie obowigzujg przepisy odrebne — z tego powodu uwagi nie moga
109.1 1 11052018 [I* Na wskazanej dziatce planowana jest zabudowa o urzgdzona zostaé uwzglednione.
charakterze mieszkalnym. Zmniejszenie obszaru zielonego zwigzana z —
109.2 | 11.05.2018 L] umozliwi realizgcjg ipwestycji, ktéra w potagczeniu z wypoczynkpwymi
planowang rewitalizacjg obszaru dworca oraz budowg i rekreacyjnymi
dworca przesiadkowego w ramach Zintegrowanych potrzebami —
109.3 | 11.05.2018 [.]* Inwestycji  Terytorialnych podniesie. atrakcyjnoé,,é tego mieszkahcéyv,
obszaru, w znacznym stopniu pomoze zahamowa¢ proces dolina rzeki
degradacji obszaru ul. Kunickiego oraz wptynie pozytywnie Czerniejowki, —
109.4 | 11.05.2018 L.J* na wizerunek dzielnicy Dziesigta. Zmniejszenie obszaréw obszar
terendw zielonych jest wiec przejawem dbatosci o przysztosé szczegolnego
wizerunkowg miasta oraz poziom jakosci zycia zagrozenia —_—
mieszkancow. powodzig
110 | 8.05.2018 [..]* Przeznaczenie dziatki wydaje sie w sposéb naturalny| dz. nr6 ul. |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
powinno nawigzywa¢é do okolicznej zabudowy tzn.| Kunickiego | wielorodzinnej/ Czes¢ dziatki jest przeznaczona pod zabudowe. Uwaga dotyczy powiekszenia
Zabudowa mieszkaniowo ustugowa. Powigkszenie obszaru ustugowej, - terenébw budowlanych wewnatrz ESOCH, w obszarze szczegdlnego zagrozenia
ESOCh w sposéb znaczny ogranicza zabudowe dziatki i tym ESOCH, zielen powodzig, gdzie obowigzujg przepisy odrebne — z tego powodu uwaga nie moze
samym zmniejsza jej wartos¢. Obszar dzielnicy Dziesigta urzgdzona zostaé uwzgledniona.
wymaga gruntownych zmian infrastrukturalnych ze wzgledu zwigzana z
na planowane przeniesienie w jej okolice dworcow wypoczynkowymi
autobusowych oraz rewitalizacje dworca PKP. Ograniczenie i rekreacyjnymi
mozliwosci zabudowy wyzej wymienionej dziatki jest potrzebami
dziataniem na szkode dzielnicy ale takze samego miasta mieszkancow,
Lublina ktére potrzebuje nowych inwestycji w tych dolina rzeki
obszarach. Wprowadzenie obszaru ESOCh na ww. dziatce Czerniejowki,
jest co najmniej krzywdzace patrzac na jego przebieg w obszar
sgsiednich dziatkach tzn. Planowany obszar ESOCh w szczegolnego
dolinie Czerniejowki wynosi ~70m w okolicy dziatek 3/4; 7 zagrozenia
oraz ~140m w okolicy dziatek 39, 38/5, 38/6; 22/1. W okolicy powodzig

dziatki 6: 12/1 ~ 193m z czego 130m to odcinek dziatki 6.
Uwaga dotyczy zmniejszenia wyznaczonego obszaru
ESOCh do linii rowu melioracyjnego przebiegajacego w
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Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej L. i mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | = T i
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

odlegtosci 120m od frontowej granicy dziatki przy ul.
Wiadystawa Kunickiego.

111 | 14.05.2018 [..]* Zmiana przeznaczenia dziatki zgodnie z zapisami| dz. 4/6 przy Tereny Uwaga czes$ciowo nieuwzgledniona.
obowigzujgcego Studium w catosci pod zabudowe ul. ustugowe, + Obowigzujgce Studium nie wyznacza terenéw zabudowy wielorodzinnej, a
mieszkaniowg wielorodzinng z  drobnymi  ustugami Mackiewicza i tereny - przedmiotowa dziatka lezy w obszarze objetym obowigzujgcym planem miejscowym.
nieucigzliwymi w parterach a od strony potnocnej na funkcje | Zwigzkowej zabudowy W zwigzku z uwagg powiekszono tereny zabudowy wielorodzinnej/ jednorodzinnej w
ustugowo — mieszkaniowg. wielorodzinnej/ potudniowej czesci dziatki, uwzgledniajgc ochrone skarp oraz pas techniczny od

jednorodzinnej istniejgcych linii wysokiego napiecia. Z tych powoddw uwaga zostata zakwalifikowana
Zielen o jako uwzgledniona czesciowo.
charakterze
publicznym

12| 14.05.2018 [..]* Moje uwagi i wnioski nie bedg dotyczy¢ okreslonych dziatek | Nie podano Caly projekt Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
w miescie, ale dotyczg i sg bardzo wazne dla wszystkich Studium oraz + Uwaga ma charakter ogolnych przemysleh dotyczgcych planowania przestrzennego
terendw Lublina. Mam nadzieje, ze zostang powaznie inne aspekty - w miescie, a takze systemu planowania przestrzennego w Polsce. Wigkszosé
potraktowane i uwzglednione dla dobra mieszkancow. planowania spostrzezen Autora nie miesci sie w zakresie Studium, chociaz kwestie rozliczania
1. Poniewaz Lublin nie posiada planéw zagospodarowania przestrzennego w miejsc parkingowych dla nowych inwestycji, ochrona terenéw zieleni, poprawa
przestrzennego dla wszystkich dzielnic w Urzedzie Miejskim miescie warunkéw zamieszkiwania sg w Studium zapisane. Eliminacjg zdegradowanych

na biezgco okre$lane sg Warunki Zabudowy i dlatego
powinno sie w nich przewidywa¢ wiekszg ilos¢ miejsc do
parkowania, gdyz rodziny ktore zasiedlajg nowe bloki majg
juz nie jeden, ale bardzo czesto po dwa pojazdy. Czesto taki
teren jest ogrodzony, bez mozliwosci najmniejszej zmiany i
pojazdy potem parkujg na okolicznych trawnikach
sgsiadujgcych osiedli i takich przyktadow jest bardzo duzo.
Nalezy tez przewidywac tereny zielone na skwery z tawkami,
trawnikami i drzewami o duzych koronach drzew, a nie tylko
mate karlowe z matg iloscig masy zielonej. Duze drzewa
majg wielki duzy wplyw na eliminacje kurzu, szkodliwych
pytéw i spalin jakie sg w miescie. Duze drzewa to takze
miejsce dla ptakow, ktérych jest coraz mniej w Lublinie.
Dlatego tez nalezy z uznaniem odnies¢ sie do uwag Rady
Dzielnicy ,Bronowice” ktéra wnioskuje aby nie planowac
zabudowy w miejscach gdzie obecnie jest zielen. Jednym z
przyktadéw negatywnej zabudowy terenu zielonego jest
kompleks budynkéw Nowa Krancowa, gdzie w $rodku
miedzy gestg zabudowg zostaly posadzone dwie brzozy i
jedna sosna. Reszta to juz tylko parkingi w tym podziemny.
Nie ma tam praktycznie zadnej mozliwosci na stworzenie
skweru z prawdziwego zdarzenia, gdzie mieszkancy
blokowiska mogliby wyj$¢ na Swieze powietrze. Czy balkony
i okna wychodzace na ruchliwg dwupasmowag ulice sg
przyjazne dla mieszkancow? Z pewnoscig nie i mozna sie
tylko dziwi¢ ze tam kto$ chce mieszka¢. Podobnie jest na
innych  nowych  blokowiskach, gdzie deweloperzy
zabudowujg kazdy mozliwy skrawek powierzchni blokami i
takich przyktadéw jest bardzo wiele w Lublinie.

2. Bardzo wazng sprawg jest aby przy tworzeniu nowych
planéw zagospodarowania przestrzennego uwzglednic takze
wyzej wymienione uwagi, ktére zapewnig mieszkancom
nowych blokéw i nowych osiedli miejsca do parkowania, a
takze do wypoczynku na skwerach tuz przy miejscu
zamieszkania.

3. Lublin posiada wiele miejsc do budowy domow i blokéw
na terenach zdegradowanych, ktére od wielu lat nie s3g
wykorzystane. tatwiej sie buduje na wolnym terenie kosztem

miejsc w Lublinie zajmuje sie m.in. program rewitalizacji, ktéry w miescie jest
sukcesywnie realizowany i wdrazany. Kwestie sytuowania budynkéw oraz ich
odlegtosci od ulic reguluje ustawa Prawo budowlane oraz ustawa o drogach
publicznych — nie ma mozliwosci zmiany regulacji ustawowych w dokumencie
Studium. Z tych powoddéw uwaga zostata zakwalifikowana jako czesciowo
nieuwzgledniona.
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zafgcznik do uchwafy

Rozstrzygniecie
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta

nazwa jednostki nierucho- projektu w sprawie
organizacyjnej mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi .
i adres ktérej | nieruchomosci zan. ......... 2019r Uwagi
zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

Data
Lp | wplywu
uwagi

Tres¢ uwagi

zieleni a w tym skwerdw z drzewami ktére wydzielajg
zyciodajny tlen. Skwery a w tym drzewa i krzewy powinny
by¢ chronione , a wszelkie inwestycje powinny by¢ tak
planowane, aby nie uszczupla¢ zieleni w Lublinie. Na etapie
planowania mozna tak =zaplanowa¢ nowe budynki,
chodniki, $ciezki rowerowe i drogi tak, aby w jak
najwiekszym stopniu oszczedzi¢ istniejgca zielen. Tak od
dawna postepuje sie juz na zachodzie Europy i nie
powinniSmy powiela¢ wczesniejszych btedéw w kolejnych
latach.  Priorytetem  powinno  byé  wyeliminowanie
zdegradowanych miejsc w Lublinie, a takich jest jeszcze
bardzo duzo.

4. Budowa nowych blokéw powinna by¢ tak planowana, aby
nie powstawaty one tuz przy duzych ulicach. Kazdy plan
zagospodarowania przestrzennego, czy tez wydawane
warunki zabudowy powinny przewidywa¢ by zachowana
byta strefa ochronna. Takim dobrym przyktadem jest stare
osiedle wczesniej nazywane ZOR Bronowice, gdzie ruchliwg
ulice oddziela spory pas zieleni.

5. Obecny uktad komunikacyjny mimo powstajgcych
obwodnic spowodowat duze zageszczenie pojazdami w
wielu dzielnicach Lublina i do tej pory wiele spraw z tym
problemem nie zostato rozwigzanych.
Urzad Miasta bardzo chwali sie tzw. obwodnicg srédmiejska,
ktorg jest dwupasmowa ulica Krancowa wpadajgca dalej w
Dywizjonu 303, a tym czasem jest ona wielkim utrapieniem
dla mieszkancéw. Nikt nie pomys$lat o mieszkancach, aby
chociaz w najmniejszym chociaz stopniu ograniczy¢
ucigzliwos¢ tej obwodnicy. Nikt nie pomyslat aby tam gdzie
jest to mozliwe stworzyé pas ochronnej zieleni, co jest
stosowane juz w innych miastach i w pilnym trybie taki pas
powinien powstaé. Przez teren dzielnicy Kosminek droga ta
przebiega przy kilku domach tuz przy nich w odlegtosci ok.
1.5 miok. 10 m od blokéw tuz pod ich oknami . Dlatego tez
powinna by¢é w pilnym priorytetowym trybie przy$pieszona
budowa drogi za cmentarzem na Majdanku, ktéra bedzie
prawdziwg obwodnicg biegngcg z dala od zabudowanh.
Takze przyspieszenia wymaga budowa potudniowej
obwodnicy Lublina, ktéra pozwoli takze na duze odcigzenie
drég w miescie.

6. Zdaje sobie sprawe, ze mieszkancy Lublina majg czesto
inne wnioski i uwagi niz majgcy duze wptywy deweloperzy,
ale planowanie powinno przede wszystkim uwzglednia¢
obecne i przyszte interesy mieszkancow z uwzglednieniem
jak  najwiekszego udziatu ekologii we wszelkich
inwestycjach. Btedy ktore zostalty popetnione przy wielu
inwestycjach za wiele milionéw nie bedg juz naprawione i
dlatego zawarte powyzej uwagi powinny by¢ w jak
najwiekszym stopniu uwzglednione w opracowanym
Studium.

113 111.05.2018 [..]* Wnosimy o przesuniecie granicy zabudowy domoéw| ESOCH, |ESOCH, Zespot Uwaga nieuwzgledniona.

jednorodzinnych o niskiej intensywnosci w kierunku Doliny Zespot Przyrodniczo — W obowigzujgcym Studium wskazane w uwadze tereny zakwalifikowane s3g jako
Jakubowickiej (zgodnie z zatgcznikiem graficznym nr 3)|Przyrodniczo| Krajobrazowy strefa produkcji rolnej bez prawa nowej zabudowy. W obowigzujgcym planie
poniewaz jest to teren réwninny i stanowitby uzupetienie - ,Dolina miejscowym (Uchwata Rady Miasta Lublin nr 628/XXIX/2005 z dnia 17 marca
istniejgcej juz zabudowy. Obecnie wyznaczona granica |Krajobrazowy| Jakubowicka” 2005 r.) sg to tereny R1(ZPK) — upraw polowych bez prawa zabudowy. W projekcie
przebiega wzdiuz linii wysokiego napiecia, w zwigzku z tym| ,Dolina nowej edycji Studium w tym rejonie juz wskazano znaczne obszary do
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Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
uniemozliwia to budowe domoéw mieszkalnych ze wzgledu |Jakubowicka” wprowadzenia nowej zabudowy, natomiast dalsze powiekszanie obszarow
na szkodliwe dziatanie zdrowotne. Przesunigcie granicy nie budowlanych oraz proponowane w uwadze zabudowywanie ESOCH nie ma
wplynie na zburzenie réwnowagi krajobrazu ,Doliny uzasadnienia tym bardziej, Ze wykonane analizy i bilanse terenéw nie dajg ku temu
Jakubowickiej”, poniewaz dziatki obejmowatyby tylko teren racjonalnych podstaw.
réwninny w poblizu istniejgcej zabudowy. Tereny te majg
dostep do komunikacji miejskiej — linia nr 22, szkofa znajduje
sie przy ul. Kasprowicza (zaledwie 4 przystanki linii 22). W
okresie zimowym ul. Pliszczynska jest regularnie
odsniezana. Przy zbiegu ulicy tysakowskiej i Pliszczynskiej
istnieje zwarta zabudowa doméw jednorodzinnych, ktora
stale sie powieksza. W zwigzku z wymienionymi czynnikami
uwazamy, ze zwiekszenie ilosci dziatek budowlanych nie
bedzie miato negatywnego wptywu na obnizenie jakosci
zycia mieszkancow Lublina. Uniemozliwienie zabudowy
takich terenéw skutkuje wyprowadzaniem sie mtodych ludzi
na tereny gminne, co powoduje odptywanie s$rodkéw z
miasta Lublin na korzy$¢ gmin z nim sgsiadujgcych.
113.1 | 11.05.2018 [..]* Wnosze o przesuniecie granicy zabudowy domoéw | dz. 195/3 ul. |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
jednorodzinnych o niskiej intensywnosci w kierunku Doliny | Pliszczynska | jednorodzinnej o W obowigzujgcym Studium wskazane w uwadze tereny zakwalifikowane sg jako
Jakubowickiej (zgodnie z zatgcznikiem graficznym) niskiej - strefa produkcji rolnej bez prawa nowej zabudowy. W obowigzujgcym planie
poniewaz jest to teren réwninny i stanowitby uzupetienie intensywnosci, miejscowym (Uchwata Rady Miasta Lublin nr 628/XXIX/2005 z dnia 17 marca
istniejgcej juz zabudowy. Obecnie wyznaczona granica ESOCH, Zespot 2005 r.) s3 to tereny R1(ZPK) — upraw polowych bez prawa zabudowy. W projekcie
przebiega wzdtuz linii wysokiego napiecia, w zwigzku z tym Przyrodniczo — nowej edycji Studium w tym rejonie juz wskazano znaczne obszary do
uniemozliwia to budowe domoéw mieszkalnych ze wzgledu Krajobrazowy wprowadzenia nowej zabudowy, natomiast dalsze powiekszanie obszarow
na szkodliwe dziatanie zdrowotne (zatacznik nr 2). LDolina budowlanych oraz proponowane w uwadze zabudowywanie ESOCH nie ma
Przesuniecie tej granicy nie wptynie na zaburzenie Jakubowicka” uzasadnienia tym bardziej, Ze wykonane analizy i bilanse terenéw nie dajg ku temu
rbwnowagi krajobrazu ,Doliny Jakubowickiej” poniewaz racjonalnych podstaw.
dziatki obejmowatyby tylko teren réwninny w poblizu
istniejgcej zabudowy.
114 114.05.2018 [..]* 1. Dz. Nr 42/3: pozostawienie dotychczasowej funkcji|nr od 42/3 do|Tereny zabudowy Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
mieszkalnej wraz z istniejgcym warsztatem ustugowym | 42/46, 27/1, | jednorodzinnej, + Nieruchomosci wymienione w uwadze sg przeznaczone na tereny zabudowy
mechaniki samochodowej, pozostatg cze$¢ dziatki| 13/1, 14 ul. |tereny zabudowy - jednorodzinnej oraz tereny zabudowy jednorodzinnej o niskiej intensywnosci, jednak
uzytkowang rolniczo wnosze o przeksztatcenie na cele| Poligonowa |jednorodzinnej o szczegotowos¢ uwagi (dojazdy, wylgczenie z produkcji rolnej) nie pozwala na
budownictwa jednorodzinnego i nieucigzliwych ustug. niskiej zakwalifikowanie jej jako w cafosci uwzglednionej — z tego powodu uwage
Jednoczes$nie wnosze o wytgczenie spod gruntéw rolnych. intensywnosci zakwalifikowano jako uwzgledniong czesciowo.
2. Dz. Nr od 42/4 do 42/46 wnosze o wylgczenie spod
gruntdw rolnych oraz pozostawienie aktualnych warunkow
zabudowy.
3. Dz. Nr: 27/1, 13/1, 14: uzytkowane rolniczo, wnosze o
przeksztatcenie na cele budownictwa jednorodzinnego i
drobnych ustug wraz z dojazdami i infrastruktura.
Jednoczesnie wnosze o wytgczenie spod gruntéw rolnych.
115 | 14.05.2018 [..]" Catosciowe przeksztatcenie dziatek 32 oraz 33/1 na tereny| dz. nr 32, Tereny Uwaga czes$ciowo nieuwzgledniona.
AG (aktywnosci gospodarczej). W obecnym planie studium 33/1 ul. aktywnosci + W obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego (Uchwata
dziatka 33/1 podzielona jest na dwa obszary: AG oraz ... Zadebie gospodarczej: - Rady Miasta Lublin nr 628/XXIX/2005 z dnia 17.03.2005) dziatka nr 32 przeznaczona
przemystowe, jest pod uklad drogowy (KDG-K) oraz czesciowo na teren AG — jednak bez
bazy, sktady, mozliwosci lokalizowania zabudowy, poniewaz jest to strefa zieleni (Z). W projekcie
magazyny, studium dziatka w cato$ci przeznaczona jest pod tereny aktywnosci gospodarcze;.

granica ESOCH

W obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego (Uchwata
Rady Miasta Lublin nr 628/XXIX/2005 z dnia 17.03.2005) dziatka nr 33/1
przeznaczona jest pod uktad drogowy (KDG-K, KDD) oraz czesciowo na tereny R1 —
tereny rolne bez prawa zabudowy. W projekcie studium dziatka przeznaczona jest
pod tereny aktywnosci gospodarczej, a przez jej potudniowy fragment przebiega
granica ESOCH.

Dla obu nieruchomosci zmiany proponowane w projekcie Studium sg wiec korzystne
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dla wiasciciela, natomiast uwaga nie zostata uwzgledniona w czesci dotyczacej
usuniecia granicy ESOCH, utrzymanie ciggtosci systemow przyrodniczych jest
bowiem podstawowa zasadg Studium — z tego powodu uwage zakwalifikowano jako
czesciowo nieuwzgledniong.
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14.05.2018

[..]*

Przeksztatcenie dziatki 271/2 na tereny zabudowy
jednorodzinnej. Jesli nie bedzie takiej mozliwosci prawnej —
dopuszczenie zabudowy siedliskowej. Dziatka znajduje sie w
bezposrednim sagsiedztwie drogi oraz obszaréw rolnych co
pozwoli na wykorzystanie jej zgodnie z przeznaczeniem.

dz. nr 271/2
taki w rejonie
ul.
Bltawatkowej

ESOCH, zielen
urzgdzona
zwigzana z

wypoczynkowymi

i rekreacyjnymi
potrzebami

spoteczenstwa (W
tym ogrody
dziatkowe)

Uwaga nieuwzgledniona.

Uwaga ponownie ztozona w tej samej sprawie — przeksztatcenia tgk i terendw rolnych
potozonych w ESOCH na tereny budowlane (poprzednio nr 710 w wykazie uwag).
Niezabudowana dziatka rolna Rlllb, oraz LIl - fgki trwate. W obowigzujgcym
planie miejscowym tereny R1 - rolne bez prawa nowej zabudowy. W obowigzujgcym
Studium strefa produkcji rolnej bez prawa nowej zabudowy. Przeprowadzone bilanse
terenu oraz analizy ekonomiczne nie dajg podstaw do przeksztatcania kolejnych
terenéw otwartych pod zabudowe. Zgodnie z Art.1 ust.4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym planowanie i lokalizowanie nowej zabudowy moze
mie¢ miejsce na obszarach:

(1) o w petni wyksztatconej, zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej, w
szczegolnosci poprzez uzupetnianie istniejgcej zabudowy,

(2) przeznaczonych w planach miejscowych pod zabudowe.

Natomiast na innych terenach - wytacznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci
terenéw przeznaczonych pod dany rodzaj zabudowy, przy czym w pierwszej
kolejnosci na obszarach w najwyzszym stopniu przygotowanych do zabudowy -
charakteryzujgcych sie najlepszym dostepem do sieci komunikacyjnej oraz
najlepszym stopniem wyposazenia w sieci i urzadzenia infrastruktury technicznej. W
Lublinie mamy znaczny zasdb terenéw przeznaczonych w planach miejscowych pod
zabudowe — a niezrealizowanych. W takiej sytuacji wskazywanie w Studium
kolejnych, istniejgcych obszaroéw rolnych pod zabudowe, tym bardziej potozonych w
ESOCH - terenach przed zabudowag chronionych, statoby w razgcej sprzecznosci z
ustawg, z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona.
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14.05.2018

[.]*

Przeznaczenie catej dtugosci ul. Zdrowej oraz ul. Wygodnej
pod teren do zabudowy domkéw jednorodzinnych. Ww. ulice
w % dtugosci sg zabudowane zabudowg jednorodzinnag.
Ulice sa uzbrojone w gaz, prad, wode na catej dtugosci, w
czesci doprowadzona jest kanalizacja. Rada Dzielnicy Gtusk
przeznacza znaczne $rodki na budowe oswietlenia, budowe
drogi, budowe chodnikbw na tych ulicach (w 2018 ul.
Zdrowa ok. 40000, ul. Wygodna 20000) co s$wiadczy o
rozwijaniu sie tej czesci dzielnicy. W czesci granicznej z
gming Glusk powstaly juz domki jednorodzinne. Podczas
spotkan Prezydent sygnalizowat duzy odptyw majetnych
mieszkancéw poza granice miasta. Nie jest logicznym
dziataniem  zatrzymanie = zabudowy na  dziatkach
uzbrojonych, niewielkich, na ktérych i tak nie jest
prowadzona produkcja rolna. Takie dziatanie jest sprzeczne
z interesem miasta Lublin.

dz. nr 592,
768, 593 ul.
Zdrowa,
Wygodna

Przestrzenie
otwarte —
rolnicze,

wypoczynkowe,
nieuzytki, zielen
nieurzgdzona

Uwaga nieuwzgledniona.

W Glusku uruchomiono juz w stosunku do obowigzujgcego Studium dodatkowe
tereny pod zabudowe, natomiast przeprowadzone bilanse terenu oraz analizy
ekonomiczne nie dajg podstaw do przeksztatcania kolejnych terenéw otwartych pod
zabudowe. Zgodnie z Art.1 ust4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym planowanie i lokalizowanie nowej zabudowy moze mie¢ miejsce na
obszarach:

(1) o w pelni wyksztatconej, zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej, w
szczegolnosci poprzez uzupetnianie istniejgcej zabudowy,

(2) przeznaczonych w planach miejscowych pod zabudowe.

Natomiast na innych terenach - wylacznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci
terenéw przeznaczonych pod dany rodzaj zabudowy, przy czym w pierwszej
kolejnosci na obszarach w najwyzszym stopniu przygotowanych do zabudowy -
charakteryzujgcych sie najlepszym dostepem do sieci komunikacyjnej oraz
najlepszym stopniem wyposazenia w sieci i urzgdzenia infrastruktury technicznej. W
Lublinie mamy znaczny zaséb terendw przeznaczonych w planach miejscowych pod
zabudowe — a niezrealizowanych. W takiej sytuacji wskazywanie w Studium
kolejnych, istniejacych obszaréw rolnych pod zabudowe, tym bardziej potozonych w
ESOCH - terenach przed zabudowg chronionych, statoby w razacej sprzecznosci z
ustawg, z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Koniecznosé
zachowania ciggtosci systemow przyrodniczych uniemozliwia uwzglednienie uwagi.
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9.05.2018

[.I*

1. Wnosze aby tereny oznaczone jako dziatki ewidencyjne
nr: 40, 3/49, 3/50 zostaly okreslone w studium jako tereny
pod zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng, poniewaz taka
funkcja w/w obszaru spetnia zasady prawidlowego
planowania i lokalizowania nowej zabudowy na obszarach o
w petni wyksztatconej zwartej strukturze funkcjonalno —
przestrzennej w granicach jednostki osadnicze;.

dz. nr 40,
3/49, 3/50 w
rejonie ul.
Rubinowej

Ulica zbiorcza Z,
ESOCH, tereny o
spadkach
powyzej 15%,
zielen o
charakterze
publicznym:

Uwagi nieuwzglednione.

Dziatki obecnie niezabudowane, potozone na gruntach rolnych wysokich klas Rllla i
RIllb (dz.40) oraz Bp zurbanizowane tereny niezabudowane lub w trakcie zabudowy
(dz. 3/49, 3/50 — przeznaczone pod uktad drogowy). W obowigzujgcym obecnie
planie miejscowym przeznaczone sg pod uktad drogowy (KDGP, KDD/R), fragment
we wschodniej czesci dziatki nr 40 — pod AG. Cechy fizjograficzne terenu oraz
bezposrednie sgsiedztwo zrealizowanych terenéw zabudowy mieszkaniowej
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
2. Ewentualnie w przypadku nie uwzglednienia powyzszego parkowa, dolinna, wielorodzinnej predestynuje obszar do petnienia funkcji przyrodniczych oraz
wniosku wnosze, aby tereny objete dziatkami o numerach izolacyjna, wskazuje na koniecznos$¢ wykluczenia go z zabudowy (dziatki potozone sg w
ewidencyjnych: 40, 3/49, 3/50 =zostaly w studium zielence, skwery ESOCH). Analizy przeprowadzone na potrzeby nowej edycji Studium wykazaty
zakwalifikowane jako tereny pod ustugi komercyjne nietrafnos¢ decyzji zawartych w planie miejscowym, jej szkodliwos¢ dla
stanowigce dopetnienie/ uzupetnienie istniejgcego osiedla funkcjonowania systemu przyrodniczego miasta oraz dla warunkéw zamieszkiwania
mieszkaniowego wielorodzinnego. Bedg to obszary o — realizacja funkcji AG w tym obszarze znaczaco obnizy jakos$¢ zamieszkiwania
szczegolnym przeznaczeniu dla zaspokajania potrzeb mieszkancom istniejgcej zabudowy wielorodzinnej. Z tego wzgledu w Studium
mieszkancéw, poprawy jakosci ich zycia, ktére zaspokojg w wskazano konieczno$é zmiany decyzji planistycznych. Realizacja nowych zapiséw
ramach istniejacego osiedla ich zapotrzebowanie na ustugi Studium w tym obszarze bedzie mozliwa na etapie zmiany obowigzujgcego planu
komercyjne tak jak istniejacy w poblizu tego osiedla Stary miejscowego — do tego czasu mozliwa jest realizacja funkcji przewidzianych w planie,
Las oraz Wawdz Czuby zaspokajajg ich potrzeby a nastepnie utrwalenie ich jako stanu istniejgcego, badZz rozwazenie kosztow
bezposredniego kontaktu z naturg i terenami zielonymi, odszkodowawczych.
strefa sportu i rekreacji dla dzieci i mtodziezy, punktami Uwagi dotyczg zniweczenia projektowanego ukiadu ulic w klasie Z oraz
grilowymi i torami treningowymi dla pséw, trasami do wprowadzenia terendéw zabudowy wielorodzinnej, lub ustug komercyjnych wgigb
biegania i uprawiania nordic walking. ESOCH - z tych powoddw nie mogty zosta¢ uwzglednione.
119 19.05.2018 [..]F 1. Wnosze aby tereny oznaczone jako dziatki ewidencyjne| dz.nr 13, |Ulica zbiorcza Z, Uwagi nieuwzglednione.
nr: 13, 30/8, 30/10 zostaty okreslone w studium jako tereny |30/8, 30/10 wESOCH, tereny o Dziatki obecnie niezabudowane, potozone na gruntach rolnych wysokich klas RIl i
pod zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng, poniewaz taka |rejonie ul. Na spadkach - Rllla oraz Tr tereny rézne (dz. 30/8, 30/10). W obowigzujgcym obecnie planie
funkcja w/w obszaru spetnia zasady prawidtowego Stoku powyzej 15%, miejscowym dziatki przeznaczone sg pod ukfad drogowy (KDGP, KDD/R), cze$c
planowania i lokalizowania nowej zabudowy na obszarach o zielen o dziatki nr 13 — pod AG. Cechy fizjograficzne terenu oraz bezposrednie sagsiedztwo
w petni wyksztatlconej zwartej strukturze funkcjonalno — charakterze zrealizowanych terenéw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej predestynuje
przestrzennej w granicach jednostki osadnicze;. publicznym: obszar do peftnienia funkcji przyrodniczych oraz wskazuje na koniecznosé
2. Ewentualnie w przypadku nie uwzglednienia powyzszego parkowa, dolinna, wykluczenia go z zabudowy (dziatki potozone sg w ESOCH). Analizy
wniosku wnosze, aby tereny objete dziatkami o numerach izolacyjna, przeprowadzone na potrzeby nowej edycji Studium wykazaty nietrafnos¢ decyzji
ewidencyjnych: 13, 30/8, 30/10 zostaty w studium zielence, skwery zawartych w planie miejscowym, jej szkodliwos¢ dla funkcjonowania systemu
zakwalifikowane jako tereny pod ustugi komercyjne przyrodniczego miasta oraz dla warunkéw zamieszkiwania — realizacja funkcji AG w
stanowigce dopetnienie/ uzupetnienie istniejgcego osiedla tym obszarze znaczaco obnizy jako$¢ zamieszkiwania mieszkancom istniejgcej
mieszkaniowego wielorodzinnego. Bedg to obszary o zabudowy wielorodzinnej. Z tego wzgledu w Studium wskazano konieczno$¢ zmiany
szczegolnym przeznaczeniu dla zaspokajania potrzeb decyzji planistycznych. Realizacja nowych zapiséw Studium w tym obszarze bedzie
mieszkancéw, poprawy jakosci ich zycia, ktére zaspokojg w mozliwa na etapie zmiany obowigzujgcego planu miejscowego — do tego czasu
ramach istniejgcego osiedla ich zapotrzebowanie na ustugi mozliwa jest realizacja funkcji przewidzianych w planie, a nastepnie utrwalenie ich
komercyjne tak jak istniejgcy w poblizu tego osiedla Stary jako stanu istniejgcego, bgdz rozwazenie kosztéw odszkodowawczych.
Las oraz Wawdz Czuby zaspokajajg ich potrzeby Uwagi dotyczg zniweczenia projektowanego ukiadu ulic w klasie Z oraz
bezposredniego kontaktu z naturg i terenami zielonymi, wprowadzenia terendéw zabudowy wielorodzinnej, lub ustug komercyjnych wgtgb
strefg sportu i rekreacji dla dzieci i mtodziezy, punktami ESOCH - z tych powoddw nie mogty zosta¢ uwzglednione. Konieczno$¢ zachowania
grilowymi i torami treningowymi dla pséw, trasami do ciggtosci systeméw przyrodniczych uniemozliwia uwzglednienie uwagi.
biegania i uprawiania nordic walking.
120 | 9.05.2018 [..]* 1. Wnosze aby teren oznaczony jako dziatka ewidencyjna| dz. nr 117/4 ESOCH Uwagi nieuwzglednione.
nr: 117/4 zostat okreslony w studium jako teren pod | ul. Wyzynna W obowigzujgcym planie miejscowym dziatka przeznaczona jest pod uktad drogowy i

zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng, poniewaz taka
funkcja w/w obszaru spetnia zasady prawidlowego
planowania i lokalizowania nowej zabudowy na obszarach o
w petni wyksztatconej zwartej strukturze funkcjonalno —
przestrzennej w granicach jednostki osadnicze;.

2. Ewentualnie w przypadku nie uwzglednienia powyzszego
wniosku wnosze, aby teren objety dziatkg o numerze
ewidencyjnym: 117/4 zostat w studium zakwalifikowany jako
teren pod ustugi komercyjne stanowigce dopetnienie/
uzupetnienie istniejacego osiedla mieszkaniowego
wielorodzinnego. Bedg to obszary o szczegdlnym
przeznaczeniu dla zaspokajania potrzeb mieszkahcéw,
poprawy jakosci ich zycia, kitére zaspokojg w ramach
istniejgcego  osiedla ich zapotrzebowanie na ustugi
komercyjne tak jak istniejgcy w poblizu tego osiedla Stary
Las oraz Wawdz Czuby =zaspokajajg ich potrzeby

tereny zieleni publicznej, w projekcie Studium oznaczona jest jako ESOCH. Uwagi
dotyczg wprowadzenia terendw zabudowy wielorodzinnej, lub ustug komercyjnych
wgtgb ESOCH - z tych powodéw nie mogty zosta¢ uwzglednione.
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Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
bezposredniego kontaktu z naturg i terenami zielonymi,
strefg sportu i rekreacji dla dzieci i miodziezy, punktami
grillowymi i torami treningowymi dla pséw, trasami do
biegania i uprawiania nordic walking.
121 1 10.05.2018 [..]" Zmiana przeznaczenia dziatki na tereny zabudowy | dz. nr2/9 ul. ESOCH, zielen o Uwaga nieuwzgledniona.
wielorodzinnej w jej czesci potudniowej z pozostawieniem| Rdézana charakterze Uwagi dotyczgce tej samej dziatki byly juz rozpatrywane na etapie | wytozenia (nr w
zieleni osiedlowej w czesci poétnocnej. Teren dziatki w publicznym: - wykazie uwag: 483, 736), zostaly rozpatrzone negatywnie, a sposob ich rozpatrzenia
obecnym studium i planie przeznaczony jest w potudniowe;j parkowa, dolinna, wraz ze stosownym wyjasnieniem zostat opublikowany w BIP.
czesci na zielen publiczng, w poétnocnej przeznaczony jest izolacyjna, W obowigzujgcym planie miejscowym teren przeznaczony jest pod zielen publiczng
pod zieleh w ramach zabudowy wielorodzinnej. W zwigzku z zielence, skwery, oraz pod zielen w ramach zabudowy wielorodzinnej. Dogeszczanie intensywnie
tym jednak, ze przylegajgcy do niego zespdt mieszkaniowy tereny o zabudowanych terenéw zabudowy wielorodzinnej kosztem zieleni wptywa negatywnie
+Wisniowy Sad” wraz z zielenig osiedlowg zostat juz spadkach na warunki zamieszkiwania i w zwigzku z tym nie ma uzasadnienia. Koniecznosc¢
zrealizowany brak jest obecnie mozliwosci przytaczenia tej powyzej 15% zachowania ciggtosci systemow przyrodniczych uniemozliwia uwzglednienie uwagi.
czesci dziatki nr 2/9 do inwestycji mieszkaniowej a to
oznacza iz teren ten bez zmiany planu pozostanie na
zawsze trwatym  nieuzytkiem. Racjonalne  bytoby
dopuszczenie zabudowy wielorodzinnej w potudniowej
czesci dziatki przylegajgcej do ul. Rézanej i przeznaczenie
potnocnej czesci dziatki na zielen towarzyszacg zabudowie
wielorodzinnej, co pozwoli na zachowanie funkcji zieleni na
potowie tego terenu w jego najnizszej czesci.
122 111.05.2018 [..]* Objecie dziatek rolnych strefg zabudowy mieszkaniowej| dz. nr 362, | ESOCH, sucha Uwaga nieuwzgledniona.
jednorodzinnej. Ponadto powinno sie dopusci¢ podziat| 632, 637 dolina, Whnioskowane nieruchomosci to niezabudowane dziatki rolne o gruntach klasy RII,
gruntéw rolnych na mniejsze dziatki, wytyczenie drog| okolice ul. przestrzenie - Rllla, RIllb - chronionych ustawg o ochronie gruntéw rolnych i lesnych. W
wewnetrznych tam, gdzie szerokos¢ dziatki na to pozwala i| Zdrowej otwarte — obowigzujagcym Studium jest to strefa produkcji rolnej bez prawa nowej zabudowy.
zabudowe réwniez w drugiej i trzeciej linii od drogi gminne;j. rolnicze, Zgodnie z Art.1 ust4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
Rozwigzanie takie funkcjonuje na terenie Gminy Glusk, a wypoczynkowe, planowanie i lokalizowanie nowej zabudowy moze mie¢ miejsce na obszarach:
tereny bezposrednio przylegajgce do granicy miasta majg nieuzytki, zielen (1) o w pemni wyksztatconej, zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej, w
status zabudowy zagrodowej (RM). nieurzadzona. szczegolnosci poprzez uzupetnianie istniejgcej zabudowy,
(2) przeznaczonych w planach miejscowych pod zabudowe.
Natomiast na innych terenach - wylacznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci
terenéw przeznaczonych pod dany rodzaj zabudowy, przy czym w pierwszej
kolejnoéci na obszarach w najwyzszym stopniu przygotowanych do zabudowy -
charakteryzujgcych sie najlepszym dostepem do sieci komunikacyjnej oraz
najlepszym stopniem wyposazenia w sieci i urzadzenia infrastruktury technicznej. W
Lublinie mamy znaczny zasdéb terenéw przeznaczonych w planach miejscowych pod
zabudowe — a niezrealizowanych. W takiej sytuacji wskazywanie w Studium
istniejacych obszaréw rolnych pod zabudowe statoby w razgcej sprzecznosci z
ustawg, z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Koniecznos¢
zachowania ciggto$ci systemow przyrodniczych uniemozliwia uwzglednienie uwagi.
123 | 7.05.2018 [..]* Prosze o zmiane granicy planowanego ESOCH, ktéry w|dz. nr46, 47, ESOCH, zielen Uwaga nieuwzgledniona.
catosci obejmuje teren mojej nieruchomosci. Wprowadzenie | 48 w rejonie | urzadzona _ Przedmiotowe nieruchomosci to dziatki rolne o gruntach wysokich klas Rllla, Rllib, z
terenu chronionego na tej nieruchomosci spowoduje blokade u. Zwigzanaz siedliskiem (B-Rllla), potozone wewnatrz terenu ROD ,Dagbrowa”. W obowigzujgcym
Wrsuﬁlli(wh inwestycji na moich dziatkach i obnizenie wartosci | Osmolickiej Wiyf;ifggk%‘”m Studium sg to tereny zieleni pomiedzy terenami zurbanizowanymi. Obszar nie jest
9 ' potrzegjar%,i wskazany do urbanizacji (nie przewiduje sie tu wprowadzania terenéw inwestycyj-
spoteczenstwa (w| nych, rozwoju uktadéw drogowych i infrastrukturalnych itp.), potoZzenie oraz cechy te-
tym ogrody renu predestynujg go do petnienia funkcji przyrodniczych. Z tych powodoéw projekt
dziatkowe). Studium utrzymuje przeznaczenie terenu pod zielen. Uwzglednienie zastanej zabudo-
wy jako istniejgcej, bedzie mozliwe na etapie planu miejscowego — w odrebnym po-
stepowaniu.
124 114.05.2018 [..]* Zmiana przeznaczenia nieruchomosci z terendéw zieleni i| dz. nr 18 w | ESOCH, zielen Uwaga nieuwzgledniona.
rekreacji” na ,tereny zabudowy jednorodzinnej i ustugowej”.| rejonie ul. urzadzona Uwaga ztozona ponownie w tej samej sprawie, rozpatrywana w ramach procedury |
W dniu 1.08.2018 r. zostaty zgtoszone uwagi dla 5 kolejnych | Lipskiej i zwigzana z - wylozenia (nr w wykazie uwag: 565), a sposob jej rozpatrzenia wraz ze stosownym
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Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
dziatek — inicjatywa sasiedzka, ktére nie zostaly| Janowskiej |wypoczynkowymi wyjasnieniem zostat opublikowany w BIP. Uwaga dotyczy niezabudowanej dziatki
uwzglednione czemu sie zdecydowanie sprzeciwiamy. i rekreacyjnymi rolnej o gruntach klasy RII chronionych ustawg o ochronie gruntéw rolnych i leSnych.
Zmiana przeznaczenia terenu: zabudowa mieszkaniowa potrzebami W planie zagospodarowania przestrzennego LZM byty to tereny VIIIA22RP — rolne
jednorodzinna wolno stojgca z dopuszczeniem ustug. spoteczenstwa (W bez prawa zabudowy. Przeprowadzone bilanse terenu nie dajg podstaw do
tym ogrody przeksztatcania kolejnych terenéw rolnych na tereny budowlane. Zgodnie z Art.1
dziatkowe). ust.4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym planowanie i
lokalizowanie nowej zabudowy moze mie¢ miejsce na obszarach:
(1) o w pelni wyksztatconej, zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej, w
szczegolnosci poprzez uzupetnianie istniejgcej zabudowy,
(2) przeznaczonych w planach miejscowych pod zabudowe.
Natomiast na innych terenach - wylacznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci
terenéw przeznaczonych pod dany rodzaj zabudowy, przy czym w pierwszej
kolejnosci na obszarach w najwyzszym stopniu przygotowanych do zabudowy -
charakteryzujgcych sie najlepszym dostepem do sieci komunikacyjnej oraz
najlepszym stopniem wyposazenia w sieci i urzadzenia infrastruktury technicznej. W
Lublinie mamy znaczny zasoéb terenéw przeznaczonych w planach miejscowych pod
zabudowe - a niezrealizowanych. W takiej sytuacji wskazywanie w Studium
istniejgcych obszardéw rolnych pod zabudowe statoby w sprzecznosci z ustawa, z tego
wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Zachowanie ciggtosci systeméw
przyrodniczych jest jedng z podstawowych zasad polityki przestrzennej miasta
okreslonej w Studium.
125 | 14.05.2018 [..]* Zmiana przeznaczenia dziatek z przemystowo — budowlano | dz. nr 18/12, |Tereny zabudowy Uwaga uwzgledniona.
— ustugowych na budowlano — mieszkaniowe z funkcjg| 18/32 ul. wielorodzinnej/ + Dziatki potozone sg w terenach zabudowy wielorodzinnej/ ustugowej — funkcja
ustugowg, gdyz z funkcja tg wigze sie koniecznos¢| Wojtasa, ustugowe;j mieszkaniowa jest na tym terenie dopuszczona. Uwage przekazano do rozpatrzenia
zamieszkania w bezposrednim sgsiedztwie. dolna ul. jako wniosek o zmiane planu.
Choiny
126 |14.05.2018 [..]* Przesuniecie terenu pod budownictwo wielorodzinne w|dz. nr22/17, Tereny Uwaga uwzgledniona.
kierunku potnocnym do zaprojektowanej ulicy Nasutowskiej |22/19, 22/21,]  aktywnosci +
wraz z pasem zieleni. Zmiana funkcji przedmiotowego | 22/25 obr. 6 | gospodarczej/
obszaru pozwoli zrewitalizowa¢ w czesci potnocnej dzielnicy ustugowe, zielen
Czechow zwigkszajgc baze mieszkaniowg dla miasta Lublin. izolacyjna, tereny
Zaprojektowany pas zieleni w obecnym zarysie w znacznym ustug, ESOCH,
stopniu zmniejsza podziat dziatki 22/17, ktorej areat jak i spadki powyzej
ksztatt zostanie narzucony poprzez zaprojektowanie drogi. 15%
127 | 17.05.2018 [..]* 1. Przykiad Gorek Czechowskich, dla ktérych dopuszcza sie Teren ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione.
:;’éi%% zabudowe mieszkaniowg, w tym wielokondygnacyjng (7)| dawnego | Przyrodniczo — Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
poczta przeczy zapisom z cz. | Studium (Uwarunkowania), gdzie |poligonu, tzw.| Krajobrazowy - Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wpltywu
15.05.2018 moéwi sie o zachowaniu tadu przestrzennego, ochronie, Gorki , GOrki zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
wzmachianiu i wzbogacaniu srodowiska przyrodniczego. Nie |Czechowskie, Czechowskie”, tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
poprawi to jakosci zycia mieszkancow, o ktorych to| obszar VIlI lasy, spadki Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
zapewnieniach czytamy w cz. |I. Urzad Miasta z|Srédmiescie| powyzej 15%, uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje

Prezydentem na czele jest odpowiedzialny za nadzér nad
ochrong obszaru Gorek Czechowskich w ramach ESOCh.
Interes spoteczny mieszkancow jest nadrzednym w stosunku
do interesu prywatnego dewelopera, ktory jest wtascicielem
tego terenu. Zapisy, ktére nie ulegaty zmianom od 1959 r.
mowity o roli tego obszaru dla miasta i jego obywateli
(,zielone ptuca” Lublina — zdrowie mieszkancéw). Deweloper
wiedziat co kupuje. Jesli wladze miasta nie zmienig swego
stanowiska i dopuszczg do zabudowy, zostang podjete kroki
na szczeblu ogdlinokrajowym i europejskim.

2. Na podstawie rozméw z mieszkaricami Lublina w sprawie
obszaru nr VIII Srédmiescie, przekazuje co nastepuije:

a) dworzec PKS powinien pozosta¢ w tej lokalizacji,
poniewaz jest bardzo blisko centrum, stanowi wiec dogodne

tereny zabudowy
jednorodzinnej,
wielorodzinnej z
ustugami, tereny
zabudowy
Srodmiejskiej

odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw Srodowiskowych. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnosé i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
LStudium uwzgledniajace ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

Ad.2 a) Uwaga nieuwzgledniona.

Budowa dworca autobusowego integralnie powigzanego z dworcem kolejowym Lublin
Gtéwny byta przedmiotem rozwigzan projektowych w ramach przebudowy budynku
dworca kolejowego wykonanych w latach siedemdziesigtych ubiegtego wieku.
Przeniesienie dworca autobusowego przy Alei Tysigclecia w rejon dworca kolejowego
Lublin Gtéwny zostalo usankcjonowane w Miejscowym planie zagospodarowania
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organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
dla mieszkancow usytuowanie wezta komunikacyjnego dla przestrzennego miasta Lublina uchwalonym w 1986 r. i potwierdzone w zmianach
Ludzi przybywajgcych do Lublina z pobliskich gmin powiatu tego planu uchwalonych w 1993 r. przez Rade Miasta w Lublinie.
lubelskiego, $widnickiego, lubartowskiego, teczynskiego. Lokalizacja dworca autobusowego zintegrowanego z istniejgcym dworcem kolejowym
Préocz spraw urzedowych, ktére muszg tu =zafatwiac, Lublin Gtéwny zostata tez potwierdzona w Studium uwarunkowan i kierunkéw
przybywajg tu ludzie bedacy bezposrednimi producentami zagospodarowania przestrzennego miasta Lublina  ksztattujgcym  polityke
zywnosci (warzywa, owoce, jaja, maka - ,z pierwszej reki’), z przestrzenng miasta przyjetym Uchwatg Rady Miasta w Lublinie w 2000 r.
czego korzystajg mieszkancy Lublina i blizszych i dalej Opracowany i uchwalony przez Rade Miasta Lublin w 2015 r. Miejscowy plan
potozonych osiedli mieszkaniowych. Kwitnie rodzimy handel, zagospodarowania przestrzennego miasta Lublina w rejonie ulic: Podzamcze, Aleja
sprzega sie interes miejski z wiejskim i targ istnieje Tysigclecia, Lubartowska, Ruska na terenie obecnego dworca autobusowego ustala
kilkadziesiat lat i stanowi naszg swojskg obopdlng korzysc. lokalizacje ustug nie zwigzanych z funkcjg dworca autobusowego, natomiast
Nie psujmy tych relacji. Stragany z ubraniami tez sg tam przewiduje w tym rejonie lokalizacje przystankéw dla komunikacji pozamiejskiej
potrzebne, szczegdlnie dla przyjezdnych. Mieszkancy osiedli zintegrowanych z przystankami komunikacji miejskie;j.
na Czwartku i Podzamczu obawiajg sie gto$nej dzielnicy Lokalizacja dworca autobusowego w bezposrednim sgsiedztwie dworca kolejowego
handlowo — ustugowo — gastronomiczno — rozrywkowej, w powigzaniu z miejskg komunikacjg publiczng ma na celu poprawe warunkow
gdzie zycie kwitnie w godzinach wieczornych i nocnych. obstugi podréznych w relacjach przesiadkowych pomiedzy s$rodkami transportu
b) Dlaczego w Il cz. Studium ,Kierunki” jest mowa o placu kolejowego, autobusowego, busowego oraz komunikacji miejskiej. Zintegrowany
Trzech Kultur, gdy w opisie wymienia sie tylko dwie kultury system transportu publicznego ma na celu ograniczenie wykorzystywania w
jako uzytkownikoéw tzn. zydowska i prawostawng? Co z tg podrézach transportu indywidualnego co wplynie na poprawe warunkéw
trzecig sie dzieje, ma by¢ chrzescijanska czy muzutmanska i Srodowiskowych w tym klimatycznych i usprawnienie ruchu w miescie. Dlatego tez
co sie tam planuje? Cokolwiek by nie powiedzie¢, nie moze dla poprawy warunkoéw obstugi Lubelskiego Obszaru Funkcjonalnego komunikacjg
by¢ tego Placu w tamtym usytuowaniu. zbiorowg, zgodnie z wytycznymi Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewddztwa Lubelskiego uchwalonymi w przez Sejmik Wojewddztwa Lubelskiego
w 2015 r. odnosnie rozwoju przestrzennego LOM i realizacji regionalnej polityki
rozwoju (rozdz.VIl pkt 3 tekstu Planu), wdrazany jest przez miasto Lublin projekt
budowy Zintegrowanego Centrum Komunikacyjnego w sasiedztwie dworca
kolejowego Lublin Gtéwny przy udziale srodkéw z Unii Europejskiej. W ramach tego
projektu przewidziana jest budowa dworca autobusowego ze stanowiskami dla
autobuséw i buséw obstugujgcych relacje dalekiego zasiegu i podmiejskie oraz
komunikacji miejskiej autobusowej i trolejbusowej. Projekt ten uwzglednia ruch
rowerowy oraz obejmuje budowe stanowisk do dtuzszego postoju taboru komunikacji
zamiejskiej i przebudowe uktadu ulicznego w sgsiedztwie planowanego
Zintegrowanego Centrum Komunikacyjnego.
Ad.2 b) Uwaga nieuwzgledniona.
W projekcie Studium nie odnaleziono zadnej wzmianki o ,,Placu Trzech Kultur” ani tez
nie ma wskazanej lokalizacji tego typu obiektu.

128 | 16.05.2018 [..]* Prosze uwzgledni¢ w Studium potrzeby funkcjonowania i Ogréd Ogréd Uwagi nieuwzglednione.

';)Zd;?; rozwoju Ogrodu Botanicznego UMCS w Lublinie. Jest to| Botaniczny | Botaniczny (OB) Uwagi tozsamej tresci zostaty wniesione w trakcie | wytozenia do wgladu publicznego
15.05.2018 wymagane odpowiednimi przepisami Prawa Ochrony| UMCSw - (nr w wykazie uwag: 792.2, 792.3), a sposoéb ich rozstrzygnigcia wraz ze stosownym
Przyrody. ,Art.66;. W studiach uwarunkowan i kierunkow |Lublinie wraz wyjasnieniem zostat podany do publicznej wiadomosci w BIP.

1281 | 16052018 [T zagospod i t i tuli W odniesieniu do tresci i, wylozony do wgladu publi jekt ,Studi
data na gospodarowania  przestrzennego gmin oraz w| zotuling odniesieniu do tresci uwagi, wylozony do wglgdu publicznego projekt ,Studium
pismie miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego — uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin” spetnia

14.05.2018

uwzglednia sie potrzeby funkcjonowania i rozwoju
istniejgcych lub projektowanych ogrodéw botanicznych lub
zoologicznych.” W ostatnich latach powierzchnia Ogrodu
Botanicznego ulega stopniowemu zmniejszaniu (zabranie
czesci Ogrodu pod budowe ul. Willowej i ogdlnodostepnych
miejskich parkingdbw — dziatki nr 18/1, budowe drogi
biegnacej przez teren Ogrodu Botanicznego w 2012 roku —
dz. Nr 12/2). W roku 2013 pozbawiono Ogréd Botaniczny
wejscia od Al. Solidarnosci. Spowodowane to byto
inwestycjg drogowg ,Budowa Przedtuzenia al. Solidarnosci”.
Do dnia dzisiejszego wejscie to jest niedostepne dla
zwiedzajgcych — uniemozliwia to aktualny ukfad drogowy.
Brak ,starego” wejscia niekorzystnie wptywa na
funkcjonowanie ogrodu. Przyczyniajgc sie do drastycznego
spadku liczby odwiedzajgcych oraz znacznego ograniczenia

wymaog okreslony w art. 66 ustawy o ochronie przyrody, uwzgledniajgc tym samym
potrzeby funkcjonowania i rozwoju istniejgcych i projektowanych ogrodéw
botanicznych i zoologicznych — o czym $wiadczg okre$lone zapisy zawarte w Rozdz.:
1.1,2.1.2,21.3,2.1.4,2.6.2 oraz 7 Kierunkdw oraz zaktadana struktura funkcjonalno-
przestrzenna (Rys. Kierunki) przewidujgca zachowanie dziatki nr: 12/1, 12/2, 18/2,
2/1, 2/7, 83/3 pod funkcjonowanie ogrodu botanicznego, z zachowaniem w
sgsiedztwie terendw zieleni o charakterze publicznym od strony rzeki Czechdwki.
Dokument ten uzyskat pozytywne uzgodnienie i opinie RDOS — organu wiasciwego
do spraw zwigzanych z ochrong i poprawg Srodowiska oraz zachowania dziedzictwa
przyrodniczego.  Oprocz  tego, skorygowano zat. 42. Infrastruktura
telekomunikacyjna (Uwarunkowania), w odniesieniu do wymienionych w uwadze
stacji bazowych telefonii komérkowych, przy ul. Stawinkowskiej 15a. Podnoszone w
tresci uwagi zastrzezenia dotyczgce zmian zachodzgcych w istniejgcym
zagospodarowaniu przestrzennym Ogrodu Botanicznego (wraz z jego otoczeniem)
nie wynikajg z ustalen projektowanego dokumentu, lecz sg skutkiem realizacji
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Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
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Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
jego dostepnosci. Otulina Ogrodu Botanicznego podlega inwestycji w oparciu o uzyskiwane indywidualne decyzje administracyjne (pozwolenia
agresywnej zabudowie (budowa hotelu ze stacjami na budowe). Wobec czego, np. Ogrod Botaniczny UMCS posiada obecnie wejscie dla
nadawczymi telefonii komérkowych na dziatce nr 18/9, zwiedzajgcych od strony parkingu przy ul. Willowej, zas dawne wejscie od al.
marketu Lidl na dziatce 113/4, osiedli mieszkaniowych — Solidarnosci jest nieczynne, a wejscia od strony ul. Stawinkowskiej stanowig wejscia
dziatki nr 15/9, 15/10, 15/11, 15/12, 15/13 oraz 76/16, 76/15, stuzbowe - zgodnie z informacjami zawartymi na stronie internetowej UMCS
76/21, 76/20, 76/25, 76/26, 76/11, 76/12, 76/178, 76/19, (www.umcs.pl). Oprécz tego, wspomniana radiolinia LubMan stanowi element
76/23, 76/24, 76/37, 76/35, 76/32, 76/33. W ostatnim czasie dziatalno$ci internetowej UMCS, wobec czego na wspomnianym zat. nr 42 do
planowana byta nawet budowa stacji paliw zlokalizowana 30 Uwarunkowan zostaty naniesione tylko te sieci telekomunikacyjne, o ktérych Urzad
m. od granicy Ogrodu Botanicznego. Warto zaznaczy¢, ze Miasta Lublin posiada informacje przestrzenne. Zgodnie z przepisami art. 46 ustawy z
jeszcze niedawno tereny w bezposrednim  sgsiedztwie dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych,
Ogrodu byly terenami uzytku rolnego nie przeznaczonymi do miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego nie moze ustanawiaé zakazoéw, a
zabudowy zgodnie z art.66 Prawa Ochrony Przyrody. przyjmowane w nim rozwigzania nie mogg uniemozliwia¢ lokalizowania inwestyciji
Obecny stan nie moze zapewni¢ nalezytej ochrony przyrody celu publicznego z zakresu ftgcznosci publicznej. Majgc na uwadze, ze
prowadzonej prawnie na terenie Ogrodu Botanicznego. przeprowadzone pomiary pozioméw pdl elektromagnetycznych (przez WIOS) oraz
Wymienione powyzej inwestycje nigdy nie powinny sie postepowania administracyjne np. NIK w odniesieniu do budowy i funkcjonowania
pojawi¢ na obszarze samego Ogrodu Botanicznego czy w stacji bazowych telefonii komoérkowej nie wykazaly wystepowania przekroczen
jego otulinie. Zapisy Studium powinny uwzglednia¢ dopuszczalnych pozioméw PEM, jednoznaczne stwierdzenie, ze stacje bazowe
powyzsze uwagi by zapobiec w przysztosci telefonii komorkowej nalezy zalicza¢ do dziatalnosci wplywajacych szkodliwie na
niedopuszczalnym planistycznie przedsiewzieciom warunki przyrodnicze niezbedne do prawidlowego funkcjonowania ogrodu
negatywnie wptywajagcym na funkcjonowanie Ogrodu (botanicznego) sg bezpodstawne. Wobec czego, niedopuszczalne jest wprowadzanie
Botanicznego. Studium powinno uwzglednia¢ wszystkie w dokumencie polityki przestrzennej zapisow, ktére nie mogg by¢ zrealizowane na
zapisy Prawa Ochrony Przyrody dotyczgce Ogrodow etapie sporzgdzania planéw miejscowych, gdyz bedg sta¢ w sprzecznosci z
Botanicznych. Dotyczy to takze lokalizacji stacji nadawczych przepisami ustaw. Z tego wzgledu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
telefonii komorkowej zlokalizowanych w bliskiej okolicy
Ogrodu Botanicznego (ul. Stawinkowska 3) np. Stacje
bazowe telefonii komérkowej Play P4 oraz Orange Polska
zainstalowanych na dachu hotelu Willowa (ul. Stawinkowska
15A) w odlegtosci okoto 300 m od granicy Ogrodu oraz
radiolinia (Lubman) zlokalizowana na terenie samego
Ogrodu Botanicznego nie sg naniesione na mape: ZAt.. 42 —
INFRASTRUKTURA TELEKOMUNIKACYJNA. Wiw
instalacje nie powinny byly powsta¢ ze wzgledu na cytowane
powyzej prawo ochrony przyrody — Art.65.
129 | 16.05.2018 [..]* Zapisy dotyczace promieniowania elektromagnetycznego | Promieniowani Prognoza Uwagi czesciowo nieuwzglednione.
data na zawarte w PROGNOZIE ODDZIALYWANIA  NA € oddziatywania na + Uwagi tozsamej tresci zostaty wniesione w trakcie | wylozenia do wgladu publicznego (nr
14?6Sérf12'g18 SRODOWISKO PROJEKTU STUDIUM jak i w zapisie elektromagnet Srodowisko, - w wykazie uwag: 794, 794.1), a sposob ich rozstrzygniecia wraz ze stosownym
STUDIUM sg lakoniczne, nieprawdziwe i nie odzwierciedlaja ggtzr;\ PsEtg/IC'.i lokalizacja staci wyjasnieniem zostat podany do publicznej wiadomosci w BIP. _ . .
faktycznego zagrozenia jakie wystepuje w Srodowisku bayzoslvychj telefonii Zakres_l stopien szczegotowosci  informacji zawartych w prognozie oddziatywania na
oddziatywania PEM na organizm czlowieka. Uogdlnione PLAY i komérkowych Srodowisko ok_resla Reglonaln_y Dyrektor Ochrony _Srodowska oraz Panlst\_/vowy Powiatowy
dane pomiaréw na podstawie ktdrych planowane instalacje | ORANGE na Inspektor Samtarny.. Nastepme_z organy t._e dokonujg oceny prawidtowosci sporzadzon_ego
np. Stacji bazowych maja by¢ bezpieczne dla $rodowiska sg hotelu dokumentu na etgple.uzgodnlen i opinii — prognoza sporz’qdzona do projektu Studlum
zaniedbaniem przeciwko stwierdzonemu przez NIK (w WiIIowg przy :angzs::*jz::?zlztgaes:é?\?:edne uzgodnienia, zatem zarzutéw zawartych w uwadze nie
zalgczeniu) faktycznych drastycznych przekroczen norm UI'S;;\J-IVTE-,IXWS Przy lokalizacji SBTK w Lublinie, przestrzegano warunkéw zagospodarowania

PEM. Zatgczona mapa stacji bazowych jest niepetna. Na ul.
Willowej od 2012 roku istnieje stacja bazowa PLAY P4, ktora
jest nielegalnie rozbudowywana. Szacunkowo moce
aktualnej emisji PEM w tym miejscu okreslane sg przez
fachowcow jako przekraczajgce o ok. 600% normy
promieniowania okreslone w Ustawie o0 ochronie
Srodowiska. Dodatkowo w czerwcu b.r. zamontowano na tym
samym dachu hotelu WILLOWA przy ul. Stawinkowskiej 15A
6(!) kolejnych anten co spowoduje wzrost emisji PEM o
kolejne 600% (!). Dodatkowo nalezy uwzgledni¢ w studium
wszystkie przepisy prawa ochrony przyrody takze te
dotyczace potrzeby funkcjonowania i rozwoju Ogrodu
Botanicznego UMCS w Lublinie. Jest to wymagane

przestrzennego miast, okre$lonych w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego. W dokumentacjach nie stwierdzono przypadkéw pokrywania sie z
zabudowg obszaréw wystepowania PEM przekraczajgcego dopuszczalny poziom emisyjny
(0,1 W/m?), co potwierdza raport NIK ,POSTEPOWANIA ADMINISTRACYJNE
ZWIAZANE Z BUDOWA | FUNKCJONOWANIEM STACJI BAZOWYCH TELEFONII
KOMORKOWEJ” LLU-4101-008/2014 Nr ewid. 6/2015/P/14/092/LLU. Objete badaniem
decyzje lokalizacyjne byty wydawane po zasiegnieciu opinii wydziatéw urzedu wiasciwych
w sprawach ochrony $rodowiska, m.in. w zakresie poprawnos$ci wykonania przez inwestora
analizy przedsiewziecia. Na podstawie zbadanych przez NIK zgtoszen srodowiskowych i
przedstawionych wynikow pomiaréw ustalono, ze nie zostaty przekroczone w otoczeniu
instalacji dopuszczalne poziomy podl elektromagnetycznych (sktadowa elektryczna 7 Vim
lub gestos¢ mocy 0,1 W/m2), okre$lone w rozporzadzeniu MS z 30.10.2003 r.

W 2015 r. Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Lublinie prowadzit pomiary
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odpowiednimi przepisami Prawa Ochrony Przyrody: otulina
Ogrodu Botanicznego podlega agresywnej zabudowie
(budowa hotelu ze stacjami nadawczymi telefonii
komoérkowych na dziatce nr 18/9. Studium powinno
uwzglednia¢ wszystkie zapisy Prawa Ochrony Przyrody
dotyczace Ogrodoéw Botanicznych. Dotyczy to takze
lokalizacji ~ stacji nadawczych telefonii  komdrkowej
zlokalizowanych w bliskiej okolicy Ogrodu Botanicznego (ul.
Stawinkowska 3) np. stacje bazowe telefonii komdrkowej
Play P4 oraz Orange Polska zainstalowanych na dachu
hotelu Willowa (ul. Stawinkowska 15A) w odlegtosci okoto
300m od granicy Ogrodu oraz radiolinia (Lubman)
zlokalizowana na terenie samego Ogrodu Botanicznego nie
sg naniesione na mape: ZAt.42 — INFRASTRUKTURA
TELEKOMUNIKACYJNA. W/w instalacje nie powinny byty
powsta¢ ze wzgledu na cytowane powyzej prawo ochrony
przyrody — Art.65. Istniejace i planowane na terenie osiedla
Stawinek i Stawin instalacje telefonii komérkowej RAZACO
PRZEKRACZAJA  obowigzujgce normy  Srodowiska
okreslone w Prawie Ochrony Srodowiska stanowigc wbrew
Konstytucji RP zagrozenie zycia i zdrowia mieszkancow i
narazajg ich na utrate wartosci ich poses;ji zlokalizowanych
w rejonie dziatania (nielegalnego) instalacji generujgcych
ponadnormatywne REM.

poziomdw pol elektromagnetycznych w srodowisku w oparciu o rozporzgdzenie Ministra
Srodowiska z dnia 12 listopada 2007 r. w sprawie zakresu i sposobu prowadzenia
okresowych badan pozioméw pdl elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. z 2007 r. Nr
221, poz. 1645). Na podstawie powyzszego rozporzgdzenia corocznie wykonuje sie
pomiary PEM w 3 punktach pomiarowych:

1.Lublin ul. Okrzei - 0,28 V/m.

2. Lublin ul. Wajdeloty - 0,11 V/m.

3. Lublin ul. Kosmonautéw - 0,21 V/m.

Analiza wynikow badan przeprowadzonych na obszarze wojewddztwa nie wykazata
przekroczen dopuszczalnej wartosci sktadowej elektrycznej pola elektromagnetycznego
wynoszacej 7 V/m, okreslonej w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30
pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych w
Srodowisku oraz sposobow sprawdzania dotrzymania tych poziomoéw (Dz. U. z 2003 r. Nr
192, poz. 1883).

W wustawie z dnia 7 maja 2010 r. o wspieraniu rozwoju ustug i sieci
telekomunikacyjnych (Dz.U.2016.1537j.t.) okres$lono szczegdlne zasady lokalizowania
inwestycji telekomunikacyjnych. Zgodnie z art. 46 tej ustawy:

- miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, nie moze ustanawiaé zakazow.
a_przyjmowane w nim rozwigzania nie mogg uniemozliwia¢ lokalizowania inwestycji celu
publicznego z zakresu tgczno$ci publicznej, w rozumieniu przepisdw ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, jezeli taka inwestycja jest zgodna z

przepisami odrebnymi;
- jezeli lokalizacja inwestycji celu publicznego z zakresu tgcznosci publicznej nie jest

umieszczona w planie miejscowym, dopuszcza sie jej lokalizowanie, jezeli nie jest to
sprzeczne z okreslonym w planie przeznaczeniem terenu ani nie narusza ustanowionych w
planie zakazéw lub ograniczen. Przeznaczenie terenu na cele zabudowy wielorodzinne;j,
rolnicze, le$ne, ustugowe lub produkcyjne nie jest sprzeczne z lokalizacjg inwestycji celu
publicznego z zakresu fgcznosci publicznej, a przeznaczenie terenu na cele zabudowy
jednorodzinnej nie jest sprzeczne z lokalizacjg infrastruktury telekomunikacyjnej
0 nieznacznym oddziatywaniu;

- w przypadku braku planu miejscowego lokalizacje inwestycji celu publicznego z zakresu
tacznosci publicznej innej niz infrastruktura telekomunikacyjna o nieznacznym
oddziatywaniu ustala sie w drodze decyzji o lokalizacji inwestycji celu publicznego, na
warunkach okreslonych w upizp.

Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r (Dz.U.2016.2134 z pdzn.zm.)
Art. 65. 1. Ogrody botaniczne, ogrody zoologiczne oraz tereny przewidziane
w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego na rozbudowe istniejacych lub
budowe nowych ogrodéw podlegajga ochronie w celu zapewnienia ich prawidtowej
dziatalnosci i rozwoju.

2. Ochrona, o ktérej mowa w ust. 1, polega na zakazie wznoszenia w sagsiedztwie ogrodu
botanicznego lub zoologicznego obiektéw budowlanych lub urzadzen przeznaczonych do
prowadzenia dziatalnosci produkcyjnej lub ustugowej, wptywajgcych szkodliwie na warunki
przyrodnicze niezbedne do prawidtowego funkcjonowania ogrodow.

3. Sposoby korzystania z ogrodu botanicznego lub zoologicznego ustala w regulaminie
zarzadzajgcy ogrodem.

Podsumowujac, proponowane w projekcie Studium zagospodarowanie sgsiedztwa Ogrodu

Botanicznego nie stwarza zagrozenia dla jego prawidtowego funkcjonowania.
Zgodnie z Ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody otulina jest strefg

ochronng graniczgcg z formg ochrony przyrody i wyznaczong indywidualnie dla formy
ochrony przyrody w celu zabezpieczenia przed zagrozeniami zewnetrznymi wynikajgcymi z
dziatalnosci cztowieka. Formami ochrony przyrody sg zgodnie z Art. 6. 1.: parki narodowe;
rezerwaty przyrody; parki krajobrazowe; obszary chronionego krajobrazu; obszary Natura
2000; pomniki przyrody; stanowiska dokumentacyjne; uzytki ekologiczne; zespoty
przyrodniczo-krajobrazowe; ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

Zatem dla ogrodoéw botanicznych zgodnie z ustawg jw. nie wyznacza sie otuliny w
rozumieniu ustawy o ochronie przyrody.

Uwaga uwzgledniona w czesci dotyczacej korekty lokalizacji staciji telefonii komoérkowej na
zatgczniku graficznym nr 42. Infrastruktura telekomunikacyjna.

Nr dokumentu mdok: 80503/06/2019

186




Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
130 | 16.05.2018 [..]* 1. Pozostawienie Gdrek Czechowskich w catosci jako tereny Gorki ESOCH, tereny Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
”%‘ii’t‘o zielone. Czechowskie zabudowy + Uwagi byty juz rozpatrywane w ramach procedury | wytoZzenia do wgladu publicznego
15?05_2318 2. Wpisanie w nowe SUIKZP bezwzglednego zakazu ESOCH, jednorodzinnej, - (nr w wykazie uwag: 124.43), a sposéb ich rozpatrzenia wraz ze stosownym
jakiejkolwiek zabudowy kubaturowej w wyznaczonej mapami Stufj?t?rlr?ydot wielorodzinnej, wyjasnieniem zostat opublikowany w BIP.
strefie ESOCH. wysokosci ' ustugowej, Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
3. Wydanie ekspertyzy dotyczgcej wplywu jakiejkolwiek Zespot Nowa edycja Studium musi uwzglednia¢ zaréwno stan istniejacy, jak i zobowigzania
zabudowy kubaturowej na przewietrzanie miasta Lublina. Przyrodniczo — wynikajgce z obowigzujacych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa
4. Wnosze uwage dotyczacg mozliwej w nowym Studium Krajobrazowy miejscowego. Mapa kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w
maksymalnej wysokosci zabudowy do 55 m od rzednych ,Gorki materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnos¢ i
terenu. W nowym Studium mozliwos¢ zabudowy powinna Czechowskie”, prognozowanie zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w
by¢ ograniczona do wskazywanej w nadal obowigzujacych zapisy dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w Kkontekscie
kierunkach zagospodarowania przestrzennego w postaci dotyczace przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych,
maksymalnie 5 kondygnacji i 16 m. ochrony i aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w

5. Wprowadzenie zapiséw umozliwiajgcych ograniczenie
emisji B(a)P oraz pytu zawieszonego PM2 i PM10. Zapisy te
powinny dotyczy¢ takiego uktadu zabudowy, ktéry zapewni
przewietrzanie miasta, wprowadzania zieleni ochronnej,
zagospodarowania przestrzeni publicznej oraz ustalenie
sposobu zaopatrzenia w ciepto.

6. Zwiekszenie udzialu zieleni w przestrzeni miasta,
szczegolnie poprzez wprowadzanie zieleni izolacyjnej
wzdiuz szlakdw komunikacyjnych, nasadzenia drzew i
krzewdw na istniejgcych skwerach i parkach oraz poprawa
stanu jakosciowego istniejgcej zieleni w pasach drogowych
oraz na skwerach, parkach i innych terenach zielonych.

7. Wpisanie w Studium bezwzglednego zakazu budowy
spalarni odpadow i biomasy.

8. Biorgc pod uwage przypadajgcy w tym roku termin
nowych wyboréw samorzgdowych i realizacje zapisow
Studium przez witadze nowej kadencji — postuluje przyjecie
uchwaty o ustanowieniu nowego Studium przez wiladze
samorzgdowe Lublina nastepnej kadenciji.

ksztattowania
sylwety miasta

sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.

Wprowadzenie proponowanego zapisu bytoby dalece nieprofesjonalne — Studium ma
utatwia¢ a nie uniemozliwia¢ sporzadzenie prawidtowych planéw miejscowych. Tres¢
uwagi mozliwa jest do uwzglednienia (w catosci lub w czesci) na etapie sporzadzania
planéw miejscowych — w odrebnym postepowaniu.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Wydawanie ekspertyz nie jest przedmiotem Studium. Na potrzeby studium wykonano
m.in. Ekofizjografie oraz Prognoze oddziatywania na srodowisko.

Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.

W obowigzujgcym Studium nie ma wprowadzonego obowigzku ograniczenia
wysokosci zabudowy do V kondygnacji lub do 16 m, jest jedynie propozycja
zastosowania takiego zapisu i jednoczesnie zastosowany jest zapis ,zbyt radykalne
egzekwowanie pewnych standardow moze ograniczy¢ zasadno$¢ inwestowania i
uniemozliwi¢ wprowadzanie stopniowej poprawy warunkéw zycia”. W projekcie nowej
edycji Studium , zgodnie z Art.10 ust.2 pkt 1 lit.b) oraz Art.10 ust.2 pkt 3 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym okreslono obszary i zasady ochrony
krajobrazu, a takze kierunki i wskazniki dotyczace zagospodarowania oraz
uzytkowania terendw, jako wytyczne do planéw miejscowych (rozdz.1.2.1. Parametry
i wskazniki urbanistyczne). W rozdziale 3.3.5. Ochrona i ksztaltowanie sylwety
miasta opisano strefe ochrony widokoéw, strefy ochrony dalekiego tta ekspozycji,
obszar przedpola widokowego oraz zobrazowano powyzsze zasady na zatgczniku nr
15. Wskazano tez strefy lokalizacji zabudowy wysokiej oraz rejony dopuszczalnej
zabudowy wysokosciowej. Powyzsze ustalenia stanowig wypetnienie wymogow
ustawy, a ich prawidtowos¢ podlegata ocenie specjalistéw z MKUA oraz organdw i
instytucji ustawowo uprawnionych do opiniowania i uzgadniania projektéw studiow
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego.

Wprowadzenie proponowanego zapisu skutkowatoby znacznym utrudnieniem, badz
wrecz uniemozliwieniem sporzgdzenia planéw miejscowych (co z istniejgcymi
budynkami o wysokosci powyzej V kondygnacji i 16 m?), a sporzgdzenie takiego
Studium bytoby wysoce nieprofesjonalne i wrecz niedopuszczalne — z tego wzgledu
uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona.

Ad.5. Uwaga uwzgledniona.

W Studium znajdujg sie wzmiankowane w uwadze zapisy.

Ad.6. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.

Studium przewiduje zwiekszenie terendw tak, zieleni nadrzecznej, laséw, zieleni o
charakterze publicznym, parkéw, zielencow, skwerdw, a takze ogrodéw dziatkowych.
W Studium uwzgledniono tez tereny ogrodéw dziatkowych o usankcjonowanym
statusie prawnym. Pozostata cze$¢ uwagi, ze wzgledu na swg szczegodtowosé, nie
dotyczy Studium.

Ad.7. Uwaga czgsciowo nieuwzgledniona.

w zakresie wycofania mozliwosci realizacji nowych elektrocieptowni na biomase -
usunieto symbol OZE w rejonie ul. Tyszowieckiej. Pozostawiono zapis dot.

Nr dokumentu mdok: 80503/06/2019

187




Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
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Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej L. i mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi [/ oo i
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
istniejacych elektrocieptowni wynikajacy z Programu Gospodarki Niskoemisyjne;.
Ad.8. Uwaga nieuwzgledniona.
Uwaga nie zawiera zadnego odniesienia do merytorycznej tresci dokumentu
Studium.
131 | 16.05.2018 [..]" Whnioskuje o wskazanie w studium w punkcie 3.3.6.|Ochrona débr| Lista Débr Uwagi nieuwzglednione.
’;)i‘f;’t‘; podstawowych zasad ochrony débr kultury wspétczesnej do kultury Kultury Powtorzenie tresci uwag wniesionych do | wytozenia do wgladu publicznego (nr 791,
15.05.2018 ustalenia w planach miejscowych. Dla obiektow: wspotczesnej| Wspotczesnej - 791.1) ktorych sposéb rozstrzygniecia zostat podany do wiadomosci na BIP.
- utrzymanie zabudowy i jej wartosci architektonicznych oraz Lista Dobr Kultury Wspolfczesnej zostata sporzgdzona jako opracowanie pomocnicze,
zachowanie jej w odpowiednim stanie technicznym, a nie nadrzedne w stosunku do dokumentdéw planistycznych — i w taki sposéb
- ograniczenie przeksztatcen, w razie rozbudowy nie powinna by¢ wykorzystywana.
zmienianie proporcji i form obiektéw, oddzielenie lub Zgodnie z Art.15. Ust.2. pkt 4) ustawy z dnia 27 marca 2003 r. w planie miejscowym
odsuniecie nowej kubatury od istniejgcej bryty, okresla sie obowigzkowo (m.in.) zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow,
- zachowanie kontekstu przestrzennego zabudowy; w tym krajobrazéw kulturowych, oraz doébr kultury wspotczesnej — jest to zatem
dla uktadéw urbanistycznych: element konieczny do wnikliwego przeanalizowania na etapie sporzgdzania planéw
- utrzymanie wartosciowej istniejgcej struktury przestrzenne;j, miejscowych, w dostosowaniu do stanu istniejgcego oraz odpowiednio precyzyjnej
- zachowanie charakteru zieleni; uniemozliwienie zabudowy skali. Zastosowanie identycznych zapisow w stosunku do wszystkich obiektow i
obszaréw zieleni, obszaréw figurujgcych na liscie byloby btedem tym bardziej, ze w planach
- stosowanie sie do wytycznych ochrony zawartych w miejscowych obejmuje sie obszary i obiekty na tej liScie nie figurujgce. Dokument
opracowaniach listy débr kultury wspotczesne;. LDKW m. Lublin sktada sie z réznorodnych obszaréw, budynkéw i miejsc w
przestrzeni. Nie okreslono w nim jednolitych zasad i wspdlnych kryteribw wskazania
obiektéw do umieszczenia na liscie. Dlatego tez proponowane w uwadze zapisy
dotyczace podstawowych zasad ochrony sg zbyt schematyczne, wtasnie ze wzgledu
na wspomniang roznorodnosé. W projekcie kierunkéw studium w rozdz. 3.3.6.
umieszczono zapis cyt.. "Z uwagi na zréznicowanie cech obiektéw | obszaréw
wskazanych do ochrony, jej zakres nalezy ustala¢c w planach miejscowych
zagospodarowania przestrzennego dla kazdego z nich indywidualnie”. Zapis ten
pozwoli na ochrone najcenniejszych elementéw dobr kultury wspotczesnej Lublin w
oparciu o zasady ochrony umieszczone w kazdej karcie obiektu czy obszaru LDKW.
132 | 16.05.2018 [..]* Dokument nowo powstajgcego studium powinien zapewni¢ | Budynek DT Budynek Uwaga nieuwzgledniona.
’;)"’(‘)‘ii’t‘; prawng ochrone dawnego budynku PDT. Budynek jest| Sezam |dawnego PDT-i Uwagi tozsamej treéci zostaly ztozone przy | wytozeniu do wgladu publicznego (nr
15.05.2018 wpisany na Liste Débr Kultury Wspétczesnej i widnieje na ~placyk przed - 790, 790.1), a sposob ich rozstrzygniecia zostat opublikowany na BIP.
zat. 13. W aktualnie obowigzujgcym studium czytamy, ze PDT+em Na przedmiotowym terenie obowigzujg ustalenia  Miejscowego planu
JPlacyk przed PDT-em” nalezy traktowa¢ jako wartos¢ zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin — cze$¢ VIII Srédmiescie w
dodang. Aktualne Studium nakazuje jego zachowanie. Tym obszarze ulic: Krakowskie Przedmiescie, Narutowicza, Peowiakéw, Kapucynska
bardziej nielogicznym wydaje sie, ze zapisy studium nie uchwalonego Uchwatg Rady Miasta Lublin nr 72/IV/2015 z dnia 26 lutego 2015 r.,
nakazujg zachowania budynku dawnego PDT-u. Wnioskuje ktérego zapisy sg dalece bardziej precyzyjne niz zapisy proponowane w uwadze.
0 zapisy obejmujgce budynek dawnego PDT-u ochrong Budynek dawnego PDT-u od poczgtku swojego istnienia posiada ok. 4000 m?
planistyczng  uniemozliwiajgcg jego  wyburzenie w powierzchni handlowo — ustugowej, jest wiec istniejgcym wielkopowierzchniowym
przyszitosci. W zapisie istnieje sprzecznos¢ bo budynek jest obiektem handlowo ustugowym, zatem uwaga dotyczgca sprzecznych zapiséw co do
oznaczony jako dobro kultury wspétczesnej, a jednoczesnie tego obiektu jest bezprzedmiotowa.
na innej mapie w jego miejscu sg planowane nowe
wielkopowierzchniowe obiekty handlowo — ustugowe. Sg to
zapisy wykluczajgce sie. Mozliwy jest zapis zezwalajgcy na
adaptacje budynku do nowej funkcji handlowej -
jednoczesnie chronigcy ten obiekt przed wyburzeniem.
133 | 16.05.2018 [...]” Whnioskuje o wskazanie w Studium w punkcie 4.1.2.|Komunikacja| Komunikacja Uwaga nieuwzgledniona.
r;%ii?; mozliwoéci lokalizacji punktéw przesiadkowych komunikacji| zbiorowa zbiorowa Uwaga tozsamej tresci zostata ztozona przy | wylozeniu do wgladu publicznego (nr
15.05.2018 lokalnej i dalekobieznej na Podzamczu z wykorzystaniem - 793), a sposob jej rozstrzygniecia zostat opublikowany na BIP.

istniejgcej infrastruktury obecnego dworca autobusowego.
Whniosek motywuje potrzebami:

- zapewnienia szerszej dostepnosci punktow
przesiadkowych zaréwno od strony Starego Miasta jak i
Podzamcza oraz Czwartku,

- umiejscowienia szeregu niezbednych udogodnien dla
podréznych korzystajgcych z punktow przesiadkowych jak

Zardéwno w obecnie obowigzujacym Studium, w obowigzujgcym planie miejscowym w
rejonie Podzamcza (Uchwata nr 180/VII/2015 Rady Miasta Lublin z dnia 21 maja
2015r.) oraz obowigzujgcym Planie Wojewddztwa Lubelskiego (Uchwata Nr
X1/162/2015 Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego z dnia 30 pazdziernika 2015 r.), jako
gtéwny punkt przesiadkowy, gtéwne powigzanie komunikacji miejskiej, lokalnej,
dalekobieznej oraz kolejowej planowany jest rejon Dworca PKP Lublin Gtéwny, gdzie
bedzie zlokalizowany Dworzec Metropolitalny. Ze wzgledu na dostepno$¢ starego
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Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
np. kasy, ochrona przed warunkami pogodowymi, miasta oraz powigzania miedzydzielnicowe studium wskazuje w rejonie Zamku wezet
- wykluczenia kolizyjnoSci przy obstudze pasazerow przesiadkowy komunikacji miejskiej. Funkcje, przeznaczenie terenéw i inne
komunikacji lokalnej i dalekobieznej z komunikacjg miejskg szczegotowe rozwigzania dla terenu obecnego dworca PKS okresla obowigzujacy
poprzez rozrdznienie przeznaczenia zatok i peronow Plan miejscowy. Uwagi odnoszg sie do stanu obecnego (nie do stanu planowanego),
autobusowych, z tego wzgledu nie mogty zosta¢ uwzglednione
- zachowanie w krajobrazie miasta wartosciowego przyktadu
powojennej architektury.
powojennej architektury oraz zdobigcej wnetrze mozaiki.
134 | 16.05.2018 [..]* 1. Pozostawienie zapiséw obowigzujgcego Studium, czyli Gorki ESOCH, tereny Uwagi nieuwzglednione.
r;i‘l‘;?; utrzymanie przeznaczenia Gérek Czechowskich jako terenu |Czechowskie zabudowy Uwagi tozsamej tresci zostaly ztozone przy | wytozeniu do wgladu publicznego (nr
15.05.2018 zielonego — na catej ich powierzchni a nie tylko w suchych jednorodzinnej, - 125.2), a sposéb ich rozstrzygniecia zostat opublikowany na BIP.
dolinach — w postaci naturalistycznego parku, z wielorodzinnej, Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
zachowaniem istniejacej roslinnosci zaprojektowanego ustugowej, Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w $wietle rozstrzygnieé
zgodnie z zapisem ochrony przyrody dotyczgcym rezerwatu Zespot planistycznych, ktére zapadly po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
florystyczno — krajobrazowego i pozostatym terenem Przyrodniczo — uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z obowigzujacych
stanowigcym otuline rezerwatu. Krajobrazowy planow miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Mapa kierunkowa
2.  Naturalistyczny park ma by¢ zbudowany z ,GOorki projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa
uwzglednieniem zapiséw naleznych obowigzujacej formie Czechowskie” Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnos¢ i prognozowanie zapotrzebowania na
ochrony przyrody, zgodnie ze zmianami w ustawie o tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych
planowaniu w 2015 r.uznajgcymi, ze park miejski to obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce
inwestycja celu publicznego. W Europie srednio koszt parku ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena
to 75 euro na metr kwadratowy — to znacznie mniej niz zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi
mieszkania. Jeden duzy komunalny budynek mieszkaniowy Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.
to nowy park. Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
3. Biorgc pod uwage przypadajgcy w roku biezagcym termin Uwaga nie dotyczy Studium. Gorki Czechowskie obecnie nie sg objete zadng formg
nowych wyboréw samorzgdowych i realizacje zapiséw ochrony.
Studium przez wtadze nowej kadencji — postuluje przyjecie Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
uchwaty o ustanowieniu nowego Studium przez wiadze Uwaga nie zawiera zadnego odniesienia do merytorycznej tresci dokumentu Studium.
samorzadowe Lublina nastepnej kadenc;ji.
135 | 16.05.2018 [..]* Tak jak ma to miejsce w obowigzujgcym Studium obszar Gorki ESOCH, tereny Uwagi nieuwzglednione.
‘:)?;fn'l‘: Gorek Czechowskich powinien byé¢ planowany pod rezerwat |Czechowskie zabudowy Uwagi tozsamej tresci zostatly ztozone przy | wytozeniu do wglgdu publicznego (nr
14.05.2018 przyrody. Tylko to moze zapewni¢ ochrone zasobow jednorodzinnej, - 787, 787.1), a sposoéb ich rozstrzygniecia zostat opublikowany na BIP.

Srodowiska przyrodniczego tego obszaru przed zapedami
inwestora  planujacego  jego  zabudowe  osiedlem
deweloperskim. Zmiana planowanej formy ochrony obszaru
Gorek Czechowskich z rezerwatu przyrody na zespot
przyrodniczo — krajobrazowy jest dziataniem wbrew ochronie
waloréow przyrodniczych miejsca oraz wbrew interesom
mieszkancédw miasta. W tym przypadku interes
pojedynczego wtasciciela (TBV) jest brany ponad interes
mieszkancéw miasta. Takie podejscie jest niedopuszczalne.
Niezgodne z naczelng zasadg planowania przestrzennego.
Zapisy nowego studium powinny w jak najwiekszym stopniu
chroni¢ obszar Gorek Czechowskich przed degradacjg
spowodowang intensywng zabudowg a nie jak to jest
proponowane w nowym studium pomniejszenie zakresu
ochrony. Zabudowa deweloperska takze w sgsiedztwie
cennych siedlisk przyczyni sie do ich zaniku.

wielorodzinnej,
ustugowe;j,
Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy
LGOrki
Czechowskie”

Majac na uwadze zasadno$¢, a w ocenie miasta wrecz konieczno$¢ wprowadzenia
prawnej ochrony waloréw przyrodniczych Goérek Czechowskich, we wspodtpracy z
RDOS poddano analizie dostepne formy ochrony oraz przyczyny trudnosci we
wprowadzeniu proponowanego w planie miejscowym rezerwatu. Analiza ta wykazata,
ze najlepsza i najskuteczniejszg formag ochrony Gorek bedzie Zespét Przyrodniczo —
Krajobrazowy, a proponowanie na fragmencie terenu Gorek ochrony rezerwatowej
byto btedem i stato sie prawdopodobnie przyczyng niezrealizowania zadnej formy
ochrony tego terenu.

1. Rezerwat przyrody tworzy Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska (organ w
stosunku do miasta zewnetrzny, podlegajgcy ministerstwu) — natomiast Zespét
Przyrodniczo — Krajobrazowy tworzy uchwatg Rada Miasta.

2. Do utworzenia rezerwatu przyrody potrzebne jest uzyskanie szeregu uzgodnien i
opinii  zewnetrznych, uzyskanie zgody wiasciciela terenu (lub przeprowadzenie
skomplikowanej procedury wywtaszczenia) — natomiast wymogi te nie dotyczg
Zespotow Przyrodniczo — Krajobrazowych.

3. W przypadku rezerwatu RDOS moze wprowadzi¢ optaty i ustali¢ cene w granicach
okresSlonych ustawg — natomiast w przypadku Zespotéw Przyrodniczo -
Krajobrazowych nie ma takiego wymogu.

4. W przypadku rezerwatu ochrona czynna wymaga sporzadzenia planu ochrony lub
okreslenia zadan ochronnych — natomiast w przypadku ustalenia mogg by¢ w akcie
tworzacym (uchwata Rady Miasta), a w razie potrzeby Rada Miasta moze ustali¢ je
takze pdznie;.

Nalezy tu podkreslié, ze zadania ochronne na 1 — 5 lat sporzgdza i ustanawia RDOS

Nr dokumentu mdok: 80503/06/2019

189




Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej L. i mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ , T i
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
(organ zewnetrzny, niezalezny od miasta), podobnie plan ochrony na 20 Iat
sporzadza RDOS, zarzadzajacy albo sprawujacy nadzér, a ustanawia RDOS.
5. Plan ochrony wymaga przeprowadzenia procedury uzgodnien, zasiegniecia opinii
rad gmin oraz zapewnienia udziatu spoteczenstwa — w przypadku Zespotéw
Przyrodniczo — Krajobrazowych procedury te nie sg wymagane.
6. W rezerwatach obowigzujg wszystkie zakazy wynikajgce z art.15 ustawy o
ochronie przyrody — natomiast w przypadku Zespotow Przyrodniczo -
Krajobrazowych stosuje sie jedynie wybrane zakazy (z art.15 ustawy o ochronie
przyrody) i nie dotyczg one inwestyciji celu publicznego.
W zwigzku z powyzszym ochrona w formie ZPK jest bardziej elastyczna,
zdecydowanie tatwiejsza do wprowadzenia i zapewnia dostepnosé dla mieszkancow
oraz mozliwosé stworzenia infrastruktury wypoczynkowej np. Sciezek, tawek, miejsc
wypoczynku itp. Ponadto mozna wprowadzi¢ tu funkcje dodatkowe poza przyrodnicze
oraz uwzglednia¢ wnioski nie tylko przyrodnikéw ale i np. geograféw, historykow i in.
Wobec zamiaru miasta utworzenia na Gorkach Czechowskich ogdlnodostepnego,
naturalistycznego parku, swoistego centrum rekreacji w zieleni — objecie tego terenu
ochrong w formie Zespotu Przyrodniczo — Krajobrazowego ,Gorki Czechowskie” w
petni odpowiada temu zamierzeniu. W zwigzku z powyzszym te forme ochrony
wprowadzono do projektu Studium, jednoczesnie powiekszajac obszar objety
ochrong prawng w stosunku do projektowanego, a niezrealizowanego rezerwatu.
Ponadto obowigzujacy Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Lubelskiego nie przewiduje wprowadzenia na terenie Goérek Czechowskich rezerwatu.
136 | 14.05.2018 [..]* Pozostawienie aktualnych zapiséw Studium w odniesieniu Gorki ESOCH, tereny Uwaga nieuwzgledniona.
do Gorek Czechowskich, czyli utrzymanie przeznaczenia|Czechowskie zabudowy Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygniec
Gorek Czechowskich jako terenu zielonego na catej ich jednorodzinnej, — planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
1361 114052018 | Zielone Studio | powierzchni, a nie tylko w suchych dolinach — w postaci wielorodzinnej, uwzgledniaé¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajagce z
Architektury naturalistycznego parku, z zachowaniem istniejgcej ustugowe;j, obowigzujagcych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
Krajobrazu sp. z | roslinnosci. Zespot - tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
0.0. Przyrodniczo — Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyciji
136.2 | 14.05.2018 L] Krajobll'az_owy i Rozwoju_,,Niskoemisyjnos’é i pr_ognozowanie_ zapotrzebowania na tereny w
,Gorki planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszarow
Czechowskie” — zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.
137 | 14.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o pozostawienie zapisow obowigzujgcego Gorki ESOCH, tereny Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
Studium odnos$nie zakresu strefy ESOCH na catym terenie |Czechowskie zabudowy + Ad.1i 2. Uwagi nieuwzglednione.

Gorek Czechowskich jako terenu zielonego na catej ich
powierzchni a nie tylko w suchych dolinach — w postaci
naturalistycznego parku z zachowaniem istniejgcej
roslinnosci.

2. Wnioskuje o pozostawienie aktualnych zapiséw Studium,
czyli utrzymanie strefy ESOCh na catym terenie Gorek
Czechowskich.

3. Wnosze o wprowadzenie zapisdw uniemozliwiajgcych
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach  Gorek
Czechowskich.

4. Wnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w
obowigzujgcym Planie Miejscowym.

jednorodzinnej,
wielorodzinnej,
ustugowej,
Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy
LGOrki
Czechowskie”

Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygniec
planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
obowigzujacych plandéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
tego wzgledu uwagi nie mogty zosta¢ uwzglednione.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organdw, instytucji i
jednostek uprawnionych do uzgadniania projektéw planistycznych natomiast w
uwadze nie podano zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszacego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyc;ji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw
zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.
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Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
Ad.4. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
facznos¢ przyrodniczg i Srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow $rodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Ill - POENOCNY
pkt1 cyt: ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):
- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkgji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdéty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako czesciowo
nieuwzgledniona.
138 | 14.05.2018 [..]* 1. Pozostawienie aktualnych zapiséw Studium w odniesieniu Gorki ESOCH, tereny Uwagi nieuwzglednione.
do Gorek Czechowskich, czyli utrzymanie przeznaczenia|Czechowskie zabudowy Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Gorek Czechowskich jako terenu zielonego na catej ich |ulica klasy G| jednorodzinnej, - Zapisy obowigzujagcego Studium sg dalece nieaktualne w $wietle rozstrzygniec
powierzchni, a nie tylko w suchych dolinach — w postaci wielorodzinnej, planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
naturalistycznego parku, z zachowaniem istniejgcej ustugowej, uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
roslinnosci. Zespot obowigzujacych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
2. Whnioskuje o usuniecie tzw. potudniowej obwodnicy Przyrodniczo — tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Lublina z projektu (potudniowa strona lasu Stary Gaj, tereny Krajobrazowy Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyc;ji
po pétnocnej stronie Zalewu Zemborzyckiego). ,GOrki i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
Czechowskie” planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw
ulica klasy G zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.
Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
Ulica klasy G uzupetniajgca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany w Planie Ogéinym Miasta Lublina
obowigzujacym do 2003 r. Z uwagi na planowany rozwdj potudniowej czesci Lublina
przebieg i klasa planowanej ulicy jest jak najbardziej uzasadniony.
139 | 15.05.2018 [..]* Pozostawienie wawozu pomiedzy osiedlami Gérki/ Widok/ | Ulica klasy Z| Ulica klasy Z Uwagi nieuwzglednione.
Poreba a Starym Gajem bez mozliwosci budowy na tym Przedtuzenie tzw. ,trasy zielonej” zaréwno w obowigzujgcym Studium, jak i w
terenie drogi jakiejkolwiek kategorii. Pozostawienie tego — obowigzujacym planie zaplanowane jest jako droga gtéwna przyspieszona. W nowej
139.1 | 15.05.2018 [.I* terenu z przeznaczeniem pod tereny rekreacyjne, zielone. edycji Studium planowane jest znaczne obnizenie klasy (do klasy Z), natomiast
Teren jest istotny dla okolicznych mieszkancéw. Stanowi tez catkowita rezygnacja z tej ulicy nie jest mozliwa ze wzgledu na istniejgce i planowane
bufor, dzieki ktéremu las nie ulega degradacji. Jednoczesnie - tereny zabudowy w tym rejonie. Jednak zauwazajgc walory $rodowiskowe tego
stuzy jako suchy wawoz przebiegajacy na linii wschod — rejonu juz przy | wytozeniu zaproponowano wycofanie sie z funkcji AG na korzy$¢
zachdd, odgrywa istotng role w zapewnieniu mieszkancom ESOCH i zieleni urzadzonej (w bezposrednim sasiedztwie drogi KDZ).
czystego powietrza stanowigc Kkorytarz napowietrzajacy.
Wawdz wyglada pieknie na jesieni, mienigc sie paletg barw
w kontrascie z odcieniami bfekitu i czerwieni nieba.
140 | 15.05.2018 [..]* Pozostawienie zapiséw obowigzujgcego Studium odnosnie Gorki ESOCH, tereny Uwagi nieuwzglednione.
zakresu strefy ESOCh na calym terenie Gorek |Czechowskie zabudowy Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w $wietle rozstrzygniec
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140.1 | 15.05.2018 [...]” Czechowskich. jednorodzinnej, planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
wielorodzinnej, uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
ustugowe;j, - obowigzujacych plandéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
Zespot tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Przyrodniczo — Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyc;ji
Krajobrazowy i Rozwoju ,,Niskoemisyjnos$¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
,GOrki planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszarow
Czechowskie” zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.
141 | 15.05.2018 [..]* Usuniecie ze Studium zapiséw pozwalajgcych na budowe |Ulica klasy G| Ulica klasy G Uwaga nieuwzgledniona.
tzw. potudniowej obwodnicy miasta (potudniowa strona lasu Ulica klasy G uzupetniajgca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
Stary Gaj, tereny po pédtnocnej stronie Zalewu - ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
Zemborzyckiego). Teren ten powinien zachowaé obecny Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
charakter. Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany juz w Planie Ogoélnym Miasta
Lublina obowigzujgcym do 2003 r., co wskazuje na potrzebe wprowadzenia takiego
potagczenia dla prawidtowego rozwoju i funkcjonowania miasta, rowniez z uwagi na
planowany rozwoj funkcji mieszkaniowych i ustugowych w potudniowej czesci miasta.
142 | 14.05.2018 [..]* Zachowanie zapisdéw studium zagospodarowania Gorki ESOCH, tereny Uwagi nieuwzglednione.
przestrzennego dla obszaru Goérek Czechowskich wedtug |Czechowskie zabudowy Trudno dociec o zachowanie jakich zapiséw skifadajacy uwage wnoszg, bowiem
obowigzujgcego studium, czyli: zieleh publiczna — 57 ha;| - tereny jednorodzinnej, — przytoczone dane nie odpowiadajg ani zapisom obowigzujgcego Studium, ani
1421 | 14.05.2018 [T rezerwat — 20 ha; sport, rekreacja (terenowe, bez kubatur) —| potozone | wielorodzinne;j, zapisom obowigzujgcego planu miejscowego — nie wiadomo wiec o jakim
w sumie 15,5 ha, sport, rekreacja (kubatury) — 4,5 ha; zielen miedzy ustugowej, dokumencie mowa w sformutowaniu cyt.: ,zachowanie zapiséw studium.” W
le$na — 6 ha; uprawy polowe — 2 ha ustugi komercyjne (30% ulicami Zespot — odniesieniu do drugiej czesci uwag nalezy wskazac, ze skfadajgcy uwagi nie
1422 1 14.05.2018 [.J* mieszkaniéwki w Srodkowej czesci) - w sumie 10 ha.| Bohateréw | Przyrodniczo — sprecyzowali, co nalezy rozumie¢ przez ,niezmieniong forme” - stan rzeczywisty, czy
Uwazam, e teren Gorek Czechowskich jako obszar cenny| Wrze$nia, Krajobrazowy — tez stan planistyczny.
przyrodniczo, stanowigcy dobro wspdlne mieszkancow |Zelwerowicza ,GOrki Jednoczesnie wykonane analizy przyrodnicze i $rodowiskowe nie wykazaty
Lublina, cenny przyrodniczo obszar miasta nie powinien by¢ |, Koncertowa, Czechowskie” negatywnego wptywu zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie
przeznaczony pod intensywng zabudowe mieszkaniowg, |Kosmowskiej, ESOCH, ani na taczno$¢ przyrodnicza i $rodowiskowg w ramach siegacza
czego domaga sie wiadciciel terenu, a co zostato| Podtnocna ekologicznego Goérek Czechowskich. Prawidiowo$é podjetych decyzji zostata
uwzglednione w nowej propozycji Studium. Wiasciciel potwierdzona w procesie uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez
doskonale zdawat sobie sprawe, jaki teren kupuje, z jakimi organy i instytucje odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow
mozliwosciami jego wykorzystania. Dlatego wnioskuje o srodowiskowych. Z tych wzgledéw uwagi nie zostaty uwzglednione. Mapa
pozostawienie studium dla tego terenu w niezmienionej kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
formie. Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnos¢ i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
LStudium uwzgledniajace ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.
143 | 17.05.2018 | Towarzystwo dla | 1. Rezygnacja z niemal dwukrotnego zwiekszenia udziatu |Miasto Lublin Ustalenia Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
’:)"i‘)‘ii’t‘; Natury i Cztowieka | powierzchni przeznaczonej na funkcje mieszkaniowe, projektu Studium + Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
15.05.2018 kosztem terendéw rolnych. Tak duzy udziat nowych terenéow - Demografia jest tylko jednym z wielu czynnikéw (nie jedynym!) ktére bierze sie pod

pod zabudowe mieszkaniowg nie ma uzasadnienia
demograficznego i bedzie rodzit ogromne obcigzenia
finansowe dla miasta w zwigzku z konieczno$cig obstugi
infrastrukturalnej rozproszonej zabudowy. Wnioskujemy, aby
tereny pod zabudowe wyznaczy¢ tam, gdzie obecnie trwajg
procesy inwestycyjne (np. Weglin Potudniowy) a po ich
ewentualnym wyczerpaniu otwiera¢ kolejne, w kolejnym
studium. Tak duzy wzrost powierzchni zabudowy jest
sprzeczny z zasadg preferencji regeneracji nad

uwage w planowaniu przestrzennym. W Studium uwzgledniono obowigzujace (a
niezrealizowane) plany miejscowe, decyzje administracyjne, pozwolenia na budowe i
in. W zaden sposéb nie wolno tez poming¢ wnioskéw mieszkancow i wazac interes
publiczny i interesy prywatne wnioski te wiasciwie rozpatrzyé.

Ponadto w uwadze nie wskazano ktére, przeznaczone w projekcie pod zabudowe
tereny nalezy z zabudowy wycofac¢ i nie podano tez stosownej ku temu argumentacji.
Z tych powoddéw uwaga nie zostata uwzgledniona.

Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.

Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygniec
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie

Rozstrzygnigcie | o 1 Miasta Lublin
Prezydenta .
. zatgcznik do uchwaty
w sprawie Nr
rozpatrzenia uwagi zdn. ......... 2019r
uwaga uwaga uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

Uwagi

zajmowaniem nowych obszaréw pod zabudowe, zawartg w
Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju.

2. Pozostawienie zapiséw obowigzujgcego Studium
odnosnie zakresu strefy ESOCh na catym terenie Gorek
Czechowskich.

3. Wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajgcych zabudowe
wielorodzinng na wierzchowinach Gérek Czechowskich.

4. Korekta projektu na obszarze Goérek Czechowskich
zgodnie ze stanowiskiem MKUA - pozostawienie bez
zabudowy wszystkich wierzchowin po wschodniej stronie
poligonu, z ewentualnym dopuszczeniem cze$ciowej
zabudowy jednorodzinnej z wysokim udziatem zieleni na 3
wierzchowinach zachodnich, na terenach przeznaczonych w
obowigzujgcym mpzp pod ustugi. Nalezy przy tym
pozostawi¢ wolne od zabudowy pasy ochronne oddzielajgce
zabudowe od zboczy wagwozow.

5. Pozostawienie w Studium funkcji Sportu i Rekreacji dla
terendw przeznaczonych pod te funcje w obowigzujgcym
planie miejscowym, z =zastrzezeniem wytgczenia tych
obszaréw spod zabudowy kubaturowe;.

6. Rezygnacja z realizacji tzw. Stawu Krélewskiego na
terenie ogrodkéw dziatkowych na Podzamczu (pomiedzy Al.
Unii Lubelskiej, Bystrzycg i Al. Tysigclecia). Teren ten
powinien zosta¢ objety funkcjg mieszang — potgczeniem
ogrodkéw dziatkowych oraz zieleni publicznej — parkowej,
przy czym udziat zieleni ogélnodostepnej powinien wynosic
conajmniej 30% wraz z Kkorytarzami umozliwiajgcymi
swobodne pokonanie wszystkich relacji. W obszarze tym
nalezy wyznaczy¢ cigg pieszo — rowerowy fgczgcy al. Unii
Lubelskiej z dzielnicg Tatary wraz z ktadkg przez Bystrzyce i
potgczeniem z ul. teczynskyg i Kresowa.

7. Usuniecie tzw. potudniowej obwodnicy Lublina z projektu
(potudniowa strona lasu Stary Gaj, tereny po potnocnej
czesci Zalewu Zemborzyckiego).

planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
obowigzujacych plandéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organdw, instytucji i
jednostek uprawnionych do uzgadniania projektéw planistycznych natomiast w
uwadze nie podano zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszacego uwage. Z
tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyc;ji
i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw
zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta
w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa
Inwestycji i Rozwoju.

Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z dyspozycjg ustawowg omawiany na posiedzeniach MKUA projekt (w
stosunku do obecnego) byt na wczesnym etapie opracowania, przed rozpoczeciem
procedury uzgodnien i wprowadzania zmian z uzgodnien wynikajacych. Na
wczesnym etapie opracowania w projekcie na terenie Gorek Czechowskich
proponowano zabudowe 6 enklaw — i taki projekt byt prezentowany na MKUA.

MKUA jest organem doradczym Prezydenta, ktérego opinia ma pomdéc w
podejmowaniu decyzji planistycznych, natomiast nie jest to organ zajmujgcy sie
sporzadzaniem projektéw, ani podejmowaniem decyzji. Opinia MKUA w Zaden
SposOb nie wigze tez organu sporzgdzajgcego projekty planistyczne.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
facznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.

Ad.5. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POENOCNY
pkt1 cyt:. ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powodéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

Ad.6. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.

Teren jest przeznaczony pod zieleh urzadzong zwigzang z wypoczynkowymi i
rekreacyjnymi potrzebami spoteczenstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wigc zgodnie
z projektem Studium ma okres$lony trwaty charakter zielony. Jednak sporzgdzenie
szczegotowego projektu zagospodarowania powinno by¢é przeprowadzone po
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie , .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | = ™Y .
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
wykonaniu doktadnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegolnosci
dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegoétowych analiz — nie na
etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i o duzym stopniu ogolnosci.
Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czesciowo.
Ad.7. Uwaga nieuwzgledniona.
Ulica klasy G uzupetniajgca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany juz w Planie Ogoélnym Miasta
Lublina obowigzujgcym do 2003 r., co wskazuje na potrzebe wprowadzenia takiego
potgczenia dla prawidtowego rozwoju i funkcjonowania miasta, szczegodlnie w
przypadku planowanego rozwoju miasta w potudniowej jego czesci.
144 | 15.05.2018 [..]* 1. Pozostawienie zapisbw obowigzujgcego Studium| Dzielnica | ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione i cze$ciowo nieuwzglednione.
odnosnie zakresu strefy ESOCh na catym terenie Gorek| Czechow Przyrodniczo — + Ad.1.i 3. Uwagi nieuwzglednione.
Czechowskich. Potudniowy/ | Krajobrazowy - Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygnie¢
2. Wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajgcych zabudowe| Stawin — , GOrki planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
wielorodzinng na wierzchowinach Gérek Czechowskich. teren Czechowskie”, uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
3. Pozostawienie aktualnych zapiséw Studium w odniesieniu| dawnego lasy, spadki obowigzujagcych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
do Gorek Czechowskich, czyli utrzymanie przeznaczenia |poligonu, tzw.| powyzej 15%, tego powodu uwagi nie mogly zosta¢ uwzglednione.
Gorek Czechowskich jako terenu zielonego — w postaci Gorki tereny zabudowy Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
naturalistycznego parku, z zachowaniem istniejgcej Czechowskie, jednorodzinne;j, Projekt uzyskatl stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organdw, instytucji i
roslinnosci. ROD na wielorodzinnej z jednostek uprawnionych do uzgadniania projektow planistycznych natomiast w
4. Korekta projektu na obszarze Gorek Czechowskich Podzamczu —| ustugami, zielen uwadze nie podano Zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
zgodnie ze stanowiskiem MKUA - pozostawienie bez| dzielnice urzgdzona takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Z
zabudowy wszystkich wierzchowin po wschodniej stronie |Stare Miastoii zwigzana z tego powodu uwaga nie mogta zostaé uwzgledniona. Mapa kierunkowa projektu
poligonu, z ewentualnym dopuszczeniem cze$ciowej Kalinowszczywypoczynkowymi Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestyc;ji
zabudowy jednorodzinnej z wysokim udzialem zieleni na 3 zna i rekreacyjnymi i Rozwoju ,,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie zapotrzebowania na tereny w
wierzchowinach zachodnich, na terenach przeznaczonych w potrzebami planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw
obowigzujgcym mpzp pod wustugi. Nalezy przy tym spoteczenstwa (W zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone
pozostawi¢ wolne od zabudowy pasy ochronne oddzielajgce tym ogrody korytarzy powietrznych, aby miasto byto przewietrzane” . Negatywna ocena zawarta
zabudowe od zboczy wawozow. dziatkowe) w uwadze pozostaje w sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa

5. Wnioskuje o okreslenie trwatego charakteru zielonego dla
terenu ogrédkow dziatkowych na Podzamczu (pomiedzy Al.
Unii Lubelskiej, Bystrzycg i Al. Tysigclecia). Najwtasciwszym
charakterem tego obszaru byloby pozostawienie ogrodow
rodzinnych z ogodlnodostepng zielenia publiczng na
powierzchni minimum 30%.

6. Pozostawienie w Studium funkcji Sportu i Rekreacji dla
terendw przeznaczonych pod te funcje w obowigzujgcym
planie miejscowym.

Inwestycji i Rozwoju.

Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z dyspozycjg ustawowg omawiany na posiedzeniach MKUA projekt (w
stosunku do obecnego) byt na wczesnym etapie opracowania, przed rozpoczeciem
procedury uzgodnien i wprowadzania zmian z uzgodnien wynikajgcych. Na
wczesnym etapie opracowania w projekcie na terenie Gorek Czechowskich
proponowano zabudowe 6 enklaw — i taki projekt byt prezentowany na MKUA.

MKUA jest organem doradczym Prezydenta, ktérego opinia ma poméc w
podejmowaniu decyzji planistycznych, natomiast nie jest to organ zajmujgcy sie
sporzadzaniem projektéw, ani podejmowaniem decyzji. Opinia MKUA w Zzaden
sposob nie wigze tez organu sporzgdzajgcego projekty planistyczne.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
fgcznos¢ przyrodniczg i $srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.

Ad.5. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.

Teren jest przeznaczony pod zielen urzgdzong zwigzang z wypoczynkowymi i
rekreacyjnymi potrzebami spoteczenstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wigc zgodnie
z projektem Studium ma okreslony trwaty charakter zielony. Jednak sporzadzenie
szczegotowego projektu zagospodarowania powinno by¢ przeprowadzone po
wykonaniu doktadnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegolnosci
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegétowych analiz — nie na
etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i o duzym stopniu ogélnosci.
Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czesciowo.
Ad.6. Uwaga nieuwzgledniona.
Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
facznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
pkt1 cyt:. ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkaricow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):
- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkgji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegéty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powodéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.
145 | 15.05.2018 [..]* 1. Pozostawienie zapisbw obowigzujgcego Studium| Dzielnica | ESOCH, Zespdt Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
odnosnie zakresu strefy ESOCh na catym terenie Gorek| Czechéw | Przyrodniczo — + Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Czechowskich. Potudniowy/ | Krajobrazowy - Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w $wietle rozstrzygniec
2. Wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajacych zabudowe| Stawin — ,GOrki planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
wielorodzinng na wierzchowinach Goérek Czechowskich. teren Czechowskie”, uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
3. Pozostawienie w Studium funkcji Sportu i Rekreacji dla| dawnego lasy, spadki obowigzujagcych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego. Z
terenéw przeznaczonych pod te funkcje w obowigzujgcym |poligonu, tzw.| powyzej 15%, tego powodu uwagi nie mogty zosta¢ uwzglednione.
planie miejscowym. Gorki tereny zabudowy Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
4. Wnioskuje o okreslenie trwatego charakteru zielonego dla |Czechowskie, jednorodzinnej, Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organdw, instytucji i
terenu ogrodkéw dziatkowych na Podzamczu (pomiedzy Al.| Dzielnica | wielorodzinnej z jednostek uprawnionych do uzgadniania projektéw planistycznych natomiast w
Unii Lubelskiej, Bystrzycg i Al. Tysigclecia). Najwlasciwszym | Dziesigta | ustugami, zielen uwadze nie podano zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie

charakterem tego obszaru byloby pozostawienie ogrodéw
rodzinnych z ogdlnodostepng zielenig publiczng na
powierzchni minimum 30%.

5. Usuniecie tzw. potudniowej obwodnicy Lublina z projektu
(potudniowa strona lasu Stary Gaj, tereny na poétnoc od
Zalewu Zemborzyckiego).

6. Wnioskuje o rezygnacje z budowy drogi klasy G na trasie
tzw. potudniowej obwodnicy Lublina i zastgpienie jej
jednojezdniowg drogg klasy Z dostepna dla ruchu lokalnego
z istniejgcych potgczen drogowych.

7. Utworzenie terenéw zielonych miedzy ulicami
Zemborzycka i Herberta na tytlach Osiedla im.
Kruczkowskiego (likwidacja planéw przedtuzenia ul.
Smoluchowskiego).

8. Powiekszenie Lasu Dagbrowa i zblizenie go do ulicy
Makowe;.

9. Wprowadzenie zakazu grodzenia osiedli oraz budynkéw
wielorodzinnych na terenie gminy Lublin.

10. Objecie 60 — 80% ulic w Lublinie bylo objetych strefg
Tempo 30 km/h.

urzgdzona
zwigzana z
wypoczynkowymi
i rekreacyjnymi
potrzebami
spoteczenstwa (w
tym ogrody
dziatkowe)

takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane” . Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju. Z tego powodu uwaga
nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
pkt1 cyt: ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkaricow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
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pata | Nazwajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwafy
organizacyjnej 24 . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi LT e .
Lp M:f; J; W;l i adres Tresc uwagi ktérej | nieruchomosci Zdn. coeeeeeees 2019 r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym

postepowaniu. Z tych powodéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

Ad.4. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.

Teren jest przeznaczony pod zielen urzgdzong zwigzang z wypoczynkowymi i
rekreacyjnymi potrzebami spoteczenstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wigc zgodnie
z projektem Studium ma okres$lony trwaty charakter zielony. Jednak sporzgdzenie
szczegotowego projektu zagospodarowania powinno by¢é przeprowadzone po
wykonaniu doktadnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegolnosci
dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegoétowych analiz — nie na
etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i o duzym stopniu ogolnosci.
Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czesciowo.

Ad.5. Uwaga nieuwzgledniona.

Ulica klasy G uzupetniajgca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany juz w Planie Ogoélnym Miasta
Lublina obowigzujgcym do 2003 r., co wskazuje na potrzebe wprowadzenia takiego
potgczenia dla prawidtowego rozwoju i funkcjonowania miasta.

Ad.6. Uwaga nieuwzgledniona.

Klasa techniczna drogi, z wylgczeniem autostrad, nie determinuje ilo$¢ jezdni badz
paséw ruchu, a okresla parametry techniczne drogi takie jak: odlegtosci miedzy
skrzyzowaniami, promienie tukdw poziomych i pionowych itp. Zaréwno ulica klasy Z
jak i G mogg by¢ ulicami jedno badz dwujezdniowymi. Uktad komunikacyjny Miasta
oparty jest na gradacji poszczegolnych potgczen drogowych, ktére przez klase drogi
wskazuje na jej waznos¢ w ukiladzie drogowym. Najwazniejsze drogi sg klas
gtéwnych przyspieszonych (GP) oraz gtdwnych (G), potem ruch rozprowadzany jest
przez drogi klasy zbiorczej (Z) do lokalnych (L) i dojazdowych (D) (ulice klasy L i D
nie sg ujmowane w studium). Ze wzgledu na fgczenie dwdch weztéw obwodnicy
Miasta oraz faktu tworzenia waznego potagczenia wschéd-zachdéd dla czesci
potudniowej Miasta przyjeto klase drogi jako klasa gtéwna G. Studium jako dokument
polityki przestrzennej miasta nie okresla przekrojéw ulic a jedynie wskazuje ich klase.
Szczegodtowe rozwigzania techniczne jak przekrdj, jest to etap prac nad planem
miejscowym badz dokumentacji projektowej. Z tych powodéw uwaga nie mogta
zostaé uwzgledniona.

Ad.7. Uwaga nieuwzgledniona.

Realizacja przedtuzenia ulicy Smoluchowskiego jest niezbedna - wptynie na
znaczng poprawe komunikacji zaréwno zbiorowej jak i indywidualnej obecnych
i przysztych mieszkancow dzielnicy Dziesigta i stanowi¢ bedzie korzystne
polaczenie drogowe caltej poludniowej czesci miasta z Centrum. Stworzy to
mozliwos$¢ przysztego zainwestowania terenéw potozonych na potudnie od ul.
Zemborzyckiej do granicy miasta. Zapewni prawidiowe polaczenie z
planowanym Zintegrowanym Centrum Komunikacyjnym w rejonie ul.
Dworcowej. Droga wplynie réwniez na odcigzenie z ruchu kotowego ul.
Kunickiego i ul. Abramowickiej, na ktérych obstuga komunikacyjna odbywa sie
poprzez zjazdy bezposrednie z istniejacych dziatek z zabudowa mieszkaniowq i
ustugowaq. Tereny zielone mozliwe do realizacji w ramach pasa drogowego — do
ustalenia w miejscowym planie miejscowym.

Ad.8. Uwaga nieuwzgledniona.

Ze wzgledu na wysokie kasy bonitacyjne gleb potozonych na pétnoc od lasu
Dabrowa uwaga nie ma wystarczajgcego uzasadnienia.

Ad.9. Uwaga nieuwzgledniona.

W zwigzku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 2015 r. o zmianie niektérych ustaw w
zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz.U.2015 poz.774)
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Lp M:f; J; W;l i adres Tresc uwagi ktérej | nieruchomosci Zdn. ... 2019r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
wprowadzanie ustalen dotyczgcych ogrodzen w planach miejscowych nie funkcjonuje
w obrocie prawnym.
Ad.10. Uwaga nieuwzgledniona.
Uwaga dotyczy kwestii organizacji ruchu i nie miesci sie w zakresie studium.
146 | 17.05.2018 [..]* 1. Wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajacych zabudowe |Miasto Lublin Ustalenia Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
’:;‘ii’t‘; wielorodzinng na wierzchowinach Gdérek Czechowskich. projektu Studium + Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
15.05.2018 2. Pozostawienie bez zabudowy wszystkich wierzchowin po - Projekt uzyskal stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organdw, instytucji i
17.05.2018 wschodniej stronie poligonu, z ewentualnym dopuszczeniem jednostek uprawnionych do uzgadniania projektow planistycznych natomiast w
pi?og-?- jednorodzinnej, maksymalnie dwukondygnacyjnej zabudowy uwadze nie podano zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
réwn?:az rezydencjonalnej z maksymalnie 30% udziatem zabudowy takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszgcego uwage. Mapa
uwage nr na 2 wierzchowinach  zachodnich na terenach kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
143 Ministerstwa

przeznaczonych w aktualnym MPZP. Nalezy wyznaczy¢
pasy buforowe oddzielajgce zabudowe od zboczy wawozow.
3. Pozostawienie w Studium funkcji Sportu i Rekreacji dla
terendw przeznaczonych pod SR1 i SR2 w obecnym MPZP,
z jednoczesnym wylgczeniem tych obszaréw spod
zabudowy kubaturowej (wysoczyzna poétnocno — wschodnia
od strony Koncertowej i potudniowo — zachodnia od strony
ul. Poligonowej)

4. Zastgpienie Zespotu Przyrodniczo — Krajobrazowego
statusem uzytku ekologicznego lub rezerwatu przyrody.

5. Pozostawienie na terenie dawnego Stawu Krélewskiego
(pomiedzy Al. Unii Lubelskiej i Al. Tysigclecia) funkgciji
ogrodkéw dziatkowych z minimum 30% udziatem
ogolnodostepnej zieleni publicznej oraz pofgczen pieszo —
rowerowych, w tym tgczgcych Al. Unii Lubelskiej i Tatary.

6. Usuniecie tzw. potudniowej obwodnicy Lublina z projektu
(potudniowa strona lasu Stary Gaj, tereny na pétnoc od
Zalewu Zemborzyckiego).

Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnosé i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju. Z tego powodu uwaga
nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
facznos¢ przyrodniczg i Ssrodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wplywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych.
Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
pkt1 cyt: ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkaricow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powoddéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.

Forma ochrony, ktérg powinien by¢ objety obszar dawnego poligonu zostata bardzo
doktadnie przeanalizowana i przemyslana, a sposéb ochrony w formie ZPK, a nie
rezerwatu, czy uzytku ekologicznego zostat wybrany nie przypadkowo.

W stosunku do rezerwatu chrona w formie ZPK jest bardziej elastyczna,
zdecydowanie fatwiejsza do wprowadzenia, a jednoczes$nie zapewnia dostepnos¢ dla
mieszkancow oraz mozliwos$¢ stworzenia infrastruktury wypoczynkowej np. $ciezek,
fawek, miejsc wypoczynku itp. Ponadto mozna bedzie wprowadzi¢ tu funkcje
dodatkowe poza przyrodnicze oraz uwzglednia¢ wnioski nie tylko przyrodnikéw ale i
np. geograféw, historykéw i in. (uzytek ekologiczny nie daje takich mozliwosci).
Wobec zamiaru miasta utworzenia na Goérkach Czechowskich ogdlnodostepnego,
naturalistycznego parku, swoistego centrum rekreacji w zieleni — objecie tego terenu
ochrong w formie Zespotu Przyrodniczo — Krajobrazowego ,Gorki Czechowskie” w
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Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
petni odpowiada temu zamierzeniu. W zwigzku z powyzszym te forme ochrony
wprowadzono do projektu Studium, jednoczesnie powiekszajgc obszar objety
ochrong prawng w stosunku do projektowanego, a niezrealizowanego rezerwatu.
Ad.5. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
Teren jest przeznaczony pod zieleh urzadzong zwigzang z wypoczynkowymi i
rekreacyjnymi potrzebami spoteczenstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wigc zgodnie
z projektem Studium ma okreslony trwaty charakter zielony. Jednak sporzadzenie
szczegotowego projekiu zagospodarowania powinno by¢ przeprowadzone po
wykonaniu doktadnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegolnosci
dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegétowych analiz — nie na
etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i o duzym stopniu ogdlnosci.
Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czesciowo.
Ad.6. Uwaga nieuwzgledniona.
Ulica klasy G uzupetniajgca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany juz w Planie Ogoélnym Miasta
Lublina obowigzujgcym do 2003 r., co wskazuje na potrzebe wprowadzenia takiego
potgczenia dla prawidtowego rozwoju i funkcjonowania miasta.
147 | 16.05.2018 [..]* 1. Pozostawienie zapisbw obowigzujgcego Studium| Dzielnica | ESOCH, Zespdt Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
’;)"’(‘)‘ii’t‘; odnosnie zakresu strefy ESOCh na caltym terenie Gérek| Czechéw | Przyrodniczo — + Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
15.05.2018 Czechowskich. Potudniowy/ | Krajobrazowy - Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w $wietle rozstrzygniec
2. Wnioskuje o okreslenie trwatego charakteru zielonego dla| Stawin — ,GOrki planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
147.1 | 16.05.2018 LT terenu oarodkéw dziatk h Pod : - . S . . . : S
hadano grodkow dziatkowych na Podzamczu (pomiedzy Al. teren Czechowskie”, + uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
poczty Unii Lubelskiej, Bystrzycg i Al. Tysigclecia). Najwtasciwszym | dawnego lasy, spadki —_— obowigzujacych planéw miejscowych, ktére stanowig zapis prawa miejscowego.
15.05.2018 charakterem tego obszaru bytoby pozostawienie ogrodéw |poligonu, tzw.| powyzej 15%, Mapa kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach
147.2 16.02.2013 L.J rodz_innyc;]h. z .09(5'”3?5’(;)3@[3”61 zielenig publiczng na c C;érki y tgrgny zzbgdovyy + szkoleniowych_ Minis;erstl\)lva Ipwestytcji i Rolzwoju ,_,NiskoeTisyjnos'é” i
nadano powierzchni minimum o. zechowskie, jednorodzinnej, prognozowanie zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w
159(?5‘:3318 ROD na | wielorodzinnej z — dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie
o Podzamczu | ustugami, zielen przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych,
urzgdzona aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w
zwigzana z sprzeczno$ci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju. Z tego
wypoczynkowymi powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
i rekreacyjnymi Ad.2. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
potrzebami Teren jest przeznaczony pod zielen urzadzong zwigzang z wypoczynkowymi i
spoteczenstwa (w rekreacyjnymi potrzebami spoteczenstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wigc zgodnie
tym ogrody z projektem Studium ma okreslony trwaty charakter zielony. Jednak sporzadzenie
dziatkowe) szczegotowego projektu zagospodarowania powinno by¢é przeprowadzone po
wykonaniu dokladnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegdlnosci
dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegoétowych analiz — nie na
etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i o0 duzym stopniu ogdlnosci.
Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czesciowo.
148 | 15.05.2018 [...]” Nie zgadzam sie ze zmianami proponowanymi w projekcie Gorki ESOCH, Zespot Ad.1. Uwagi uwzglednione.
SUIKZP dotyczacymi przeksztatcenia terendow Gorek |Czechowskie| Przyrodniczo — + Na trzech wysoczyznach od strony ul. Poligonowej jest dopuszczona funkcja
Czechowskich. Krajobrazowy mieszkalna.
1. Whnioskuje o dopuszczenie funkcji mieszkalnej od ul. ,GOrki +
148.1 | 15.05.2018 Poligonowej (trzy wysoczyzny). Czechowskie”,
lasy, spadki
powyzej 15%, o=
tereny zabudowy
1482 | 15.05.2018 2. Pozostawienie funkcji sportowo — rekreacyjnej na jednorodzinnej, Ad.2. Uwagi nieuwzglednione.

wysoczyznie za Lidlem (okoto 17 ha od strony ul. Operowej i
Melomanow).

wielorodzinnej z
ustugami

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wpltywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
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Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
Wohpisanie funkcji sportowo — rekreacyjnej bedzie duzo fgcznos¢ przyrodniczg i $srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
bardziej korzystne i potrzebne mieszkancom naszego miasta Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
niz dopuszczenie funkcji mieszkaniowej (budzacej - uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
negatywne emocje wsrod mieszkancow). Proponowane odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych.
rozwigzanie, bedzie_ kompromisem uwzgledniajgcym —_ Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
oczekiwania witasciciela i uwzgledni potrzeby mieszkancow przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
oraz nie pogorszy warunkow aerosanitarnych miasta w takim pkt1 cyt: ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
stopniu jak zrobitaby to zabudowa mieszkaniowa tego podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
terenu. potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):
- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkciji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zostang okresSlone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powoddw uwagi zostaly zakwalifikowane jako
nieuwzglednione.
149 | 14.05.2018 [..]F 1. Whnioskuje o pozostawienie zapiséw obowigzujacego Gorki ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione i cze$ciowo nieuwzglednione.
Studium odnos$nie zakresu strefy ESOCH na catym terenie |Czechowskie, Przyrodniczo — + Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Gorek Czechowskich jako terenu zielonego na catej ich | Podzamcze, | Krajobrazowy - Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygniec
powierzchni a nie tylko w suchych dolinach — w postaci | Zemborzyce ,GOrki planistycznych, ktére zapadty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
naturalistycznego parku z zachowaniem istniejgcej Czechowskie’, uwzglednia¢ zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania wynikajgce z
roslinnosci. lasy, spadki obowigzujgcych planéw miejscowych, ktdre stanowig zapis prawa miejscowego.
2. Wnioskuje o okreslenie trwatego charakteru zielonego dla powyzej 15%, Mapa kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach
terenu ogrédkow dziatkowych na Podzamczu (pomiedzy Al. tereny zabudowy szkoleniowych  Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,Niskoemisyjno$¢ i
Unii Lubelskiej, Bystrzyca i Al. Tysigclecia). Najwiasciwszym jednorodzinnej, prognozowanie zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w
charakterem tego obszaru byloby pozostawienie ogrodéw wielorodzinnej z dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w Kkontekscie
rodzinnych z ogdlnodostepng zielenig publiczng na ustugami, zielen przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych,
powierzchni minimum 30%. urzadzona aby miasto byfo przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w
3. Usuniecie tzw. potudniowej obwodnicy Lublina z projektu. zwigzana z sprzeczno$ci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju. Z tego
wypoczynkowymi powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
i rekreacyjnymi Ad.2. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
potrzebami Teren jest przeznaczony pod zielen urzadzong zwigzang z wypoczynkowymi i
spoteczenstwa (w rekreacyjnymi potrzebami spoteczenstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wigc zgodnie
tym ogrody z projektem Studium ma okreslony trwaty charakter zielony. Jednak sporzadzenie
dziatkowe), ulica szczegbtowego projektu zagospodarowania powinno by¢é przeprowadzone po
klasy G wykonaniu dokfadnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegdlnosci
dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegoétowych analiz — nie na
etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i 0 duzym stopniu ogdlnosci.
Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czgsciowo.
Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
Ulica klasy G uzupetniajgca uktad komunikacyjny potudniowej czesci miasta jest
ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego w
Kierunkach ksztattowania struktury funkcjonalno — przestrzennej Lubelskiego
Obszaru Metropolitalnego. Studium musi by¢ z tym dokumentem (jako nadrzednym)
zgodne — z tego wzgledu uwaga nie moze zosta¢ uwzgledniona. Dodatkowo
przebieg jej w czesci zachodniej byt przewidywany juz w Planie Ogoélnym Miasta
Lublina obowigzujgcym do 2003 r., co wskazuje na potrzebe wprowadzenia takiego
potgczenia dla prawidtowego rozwoju i funkcjonowania miasta.
150 | 15.05.2018 [..]* Whioskuje o korekte projektu Studium na obszarze Gérek Gorki ESOCH, Zespot Uwaga nieuwzgledniona.
Czechowskich: pozostawienie bez zadnej zabudowy |Czechowskie| Przyrodniczo — Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
wszystkich trzech wierzchowin po wschodniej stronie terenu Krajobrazowy - zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
i wprowadzenie zapiséw chronigcych na obszarze tych ,GOrki tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
wierzchowin naturalnie istniejgcg roslinnosc. Czechowskie’, Czechowskich. Prawidlowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
Ewentualne dopuszczenie wylgcznie niskiej zabudowy, o lasy, spadki uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje

wspotczynniku intensywnosci wynoszgcym maksymalnie 0,5
na trzech obszarach po zachodniej stronie terenu (wzdtuz ul.

powyzej 15%,
tereny zabudowy

odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
Poligonowej) przeznaczonych w obowigzujgcym planie pod jednorodzinne;j, Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie
ustugi. Nalezy przy tym chroni¢ przed zabudowg fragmenty wielorodzinnej z zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
(pasy) terenu sagsiadujace ze zboczami wawozow. ustugami przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.
W zwigzku z powyzszym oraz z ustaleniami obowigzujgcego planu (uwaga sugeruje
ograniczenie jego ustalen) uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
151 | 15.05.2018 [..]* 1. Whnioskuje o wypracowanie kompromisu dotyczacego Gorki ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione.
Gorek Czechowskich majgc na wzgledzie interesy |Czechowskie| Przyrodniczo — Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
wiasciciela oraz mieszkancoéw, a nie tylko wtasciciela. Krajobrazowy - Prezentowane w projekcie nowej edycji Studium rozwigzanie jest efektem takiego
2. Pozostawienie funkcji sportowo — rekreacyjnej na dziatce , Gorki wiasnie kompromisu — poniewaz nie podano, o jaki w takim razie ,kompromis”
1/16 od ul. Koncertowej z jednoczesnym wydzieleniem Czechowskie”, sktadajgcej uwage chodzi, uwaga zostala ona zakwalifikowana, jako
przestrzeni ogolnodostepnej rekreacyjnej, bedacej lasy, spadki nieuwzgledniona.
uzupetnieniem  Zespotu  Parku-Krajobrazowego oraz powyzej 15%, Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.

wydzieleniem czesci terenu z funkcjg sportowg oddzielong
od istniejgcych osiedli pasem zieleni izolacyjnej o szerokosci
100 m.

3. Niezabudowywanie dziatki 1/1 przy ul. Noskowskiego
stanowigcej cze$¢ boiska. W obowigzujgcym Studium
dziatka znajduje sie w strefie ESOCh — niepodlegajacej
zabudowie.

4. Niezabudowywanie dziatki nr 13 przy ul. Poturzynskiej
miedzy szkotg nr 16, a przedszkolem nr 75, znajdujacej sie
w strefie ESOCh — niepodlegajacej zabudowie.

5. Nie zwiekszanie terendw pod zabudowe i zawezenie
strefy ESOCh przy ul. Koncertowej (Koncertowa Dolina) przy
granicy miasta z Jakubowicami Konifskimi.

6. Zmiana zapisu w Studium dotyczgcego terenu cmentarza
przy ul. Zelwerowicza, ktéry zakwalifikowano, jako teren
zielony, a z uwagi na planowang tam spopielarnie kwalifikujg
sig, jako teren ustugowy.

tereny zabudowy

jednorodzinnej,

wielorodzinnej z
ustugami

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnos¢ i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
LStudium uwzgledniajace ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
pkt1 cyt. ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkc;ji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegéty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powodéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

W  obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
stanowigcym prawo miejscowe, uchwalonym Uchwatg Nr 825/XXXV/2005 Rady
Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r. dziatka nr 1/1 przeznaczona jest pod tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — nie stanowi zatem planistycznie czesci
boiska, a niezrealizowang czes¢ obowigzujgcego planu miejscowego. Z tego powodu
uwaga nie mogta zostaé¢ uwzgledniona.

Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.

Uwaga sformutowana w sposob niezrozumialy — w projekcie Studium dziatka
potozona jest w ESOCh, nie jest wiec przeznaczona pod zabudowe (co sama
sktadajgca uwage przytacza). Natomiast dziatka znajduje sie w obszarze objetym
obowigzujacym planem miejscowym, uchwalonym Uchwatg Nr 825/XXXV/2005 Rady
Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r., gdzie przeznaczona jest pod tereny zieleni
urzgdzonej ZP. Mogg zatem pojawi¢ sie na niej wszelkie formy zagospodarowania
dopuszczone w planie dla tej funkcji (ZP), z tych powoddw uwaga zostala
zakwalifikowana jako czg$ciowo nieuwzgledniona.

Ad.5. Uwaga nieuwzgledniona.
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nazwa jednostki
organizacyjnej
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Oznaczenie
nierucho-
mosci,
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uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga
uwzgled
niona

uwaga
nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

Uwaga dotyczy inwestycji zrealizowanej/ realizowanej na podstawie warunkéw
zabudowy (dwutorowo$¢ systemu planowania w Polsce).

Ad.6. Uwaga nieuwzgledniona.

Zgodnie z §3 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 7 marca 2008 r. w
sprawie wymagan, jakie muszg spetnia¢ cmentarze, groby i inne miejsca pochéwku
zwiok i szczatkow (Dz.U.2008.48.284) cmentarze projektuje sie i utrzymuje jako
tereny o zatozeniu parkowym — nie ma podstaw do kwalifikacji jako teren ustugowy.
Ponadto spopielarnie nie sa przedsiewzieciami moggcymi znaczaco oddziatywaé na
srodowisko zgodnie z Rozporzgdzeniem Rady Ministrow w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz.U.z 2016 r. poz.71), natomiast
sg ,inng czynnoscig zwigzang z chowaniem zwiok” zgodnie z art.5 ust.2 pkt 3 ustawy
z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych (Dz.U. Z 2017 r.
poz.912, 1524). Z tych powoddw uwaga, jako niezasadna, nie zostata uwzgledniona.

152 15.05.2018

[..]*

1. Umozliwienie zabudowy mieszkaniowej na terenie Gérek
Czechowskich od strony ul. Poligonowej (trzy wysoczyzny).

2. Rezygnacja z proponowanej w Studium funkgcji
mieszkaniowej oraz o wpisanie funkcji sportowo -
rekreacyjnej na wysoczyznie za Lidlem (dziatka 1/16, arkusz
mapy 4, nr obrebu 4 na Gdérkach Czechowskich, teren okoto
17 ha od strony ul. Koncertowej, ul. Operowej i ul.
Melomanow).

3. Wpisanie do Studium pasa 200 m zieleni izolacyjnej
miedzy terenem Goérek Czechowskich, a terenem osiedli
zlokalizowanych przy ul. Operowej i ul. Melomanow.

Gorki
Czechowskie

ESOCH, Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy
,GOrki
Czechowskie”,
lasy, spadki
powyzej 15%,
tereny zabudowy
jednorodzinnej,
wielorodzinnej z
ustugami

Ad.1. Uwaga uwzgledniona.
Na trzech wysoczyznach od strony ul. Poligonowej jest dopuszczona funkcja
mieszkalna.

Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
facznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,Niskoemisyjno$S¢ i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
L~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POENOCNY
pkt1 cyt:. ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powodéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Projektowany pas zieleni pomiedzy terenami istniejgcej zabudowy mieszkaniowej
przy ul. Koncertowej, a terenem projektowanej zabudowy mieszkaniowej w
sgsiedztwie istniejgcej, nie stanowi pasa zieleni izolacyjnej, poniewaz projektowane
funkcje sa komplementarne (nie sg kolizyjne). Projektowana zielen ma pehi¢ funkcje
krajobrazowo — kompozycyjne, wpisywanie zatem w Studium proponowanej w
uwadze tej szerokosci zieleni ,izolacyjnej” nie ma urbanistycznie Zzadnego
uzasadnienia. Szczegodly zagospodarowania terenu bedg przedmiotem planu
miejscowego i bedg analizowane ponownie — w bardziej szczegotowej skali — w
odrebnym postepowaniu. Z tych powodoéw uwaga nie zostata uwzgledniona.

153 15.05.2018

[..]*

Whnioskuje o poprawienie dokumentu projektu nowego
Studium dla miasta Lublin, gdyz w mojej opinii jest
wewnetrznie sprzeczny, sprzeczny z celami polityki
przestrzennej miasta i nie stuzy mieszkancom Lublina tak jak

Gorki
Czechowskie

ESOCH, Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy
,GOrki

Uwagi nieuwzglednione.

Ad.1. Ocena zgodnosci z prawem projektu zgodnie z dyspozycjg ustawowg lezy w
kompetencji organéw nadzorczych (Art.28 ust.1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym). Opracowania pomocnicze stuza
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
powinien. Czechowskie”, pomocg przy podejmowaniu decyzji projektowych, natomiast nie sg projektem, ani
1. Umieszczenie w nowym Studium takich zapiséw, ktére w lasy, spadki tez nie stanowig czesci sktadowych zawarto$ci merytorycznej samego projektu.
odniesieniu do proponowanych na Goérkach Czechowskich powyzej 15%, Wykonane analizy przyrodnicze i Srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmian bedag zgodne z opiniami takich organéw i opracowan tereny zabudowy zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
jak: MKUA, RDOS, Rada Kultury Przestrzeni, Koreferat aut. jednorodzinnej, tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
Krystyny Solarek, Ekofizjografii i Ekofizjografii problemowe;j wielorodzinnej z Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
dla Goérek Czechowskich. Zaden z  podmiotéw ustugami uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
opiniodawczych ani Zzadna opinia nie przychylita sie do odpowiedzialne za nadzdr nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych. Mapa
projektu urbanizacji terenu Gérek w takim zakresie, w jakim kierunkowa projektu Studium zostalta zamieszczona w materiatach szkoleniowych
zostato to poczynione. Wnosze o pozostawienie funkciji Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,NiskoemisyjnoS¢ i prognozowanie
rekreacyjnpo — sportowej od ul. Koncertowej oraz zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
powiekszenie do 150 m pasa zieleni izolacyjnej miedzy przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
terenem Goérek a blokami od strony ul. Melomanéw i LSStudium uwzgledniajagce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
Operowe;j. przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
2. Wypracowanie takich zapiséow w nowym Studium, ktére materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju. Natomiast zgodnie z
faktycznie chronig przed presjg inwestycyjng cenny zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze przestrzennej miasta oraz w
przyrodniczo obszar Goérek, zapisy te muszg zabezpieczaé przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY pkt 1 cyt.: ,w ramach terenéw
ten teren przed skutkami zaréwno potencjalnej, trwajgcej zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie podstawowe), realizowane bedg funkcje
wiele lat budowy, jaki i pozniejszej eksploatacji terenu przez zapewniajgce obstuge podstawowych potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie
kilka — kilkanascie tysiecy mieszkancéw i kilka tysiecy uzupetniajgce):
samochodéw. - ustugowe, w tym ustug: administracji, oswiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
3. Umieszczenie w nowym Studium takich zapisow, ktore sportu, rekreacji (...)’. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
wezmg pod uwage jakos¢ zycia obecnych mieszkancow sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdéty zagospodarowania
Czechowa, w tym najblizszych sasiadow terenu Gorek, zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
ktérzy nabywali mieszkania kierujgc sie m.in. tym samym postepowaniu.
Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego, Projektowany pas zieleni pomiedzy terenami istniejacej zabudowy mieszkaniowej
ktory musiat bra¢ pod uwage takze obecny wiasciciel Gorek, przy ul. Koncertowej, a terenem projektowanej zabudowy mieszkaniowej w
nabywajgc nieruchomosé, ktérej funkcje sg jasno okreslone. sgsiedztwie istniejgcej, nie stanowi pasa zieleni izolacyjnej, poniewaz projektowane
funkcje sg komplementarne (nie sg kolizyjne). Projektowana zielen ma peti¢ funkcje
Majagc na uwadze powyzsze prosze o przygotowanie krajobrazowo — kompozycyjne, wpisywanie zatem w Studium proponowanej w
dokumentu, ktory nie bedzie ani wewnetrznie sprzeczny, ani uwadze szerokosci tej zieleni nie ma urbanistycznie Zzadnego uzasadnienia.
niezgodny ze stanowiskami instytucji obowigzanych do Szczegdty zagospodarowania terenu bedg przedmiotem planu miejscowego i beda
wydawania opinii nt. Studium, ktéry bedzie takze analizowane ponownie — w bardziej szczegoétowej skali — w odrebnym postepowaniu.
uwzgledniat gtosy mieszkancow, a nie tylko twarde zadania Z tych powoddw uwaga nie zostata uwzgledniona.
dewelopera, ktéry wreszcie pozwoli ochronic w jak Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
najwiekszym stopniu ten cenny przyrodniczo teren. Uwaga dotyczy etapu projektowania, realizacji i eksploatacji inwestycji, ktére sg
regulowane w przepisach odrebnych. Studium jest aktem kierownictwa
wewnetrznego, aktem polityki przestrzennej gminy, stuzgcym koordynacji planow
miejscowych — nie jest to etap projektowania realizacyjnego, ani tym bardziej samej
realizacji.
Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
Planowanie jest procesem cigglym. Zgodnie z dyspozycjg ustawowa, jezeli zachodzi
zasadno$¢ wprowadzania zmian w obowigzujgcych planach miejscowych, a Rada
Miasta te zasadnos$¢ potwierdzi stosowng uchwatg — dokumenty planistyczne ulegajg
zmianie. Takg uchwate (o przystapieniu do zmiany planu) Rada Miasta Lublin podjeta
20 grudnia 2012 r. - jest to Uchwata Nr 662/XXV1/2012 Rady Miasta Lublin w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin — czes$¢ 11l w rejonie ulic: Koncertowej, al. Solidarnosci,
B. Ducha, Poligonowej oraz proj. A. Zelwerowicza.
154 |15.05.2018 [..]* Z tresci Studium oraz z odpowiedzi do jego pierwszego| Czechow | ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
wytozenia wynika, ze istnieje potrzeba zwiekszenia ilosci| Pétnocny, | Przyrodniczo — + Ad.1. Uwagi nieuwzglednione.
terendw sportowo — rekreacyjnych, a nie ich likwidacja. Gorki Krajobrazowy — Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
154.1 115.05.2018 [.]* Polityka przestrzenna miasta sukcesywnie ma dazyé do|Czechowskie ,Gorki + zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
poprawy jakosci zycia i zdrowia oraz warunkéw Czechowskie”, tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | = ™Y .
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
154.2 115.05.2018 [...]” zamieszkiwania mieszkancow Lublina. Nieuzasadnionym lasy, spadki + Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
jest zatem przeksztatcanie na tereny budowlane terenow powyzej 15%, uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
zabezpieczonych w obowigzujgcym planie miejscowym pod tereny zabudowy — odpowiedzialne za nadzo6r nad ochrong przyrody i warunkéw Srodowiskowych. Mapa
154.3 115.05.2018 [.]* sport i rekreacje. Niezrozumialym jest, ze w innych jednorodzinne;j, + kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
dzielnicach tereny sportowo — rekreacyjne zapisane w wielorodzinnej z Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie
1544 | 12.05.2018 " planach nie podlegajg zmianie funkcji przeznaczenia na ustugami, — zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
’ e [-] budowlane mimo aprobaty mieszkancéw. Sytuacja na ustalenia projektu + przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
Gorkach wyglada odwrotnie — mieszkancy potrzebujg i dla Rejonu llI — ~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byfo
1545 |15.05.2018 LT oczekujg pozostawienia terendw sportowo — rekreacyjnych, przewietrzane” . Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
’ o a zapisy Studium oraz odpowiedzi na wnioski stronniczo + materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.
akceptujg przeksztatcenie tego terenu od ul. Koncertowej — Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
1546 | 15052018 L] pod intensywng zabudowe wielorodzinng Przeksztatcanie przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
tych terenbw na tereny budowlane jest dziataniem o= pkt1 cyt:. ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
pogarszajgcym  warunki i  jakoS¢  zamieszkiwania — podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
154.7 | 15.05.2018 L] mieszkancéw zaréwno w bezposrednim, jak i dalszym potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):
sgsiedztwie z uwagi na fakt, iz Goérki stanowig zachodnio — + - ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
potnocny korytarz napowietrzajacy. Wobec powyzszego — sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkc;ji
154.8 | 15.05.2018 [.]* whnioskuje o: sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
1. Pozostawienie funkcji sportowo — rekreacyjnej na Gérkach + zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
Czechowskich w czesci od ul. Koncertowej, zgodnie z _— postepowaniu. Z tych powodéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
154.9 | 14.05.2018 [..]* Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego dla nieuwzgledniona.
tego obszaru wnioskuje o wydzielenie pasa zieleni buforowej + Projektowany pas zieleni pomiedzy terenami istniejgcej zabudowy mieszkaniowej
o szerokosci 150 m od strony ul. Operowej i Melomandw. = przy ul. Koncertowej, a terenem projektowanej zabudowy mieszkaniowej w
154.10 | 14.05.2018 [..]F 2. Pozostawienie niezabudowanej czesci boiska przy ul. Z. sgsiedztwie istniejgcej, nie stanowi pasa zieleni ,buforowej”, poniewaz projektowane
Noskowskiego, znajdujgcego sie w strefie ESOCh, czyli w + funkcje sa komplementarne (nie sg kolizyjne). Projektowana zielen ma petni¢ funkcje
obrebie terendw chronionych przed zabudowg. Takie zapisy = krajobrazowo — kompozycyjne, wpisywanie zatem w Studium proponowanej w
154.11 | 14.05.2018 L.I" w Studium sa sprzeczne z politykg przestrzenng miasta i ze + uwadze szerokosci tej zieleni nie ma urbanistycznie zadnego uzasadnienia.
szkodg dla mieszkancéw zrealizowanych osiedli. Teren w — Szczegdty zagospodarowania terenu bedg przedmiotem planu miejscowego i bedg
15412 | 14.05.2018 N chwili obecnej stuzy aktywnosci fizycznej mieszkancéw, a w analizowane ponownie — w bardziej szczeg6towej skali — w odrebnym postepowaniu.
’ s [--] szczegolnosci dzieci. + Z tych powodow uwaga nie zostata uwzgledniona.
3. Niezabudowywanie dziatki potozonej miedzy Szkotg — Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
15413 | 14.05.2018 LT Podstawowg nr 16, a Przedszkolem nr 75 przy ul W obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
Poturzynskiej, znajdujgcej sie rowniez w strefie ESOCh. 3 stanowigcym prawo miejscowe, uchwalonym Uchwatg Nr 825/XXXV/2005 Rady
Zabudowanie tej dziatki zaburzy fad przestrzenny wokot — Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r. dziatka nr 1/1 przeznaczona jest pod tereny
154.14 | 14.05.2018 [.]* budynkéw uzytecznosci publicznej, tworzgcych w obecnej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — nie stanowi zatem planistycznie czesci
chwili bezpieczne skupisko szkét i przedszkola. o= boiska, a niezrealizowang cze$¢ obowigzujgcego planu miejscowego. Zmiana
Proponowana w Studium zabudowa wielorodzinna pomiedzy — przeznaczenia z terenu zabudowy wielorodzinnej na teren sportu i rekreacji
154.15 | 14.05.2018 [.]* budynkami uzytecznosci publicznej b(—;:dzie mia’rg znaczacy wigzataby sie z.mozliwoécia c'iochodzeni.a roszczen odszkodowawczych. Z tego
wplyw  na  pogorszenie  warunkéw  zamieszkiwania + pOV\éOdU uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
mieszkancéw, co jest sprzeczne z zasadami polityki — Ad.3. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
154.16 | 14.05.2018 [.]* przestrzennej miasta. Uwaga sformutowana w sposob niezrozumialy — w projekcie Studium dziatka
+ potozona jest w ESOCHh, nie jest wiec przeznaczona pod zabudowe wielorodzinng,
b jak podano w uwadze. Natomiast dziatka znajduje sie w obszarze objetym
154.17 | 14.05.2018 [..]* obowigzujgcym planem miejscowym, uchwalonym Uchwatg Nr 825/XXXV/2005 Rady
+ Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r., gdzie przeznaczona jest pod tereny zieleni
= urzadzonej ZP. Mogg zatem pojawi¢ sie na niej wszelkie formy zagospodarowania
154.18 | 14.05.2018 [.I* dopuszczone w planie dla tej funkcji (ZP), z tych powodéw uwaga zostala
+ _ zakwalifikowana jako czg$ciowo nieuwzgledniona.
154.19 | 14.05.2018 LT +
154.20 | 14.05.2018 +

Nr dokumentu mdok: 80503/06/2019

203




Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi
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nierucho-
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uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. ...

...... 2019 r

uwaga
uwzgled
niona

uwaga
nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

154.21

14.05.2018

154.22

14.05.2018

154.23

14.05.2018

154.24

14.05.2018

154.25

14.05.2018

154.26

14.05.2018

154.27

14.05.2018

154.28

14.05.2018

154.29

14.05.2018

154.30

14.05.2018

154.31

14.05.2018

154.32

15.05.2018

154.33

15.05.2018

154.34

15.05.2018

154.35

15.05.2018

154.36

15.05.2018

154.37

15.05.2018

154.38

15.05.2018

154.39

15.05.2018

+

+ + + + + + + + + + + + + + + + + +
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uwzgled | nieuwzgled
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uwaga uwaga
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dniona niona

Uwagi

154.40

15.05.2018

154.41

15.05.2018

154.42

15.05.2018

154.43

15.05.2018

154.44

15.05.2018

154.45

15.05.2018

154.46

15.05.2018

154.47

15.05.2018

154.48

15.05.2018

154.49

15.05.2018

154.50

15.05.2018

154.51

15.05.2018

154.52

15.05.2018

154.53

15.05.2018

154.54

15.05.2018

154.55

15.05.2018

154.56

15.05.2018

154.57

15.05.2018

154.58
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+

+ + + + + + + + + + + + + + + + + +
I

Nr dokumentu mdok: 80503/06/2019

205




Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

Nr

zdn. ...

.2019r

uwaga uwaga
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uwaga
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Uwagi

154.59

15.05.2018

154.60

15.05.2018

154.61

15.05.2018

154.62

15.05.2018

154.63

15.05.2018

154.64

15.05.2018

154.65

17.05.2018
data na
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15.05.2018

154.66

17.05.2018
data na
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15.05.2018

154.67
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15.05.2018

154.68
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154.69
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15.05.2018
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+
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej 24 . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi LT e .
Lp M:f; J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
154.76 | 17.05.2018 LT
data na +
pismie —
15.05.2018
154.77 | 15.05.2018 LT
)=
154.78 | 15.05.2018 LT
o
154.79 | 15.05.2018 LT
o
154.80 | 15.05.2018 LT
)=
154.81 | 14.05.2018 LT
)=
154.82 | 15.05.2018 [..]* 1. Pozostawienie funkcji sportowo — rekreacyjnej na Goérkach | Czechow | ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
Czechowskich w czesci od ul. Koncertowej, zgodnie z| Poétnocny, | Przyrodniczo — + Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego. Gorki Krajobrazowy - Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
2. Wnioskuje o wydzielenie pasa zieleni buforowej o|Czechowskie ,GOrki zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
szerokosci 200 m od strony ul. Operowej i Melomandw. Czechowskie’, facznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
3. Pozostawienie niezabudowanej czesci boiska przy ul. Z. lasy, spadki Czechowskich. Prawidlowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie

Noskowskiego, znajdujgcego sie w strefie ESOCh, czyli w
obrebie terendéw chronionych przed zabudowg. Takie zapisy
w Studium sg sprzeczne z politykg przestrzenng miasta i ze
szkodag dla mieszkancéw zrealizowanych osiedli. Teren w
chwili obecnej stuzy aktywnosci fizycznej mieszkancéw, a w
szczegolnosci dzieci.

4. Niezabudowywanie dziatki potozonej miedzy Szkotg
Podstawowg nr 16, a Przedszkolem nr 75 przy ul
Poturzynskiej, znajdujgcej sie réwniez w strefie ESOCh.
Zabudowanie tej dziatki zaburzy tad przestrzenny wokot
budynkéw uzytecznosci publicznej, tworzacych w obecnej
chwili bezpieczne skupisko szkét i przedszkola.
Proponowana w Studium zabudowa wielorodzinna pomiedzy
budynkami uzyteczno$ci publicznej bedzie miata znaczacy
wptyw na pogorszenie  warunkéw  zamieszkiwania
mieszkancéw, co jest sprzeczne z zasadami polityki
przestrzennej miasta.

powyzej 15%,
tereny zabudowy
jednorodzinnej,
wielorodzinnej z
ustugami,
ustalenia projektu
dla Rejonu Il

uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnos¢é i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
pkt1 cyt. ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkciji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powoddéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.

Projektowany pas zieleni pomiedzy terenami istniejgcej zabudowy mieszkaniowej
przy ul. Koncertowej, a terenem projektowanej zabudowy mieszkaniowej w
sgsiedztwie istniejgcej, nie stanowi pasa zieleni ,buforowej”, poniewaz projektowane
funkcje sg komplementarne (nie sa kolizyjne). Projektowana zielen ma petni¢ funkcje
krajobrazowo — kompozycyjne, wpisywanie zatem w Studium proponowanej w
uwadze szerokosci tej zieleni nie ma urbanistycznie Zadnego uzasadnienia.
Szczegdty zagospodarowania terenu beda przedmiotem planu miejscowego i bedg
analizowane ponownie — w bardziej szczeg6towej skali — w odrebnym postepowaniu.
Z tych powoddéw uwaga nie zostata uwzgledniona.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

W  obowigzujgcym miejscowym planie

zagospodarowania  przestrzennego,
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niona
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nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
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uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

stanowigcym prawo miejscowe, uchwalonym Uchwatg Nr 825/XXXV/2005 Rady
Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r. dziatka nr 1/1 przeznaczona jest pod tereny
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — nie stanowi zatem planistycznie czesci
boiska, a niezrealizowang cze$¢ obowigzujgcego planu miejscowego. Zmiana
przeznaczenia z terenu zabudowy wielorodzinnej na teren sportu i rekreacji
wigzataby sie z mozliwoscig dochodzenia roszczernn odszkodowawczych. Z tego
powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Ad.4. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.

Uwaga sformutowana w sposob niezrozumialy — w projekcie Studium dziatka
potozona jest w ESOCh, nie jest wiec przeznaczona pod zabudowe wielorodzinna,
jak podano w uwadze. Natomiast dziatka znajduje sie w obszarze objetym
obowigzujacym planem miejscowym, uchwalonym Uchwatg Nr 825/XXXV/2005 Rady
Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r., gdzie przeznaczona jest pod tereny zieleni
urzgdzonej ZP. Mogg zatem pojawi¢ sie na niej wszelkie formy zagospodarowania
dopuszczone w planie dla tej funkcji (ZP), z tych powoddw uwaga zostata
zakwalifikowana jako cze$ciowo nieuwzgledniona.

155

15.05.2018

155.1

15.05.2018

155.2

15.05.2018

155.3

15.05.2018

155.4

15.06.2018

155.5

15.05.2018

155.6

15.05.2018

155.7

15.05.2018

155.8

15.05.2018

155.9

15.05.2018

155.10

15.05.2018

155.11

15.05.2018

1. Umozliwienie zabudowy mieszkaniowej na terenie Goérek
Czechowskich od strony ul. Poligonowej (trzy wysoczyzny).
2. Rezygnacja z proponowanej w Studium funkgciji
mieszkaniowej oraz o wpisanie funkcji sportowo -
rekreacyjnej na wysoczyznie za Lidlem (okoto 17 ha od
strony ul. Operowej i ul. Melomanow).

Gorki
Czechowskie

ESOCH, Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy
,GOrki
Czechowskie”,
lasy, spadki
powyzej 15%,
tereny zabudowy
jednorodzinnej,
wielorodzinnej z
ustugami

Uwagi czesciowo nieuwzglednione.
Ad.1. Uwaga uwzgledniona.

Na trzech wysoczyznach od strony ul. Poligonowej jest dopuszczona funkcja
mieszkalna.

Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
fgcznos¢ przyrodniczg i $srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnosé i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
L~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POENOCNY
pkt1 cyt:. ,w ramach terendw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, oswiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)’. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkc;ji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegéty zagospodarowania
zostang okresSlone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powodéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

156

14.05.2018
uwaga
ztozona
dwukrotnie

1) Whnioskuje o pozostawienie zapisow obowigzujgcego
Studium odnosnie zakresu strefy ESOCh na calym terenie
Gorek Czechowskich.

2) Wnosze o wprowadzenie zapiséw uniemozliwiajgcych
zabudowe wielorodzinng na wierzchowinach  Goérek

Obszar

catego

Lublina,
Dzielnica
Czechéw

Ustalenia
projektu Studium,
ESOCH, Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy

+ + + + + + + + + + + + +

Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.

Zapisy obowigzujgcego Studium sg dalece nieaktualne w Swietle rozstrzygniec
planistycznych, ktére zapadlty po ich uchwaleniu. Nowa edycja Studium winna
uwzglednia¢ zaréwno stan istniejacy, jak i zobowigzania wynikajgce z
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

Czechowskich. Potudniowy/ »GOrki obowigzujgcych planéw miejscowych, ktore stanowig zapis prawa miejscowego. Z
3) Wnioskuje o pozostawienie w Studium funkcji Sportu i| Stawin — Czechowskie”, tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
Rekreacji dla terenéw przeznaczonych pod te funkcje w teren lasy, spadki Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
obecnie obowigzujgcym Planie Miejscowym. dawnego powyzej 15%, Projekt uzyskat stosowne uzgodnienia i opinie wszystkich organdw, instytucji i
4) Wnioskuje o okreslenie trwatego charakteru zielonego dla |poligonu, tzw.|tereny zabudowy jednostek uprawnionych do uzgadniania projektdw planistycznych, natomiast w
terendw ogrédkéw dziatkowych na Podzamczu (pomiedzy Gorki jednorodzinnej, uwadze nie podano zadnej, rzeczowej argumentacji uzasadniajgcej wprowadzenie
Al.  Unii Lubelskiej, Bystrzycg i Al. Tysigclecia). |Czechowskie| wielorodzinnej z takiego zakazu — jest to indywidualny, subiektywny poglad wnoszacego uwage. Z
Najwtasciwszym  charakterem tego obszaru bytoby ustugami, zielen tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
pozostawienie ogrodéw rodzinnych z ogdlnodostepng urzgdzona Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
zielenig publiczng na powierzchni minimum 30% zwigzana z Wykonane analizy przyrodnicze i Srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
5) Whnioskuje o rezygnacje z budowy drogi klasy G na trasie wypoczynkowymi zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
tzw. potudniowej obwodnicy Lublina i zastgpienie jej i rekreacyjnymi facznos¢ przyrodniczg i Srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
jednojezdniowg drogg klasy Z dostepna dla ruchu lokalnego potrzebami Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
z istniejgcych potaczen drogowych spoteczenstwa (w uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
6) Nie jest uzasadnione uwolnienie tak znacznych gruntéw tym ogrody odpowiedzialne za nadzdr nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych. Mapa
pod zabudowe mieszkaniowg (szczegolnie wielorodzinng) dziatkowe) ulica kierunkowa projektu Studium zostala zamieszczona w materiatach szkoleniowych
kosztem terenéw zielonych — naturalnych, rekreacyjnych czy klasy G tgczgca Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnos¢é i prognozowanie
rolnych. Nalezy ogranicza¢ rozlewanie si¢ miasta, zwtaszcza wezet Felin i zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie

wobec tego, ile jest wcigz ,nieskonsumowanych” terenéw w
obowigzujgcych dotgd dokumentach i ile miejsc/istniejgcej
zabudowy czeka na regeneracje/rewitalizacje.

7) Whnioskuje o przeprowadzenie analiz finansowych
skutkéw zagospodarowywania nowych obszaréw.

8) Niekorzystne dla zdrowia mieszkanek i mieszkancéw
zmiany klimatyczne wymagajg zwrdcenia szczegolnej uwagi
na réznorodno$¢ biologiczng, intensywniejszg ochrone
istniejgcych terendw zielonych, drzew i krzewdw oraz state
zwiekszanie ich ilosci w granicach miasta. Ostatnie
inwestycje znacznie uszczuplity ten naturalny zaséb, nie stac¢
nas na jego dalsze ograniczanie, zwlaszcza jesli
podyktowane jest ono przede wszystkim interesami
prywatnych wiascicieli — czy to oséb prywatnych, czy firm.
Miasto jest witasnoscig wspolng i krétkoterminowe cele
prywatne muszag ustgpi¢ podstawowemu dobru ogdélnemu.
To jest kwestia odpowiedzialnosci wtadz, a takze spotecznej
odpowiedzialnosci przedsiebiorcow i wszystkich o0s6b
tworzgcych miejski organizm.

9) Wnioskuje o ulepszenie sposobu przeprowadzenia
konsultacji nad Studium i innymi dokumentami miejskimi —
wzorem niech bedg chocby ostatnie konsultacje
warszawskie.

wezet Konopnica

przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Ill - POLNOCNY
pkt1 «cyt. ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkc;ji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdéty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powoddéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

Ad.4. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.

Teren jest przeznaczony pod zieleh urzgdzong zwigzang z wypoczynkowymi i
rekreacyjnymi potrzebami spoteczehstwa (w tym ogrody dziatkowe), tak wiec zgodnie
z projektem Studium ma okreslony trwaty charakter zielony. Jednak sporzadzenie
szczegotowego projektu zagospodarowania powinno by¢é przeprowadzone po
wykonaniu doktadnej inwentaryzacji (w tym przyrodniczej, w szczegdlnosci
dendrologicznej) oraz po przeprowadzeniu innych, szczegétowych analiz — nie na
etapie Studium, dokumentu dotyczgcego catego miasta i 0 duzym stopniu ogdinosci.
Z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako uwzgledniona czesciowo.

Ad.5. Uwaga nieuwzgledniona.

Klasa techniczna drogi, z wylgczeniem autostrad, nie determinuje ilos¢ jezdni bgdz
pasoéw ruchu, a okresla parametry techniczne drogi takie jak: odlegtosci miedzy
skrzyzowaniami, promienie tukéw poziomych i pionowych itp. Zaréwno ulica klasy Z
jak i G moga by¢ ulicami jedno bgdz dwujezdniowymi. Uklad komunikacyjny Miasta
oparty jest na gradacji poszczegolnych potgczen drogowych, ktére przez klase drogi
wskazuje na jej waznos¢ w ukladzie drogowym. Najwazniejsze drogi sg klas
gtéwnych przyspieszonych (GP) oraz gtdwnych (G), potem ruch rozprowadzany jest
przez drogi klasy zbiorczej (Z) do lokalnych (L) i dojazdowych (D) (ulice klasy L i D
nie sg ujmowane w studium). Ze wzgledu na tagczenie dwéch weztéw obwodnicy
Miasta oraz faktu tworzenia waznego potagczenia wschéd-zachéd dla czesci
potudniowej Miasta przyjeto klase drogi jako klasa gtéwna G. Studium jako dokument
polityki przestrzennej miasta nie okresla przekrojéw ulic a jedynie wskazuje ich klase.
Szczegotowe rozwigzania techniczne jak przekrdj, jest to etap prac nad planem
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Rozstrzygniecie
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zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r
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uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
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Uwagi

miejscowym badz dokumentacji projektowej. Z tych powoddw uwaga nie mogta
zostaé uwzgledniona.

Ad.6. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.

W Studium uwzgledniono obowigzujgce (a niezrealizowane) plany miejscowe,
decyzje administracyjne, pozwolenia na budowe i in. W Zzaden sposéb nie wolno tez
poming¢ wnioskéw mieszkancow i wazac interes publiczny i interesy prywatne
wnioski te wifasciwie rozpatrzy¢. Ponadto w uwadze nie wskazano ktore,
przeznaczone w projekcie pod zabudowe tereny nalezy z zabudowy wycofac i nie
podano tez stosownej ku temu argumentacji. Zjawisko rozlewania sie miasta starano
sie w projekcie ograniczy¢ chociazby poprzez odrzucenie wnioskéw i uwag w ktérych
wnioskodawcy domagajg sie uwolnienia znacznie wigkszych obszaréw (w tym
obszaréw potozonych wewngtrz ESOCH i innych, objetych ochrong), z tego wzgledu
uwage zakwalifikowano jako uwzgledniong czesciowo.

Ad.7. Uwaga czgsciowo nieuwzgledniona.

Oceny skutkéw finansowych oraz rozstrzygnigcia o sposobie realizacji zapisanych w
planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére nalezg do zadan
wiasnych gminy oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z dyspozycjg ustawowg
wykonywane sg na etapie sporzadzania plandéw miejscowych — w odrebnych
postepowaniach. Odniesienie do kwestii finansowych w projekcie Studium znajduje
sie m.in. w Rozdz. 1. Bilans prognozowanych zmian w zagospodarowaniu terenow.
Ad.8. Uwaga cze$ciowo nieuwzgledniona.

Tres¢ uwagi zawiera ogolne spostrzezenia i oceny sktadajgcej dziatan na réznych
etapach proceséw inwestycyjnych — nie odnoszac sie do konkretnych rozwigzan
projektowych. Ochrona terenéw zielonych, bioréznorodnosci, a takze wzmocnienie
ESOCH jest zawarta w projekcie Studium, gdzie okreslona zostata jako jedna z
naczelnych zasad polityki przestrzennej miasta, z tego powodu uwaga zostata
zakwalifikowana jako nieuwzgledniona czesciowo.

Ad.9. Uwaga nieuwzgledniona.

Sposéb prowadzenia procedury planistycznej jest Scisle okreslony w Art.11 ustawy z
dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Proces
konsultacji zostat wobec obowigzujgcych procedur znacznie rozszerzony — np.
odbylo sie 15 otwartych spotkan (zamiast, przy 2 wylozeniach, ustawowo
wymaganych 2), pracownicy Woydzialu Planowania odbyli ponad 1000
indywidualnych rozméw i konsultacji z mieszkancami (nie liczac rozmow
telefonicznych), wyktadane materiaty byly sukcesywnie udostepniane na BIP, o
wszystkich terminach i kolejnych krokach procedury dodatkowo, indywidualnie
zawiadamiano Rady Dzielnic itd. Uwaga nie ma zatem odzwierciedlenia w stanie
faktycznym.

157 15.05.2018

[..]*

Nie zgadzam sie na zmiane funkcji czesci terenu Gorek
Czechowskich (obszar ok. 17 ha od strony ul. Koncertowej,
ul. Operowej, ul. Melomandw) z rekreacyjno — sportowej na
zabudowe mieszkaniowg. Wnioskuje o pozostawienie funkcji
sportowych i rekreacyjnych, poniewaz ich przeksztatcenie w
sposob proponowany w projekcie Studium, spowoduje (w
wyniku dtugotrwatej budowy) nieodwracalng degradacje
Gorek Czechowskich, a mieszkancom Czechowa, Stawina i
Botanika odbierze mozliwosc¢ skorzystania z
zagwarantowanego im juz w miejscowym planie miejsca na
wypoczynek, sport i rekreacje. Przeanalizowatem dostepne
dokumenty, opracowania zwigzane z procedowaniem
nowego Studium i stwierdzam, iz projekt ten jest zaréwno
niespéjny wewnetrznie jak i pozostaje w sprzecznosci w (?)
Proponowane w projekcie nowego Studium zmiany
wykraczajg daleko poza zapisy obecnego planu
miejscowego, sg nieakceptowalne spotecznie, stojg takze w
sprzecznosci z opiniami i opracowaniami uzyskanymi na

Gorki
Czechowskie

ESOCH, Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy
,GOrki
Czechowskie”,
lasy, spadki
powyzej 15%,
tereny zabudowy
jednorodzinnej,
wielorodzinnej z
ustugami

Uwaga nieuwzgledniona.

Ocena zgodnosci z prawem projektu zgodnie z dyspozycjg ustawowg lezy w
kompetencji organéw nadzorczych (Art.28 ust.1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym). Opracowania pomocnicze stuza
pomocg przy podejmowaniu decyzji projektowych, natomiast nie sg projektem, ani
tez nie stanowig czesci sktadowych zawartosci merytorycznej samego projektu.
Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
fgcznos¢ przyrodniczg i $srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzor nad ochrong przyrody i warunkéw Srodowiskowych. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
L~Studium uwzgledniajgce ochrone Kkorytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z

Nr dokumentu mdok: 80503/06/2019

210




Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | = ™Y .
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
etapie procedowania Studium, w szczegolnosci sg to: opinia materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.
MKUA, RDOS, RKP w Lublinie, Ekofizjografia i Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
Ekofizjografia problemowa dla Gorek Czechowskich, przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POENOCNY
Koreferat. Zmiany te spowodujg pogorszenie warunkéw pkt1 cyt: ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
zycia mieszkancow okolic Goérek, a pogarszanie warunkow podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
zamieszkiwania jest sprzeczne z celami okreslonymi w potrzeb mieszkaricow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):
polityce przestrzennej miasta, o czym Urzad Miasta/ Wydziat - ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
Planowania informuje i przypomina chociazby w sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkciji
odpowiedziach do nieuwzglednionych po pierwszym sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
wytozeniu uwag. zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powoddéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

158 | 15.05.2018 [..]" 1. Wpisanie do projektu nowego Studium przeznaczenia Gorki ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione.
dziatki 1/16 (obszar Godrek Czechowskich od strony ul.|Czechowskie| Przyrodniczo — Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.

Koncertowej, Melomandw, Operowej) na sport i rekreacje, co Krajobrazowy — Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wpltywu

158.1 | 14.05.2018 [..]* pozostanie zgodne z zapisami Miejscowego Planu ,Gorki zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
Zagospodarowania Przestrzennego obowigzujgcego dla tej Czechowskie”, tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
czesci terenu Goérek. Whniosek ten jest zgodny takze z lasy, spadki = Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie

1582 | 14.05.2018 [.I" zatozeniami samego Studium, z ktérych wynika, iz istnieje powyzej 15%, uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
potrzeba powiekszania terenéw sportowo — rekreacyjnych, tereny zabudowy — odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw Srodowiskowych. Mapa

1583 | 14.05.2018 LT nie zas ich zmniejszanie czy likwidacja. W pétnocnej czesci jednorodzinne;j, kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych

) o miasta Lublin, potrzebne sg ogdlnodostgpne tereny wielorodzinnej z Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,Niskoemisyjnos¢ i prognozowanie
sportowe, boiska do siatkdwki, koszykdwki, czy pitki noznej ustugami — zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie

158.4 | 14.05.2018 L] etc. ktorych obecnie nie ma, a na ktérych zaréwno dzieci jak przestrzenne nowych obszarow zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:

i miodziez/ dorosli mogliby aktywnie spedza¢ czas, nie LStudium uwzgledniajace ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
muszgc jezdzi¢ do innych czesci miasta. Zdefiniowanie (i — przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z

158.5 | 14.05.2018 [.]* podtrzymanie w stosunku do Miejscowego Planu materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

Zagospodarowania Przestrzennego) w ww. miejscu funkciji Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
sportowo — rekreacyjnych pozwoli takze ochroni¢ cenng — przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POENOCNY

158.6 | 14.05.2018 [.]* przyrode poniewaz, podpierajgc sie opinig RDOS z pkt1 cyt: ,w ramach terendbw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
11.01.2018 r. wprowadzenie w bezposrednim sagsiedztwie podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
ESOCh intensywnej (mogacej trwac wiele lat) zabudowy ma — potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

158.7 | 14.05.2018 [..]* negatywny wptyw na bioréznorodnosé przyrody w miescie. - ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
Wopisanie do Studium funkcji sportowo — rekreacyjnych sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkciji
zamiast mieszkaniowych pozwoli takze utrzymac jakosc — sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdéty zagospodarowania

158.8 | 14.05.2018 [..]* zycia okolicznych mieszkancéw. Nalezy doda¢, ze skutkiem zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
tak rozlegtej i intensywnej zabudowy byloby takze state postepowaniu. Z tych powoddéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
pogorszenie jakosci powietrza m.in. z powodu zwigkszenia — nieuwzgledniona.

158.9 | 14.05.2018 [.]* emisji spalin, zmniejszenia cyrkulacji powietrza oraz spadku Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
wilgotnosci. Przeksztatcanie tych terendw na tereny — Projektowany pas zieleni pomiedzy terenami istniejacej zabudowy mieszkaniowej

158.10 | 14.05.2018 . budowlane jest zatem dziataniem pogarszajgcym warunki i przy ul. Koncertowej, a terenem projektowanej zabudowy mieszkaniowej w

: e -] jakos¢  zamieszkiwania  mieszkancow  zarébwno w sgsiedztwie istniejgcej, nie stanowi pasa zieleni izolacyjnej, poniewaz projektowane
bezposrednim jak i dalszym sgsiedztwie z uwagi na fakt, iz —_ funkcje sg komplementarne (nie sg kolizyjne). Projektowana zielen ma peti¢ funkcje

158.11 | 14.05.2018 LT Gorki  stanowig  zachodnio —  podtnocny  korytarz krajobrazowo — kompozycyjne, wpisywanie zatem w Studium proponowanej w

napowietrzajgcy catego miasta Lublin. Dopuszczenie do uwadze szerokosci tej zieleni nie ma urbanistycznie Zzadnego uzasadnienia.
zabudowy tam duzego obszaru (ok. 17 ha) wywota réwniez — Szczegdty zagospodarowania terenu bedg przedmiotem planu miejscowego i beda

158.12 | 14.05.2018 [.]" negatywne skutki finansowe dla miasta. W postaci analizowane ponownie — w bardziej szczegoétowej skali — w odrebnym postepowaniu.

koniecznosci przebudowy infrastruktury drogowej przy ul. Z tych powoddéw uwaga nie zostata uwzgledniona.
Koncertowej, ronda Kilara oraz budowy szkoty podstawowe;. —

158.13 | 14.05.2018 L] Warto w tym miejscu przypomnieé, iz budowa szkoty przy
ulicy Berylowej kosztuje ok. 74 min.

2. Wpisanie do Studium pasa 150 m zieleni izolacyjnej na —

158.14 | 14.05.2018 dziatce 1/16 od strony ul. Operowej i ul. Melomandw.

Obecna propozycja 30 m takiej strefy jest absolutnie nie
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

158.15

14.05.2018

158.16

14.05.2018

158.17

14.05.2018

158.18

14.05.2018

158.19

14.05.2018

158.20

14.05.2018

158.21

14.05.2018

158.22

15.05.2018

158.23

15.05.2018

158.24

15.05.2018

158.25

15.05.2018

158.26

15.05.2018

158.27

15.05.2018

158.28

15.05.2018

158.29

15.05.2018

158.30

15.05.2018

158.31

15.05.2018

158.32

15.05.2018

158.33

15.05.2018

wystarczajgca, nie ma tez duzego znaczenia dla ochrony
bior6znorodnosci, co zauwaza nawet RDOS w swojej opinii
do Studium z 11.01.2018 r.
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

158.34

15.05.2018

[..]*

158.35

15.05.2018

[..]*

158.36

15.05.2018

158.37

15.05.2018

158.38

15.05.2018

158.39

15.05.2018

158.40

15.05.2018

158.41

17.05.2018

158.42

14.05.2018

158.43

14.05.2018

158.44

14.05.2018

158.45

14.05.2018

158.46

14.05.2018

158.47

14.05.2018

158.48

14.05.2018

158.49

14.05.2018

158.50

14.05.2018

158.51

14.05.2018

158.52

14.05.2018
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

158.53

14.05.2018

158.54

14.05.2018

158.55

14.05.2018

158.56

14.05.2018

158.57

14.05.2018

158.58

14.05.2018

158.59

14.05.2018

158.60

14.05.2018

158.61

14.05.2018

158.62

14.05.2018

158.63

14.05.2018

158.64

14.05.2018

158.65

14.05.2018

158.66

14.05.2018

158.67

14.05.2018

158.68

14.05.2018

158.69

14.05.2018

158.70

14.05.2018

159

15.05.2018

1.Nie zgadzam sie na zmiane funkcji czesci terenu Gérek
Czechowskich (obszar ok. 17 ha od strony ul. Koncertowej,

Gorki
Czechowskie

ESOCH, Zespot
Przyrodniczo —

Uwagi nieuwzglednione.
Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvl:lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | = ™Y .
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
159.1 | 15.05.2018 [..]F ul. Operowej, ul. Melomanéw) z rekreacyjno — sportowej na Krajobrazowy Wykonane analizy przyrodnicze i $rodowiskowe nie wykazaly negatywnego wptywu
zabudowe mieszkaniowg. Wnioskuje o pozostawienie funkcji ,GOrki zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
sportowo — rekreacyjnych, poniewaz ich przeksztatcenie w Czechowskie”, — tacznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
1592 1 15.05.2018 [.]* proponowany w projekcie Studium sposéb, spowoduje (w lasy, spadki Czechowskich. Prawidlowosé¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
wyniku dtugotrwatej budowy) nieodwracalng degradacje powyzej 15%, uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
1593 | 15.05.2018 " cennych przyrodniczo terenéw, a mieszkancom Czechowa, tereny zabudowy — odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych. Mapa
' e -] Stawina i Botanika odbierze mozliwo$¢ skorzystania z jednorodzinnej, kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
zagwarantowanego im juz w miejscowym planie miejsca na wielorodzinnej z — Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,NiskoemisyjnoS¢ i prognozowanie
1594 | 15.05.2018 LT wypoczynek, sport i rekreacje. Proponowane w projekcie ustugami zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
zmiany wykraczajg daleko poza zapisy obecnego planu przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
miejscowego, sg nieakceptowalne spofecznie, stojg takze w — LStudium uwzgledniajace ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
1595 | 15052018 L] sprzecznosci z opiniami i opracowaniami uzyskanymi na przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
etapie procedowania Studium, w szczegdlnoéci sg to: opinia materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.
MKUA, RDOS, RKP w Lublinie, Ekofizjografia i — Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
159.6 | 15.05.2018 L] Ekofizjografia problemowa dla Goérek Czechowskich, przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
Koreferat. Zaden z podmiotow opiniodawczych ani zadna pkt1 cyt:. ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
opinia nie przychylita sie do projektu urbanizacji Gorek — podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
159.7 | 15.05.2018 [.]* Czechowskich w takim zakresie, w jakim zostato to potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):
poczynione w projekcie nowego Studium. Réwniez obecny - ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
mpzp okresla, iz dla tego terenu ,wyklucza sie realizacje _— sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkc;ji
159.8 | 15.05.2018 [..]* dodatkowego programu mieszkaniowego” (par. 73 pkt 5). sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegéty zagospodarowania
Proponowane zmiany spowodujg pogorszenie warunkéw zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
zycia mieszkancow okolic Gérek, a pogarszanie warunkow — postepowaniu. Z tych powodéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
159.9 | 14.05.2018 [..]" zamieszkiwania jest sprzeczne z celami okreslonymi w nieuwzgledniona.
polityce przestrzennej miasta, o czym Urzad Miasta/ Wydziat Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
Planowania informuje i przypomina chociazby w = Projektowany pas zieleni pomiedzy terenami istniejacej zabudowy mieszkaniowej
159.10 | 14.05.2018 L.I" odpowiedziach do nieuwzglednionych po pierwszym przy ul. Koncertowej, a terenem projektowanej zabudowy mieszkaniowej w
wytozeniu uwag. — sgsiedztwie istniejgcej, nie stanowi pasa zieleni izolacyjnej, poniewaz projektowane
15911 | 14.05.2018 N 2. Wpisanie do Studium pasa 200 m zieleni izolacyjnej funkcje sg komplementarne (nie sg kolizyjne). Projektowana zielen ma peti¢ funkcje
' e (-] miedzy terenem Goérek Czechowskich, a terenem osiedli krajobrazowo — kompozycyjne, wpisywanie zatem w Studium proponowanej w
zlokalizowanych przy ul. Operowej i ul. Melomanow. — uwadze szerokosci tej zieleni nie ma urbanistycznie Zzadnego uzasadnienia.
15912 | 14.05.2018 LT Szczegdty zagospodarowania terenu bedg przedmiotem planu miejscowego i beda
analizowane ponownie — w bardziej szczegotowej skali — w odrebnym postepowaniu.
— Z tych powodow uwaga nie zostata uwzgledniona.
159.13 | 14.05.2018 LT
159.14 | 14.05.2018 LT
159.15 | 15.05.2018 [.]*
159.16 | 14.05.2018 LT
159.17 | 14.05.2018 LT
159.18 | 14.05.2018 LT
159.19 | 14.05.2018
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu w sprawie Zafaczmk do uehwaly
iz Jednost 3 . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi [ — .
Lp Ml/ﬁ);w’u i adres Tres¢ uwagi ktorej nieruchomosci Zdn. oo 2019 e
g 2glaszajacego uwaga ktérej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled

niona niona dniona niona
159.20 | 14.05.2018 [..]F
159.21 | 14.05.2018 [.I*
159.22 | 14.05.2018 [..]"
159.23 | 14.05.2018 [..]*
159.24 | 14.05.2018 [..]F
159.25 | 14.05.2018 [.I*
159.26 | 14.05.2018 [..]"
159.27 | 14.05.2018 [..]*
159.28 | 14.05.2018 [..]F
159.29 | 14.05.2018 [.I*
159.30 | 14.05.2018 [..]*

160 | 14.05.2018 [.J* 1. Wpisanie do projektu nowego Studium przeznaczenia Gorki ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione.

dziatki 1/16 (obszar Gorek Czechowskich od strony ul.
Koncertowej, Melomanéw, Operowej) na sport i rekreacje, co
pozostanie zgodne z zapisami Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego obowigzujgcego dla tej
czesci terenu Gorek. Wniosek ten jest zgodny takze z
zatozeniami samego Studium, z ktérych wynika, iz istnieje
potrzeba powiekszania terenéw sportowo — rekreacyjnych,
nie za$ ich zmniejszanie czy likwidacja. W potnocnej czesci
miasta Lublin, potrzebne sg ogdélnodostepne tereny
sportowe, boiska do siatkdéwki, koszykéwki, czy pitki noznej
etc. ktérych obecnie nie ma, a na ktérych zaréwno dzieci jak
i miodziez/ dorosli mogliby aktywnie spedza¢ czas, nie
muszgc jezdzi¢ do innych czesci miasta. Zdefiniowanie (i
podtrzymanie w stosunku do Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego) w ww. miejscu funkciji
sportowo — rekreacyjnych pozwoli takze ochroni¢ cenng
przyrode poniewaz, podpierajagc sie opinig RDOS z
11.01.2018 r. wprowadzenie w bezposrednim sasiedztwie
ESOCh intensywnej (mogacej trwac wiele lat) zabudowy ma
negatywny wptyw na bior6znorodnosé przyrody w miescie.
Wpisanie do Studium funkcji sportowo — rekreacyjnych
zamiast mieszkaniowych pozwoli takze utrzymac¢ jakos¢
zycia okolicznych mieszkancéw. Nalezy dodac¢, ze skutkiem
tak rozlegtej i intensywnej zabudowy bytoby takze state

Czechowskie

Przyrodniczo —
Krajobrazowy
,Gorki
Czechowskie”,
lasy, spadki
powyzej 15%,
tereny zabudowy
jednorodzinnej,
wielorodzinnej z
ustugami

Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.

Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
facznos¢ przyrodniczg i Srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
Czechowskich. Prawidlowos$¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw Srodowiskowych. Mapa
kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,Niskoemisyjno$¢ i prognozowanie
zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POENOCNY
pkt1 cyt: ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkaricow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powoddéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
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Rozstrzygniecie

rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Feorenaninnans .
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
pogorszenie jakosci powietrza m.in. z powodu zwiekszenia nieuwzgledniona.
emisji spalin, zmniejszenia cyrkulacji powietrza oraz spadku Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
wilgotnoéci. Przeksztatcanie tych terenédw na tereny Projektowany pas zieleni pomiedzy terenami istniejacej zabudowy mieszkaniowej
budowlane jest zatem dziataniem pogarszajacym warunki i przy ul. Koncertowej, a terenem projektowanej zabudowy mieszkaniowej w
jakos¢  zamieszkiwania  mieszkancéw  zarébwno w sgsiedztwie istniejgcej, nie stanowi pasa zieleni izolacyjnej, poniewaz projektowane
bezposrednim jak i dalszym sgsiedztwie z uwagi na fakt, iz funkcje sg komplementarne (nie sg kolizyjne). Projektowana zielen ma peti¢ funkcje
Gorki  stanowig  zachodnio —  podtnocny  korytarz krajobrazowo — kompozycyjne, wpisywanie zatem w Studium proponowanej w
napowietrzajgcy catego miasta Lublin. Dopuszczenie do uwadze szerokosci tej zieleni nie ma urbanistycznie zadnego uzasadnienia.
zabudowy tam duzego obszaru (ok. 17 ha) wywota réwniez Szczegdty zagospodarowania terenu bedg przedmiotem planu miejscowego i beda
negatywne skutki finansov¥e dla miasta. W postaci analizowane ponownie — w bardziej szczegdtowej skali — w odrebnym postepowaniu.
koniecznosci przebudowy infrastruktury drogowej przy ul. Z tych powoddéw uwaga nie zostata uwzgledniona.
Koncertowej, ronda Kilara oraz budowy szkoty podstawowe;. Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
Warto w tym miejscu przypomnieé, iz budowa szkoty przy Targ znajduje sie na terenie przeznaczonym w obowigzujgcym miejscowym planie
ulicy Berylowej kosztuje ok. 74 min. zagospodarowania przestrzennego (Uchwata Nr825/XXXV/2005 Rady Miasta Lublin
2. Wpisanie do Studium pasa 150 m zieleni izolacyjnej na z dnia 11 listopada 2005r.) pod U — tereny ustug komercyjnych. Zgodnie z
dziatce 1/16 od strony ul. Operowej i ul. Melomandw. obowigzujgcym prawem miejscowym sg to tereny z podstawowym przeznaczeniem
Obecna propozycja 30 m takiej strefy jest absolutnie nie gruntéw pod ustugi handlu, gastronomii, rzemiosta ustugowego i inne ustugi
wystarczajgca, nie ma tez duzego znaczenia dla ochrony komercyjne, z mozliwoscig realizacji duzych obiektéw handlowych typu: domy
bior6znorodnosci, co zauwaza nawet RDOS w swojej opinii towarowe, pasaze handlowe, koncentracje funkcji handlowo — ustugowe;j. Teren jest
do Studium z 11.01.2018 r. ) zatem przeznaczony pod ustugi handlu (targ jest z tym przeznaczeniem zgodny),
3. Wnioskuje o pozostawienie targu przy ul. Zelazowej Woli i natomiast zgodnie z planem forma tej funkcji moze ewoluowaé — z tego powodu
ul. Zywnego w obecnej lokalizacji z uwagi na lokalizacje uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
zakupéw w jednym miejscu oraz przyzwyczajenie Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.
mieszkancow. Zgodnie z Art.3 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
4. Wnioskuje o brak akceptacji wniosku wtasciciela terenu przestrzennym ustalajgc przeznaczenie terenu lub okreslajgc potencjalny sposob
tzw. ,Poligonu” spotki TBV o zmiane przeznaczenia ww. zagospodarowania i korzystania z terenu, organ wazy interes publiczny i interesy
gruntow pod budowe mieszkaniowg. Uwazam, Ze lokalizacja prywatne — takie dziatanie miato tez miejsce w wypadku wnioskéw TBV, a wnioski te
tam mieszkan spowoduje catkowity paraliz komunikacyjny nie zostaty uwzglednione w stopniu odpowiadajgcym zamierzeniom inwestycyjnym
ulicy Melomanéw i ul. Koncertowe;. Whnioskodawcy.
Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym stanowia, ze
ksztattowanie i prowadzenie polityki przestrzennej na terenie gminy, w tym
uchwalanie studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego
gminy oraz miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego, nalezy do
zadan wiasnych gminy. Stosownie do art. 3 ust.1 tej ustawy, gmina jest wtadna do
samodzielnego kreowania tadu przestrzennego, tj. przeznaczenia i okreslenia
warunkow zagospodarowania terenéw na swoim obszarze (witadztwo planistyczne
gminy). Studium nie jest aktem prawa miejscowego, ustalenia studium sg wigzgce
dla organéw gminy przy sporzgdzaniu planéw miejscowych.
161 | 14.05.2018 [..]* 1. Pozostawienie funkcji sportowo — rekreacyjnej na Gorkach | Czechéw | ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione i cze$ciowo nieuwzglednione.
Czechowskich w czesci od ul. Koncertowej, zgodnie z| Podtnocny, | Przyrodniczo — + Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego dla Gorki Krajobrazowy — Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
1611 | 14.05.2018 [T tego obszaru. Czechowskie ,GOrki + zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
2. Wydzielenie pasa zieleni buforowej o szerokosci 200 m od Czechowskie’, — facznos¢ przyrodniczg i Srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Goérek
strony ul. Operowej i ul. Melomanow. lasy, spadki Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
1612 | 14.05.2018 [.]* 3. Wnioskuje o pozostawienie niezabudowanej czesci boiska powyzej 15%, + uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
przy ul. Z. Noskowskiego, znajdujgcego sie w strefie tereny zabudowy — odpowiedzialne za nadzdr nad ochrong przyrody i warunkow srodowiskowych. Mapa
1613 | 14.05.2018 " ESOCh, czyli w obrebie terenéw chronionych przed jednorodzinnej, kierunkowa projektu Studium zostalta zamieszczona w materiatach szkoleniowych
’ o [---] zabudowg. Takie zapisy w Studium s3g sprzeczne z polityka wielorodzinnej z Ministerstwa Inwestycji i Rozwoj Niskoemisyjnosé i prognozowani
C o yC Ju- /] prognozowanie
przegtrzennq miasﬁa . i ze szkodag Q!a mieszkahcéw ush.Jgami., — zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzgqnym”, w dzialg Plgnowanie
1614 | 14.052018 L] zreallzovya.nych os!ed!l. Ter’en’ w ChWI|! pbec_nej_ stuzy ustalenlq projektu przesFrzenne nowych 'obszarow zabudowy w kontekgme przeW|etrzan|a: jako cyt.:
aktywnosci fizycznej mieszkancow, szczegodlnie dzieci. dla Rejonu Il + ~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
4. Niezabudowywanie dziatki potozonej miedzy Szkotg — przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
161.5 | 14.05.2018 Podstawowg nr 16, a Przedszkolem nr 75 przy ul. + materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.

Poturzynskiej, znajdujgcej sie réwniez w strefie ESOCh.

Natomiast zgodnie z zapisami
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. ...

...... 2019 r

uwaga
uwzgled
niona

uwaga
nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

161.6

14.05.2018

161.7

14.05.2018

161.8

14.05.2018

161.9

14.05.2018

161.10

14.05.2018

161.11

14.05.2018

161.12

14.05.2018

161.13

14.05.2018

161.14

14.05.2018

161.15

14.05.2018

161.16

14.05.2018

161.17

14.05.2018

161.18

14.05.2018

161.19

14.05.2018

Zabudowanie tej dziatki zaburzy tad przestrzenny wokot
budynkéw uzytecznosci publicznej, tworzacych w obecnej
chwili  bezpieczne  skupisko szkét i przedszkola.
Proponowana w Studium zabudowa wielorodzinna pomiedzy
budynkami uzytecznosci publicznej bedzie miata znaczacy
wptyw na pogorszenie  warunkéw  zamieszkiwania
mieszkancéw, co jest sprzeczne z zasadami polityki
przestrzennej miasta.

+

przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Ill - POENOCNY
pkt1 cyt: ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):

- ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkgji
sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdéty zagospodarowania
zostang okreslone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
postepowaniu. Z tych powoddw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.

Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.

Projektowany pas zieleni pomiedzy terenami istniejagcej zabudowy mieszkaniowej
przy ul. Koncertowej, a terenem projektowanej zabudowy mieszkaniowej w
sgsiedztwie istniejgcej, nie stanowi pasa zieleni ,buforowej”, poniewaz projektowane
funkcje sa komplementarne (nie sg kolizyjne). Projektowana zielen ma peic funkcje
krajobrazowo — kompozycyjne, wpisywanie zatem w Studium proponowanej w
uwadze szerokosci tej zieleni nie ma urbanistycznie zadnego uzasadnienia.
Szczegodty zagospodarowania terenu bedg przedmiotem planu miejscowego i beda
analizowane ponownie — w bardziej szczegotowej skali — w odrebnym postepowaniu.
Z tych powoddw uwaga nie zostata uwzgledniona.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

W  obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
stanowigcym prawo miejscowe, uchwalonym Uchwatg Nr 825/XXXV/2005 Rady
Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r. dziatka przy ul. Z. Noskowskiego (nr 1/1)
przeznaczona jest pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — nie stanowi
zatem planistycznie czesci boiska, a niezrealizowang cze$¢ obowigzujgcego planu
miejscowego. Zmiana przeznaczenia z terenu zabudowy wielorodzinnej na teren
sportu i rekreacji wigzataby sie z mozliwoscia dochodzenia roszczen
odszkodowawczych. Z tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Ad.4. Uwaga czgsciowo nieuwzgledniona.

Uwaga sformutowana w sposob niejasny (niezrozumiaty) — w projekcie Studium
dziatka potozona jest w ESOCH, nie jest wiec przeznaczona pod zabudowe
wielorodzinng, jak podano w uwadze. Natomiast dziatka znajduje si¢ w obszarze
objetym obowigzujgcym planem miejscowym, uchwalonym Uchwatg Nr
825/XXXV/2005 Rady Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r., gdzie przeznaczona
jest pod tereny zieleni urzgdzonej ZP. Mogg zatem pojawi¢ sie na niej wszelkie formy
zagospodarowania dopuszczone w planie dla tej funkcji (ZP), z tych powodéw uwaga
zostata zakwalifikowana jako cze$ciowo nieuwzgledniona.

162

14.05.2018

162.1

14.05.2018

162.2

15.05.2018

162.3

15.05.2018

162.4

15.05.2018

1. W my$| odpowiedzi na uwagi do pierwszego wytozenia
projektu nowego Studium ,Nowa edycja Studium winna
uwzgledniaé zaréwno stan istniejgcy, jak i zobowigzania
wynikajgce z obowigzujgcych planéw miejscowych, ktdre
stanowig zapis prawa miejskiego.” Wobec powyzszego
wnioskuje o: wpisanie do Studium przeznaczenia dziatki
1/16 na Gorkach Czechowskich od ul. Koncertowej zgodnie
z zapisami mpzp, jako terenu sportowo — rekreacyjnego dla
mieszkancéw Lublina oraz dodatkowo o wydzielenie pasa
zieleni izolacyjnej o szerokosci 150 m od ul. Operowej i ul.
Melomandw.

2. Wnioskuje o niezabudowywanie dziatki nr 1/1 — czesé
boiska przy ul. Z. Noskowskiego. Dziatka ta jest potozona w

Czechoéw
Pétnocny —
Rejon 1l
Lublin — Gorki
Czechowskie

ESOCH, Zespot
Przyrodniczo —
Krajobrazowy
,GOrki
Czechowskie”,
lasy, spadki
powyzej 15%,
tereny zabudowy
jednorodzinnej,
wielorodzinnej z
ustugami,
ustalenia projektu
dla Rejonu llI

+ + + + + + + + + + + + + + + + + +

Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
Ad.1. Uwagi nieuwzglednione.

Przytoczone wyjasnienie dotyczylo uwag mowigcych o przeznaczeniu Goérek
Czechowskich w_catosci jako tereny zielone — co byloby sprzeczne zaréwno ze
stanem istniejacym (zrealizowana i realizowana zabudowa rezydencjonalna), jak i
planem miejscowym. Nowa edycja Studium nie przewiduje powiekszania terenow
przeznaczonych pod zainwestowanie w obowigzujgcym planie miejscowym, a
jedynie zmiane ich funkcji. Wykonane analizy przyrodnicze i $Srodowiskowe nie
wykazaty negatywnego wptywu zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na
funkcjonowanie ESOCH, ani na tgcznos¢ przyrodniczg i srodowiskowg w ramach
siegacza ekologicznego Goérek Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji
zostata potwierdzona w procesie uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym
przez organy i instytucje odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | = ™Y .
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
162.5 | 15.05.2018 [..]* ESOCH (chronionej przed zabudowg) w bezposrednim Srodowiskowych. Mapa kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w
sgsiedztwie  zrealizowanego osiedla oraz  Szkoly + materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnos¢ i
Podstawowej nr 43. Dogeszczanie zabudowy w tym miejscu — prognozowanie zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w
1626 | 15.05.2018 [.]* doprowadzi do pogorszenia warunkéw zamieszkiwania oraz + dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie
uniemozliwi mieszkarncom korzystanie z tego terenu zgodnie przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych,
z jego dotychczasowym przeznaczeniem tj. Sportu i — aby miasto byfo przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w
162.7 | 15.05.2018 [.I" rekreacji, co jest sprzeczne z zasadami polityki + sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.
przestrzennej miasta. — Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
1628 | 12.05.2018 LT 3. Whnioskuje o niezabudowywanie dziatki nr 13 przy ul. przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POLNOCNY
’ o Poturzynskiej, miedzy Szkotg Podstawowg nr 16 a + pkt1 cyt: ,w ramach terenébw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
Przedszkolem nr 75 potozonej w strefie ESOCH. —_— podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
1629 | 14.052018 L] Proponowana w Studium zabudowa wielorodzinna pomiedzy potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie uzupetniajgce):
budynkami uzytecznosci publicznej utrudni i stworzy o= - ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
niebezpieczenstwo przemieszczania si¢ dzieci w obrebie — sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkciji
162.10 | 14.05.2018 L] szkot i przedszkola. Dziatka ta stanowi integralng czesc sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
zieleni otwartej. Wszelkie zmiany zakiécg obecng harmonie + zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
otoczenia, pogorszg warunki zamieszkiwania mieszkancow —_— postepowaniu. Projektowany pas zieleni pomiedzy terenami istniejgcej zabudowy
162.11 | 14.05.2018 [.]* zrealizowanego osiedla. mieszkaniowej przy ul. Koncertowej, a terenem projektowanej zabudowy
4. Propozycja w Studium dotyczaca zabudowy + mieszkaniowej w sasiedztwie istniejgcej, nie stanowi pasa zieleni izolacyjnej,
wielorodzinnej z ustugami w miejscu obecnego targu, sklepu _— poniewaz projektowane funkcje sg komplementarne (nie sg kolizyjne). Projektowana
162.12 | 14.05.2018 [..]* Stokrotka oraz parkingéw przy ul. Zelazowej Woli, ul. zielen ma petni¢ funkcje krajobrazowo — kompozycyjne, wpisywanie zatem w
Wojciecha Zywnego, ul. Jézefa Elsnera w Lublinie jest nie + Studium proponowanej w uwadze szerokosci tej zieleni nie ma urbanistycznie
do zaakceptowania, bowiem targ jest popularnym miejscem = zadnego uzasadnienia. Szczegoty zagospodarowania terenu bedg przedmiotem
162.13 | 14.05.2018 [..]" robienia zakupu owocow i warzyw przez mieszkancow. planu miejscowego i bedg analizowane ponownie — w bardziej szczegdtowej skali —
Whioskuje o pozostawienie targu w obecnej lokalizacji bgdz + w odrebnym postepowaniu. Z tych powoddéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
16214 | 12052018 L] wydzielenie innego terenu na targ/ bazarek w obrebie = nieuwzgledniona.
: e I osiedla. Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
+ — W  obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
16215 | 14.05.2018 N stanowigcym prawo miejscowe, uchwalonym Uchwatg Nr 825/XXXV/2005 Rady
' e [--] + Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r. dziatka przy ul. Z. Noskowskiego (nr 1/1)
—_ przeznaczona jest pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — nie stanowi
16215 | 14.05.2018 LT zatem planistycznie czesci boiska, a niezrealizowang cze$¢ obowigzujgcego planu
E miejscowego. Zmiana przeznaczenia z terenu zabudowy wielorodzinnej na teren
— sportu i rekreacji wigzataby sie z mozliwoscig dochodzenia roszczen
162.17 | 14.05.2018 [.]* odszkodowawczyph. Z tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
o= Ad.3. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
—_— Uwaga sformutowana w sposob niejasny (niezrozumiaty) — w projekcie Studium
162.18 | 14.05.2018 LT d;ia*ka jﬁw, nie jest .wie;c przeznaczona ppd zabudowe
C o wielorodzinng, jak podano w uwadze. Natomiast dziatka znajduje si¢ w obszarze
— objetym obowigzujgcym planem miejscowym, uchwalonym Uchwatg Nr
162.19 | 14.05.2018 [.]* 825/XXXV/2005 Rady Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r., gdzie przeznaczona
+ jest pod tereny zieleni urzadzonej ZP. Mogg zatem pojawi¢ sig na niej wszelkie formy
_— zagospodarowania dopuszczone w planie dla tej funkcji (ZP), z tych powodéw uwaga
162.20 | 14.05.2018 [..]* zostata zakwalifikowana jako czg$ciowo nieuwzgledniona.
+ Ad.4. Uwaga nieuwzgledniona.
= Targ znajduje sie¢ na terenie przeznaczonym w obowigzujgcym miejscowym planie
162.21 | 14.05.2018 [.I* zagospodarowania przestrzennego (Uchwata Nr825/XXXV/2005 Rady Miasta Lublin
+ z dnia 11 listopada 2005r.) pod U — tereny ustug komercyjnych. Zgodnie z
= obowigzujacym prawem miejscowym sg tereny z podstawowym przeznaczeniem
16222 1 14.05.2018 [.]* + gruntéw pod ustugi handlu, gastronomii, rzemiosta ustugowego i inne ustugi
— komercyjne, z mozliwoscig realizacji duzych obiektéw handlowych typu: domy
162.23 | 14.05.2018 + towarowe, pasaze handlowe, koncentracje funkcji handlowo — ustugowej. Teren jest

zatem przeznaczony pod ustugi handlu (targ jest z tym przeznaczeniem zgodny),
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Mlasta Lublin
Data | Nazwajednostki nierucho- projektu w sprawie Za""lclzv’"k do uchwaty
organizacyjnej 24 . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi LT e .
Lp V‘gx’; Wlf’ i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci 2 Cl1 covsoms Ak Uwagl
9 zglaszajacego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
162.24 | 14.05.2018 L.]* natomiast zgodnie z planem forma tej funkcji moze ewoluowa¢. Zmiana
+ przeznaczenia terenu moze mie¢ miejsce jedynie w wypadku, gdy wykaze to analiza
— zasadno$ci, Rada Miasta Lublin podejmie stosowng uchwate o przystgpieniu do
162.25 | 14.05.2018 [..]" + zmiany planu, a projekt przejdzie petng procedure toku formalno — prawnego, wraz z
— weryfikacjg jego zgodnosci z prawem dokonana przez stuzby nadzorcze wojewody.
PP P— . Studium, jako dokument ogdlny, nie zajmuje sie szczegdtami zagospodarowania
- 5.05. [..] + terendw, a jedynie podstawowymi dyspozycjami dotyczacymi funkcji. Sposoby
— zagospodarowania terendw w sposob bardziej szczegdtowy okreslane sg w planach
5227 | 15052018 T mllejscowych' — w innym postepowaniu, z tego powodu uwage zakwalifikowano jako
+ nieuwzgledniong.
162.28 | 15.05.2018 L.]*
o
162.29 | 15.05.2018 [.]* +
162.30 | 15.05.2018 [.]* +
162.31 | 15.05.2018 [.]* +
162.32 | 15.05.2018 L.]*
o
162.33 | 15.05.2018 [.]* +
162.34 | 15.05.2018 [.J +
162.35 | 14.05.2018 [.]* +
162.36 | 14.05.2018 L.]*
o
162.37 | 14.05.2018 [.]* +
162.38 | 14.05.2018 [.]* +
162.39 | 14.05.2018 [.]* +
162.40 | 14.05.2018 L.]*
o
162.41 | 14.05.2018 [.]* +
162.42 | 15.05.2018 +
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

162.43

14.05.2018

162.44

14.05.2018

162.45

14.05.2018

162.46

14.05.2018

162.47

14.05.2018

162.48

14.05.2018

162.49

14.05.2018

162.50

14.05.2018

162.51

14.05.2018

162.52

14.05.2018

162.53

14.05.2018

162.54

14.05.2018

162.55

14.05.2018

162.56

14.05.2018

162.57

14.05.2018

162.58

14.05.2018

162.59

14.05.2018

162.60

14.05.2018

162.61

14.05.2018

+

+ + + + + + + + + + + + + + + + + +
I
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

162.62

14.05.2018

162.63

14.05.2018

162.64

15.05.2018

162.65

15.05.2018

162.66

15.05.2018

162.67

15.05.2018

162.68

15.05.2018

162.69

15.05.2018

162.70

15.05.2018

162.71

15.05.2018

162.72

15.05.2018

162.73

15.05.2018

162.74

15.05.2018

162.75

15.05.2018

162.76

15.05.2018

162.77

15.05.2018

162.78

15.05.2018

162.79

15.05.2018

162.80

15.05.2018

+

+ + + + + + + + + + + + + + + + + +
I
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Lp

Data
wplywu
uwagi

Nazwisko i imie
nazwa jednostki
organizacyjnej
i adres
zglaszajgcego
uwage

Tres¢ uwagi

Oznaczenie
nierucho-
mosci,
ktorej
uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. ...

...... 2019 r

uwaga
uwzgled
niona

uwaga
nieuwzgled
niona

uwaga
uwzgle
dniona

uwaga
nieuwzgled
niona

Uwagi

162.81

15.05.2018

162.82

15.05.2018

162.83

15.05.2018

162.84

15.05.2018

162.85

15.05.2018

162.86

15.05.2018

162.87

15.05.2018

162.88

15.05.2018

162.89

15.05.2018

162.90

15.05.2018

162.91

15.05.2018

162.92

15.05.2018

162.93

15.05.2018

162.94

15.05.2018

162.95

15.05.2018

162.96

15.05.2018

162.97

15.05.2018

162.98

15.05.2018

162.99

15.05.2018

+

+ + + + + + + + + + + + + + + + + +
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . ;
eI Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
e i r—— AR , zalgcznik do uchwaty
o w sprawie Nr
organizacyjnej - ) mosci, studium dla | rozpatrzenia uwagi i
L, wplywu i Tres$¢ uwagi Arai i Sci J et
9 u,;v J;gi P g ktérej | nieruchomosci zdn. ... 20191 ’
2glaszajacego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
162. | 15.05.2018 [..]*
100 +
162. | 15.05.2018 [..]"
101 +
162. | 15.05.2018 [..]"
102 +
162. | 17.05.2018 [..]*
103 data na +
pi$mie —
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]"
104 data na +
pi$mie —
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]"
105 data na +
pismie —
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]*
106 data na +
pis$mie —
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]*
107 data na +
pismie -
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]*
108 data na +
pismie -
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [...]”
109 data na +
pismie —
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]
110 data na +
pis$mie —
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]*
M1 data na +
pismie -
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [...]"
112 data na +
pismie —
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]*
113 data na +
pis$mie -
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]*
114 data na +
pi$mie —
15.05.2018
162. | 15.05.2018 [...]”
15 +
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L Rozstrzygniecie
Rozstrzygniecie Rady Mi y‘:] Le bli
Nazwisko I imle Oznaczenie Ustalenia Prezydenta e .las a Funin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu W sprawie S
organizacyjnej L. i mosci, studium dla i i i
Lp | wplywu ga yjnej Tresé uwagi Scl, : A | rozpatrzenia uwagi Uwagi
ik i adres ktorej nieruchomosci
zglaszajacego uwaga | ktérejdotyczy | uwaga | uwaga | uwaga | uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
162. | 17.05.2018 [..]*
116 data na +
pismie -
15.05.2018
162. |17.05.201da [..]* -+
117 | ta na pismie
15.05.2018 —
162. | 17.05.2018 [..]*
118 data na +
pismie —
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]"
119 data na +
pismie -
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]"
120 data na +
pismie —
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]"
121 data na +
pis$mie —
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]*
122 data na +
pismie -
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]"
123 data na +
pismie —
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]"
124 data na +
pismie —
15.05.2018
162. | 17.05.2018 [..]*
125 data na +
pis$mie -
15.05.2018
162. | 15.05.2018 [..]*
126 +
162. | 14.05.2018 [..]*
127 +
162. | 14.05.2018 [..]F
128 +
162. | 15.05.2018 [..]"
129 +
162. | 14.05.2018 [..]*
130 +
162. | 17.05.2018 [..]*
131 data na +
pis$mie —
15.05.2018
163 | 17.05.2018 [..] 1. W mys| odpowiedzi na uwagi do pierwszego wytozenia| Czechéw | ESOCH, Zespdt Uwagi nieuwzglednione i czgsciowo nieuwzglednione.
ﬁfn?: projektu nowego Studium ,Nowa edycja Studium winna| Pétnocny — | Przyrodniczo — + P wag] nieuwzgiedmone.
uwzglednia¢ zarowno stan istnieiacy, jak i zobowiazania Rejon ill Krajobrazow - Przytoczone wyjasnienie dotyczylo uwag moéwigcych o przeznaczeniu Gorek
15.05.2018
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | = ™Y .
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
163.1 | 17.05.2018 [...]” wynikajgce z obowigzujgcych planéw miejscowych, ktore |Lublin — Gorki ,GOrki Czechowskich w_catosci jako tereny zielone — co byloby sprzeczne zaréwno ze
C:)?;iq?: stapowiq zapis prawa miejskiego." Wobec powyzszggq Czechowskie Czechowskig”, + _ stanem istlnilejacym (zrealizowanq i realigowang zabudpwg rezerncjongIna), jal’< i
15.05.2018 wnioskuje o: wpisanie do Studium przeznaczenia dziatki lasy, spadki planem miejscowym. Nowa edycja Studium nie przewiduje powiekszania terenow
. 1/16 na Gorkach Czechowskich od ul. Koncertowej zgodnie powyzej 15%, przeznaczonych pod zainwestowanie w obowigzujgcym planie miejscowym, a
163.2 | 14.05.2018 [--] z zapisami mpzp, jako terenu sportowo — rekreacyjnego dla tereny zabudowy + jedynie zmiane ich funkcji. Wykonane analizy przyrodnicze i $rodowiskowe nie
mieszkancéw Czechowa, Stawina i Botanika. jednorodzinnej, — wykazaty negatywnego wptywu zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na
1633 | 14.05.2018 L] 2. Wnioskuje o wydzielenie pasa zieleni izolacyjnej o wielorodzinnej z funkcjonowanie ESOCH, ani na tacznos$¢ przyrodniczg i $Srodowiskowg w ramach
szerokosci 250 m na dziatce 1/16 od ul. Operowej i ul. ustugami, o siegacza ekologicznego Gorek Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji
Melomandw. ustalenia projektu — zostata potwierdzona w procesie uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym
1634 | 14.05.2018 L.]* 3. 'Wnioskuje o] niezabudovyywanie 'dzialki nr 1M - czesé dla Rejonu Il przez organy i instytucje odpowiedzialne za nadzoér ngd ochrong przyrod'y i warunkow
boiska przy ul. Z. Noskowskiego. Dziatka ta jest potozona w + Srodowiskowych. Mapa kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w
ESOCH (chronionej przed zabudowg) w bezposrednim — materiatach szkoleniowych Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,,Niskoemisyjnos¢ i
163.5 | 14.05.2018 L. sgsiedztwie  zrealizowanego osiedla oraz  Szkoty prognozowanie zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w
Podstawowej nr 43. Dogeszczanie zabudowy w tym miejscu + dziale Planowanie przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie
doprowadzi do pogorszenia warunkéw zamieszkiwania oraz — przewietrzania, jako cyt.: ,Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych,
163.6 | 14.05.2018 [.J* uniemozliwi mieszkancom korzystanie z tego terenu zgodnie aby miasto byto przewietrzane”. Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w
z jego dotychczasowym przeznaczeniem tj. Sportu i + sprzecznosci z materiatami szkoleniowymi Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju.
rekreacji, co jest sprzeczne =z zasadami polityki b Natomiast zgodnie z zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze
163.7 | 14.05.2018 [..]* przestrzennej miasta. przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POENOCNY
4. Whnioskuje o niezabudowywanie dziatki nr 13 przy ul. + pkt1 cyt: ,w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie
Poturzynskiej, miedzy Szkotg Podstawowg nr 16 a — podstawowe), realizowane bedg funkcje zapewniajgce obstuge podstawowych
163.8 | 14.05.2018 LI Przedszkolem nr 75 potozonej w strefie ESOCH. + potrzeb mieszkaricow (jako przeznaczenie uzupetniajace):
Proponowana w Studium zabudowa wielorodzinna pomiedzy — - ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
budynkami uzytecznosci publicznej utrudni i stworzy sportu, rekreacji (...)". Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkciji
1639 | 14.05.2018 [.]* niebezpieczenstwo przemieszczania sie dzieci w obrebie + sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegdty zagospodarowania
szkot | przedszkola. Dziatka ta stanowi integralng cze$c — zostang okreslone na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w innym
16310 | 14.05.2018 LT ziteleni Qtwartej. Wszelkie zrkr?iany ;ak%ol;pa opecn_a h?(rn}or?ie Kzs;e%owaniu.. o
otoczenia, pogorsza warunki zamieszkiwania mieszkancow .2. Uwaga nieuwzgledniona.
zrealizowanego osiedla. + — Projektowany pas zieleni pomiedzy terenami istniejgcej zabudowy mieszkaniowej
163.11 | 14.05.2018 L] 5. Propozycja w  Studium dotyczagca zabudowy przy ul. Koncertowej, a terenem projektowanej zabudowy mieszkaniowej w
wielorodzinnej z ustugami w miejscu obecnego targu, sklepu + sgsiedztwie istniejgcej, nie stanowi pasa zieleni izolacyjnej, poniewaz projektowane
Stokrotka oraz parkingéw przy ul. Zelazowej Woli, ul. — funkcje sa komplementarne (nie sg kolizyjne). Projektowana zielen ma pehi¢ funkcje
163.12 | 14.05.2018 [.]* Wojciecha Zywnego, ul. Jozefa Elsnera w Lublinie jest nie krajobrazowo — kompozycyjne, wpisywanie zatem w Studium proponowanej w
do zaakceptowania, bowiem targ jest popularnym miejscem + uwadze szerokosci tej zieleni nie ma urbanistycznie Zadnego uzasadnienia.
robienia zakupu owocdéw i warzyw przez mieszkancéw. — Szczegodty zagospodarowania terenu bedg przedmiotem planu miejscowego i beda
163.13 | 14.05.2018 LT Whioskuje o pozostawienie targu w obecnej lokalizacji bgdz analizowane ponownie — w bardziej szczegotowej skali — w odrebnym postepowaniu.
wydzielenie innego terenu na targ/ bazarek w obrebie + Z tych powodoéw uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
osiedla. b Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
163.14 | 14.05.2018 [.J W obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
+ stanowigcym prawo miejscowe, uchwalonym Uchwatg Nr 825/XXXV/2005 Rady
= Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r. dziatka przy ul. Z. Noskowskiego (nr 1/1)
163.15 | 14.05.2018 [..]* przeznaczona jest pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — nie stanowi
+ zatem planistycznie czesci boiska, a niezrealizowang cze$¢ obowigzujgcego planu
= miejscowego. Zmiana przeznaczenia z terenu zabudowy wielorodzinnej na teren
163.16 | 14.05.2018 [.I" + sportu i rekreacji wigzataby sie z mozliwoscia dochodzenia roszczen
— odszkodowawczych. Z tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
16347 | 17.05.2018 " Ad.4. Uwaga czesciowo nieuwzgledniona.
: data na (-] + Uwaga sformutowana w sposob niejasny (niezrozumialy) — w projekcie Studium
pismie —_ dziatka jest potozona w ESOCH, nie jest wiec przeznaczona pod zabudowe
15.05.2018 wielorodzinng, jak podano w uwadze. Natomiast dziatka znajduje sie w obszarze
163.18 | 17.05.2018 [.J* objetym obowigzujgcym planem miejscowym, uchwalonym Uchwatg Nr
data na + 825/XXXV/2005 Rady Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r., gdzie przeznaczona
15%%”;318 — jest pod tereny zieleni urzgdzonej ZP. Moga zatem pojawi¢ sie na niej wszelkie formy
o zagospodarowania dopuszczone w planie dla tej funkcji (ZP), z tych powodéw uwaga
163.19 | 17.05.2018 [..]* zostata zakwalifikowana jako cze$ciowo nieuwzgledniona.
data na + Ad.5. Uwaga nieuwzgledniona
pismie — U )
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwafy
organizacyjnej 24 . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Fovenecnnsennes .
Lp M:f; J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
15.05.2018 Targ znajduje sie na terenie przeznaczonym w obowigzujgcym miejscowym planie
163.20 | 15.05.2018 [.]* zagospodarowania przestrzennego (Uchwata Nr825/XXXV/2005 Rady Miasta Lublin
+ z dnia 11 listopada 2005r.) pod U — tereny ustug komercyjnych. Zgodnie z
— obowigzujagcym prawem miejscowym sg tereny z podstawowym przeznaczeniem
163.21 | 15.05.2018 [L.J gruntdw pod ustugi handlu, gastronomii, rzemiosta ustugowego i inne ustugi
+ komercyjne, z mozliwoscig realizacji duzych obiektéw handlowych typu: domy
—_— towarowe, pasaze handlowe, koncentracje funkcji handlowo — ustugowej. Teren jest
163.22 | 15.05.2018 [L.]* zatem przeznaczony pod ustugi handlu (targ jest z tym przeznaczeniem zgodny),
+ natomiast zgodnie z planem forma tej funkcji moze ewoluowac¢. Zmiana
= przeznaczenia terenu moze mie¢ miejsce jedynie w wypadku, gdy wykaze to analiza
163.23 | 15.05.2018 [..]* + zasadnosci, Rada Miasta Lublin podejmie stosowng uchwate o przystapieniu do
zmiany planu, a projekt przejdzie petng procedure toku formalno — prawnego, wraz z
" = weryfikacjg jego zgodnosci z prawem dokonana przez stuzby nadzorcze wojewody.
16324 | 15.05.2018 [-] + Studium, jako dokument ogolny, nie zajmuje sie szczegdtami zagospodarowania
— terenéw, a jedynie podstawowymi dyspozycjami dotyczgcymi funkcji. Sposoby
zagospodarowania terendw w sposob bardziej szczegdtowy okreslane sg w planach
163.25 | 15.05.2018 [.]* 2 - : - .
+ miejscowych — w innym postepowaniu, z tego powodu uwage zakwalifikowano jako
— nieuwzgledniong.
163.26 | 17.05.2018 LT
data na +
pismie —
15.05.2018
163.27 | 15.05.2018 L. +
163.28 | 14.05.2018 LT
o
163.29 | 14.05.2018 LT
C o
163.30 | 14.05.2018 LT
o
163.31 | 14.05.2018 L.
)=
163.32 | 14.05.2018 LT
o
163.33 | 14.05.2018 LT
C o
163.34 | 14.05.2018 LT
o
163.35 | 14.05.2018 L.
)=
163.36 | 14.05.2018 LT
o
163.37 | 14.05.2018 LT
C o
163.38 | 14.05.2018
o
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
nazwa jednostki nierucho- projektu v R zafacznik do uchwaly
Data . . ‘L tudi dl Sprawie Nr
Organlzacyjne] e . mosci, stuaium a rozpatrzenia uwagi """""" .
Lp M:f; J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
163.39 | 14.05.2018 LT +
163.40 | 14.05.2018 LT +
163.41 | 14.05.2018 [.]* +
163.42 | 14.05.2018 LT +
163.43 | 17.05.2018 LT
data na +
pismie —
15.05.2018
163.44 | 17.05.2018 LT
data na +
pismie —
15.05.2018
163.45 | 17.05.2018 [.]*
data na +
pismie —
15.05.2018
163.46 | 17.05.2018 LT
data na +
pismie —
15.05.2018
164 | 17.05.2018 [..]* 1. Wnioskujg o pozostawienie targu w miejscu| Czechéw | ESOCH, Zespot Uwagi nieuwzglednione i czesciowo nieuwzglednione.
‘:)?;fn?: Zlokalizowanego przy ul. Zelazowej Woli i ul. Zywnego w| Pdtnocny — | Przyrodniczo — + _ Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
15.05.2018 ogecgej Ioka(ljilzacji badz wydzielenie innego terenu na targ w . tI)?lejonc!‘ll ) Krajcg)ra;owy Targ zna(jjduje sie na terenie przezn(aczhony’rm r\\/jvsc;bc;%?;\l.}j/qz%%m Rmi((ajjsc'awym Elat?lie
N obrebie osiedla. ublin — Gorki ,GOrki zagospodarowania przestrzennego (Uchwata Nr825 5 Rady Miasta Lublin
1641 17(,'2?&;2“0;8 [--] 2. Wnioskuje o niezabudowywanie dziatki nr 13 przy ul.|Czechowskie| Czechowskie”, + z dnia 11 listopada 2005r.) pod U — tereny ustug komercyjnych. Zgodnie z
pigmie Poturzyinskiej miedzy Szkotg Podstawowga nr 16 a lasy, spadki — obowigzujgcym prawem miejscowym sg tereny z podstawowym przeznaczeniem
15.05.2018 Przedszkolem nr 75. Dziatka ta stanowi integralng czes¢ powyzej 15%, gruntéw pod ustugi handlu, gastronomii, rzemiosta ustugowego i inne ustugi
164.2 | 15.05.2018 T* przestrzeni zieleni otwartej. Wszelkie zmiany zakioca tereny zabudowy komercyjne, z mozliwoscig realizacji duzych obiektéw handlowych typu: domy
L] obecng harmonie otoczenia, pogorszag warunki jednorodzinnej, + towarowe, pasaze handlowe, koncentracje funkcji handlowo — ustugowej. Teren jest
zamieszkiwania mieszkancéw zrealizowanego osiedla. wielorodzinnej z — zatem przeznaczony pod ustugi handlu (targ jest z tym przeznaczeniem zgodny),
164.3 | 15.05.2018 [.J Zabudowa wielorodzinna w tym miejscu utrudni komunikacje ustugami, natomiast zgodnie z planem forma tej funkcji moze ewoluowaé. Zmiana
piesza, stworzy niepotrzebne zagrozenia w bezpiecznym ustalenia projektu -+ przeznaczenia terenu moze mie¢ miejsce jedynie w wypadku, gdy wykaze to analiza
dostepie do szkot i przedszkola. dla Rejonu Il _— zasadnosci, Rada Miasta Lublin podejmie stosowng uchwate o przystgpieniu do
164.4 | 15.05.2018 [...]" 3. Whnioskuje o niezabudowywanie dziatki nr 1/1 — czes¢ zmiany planu, a projekt przejdzie petng procedure toku formalno — prawnego, wraz z
boiska przy ul. Z. Noskowskiego. Dziatka ta jest potozona w + weryfikacjg jego zgodnosci z prawem dokonana przez stuzby nadzorcze wojewody.
ESOCH (chronionej przed zabudowg) w bezposrednim = Studium, jako dokument ogodlny, nie zajmuje sie szczegdtami zagospodarowania
164.5 | 15.05.2018 L.I" sgsiedztwie  zrealizowanego osiedla oraz  Szkoly + terenow, a jedynie podstawowymi dyspozycjami dotyczacymi funkcji. Sposoby
Podstawowej nr 43. Dogeszczanie zabudowy w tym miejscu zagospodarowania terenéw w sposob bardziej szczegétowy okreslane sg w planach
" doprowadzi do pogorszenia warunkéw zamieszkiwania oraz miejscowych — w innym postepowaniu, z tego powodu uwage zakwalifikowano jako
164.6 | 15.05.2018 [-] uniemozliwi mieszkancom korzystanie z tego terenu zgodnie + nieuwzgledniong.
z jego dotychczasowym przeznaczeniem tj. sportu i — Ad.2. Uwaga cze$ciowo nieuwzgledniona.
1647 | 15.05.2018 N rekreacji, co jest sprzeczne =z zasadami polityki Uwaga sformutowana w sposoéb niejasny (niezrozumiaty) — poniewaz w projekcie
' o [--] przestrzennej miasta. + Studium dziatka jest potozona w ESOCH, nie jest wiec przeznaczona pod zabudowe
4. Whnioskuje o wydzielenie pasa zieleni izolacyjnej o — wielorodzinng, jak podano w uwadze. Natomiast dziatka znajduje sie w obszarze
1648 | 15.05.2018 LT szerokosci 180 m/ 170 m/ 160 m (réznie w réznych uwagach objetym obowigzujgcym planem miejscowym, uchwalonym Uchwatg Nr
— przyp. red.) na dzialce 1/16 od ul. Operowej i ul. . 825/XXXV/2005 Rady Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r., gdzie przeznaczona
Melomandéw w Lublinie — proponowany pas 30m jest — jest pod tereny zieleni urzgdzonej ZP. Moga zatem pojawi¢ sie na niej wszelkie formy
164.9 | 15.05.2018 niewystarczajgcy. + zagospodarowania dopuszczone w planie dla tej funkcji (ZP), z tych powodéw uwaga

5. Wnioskuje o wpisanie do Studium przeznaczenia dziafki

zostata zakwalifikowana jako czesciowo nieuwzgledniona.
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Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvl:lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | = ™Y .
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
164.10 | 15.05.2018 [..]* 1/16 na Gorkach Czechowskich od ul. Koncertowej zgodnie Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.
z zapisami Miejscowego Planu Zagospodarowania + W  obowigzujgcym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
Przestrzennego jako terenu sportowo — rekreacyjnego dla — stanowigcym prawo miejscowe, uchwalonym Uchwatg Nr 825/XXXV/2005 Rady
164.11 | 15.05.2018 [.]* mieszkancéw Lublina. Teren o takim przeznaczeniu bedzie + Miasta Lublin z dnia 17 listopada 2005 r. dziatka przy ul. Z. Noskowskiego (nr 1/1)
stanowit strefe wspomagajagcg ESOCh oraz czesciowo przeznaczona jest pod tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — nie stanowi
16412 | 15.05.2018 " ograniczy eksploracje w planowanym Parku Krajobrazowym. — zatem planistycznie czesci boiska, a niezrealizowang cze$¢ obowigzujgcego planu
: 9 [..] + miejscowego. Zmiana przeznaczenia z terenu zabudowy wielorodzinnej na teren
— sportu i rekreacji wigzataby sie z mozliwoscia dochodzenia roszczen
16413 | 15.05.2018 LT chjszkadowaquych. 4 teg.o powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
+ 4. Uwaga nieuwzgledniona.
— Projektowany pas zieleni pomiedzy terenami istniejacej zabudowy mieszkaniowej
16414 | 15052018 L] przy ul. .Kc.mcgrt.owe.j, a terenem projgktovyapej ngu_dowy. mie_szka.niowej w
o= sgsiedztwie istniejgcej, nie stanowi pasa zieleni izolacyjnej, poniewaz projektowane
— funkcje sg komplementarne (nie sg kolizyjne). Projektowana zielen ma peic¢ funkcje
164.15 | 15.05.2018 [.]* krajobrazowo — kompozycyjne, wpisywanie zatem w Studium proponowanej w
+ uwadze szerokosci tej zieleni nie ma urbanistycznie zadnego uzasadnienia.
— Szczegdty zagospodarowania terenu beda przedmiotem planu miejscowego i beda
164.16 | 15.05.2018 [.J analizowane ponownie — w bardziej szczegotowej skali — w odrebnym postepowaniu.
+ Z tych powoddw uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
_— Ad.5. Uwaga nieuwzgledniona.
164.17 | 15.05.2018 [..]* Nowa edycja Studium nie przewiduje powiekszania terenéw przeznaczonych pod
+ zainwestowanie w obowigzujgcym planie miejscowym, a jedynie zmiane ich funkcji.
— Wykonane analizy przyrodnicze i srodowiskowe nie wykazaty negatywnego wptywu
164.18 | 15.05.2018 [..]* zmiany funkcji na terenie dawnego poligonu na funkcjonowanie ESOCH, ani na
+ fgcznos¢ przyrodniczg i $srodowiskowg w ramach siegacza ekologicznego Gorek
= Czechowskich. Prawidtowos¢ podjetych decyzji zostata potwierdzona w procesie
164.19 | 15.05.2018 L.I" + uzgadniania i opiniowania projektu Studium w tym przez organy i instytucje
— odpowiedzialne za nadzér nad ochrong przyrody i warunkéw srodowiskowych. Mapa
164.20 | 15.05.2018 N kierunkowa projektu Studium zostata zamieszczona w materiatach szkoleniowych
' e [--] + Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju ,Niskoemisyjnos¢ i prognozowanie
— zapotrzebowania na tereny w planowaniu przestrzennym”, w dziale Planowanie
16421 | 15.05.2018 LT przestrzenne nowych obszaréw zabudowy w kontekscie przewietrzania, jako cyt.:
+ ~Studium uwzgledniajgce ochrone korytarzy powietrznych, aby miasto byto
— przewietrzane” . Negatywna ocena zawarta w uwadze pozostaje w sprzecznosci z
164.22 | 15.05.2018 [.]* materiatami szkoleniowymi Mi_niste_rstwa Inwestycji i Rozwoju. Natc.nmir—:lst zgodnie z
+ zapisami rozdz. 1.1. Kierunki zmian w strukturze przestrzennej miasta oraz w
— przeznaczeniu terenéw, 3. REJON Il - POENOCNY pkt 1 cyt.: ,w ramach terenéw
164.23 | 15.05.2018 LT zabudowy mieszkaniowej (przeznaczenie podstawowe), realizowane bedg funkcje
. zapewniajgce obstuge podstawowych potrzeb mieszkancow (jako przeznaczenie
— uzupetniajgce):
164.24 | 15.05.2018 [.]* - ustugowe, w tym ustug: administracji, o$wiaty, zdrowia, kultury, kultu religijnego,
+ sportu, rekreacji (...)”. Zgodnie z zapisami projektu Studium lokalizacja funkcji
_— sportowo — rekreacyjnych jest na tym terenie mozliwa. Szczegéty zagospodarowania
164.25 | 15.05.2018 [..]* zostang okre$lone na etapie sporzadzania planu miejscowego — w innym
+ postepowaniu, z tych powodéw uwaga nie zostata uwzgledniona.
164.26 | 15.05.2018 LT +
164.27 | 15.05.2018 LT +
164.28 | 15.05.2018 +
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Nazwisko i imie
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Ustalenia
projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
uwaga

Rozstrzygniecie
Prezydenta
w sprawie
rozpatrzenia uwagi

Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
zafgcznik do uchwafy

zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

164.29

15.05.2018

164.30

15.05.2018

164.31

15.05.2018

164.32

15.05.2018

164.33

15.05.2018

164.34

15.05.2018

164.35

15.05.2018

164.36

15.05.2018

164.37

15.05.2018

164.38

15.05.2018

164.39

15.05.2018

164.40

15.05.2018

164.41

15.05.2018

164.42

15.05.2018

164.43

15.05.2018

164.44

15.05.2018

164.45

15.05.2018

164.46

15.05.2018

164.47

15.05.2018

+

+ + + + + + + + + + + + + + + + + +
I
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zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
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niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

164.48

15.05.2018

164.49

15.05.2018

164.50

15.05.2018

164.51

15.05.2018

164.52

15.05.2018

164.53

15.05.2018

164.54

15.05.2018

164.55

15.05.2018

164.56

15.05.2018

164.57

15.05.2018

164.58

15.05.2018

164.59

15.05.2018

164.60

15.05.2018

164.61

15.05.2018

164.62

15.05.2018

164.63

15.05.2018

164.64

15.05.2018

164.65

15.05.2018

164.66

15.05.2018

+

+ + + + + + + + + + + + + + + + + +
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projektu
studium dla
nieruchomosci
ktorej dotyczy
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Prezydenta
w sprawie
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Rozstrzygniecie
Rady Miasta Lublin
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zdn. .......... 2019 r

uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled
niona niona

uwaga uwaga
uwzgle | nieuwzgled
dniona niona

Uwagi

164.67

15.05.2018

164.68

15.05.2018

164.69

15.05.2018

164.70

14.05.2018

164.71

14.05.2018

164.72

14.05.2018

164.73

14.05.2018

164.74

14.05.2018

164.75

14.05.2018

164.76

14.05.2018

164.77

14.05.2018

164.78

14.05.2018

164.79

14.05.2018

164.80

14.05.2018

164.81

14.05.2018

164.82

14.05.2018

164.83

14.05.2018

164.84

14.05.2018

164.85

14.05.2018
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uwaga
uwzgled
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Uwagi

164.86

14.05.2018

164.87

14.05.2018

164.88

14.05.2018

164.89

14.05.2018

164.90

14.05.2018

164.91

14.05.2018

164.92

14.05.2018

164.93

14.05.2018

164.94

14.05.2018

164.95

14.05.2018

164.96

14.05.2018

164.97

14.05.2018

164.98

14.05.2018

164.99

14.05.2018

164.
100

14.05.2018

164.
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14.05.2018

164.
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14.05.2018

164.
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14.05.2018

164.
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+
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Rozstrzygniecie

Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia RO;;S;:;};.CLIZZCI'G Rady Miasta Lublin
Lp | wplywu °’gf.':;f::’"e’ Tres¢ uwagi T;:; n;‘:,‘::;"mcggci e e B 2019 r Uwagi
uwagi zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

11%4; 14.05.2018 [L.]* e

11%%. 14.05.2018 [.]* e B

11%4;. 14.05.2018 [.J* o} -

11%%. 14.05.2018 [L.]* 3 B

11%4(3 14.05.2018 [L.]* e a

11?4(1). 14.05.2018 [.]* e B

131. 14.05.2018 [.J* o+ -

11613;. 14.05.2018 [L.]* 3 B

11?4;. 14.05.2018 [L.]* e a

11?1. 14.05.2018 [.]* e B

11%. 14.05.2018 [.J* o+ -

116134(15. 14.05.2018 [L.]* 3 B

11?4;. 14.05.2018 [L.]* e a

11??3. 14.05.2018 [.]* e B

11%. 14.05.2018 [.J* o+ -

11%. 14.05.2018 [L.]* E a

1124:. 15.05.2018 [L.]* e a

1124;. 15.05.2018 [.]* e B

1124:13. 15.05.2018 [.J* o+ -
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Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia RO;;S;:;};.CLIZZCI'G Rady Miasta Lublin
Lp | wplywu °’gf.':;f::’"e’ Tres¢ uwagi T;:; n;‘:,‘::;"mcggci e e B 2019 r Uwagi
uwagi zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

112:11. 15.05.2018 [L.]* e

11% 15.05.2018 [.]* e B

1124(13. 15.05.2018 [.J* o} -

‘!16;4;. 15.05.2018 [L.]* 3 B

112%. 15.05.2018 [L.]* e a

11% 15.05.2018 [.]* e B

11%% 15.05.2018 [.J* o+ -

11613;: 15.05.2018 [L.]* 3 B

1122. 15.05.2018 [L.]* e a

11%% 15.05.2018 [.]* e B

11%1. 15.05.2018 [.J* o+ -

11% 15.05.2018 [L.]* 3 B

112%. 15.05.2018 [L.]* e a

1124;. 15.05.2018 [.]* e B

11%% 15.05.2018 [.J* o+ -

11%21}. 15.05.2018 [L.]* 3 B

11%. 15.05.2018 [L.]* e a

11%. 15.05.2018 [.]* e B

11%. 15.05.2018 [.J* o+ -
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Rozstrzygniecie . ;
eI Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu W sprawie i
organizacyjnej L. . mosci, studium dia . j .
Lp | wplywu 9 i :f /] Tres¢ uwagi ktérej, nieruchomosci rospatrzenta uwag! e
uwagi 3 orej
g zglaszajacego uwaga | ktérejdotyczy | uwaga | uwaga | uwaga | uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
164. | 15.05.2018 [..]*
143 +
164. | 15.05.2018 [..I*
144 +
164. | 15.05.2018 [..]"
145 +
164. | 15.05.2018 [..]*
146 +
164. | 15.05.2018 [..]*
147 +
164. | 17.05.2018 [..]"
148 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]*
149 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]"
150 data na +
pi$mie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]"
151 data na +
pismie -
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]"
152 data na +
pis$mie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]*
153 data na +
pis$mie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]"
154 data na +
pismie -
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]"
155 data na +
pi$mie -
15.05.2018
164. | 15.05.2018 [..]*
156 +
164. | 15.05.2018 [..]"
157 *
164. | 17.05.201 [..]"
158 data na +
pi$mie -
15.05.20188
164. | 17.05.2018 [..]*
159 data na +
pismie —
15.05.2018
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Rozstrzygniecie . ;
eI Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu W sprawie i
j stk e _ Nr
organizacyjnej - ) mosci, studium dla | rozpatrzenia uwagi i
L, wplywu i Tresé uwagi arai i Sci J et
9 u,;v J;gi P g ktérej | nieruchomosci zdn. ... 20191 ’
zglaszajacego uwaga | ktorejdotyczy | uwaga | uwaga | uwaga | uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
164. | 17.05.2018 [..]*
160 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]
161 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]"
162 data na +
pismie -
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]*
163 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]*
164 data na +
pis$mie -
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]*
165 data na +
pi$mie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]"
166 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]*
167 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]"
168 data na +
pi$mie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]"
169 data na +
pismie -
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]"
170 data na +
pis$mie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]
171 data na +
pis$mie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]"
172 data na +
pi$mie -
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [..]"
173 data na +
pismie -
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [...]"
174 data na +
pis$mie —
15.05.2018
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Feorenaninnans .
Lp M:f; J; W;l i adres Tresc uwagi ktérej | nieruchomosci Zdn. ... 2019r Uwagi
g zglaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
164. | 17.05.2018 LT
175 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 LT
176 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 [.]*
177 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 LT
178 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 LT
179 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 L.
180 data na +
pi$mie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 LT
181 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 17.05.2018 LT
182 data na +
pismie —
15.05.2018
164. | 15.05.2018 [.]*
183 +
165 | 15.05.2018 [..]* Ponownie wnioskuje o zmiange =zapisu w Studium | ul. Parafialna| Przestrzenie Uwagi nieuwzglednione.
dotyczgcego przeznaczenia dziatek znajdujgcych sie przy ul.| iw poblizu otwarte — Uwagi juz zostaly rozpatrzone — w ramach procedury | wytozenia do wgladu
Parafialnej i w poblizu, na ,strefe zywicielskg miasta” i oraz rolnicze, — publicznego, a sposéb ich rozpatrzenia zostat podany do publicznej wiadomos$ci na
165.1 | 15.05.2018 [.I* umozliwienie rozwoju tych terendw poprzez przeznaczenie |dz. nr153, dz| wypoczynkowe BIP (nr w wykazie uwag: 697, 670, 668, 690, 667, 686, 677, 687, 689, 682, 680, 676,
ich np. Pod budownictwo jednorodzinne. Utrzymanie|nr 121, dz. nr| nieuzytki, zielen — 696, 666, 688, 679, 691, 695, 674, 520, 692, 683, 675, 671, 660, 661, 663, 808, 665,
" aktualnego zapisu stanowi zablokowanie rozwoju tych| 354, dz. Nr | nieurzadzona 664, 673, 698, 669, 662), a sposdb ich rozpatrzenia wraz ze stosownym
1652 | 15.05.2018 (-] terendw na najblizsze kilkanascie lat, co spowoduje| 166/3, dz. wyjasnieniem zostat opublikowany w BIP.
catkowitg ich degradacje. Na dzieh dzisiejszy stanowig one | Nr 183, 184, — Dziatka nr 244 przeznaczona jest pod tereny zabudowy jednorodzinnej/ ustugowe;.
1653 | 15.05.2018 " w znacznej czesci nieuzytki rolne, gdyz z uwagi na duze| 185, 147, Pozostate, niezabudowane dziatki rolne potozone sg na terenach otwartych, o
' o [---] rozdrobnienie nie nadajg sie do uprawiania maszynami| 335, 205, glebach wysokich klas bonitacyjnych, chronionych ustawg o ochronie gruntéow
rolniczymi przez co postepuje proces ich degradacji. Tereny | 281, 282, — rolnych i leSnych. W obowigzujacym Studium dziatki potozone w strefie produkcji
1654 | 15.05.2018 L] te znajduja sie w granicach miasta. Miasto Lublin|283/2, 282/1, rolnej bez prawa nowej zabudowy. Przeprowadzone bilanse terenu oraz analizy
zabezpiecza w studium powigekszenie cmentarza powotujgc | 283/3, 183, ekonomiczne nie dajg podstaw do przeksztatcania kolejnych terendéw rolnych na
sie na wniosek Parafii i ,pilne potrzeby spoteczne”, ktory| 168, 133, — budowlane. Zgodnie z Art.1 ust4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
1655 | 15.05.2018 [.J* usytuowany jest w bezposrednim sgsiedztwie jednorodzinnej| 132, 247/2, przestrzennym planowanie i lokalizowanie nowej zabudowy moze mie¢ miejsce na
zabudowy co stanowi ogromng ucigzliwos¢ dla 166/4 obszarach:
mieszkancow, a nie uwzglednia wnioskéw i uwag witascicieli| (podano —_— (1) o w pemni wyksztatconej, zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej, w
165.6 | 15.05.2018 [.]* dziatek przy ul. Parafialnej i w poblizu przeznaczajgc je w| R15/200), szczegolnosci poprzez uzupetnianie istniejgcej zabudowy,
studium na cele rolnicze, podczas gdy w rzeczywistosci od 150/2 (2) przeznaczonych w planach miejscowych pod zabudowe.
ponad 15-tu lat przestaty takg funkcje petic. Stoi to w| (podano —_— Natomiast na innych terenach - wytacznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci
165.7 | 15.05.2018 [..]* sprzecznosci z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu| R15/198), terenéw przeznaczonych pod dany rodzaj zabudowy, przy czym w pierwszej
przestrzennym, na ktérg autorzy Studium tak czesto sie 103, 109, 244 kolejnosci na obszarach w najwyzszym stopniu przygotowanych do zabudowy -
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | Nazwajednostki nierucho- projektu w sprawie Za""lclzv’"k do uchwaty
organizacyjnej 24 . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Fovenecnnsennes .
Lp M:f; J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zan. ......... 2019r Uwagi
g zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
165.8 | 15.05.2018 [...]” powotujg. W ustawie tej ustawodawca méwi o dazeniu do charakteryzujgcych sie najlepszym dostepem do sieci komunikacyjnej oraz
planowania i lokalizowania nowej zabudowy, nie wykluczajgc najlepszym stopniem wyposazenia w sieci i urzadzenia infrastruktury technicznej.
jej, jak to zrobili autorzy Studium. Stwarza to poczucie — Lublin dysponuje znacznym zasobem terendw przeznaczonych w planach
165.9 | 15.05.2018 [..]" niesprawiedliwosci spotecznej, tym bardziej, ze cyt. Ustawa miejscowych pod zabudowe — a niezrealizowanych. W takiej sytuacji wskazywanie w
nie przeszkadza, aby w sasiadujgcej z granicami miasta — Studium istniejgcych obszaréw rolnych pod zabudowe statoby w razacej sprzecznosci
165.10 | 15.05.201 " gminie Gtusk budownictwo jednorodzinne rozwijato sig z ustawg, z tego wzgledu uwagi nie moga zostaé uwzglednione.
65.10 | 15.05.2018 [-] bardzo intensywnie, przez co powstajg ogromne
dysproporcje w rozwoju terendw znajdujgcych sie w —
165.11 | 15.05.2018 . granicach administracyjnych miasta (nieuzytki rolne, brak
’ o [---] utwardzonych drég) i sasiadujgcymi z nimi terenami gminy
Glusk (pieknie zagospodarowane tereny ze $wietnie —
16512 | 15.05.2018 L] rozwijajgcym sie budownictwem jednorodzinnym), ktora
zdecydowanie bardziej dba o swoich mieszkancéw w
przeciwienstwie do miasta Lublin, ktére rozszerzylo swoje —
165.13 | 15.05.2018 [.]* granice o te tereny, aby nastepnie skazac je na degradacje,
gdyz poza powiekszeniem cmentarza (wbrew interesom i
warunkom zycia mieszkancéw) nie zabezpieczyto rozwoju —_—
165.14 | 15.05.2018 [.]* tych terenoéw. Skoro celem polityki przestrzennej miasta jest
podnoszenie warunkéw zamieszkiwania, a nie ich
pogarszanie i przy tworzeniu studium ma sie na uwadze _—
165.15 | 15.05.2018 [..]* dobro i interes mieszkancéw, oczekuje wnikliwvego i
rzetelnego rozpatrzenia mojego wniosku i zmiany
przeznaczenia mojej dziatki. =
165.16 | 15.05.2018 L.]*
165.17 | 15.05.2018 [.]*
165.18 | 15.05.2018 [.]*
165.19 | 15.05.2018 [.]*
165.20 | 15.05.2018 L.]*
165.21 | 15.05.2018 [.]*
165.22 | 15.05.2018 [.]*
165.23 | 15.05.2018 LT
165.24 | 15.05.2018 LT
165.25 | 15.05.2018 LT
165.26 | 15.05.2018
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Nazwisko i imie Oznaczenie Ustalenia Prezydenta Rady II{hasta Lublin
Data nazwa jednostki nierucho- projektu w sprawie Zafaczmk do uehwaly
) o . mosci, studium dla | rozpatrzenia uwagi Foemsseee i
Lp Ml/ﬁ);w’u i adres Tres$¢ uwagi ktorej nieruchomosci Z2an. e 2019 e
g 2glaszajacego uwaga ktérej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
165.27 | 15.05.2018 [..]F
165.28 | 15.05.2018 [..]*
165.29 | 14.05.2018 [..]"
15.05.2018
uwaga tej -
samej tresci
ztozona
dwukrotnie
165.30 | 15.05.2018 [..]F
165.31 | 15.05.2018 [.I*
165.32 | 15.05.2018 [..]*
165.33 | 15.05.2018 [..]*
165.34 | 15.05.2018 [..]F
165.35 | 15.05.2018 [..I*
165.36 | 14.05.2018 [..]*
165.37 | 15.05.2018 [..]*
165.38 | 15.05.2018 [..]F
165.39 | 15.05.2018 [..]* Zmniejszenie strefy ochronnej z uwagi na cmentarz do 50 m. | Okolice ul. Przestrzenie Uwagi nieuwzglednione.
Okoliczne domy sg uzbrojone w wodociag oraz kanalizacje | Parafialnej otwarte — Uwagi juz zostaly rozpatrzone — w ramach procedury | wyloZenia do wgladu
sanitarng.  Zweryfikowanie = naniesionych  stanowisk | dz. Nr 168, rolnicze, — publicznego, a sposob ich rozpatrzenia zostat podany do publicznej wiadomosci na
165.40 | 15.05.2018 [.I* archeologicznych. Nie sg znane fakty aby co$ w okolicy| 133,132, | wypoczynkowe BIP. Odpowiednio nr w | wykazie uwag: 657.1, 657, 657.2
odkryto co ma wartos¢ historyczng. Rozwazenie mozliwosci 247/2 nieuzytki, zielen — Zgodnie z § 3. 1. Rozporzgdzenia Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia
PP rozwoju miasta wzdtuz ul. Parafialnej. Ponownie wnioskuje o nieurzgdzona, 1959 r. w sprawie okreslenia, jakie tereny pod wzgledem sanitarnym sg odpowiednie

zmiane zapisu w Studium dotyczgcego przeznaczenia
dziatek znajdujgcych sie przy ul. Parafialnej i w poblizu, na
.Strefe zywicielskg miasta” i umozliwienie rozwoju tych
terendw poprzez przeznaczenie ich np. Pod budownictwo
jednorodzinne. Utrzymanie aktualnego =zapisu stanowi
zablokowanie rozwoju tych terendw na najblizsze
kilkanascie lat, co spowoduje catkowitg ich degradacje. Na
dzieh dzisiejszy stanowig one w znacznej czesci nieuzytki
rolne, gdyz z uwagi na duze rozdrobnienie nie nadajg sie do
uprawiania maszynami rolniczymi przez co postepuje proces
ich degradacji. Tereny te znajdujg sie w granicach miasta.
Miasto Lublin zabezpiecza w studium powiekszenie
cmentarza powotujac sie na wniosek Parafii i ,pilne potrzeby
spoteczne”, ktéry usytuowany jest w bezposrednim

tereny ustugowe,
tereny zabudowy
jednorodzinnej

na cmentarze cyt.: ,Odlegfo$¢ cmentarza od zabudowarn mieszkalnych, od zaktadow
produkujgcych artykuty zywnosci, zaktadéw zywienia zbiorowego bgdz zaktadéw
przechowujgcych artykuty zywnosci oraz studzien, zrédet i strumieni, stuzgcych do
czerpania wody do picia i potrzeb gospodarczych, powinna wynosi¢ co najmniej
150 m ; odlegto$¢ ta moze by¢ zmniejszona do 50 m pod warunkiem, ze teren w
granicach od 50 do 150 m odlegtosci od cmentarza posiada sie¢ wodociggowg
i wszystkie budynki korzystajgce z wody sg do tej sieci podigczone.” W zwigzku z
powyzszym sam fakt istnienia sieci wodociagowej nie jest warunkiem
wystarczajgcym do zmniejszenia strefy ochrony sanitarnej cmentarza do 50 m.
Zbadanie mozliwosci zmniejszenia strefy ochronnej cmentarza jest mozliwe na etapie
sporzadzania planu miejscowego — pod warunkiem uzyskania pozytywnych
uzgodnien i opinii. Uwzglednienie uwagi w Studium nie jest mozliwe ze wzgledu na
brak mozliwosci uzyskania pozytywnej opinii PPIS dla takiego rozwigzania, co byto
szczego6towo omawiane z ww. organem na etapie uzgadniania projektu Studium.
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
sgsiedztwie jednorodzinnej zabudowy co stanowi ogromng Stanowiska archeologiczne sag nanoszone na podstawie Gminnej Ewidenciji
ucigzliwos¢ dla mieszkancow, a nie uwzglednia wnioskow i Zabytkow oraz wnioskéw konserwatorskich, a nastepnie, prawidtowo$¢ ich
uwag wiascicieli dziatek przy ul. Parafialnej i w poblizu naniesienia jest uzgadniana z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw. Nie ma
przeznaczajac je w studium na cele rolnicze, podczas gdy w zatem mozliwosci ich weryfikacji na podstawie wnioskéw mieszkancow.
rzeczywistosci od ponad 15-tu lat przestaly takg funkcje Dziatka nr 247/2 potozona jest na terenach ustugowych i zabudowy jednorodzinne;j.
petni¢. Stoi to w sprzecznosci z ustawg o planowaniu i Pozostate dziatki to niezabudowane dziatki rolne potozone na terenach otwartych, o
zagospodarowaniu przestrzennym, na ktérg autorzy Studium glebach wysokich klas bonitacyjnych, chronionych ustawg o ochronie gruntéw
tak czesto sie powotujg. W ustawie tej ustawodawca méwi o rolnych i lesSnych. W obowigzujagcym Studium dziatki potozone w strefie produkc;ji
dazeniu do planowania i lokalizowania nowej zabudowy, nie rolnej bez prawa nowej zabudowy. Przeprowadzone bilanse terenu oraz analizy
wykluczajac jej, jak to zrobili autorzy Studium. Stwarza to ekonomiczne nie dajg podstaw do przeksztatcania kolejnych terendéw rolnych na
poczucie niesprawiedliwosci spotecznej, tym bardziej, ze cyt. budowlane. Zgodnie z Art.1 ust4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
Ustawa nie przeszkadza, aby w sgsiadujacej z granicami przestrzennym planowanie i lokalizowanie nowej zabudowy moze mie¢ miejsce na
miasta gminie Gtusk budownictwo jednorodzinne rozwijato obszarach:
sie bardzo intensywnie, przez co powstajg ogromne (1) o w pemni wyksztatconej, zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej, w
dysproporcje w rozwoju terendéw znajdujgcych sie w szczegolnosci poprzez uzupetnianie istniejgcej zabudowy,
granicach administracyjnych miasta (nieuzytki rolne, brak (2) przeznaczonych w planach miejscowych pod zabudowe.
utwardzonych drég) i sgsiadujgcymi z nimi terenami gminy Natomiast na innych terenach - wytacznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci
Glusk (pieknie zagospodarowane tereny ze $wietnie terenow przeznaczonych pod dany rodzaj zabudowy, przy czym w pierwszej
rozwijajgcym sie budownictwem jednorodzinnym), ktora kolejnodci na obszarach w najwyzszym stopniu przygotowanych do zabudowy -
zdecydowanie bardziej dba o swoich mieszkancéw w charakteryzujgcych sie najlepszym dostepem do sieci komunikacyjnej oraz
przeciwienstwie do miasta Lublin, ktére rozszerzyto swoje najlepszym stopniem wyposazenia w sieci i urzgdzenia infrastruktury techniczne;j.
granice o te tereny, aby nastepnie skaza¢ je na degradacje, Lublin dysponuje znacznym zasobem terendw przeznaczonych w planach
gdyz poza powiekszeniem cmentarza (wbrew interesom i miejscowych pod zabudowe — a niezrealizowanych. W takiej sytuacji wskazywanie w
warunkom zycia mieszkancéw) nie zabezpieczyto rozwoju Studium istniejagcych obszaréw rolnych pod zabudowe statoby w razacej
tych terenow. Skoro celem polityki przestrzennej miasta jest sprzecznosci z ustawa, z tego wzgledu uwagi nie moga zosta¢ uwzglednione.
podnoszenie warunkéw zamieszkiwania, a nie ich
pogarszanie i przy tworzeniu studium ma sie na uwadze
dobro i interes mieszkancéw, oczekuje wnikliwego i
rzetelnego rozpatrzenia mojego wniosku i zmiany
przeznaczenia mojej dziatki.
165.42 | 15.05.2018 [..]* Whnioskuje o to, aby przy rozbudowywanym cmentarzu |ul. Parafialna| Przestrzenie Uwaga nieuwzgledniona.
Wydziat Planowania uwzglednit parking, ktory zniweluje korki | i w poblizu otwarte — Uwaga byta juz rozpatrywana — w ramach procedury | wylozenia do wglgdu
jakie tworzg sie w najgoretszych okresach $wigtecznych rolnicze, - publicznego, a sposéb jej rozpatrzenia wraz ze stosownym wyjasnieniem zostat
oraz poprawienie stanu technicznego drogi. Wnioskuje o wypoczynkowe podany do publicznej wiadomosci w BIP. (nr w | wykazie uwag: 672).
dziatki budowlane, mieszkaniowe i mozliwosé nieuzytki, zielen Zasady lokalizacji oraz stosowne wskazniki dotyczgce miejsc parkingowych znajdujg
zaprojektowania w niedalekiej przysziosci w tym miejscu nieurzgdzona sie w tekscie Studium ,Kierunki”. Rozwigzania szczeg6towe znajdg zastosowanie w
osiedla domkéw jednorodzinnych. Przeznaczenie dziatek na planach miejscowych. Poprawa stanu technicznego drogi nie lezy w kompetencji
cele rolnicze mija sie z celem. Studium. Wprowadzanie nowych terenéw budowlanych nie odbywa sie w sposéb
dowolny, ale zgodnie z Art.1 ust.4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, gdzie ustawodawca ustalit mozliwos¢ planowania i lokalizowania
nowej zabudowy na obszarach:
(1) o w pemni wyksztatconej, zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej, w
szczegolnosci poprzez uzupetnianie istniejgcej zabudowy,
(2) przeznaczonych w planach miejscowych pod zabudowe.
Natomiast na innych terenach - wytacznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci
terendéw przeznaczonych pod dany rodzaj zabudowy, przy czym w pierwszej
kolejnosci na obszarach w najwyzszym stopniu przygotowanych do zabudowy -
charakteryzujgcych sie najlepszym dostepem do sieci komunikacyjnej oraz
najlepszym stopniem wyposazenia w sieci i urzadzenia infrastruktury technicznej.
Bilanse terenu oraz analizy ekonomiczne nie dajg podstaw do wyznaczania nowych
terenéw budowlanych przy ul. Parafialnej i w okolicy.
166 | 15.05.2018 [..] - Zachowanie ustawowych odlegtosci 10 m od granicy z| dz. nr 2, 1/2 |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
torem kolejowym, 20 m od osi skrajnego toru do lokowania ul. Pod jednorodzinnej, Do dziatek nr 2 i 1/2 potozonych przy ul. Pod Gajem poprzednio ztozono 2 uwagi (nr
budynkéw na nieruchomosci. Gajem zielen urzgdzona - w wykazie 155 i 720), ktoére zostaty rozpatrzone w ramach | wytozenia do wglgdu

- Nie zgadzam sige na wprowadzenie pasa szerokosci 20 m

zwigzana z

publicznego, jako uwzgledniona i nieuwzgledniona czesciowo — skorygowano zasieg
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organizacyjnej . , mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi T o ,
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
na moich dziatkach w sasiedztwie PKP - spowoduje to wypoczynkowymi strefy ochrony akustycznej, na dziatkach wprowadzono teren budowlany, od strony
obnizenie ich wartoéci i sposobu zagospodarowania. i rekreacyjnymi kolei wskazano urzgdzenie ogrodu przydomowego.
- Grunty pod torami PKP po Il wojnie zostaly zawtaszczone potrzebami Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
bez zadnej rekompensaty finansowej. Nie zgadzam sie na spoteczenstwa, U. 22016 r. poz. 1727 z p6zn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
kolejne ograniczenia i zawtaszczanie gdyz jest to niezgodne Czerniejowski w $rodowisku, okreslonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkéw
z konstytucjg RP. Obszar mieszkalnych, szpitali, domoéw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
Chronionego budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno by¢
Krajobrazu zwiekszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegtosci budynkéw i budowli od
granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m).
Szczegodtowa szerokos¢ czesci budowlanej zostanie okreslona w planie miejscowym,
w odrebnym postepowaniu — z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.
167 | 15.05.2018 [..]" Protestuje przeciwko wyznaczeniu kolejnego pasa zieleni|dz. nr 20/3 ul.|Zielen urzagdzona Uwaga nieuwzgledniona.
wzdtuz toréw kolejowych, przebiegajgcego po catej mojej| Janowska zwigzana z Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
nieruchomosci. Wyznaczenie nowego pasa zieleni bedzie |(nie ma takiejjwypoczynkowymi - U.z 2016 r. poz. 1727 z pdzn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
oznaczato utrate catej dziatki i domu oraz drogi dojazdowe;j dziatki, i rekreacyjnymi w $rodowisku, okreslonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkéow
do siedliska. Informuje, ze mdj budynek mieszkalny| Skiadajaca potrzebami mieszkalnych, szpitali, doméw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
usytuowany jest w odlegtosci 10,5 m od osi toru. uwage jest | spoteczenstwa, budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno by¢
wiascicielkg | Czerniejowski zwigekszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegtos$ci budynkéw i budowli od
dziatek nr Obszar granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m).
20/4i20/7) | Chronionego Szczegotowa szerokos¢ czesci budowlanej zostanie okreslona w planie miejscowym,
Krajobrazu w odrebnym postepowaniu — z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.
168 | 15.05.2018 [..]* - Zachowanie ustawowych odlegtosci 10 m od granicy z|dz. nr7/1 ul. |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
terenem kolejowym i 20m od osi skrajnego toru do| Pod Gajem | jednorodzinnej, Uwaga byta juz rozpatrywana w ramach procedury | wytozenia (nr w wykazie uwag:
lokowania budynkéw na nieruchomosci nr 7/1. zielen urzgdzona - 172) i zostata woéwczas czesciowo uwzgledniona — znacznie zwiekszono teren
- Nie wprowadzanie zapisu do Studium, 20 m pasa zieleni zwigzana z przeznaczony pod zabudowe jednorodzinng, zlikwidowano teren rolny (szer. 50 m )
od granicy z dziatkg PKP, ktéry stanowi de facto pas ochrony wypoczynkowymi od strony kolei wskazano urzadzenie ogrodu przydomowego, do zbilansowania w
akustycznej zwigzany z sasiedztwem linii kolejowej, a ktory i rekreacyjnymi ramach dziatki budowlane;.
obnizy jej wartos¢ i spowoduje ograniczenia w jej potrzebami Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
zagospodarowaniu. Teren, ktory ostatnio zostat wigczony do spoteczenstwa, U.z 2016 r. poz. 1727 z pdzn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
terenu kolejowego z mojej nieruchomos$ci wynosi 8 m od Czerniejowski w Srodowisku, okreSlonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkow
strony toréw i powierzchni 145 m2. Nie zgadzam sie na Obszar mieszkalnych, szpitali, domoéw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
kolejne zawlaszczenia i ograniczenia. Chronionego budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno byé
Krajobrazu zwigkszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegto$ci budynkéw i budowli od
granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m).
Szczegodtowa szerokos¢ czesci budowlanej zostanie okreslona w planie miejscowym,
w odrebnym postepowaniu — z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.
169 | 15.05.2018 [..]* - Zachowanie ustawowych odlegtosci 10 m od granicy z|dz. nr 18/3 ul.|Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
terenem kolejowym i 20m od osi skrajnego toru do| Pod Gajem | jednorodzinnej, Uwaga byta juz rozpatrywana w ramach procedury | wytozenia (nr w wykazie uwag:

lokowania budynkéw na nieruchomosci nr 18/3.

- Nie wprowadzanie zapisu do Studium, 20 m pasa zieleni
od granicy z dziatkg PKP, ktéry stanowi de facto pas ochrony
akustycznej zwigzany z sasiedztwem linii kolejowej, a ktéry
obnizy jej wartos¢ i spowoduje ograniczenia w jej
zagospodarowaniu. Teren, ktory ostatnio zostat wigczony do
terenu kolejowego z mojej nieruchomos$ci wynosi 5,5 m od
strony toréw i powierzchni 175 m? Nie zgadzam sie na
kolejne zawtaszczenia i ograniczenia pochodzace od Kolei,
ktére generujg straty w powierzchni nieruchomosci i
finansowe.

zielen urzgdzona
zwigzana z
wypoczynkowymi
i rekreacyjnymi
potrzebami
spoteczenhstwa,
Czerniejowski
Obszar
Chronionego
Krajobrazu

712) i zostata wowczas czesciowo uwzgledniona — znacznie zwiekszono teren
przeznaczony pod zabudowe jednorodzinng, zlikwidowano teren rolny (szer. 50 m )
od strony kolei wskazano urzgdzenie ogrodu przydomowego, do zbilansowania w
ramach dziatki budowlane;j.

Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
U.z 2016 r. poz. 1727 z pézn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
w Srodowisku, okreSlonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkow
mieszkalnych, szpitali, domoéw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno by¢
zwiekszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegtosci budynkéw i budowli od
granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m).
Szczegotowa szerokos¢ czesci budowlanej zostanie okreslona w planie miejscowym,
w odrebnym postepowaniu — z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.
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Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
170 | 15.05.2018 [..]F - Zachowanie ustawowych odlegtosci 10 m od granicy z|dz. nr 17/2 ul.|Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
terenem kolejowym i 20m od osi skrajnego toru do| Janowska | jednorodzinnej, Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
lokowania budynkéw na nieruchomosci nr 17/2. zieleh urzgdzona - U. z 2016 r. poz. 1727 z pézn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
- Nie wprowadzanie zapisu do Studium, 20 m pasa zieleni zwigzana z w $rodowisku, okreslonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkéw
od granicy z dziatkg PKP, ktéry stanowi de facto pas ochrony wypoczynkowymi mieszkalnych, szpitali, domdéw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
akustycznej zwigzany z sasiedztwem linii kolejowej, a ktéry i rekreacyjnymi budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno by¢
obnizy jej wartos¢ i spowoduje ograniczenia w jej potrzebami zwiekszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegtosci budynkéw i budowli od
zagospodarowaniu. Teren, ktory ostatnio zostat wigczony do spoteczenstwa, granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m).
terenu kolejowego z mojej nieruchomosci wynosi 8 m od Czerniejowski Szczegotowa szerokos¢ czesci budowlanej zostanie okreslona w planie miejscowym,
strony toréw i powierzchni 145 m? Nie zgadzam sie na Obszar w odrebnym postepowaniu — z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako
kolejne zawlaszczenia i ograniczenia. Chronionego nieuwzgledniona.
Krajobrazu
171 ] 15.05.2018 [..]" Teren ogrodzony (dziatka 20/6) graniczy z terenem |dz. nr20/6 ul.|Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
kolejowym (torem Kkolejowym) zagospodarowany zielenig| Janowska | jednorodzinnej, Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
(rosliny ozdobne). Teren kolejowy permanentnie zarosniety zielen urzadzona - U.z 2016 r. poz. 1727 z pdzn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
dzikg zielenig w sasiedztwie naszej dziatki — utrzymujemy w zwigzana z w Srodowisku, okreslonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkow
czystosdci, usuwajgc zarodla. W naszym odczuciu na wypoczynkowymi mieszkalnych, szpitali, doméw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
wysokosci naszej i sgsiednich posesji wykonano juz pas i rekreacyjnymi budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno by¢
zieleni ktory skutecznie wygtusza hatas dochodzgcy z potrzebami zwigekszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegtos$ci budynkéw i budowli od
torowiska. spoteczenstwa, granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m).
Czerniejowski Szczegotowa szerokos¢ czesci budowlanej zostanie okreslona w planie miejscowym,
Obszar w odrebnym postepowaniu — z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako
Chronionego nieuwzgledniona.
Krajobrazu
1721 15.05.2018 [..]* Nie zgadzam sie na jakiekolwiek zmiany w sposobie| dz.nr7/2, |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
zagospodarowania terenu mojej dziatki. 9/1, 9/2 ul. | jednorodzinnej, Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
Pod Gajem |zielen urzadzona - U. z 2016 r. poz. 1727 z pézn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
zwigzana z w $rodowisku, okreslonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkow
wypoczynkowymi mieszkalnych, szpitali, domoéw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
i rekreacyjnymi budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno byé
potrzebami zwiekszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegtosci budynkéw i budowli od
spoteczenstwa, granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m).
Czerniejowski Szczegodtowa szerokos¢ czesci budowlanej zostanie okreslona w planie miejscowym,
Obszar w odrebnym postepowaniu — z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako
Chronionego nieuwzgledniona.
Krajobrazu
173 | 15.05.2018 [..]* Protestuje przeciwko wyznaczeniu kolejnego pasa zieleni|dz. nr 20/8 ul.[Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
wzdtuz toréw. Wyznaczenie tego pasa spowoduje, ze| Janowska | jednorodzinnej, Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
granice jego znajdg sie na terenie mojej nieruchomosci Zielen urzgdzona - U.z 2016 r. poz. 1727 z pézn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
(20 m). zwigzana z w Srodowisku, okreSlonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkow
wypoczynkowymi mieszkalnych, szpitali, domoéw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
i rekreacyjnymi budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno by¢
potrzebami zwigekszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegtosci budynkéw i budowli od
spoteczenstwa, granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m).
Czerniejowski Szczegdtowa szerokos¢ czesci budowlanej zostanie okreslona w planie miejscowym,
Obszar w odrebnym postepowaniu — z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako
Chronionego nieuwzgledniona.
Krajobrazu
174 | 15.05.2018 [..]* Nie wyrazam zgody na wprowadzenie strefy ESOCH na| dz. nr 36/6, |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
mojej dzialce nr 36/6. Strefe te nalezy wyprowadzi¢ z| 16/6, 15 ul. | jednorodzinne;j, Tereny potozone w ESOCH, tereny dolin rzecznych, tereny o spadkach powyzej 15%
naszych dziatek do granicy tgk. Nasze dziatki nalezy uzna¢| Janowska |zielen urzadzona - etc sg chronione przed zabudowa. Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca

jako dziatki budowlano — ustugowe.
Na dziatce nr 15 nie zgadzam sie na zajecie pasa 20 m od
strony toréw kolejowych na naszych dziatkach. Badania

zwigzana z
wypoczynkowymi

i rekreacyjnymi

2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2016 r. poz. 1727 z p6zn. zm.), w celu
zachowania norm dopuszczalnego hatasu w srodowisku, okreslonych w przepisach
prawa, usytuowanie budynkéw mieszkalnych, szpitali, doméw opieki spotecznej,
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organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Feorenaninnans .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
kolejowe nie potwierdzajg przekroczenia decybeli na potrzebami obiektow sportowo-rekreacyjnych, budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem
naszym terenie. Rozszerzenie strefy ochronnej narusza spoteczenstwa, dzieci i miodziezy powinno byé zwiekszone wzgledem okreslonych minimalnych
nasze prawa konstytucyjne jako wtascicieli dziatek. ESOCH, odlegtosci budynkoéw i budowli od granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi
Czerniejowski skrajnego toru (min. 20 m). Szczegdétowa szerokos$¢ czesci budowlanej dziatek
Obszar zostanie okreslona w planie miejscowym, w odrebnym postepowaniu — z tego
Chronionego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
Krajobrazu
175 | 14.05.2018 [..]* Wnosze o zmiane przeznaczenia dziatek nr 32, 33/2 pod| dz.nr 32, |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
budownictwo jednorodzinne. 33/2 ul. jednorodzinnej, Uwaga byla juz rozpatrywana w ramach procedury | wytozenia (nr w wykazie
Janowska ESOCH, - uwag:145) i zostata wodwczas uwzgledniona — skorygowano granice ESOCH
Czerniejowski przeznaczajgc znaczng czes$¢ dziatki na cele budowlane, pod budownictwo
Obszar jednorodzinne. Wschodnia cze$¢ nieruchomosci znajduje sie w dolinie Bystrzycy, w
Chronionego ESOCH - szczegdtowa szerokos¢ czesci budowlanej zostanie okreslona w planie
Krajobrazu miejscowym, w odrebnym postepowaniu — z tego powodu uwaga zostata
zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
176 | 15.05.2018 [..]* Nie wyrazam zgody na wprowadzenie strefy ESOCH na |dz. nr 25/2 ul.|Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
mojej dzialce nr 25/2. Dziatka moja jest nie duza,| Janowska | jednorodzinnej, Tereny potozone w ESOCH, tereny dolin rzecznych, tereny o spadkach powyzej 15%
przebiegajg nad nig druty wysokiego napiecia. dolina Bystrzycy, - etc. sg chronione przed zabudowg, z tego wzgledu uwaga nie mogta zostaé
Wprowadzajagc strefe na mojej dziatce, dziatka stanie sie ESOCH, uwzgledniona.
bezuzyteczna. Czerniejowski
Obszar
Chronionego
Krajobrazu
177 | 14.05.2018 [..]* Whioskujemy o rezygnacje z wigczenia naszych dziatek do| dz. nr 10/1, ESOCH, Uwaga nieuwzgledniona.
Ekologicznego Systemu Obszaréw Chronionych (ESOCH)|10/3, 10/4 ul.| Czerniejowski Potozenie nieruchomosci wyklucza jg z zakwalifikowania do terendw
oraz w planowang strefe zieleni urzadzonej. Uzasadniamy to| Stary Gaj Obszar - perspektywicznie inwestycyjnych. Sposéb adaptacji istniejgcego zainwestowania, jak
przede wszystkim spadkiem wartosci nieruchomosci ktora Chronionego i okreslenie ewentualnego zasiegu terenéw budowlanych w szczegétach zostanie
nastgpi po planowanej zmianie Studium. Ponadto wigczenie Krajobrazu, strefa okreslony na etapie sporzgdzania planu miejscowego — w odrebnym postepowaniu.
do takich obszaréow znacznie ogranicza mozliwosc 30 m od $ciany Z tych powodow uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
zabudowy posiadanych nieruchomosci i rozbudowy juz lasu — wytgczona
istniejgcych na nich budynkdéw. Istotne jest réwniez z zabudowy
opodatkowanie naszych dziatek adekwatne do terendow
przeznaczonych pod normalng zabudowe, a nie pod
uzytkowanie ich w sposoéb rekreacyjny i wypoczynkowy.
Zwazywszy na powyzsze argumenty oraz fakt posiadania
przez nas opisywanych dziatek od kilku pokolen, uwazamy,
ze wprowadzenie planowanych zmian ze wzgledu na
usytuowanie pomiedzy ogrodkami dziatkowymi bedzie dla
nas niesprawiedliwe i krzywdzace.
178 | 14.05.2018 [..]* - Utrzymanie zapiséw obowigzujgcego Studium tj. Rozwoj| dz. nr 62/1, ESOCH, Uwaga nieuwzgledniona.
strefy ekstensywnej urbanizacji. 62/2 ul. Stary| Czerniejowski Obowigzujace Studium jest dokumentem uchwalonym w roku 2000, pod rzadami tzw.
- Rezygnacja z projektowanych w ramach obecnej Gaj Obszar - ,starej” ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym z roku 1994. Jego zapisy nie

procedury zmiany Studium terendéw zieleni urzadzonej
zwigzanej z wypoczynkowymi i rekreacyjnymi potrzebami
spofeczenstwa (w tym ogrody dziatkowe).
- Wylgczenie z ESOCH ze wzgledu na ich ograniczong role
w ksztattowaniu powigzan przyrodniczych.

Chronionego
Krajobrazu, strefa
30 m od $ciany
lasu — wytaczona
z zabudowy

zawierajg dyspozycji zagospodarowania terendéw, a jedynie dyspozycje bardzo
ogolne — bez wskazania funkcji, dodatkowo zobrazowane na mapie w skali 1:25000.
Ponadto dokument ten jest juz nieaktualny i nie spetnia obecnych wymogéw prawa —
z tego powodu Rada Miasta Lublin postanowita o przystgpieniu do sporzgdzeniu
nowej edycji Studium. Potozenie nieruchomosci wyklucza jg z zakwalifikowania do
terenéw  perspektywicznie inwestycyjnych. Sposob adaptacji istniejgcego
zainwestowania, jak i okreslenie ewentualnego zasiegu terenéw budowlanych w
szczegotach zostanie okre$lony na etapie sporzadzania planu miejscowego — w
odrebnym postepowaniu. Z tych powoddéw uwaga zostata zakwalifikowana jako
nieuwzgledniona.
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179 | 14.05.2018 [..]* Whioskuje o wyprowadzenie poza teren dziatki granicy strefy | dz. nr 3/5 ul. |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
ochronnej zwigzanej z planowang rewitalizacjg doliny| Janowska | jednorodzinnej, Dziatka stanowi niezabudowany grunt rolny. W ramach zmian wprowadzanych do
Bystrzycy. Wedlug projektu rewitalizacji granica strefy dolina Bystrzycy, - projektu po pierwszym wytozeniu w stosunku do dziatki 3/5 skorygowano granice
przebiega przez dziatke i de facto powoduje ograniczenie ESOCH, ESOCH przeznaczajagc znaczng czes¢ dziatki na cele budowlane, pod budownictwo
mozliwo$ci jej zagospodarowania w tej czesci, a tym samym Czerniejowski jednorodzinne (poprzednio dziatka w catosci byta objeta ESOCH). Wschodnia cze$¢
ogranicza prawo witasnosci, bez jakiejkolwiek rekompensaty. Obszar nieruchomosci znajduje sie jednak w dolinie Bystrzycy i z tego powodu podlega
Dziatka jest zlokalizowana przy drodze publicznej, posiada Chronionego ograniczeniom w uzytkowaniu - szczegbtowa szeroko$¢ czesci budowlanej
dostep do sieci energetycznej i kanalizacyjnej, a Krajobrazu nieruchomosci zostanie okreslona w planie miejscowym, w odrebnym postepowaniu
ograniczenie  mozliwosci  dysponowania jej czescig — z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
zmniejsza jej atrakcyjno$c.
180 | 15.05.2018 [..]* Wnosze o zawarcie w Studium i planie zagospodarowania | dz. nr 33/2, |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
zapisu o] mozliwosci realizaciji ZABUDOWY |31/3, 30/9 ul.| jednorodzinnej, Uwaga dotyczgca zmiany przeznaczenia dziatek rolnych na budowlane — pod
JEDNORODZINNEJ/ UStUGOWEJ na catej mojej| Janowska |dolina Bystrzycy, - zabudowe jednorodzinng, byta juz rozpatrywana w ramach procedury | wylozenia (nr
nieruchomosci. Czerniejowski w wykazie uwag: 741) i zostata wowczas uwzgledniona — skorygowano granice
Ograniczenia jakie powoduje przebiegajgca przez dziatki Obszar ESOCH przeznaczajgc znaczng czes¢ dziatki na cele budowlane, pod budownictwo
linia wysokiego napiecia — pas szerokosci 40 m (2x20), Chronionego jednorodzinne. Wschodnia cze$¢ nieruchomosci znajduje sie w dolinie Bystrzycy -
rezerwowany 14 metrowy pas pod droge — ograniczajg moje Krajobrazu szczegotowa szerokos$¢ czesci budowlanej zostanie okreslona w planie miejscowym,
prawo dysponowania nieruchomoscig tylko i wytgcznie do w odrebnym postepowaniu. Potozenie dziatki nie daje podstaw do intensyfikaciji
celéow mieszkaniowych i upowazniajg mnie do wystgpienia z zabudowy, a zgodnie z ustawg Prawo budowlane w budynkach jednorodzinnych jest
prosbg o wprowadzenie zapisu w studium o zabudowie mozliwa lokalizacja funkcji ustugowej o ograniczonej powierzchni — z tych powodoéw
mieszkalno/ ustugowej w granicach moich dziatek. Funkcja uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
ustugowa w zapisach w Studium pozwoli mi na myslenie w
przysztosci o ustugowym powigzaniu zagospodarowania
dziatek z budowg Parku.
181 | 15.05.2018 [..]* Wnosze o zawarcie w Studium i planie zagospodarowania | dz. nr 33/2, |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
zapisu o] mozliwosci realizaciji ZABUDOWY |31/3, 30/9 ul.| jednorodzinnej, Uwagi dotyczace zmiany przeznaczenia dziatek rolnych na budowlane — pod
JEDNORODZINNEJ/ USLUGOWEJ na catej mojej| Janowska |dolina Bystrzycy, - zabudowe jednorodzinng, byty juz rozpatrywane w ramach procedury | wylozenia (nr
nieruchomosci. Czerniejowski w wykazie uwag: 741.1, 741.2 — o tej same;j tresci) i zostata wéwczas uwzgledniona —
Ograniczenia jakie powoduje przebiegajgca przez dziatki Obszar skorygowano granice ESOCH przeznaczajgc znaczng czes$é dziatki na cele
linia wysokiego napiecia — pas szerokosci 40 m (2x20), Chronionego budowlane, pod budownictwo jednorodzinne. Wschodnia cze$¢ nieruchomosci
rezerwowany 14 metrowy pas pod droge — ograniczajg moje Krajobrazu znajduje sie w dolinie Bystrzycy - szczegdtowa szeroko$¢ czesci budowlanej zostanie
prawo dysponowania nieruchomoscig tylko i wytgcznie do okreslona w planie miejscowym, w odrebnym postepowaniu. Potozenie dziatki nie
celéw mieszkaniowych i upowazniajg mnie do wystgpienia z daje podstaw do intensyfikacji zabudowy, a zgodnie z ustawg Prawo budowlane w
prosbg o wprowadzenie zapisu w studium o zabudowie budynkach jednorodzinnych jest mozliwa lokalizacja funkcji ustugowej o ograniczonej
mieszkalno/ ustugowej w granicach moich dziatek. Funkcja powierzchni — z tych powodéw uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
ustugowa w zapisach w Studium pozwoli mi na myslenie w
przysztosci o ustugowym powigzaniu zagospodarowania
dziatek z budowg Parku.
182 | 15.05.2018 [..]* 1. Wiaczenie do projektowanego Studium zapisu |dz. nr 36/5 ul.Tereny zabudowy Uwagi nieuwzglednione.
okreslajgcego funkcje terenu jako: TERENY ZABUDOWY | Janowska | jednorodzinnej, Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
JEDNORODZINNEJ/ USLUGOWEJ dla catej nieruchomosci dolina Bystrzycy, - Potozenie dziatki nie daje podstaw do intensyfikacji zabudowy, a zgodnie z ustawg
i sasiednich do niej, tak jak jest to =zapisane dla ESOCH, Prawo budowlane w budynkach jednorodzinnych jest mozliwa lokalizacja funkcji
nieruchomosci potozonych przy Janowskiej i ul. Kofo. Czerniejowski ustugowej o0 ograniczonej powierzchni.
2. Korekta przebiegu granicy obszaru ESOCH tak by nie Obszar Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
wchodzit na mojg prywatng nieruchomos$¢ od strony rzeki Chronionego Wschodnia czes$¢ nieruchomosci znajduje sie w dolinie Bystrzycy - szczegétowa
Bystrzyca. W wytozonym projekcie Studium granica ESOCH Krajobrazu szerokos¢ czesci budowlanej zostanie okreslona w planie miejscowym, w odrebnym
wchodzi w cze$¢ dziatki od strony rzeki, a jest to dziatka postepowaniu — =z tych powodéw uwagi zostaly zakwalifikowane jako
rolna na catym obszarze w jej granicach ewidencyjnych, od nieuwzglednione.
klasy RIll do RIV i caly czas dziatka jest uzytkowana i
uprawiana, co wigze sie z ponoszeniem kosztow.
183 | 14.05.2018 [..]* W stosunku do moich dziatek projekt Studium przewiduje | dz. nr 16/2, |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
ograniczenie w ich zabudowie poprzez: zlokalizowanie 19/4 ul. jednorodzinnej, Pan A.C. w trakcie procedury | wytozenia ztozyt uwage (nr w wykazie uwag: 86) o
stanowisk archeologicznych, przebiegajgcg po dziatkach| Janowska |dolina Bystrzycy, - umozliwienie lokalizacji zabudowy na jego nieruchomosciach rolnych — i uwaga ta

linie wysokiego napiecia, rezerwowany 14 m pas drogowy,

ESOCH,

zostata uwzgledniona.

Nr dokumentu mdok: 80503/06/2019

245




Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi Feorenaninnans .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
linie zabudowy wyznaczong przez granice obszaru objeto Czerniejowski Linia elektroenergetyczna WN jest linig istniejaca, a nie projektowang w Studium.
uchwatg nr 592/XXIV/2012 Rady Miasta w sprawie Obszar Studium nie okresla szerokosci linii rozgraniczajacych ulic, a jedynie ich klase i to
przystgpienia do sporzadzenia MPZP ESOCH Miasta Lublin Chronionego tylko do klasy Z (nie zajmuje sie ulicami klas nizszych). Rada Miasta podejmuje
— co w znacznym stopniu obniza warto$¢ moich dziatek. Krajobrazu uchwaty w sprawie przystgpienia do opracowan planistycznych na podstawie
Przewidziane stanowiska archeologiczne nie majg ustawowo przystugujgcego miastu wtadztwa planistycznego (art. 3 ust.1 ustawy z
uzasadnienia prawnego jak i faktycznego, zostang dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym), a uchwata
naruszone nasze konstytucyjne prawa do korzystania z inicjujgca prace planistyczne nie ustala linii zabudowy.
wlasnosci zgodnie z jej spoteczno — gospodarczym Stanowiska archeologiczne sg nanoszone na podstawie Gminnej Ewidenciji
przeznaczeniem. Zabytkow oraz wnioskow konserwatorskich, a nastepnie, prawidtowos¢ ich
naniesienia jest uzgadniana z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkéw. Nie ma
zatem mozliwo$ci uwzglednienia uwagi o przytoczonej treéci, jako niezgodnej z
obowigzujgcymi przepisami prawa.
184 | 15.05.2018 [..]" Proponowane projekty studium wprowadzajg nowa ,strefe |[dz. nr 16/7 ul.|Tereny zabudowy Uwagi nieuwzglednione.
ochrony akustycznej” dla nieruchomosci potozonych w| Janowska | jednorodzinnej, Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
sgsiedztwie terenow kolejowych. Nowa ,strefa ochrony zielen urzadzona — U.z 2016 r. poz. 1727 z pdzn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
184.1 | 15.05.2018 [.]* akustycznej” zwieksza odlegtos¢é od granicy obszaru zwigzana z w $rodowisku, okreslonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkow
kolejowego z obowigzujgcej odlegtosci tj. 10 m do 20 m od wypoczynkowymi mieszkalnych, szpitali, doméw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
granicy z terenem kolejowym. Ustalony w projekcie 20 m i rekreacyjnymi - budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno by¢
pas zieleni na mojej nieruchomosci nie wynika z potrzebami zwigekszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegtos$ci budynkéw i budowli od
wystepujgcego na niej przekroczenia dopuszczalnego spoteczenstwa, granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m).
poziomu hatasu od kolei (potwierdzone badaniami przez Czerniejowski Szczegotowa szerokos¢ czesci budowlanej zostanie okreslona w planie miejscowym,
PKP). Obszar w odrebnym postepowaniu — z tego powodu uwagi zostaty zakwalifikowane jako
Whioskuje o nie wprowadzanie zapisu do Studium pasa Chronionego nieuwzglednione.
zieleni od granicy z dziatkg PKP, ktéry juz sam w sobie Krajobrazu
stanowi pas ochrony akustyczne;.
185 | 14.05.2018 [..]* Nie zgadzam sie na wprowadzenie kolejnych ograniczen jak | dz. nr 37/2, |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
strefa ESOCH na dzialce nr 37/2, oraz poszerzenie pasa 14/2 ul. jednorodzinnej, Tereny potozone w ESOCH, tereny dolin rzecznych, tereny o spadkach powyzej 15%
ochronnego przylegajagcego do toréow kolejowych o| Janowska | ESOCH, dolina - etc sg chronione przed zabudowa. Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca
szerokosci 20 m na dziatce nr 14/2. Bystrzycy, zielen 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2016 r. poz. 1727 z p6zn. zm.), w celu
Wprowadzenie kolejnych stref ochronnych na naszym urzgdzona zachowania norm dopuszczalnego hatasu w srodowisku, okreslonych w przepisach
terenie ogranicza nasze prawa konstytucyjne jako wiascicieli zwigzana z prawa, usytuowanie budynkéw mieszkalnych, szpitali, domoéw opieki spotecznej,
dziatek. Uwazam, Zze mam prawo decydowania o ich wypoczynkowymi obiektow sportowo-rekreacyjnych, budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem
przeznaczeniu. i rekreacyjnymi dzieci i miodziezy powinno byé zwiekszone wzgledem okreslonych minimalnych
potrzebami odlegtosci budynkow i budowli od granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi
spoteczenstwa, skrajnego toru (min. 20 m). Szczegdlowa szeroko$¢ czesci budowlanej dziatek
Czerniejowski zostanie okreslona w planie miejscowym, w odrebnym postepowaniu — z tego
Obszar powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
Chronionego
Krajobrazu
186 | 15.05.2018 [..]* W stosunku do mojej dziatki przewiduje sie utworzenie 20| dz. nr 51/3, |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
metrowego pasa zieleni od granicy dziatki PKP co 51/1 ul. jednorodzinnej/ Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
spowoduje bezuzytecznosé wiekszego areatu dziatki. Nie to| Janowska |ustugowej, zielen - U. z 2016 r. poz. 1727 z pézn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
wynika z Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie urzadzona w Srodowisku, okreslonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkow
wymagan w zakresie odlegtosci i warunkéw zabudowy w zwigzana z mieszkalnych, szpitali, domoéw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
sgsiedztwie linii PKP. Takie podwyzszenie norm powinno wypoczynkowymi budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno by¢
wynikac ze zwiekszonej ucigzliwosci linii, a tak nie jest w tym i rekreacyjnymi zwiekszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegtosci budynkéw i budowli od
przypadku, poniewaz modernizacja linii kolejowej miata potrzebami granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m).
obnizy¢ hatas i ucigzliwosci z tym zwigzane a nie spoteczenhstwa, Szczegdtowa szerokos¢ czesci budowlanej dziatek zostanie okreslona w planie
podwyzszac. Czerniejowski miejscowym, w odrebnym postepowaniu — z tego powodu uwaga zostata
Obszar zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
Chronionego
Krajobrazu
187 | 15.05.2018 [...]” Nie wyrazam zgody na wprowadzenie strefy ESOCH na| dz. nr 30/8, [Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
moich dziatkach. Strefa ESOCH powinna znajdowac sie przy | 31/2, 32/2, | jednorodzinnej, Pan J.M. w trakcie procedury | wylozenia zlozyt uwage (nr w wykazie uwag: 721) o
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Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
granicy od strony tgk, a dziatki w catosci przeznaczy¢ na| 3/6, 4/2 ul. |dolina Bystrzycy, umozliwienie lokalizacji zabudowy na jego nieruchomosciach rolnych — i uwaga ta
budownictwo jednorodzinne oraz ustugi nieucigzliwe np.| Janowska ESOCH, zostata uwzgledniona.
Kawiarnie, ciastkarnie, handel,agroturystyke itp. Czerniejowski Przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym stanowig, ze
Majdan Wrotkowski posiada tereny zielone takie jak las, tgki, Obszar ksztattowanie i prowadzenie polityki przestrzennej na terenie gminy, w tym
tereny rolnicze, dziatki pracownicze, dziatki zabudowane Chronionego uchwalanie studium uwarunkowan i kierunkdédw zagospodarowania przestrzennego
budownictwem jednorodzinnym sg z przewagg zadbanej Krajobrazu gminy oraz miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, nalezy do
zieleni. Przy tak matej dzielnicy nie sg potrzebne dodatkowe zadan wiasnych gminy. Stosownie do art. 3 ust.1 tej ustawy, gmina jest wtadna do
tereny zielone, nalezy gospodarke zielenia pozostawi¢ samodzielnego kreowania tadu przestrzennego, tj. przeznaczenia i okreslenia
wiascicielom  gruntéw, a nie narzucong przez warunkéw zagospodarowania terenéw na swoim obszarze - wtadztwo planistyczne
URZEDNIKOW. gminy.
Wprowadzenie dodatkowych paséw, terendw zielonych Tereny potozone w ESOCH, tereny dolin rzecznych, tereny o spadkach powyzej 15%
pomniejszy wartos¢ naszych dziatek, a jest to sprzeczne z etc sg chronione przed zabudowg. Wschodnia cze$¢ nieruchomosci znajduje sie w
konstytucjg RP. dolinie Bystrzycy - szczegotowa szeroko$é czesci budowlanej zostanie okreslona w
planie miejscowym, w odrebnym postepowaniu. Potozenie dziatki nie daje podstaw
do intensyfikacji zabudowy, a zgodnie z ustawg Prawo budowlane w budynkach
jednorodzinnych jest mozliwa lokalizacja funkcji ustugowej o ograniczonej
powierzchni — z tych powodéw uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
188 | 15.05.2018 [..]* W poblizu znajduje sie droga publiczna ul. Lipska, dziatka | dz. nr 17 w |Zielen urzadzona Uwaga nieuwzgledniona.
sgsiaduje z osiedlem domkéw jednorodzinnych. W /| rejonie ul. zwigzana z Uwaga byta juz rozpatrywana w ramach procedury | wytozenia i zostata rozpatrzona
najblizszej okolicy jest duzo zieleni, jest las, sg ogrodki| Janowskiej, wypoczynkowymi - negatywnie. (nr w wykazie uwag: 567), a sposob jej rozstrzygniecia zostat podany do
dziatkowe. Niedaleko jest tor rowerowy, sciezka rowerowa| ul. Lipskiej | i rekreacyjnymi publicznej wiadomosci na BIP.
oraz Zalew Zemborzycki. W przysziosci moze na tej dziatce potrzebami Przedmiotem uwagi jest niezabudowana dziatka rolna o gruntach klasy RII
stang¢ dom i oczywiscie wokot niego teren zielony, drzewa, spoteczenstwa, chronionych ustawg o ochronie gruntéw rolnych i lesnych. W planie
krzewy oraz rosliny zielone. Przez dziatke przebiega ziemna Czerniejowski zagospodarowania przestrzennego LZM byty to tereny VIIIA22RP — rolne bez prawa
linia energetyczna. Dziatka znajduje sie niedaleko miasta, Obszar zabudowy. Przeprowadzone bilanse terenu nie dajg podstaw do przeksztatcania
Osiedla Stoneczny Dom, Osiedla Fulmana, Osiedla Chronionego kolejnych terendw rolnych na tereny budowlane.
Natkowskich. Krajobrazu Zgodnie z Art.1 ust4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
planowanie i lokalizowanie nowej zabudowy moze mie¢ miejsce na obszarach:
(1) o w pemni wyksztatconej, zwartej strukturze funkcjonalno — przestrzennej, w
szczegolnosci poprzez uzupetnianie istniejgcej zabudowy,
(2) przeznaczonych w planach miejscowych pod zabudowe.
Natomiast na innych terenach - wylacznie w sytuacji braku dostatecznej ilosci
terenéw przeznaczonych pod dany rodzaj zabudowy, przy czym w pierwszej
kolejnoéci na obszarach w najwyzszym stopniu przygotowanych do zabudowy -
charakteryzujgcych sie najlepszym dostepem do sieci komunikacyjnej oraz
najlepszym stopniem wyposazenia w sieci i urzgdzenia infrastruktury technicznej.
Zadna z ww. przestanek nie ma tu miejsca, a w takiej sytuacji wskazywanie w
Studium istniejgcych obszaréw rolnych pod zabudowe statoby w sprzecznosci z
ustawg, z tego powodu uwaga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
189 | 15.05.2018 [..]* 1. Wiaczenie do projektowanego Studium zapisu |dz. 34/2, 35/2[Tereny zabudowy Uwagi nieuwzglednione.
okreslajgcego funkcje terenu jako: TERENY ZABUDOWY |ul. Janowska| jednorodzinnej, W trakcie procedury | wytozenia w sprawie przedmiotowych dziatek zostata ztozona
JEDNORODZINNEJ/ USLUGOWEJ dla catej nieruchomosci dolina Bystrzycy, — uwaga (nr w wykazie uwag: 584) o dopuszczenie terenéw zabudowy jednorodzinnej
190 | 15.05.2018 [.] i sagsiednich do niej, tak jak jest to  zapisane dla tereny o — uwaga ta zostata uwzgledniona.
nieruchomosci potozonych przy ul. Kofo i ul. Janowskie;j. spadkach — Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
2. Korekta przebiegu granic obszaru ESOCh tak by nie powyzej 15%, Potozenie dziatki nie daje podstaw do intensyfikacji zabudowy, a zgodnie z ustawg
wchodzit na moje prywatne dziatki od strony rzeki Bystrzyca. ESOCH, Prawo budowlane w budynkach jednorodzinnych jest mozliwa lokalizacja funkcji
W wytozonym projekcie Studium granica ESOCh wchodzi w Czerniejowski ustugowej o odpowiednio ograniczonej powierzchni.
czes¢ dziatki od strony rzeki, a sg to dziatki rolne na catym Obszar Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
obszarze w ich granicach ewidencyjnych, od klasy RIll do Chronionego Tereny potozone w ESOCH, tereny dolin rzecznych, tereny o spadkach powyzej 15%
RIV i caly czas dziatka jest uzytkowana i uprawiana od Krajobrazu etc sg chronione przed zabudowg. Wschodnia cze$¢ nieruchomosci znajduje sie w

pokolen w mojej Rodzinie (1864 — 2018 r.).

dolinie Bystrzycy - szczegotowa szeroko$é czesci budowlanej zostanie okreslona w
planie miejscowym, w odrebnym postepowaniu. Z ww. powoddw uwagi zostaty
zakwalifikowane jako nieuwzglednione.
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygniecie . .
Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej s . mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ T .
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
191 | 14.05.2018 [..]* Jako wspotwiasciciele dziatki nr 1/1 zgtaszamy uwagi w| dz. 1/1 ul. |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
zakresie ustalenia na naszej dzialce 20 metrowego pasa| Pod Gajem | jednorodzinnej, Poprzednio, w trakcie procedury | wytozenia, skfadajgcy uwage obecnie, wniesli o
zieleni mierzonego od granicy nieruchomosci PKP. zieleh urzgdzona - zmiane przeznaczenia dziatki przewidzianej wéwczas pod ,przestrzenie otwarte —
Zastosowanie strefy akustycznej, jej rodzaj i odlegto$¢ od zwigzana z rolnicze, wypoczynkowe, nieuzytki, zielen nieurzgdzong” na dziatke budowlana.
linii _kolejowej powinien wynika¢ z analizy ucigzliwosci wypoczynkowymi Uwaga zostata zakwalifikowana jako czesciowo nieuwzgledniona — na dzialce
powodowanych w _S$rodowisku halasem emitowanym na i rekreacyjnymi wprowadzono teren budowlany, od strony kolei wskazano urzgdzenie ogrodu
danym odcinku od linii kolejowej. Ustalony w projekcie potrzebami przydomowego.
studium 20 metrowy pas zieleni nie wynika z wystepujacego spoteczenstwa, Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
na naszej dzialce przekroczenia dopuszczalnego poziomu Czerniejowski U.z 2016 r. poz. 1727 z p6zn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
hatasu co potwierdzajg przeprowadzone przez PKP przed Obszar w Srodowisku, okreSlonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkéw
realizacjg inwestycji pomiary, jak tez ogélnie dostepna na Chronionego mieszkalnych, szpitali, domoéw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
portalu geoportal.lublin.eu mapa akustyczna 2017 r. ktdra Krajobrazu budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno byé
nie wskazuje na przekroczenia dopuszczalnego poziomu zwigkszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegto$ci budynkéw i budowli od
hatasu. W stosunku do naszej dziatki 20 metrowy pas zieleni granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m).
i 13 metrowy pas od drogi publicznej uniemozliwi jej Szczegodtowa szerokos¢ czesci budowlanej dziatki (strefa ochrony akustycznej, linie
zabudowe. Wnosimy o zachowanie strefy akustycznej kolei rozgraniczajgce ul. Janowskiej), zostanie okreslona w planie miejscowym, w
wg zasad okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra odrebnym postepowaniu — z tego powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako
Infrastruktury w sprawie wymagan w zakresie odlegtosci i nieuwzgledniona.
warunkéw  dopuszczajgcych — usytuowanie  budowli i
budynkéw, drzew Ilub krzewdéw, elementéw ochrony
akustycznej i wykonania robét ziemnych w sgsiedztwie linii
kolejowej, a takze sposobu urzgdzania i utrzymania zaston
Snieznych oraz pasdOw przeciwpozarowych i przyjecie dla
budynkéw i budowli odlegtosci 10 m od granicy obszaru
kolejowego i 20 m odlegtosci od skrajnego toru.
192 | 15.05.2018 [..]* Whioskuje o nie wprowadzanie zapisu do Studium pasa| dz. 16/7 ul. |Tereny zabudowy Uwaga nieuwzgledniona.
zieleni od granicy z dziatkg PKP, ktéry juz sam w sobie| Janowska | jednorodzinnej, Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
stanowi pas ochrony akustyczne;. zielen urzgdzona - U. z 2016 r. poz. 1727 z pézn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
zwigzana z w $rodowisku, okreslonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkéw
wypoczynkowymi mieszkalnych, szpitali, domoéw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
i rekreacyjnymi budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno byé
potrzebami zwiekszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegtosci budynkéw i budowli od
spoteczenstwa, granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m). Z tego
Czerniejowski powodu uwaga zostata zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.
Obszar
Chronionego
Krajobrazu
193 | 15.05.2018 | Mieszkaricy Gminy | 1. Ustalenie 20 metrowego pasa zieleni od granicy dziatki Ulice: Czerniejowski Uwagi nieuwzglednione.
Lublin obreb 20 — | PKP stanowigcego de facto pas ochrony akustycznej| Janowska, Obszar Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.

Majdan Wrotkowski | zwigzany z sgsiedztwem linii kolejowej nr 68 jest bardziej| Pod Gajem, | Chronionego - W projekcie Studium nalezato mie¢ na uwadze fakt, ze w ,Krajowym Programie
(ulice: Janowska, |rygorystyczne niz zasady zabudowy przewidziane| Stary Gaj Krajobrazu Kolejnictwa do 2023 roku” (Uchwata Nr 162/2015 Rady Ministréow z dnia 15 wrzes$nia
Pod Gajem, Stary |Rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury w sprawie Tereny zabudowy 2015 r. z pozn. zm.) przewidywane jest wzmocnienie efektywnosci (a co za tym idzie

Gaj) wymagan w  zakresie  odlegtosci i warunkow jednorodzinnej, nasilenie intensywnosci ruchu) transportu kolejowego pomiedzy miastami

dopuszczajgcych usytuowanie budowli i budynkéw, drzew
lub krzewow, ktére przewidujg, ze budowle i budynki moga
by¢ usytuowane w odlegtosci nie mniejszej niz 10 m od
granicy obszaru kolejowego z tym, ze odlegtos¢ od
skrajnego toru nie moze by¢é mniejsza niz 20 m.
Zastosowanie podwyzszonych norm zabudowy powinno
wynika¢ ze zwiekszonej ucigzliwosci linii kolejowej a tak nie
jest w naszym przypadku. Zgodnie z Rozporzadzeniem jw.
Zastosowanie strefy akustycznej, jej rodzaj i odlegtos¢ od
linii kolejowej powinien wynika¢ z analizy ucigzliwosci
powodowanych hatasem emitowanym na danym odcinku
linii kolejowej. Ustalony w projekcie Studium 20 metrowy pas

zielen urzgdzona
zwigzana z
wypoczynkowymi
i rekreacyjnymi
potrzebami
spoteczenhstwa

wojewodzkimi: Rzeszéw / Kielce — Lublin — Biatystok — Olsztyn w ciggu ,Magistrali
Wschodniej’, w sktad ktoérej wchodzi przedmiotowa linia kolejowa nr 68 na odcinku od
Lublina do Stalowej Woli. Przebudowa i elektryfikacja tej trasy ma wplyngé¢ na
usprawnienie i przyspieszenie dalekobieznych przewozow pasazerskich, w tym
sprawnych potaczen na trasie Warszawa — Lublin w kierunku Stalowej Woli i
Rzeszowa oraz transportu towaréw m. in. pomiedzy kopalnig wegla kamiennego w
Bogdance i elektrownig weglowg w Potancu, a takze w kierunku wschodniej granicy.
Ponadto modernizacja linii ma wptyngé na wzmocnienie efektywnosci transportu
kolejowego, jako ekologicznego i konkurencyjnego s$rodka przewozu towaréw
wzgledem transportu drogowego. Przedsigwzigcie przebudowy linii wraz z jej
elektryfikacjg zostato zaliczone do projektéw podstawowych ww. Programu (KPK
2023), musiato by¢ zatem wziete pod uwage przy sporzgdzaniu projektu nowej edycji
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Nazwisko i imie
nazwa jednostki
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uwaga
dotyczy

Ustalenia
projektu
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uwaga

Rozstrzygniecie

Rozstrzygnigcie | o 1 Miasta Lublin
Prezydenta .
. zatgcznik do uchwaty
w sprawie Nr
rozpatrzenia uwagi zdn. ......... 2019r
uwaga uwaga uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

Uwagi

zieleni nie wynika z wystepujgcego na naszym terenie
przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu, a wrecz
przeciwnie nastepujgce dokumenty, ktére zataczamy do
pisma potwierdzajg brak ucigzliwosci zwigzanej z ruchem
pociggow:

- pismo PKP SA z 26 kwietnia 2018 r. w ktérym stwierdzono,
ze z uwagi na brak przekroczen dopuszczalnych norm
hatasu nie zachodzi konieczno$¢ stosowania s$rodkow
minimalizujgcych a sama modernizacja linii nr 68, w tym
zastosowanie nowej technologii nawierzchni powinno
wplyngé na obnizenie hatasu w stosunku do stanu
obecnego;

- karta informacyjna przedsiewziecia ,Modernizacja Linii
Kolejowej nr 68", w ktorej stwierdzono, ze linia kolejowa w
fazie eksploatacji nie bedzie w sposdéb znaczacy
oddziatywata na budynki mieszkalne zlokalizowane w
analizowanym ciggu komunikacyjnym. Zaktadany zakres
rob6t bedzie miat pozytywny wptyw na ksztatt klimatu
akustycznego w sgsiedztwie planowanej inwestycji, gdyz
dzieki poprawie stanu technicznego torowiska klimat
akustyczny ulegnie znaczacej poprawie w poréwnaniu ze
stanem istniejagcym;

- zat. Nr 1.5.2 sprawozdania z pomiaréw hatasu na odcinku
Lublin — Kreznica zawiera dane odnoszgce sie do pomiaréw
hatasu z ktérych wynika, ze brak jest przekroczen
dopuszczalnych norm hatasu w Srodowisku pochodzgcych
od linii kolejowej nr 68 dla nieruchomosci sgsiadujgcych z tg
linig;

- mapa akustyczna miasta Lublin nie stwierdza przekroczenh
dopuszczalnych  pozioméw  hatasu w  Srodowisku
pochodzacych od linii kolejowej nr 68 na odcinku od toréw
przebiegajgcych w naszym sgsiedztwie, zarbwno w porze
nocnej jak i dziennej;

- mapa akustyczna 2017 r. zamieszczona na
geoportal.lublin.eu nie wskazuje na wystepowanie
przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu

pochodzgcego od linii kolejowej nr 68 na odcinku Lublin —
Zemborzyce.

Dodatkowo wskazujemy, ze po raz kolejny ograniczone
zostaje nasze prawo wiasnosci.

2. W stosunku do czesci dziatek potozonych wzdtuz
Janowskiej projekt Studium przewiduje ograniczenie ich w
zabudowie:

- zlokalizowanie stanowisk archeologicznych,

- przebiegajaca po dziatkach linie wysokiego napiecia,

- rezerwowany 14 metrowy pas drogowy,

- linie zabudowy wyznaczang przez granice obszaru
objetego Uchwatlg nr 592/XXIV/2012 Rady Miasta Lublin w
sprawie przystgpienia do sporzgdzenia MPZP ESOCh
Miasta Lublin. Wnosimy o wykreSlenie tego zapisu —
przebieg ESOCh-u poza granicg naszych dziatek.
Przewidziane stanowiska archeologiczne nie majg zadnego
uzasadnienia prawnego jak i faktycznego. Przy czym dla
ustalenia takiego terenu powinny zaistnie¢ przestanki
przewidziane w ustawie o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami. Obszar Majdanu Wrotkowskiego (obreb 20) nie

Studium.

W mysl art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. 2018.1202 j.t.)
obiekty budowlane nalezy projektowac i budowac¢ w sposdb okreslony w przepisach
(w tym techniczno - budowlanych) oraz zgodnie z zasadami wiedzy technicznej,
zapewniajgc spetnienie podstawowych wymagan Dyrektywy Rady 89/106/EWG (Dz.
Urz. UE L 88 z04.04.2011 r.) dotyczgcych m. in.: ochrony przed hatasem czy tez
higieny zdrowia i Srodowiska.

Zgodnie z art. 53 ust. 3 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz.
U. 22016 r. poz. 1727 z p6zn. zm.), w celu zachowania norm dopuszczalnego hatasu
w $rodowisku, okreSlonych w przepisach prawa, usytuowanie budynkow
mieszkalnych, szpitali, doméw opieki spotecznej, obiektéw sportowo-rekreacyjnych,
budynkéw zwigzanych z wielogodzinnym pobytem dzieci i mtodziezy powinno byé
zwiekszone wzgledem okreslonych minimalnych odlegto$ci budynkéw i budowli od
granicy terenu kolejowego (min. 10 m) oraz od osi skrajnego toru (min. 20 m).
Pominiecie tych danych przy pracach nad nowg edycjg Studium byloby wysoce
nieprofesjonalne i szkodliwe dla miasta. Majgc na uwadze glosy mieszkancéw
ponownie przeliczono i zweryfikowano odlegtosci zabudowy mieszkaniowej od
przewidywanej ucigzliwosci akustycznej linii kolejowej i zaproponowano zmiang
przeznaczenia terendéw rolnych potozonych w bezposrednim sasiedztwie linii
kolejowej na tereny zieleni - mozliwe do zrealizowania w ramach zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinne;.

Poziomy hatasu analizowane sg na podstawie map akustycznych, natomiast
dopuszczalne poziomy hatasu okreslone sg w rozporzadzeniu ministra srodowiska,
natomiast prognozowany wzrost pozioméw hatasu przewiduje sig jak dla trasy Lublin
— Warszawa) oraz ww. rozporzgdzenie.

Szczegodly zagospodarowania terenéw zostang okreslone w planie miejscowym, w
odrebnym postepowaniu - z tego, oraz ww. powodéw uwaga zostata
zakwalifikowana jako nieuwzgledniona.

Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.

Linia elektroenergetyczna WN jest linig istniejaca, a nie projektowang w Studium.
Studium nie okresla szerokosci linii rozgraniczajgcych ulic, a jedynie ich klase i to
tylko do klasy Z (nie zajmuje sig¢ ulicami klas nizszych). Rada Miasta podejmuje
uchwaly w sprawie przystgpienia do opracowan planistycznych na podstawie
ustawowo przystugujgcego miastu wtadztwa planistycznego (art. 3 ust.1 ustawy z
dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym), a uchwata
inicjujgca prace planistyczne nie ustala linii zabudowy.

Tereny potozone w ESOCH, tereny dolin rzecznych, tereny o spadkach powyzej 15%
etc sg chronione przed zabudowa, co stanowi zasade polityki przestrzennej miasta.
Stanowiska archeologiczne sg nanoszone na podstawie Gminnej Ewidencji
Zabytkow oraz wnioskow konserwatorskich, a nastepnie, prawidtowos¢ ich
naniesienia jest uzgadniana z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow. Ustawowe
przestanki bedgce podstawg wprowadzania form ochrony konserwatorskiej zawarte
sg w Art.11 ust6 pkt c ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.2017.1073 j.t.), Art.4 pkt 6, Art.18, Art.19,
Art.89 pkt2 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (Dz.U.2014 poz.1446 t.j.).

Nie ma zatem mozliwosci uwzglednienia uwagi o przytoczonej tresci, jako niezgodnej
z obowigzujgcymi przepisami prawa.
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvmk do uchwaly
organizacyjnej . , mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi T o ,
Lp W’x J; W;l i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci i J zdn. .......... 2019r Uwagi
uwag zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
ma wpisanych zadnych znalezisk do gminnego rejestru
zabytkéw archeologicznych. Wiadomym nam jest, ze
negatywnie zweryfikowana zostata obecnos¢ stanowisk
archeologicznych przez $rodowisko naukowe Lublina w
obrebie naszych nieruchomosci.
194 | 15.05.2018 [..I* 1. Wiaczenie do projektowanego Studium zapisu| dz. nr 33/2, |Tereny zabudowy Uwagi nieuwzglednione.
okreslajgcego funkcje terenu jako: TERENY ZABUDOWY | 34/2, 35/2, | jednorodzinnej, Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.
JEDNORODZINNEJ/ UStUGOWEJ dla catych | 36/5, 36/6, |dolina Bystrzycy, - Potozenie dziatek nie daje podstaw do intensyfikacji zabudowy, a zgodnie z ustawg
nieruchomosci i sgsiednich do niej, tak jak jest to zapisane [37/2, 3/5, 3/6, tereny o Prawo budowlane w budynkach jednorodzinnych jest mozliwa lokalizacja funkcji
dla nieruchomosci potozonych przy ul. Koto i ul. Janowskiej. |4, 2, 8,/9, 8/8, spadkach ustugowej o odpowiednio ograniczonej powierzchni. Ponowne przeanalizowanie
2. Korekta przebiegu granic obszaru ESOCh tak by nie| 9/6, 15/2, powyzej 15%, uwagi, w skali szczegodtowej, mozliwe jest na etapie sporzadzania planu
wchodzit na nasze prywatne dziatki od strony rzeki| 16/2, 19/4, ESOCH, miejscowego — w odrebnym postepowaniu.
Bystrzyca. W wytozonym projekcie Studium granica ESOCh | 19/2, 20/2, | Czerniejowski Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.
wchodzi w czes¢ dziatki od strony rzeki, a sg to dziatki rolne | 25/2, 26/2, Obszar Tereny potozone w ESOCH, tereny dolin rzecznych, tereny o spadkach powyzej 15%
na catym obszarze w ich granicach ewidencyjnych, od klasy | 30/8, 31/2, Chronionego etc sg chronione przed zabudowg. Wschodnia cze$¢ nieruchomosci znajduje sie w
RIll do RIV. 32/2, 30/9, Krajobrazu dolinie Bystrzycy - powierzchnia czesci budowlanej poszczegolnych dziatek zostanie
31/3, 32/3, okreslona w planie miejscowym, w odrebnym postepowaniu. Z ww. powodow uwagi
33/2, 37/2, zostaty zakwalifikowane jako nieuwzglednione.
38/5
195 1 15.05.2018 [..]" Wprowadzenie strefy ochronnej na dziatce o pow. 2800 m?| dz.nr25 | ESOCH, sucha Uwagi nieuwzglednione.
(742) oznacza catkowite wylgczenie jej z mozliwosci zabudowy.| rejon ul. dolina, zielen o Uwagi byly juz rozpatrywane w ramach procedury | wytozenia (nr w wykazie uwag:
Przyjete rozwigzania planistyczne ingerujg w prawo |Zelwerowicza| charakterze — 742 i 516) — ze wzgledu na potozenie i cechy fizjograficzne nieruchomosci obie uwagi
2?1561) 15.05.2018 [.I* wiasnosci. Ustalenia przyjete w Studium naruszajg zasade publicznym: nie zostaty uwzglednione.
proporcjonalnosci w traktowaniu wtascicieli nieruchomosci. parkowa, dolinna Niezabudowana dziatka rolna, bez dojazdu, potozona w suchej dolinie, w ESOCH, o
Moje uwagi o uwolnienie dziatki pod budownictwo izolacyjna, - glebach wysokich klas RIl, Rllla chronionych ustawg o ochronie gruntéw rolnych
jednorodzinne zostaty rozpatrzone negatywnie. Catkowicie zielence, skwery lesnych. W obowigzujgcym Studium dziatka potozona jest w strefie produkcji rolnej
nie do zaakceptowania jest przyjecie rozwigzan, ktére sg bez prawa nowej zabudowy. ESOCH wskazany jest do wzmacniania funkgc;ji
sprzeczne z tymi przyjetymi dla terendw w poblizu mojej przyrodniczych i ochrony przed zabudowg ze wzgledu na jakos¢ i warunki zdrowotne
dziatki dla ktorych Studium zawezito Strefe Ochronng. zamieszkiwania. Pogarszanie tych warunkow jest sprzeczne z zasadami polityki
Wnosze o dopuszczenie zabudowy jednorodzinnej na mojej przestrzennej miasta — z tych powoddéw uwaga nie zostata uwzgledniona.
dziatce. Procedura planistyczna ksztattowania polityki
przestrzennej chroni nie tylko interes publiczny — w réwnej
mierze liczy sie interes indywidualnych wiascicieli.
Lokowanie zabudowy jednorodzinnej jest mato inwazyjne
pod wzgledem przewietrzania miasta, wptywania na walory
krajobrazowe i degradacje terenu, poniewaz wiasciciel
najlepiej zadba o teren otaczajgcy dom i przestrzen w
sgsiedztwie. Uwolnienie dziatki pod budownictwo, dziatki,
ktéra jest mojg wiasnoscig pozwoli mi na poprawe warunkow
lokalowych rodziny, na budowe domu, a przy takim celu i
marzeniu koszt zakupu dziatki to potezny wydatek. Dom dla
miodych, szcze$liwe rodziny to fundament wtasciwego
rozwoju panstwa, wazny interes spoteczny. WNIOSKUJE O
ZAWARCIE W STUDIUM | MIEJSCOWYM PLANIE
ZAGOSPODAROWANIA TERENU ZAPISOW (0]
DOPUSZCZALNOSCI ZABUDOWY MIESZKALNEJ NA
TERENACH W KTORYCH POLOZONA JEST MOJA
DZIALKA.
196 | 15.05.2018 [..]* Dziatka 23/3 czesciowo lezy w terenie bedacym terenem| dz. nr23/3 | ESOCH, sucha Uwaga nieuwzgledniona.
(742) zielonym. Wnosze o zmiane przeznaczenia dziatki z| rejon ul. dolina, zielen o W odniesieniu do dziatki nr 23/3 uwaga byta juz rozpatrywana w ramach | wytozenia
czesciowo chronionej pod zielen, poprzez zawezenie strefy |Zelwerowicza| charakterze - do wgladu publicznego (nr w wykazie uwag: 742) i zostata rozpatrzona negatywnie.
Ochronnej — na dziatke potozong w strefie zabudowy. publicznym: Dziatka nr 23/3 to niezabudowana dziatka rolna, bez dojazdu, potozona na glebach
parkowa, dolinna wysokich klas RIl i Rllla, chronionych ustawg o ochronie gruntéw rolnych i lesnych.
izolacyjna, ESOCH wskazany jest do wzmacniania funkcji przyrodniczych i ochrony przed

zielence, skwery

zabudowg ze wzgledu na jako$¢ i warunki zdrowotne zamieszkiwania. Pogarszanie
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Nazwisko i imie Oznaczenie | Ustalenia Prezydenta Rady Miasta Lublin
Data | M@2wajednostki nierucho- projektu w sprawie zalqc’zvr;lk do uchwaly
organizacyjnej L. i mosci, studium dla rozpatrzenia uwagi | _ , T i
Lp M:f; J; Zlu i adres Tres¢ uwagi ktérej | nieruchomosci zdn. .......... 2019r Uwagi
zgfaszajgcego uwaga ktorej dotyczy | uwaga uwaga uwaga uwaga
uwage dotyczy uwaga uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona
tych warunkéw jest sprzeczne z zasadami polityki przestrzennej miasta — z tego
powodu uwaga nie zostata uwzgledniona.

197 | 14.05.2018 [..]* Zwracam sie z prosbg, zeby dziatki nr 184 i 108 byly dalej| dz. nr 184, | ESOCH, zielen Uwagi nieuwzglednione.

(747) polami uprawnymi z mozliwoscig prowadzenia dziatalnosci 108 urzgdzona Uwagi byly juz rozpatrywane w ramach procedury | wylozenia (nr w wykazie uwag:
gospodarczej. Nie wyrazam zgody, zeby na moich dziatkach| Zadebie zwigzana z - 747, 748) i wéwczas zostaty zakwalifikowane jako uwzglednione. Na podstawie tresci
byly tereny zielone na wiele lat. A jezeli tereny zielone, to wypoczynkowymi uwag (pozostawienie gruntdow ornych) przyjeto, ze uwagi wynikaty z niezrozumienia
prosze o wykupienie moich dziatek. i rekreacyjnymi tresci Studium, poniewaz (jak podano w wyjasnieniu opublikowanym na BIP), grunty

. . ] . . - - - potrzebami orne, a tym bardziej tgki sg terenami zielonymi, terenami petnigcymi funkcje

(;ZS) 14.05.2018 [-] gs\;\%acazr:;;?az pggzg?étﬁ;zbyp:?;éisdzztzﬂ:(:ng 3:133' Ciisliz\:\?;ké?: dz.3r;;138, spoteczenstwa (w przyrodnicze. Oznaczenie dotyczy podobnych terendw w calym miescie, a na
prowadzenia  dziatalnosci  ustugowsj z mozliwoscia| Zadebie Il tym ogrody — przedmiotowych dziatkach nie zastosowano oznaczenia ,przestrzenie otwarte —
zabudowy gospodarczej. Nowy projekt Studium planuje na dziatkowe), rolnicze, wypoczynkowe, nieuzytki, zielen nieurzgdzona” poniewaz przedmiotowe
tvm terenie — teren ziélone ha wicle lat. Moie dziatki od projektowany nieruchomosci oprocz terendéw rolnych wysokich klas Rllla, Rlllb, stanowig w
dyziesiecioleci zawszg byly terenami roInymi.ito éa pola orne Uzytek wiekszosci taki trwate tlll oraz W — rowy. Nie jest intencjg polityki przestrzennej
a nie taki, tereny zielone. W sasiedztwie moich dziatek jes”[ ekologiczny miasta zakazywanie uprawiania i rolniczego uzytkowania tego typu terenéw — intencja
wiele firm‘ ) L,Zadebie” j,est ich ochrona przed zabudowg i zniweczeniem ich funkcji przyrodniczych i
- Nie_zgadzam sig. zeby na moich dziatkach 38 i 39/1 srodowiskowych. : . o
rolnveh by zatwiercizone/ rzeksztalcone na tereny zielone Wobec tresci kolejnych (biezgcych) uwag mozna wnioskowaé, ze intencjg
_MQ%D—M by dzialki zostalv brzeksztalcone na mozliwos'c'; uwagodawcy byta zmiana przeznaczenia terendw rolnych na tereny aktywno$ci

e y dz ostaly p . gospodarczej, a takie uwagi, ze wzgledu na ochrone funkcji przyrodniczych ESOCH,
prowadzenia dziatalnosci ustugowo — gospodarcze;. nie moga zostaé uwzglednione.

199 | 14.05.2018 [..I* Bezptatne przeksztatcenie mojej dziatki rolnej przy ulicy H.| dz. nr 33 ul. [Tereny zabudowy Uwaga uwzgledniona.

Dziubinskiej na dziatke budowlang. W porozumieniu | Dziubinskiej | jednorodzinnej + Przedmiotowa nieruchomos$¢ w projekcie Studium jest przeznaczona pod tereny
zawartym  pomiedzy Urzedem Miasta Lublin, a oraz tereny zabudowy jednorodzinnej/ zabudowy jednorodzinnej o niskiej intensywnosci (w
mieszkancami ulicy Metgiewskiej razem z Radg Dzielnicy zabudowy obowigzujgcym planie miejscowym — tereny rolne bez prawa nowej zabudowy).
Hajdow — Zadebie, dotyczacym asfaltowni Budimexu przy jednorodzinnej o

ulicy Metalurgicznej, jeden z punktéw porozumienia dotyczyt niskiej

takg mozliwo$¢ przeksztatcenia naszych dziatek rolniczych intensywnosci

na dziatki budowlane z mozliwoscia budowy domow

jednorodzinnych.

200 | 15.05.2018 [..]* 1. Uwaga do Studium: Projektowana droga przez tereny| Ustalenia Ustalenia Uwagi nieuwzglednione.
dzielnicy Ponikwoda nie moze by¢é klasy gtéwnej.| projektu |projektu Studium Ad.1. Uwaga nieuwzgledniona.

Projektowana przez poinocne dzielnice Lublina (w tym| Studium Rejon IX - Ulica bedaca przedmiotem uwagi jest uwzgledniona w klasie G (gtéwna) zaréwno w
Ponikwode), droga powinna mieé¢ kategorie co najwyzej| Rejon IX obowigzujgcym  Studium  uwarunkowan i  kierunkéw  zagospodarowania

drogi zbiorczej lub inny przebieg (z dala od zabudowanh
jednorodzinnych). Rozwijajgca sie dzielnica Ponikwoda
bardzo potrzebuje lokalnych drég utwardzonych (najmniej
rozwinieta, a jednoczesnie najbardziej zaniedbana dzielnica
w Lublinie pod tym wzgledem). Nie mniej jednak,
projektowanie szerokiej arterii drogowej przez dzielnice
jednorodzinng czy wyjagtkowe dla miasta miejsce
krajobrazowo — przyrodnicze jest bezpodstawne i
bezzasadne. Czy planisci postawili sobie pytania komu ma
ta szeroka stuzyé oraz jakie skutki moze wywotaé jej
ewentualna realizacja? Czy dla celdéw projektu zostaty
przeprowadzone i przeanalizowane dane dotyczgce podrozy
mieszkancow? Podréze miedzydzielnicowe nie wydajg sie
priorytetem (jest to raczej centrum) — prosimy o
przedstawienie analiz, z ktérych wynika, ze dla droznosci i
rozwoju miasta potrzebna jest obwodowa droga tej kategorii.
Realizujgc tak szerokg droge psujemy naturalny krajobraz
potnocno-wschodniego, ,zielonego” Lublina oraz zachecamy
do osiedlania sie poza granicami Lublina (szybki i sprawny
dojazd poza Lublin). Przy okazji psujemy jako$¢ zycia
mieszkancéw tej czesci miasta, ktérzy zdecydowali sie
zainwestowac w dziatki jednorodzinne, a w przysztosci bedg

przestrzennego miasta Lublin (Uchwata Nr 359/XXII/2000 Rady Miejskiej w Lublinie
zdnia 13 kwietnia 2000 r. z pdzniejszymi zmianami), jak i w obowigzujgcym
Miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin — czes¢ IV,
uchwalonym Uchwatg Nr 628/XX1X/2005 Rady Miasta Lublin z dnia17 marca 2005 r.,
ogtoszong w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Lubelskiego 23 maja 2005 .
nr99, poz.1923. Ulica stanowi tzw. pierécien wewnetrzny miasta, jako ulica
miedzydzielnicowa stuzgca skomunikowaniu dzielnic: Czechéw < Stawin < Tatary
< Zadebie «— Dziesigta — Zemborzyce, zapewniajgca ruch wewnatrzmiejski. Jest to
ulica niezbedna do poprawnego skomunikowania dzielnicy Ponikwoda z resztg
miasta. Utrzymanie zaréwno przebiegu, jak i odpowiedniej klasy wzmiankowanej
ulicy zostato uzgodnione (w randze postanowienia) z Generalng Dyrekcjg Drog
Krajowych i Autostrad oraz z Zarzgdem Drég i Mostéw — organami ustawowo
uprawnionymi do uzgadniania opracowan planistycznych w zakresie rozwigzan
komunikacyjnych (Art.17 pkt 6l lit.b tiret trzecie ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).

Ad.2. Uwaga nieuwzgledniona.

Projekt Studium adaptuje rozwigzania ustalone w obowigzujacym Miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin - cze$¢ |, uchwalonym Uchwatg Nr
1641/L111/2002 z dnia 29 sierpnia 2002 r., ogloszong w Dzienniku Urzedowym
Wojewddztwa Lubelskiego 24 pazdziernika 2002 r. Nr 124 poz.2670. Swobodne
dysponowanie ustalonym prawem miejscowym przeznaczeniem terenu, w sposob
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Rozstrzygniecie

Rozstrzygnigcie | o 1 Miasta Lublin
Prezydenta .
. zatgcznik do uchwaty
w sprawie Nr
rozpatrzenia uwagi zdn. ......... 2019r
uwaga uwaga uwaga uwaga
uwzgled | nieuwzgled | uwzgle | nieuwzgled
niona niona dniona niona

Uwagi

mieli ucigzliwg i gtosng arterie koto swoich domoéw. Kolejna
negatywna pochodna to ogromne Kkoszty tak duzej
inwestycji, ktére 2z jednej strony obcigzg miejskiego
podatnika, a z drugiej oddalg w czasie takg inwestycje (brak
srodkdw na realizacje). Reasumujgc, sytuacja moze
wygladac¢ tak: mieszkancy Ponikwody bedg przez kolejne
lata (dziesieciolecia) sptawiani, ze przeciez nie ma sensu
budowac¢ drdég lokalnych bo to w zamierzeniach jest budowa
docelowej, drogiej inwestycji. A jak juz jag zrealizujg — to
kosztem lubelskiego podatnika, popsujemy standard Zycia
czesci spoteczehstwa mieszkajgcej przy tej drodze, a
poprawimy  standard podrézy  mieszkaicom gmin
osciennych.

2. Nie widzimy racjonalnego spojrzenia planistycznego, na
obszar w kwartale ulic: Orzechowa, Palmowa, Paprociowa
do toréw kolejowych (Wrzosowa). Najpierw dajemy sygnat
do zabudowy jednorodzinnej (uchwalenie planu M4), a
poézniej pozwalamy na funkcje wielorodzinne (de facto
deweloperskie), bez odpowiedniej separacji funkcji. Po czym
projektujemy droge gtéwng koto zabudowy jednorodzinne;.
W/w kwartat powinien byé w catosci pod funkcje
zabudowy jednorodzinnej M4 — to oficjalny wniosek do
zmiany MPZP. Prosimy o uwzglednienie w Studium ptynne;j i
racjonalnej ,granicy” pomiedzy zabudowg mieszkaniowg
jednorodzinng M4, a zabudowg wielorodzinng. Dla dzielnicy
Ponikwoda historycznie, rejonu gruntéw rolnych z zabudowg
zagrodowa, rozwijajgcego sie w kierunku niskiej zabudowy
jednorodzinnej, nie powinien w Studium ani Planie
uwzgledniaé zabudowy wielorodzinnej, a w szczegdlnosci
wysokiej zabudowy typu deweloperskiego. Takie spojrzenie
na ten obszar dotyczy zaréwno funkcji mieszkaniowych jak i
obstugi drogowo-transportowej. Uwaga do Studium:
Obszar w kwartale ulic Orzechowa, Palmowa, Paprociowa
do terenu kolei powinien by¢ obszarem zabudowy
jednorodzinnej M4.

3. Uwaga do Studium: Usuniecie z projektu Studium
grzebalni zwierzgt na terenie dzielnicy Ponikwoda.
Przeznaczenie tak pieknego krajobrazowo terenu pod takg
funkcje jest nieporozumieniem. Abstrahujgc od niszczenia w
tym miejscu rodzimej fauny i flory, to miejsce z pozytkiem dla
miasta powinno mie¢ inng funkcje.

nieprzemyslany naraza budzet miasta na roszczenia odszkodowawcze, z tych
powoddw uwaga nie zostata uwzgledniona.

Ad.3. Uwaga nieuwzgledniona.

Konieczno$¢ wyznaczenia na terenie miasta miejsc pod grzebowiska zostata
zgloszona pismem Wydziatu Srodowiska i Rolnictwa Lubelskiego Urzedu
Wojewddzkiego z dnia 12 grudnia 2014 r. (znak: SR-1.7155.7.2014.RR), jak réwniez
byta wielokrotnie zgtaszana w formie interpelacji przez Pana Radnego Marcina
Nowaka. Poza wnioskiem Wojewody Lubelskiego nalezy zaznaczyé¢, ze lokalizacja
takiej funkcji stanowi wrecz wymog cywilizacyjny.

W celu prawidtowego wyznaczenia obszaru spetniajgcego wymogi dla lokalizaciji
grzebowisk sporzgdzono:

— Ocene mozliwosci lokalizacji grzebowisk dla zwierzat w Lublinie — Demczuk P.,
Chmiel S., Lublin 2014 — gdzie zbadano warunki dla lokalizacji tego typu funkcji w
obszarze catego miasta.

— Dokumentacje geotechniczng dla rozpoznania warunkéw gruntowo-wodnych
potwierdzajgca mozliwos¢ lokalizacji grzebowiska w rejonie ul. Pliszczynskiej w
Lublinie, Stec J., GEOWIERT - Lublin, 2015.

Zgodnie z wnioskami wynikajgcymi z ww. opracowan oraz warunkami technicznymi i
Srodowiskowymi - na rysunku Studium wskazano lokalizacje grzebowiska w rejonie
IX. Lokalizacja ta uzyskata wszystkie niezbedne uzgodnienia organéw ustawowo do
tego uprawnionych, w tym w szczegdlno$ci organdw zajmujacych sie ochrong
srodowiska oraz warunkéw sanitarnych i zdrowia ludnosci. Zastrzezenia dotyczace
tej lokalizacji nie majg zatem Zzadnego odniesienia do stanu faktycznego. Z tego
powodu uwaga nie zostata uwzgledniona.
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