BRM-I11.0012.11.7.2022

Protokét nr 31/VI11/2022
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
VIil kadencji Rady Miasta Lublin z dnia 31 sierpnia 2022 r.

Posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskdéw i Petycji odbyto sie w formie zdalnej, uczest-
niczyli w nim cztonkowie Komisji zgodnie z zatgczong listg obecnosci (zat. nr 1 i 2) stano-
wigc quorum niezbedne do opiniowania spraw objetych porzadkiem posiedzenia. Nie byli
obecni radni: Grzegorz Lubas i Matgorzata Suchanowska.

Posiedzenie trwato od godziny 18:00 do 19:05.
Posiedzeniu przewodniczyt Marcin Bubicz — Przewodniczacy Komisiji.

Porzadek posiedzenia:
1.Rozpatrzenie petycji w sprawie wprowadzenia nowego rodzaju biletdw okresowych.

2.Rozpatrzenie skargi na dziatanie Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z naruszeniem art.
5 i 74 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskie;j.

3.Sprawy wniesione.

Z uwagi na brak wnioskow i uwag do porzadku posiedzenia Komisja przeszta do jego re-
alizacji.

Ad 1. Rozpatrzenie petycji w sprawie wprowadzenia nowego rodzaju biletdw okresowych.

W zwigzku z brakiem pytan Przewodniczgcy poddat wniosek o uznanie petycji za nieza-
sadng, dodat tez, ze uznanie petycji za niezasadng bedzie oznaczato przyjecie przedsta-
wionego cztonkom Komisji projektu uchwaty, ktéry w razie przyjecia, zostanie przedtozony
Radzie Miasta Lublin na najblizszej sesji. Komisja gtosami: 4 ,za”, przy 0 ,przeciw” i 1
,Wstrzymujgcym sie” uznata petycje za niezasadng oraz przyjeta projekt uchwaty w przed-
miotowej sprawie wraz z uzasadnieniem.

Ad 2. Rozpatrzenie skargi na dziatanie Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z narusze-
niem art. 5 i 74 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Jako pieszemu gtos zostat udzielony skarzgcemu, ktéry przedstawit swojg skarge w zakre-
sie nie omowionym w ztozonym pismie. Zwrdcit sie tez z propozycjg dla Komisji o prze-
prowadzenie wizji lokalnej terendéw Gorek Czechowskich celem osobistego zapoznania sie
ze zniszczeniami natury. Skarzgcy podtrzymat swojg skarge i wnidst o utrzymanie Goérek
Czechowskich w ich pierwotnym ksztatcie oraz poparcie przez Rade miasta Lublin wycofa-
nia skargi do Naczelnego Sgdu Administracyjnego. Wniost tez o dostarczenie mu zatgczni-
kow do odpowiedzi Prezydenta Miasta Lublin w zakresie jego skargi oraz o pethomocnic-
two Prezydenta Miasta dla Sekretarza Miasta dotyczgce udzielania odpowiedzi w jego



imieniu. W imieniu Prezydenta Miasta Lublin odpowiedzi udzielita Magdalena Zbiciak- dy-
rektor Wydziatu Architektury i Budownictwa, ktora wyjasnita, ze w kwestii zarzutu tamania
przy wydawaniu decyzji o pozwoleniu na budowe zasad konsultacji spotecznych przyje-
tych uchwatg Rady Miasta Lublin, w sprawie trybu i zasad przeprowadzenia konsultacji
spotecznych z Mieszkancami Miasta Lublin oraz statutow jednostek pomocniczych, po-
przez brak konsultacji w kwestii charakteru, formy, rodzaju i lokalizacji projektowanych za-
mierzen, zarzut nie znajduje uzasadnienia w kontekscie procedury udzielania pozwolenia
na budowe, ktéra to zostata uregulowana w ustawie Prawo budowlane. Na etapie prowa-
dzonego postepowania administracyjnego w sprawie zatwierdzenia projektu budowlanego
i wydania pozwolenia na budowe, nie przeprowadza sie konsultacji, a weryfikacja zgodno-
Sci zamierzenia inwestycyjnego z przepisami prawa, w tym miejscowym planem zagospo-
darowania przestrzennego, nastepuje na podstawie dokumentacji projektowej tj. projektu
budowlanego sporzgdzonego, przez osobe posiadajgcg stosowne uprawnienia budowlane
i przynalezgcg w dacie sporzgdzenia projektu do wiasciwej izby samorzgdu zawodowego.
Organ wydajgcy decyzje w trybie powotanej ustawy, jest zwigzany wnioskiem inwestora i
nie posiada kompetencji do dokonywania zmian w projekcie zagospodarowania terenu.
Tym samym, ocena dokumentacji projektowej dokonywana przez organy administracji ar-
chitektoniczno-budowlanej, polega na zbadaniu zgodnosci z prawem takiego wariantu, jaki
przedstawit inwestor. Przy czym, przepisy ustawy nie naktadajg obowigzku przedstawienia
przez wnioskodawce réznych wariantow przebiegu planowanej inwestycji, inwestor jest
wrecz zobowigzany do przedtozenia konkretnego rozwigzania projektowego, bedgcego
przedmiotem zatwierdzenia. Organ wydajgcy decyzje o pozwoleniu na budowe jest upraw-
niony jedynie do oceny prawnej catosci przedsiewziecia inwestycyjnego i dokumentaciji
przedtozonej przez wnioskodawce. Nastepnie gtos zostat udzielony Tomaszowi Lisowi- za-
stepcy Wydziatu Ochrony Srodowiska, ktéry stwierdzit, ze na programu dotyczace ochrony
srodowiska wydawane sg przez Urzad Miasta Lublin co roku duze sumy pieniedzy. Tylko w
2022 r. w budzecie miasta Lublin na realizacje tego programu przeznaczone zostaty srodki
w wysokosci 1,2 min zt, podpisano umowy na tgczng kwote 1 152 045,66 zt, z czego do tej
pory wyptacono dotacje w wysokoéci 584 630,10 zt. Prowadzone tez sg tez rdéznorakie
programy edukacyjne. Na podstawie ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i wolonta-
riacie, w pierwszej potowie biezgcego roku ogtoszony zostat otwarty konkurs ofert dla or-
ganizacji pozarzgdowych, na realizacje zadania publicznego pn.: "Edukacja ekologiczna
mieszkancow Lublina w zakresie ochrony powietrza”. Zadanie obejmuje realizacje progra-
mu zwiekszajgcego swiadomos¢ ekologiczng mieszkancéw Miasta Lublin w sprawach do-
tyczacych ochrony powietrza. Zadanie to, w wyniku konkursu, realizowane jest przez Lu-
belska Lige Gier Miejskich. W biezgcym roku w ramach dziatalnosci edukacyjnej zakupio-
no trzymiesieczny abonament do osobistych pytomierzy Dust Air. W zakresie benzo(a)pire-
nu Ratusz przeprowadza coroczne kontrole i w ramach walki o Swieze powietrze udzielane
sg dotacje na wymiane piecéw. Nastepnie gtos zabrat radny Piotr Gawryszczak, ktory
stwierdzit, ze w dziedzinie ochrony $srodowiska, mozna zrobi¢ wiecej. Systemowo zabudo-
wywuije sie co sie da byleby byt tylko zysk dla dewelopera co powoduje zwiekszenie za-
geszczenia mieszkancow, szkody dla srodowiska oraz zanieczyszczenia powietrza. Same
pomiary nie przywrocg zniszczonych ciggow powietrza w miescie Lublin. Nastepnie gtos
zostat udzielony ponownie skarzgcemu, ktory nie zgodzit sie z faktem, ze Urzgd Miasta nie
moze skontrolowac inwestycji gdyz zna przypadki, ze kontrole bytaby przeprowadzane
bardzo skrupulatnie. Ponownie gtos zostat udzielony Tomaszowi Lisowi- zastepcy Wy-
dziatu Ochrony Srodowiska, ktdry stwierdzit, ze dziatania edukacyjne sg prowadzone, gdyz
wynika to z przepiséw prawa. W zwigzku z brakiem dalszych pytan Przewodniczgcy pod-
dat wniosek o uznanie skargi za niezasadng, dodat tez, Ze uznanie skargi za niezasadng
bedzie oznaczato przyjecie przedstawionego cztonkom Komisji projektu uchwaty, ktéry w
razie przyjecia, zostanie przedtozony Radzie Miasta Lublin na najblizszej sesji. Komisja



gtosami: 3 ,za”, przy 1 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcych sie” uznata skarge za niezasadng
oraz przyjeta projekt uchwaty w przedmiotowej sprawie wraz z uzasadnieniem.

Ad 3. Sprawy wniesione.
W sprawach wniesionych Przewodniczacy poinformowat, ze do Komisji wptyneto pismo w

sprawie dezyderatu Komisji dotyczgcego udroznienia drogi deszczowej. Z uwagi na brak
spraw wniesionych posiedzenie zakonczono.

Protokotowat: Przewodniczgcy Komisji

tukasz Kowalczyk Marcin Bubicz



