BRM-I11.0012.11.7.2020

Protokét nr 16/VI11/2020
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
VIl kadencji Rady Miasta Lublin z dnia 9 wrzesnia 2020 r.

Posiedzenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji odbyto sie w sali nr 2 w Ratuszu,
uczestniczyli w nim cztonkowie Komisji zgodnie z zatgczong listg obecnosci (zat. nr 1i 2)
stanowigc quorum niezbedne do opiniowania spraw objetych porzgdkiem posiedzenia.
Posiedzenie trwato od godziny 17:30 do 19:15.

Nie byt obecny radny Piotr Gawryszczak.
Posiedzeniu przewodniczyt Marcin Bubicz — Przewodniczgcy Komisiji.

Porzadek posiedzenia:

1.Rozpatrzenie petycji Fundacji Wolnosci w sprawie zmiany uchwaty nr 722/XXVI11/2017
Rady Miasta Lublin z dnia 30 marca 2017 r. w sprawie trybu i zasad przeprowadzania
konsultacji spotecznych z Mieszkancami Miasta Lublin.

2.Rozpatrzenie skargi Porozumienia Rowerowego — Towarzystwa dla Natury i Cztowieka
na Dyrektora Zarzgdu Drog i Mostow w zakresie niestosowania standardéw rowerowych
przy projektowaniu fgcznika pomiedzy ulicg Bernardynskag i ulicg Wesotg.

3.Rozpatrzenie skargi Porozumienia Rowerowego — Towarzystwa dla Natury i Cztowieka
na dziatalnos¢ Prezydenta Miasta Lublin w zakresie nie realizowania uchwaty nr
224/X1V/2011 Rady Miasta Lublin.

4 .Rozpatrzenie skargi Porozumienia Rowerowego — Towarzystwa dla Natury i Cztowieka
na dziatalnos¢ Prezydenta Miasta Lublin w zakresie nie realizowania uchwaty nr
260/XV/2011 Rady Miasta Lublin.

5.Sprawy wniesione.

W zwigzku z brakiem sprzeciwu porzadek zostat przyjety i nie ztozono do niego zadnych
uwag.

Ad 1. Rozpatrzenie petycji Fundacji Wolnosci w sprawie zmiany uchwaty nr
722/XXVI1/2017 Rady Miasta Lublin z dnia 30 marca 2017 r. w sprawie trybu i zasad
przeprowadzania konsultacji spotecznych z Mieszkarncami Miasta Lublin.

Jako pierwszy gtos zabrat przedstawiciel petycjodawcoéw prezes Fundacji Wolnosci
Krzysztof Jakubowski, ktéry omoéwit przedmiot petycji. Wskazat na zalety jakie
przyniostaby proponowana zmiana uchwaly oraz zachecit radnych do przyjecia
proponowanej petycji. W imieniu Prezydenta gtos zabrata Pani Anna Szadkowska- Ciezka
— zastepca dyrektora Biura Partycypacji Spotecznych, ktéra ustosunkowata sie do
przedmiotu petycji. Nastepnie Przewodniczgcy poddat wniosek o uznanie petycji za
zasadng, dodat tez, Ze uznanie petycji za zasadng bedzie oznaczato przyjecie



przedstawionego cztonkom Komisji projektu uchwaty, ktéry w razie przyjecia, zostanie
przediozony Radzie Miasta Lublin na najblizszej sesji. Glosami: 5 ,za", przy 0 ,przeciw"
oraz 1 ,wstrzymujgcym sie" uznata petycje za zasadng oraz przyjeta projekt uchwaty w
przedmiotowej sprawie wraz z uzasadnieniem.

Ad 2. Rozpatrzenie skargi Porozumienia Rowerowego — Towarzystwa dla Natury i
Cziowieka na Dyrektora Zarzadu Drég i Mostow w zakresie niestosowania standardow
rowerowych przy projektowaniu tgcznika pomiedzy ulicg Bernardynskg i ulicg Wesofa.

Jako pierwszy gtos zabrat przedstawiciel skarzgcych ------------------ , ktory przedstawit
skarge cztonkom komisji. Nastepnie gtos zabrat Pan Stanistaw Wydrych zastepca
dyrektora Zarzadu Drog i Mostéw, ktéry odpowiedziat na zarzuty skargi. Wyjasnit, ze
warunki zwigzane z inwestycjg uniemozliwity spetnienie wniosku porozumienia
rowerowego. Po przeprowadzeniu dyskusji w ktorej gtos zabrata Jadwiga Furmaniak
zastepca dyrektora Kancelarii Prezydenta, Pan Arkadiusza Niezgoda zastepca dyrektora
Wydziatu Zarzadzania Ruchem Drogowym i Mobilnoscig, a takze radni Marcin Bubicz,
Zbigniew Jurkowski oraz Piotr Popiel Przewodniczgcy poddat wniosek o uznanie skargi za
niezasadng, dodat tez, Ze uznanie skargi za niezasadng bedzie oznaczato przyjecie
przedstawionego cztonkom Komisji projektu uchwaty, ktory w razie przyjecia, zostanie
przedtozony Radzie Miasta Lublin na najblizszej sesji. Glosami: 5 ,za", przy 0 ,przeciw"
oraz 0 ,wstrzymujgcych sie" uznata skarge za niezasadng oraz przyjeta projekt uchwaty w
przedmiotowej sprawie wraz z uzasadnieniem.

Ad 3. Rozpatrzenie skargi Porozumienia Rowerowego — Towarzystwa dla Natury i
Cziowieka na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta Lublin w zakresie nie realizowania uchwaty
nr 224/X1V/2011 Rady Miasta Lublin.

Jako pierwszy gtos zabrat przedstawiciel skarzgcych , ktéry przedstawit
skarge cztonkom komisji. Odpowiedzi na zarzuty skargi udzielat Pan Arkadiusz Niezgoda
zastepca dyrektora Wydziatu Zarzgdzania Ruchem Drogowym i Mobilnoscia, ktéry nie
zgodzit sie z zarzutami skargi. Wskazat jedynie, ze nie zostata powotana Rada ds. Ruchu
Drogowego i dodat, ze jest to jedyny zarzut, do ktérego mozna sie odniesc¢. Stanowisko
dyrektora popart Przewodniczgcy Komisji, ktory na szereg dziatan Prezydenta Miasta w
celu realizacji uchwaty. Nastepnie gtos zabrat radny Piotr Popiel, ktéry nie zgodzit sie tym
stanowiskiem stwierdzajgc, ze widzi stagnacje w tym zakresie. Radnego poparta w
dyskusji radna Matgorzata Suchanowska. Nastepnie gtos zabrat radny Piotr Popiel, ktéry
zaproponowat wniosek do Prezydenta Miasta Lublin o podjecie dziatan zmierzajgcych do
aktualizacji uchwaty nr 224/XIV/2011 Rady Miasta Lublin z dnia 20 pazdziernika 2011
roku w sprawie przyjecia “Polityki Rowerowej Miasta Lublin®, po przeprowadzeniu
konsultacji spotecznych z uwzglednieniem gtosu srodowisk rowerowych. Wniosek zostat
przyjety gtosami: 6 ,za”, przy 0 ,przeciw” oraz 0 ,wstrzymujgcych sie”. Po przyjeciu
wniosku gtos zabrat przedstawiciel skarzgcych, ktoéry stwierdzit, Ze w jego skardze nie
chodzi o tylko o aktualizacje programu, ale tez o jego wykonanie co w rozpatrywanej
sprawie zabrakfo. Nastepnie Przewodniczgcy poddat wniosek o uznanie skarge za
niezasadng, dodat tez, ze uznanie skargi za niezasadng bedzie oznaczato przyjecie
przedstawionego cztonkom Komisji projektu uchwaty, ktéry w razie przyjecia, zostanie
przediozony Radzie Miasta Lublin na najblizszej sesji. Glosami: 4 ,za", przy 1 ,przeciw"
oraz 1 ,wstrzymujgcym sie" uznata skarge za niezasadng oraz przyjeta projekt uchwaty w
przedmiotowej sprawie wraz z uzasadnieniem.



Ad 4. Rozpatrzenie skargi Porozumienia Rowerowego — Towarzystwa dla Natury i
Cziowieka na dziatalnos¢ Prezydenta Miasta Lublin w zakresie nie realizowania uchwaty
nr 260/XV/2011 Rady Miasta Lublin.

Jako pierwszy gtos zabrat przedstawiciel skarzgcych, ktory przedstawit skarge cztonkom
komisji. Zauwazyt, ze jest réznica pomiedzy inwestycjg rowerowg, a inwestycjg drogowg i
nie zgadza sie z Prezydentem Miasta Lublin w zakresie przedstawionym przez niego w
ztozonym stanowisku. W imieniu Pana Prezydenta gtos zabrat Pan Arkadiusz Niezgoda
zastepca dyrektora Wydziatu Zarzgdzania Ruchem Drogowym i Mobilnosciag, ktéry
wskazat, ze nie moze zgodzi¢ sie z zarzutami skargi. Jego zdaniem na inwestycje
rowerowe przeznaczane jest wiecej niz 2 % kwoty przeznaczonej na inwestycje.
Nastepnie glos zostat udzielony radnej Matgorzacie Suchanowskiej, kiora wskazata, ze
wiele zagadnien zwigzanych z ruchem rowerowym, ktére nie sg rozwigzano do tej pory.
Nastepnie gtos zabrat radny Bartosz Margul, ktory stwierdzit, Zze nie rozumie stanowiska
skarzgcych oraz sposobu wyliczenia kwoty na inwestycje drogowe. Jego zdaniem rownie
dobrze mozna by wszystkie inwestycje opisywaé w sposob eksponujgcy inwestycje
rowerowe, ale nic by to nie zmienito np. budowa $ciezki rowerowej wraz z drogg
towarzyszgcg. Stanowisko radnego popart radny Grzegorz Luba$. Nastepnie gtos
ponownie zabrat Pan Arkadiusz Niezgoda zastepca dyrektora Wydziatu Zarzgdzania
Ruchem Drogowym i Mobilnoscig, ktory stwierdzit, ze utrzymanie infrastruktury rowerowej
powoduje koszty. Konserwacja, montaz znakéw czy odsniezanie powodujg szereg
kosztow, ktore muszg by¢ rozliczane. Odnosnie wydatkéw gtos zabrata tez Lucyna
Sternik-zastepca dyrektora Wydziatu Budzetu i Ksiegowosci, ktora stwierdzita, ze obecnie
w budzecie nie ma wyszczegdlnionej pozycji zwigzanej z infrastrukturg rowerowg, ale
koszty takie sg przez miasto ponoszone. Glos zabrat tez Pan Stanistaw Wydrych zastepca
dyrektora Zarzgdu Drég i Mostow, ktory wskazat, ze do tej kwoty nie doliczono wydatkow
na poszerzanie mostkéw, wykup gruntéw i przerabianie infrastruktury podziemne;.
Nastepnie gtos zostat udzielony radnemu Piotrowi Popielowi, ktéry powiedziat, ze z
dyskusji oraz dokumentéw wynika, ze kwota 2 % na wydatki rowerowe jest przekroczona i
to nawet w znacznym stopniu co nie zmienia faktu, ze skarzacy tych informacji nie
posiadat. Nastepnie gtos zabrata dyrektor Jadwiga Furmaniak, ktora wyjasnita, ze
materiatdw skarzgcy nie otrzymat bo w dniu sktadania wniosku takich informacji nie byto
gdyz nie byty sporzadzone. Po wystuchaniu przedmowcow gtos zabrat przedstawiciel
skarzgcych, ktéry wycofat skarge.

Ad 5. Sprawy wniesione.

Ponadto Komisja zapoznata sie z pismami:

-pismem mieszkanki Lublina z dnia 24 lipca 2020 r. w spr. wycinki drzew,

-pismem Porozumienia Rowerowego — Towarzystwa dla Natury i Cztowieka z dnia 30
lipca 2020 r. w spr. skargi dotyczgcej negatywnej opinii utworzenia pomnika przyrody w
Lublinie.

Na tym posiedzenie zakonczono.

Protokotowat: Przewodniczgcy Komisji

tukasz Kowalczyk Marcin Bubicz



