BRM-I11.0012.4.3.2023

Protokoét 55/VI111/2023
z posiedzenia Komisji Gospodarki Komunalnej
z dnia 29 marca 2023 roku

Posiedzenie prowadzita Przewodniczgca Komisji Gospodarki Komunalnej Monika
Kwiatkowska. W obradach Komisji uczestniczyto 10. radnych zapewniajgc tym samym
wymagane kworum. Nieobecny byt radny Robert Derewenda.

Listy radnych obecnych na posiedzeniu stanowig zatgczniki nr 1 i nr 2 do niniejsze-
go protokotu.

Przewodniczgca Komisji poinformowata o nowym dokumencie przekazanym przez
Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin do rozpatrzenia przez Komisje:

* Autopoprawki do projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Miasta
Lublin na 2023 rok (druk nr 1717-2) i (druk nr 1717-3).

* Autopoprawki do projektu uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 1353/XLV/2022 Rady
Miasta Lublin z dnia 15 grudnia 2022 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowej
Miasta Lublin (druk nr 1718-2) i (druk nr 1718-3).

* Pismo Prezydenta Miasta Lublin z dnia 29 marca 2023 roku wycofujgce projekt
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego usy-
tuowanego w budynku przy ul. Rynek 13 w Lublinie (druk nr 1731-1).

Na podstawie tego pisma wykreslono punkt 11. porzadku posiedzenia.

* Informacja roczna o realizacji uchwaty nr 883/XXXVIII/2006 Rady Miasta Lublin
(druk nr 1751-1).
Informacja zostala wprowadzona do porzadku posiedzenia jako punkt 13.
w glosowaniu - 9 gloséw ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”.

Odnosnie pierwszego punktu porzgdku posiedzenia, radny Adam Osinski ztozyt for-
malny wniosek okreslajgcy zwiezte i merytoryczne reguty procedowania tego punktu, za-
wezone do wypowiedzi wszystkich stron (przedstawicieli Rad Dzielnic, przedstawicieli in-
westoréw i dyrektoréw Wydziatu Ochrony Srodowiska i Wydziatu Planowania), a wyklu-
czajgce dyskusje, ktéra mogtaby ewentualnie zablokowac realizacje porzgdku posiedze-
nia dzisiejszej Komisji Gospodarki Komunalnej. Komisja przyjeta wniosek w gtosowa-
niu - 7 gloséw ,,za”, 2 ,,przeciw”, 0 ,wstrzymujacych sie”.

Wiecej zadnych wnioskow formalnych dotyczgcych zmian w porzadku posiedzenia
Komisji nie zgtoszono.

Realizacja porzadku posiedzenia:

1. Plany dotyczace instalacji termicznego przeksztatcania odpaddw.
Przewodniczgca Komisji poprosita panig Marte Smal-Chudzik, dyrektora Wydziatu
Ochrony Srodowiska o wprowadzenie w zakresie formalno-prawnym w temat in-
stalacji termicznego przeksztatcania odpadéw. Obecnie w Urzedzie Miasta Lublin
sg procedowane trzy wnioski dotyczgce wydania decyzji o srodowiskowych uwa-
runkowaniach: 1) wniosek dotyczgcy instalacji termicznego przeksztatcania frakcji
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kalorycznej z odpadéw komunalnych firmy Kom-Eko S.A. przy ul. Metalurgicznej;
2) wniosek dotyczgcy przedsiewziecia polegajgcego na budowie elektrocieptowni
Zadebie w Lublinie przy ul. Tyszowieckiej firmy Centrum Nowoczesnych Technolo-
gii; 3) wniosek dotyczacy budowy instalacji termicznego przeksztatcania odpadow
zasilanej paliwami alternatywnymi firmy Megatem sp. z 0.0. Powyzsze wnioski
wptywaty w réznych terminach i sg na réznym etapie postepowania, organem wy-
dajgcym decyzje jest Urzad Miasta Lublin, a organami opiniujgcymi sg Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny, Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Pan-
stwowe Gospodarstw Wodne - Wody Polskie i Marszatek Wojewddztwa Lubelskie-
go. Wszystkie powyzsze opinie nie sg wigzgce, jednak sg wymagane, tak jak row-
niez gtos mieszkancow. Pani dyrektor oméwita takze planowany zakres wszystkich
trzech inwestycji wtgcznie z ewentualng iloscig utylizowanych odpadéw w ramach
tych inwestycji. Przewodniczgca Komisji udzielita gtosu Przewodniczgcej Rady
Dzielnicy Felin, ktéra odniosta sie do raportéw ztozonych przez firme Centrum No-
woczesnych Technologii i firme Kom-Eko S.A. podkreslajgc, ze przy obecnie dzia-
tajgcych zrodtach ciepta dodatkowe Zrodta sg zbedne. Podobnie, przy obecnym
poziomie wytwarzania odpadéw przez Miasto Lublin i mozliwosciach Cementowni
Chetm, wielokrotnie przekraczajgcych ilos¢ odpadow z Lublina, zbedne sg réwniez
dodatkowe instalacje termicznego przeksztatcania odpaddéw. Miasto Lublin wytwa-
rza odpady na poziomie 40 tys. ton, a gdyby wszystkie wnioski zostatyby przyjete,
to wszystkie trzy spalarnie miatyby mozliwos¢ spalenia 280 tys. ton wypuszczajgc
do atmosfery tysigce ton, trzydziestu réznych, bardzo szkodliwych dla zdrowia
substancji znacznie pogarszajgc jakos¢ zycia mieszkancow Lublina. Przewodni-
czgca Rady Dzielnicy Felin przytoczyta Uchwate Nr 283/VI11/2019 Rady Miasta Lu-
blin z dnia 1 lipca 2019 r. w sprawie uchwalenia Studium uwarunkowan i kierun-
kow zagospodarowania przestrzennego Miasta Lublin, cytujgc ,pomimo braku in-
stalacji termicznego przeksztatcania odpaddéw na terenie wojewddztwa lubelskie-
go, nie istnieje potrzeba zapewnienia dodatkowych mocy instalacji termicznego
przeksztatcania odpadéw pochodzgcych z przetwarzania odpadéw komunalnych,
poza funkcjonujgcymi spalarniami odpadéw w cementowniach w Chetmie i Rejow-
cu. Wobec czego, nie przewiduje sie lokalizacji instalacji termicznego przeksztat-
cania odpaddow na terenie miasta”. Natomiast ustawa o planowaniu przestrzennym
z 2003 roku stanowi, ze ustalenia studium sg wigzgce dla organu gminy przy spo-
rzadzaniu planéw miejscowych. Jest wiele badan, opracowan i publikacji, ktére
wykazujg szkodliwos¢ dla zdrowia instalacji termicznego przeksztatcania odpa-
dow. Roéwniez rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady Unii Europejskiej
2020/852 z 18.06.2020 r. méwi o spalarniach odpadéw jako szkodliwych dla $ro-
dowiska. Nastepnie Przewodniczgca Komisji udzielita gtosu przedstawicielowi Ra-
dy Dzielnicy Czuby Pétnocne, ktory przywotat jako przyktad miasto Wroctaw, gdzie
poczagtkowo witadze miasta popieraty budowe instalacji termicznego przeksztatca-
nia odpadow, ale obecnie, po wstuchaniu sie w gtosy specjalistow i mieszkancow,
diametralnie zmienity zdanie na ten temat i we Wroctawiu zadnej spalarni nie be-
dzie. To nie mieszkancom Lublina jest potrzebna spalarnia tylko inwestorom, reali-
zujgcym swoje cele biznesowe. Inwestorzy, co wynika z raportu, sg Swiadomi nie-
odwracalnych zagrozen dla zdrowia i dla srodowiska oraz konfliktéw spotecznych,
ktore wywotujg. Nazywanie spalarni elektrocieptowniami jest wprowadzaniem w
btad opinii publicznej. Istnieje Scisty zwigzek z emisjg CO; i optatami za te emisje
(podatek ETS), a instalacje termicznego przeksztatcania odpadéw emitujg do at-
mosfery 3 tony CO; ze spalenia jednej tony odpadéw, co przy zaktadanych 150 to-
nach spalonych odpadow przez Centrum Nowoczesnych Technologii daje to 450
ton CO,. Podatek ETS od tej ilosci bedzie ciggle wzrastat, co wynika z proekolo-
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gicznej polityki Unii Europejskiej. Po wypowiedziach strony spotecznej Przewodni-
czgca Komisji udzielita gtosu prezesowi zarzadu firmy Megatem sp. z o.0., ktéry
przyznat, ze przedsiewziecie jest wprawdzie biznesowe, ale wskazat, ze wigze sie
Scisle z politykg Polski i Unii Europejskiej dotyczgcg ekologi, dekarbonizacji, a przy
jednoczesnych problemach pozyskiwania paliw w zwigzku z wojng w Ukrainie jest
catkowicie zasadne. Alternatywa dla instalacji termicznego przeksztatcania odpa-
doéw zasilanej paliwami alternatywnymi (czyli odpadami) jest spalanie wegla lub in-
nego paliwa, co przenosi sie na pytanie, czy zamiast przywozi¢ do Lublina 25 ton
wegla, korzystniejszej by byto nie wywozi¢ z Lublina 50 ton odpadow, ktére mogg
by¢ spalane zgodnie z obowigzujgcymi normami technologicznymi. Prezes zarza-
du firmy Centrum Nowoczesnych Technologii rowniez poinformowat, ze przedsie-
wziecie jest biznesowe, ale z uzyciem srodkow wtasnych, bez ubiegania sie o réz-
nego rodzaju dofinansowania i zwrdocit uwage na to, ze rzgd, opracowujgc okreslo-
ne programy, wspiera tego typu dziatania. Doswiadczenia z podobnych spotkan
dotyczgcych budowy instalacji uczg, ze problem mieszkancow z budowg nie jest
natury technologicznej, tylko natury emocjonalnej. Prezes poinformowat, ze Cen-
trum Nowoczesnych Technologii prowadzito akcje informacyjng (ok. 1000 osd6b
skorzystato z info-kioskéw, a ok. 300 osob skorzystato bezptatnych wyjazdow stu-
dyjnych do krakowskiej instalacji produkujgcej energie z odpadéw), ubolewat, ze
nie wszyscy zainteresowani mieszkancy skorzystali z akcji informacyjnej i zapra-
szat mieszkancow, gdy taka akcja bedzie powtorzona. W podobnym tonie wypo-
wiedziat sie przedstawiciel spotki Kom-Eko S.A., ktéra od blisko 30. lat dba o czy-
sto$é Miasta Lublin. Pani Marta Smal-Chudzik, dyrektor Wydziatu Ochrony Srodo-
wiska odpowiadajgc na pytania radnych, poinformowata o wypowiedzi wicepreze-
sa zarzgdu Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
o planach budowy spalarni w Polsce, stwierdzajgcej, ze w taryfach za ciepto za-
twierdzanych przez prezesa Urzedu Regulacji Energetyki, ciepto odpadowe jest
bezkonkurencyjne (najtansze). Zatem nie tylko obywatele zaptacg mniej za odpa-
dy i za ciepto, ale tez zmniejszg sie koszty funkcjonowania zaktadéw gospodaro-
wania odpadami. Stad do NFOSIGW wptyneto 78 wnioskéw o dofinansowanie bu-
dowy 39 spalarni w Polsce. NFOSIGW pomagat w powstaniu wiekszoéci juz dzia-
tajgcych spalarni odpaddéw w Polsce. Spalarnie te funkcjonujg w: Krakowie, Pozna-
niu, Bydgoszczy, Szczecinie, Biatymstoku, Rzeszowie, Koninie i Warszawie,
a w niedlugim czasie spalarnia bedzie otwarta w Gdansku. W 2021 roku wszyst-
kich odpaddéw, zaréwno od mieszkancéw, jak i przedsiebiorcéw, wytworzono w Lu-
blinie 142 584 tony. W tym strumieniu odpaddéw recyklingowi podlega 24,19%, ok.
30% odpadow trafia na sktadowisko, a pozostate odpady (ok. 45%) trafiajg do spa-
lenia w cementowni. Spalarnie nie ingerujg w system recyklingu, tylko domykajg
gospodarke cyrkularng w zakresie gospodarowania odpadami, czyli te odpady,
ktore nie poddajg sie recyklingowi, bgdZz nie mozna ich zagospodarowac¢ w inny
sposob, podlegajg spaleniu. Przepisy prawa nakazujg redukowac ilos¢ odpadow
przekazywanych na sktadowisko w Rokitnie. Instalacje termicznego przeksztatca-
nia odpadow wskazujg, jako strumien odpadow odpady komunalne niesegregowa-
ne, zmieszane, co jest zgodne z prawem. Wiekszos¢ z ww. spalarni w Polsce taki
strumien odpadow przyjmuje, co jest zwigzane z selektywng zbiorkg odpadow,
a odpady zmieszane uznaje sie jako odpady tzw. resztkowe. Istnienie spalarni ma
wptyw na stawki optat za odpady, co wida¢ na przyktadzie miast, w ktorych funk-
cjonujg lub nie funkcjonujg spalarnie, np. wspomniany wyzej Wroctaw. Pan Miro-
staw Hagemejer, dyrektor Wydziatu Planowania potwierdzit, ze w Studium jest taki
zapis mowigcy, ze nie przewiduje sie lokalizacji instalacji termicznego przeksztat-
cania odpadow na terenie miasta Lublin. Ten zapis jest zgodny z zapisami planu
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gospodarki odpadami dla wojewddztwa lubelskiego do 2022 roku. Uchwata Rady
Miasta dotyczgca Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin byta podjeta w 2019 roku w oparciu o nieobowigzujgcy
juz plan gospodarki odpadami dla wojewddztwa, ktory bedzie aktualizowany do
2028 roku, ale ostatnio, prawnie zapis zgodnosci Studium uwarunkowan i kierun-
kow zagospodarowania przestrzennego miasta z Planem gospodarki odpadami
dla wojewddztwa zostat wykreslony. Pani Marta Smal-Chudzik poinformowata, ze
do tej pory praktykowano, ze konsultacje spoteczne w takich sprawach jak sprawa
spalarni odbywaty sie dopiero po skompletowaniu catej dokumentacji, tj.: po zada-
niu pytan inwestorom przez organy opiniujgce oraz po zaopiniowaniu przez organy
opiniujgce wnioskow dotyczgcych wydania decyzji o srodowiskowych uwarunko-
waniach. Nie przewiduje sie zmiany tej praktyki, co oznacza, Zze udziat spoteczen-
stwa w dyskusji nt. instalacji termicznego przeksztatcania odpadow jest zapewnio-
ny na odpowiednim etapie procedowania wnioskow. Przewodniczgca Komisji
udzielita gtosu Przewodniczgcemu Rady Dzielnicy Tatary, ktory zwrocit uwage na
inne, niz poruszane do tej pory, aspekty i zagrozenia wynikajgce z wybudowania
spalarni. Elektrocieptownia Wrotkéw, ktéra postawita na najlepsze dla srodowiska
paliwo gazowe, bedzie musiata zredukowac produkcje ciepta, jesli ktéras inwesty-
cja dojdzie do skutku, w odrdznieniu z elektrocieptownig Megatem, ktora jest przy-
gotowana do korzystania z paliw odnawialnych, co zgodnie z prawem stawia jg na
uprzywilejowanej pozycji w dostawie ciepta w stosunku do Wrotkowa. W prze-
sztym roku, niezaleznie od Cementowni Chetm, zostanie uruchomiona Cieptownia
Chetm z mozliwoscig spalania 452 tys. ton odpadéw. Prawo energetyczne nakazu-
je inwestorowi, niezaleznie od innych uwarunkowan, przedstawi¢ rachunek korzy-
Sci i kosztow. Przewodniczgcy Rady Dzielnicy Tatary zaapelowat do Komisji Go-
spodarki Komunalnej o uznanie projektéw budowy wszystkich trzech instalaciji ter-
micznego przeksztatcania odpaddéw jako nieuzasadnione dla Lublina. Przewodni-
czgca Komisji do dyskusiji zaprosita jeszcze obecnych przedstawicieli Rady Dziel-
nicy Hajdéw-Zadebie i Rady Dzielnicy Szerokie. W watpliwo$¢é poddano procedo-
wanie przez Wydziat Ochrony Srodowiska decyzji o $rodowiskowych uwarunkowa-
niach dotyczgce budowy instalacji termicznego przeksztatcania odpadow, ponie-
waz wg. Studium i wg. Planu Gospodarki Odpadami i wg. Planu Zagospodarowa-
nia Przestrzennego nie ma w miescie Lublin dziatki oznaczonej symbolem 10, tzn.
takiej dziatki, na ktdrej mozna zbudowac zaktad termicznego przetwarzania odpa-
doéw. Przedstawiciele strony spotecznej poruszali brak informacji ze strony inwe-
storéw o tym, czy i w jaki sposdb mieszkancy zyskajg na budowie instalacji ter-
micznego przeksztatcania odpadéw oraz niewystarczajgce informacje na temat
braku negatywnego wptywu spalarni na srodowisko i zdrowie. Pani Marta Smal-
Chudzik poinformowata, ze te wszystkie trzy inwestycje sg zgodne z Planem Za-
gospodarowania Przestrzennego. Radni réwniez ubolewali nad brakiem powyz-
szych informacji i zaapelowali o zaproszenie na posiedzenie komisji specjalistow,
ktorzy podzielg sie swojg wiedzg w kwestii zdrowia i srodowiska. Radni chcieliby
sie dowiedzied: - jakie sg produkty spalania gazu, wegla i odpadoéw; - jakie sg zy-
ski dla Miasta Lublin, bo byt tylko poruszany biznesowy charakter inwestycji; - czy
i jak zmienitaby sie stawka optaty ponoszonych przez witascicieli nieruchomosci za
ustugi w zakresie odbierania odpadéw komunalnych; - jakie kotlty bedg uzyte
w przedmiotowych instalacjach, jaka bedzie ich moc i jakie bedg generowac odpa-
dy; - kiedy bedzie przewidziany sformalizowany procedurg etap konsultacji spo-
tecznych. Przewodniczgca Komisji podsumowata dyskusje, podziekowata przed-
stawicielom Rad Dzielnic i inwestoréw oraz dyrektorom Wydziatu Ochrony Srodo-
wiska i Wydziatu Planowania.



. Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej Miasta Lublin na 2023 rok
(druk nr 1717-1) wraz z autopoprawkami (druk nr 1717-2) i (druk nr 1717-3).

Pan Mariusz Turczyn, dyrektor Wydziatu Budzetu i Ksiegowosci na prosbe rad-
nych poinformowat, Zze zmiany uchwaty budzetowej zawarte w autopoprawkach
wynikajg z wprowadzenia do budzetu sSrodkow na wyptate dodatkéw elektrycznych
dla gospodarstw domowych, srodkéw z Funduszu Przeciwdziatania COVID-19
z przeznaczeniem na wyptate dodatkéw dla gospodarstw domowych. Zmiany
uchwaty budzetowej wynikajg rowniez ze zwiekszenia wydatkdéw na zadania wita-
sne realizowane bez udziatu srodkéw europejskich, w tym na utrzymanie Domu
Pomocy Spotecznej, na realizacje Programu ,Opieka wytchnieniowa”, na oczysz-
czanie miasta, na pozalekcyjne zajecia sportowe dla uczniéw oraz wsparcie roz-
woju ROD (Rodzinnych Ogrodkéw Dziatkowych). Wydatki na zadania wtasne reali-
zowane z udziatem srodkow europejskich przeznaczono na dokumentacje przy-
sztosciowg renowacji Trybunatu Koronnego w Lublinie. Wydatki na zadania reali-
zowane na podstawie umow, porozumien i innych z organami administracji rzgdo-
wej i innymi podmiotami przeznaczono na dodatki elektryczne dla gospodarstw do-
mowych.

Projekt uchwaty wraz z autopoprawkami zostal zaopiniowany pozytywnie —
8 gtosow ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”.

. Projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 1353/XLV/2022 Rady Miasta Lublin
z dnia 15 grudnia 2022 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowej Miasta Lublin
(druk nr 1718-1) wraz z autopoprawkami (druk nr 1718-2) i (druk nr 1718-3).

W zwigzku z brakiem pytan Komisja przystgpita do gtosowania nad projektem
uchwaty.

Projekt uchwaty wraz z autopoprawkami zostatl zaopiniowany pozytywnie —
6 gtosow ,,za”, 0 ,,przeciw”, 2 ,wstrzymujace sie”.

. Sprawozdanie z dziatalnosci Strazy Miejskiej Miasta Lublin za rok 2022 (druk nr
1719-1).

W zwigzku z brakiem pytan Przewodniczgca Komisji zaproponowata zapis w pro-
tokole, ze Komisja zapoznala sie z trescig powyzszego sprawozdania.

. Sprawozdanie z dziatalnosci Komendanta Miejskiego Policji w Lublinie w zakresie
bezpieczenstwa i porzadku publicznego na terenie Lubelskiego Powiatu Grodzkie-
go za rok 2022 (druk nr 1720-1).

W zwigzku z brakiem pytan Przewodniczgca Komisji zaproponowata zapis w pro-
tokole, ze Komisja zapoznala sie z trescig powyzszego sprawozdania.

. Informacja o stanie bezpieczenstwa w zakresie ochrony przeciwpozarowej na tere-
nie miasta Lublin za 2022 r. (druk nr 1721-1).

W zwigzku z brakiem pytan Przewodniczgca Komisji zaproponowata zapis w pro-
tokole, ze Komisja zapoznala sie z trescig powyzszej informaciji.

. Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego mia-
sta Lublin w 2022 roku (druk nr 1722-1).

W zwigzku z brakiem pytan Przewodniczgca Komisji zaproponowata zapis w pro-
tokole, ze Komisja zapoznatla sie z trescig powyzszego sprawozdania.

. Informacja Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Lublinie o Sta-
nie Bezpieczenstwa Sanitarnego Miasta Lublin za rok 2022 (druk nr 1723-1).

W zwigzku z brakiem pytan Przewodniczgca Komisji zaproponowata zapis w pro-
tokole, ze Komisja zapoznata si¢ z trescig powyzszej informac;ji.



9.

Informacja Prezydenta Miasta Lublin o realizacji Programu Zapobiegania Prze-
stepczosci oraz Poprawy Bezpieczenstwa Mieszkancow i Porzadku Publicznego -
,Bezpieczny Lublin” oraz o dziataniach podejmowanych na rzecz bezpieczenstwa
mieszkancow w 2022 roku (druk nr 1724-1).

W zwigzku z brakiem pytan Przewodniczgca Komisji zaproponowata zapis w pro-
tokole, ze Komisja zapoznata si¢ z trescig powyzszej informacji.

10.Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe lokalu uzyt-

1.

kowego usytuowanego w budynku przy ul. Kreznickiej 125 w Lublinie (druk nr
1730-1).

W zwigzku z brakiem pytan Komisja przystgpita do gtosowania nad projektem
uchwaty.

Projekt uchwaly zostat zaopiniowany pozytywnie — 8 gtoséw ,,za”, 0 ,,prze-
ciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”.

Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr 929/XXIX/2021 Rady Miasta Lublin
z dnia 27 maja 2021 r. w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci Gminy Lublin
(druk nr 1734-1).

W zwigzku z brakiem pytan Komisja przystgpita do gtosowania nad projektem
uchwaty.

Projekt uchwaly zostat zaopiniowany pozytywnie — 7 gtoséw ,,za”, 0 ,,prze-
ciw”, 2 ,wstrzymujace sie”.

12.Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr 891/XXVI11/2021 Rady Miasta Lublin

z dnia 25 marca 2021 r. w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci Gminy Lublin
(druk nr 1735-1).

W zwigzku z brakiem pytan Komisja przystgpita do gtosowania nad projektem
uchwaty.

Projekt uchwaly zostat zaopiniowany pozytywnie — 9 gtoséw ,,za”, 0 ,,prze-
ciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”.

13.Informacja roczna o realizacji uchwaty nr 883/XXXVIII/2006 Rady Miasta Lublin

(druk nr 1751-1).

Pani Agnieszka Mochol-Dul, zastepca dyrektora Wydziatu Gospodarowania Mie-
niem poinformowata, ze informacja dotyczy sprzedazy lokali uzytkowych stanowia-
cych wtasnos¢ Gminy Lublin w 2022 roku. W 2022 roku wptyneto siedem wnio-
skow o sprzedaz lokali uzytkowych w trybie ww. uchwaty, sprzedano jeden lokal
uzytkowy przy ul. Lipowej o powierzchni 157 m2 W zwigzku z brakiem dalszych
pytan Przewodniczgca Komisji zaproponowata zapis w protokole, ze Komisja za-
poznala sie z trescig powyzszej informaciji.

14.Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci

stanowigcej witasno$¢ Gminy Lublin potozonej w Lublinie przy ul. Batalionow
Chtopskich (druk nr 1741-1).

W zwigzku z brakiem pytan Komisja przystgpita do gtosowania nad projektem
uchwaty.

Projekt uchwaly zostal zaopiniowany pozytywnie — 8 gtoséw ,,za”, 0 ,,prze-
ciw”, 2 ,wstrzymujace sie”.

15.Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie nieruchomosci stanowig-

cych wiasnos¢ osob fizycznych potozonych w Lublinie przy ul. Nateczowskiej
(druk nr 1742-1).

W zwigzku z brakiem pytan Komisja przystgpita do gtosowania nad projektem
uchwaty.



Projekt uchwaly zostat zaopiniowany pozytywnie — 8 gtoséw ,,za”, 0 ,,prze-
ciw”, 2 ,wstrzymujace sie”.

16.Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody trwatym zarzgdcom na oddanie w na-
jem czesci nieruchomosci stanowigcych witasnos¢ Gminy Lublin (druk nr 1743-1).
W zwigzku z brakiem pytan Komisja przystgpita do gtosowania nad projektem
uchwaty.
Projekt uchwatly zostat zaopiniowany pozytywnie — 10 gloséw ,,za”, 0 ,,prze-
ciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”.

17.Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci
stanowigcej wtasnos¢ Miasta Lublin - miasta na prawach powiatu potozonej w
Okunince w Gminie Wiodawa (druk nr 1744-1).
Pani Agnieszka Mochol-Dul poinformowata, ze nieruchomosc jest potozona w po-
blizu osrodka szkoleniowego, podzielona na dwie czesci, gdzie pierwsza czesc¢
nieruchomosci bedzie sprzedana w ramach realizacji roszczenia w zwigzku z gro-
dzeniem sie budynku, a druga czes¢ bedzie sprzedana w przetargu ograniczonym
do wtascicieli nieruchomosci sgsiednich.
Projekt uchwaly zostat zaopiniowany pozytywnie — 9 gtoséw ,,za”, 0 ,,prze-
ciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”.

18.Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zbycie czesci nieruchomosci sta-
nowigcej wiasnos¢ Miasta Lublin - miasta na prawach powiatu potozonej w Oku-
nince w Gminie Wiodawa (druk nr 1745-1).
W zwigzku z brakiem pytan Komisja przystgpita do gtosowania nad projektem
uchwaty.
Projekt uchwaly zostat zaopiniowany pozytywnie — 9 gtoséw ,,za”, 0 ,,prze-
ciw”, 1 ,wstrzymujacy sie”.

19. Spraw wniesionych nie byto.

Na tym posiedzenie zakohczono. Przewodniczgca podziekowata wszystkim uczestni-
kom. Posiedzenie trwato od godz. 15.00 do godz. 17.30.

Protokotowat Przewodniczaca Komisji

/-1 Whodzimierz Krolikowski /-l Monika Kwiatkowska



