Lublin, dnia 18.03.2019 .

Malgorzata Suchanowska
Radna Rady Miasta Lublin

Pan
J—— *i%m\ Krzysztof Zuk Prezydent Miasta
[BIURO RADY ! 3;@”“"5“* 0 Lublin
! ﬁw {; by Za posrednictwem
. : ’n ?m“ Przewodniczacego Rady Miasta
I 1. Lublin
‘ile" A7, oo s MM‘Q%EE v
) INTERPELACJA
w sprawie obrony Gorek Czechowskich
> s
/ - )ZML“WW";}’ / 3 {iﬁ / Fayotloe &

Uprzejmie prosze o odpowie/dz w irybie pilnym na wszystkic moje i mieszkancow
przedstawione nizej pytania, ktdre zapewne Pan Prezydent réwniez otrzymat. Zostaly przestane
droga elektroniczng na moj adres w dniu 08.01.2019 r., co zobowiagzuje mnie jako Radng Rady
Miasta Lublin do podje¢cia dzialan zwigzanych z wyjasnieniem mieszkancom watpliwosci,
o ktére pytaja. Biorac pod uwage znang nam histori¢ obiecanek zwigzanych
z zagospodarowaniem, a i rekompensatg dla miasta za juz dokenane zmiany planistyczne
w przedmiocie do dzi§ nie wykonanych inwestycji przez dewelopera i wiasciciela drogiego
miastu zielonego obszaru Gérek Czechowskich, nasuwajg sie konkretne pytania:

1. Dlaczego to my Radni odpowiedzialni za racjonalne gospodarowanie srodkami
finansowymi naszych mieszkancow oraz za ich dobro i zdrowie, musielismy decydowaé
o referendum, ktore nie przekonuje mnie, co wyrazitam w glosowaniu, ze jest celowe
i zasadne, bo jakg i komu korzy$¢ ma przyniesc?

2. Czy deweloper prywatny wiasciciel poniesie catkowity koszt referendum 1 jakg bedzie
obcigzony kwotq‘?

3. Czyj interes reprezentowali tak naprawde radni klubu Krzysztofa Zuka, glosujac nad
miejskim referendum w sprawie zagospodarowania Goérek Czechowskich, {one sa
przeciez zagospodarowane planistycznie w ramach odpowiedzialnosci gminy)?

4. Jak Pan ocenitby prawo$¢ dzialania radnego, gdyby za przystowiowg ziotowke obiecana
przez dewelopera gtosowat nad tym, co tamie obowigzujacy porzadek trwajacy od wielu
lat w przestrzeni planistycznej miasta?

5. Nie zrozumialy jest dla mnie fakt samej zmiany planu w miejscu, gdzie on juz istnieje i
wszelkie analizy zasadnosci za nim przemawiaja, a opinic naukowcoéw podwazane przez
wiasciciela, czy juz nie majg zadnego znaczenia dla miasta?

6. Dlaczego miasto nie egzekwuje zobowigzan dewelopera, ktéry powinien zrealizowaé
zamierzony przez siebie plan i tez m.in. budowe Parku z jego utrzymaniem, bo wiedziat
co kupuje, dlaczego miasto martwi si¢ tym biznesem?

7. Czy inni wiasciciele prywatnych gruntéw objetych planem zagospodarowania
przestrzennego z przeznaczeniem na zielen publiczng beda mieli takie same przywileje
jak deweloper bedacy wiascicielem Gorek Czechowskich? (zaznaczam, ze przez dlugie lata
miasto nie wykupuyje gruniéw przeznaczonych pod zielenn publiczng, nie realizujge praw
wladztwa gminy, kiore samo narzuca planami)



Przedstawiam rowniez zasadne pytania mieszkancéw, na ktdre prosz¢ o wyczerpujgca
odpowiedZz ws. przysziosci bylego poligonu wojskowego zwanego potocznie Gorki
Czechowskie, a objetego w catosci strefg Ekologicznego Systemu Obszaréw Chronionych
(ESOCh) w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego
(SUIKZP) z 2000 roku:

1. Z kim personalnie i podmiotowo konsultowany byl zamiar przeprowadzenia referendum
ws. przysziosci Gorek Czechowskich oraz tres¢ zwigzanego z nim pytania:

a) Prosze o udostegprnienie w tym zakresie opinii prawnikow, socjologow oraz osob zajmujgcych sie
komunikacjq spoleczne, na ktore to powolywal si¢ Pan na konferencji prasowej w dniu 3 stycznia 2019
roku.

b) Prosze o podemie podstawy prawnej do inicjatywy referendalnej ze strony organu wykonawczego
podstawowej jednostki samorzgdu teryiorialnego dzialajgcej w  interesie inicjatyw podmiotow
prywatnych,

2. Jakie normy prawne, formaine i moralne pozwalajg poddawaé pod plebiscyt wyniki edukacji, pracy
naukowej i zawodowej orez prakiyki nauczycieli akademickich, ekspertow, rzeczoznawcow,
konsultantow i analitykow szeroko pojetej branzy ekosfery, kiérzy od pod ponad 33 lat podirzymujq
koniecznos¢ ochrony przed intensywng zabudowq i zabudowg wielorodzinng obszaru tzw. Gorek
Czechowskich?

3. Czy w ramach przedreferendalnego pakietu informacyjnego udostgpnione zostang:

a) odpowiedZ na wniosek o audyt Srodowiskowy wszystkich procedur planistycznych zmwigzanych
ze zmiang Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego dla Miasta Lublin,
ktory zostat przestany w dniu 6 czerwca 1018 roku wedfug wiasciwosci do Prezydenta Miasta Lublin
przez Ministra Ochrony Srodowiska i mial zostaé rozpatrzony do dnia 30 wrzesnia ubieglego roku. Czy
zostat rozpatrzony?

b) wyniki najnowszej inwentaryzacji chomika europejskiego Cricetus cricetus przeprowadzonej
w ubieglym roku na obszarze tzw. Gorek Czechowskich w Lublinie oraz prosbe Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska = dnia 20 grudnia 2018 roku, o wwzglednienie kwestii wysigpowania chomika
europejskiego, jak i pozostalych gatunkow =wierzqt i roslin objetych ochrong w trakcie prowadzenia
prac nad Studium uwarunkowanr i kierunkow zagospodarowania przestrzennego dla Gdrek
Czechowskich.

4. Dlaczego nie przeznaczyl Pan w budzecie Lublina kwoty 1 miliona ziotych z przeznaczeniem na
ochrong powietrza (ograniczenie niskiej emisji), co bylo jedng z rekomendacji Antysmogowego Panelu
Obywatelskiego, kiore mialy by¢ wiszigce dla lokalnego samorzgdu?

5. Dlaczego podjg! Pan decyzje o zmniejszeniu o 65% kwotg srodkow finansowych obiecanych na
walkg ze smogiem, co jest rownowartoscig przewidywanych kosztow referendum, kiore ma rozstrzygaé
o ewentualnych korzysciach jednostkowego potencjalnego dewelopera i to w sytuacji, w ktorej kolejne
przekroczenie norm rocznego dopuszczalnego dobowego poziomu pylow zawieszonych PMI10 (47 dni
na 35 dopuszczalnych przy braku wyniku opomiarowania z 8 dni} oddzialvwalo na obszar 147 km2
oraz 339 850 0sdb (teren mieszkancow calego Lubling)?

6. Dlaczego inna, a majgca by¢ wigzgcq dla lokalnego samorzgdu rekomendacja tego samego Panelu
Obywatelskiego w postaci pozostawienia catego obszaru tzw. Gorek Crzechowskich jako terendw
niezurbanizowanych nie zyskala stosownej przychylnosci Prezydenta Miasta Lublin?

7. Dlaczego rownie wazne dla Prezydenta Miasta Lublin, w podjetej inicjatywie referendalnej nie
okazaly sie takie miejsca i tematy jak: uruchomienie na terenie naszego miasta spalarni biomas,
lokalizacji krematorium i cmentarza dla zwierzgt oraz lokalizacji nowego cmentarza komunalnego
z dopuszczeniem tam mozliwosci kremacji wiok ludzkich, zagospodarowania terendw ROD
Podzamcze, przediuzenia ulicy Smoluchowskiego, przebiegu poludniowej obwodnicy Lublina,
rewitalizacji otoczenia osiedla przy ul. Grenadieréw oraz innych miejsc i przedsigwzied, kiore byly
przyczyng zlozenia okolo 6 tysiecy formularzy z okolo 60. tysigecami uwag do ponownego wylozenia
nowego projektu Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Lublin?



8. Kto poniesie odpowiedzialno$¢ i pokryje koszty ewentualnych roszczen odszkodowawczych z tytutu
nierownego trakiowania podmiolow w sytucacji swoistej referendalnej dyspensy na zabudowg tzw. Gorek
Czechowskich, co naruszy interesy tych osob i podmiotow, ktore otrzymywaly i otrzgymujg odmowy
Jakiejkolwiek zabudowy tereniw toisamych ochrong Ekologicznego Systesnu Obszarow Chronionych
oraz sgsiadéw tego terenu jako zwartych i onbvartych terenow zielonych o nieporéwnywalnej do innych
srodowiskowych walorach?

9. Kro poniesie odpowiedzialnosé i pokryje koszty ewentualnego pozwu zbiorowego przeciwko naszemu
miastu z tytutu narazenia zdrowia i zycia mieszkancow Lublina poprzez zabudowe naturaluego filtra
antysmogowego i korytarza przewietrzajqcego sgsiednie tereny, caly wschod i poludniowy wschod
oraz centrum naszego miasta, przed czym prrestrzegala miedzgy innymi jedna z firm doradczych
potencjalnego dewelopera oraz pokazujq przykiady innych miast, ktorych fatalny stan aerosanitarny
jest wynikiem zlej urbanizacji w postaci zabudowania kanatow naturalnej wentylacji terenow
zabudowanych?

10. Xto i co spowodowalo, ze Prezydent Miasta Lublin wystgpil, a nastgpnie scedowal na swéj kiub
polityezny radnych miejskich inicjatywe, kiéra powinna byé¢ sfinansowana przez inwestora inwestycji
nie drogowych bedgcego nastepcg prawnym podmiotu z wlasnej woli zobowigzujgcego sie wezesnief do
wykonania tego samego, ale w zgota innych warunkach finansowych i inwestycyjnych (pokrycie kosztow
przebudowy pobliskiego wezla komunikacyjnego, urzgdzenie rezerwatu, parku, zaplecza rekreacyjnego
na poziomie okolo 80 milionéw zletych w zamian za zgode na budowe centrum handlowego, a nie
zabudowe wielerodzinng?

Powyisze pytania znajdujq odzwierciedlenic w pelnvm zapisie konferencji prasowej, ktora zostala
zwolana w dniu 3 stycznia 2019 roku w sprawie ogloszenia przez Prezydenta Miasta Lublin inicjatywy
referendalnej zwigzanej z przyszioscig tzw. Gorek Czechowskich, na ktorych wielokrotnie juz
probowano umozliwi¢ intensywng zabudowe wielorodzinng: htips://youtu. be/SmY07ThEXNNS ™

Zwazywszy na wage sprawy i troske o zasadne i racjonalne gospodarowanie pieniedzmi
publicznymi, prosze Pana Prezydenta o wyjasnienia i odpowied? na siedemnascie zadanych
pytan.

Z wyrazami szacunku
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