Uchwata Nr 311/XVI11/2012
Rady Miasta Lublin

z dnia 19 stycznia 2012 r.

w sprawie rozpatrzenia wezwania do usuniecia naruszenia interesu
prawnego

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 w zw. z art. 101 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pdzn.
zm.) - Rada Miasta Lublin uchwala, co nastepuje:

§1
Uznaje sie za niezasadne wezwanie z dnia 5 grudnia 2011 r. Pana Jerzego
Gawelskiego do usuniecia naruszenia interesu prawnego uchwatg nr
212/X1V/2011 Rady Miasta Lublin z dnia 20 pazdziernika 2011 r. w sprawie
wydzierzawienia w drodze przetargu nieograniczonego nieruchomosci
stanowigcych wtasnos¢ Gminy Lublin.

§2
Uzasadnienie stanowiska Rady Miasta Lublin stanowi zatgcznik do
niniejszej uchwaty.

§ 3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Miasta
Lublin

Piotr Kowalczyk
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Uzasadnienie

Pan Jerzy Gawelski ztozyt w dniu 13 grudnia 2011 r. do Rady Miasta Lublin
wezwanie z dnia 5 grudnia 2011 r. do usuniecia naruszenia jego interesu
prawnego Uchwatg Nr 212/XIV/2001 Rady Miasta Lublin zdnia 20
pazdziernika 2011 r. wsprawie wydzierzawienia w drodze przetargu
nieograniczonego nieruchomosci stanowigcych wiasnos¢ Gminy Lublin.
Skarzgcy wnioskuje o uchylenie tej uchwaty lub ewentualnie jej zmiane
poprzez wyrazenie zgody na oddanie nieruchomosci wymienionych
w powyzszej uchwale w dzierzawe na rzecz dotychczasowych dzierzawcow,
o ile ztozyli taki wniosek lub w drodze przetargu nieograniczonego. W swoim
wniosku Pan Jerzy Gawelski podnosi, ze uchwata obliguje Prezydenta Miasta
Lublin do oddania w dzierzawe stanowigcych wtasnos¢ Gminy Lublin
nieruchomosci przeznaczonych na parkingi ptatne w drodze przetargu
nieograniczonego. Tym  samym  dotychczasowi  dzierzawcy tych
nieruchomosci, ktorych umowy wygasty, a ktorzy poniesli znaczne naktady na
urzgdzenie parkingdw, ktorych Gmina nie jest zobowigzana zwroci¢ muszg sie
ubiega¢ o dzierzawe w trybie przetargu. Dodatkowo Pan Jerzy Gawelski
podnosi, ze z zaskarzanej przez niego uchwaty zostat wytgczony parking przy
ul. Radzynskiej, z uwagi na to, ze dzierzawca jest samotny ojciec bez innych
dochododw, ktérego wniosek zostat poparty przez Rade dzielnicy, Spétdzielnie
Mieszkaniowg oraz Parafie. Powyzsze zdaniem skarzgcego wskazuje na na
rozne traktowanie podmiotéw gospodarczych bedgcych w identycznej sytuacii
prawnej, co jego zdaniem jako dotychczasowego dzierzawcy parkingu przy ul.
Wotynskiej rejon ulicy Ruckemana ewidentnie narusza wyrazong w art.
8 k.p.a. zasade pogtebiania zaufania obywateli do organéw Panstwa oraz
konstytucyjng zasade rownosci i Panstwa prawnego. Zgodnie z trescig art.
101 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2001 r.
Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.) kazdy, czyj interes prawny lub uprawnienie
zostaty naruszone uchwatg lub zarzgdzeniem podjetymi przez organ gminy
w sprawie z zakresu administracji publicznej, moze - po bezskutecznym
wezwaniu do usuniecia naruszenia - zaskarzy¢ uchwate do sagdu
administracyjnego. Odnoszac sie do powyzszego nalezy stwierdzié, ze
uchwata zostata podjeta zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa. W mysl|
art. 37 wust. 4ustawy zdnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z2010 r. Nr 102, poz. 651 z pézn. zm) zawarcie
umow uzytkowania, najmu lub dzierzawy na czas oznaczony dtuzszy niz 3 lata
lub na czas nieoznaczony nastepuje w drodze przetargu. Wojewoda albo
odpowiednia rada lub sejmik mogg wyrazi¢ zgode na odstgpienie od
obowigzku przetargowego trybu zawarcia tych umodw. Nieruchomosci
przeznaczone przedmiotowg uchwatg do wydzierzawienia w drodze przetargu
nieograniczonego stanowig wtasnos¢ Gminy Lublin. Na mocy art. 18 ust. 2 pkt
9 lit a) ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001
r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.) do wytgcznej wtasciwosci rady gminy nalezy
podejmowanie uchwat w sprawach majgtkowych gminy, przekraczajgcych
zakres zwyktego zarzadu, dotyczgcych =zasad nabywania, zbywania
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I obcigzania nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na
czas oznaczony dtuzszy niz 3 lata lub na czas nieoznaczony, o ile ustawy
szczegolne nie stanowig inaczej; uchwata rady gminy jest wymagana rowniez
w przypadku, gdy po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat strony
zawierajg kolejne umowy, ktorych przedmiotem jest ta sama nieruchomos¢; do
czasu okreslenia zasad wéjt moze dokonywac tych czynnosci wytgcznie za
zgodg rady gminy. Oprocz wyzej przytoczonych przepiséw prawa istotng
przestankg do zastosowania przetargowej drogi wydzierzawienia
nieruchomosci objetych zaskarzong uchwatg jest duze zainteresowanie
podmiotéw dzierzawg nieruchomosci gminnych przeznaczonych na parkingi.
Zdaniem tych  podmiotow  ponawianie @ uméw  z dotychczasowymi
dzierzawcami, ktérzy przez wieloletni okres dzierzawy mieli mozliwosc
zamortyzowania naktadow poniesionych na te nieruchomosci, godzi w zasade
konkurencyjnosci idostepu do dobr gminnych. Zastosowanie drogi
przetargowej jako generalnej zasady wydzierzawiania nieruchomosci nie
wyklucza, o czym rowniez stanowi art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651
z p6zn. zm) mozliwosci odstgpienia od obowigzku przetargowego. Kazde takie
zwolnienie, réwniez to o ktorym mowa w piSmie skarzgcego, dotyczy
konkretnego przypadku istanowi wyjgtek, jakim jest zawarcie umowy
dzierzawy na okres powyzej 3 lat w drodze bezprzetargowej. W tej sytuacji
podjecie przez Rade Miasta Lublin wdniu 20.10.2011 r. uchwaty nr
235/XIV/2011  w sprawie  wydzierzawienia w trybie  bezprzetargowym
nieruchomosci Gminy Lublin, wyrazajgcej zgode na dzierzawe w tym trybie
miedzy innymi nieruchomosci przy ul. Radzynskiej, jest rowniez zgodne
z przepisami prawa. Podstawg zaskarzenia w trybie art. 101 ust. 1 ustawy
0 samorzgdzie gminnym jest niezgodnos¢ z prawem uchwaty organu gminy
w sprawie z zakresu administracji publicznej, wywotujgcej negatywne
nastepstwa w sferze prawnej skarzgcego w postaci zniesienia, ograniczenia
czy uniemozliwienia realizacji uprawnienia. Biorgc pod uwage powyzsze oraz
fakt, ze w przedmiotowej sprawie skarzgcy nie wskazat przepisu prawnego,
ktory by w sposdb bezposredni, konkretny irealny okreslat w jaki sposob
dosztio do naruszenia jego indywidualnej sytuacji prawnej wezwanie nalezy
uznaé za niezasadne.
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