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Obrady V sesji Rady Miasta odbywaly sie¢ w dniu 26 marca 2015 r.
w godz. 9% — 152 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 31 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatbw UM
I przewodniczgcych Zarzaddw Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do proto-
kotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Kowalczyk — przewodniczacy Rady Miasta

Jarostaw Pakuta — wiceprzewodniczgcy Rady Miasta
Mieczystaw Ryba — wiceprzewodniczgcy Rady Miasta
Marta Wcisto — wiceprzewodniczgca Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Zawiadomienie o0 zwotaniu sesji wraz z porzadkiem obrad przestane
radnym stanowig zatgcznik nr 5 do protokotu

Przewodniczagcy Rady Miasta Lublin Piotr Kowalczyk ,Bardzo prosze
0 zajmowanie miejsc. Otwieram V sesje Rady Miasta Lublin.

Serdecznie witam wszystkich panstwa radnych, witam wszystkich za-
proszonych gosci, witam panstwa prezydentow.

Na naszej dzisiejszej sesji serdecznie witam pana insp. Dariusza Szko-
dzinskiego — Komendanta Miejskiego Policji w Lublinie; serdecznie witam pa-
na st. bryg. Mirostawa Hatasa — Komendanta Miejskiego Panstwowej Strazy
Pozarnej w Lublinie; serdecznie witam panig Irmine Nikiel — Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Lublinie; serdecznie witam panig Jo-
anne Ja¢ — Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Lublinie; witam
serdecznie pana Jacka Kucharczyka — Komendanta Strazy Miejskie;.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 27 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez naszg Rade prawomocnych uchwat.

Serdecznie zapraszam wszystkich panstwa wiceprzewodniczgcych do
wspotprowadzenia dzisiejszych obrad. Wszyscy, to wszyscy, panie przewod-
niczacy.

Przechodzimy do omoéwienia porzgdku. Zawiadomienie o sesji wystatem
panstwu w pismie z dnia 12 marca, natomiast porzadek szczegdétowy pismem
z dnia 19 marca br.

Mamy pare wnioskéw do porzadku obrad, ktére bedziemy przegtosowy-
wac. Mianowicie prezydent miasta wystgpit z wnioskiem o rozszerzenie po-


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=231675
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235448
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rzgdku obrad o projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate Rady Miasta Lublin
z dnia 4 wrzesnia 2014 r. w sprawie zatwierdzenia do realizacji i zabezpiecze-
nia srodkéw finansowych w budzecie Gminy Lublin oraz wyrazenia zgody na
partnerstwo w ramach realizacji projektu ,Europejski Uniwersytet Wschodni”.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej wnioskuje o wprowadzenie do po-
rzadku obrad projektu uchwaty w sprawie skargi na dyrektora Gimnazjum
nr 15 w sprawie nieterminowego zatatwienia ztozonej skargi.

Wraca do nas projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia wezwania do
usuniecia naruszenia prawa uchwatg Rady Miasta Lublin z dnia 4 wrzesnia
2014 r. Zgodnie z ustaleniami przyjetymi przez Rade podczas ostatniej sesji,
projekt zostat skierowany do prac w Komisjach: Budzetowo-Ekonomicznej,
Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska i Gospodarki Komunalnej.
Komisje zaopiniowaty przedmiotowy projekt uchwaty: Komisja Rozwoju - pozy-
tywnie, Komisja Budzetowa — projekt nie uzyskat wymaganej wiekszosci, Ko-
misja Gospodarki Komunalnej zaopiniowata pozytywnie.

Mamy jeszcze projekt grupy radnych w sprawie zamiaru utworzenia
przedszkola publicznego w dzielnicy Wrotkow.

Czy sg jeszcze rowniez jakie$ wnioski do porzadku obrad? Bardzo pro-
sze, pan przewodniczgcy Pakuta.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lublin Jarostaw Pakuta ,Panie Prze-
wodniczgcy! Szanowni Panstwo! Ja mam trzy propozycje dotyczgce wytgcznie
zmiany kolejnosci porzgdku obrad, a mianowicie: po pierwsze — wnosze o to,
zeby dotychczasowy punkt 11.11., czyli dot. podziatu Gminy Lublin na state
obwody gtosowania oraz ustalenia ich numerow, granic i siedzib obwodowych
komisji wyborczych — mamy to na druku nr 131-1 — byt pierwszym punktem
merytorycznym; druga propozycja — jest to punkt 11.9., czyli zwolnienia od po-
datku od nieruchomosci stadionéw sportowych oraz boisk treningowych przy
stadionach w ramach Pomocy Operacyjnej na Infrastrukture Sportowg — druk
nr 128-1 — proponuje, zeby to byt punkt drugi merytoryczny; moja trzecia pro-
pozycja dotyczy punktu 11.1. — stanowisko w sprawie niepodpisywania ustawy
ratyfikujgcej konwencje w sprawie przemocy — projekt grupy radnych - propo-
nuje, zeby to byt ostatni punkt merytoryczny. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Krakowski.”

Radny Wojciech Krakowski ,Panie Przewodniczgcy! Wnosze o zdjecie punk-
tu 11.1. — stanowisko w sprawie niepodpisywania ustawy ratyfikujgcej kon-
wencje w sprawie przemocy — projekt grupy radnych. Jesli panstwo pozwoli-
cie, to od razu uzasadnie to naszym stanowiskiem w tej sprawie: Stanowisko
Klubu Radnych PO RP w Radzie Miasta Lublin z dnia 23 marca 2015 .

Radni Platformy Obywatelskiej w Radzie Miasta Lublin sprzeciwiajg sie
podejmowaniu przez Rade Miasta Lublin stanowiska autorstwa radnych PiS
W sprawie niepodpisywania ustawy ratyfikujgcej konwencje w sprawie prze-
mocy. Dlatego wnosimy o zdjecie przedmiotowego punktu z porzgdku obrad
Rady Miasta w dniu 26 marca br. Uwazamy, ze samorzgd lokalny powotany
jest do tego, aby rozwigzywac problemy mieszkancoéw i w zwigzku z tym nie
powinien by¢ miejscem sporow ideologicznych i politycznych. Dziatania Rady
Miasta i Prezydenta Lublina powinny prowadzi¢ do tego, aby nasze miasto
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stawafo sie coraz lepszym miejscem do zycia. Zadanie to uwazamy za sedno
dziatania samorzgdu lokalnego. Stanowisko Radnych PiS w najmniejszym
stopniu nie realizuje tak definiowanej przez nas funkcji samorzgdu lokalnego.

Jednocze$nie informujemy, ze radni Platformy Obywatelskiej w Radzie
Miasta Lublin popierajg ratyfikacje konwencji o zapobieganiu i zwalczaniu
przemocy wobec kobiet i przemocy domowej

Takze bardzo prosimy o zdjecie tego punktu. Uwazamy, ze stanowisko
radnych PiS jak najbardziej jest... majg do tego prawo oczywiscie i kazdy ma
do tego prawo, zeby wyrazac sie, natomiast nie musimy wciggac¢ catej Rady
Miasta w polityczne gry i w polityczne dziatania. Dlatego jeszcze raz wnioskuje
o zdjecie tego punktu z porzgdku obrad. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Czy sg jeszcze jakies wnioski do po-
rzadku? Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Marcin Nowak.”

Radny Marcin Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panstwo
Prezydenci! Wysoka Rado! Ja generalnie zgtaszatem sie przed radnym Kra-
kowskim, ale skoro wypowiedziat sie przede mng, chciatbym analogiczny
wniosek ztozy¢ — nie w imieniu klubu, natomiast w imieniu wtasnym. Ja po-
dzielam oczywiscie czes¢ pogladow, ktore zawarte sg w stanowisku panstwa
radnych wnioskodawcow, natomiast uwazam, ze forum Rady Miasta nie jest
miejscem, gdzie powinno dyskutowac sie o takich sprawach. Prosze panstwa,
niedtugo osiggniemy jakies granice absurdu i zaczniemy wyraza¢ swoje sta-
nowiska w zakresie ceny pieczywa w marketach, czy benzyny na stacji benzy-
nowej, albo ceny biletow PKP. Mozemy mie¢ wtasne zdanie na ten temat
I powinnismy je wyraznie artykutowac, natomiast prosze nie stawia¢ radnych w
sytuacji, gdzie majg odnies¢ sie swoimi pogladami do spraw kompletnie nie
zwigzanych z samorzgdem. Dofgczajgc sie niejako do przedmdwcy, prosze
o0 zdjecie tego punktu z porzadku obrad.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Jarostaw
Pakuta — bardzo prosze.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Ze wzgleddw technicznych ja mam jeszcze jedng
prosbe o to, zeby punkt 11.12. dot. utworzenia odrebnych obwoddéw gtosowa-
nia rowniez przesung¢ na poczatek sesji jako drugi. Dziekuje bardzo.”

Radny Tomasz Pitucha ,Panie przewodniczgcy, czy w odniesieniu do wnio-
sku, ktéry zostat ztozony — o zdjecie — w trybie ,przeciw” teraz mam zabrac¢
gtos?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Szanowni Panstwo Radni i wszyscy Stu-
chacze! Szanowny Panie Prezydencie! Projekt stanowiska, ktory przedtozylismy,
oczywiscie mozna potraktowac jako stanowisko polityczne i tak zresztg byt oce-
niony na Komisji ds. Rodziny, ktéra mimo wszystko poparta projekt stanowiska,
pozytywnie go ocenita. Natomiast odnosnie tego, czy jest to miejsce na to, zeby
tym sie zajmowac, to chciatbym zwréci¢ uwage panstwu, ze problem ten dotyczy
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i wiasciwie jest dyskutowany na forum catego kraju. Na réznych etapach proce-
dowania tej konwencji od kilku lat dochodzi do protestow wielu organizacji i bar-
dzo wielu os6b — to sg dziesigtki, setki tysiecy osbéb, ktore wysytajg pisma w tej
sprawie, zaréwno do postow, jak i do marszatka Sejmu, jak i do premiera, jak i do
prezydenta. Problem jest naprawde bardzo duzy, o czym za chwile powiem; ale
wsrod tych osob, ktére te protesty wysytajg, znajduje sie bardzo duza grupa osob
rowniez z Lubelszczyzny. Oprécz oséb fizycznych jest to wiele organizaciji proro-
dzinnych, réwniez do sprawy odnidst sie Episkopat Polski, ukazujgc zagrozenia,
jakie konwencja niesie dla Polski, dla prawa i dla generalnie porzadku spotecz-
nego w naszym kraju; wiec temat jest naprawde istotny i wazny dla catego kraju
i osobiscie, personalnie dla bardzo wielu oséb, ktére w tej sprawie dziatajg. Dla-
czego teraz i dlaczego wtasdnie takie stanowisko? Bo otéz mamy takg sytuacje,
ze projekt, czy konwencja przeszta przez szereg szczebli uchwatodawczych,
przedtem rzgdowych i oczekuje na ratyfikacje przez prezydenta RP. Dlatego za-
mystem tego stanowiska jest rowniez to, zeby komdrka spoteczna, jakg jest Rada
Miasta reprezentujgca nasze spoteczenstwo, przed faktem podpisania konwenc;ji
wyrazita swoje zdanie w kierunku pana prezydenta, jak postrzega konwencje
I zaapelowata o to, zeby jednak jej nie podpisywac. To jest jakby kontekst obec-
ny. Zeby nie zadraznia¢ sprawy, nie chce w ogble omawia¢ tego, w jaki sposob
projekt sam konwenciji, konwencja byta przegtosowywana, czy to na komisjach,
czy w Sejmie — to nie o to tutaj w tej chwili chodzi. Natomiast zaszta juz bardzo
daleko. Ale dlaczego ten projekt i sama konwencja jest tak istotnie wazna dla nas
tutaj w miescie, dla naszych obywateli i dla nas, jako ich przedstawicieli? Ot6z
dlatego, ze konwencja, jezeli zostanie wprowadzona, postuluje i wprowadzi bar-
dzo fundamentalne zmiany w konstrukcji porzadku, fadu spotecznego. Dlaczego?
Dlatego ze w konwencji jest nacisk i wielokrotne wskazanie na to, ze ma sie
zmieni¢ pojecie osoby, ktore jest nieodtgcznie zwigzane z ptcig, z tym, czy ktos
jest mezczyzng, czy kobietg. Natomiast konwencja wprowadza inng definicje
osoby, mowi o pici spoteczno-kulturowej, ktéra oznacza spotecznie skonstruowa-
ne role, zachowania, dziatania i atrybuty, ktére dane spoteczenstwo uznaje za
odpowiednie dla... czyli tzw. stereotypy. | wsrdd tych stereotypdw, w kontekscie
tych stereotypdw wskazuje m.in. wiasnie rodzine, tradycje, religie jako zrodta tych
stereotypow. | w art. 12 wzywa w ten sposob: Strony podejmag dziatania niezbed-
ne do promowania zmian wzorcow spotecznych i kulturowych dotyczgcych za-
chowania kobiet i mezczyzn, w celu wykorzenienia uprzedzen, zwyczajow, trady-
cji oraz innych praktyk opartych na idei nizszosci kobiet lub na niestereotypowym
modelu roli kobiet i mezczyzn. Jest tu nawotywanie do zmiany, praktycznej zmia-
ny art. 18 Konstytucji RP, ktéry mowi, ze matzenstwo jako zwigzek kobiety i mez-
czyzny, rodzina, macierzynstwo i rodzicielstwo znajdujg sie pod ochrong i opiekg
Rzeczypospolitej Polskiej. To mamy zagwarantowane w Konstytucji. Nato-
miast...”

Radny Michat Krawczyk ,Panie Przewodniczgcy! Ja przepraszam bardzo,
ale czy my teraz dyskutujemy o konwencji, czy dyskutujemy o wniosku o zdje-
cie punktu z porzgdku obrad?”

Radny T. Pitucha ,Ja przepraszam, ja uzasadniam, dlaczego to jest istotne
dla naszego spoteczenstwa, dla naszych obywateli i dlaczego Rada Miasta
powinna sie tym zajmowac. Wiec ttumacze, ze konwencja jako dokument wyz-
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szego rzedu niz Konstytucja, bo dokument o charakterze miedzynarodowym,
wymusi stosowanie zapiséw konwencji wzgledem zapisow Konstytucji Rze-
czypospolitej Polskiej. | chcac, czy nie chcagc bedziemy musieli sie zgodzi¢ na
to, ze na przyktad nie bedziemy mogli zastrzec w swoim akcie wyboru osobi-
stego, ze na przyktad po naszej Smierci nasze dzieci nie trafig do rodziny ho-
moseksualnej lub jakiejs jeszcze innej, bo to bedzie jakas tam dyskryminacja.
Wiec tak naprawde te zapisy konwencji w bardzo istotny sposob odbijg sie na
kondycji naszego spoteczenstwa i dlatego powinnismy sie tym zajmowacg, po-
winnismy wyraza¢ swoje stanowisko i nie tylko swoje, ale rowniez ludzi, ktérzy
nas wybrali. Ja, podpisujgc osobiscie projekt tego stanowiska, wtasnie tymi
przestankami sie kierowatem.

Bardzo serdecznie, bardzo gorgco panstwa prosze, abysmy tego sta-
nowiska nie zdejmowali, abysmy mogli nad nim dyskutowac. Jest ono wazne
i nie zdejmujmy waznych spraw z porzgdku naszych obrad. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan radny Po-
piel... Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Ryba.”

Wiceprzew. RM M. Ryba ,Ja tylko w kwestii takiej informacyjnej. Ja przypomi-
nam sobie, jak pan przewodniczgcy czcigodny Krakowski w tamtej kadencji kie-
dys ztozyt projekt stanowiska dotyczgcego objazdu w Kotbieli. Jak sie ma Kotbiel
do Lublina, jakie my mamy kompetencje w relacji do budowy tam obwodnicy?
No, zadnych, kompetencji zadnych. A jak sie ma to, co sie tam stanie w sensie
wybudowania lub niewybudowania? Bardzo powaznie oddziatuje na Lublin. | te-
raz, jak sie majg kwestie — oczywiscie z przestrzeni ideowej — ktére decydowane
sg w Warszawie, jakie my mamy tam kompetencje? Rzekomo zadnych. Jak to
bedzie na nas wptywa¢ w sposdb zasadniczy? A wiec, w zwigzku z czym, jesli
podejmujemy stanowisko lub nie, w zaleznosci od tego, jak dyskusja sie potoczy,
jak wola panstwa radnych, to w sprawach bardzo dla nas istotnych, mimo ze re-
alnie nie decydowaty sie tutaj, na terenie Lublina. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Ostatni gtos w trybie ,za”, bo byty
juz dwa gtosy, dwa gtosy ,przeciw” byty, byt jeden gtos ,za” pana przewodni-
czgcego Nowaka. Bardzo prosze, jak rozumiem, ostatni gtos w trybie ,za”
zdjeciem — pan przewodniczgcy Krakowski.”

Radny W. Krakowski ,W trybie ,za” zdjeciem. Jedno stowo tylko. Widze duzg
réznice pomiedzy stanowiskiem w sprawie wybudowania przejazdu w Koftbieli
bezpiecznego dla mieszkancéw, bo to podnosi jakos¢ zycia mieszkancow, na-
tomiast nie zgadzam sie na spory ideologiczne. A jesli chodzi o odniesienie sie
jednym stowem tylko do konwencji, to nie widze tam zagrozenia dla rodziny,
zresztg w catej konwencji nie ma nawet definicji rodziny, wiec te wszystkie za-
strzezenia, ktére pan radny tutaj... Ja mam konwencje i bardzo prosze, moze
pan znajdzie gdzies definicje rodziny tutaj...”

Radny T. Pitucha ,Wifasnie, bo rodziny ma nie by¢, panie przewodniczgcy...
Rodziny ma nie by¢, tak?”
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Radny W. Krakowski ,Rodzina... nie ma pojecia, definicji rodziny, natomiast
konwencja w niczym nie zagraza rodzinie, wrecz przeciwnie — pomaga — bo
i mozna znalez¢ przyktady i w historii, i w stereotypach, i w zwyczajach,
I w roznych dziataniach poprzedzajgcych, ze byla czesto naduzywana sita —
czy to moralna, czy emocjonalna, czy seksualna — w stosunku do kobiet
I w stosunku do réwniez... — (Radny T. Pitucha ,Ale to juz jest...”; Radny
M. Nowak ,Ale trwa dyskusja...”; inne gtosy — nakfadajg sie na siebie, trudne
do odtworzenia).”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, jak pan radny méwit, to nikt
panu nie przerywat. Pan radny Krakowski ma prawo wypowiedzie¢ sie jako
drugi gtos w trybie ,za”. Ma prawo to zrobi¢, prosze mu nie przerywad.”

Radny W. Krakowski ,Dlatego uwazam, Zze takie podejmowanie decyzji przez
Rade jest catkowicie upolitycznione, zideologizowane i mysle, ze Rada nie po-
winna zajmowac sie tylko i wytgcznie takimi... i wtedy dyskutowac, i wtedy kazdy
radny zabiera gtos, bo kazdy radny ma co$ do powiedzenia. Natomiast w spra-
wach merytorycznych czesto przechodzg gtosowania bez nawet jednego gtosu.
Takze uwazam, jeszcze raz podkreslam — prosze o przegtosowanie wniosku
0 zdjecie propozycji, projektu tej uchwaty z obrad Rady Miasta. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Dyskusja w trybie dwa ,za”, dwa ,przeciw”
zostata wyczerpana. Mamy zgtoszone wnioski. Czy sg jeszcze jakie$ wnioski do
porzagdku? Ja od razu powiem, ze podczas wczorajszego konwentu ustalono, ze
ogtosimy przerwe o godzinie powiedzmy 9.50, w zwigzku z mszg, ktora bedzie
miata miejsce w Archikatedrze Lubelskiej o godz. 10.00, msza poswigecona pa-
mieci ostatniego partyzanta, ktory walczyt w imieniu wolnej Polski — ,Lalusia” —
w zwigzku z tym zapraszam wszystkich panstwa radnych na te msze. Jednocze-
Snie o godzinie 14.00 uczcimy minutg ciszy pamie¢ polegtych funkcjonariuszy
Aresztu Sledczego w ostatnim zamachu terrorystycznym w Tunezji, chyba ze sg
jeszcze jakies inne wnioski w tym zakresie. Jest msza o godzinie 14.00 w intencji
wiasnie tych funkcjonariuszy, ale mysle, ze minutg ciszy jezeli pozegnamy i poj-
dziemy na msze o godz. 10.00... chyba Ze sg jakies inne wnioski w tym zakresie.
Rada sie zgadza, tak tez uznamy. W zwigzku z tym, ze bedziemy mie¢ te prze-
rwe, ja pozwole sobie ztozy¢ wniosek i podczas wczorajszego konwentu niejako
zostato to w drodze consensusu ustalone, ze ztoze wniosek o zdjecie punktu In-
terpelacje i zapytania radnych, zeby juz nie nadwereza¢ pana radnego Drehera,
jego funkciji. Jest to punkt 19. Taki wniosek sktadam. Rozumiem, ze przerwa jest
ustalona miedzy 9.50, a 11.10 — wystarczy? 11.15. 9.50-11.15. O 14.00 minuta
ciszy dla poleglych w zamachu w Tunezji. Czy sg jeszcze jakie$ inne wnioski do
porzadku? Bardzo prosze, pan radny Popiel.”

Radny Piotr Popiel ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pan-
stwo Radni! W zwigzku z propozycjg wprowadzenia uchwaty do dzisiejszego po-
rzadku, propozycjg uchwaty w sprawie zamiaru utworzenia przedszkola publicz-
nego, chciatbym tylko dopowiedzie¢, ze jest to uchwata typowo intencyjna, ma
3 paragrafy. Pozwole sobie tutaj tylko pierwszy przeczyta¢: Rada Miasta Lublin
dostrzega uzasadniong potrzebe jak najszybszego utworzenia nowego przed-
Szkola publicznego w dzielnicy Wrotkow w jej potudniowej czeSci, w obrebie no-
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wo powstajgcych osiedli mieszkaniowych. Nie ma zadnych dat, nie ma zobligo-
wania, nie niesie skutkow finansowych w tym momencie, bo bedzie to uzaleznio-
ne od wielu czynnikéw; uchwata typowo intencyjna. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej wnioskéw,
przechodzimy do gtosowania punktow.

Jako pierwszy — prezydent miasta wystgpit z wnioskiem o rozszerzenie
porzadku obrad o projekt uchwaty... Czy sg jakie$ problemy? Pierwszy projekt
uchwaty prezydencki dotyczgcy zmiany uchwaty Rady Miasta Lublin z dnia
4 wrzesnia 2014 r. w sprawie zatwierdzenia do realizacji zabezpieczenia srod-
kéw finansowych w budzecie gminy Lublin oraz wyrazenia zgody na partner-
stwo w ramach realizacji projektu ,Europejski Uniwersytet Wschodni”.

Gtosowanie nr 1. Bardzo prosze, kto z pah i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem projektu do dzisiejszego porzadku? Dziekuje. Kto jest ,prze-
ciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 29 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
wprowadzita punkt do porzgdku. Jezeli nie bedzie sprzeciwu zaproponuje, aby
byt to ostatni punkt merytoryczny — nie widze sprzeciwu.

Kolejny — przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej wnioskuje o wprowadze-
nie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie skargi na dyrektora Gim-
nazjum nr 15 w sprawie nieterminowego zatatwienia ztozonej skargi.

Gtosowanie nr 2. Bardzo prosze, kto z pan i panow radnych jest ,za”
wprowadzeniem tej skargi do dzisiejszego porzadku? Dziekuje. Kto jest ,prze-
ciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 28 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
wprowadzita skarge do porzadku. Jezeli nie bedzie sprzeciwu zaproponuje,
aby byt to pierwszy punkt merytoryczny — nie widze sprzeciwu.

Kolejny — projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia wezwania do usunie-
cia naruszenia prawa uchwatg Rady Miasta Lublin z dnia 4 wrzesnia 2014 r.

Gtosowanie nr 3. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem wezwania do dzisiejszego porzadku? Dziekuje. Kto jest
.przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 38 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgcych sie” we-
zwanie wprowadzilismy do porzgdku. Jezeli nie bedzie sprzeciwu zaproponu-
je, aby byt to ostatni punkt merytoryczny — nie widze sprzeciwu.

Kolejny — projekt grupy radnych w sprawie zamiaru utworzenia przed-
szkola publicznego w dzielnicy Wrotkéw. Bardzo prosze... Moze teraz, bo gto-
sujemy nad wprowadzeniem. Bardzo prosze, prezydent miasta.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Przepraszam, dopiero
przez nieuwage doszto w tej chwili, jaka jest intencja pana radnego Popiela.
Chciatem powiedzie¢, ze projekt tej uchwaty jest bezprzedmiotowy, poniewaz
dziatania Urzad w sprawie przedszkola juz podjat, negocjacje sie tocza
I przedszkole zlokalizowane bedzie od jesieni, w to zaangazowany jest zaréwno
Wydziat Oswiaty, jak i dyrektor Dziuba. W zwigzku z tym ta uchwata intencyjna
w tym znaczeniu wiasciwie mowi tylko o tym, co prezydent miasta juz realizuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wnioskodawcy... jezeli bezprzedmiotowy jest pro-
jekt uchwaty? Bardzo prosze, pan radny Popiel.”
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Radny P. Popiel ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Te dziatania
majg na celu tylko wesprzec te dziatania, ktére w tym momencie sg toczone.”

Prez. K. Zuk ,Tylko panie radny po co, skoro my prowadzimy juz negocjacje
dotyczgce kosztu wynajmu powierzchni?”

Radny T. Pitucha ,Tym bardziej zasadne jest podjecie takiej uchwaty. Moge?”

Przew. P. Kowalczyk ,Nie wiem, w jakim trybie jestesmy, bo nie jestesmy
w zadnym trybie...”

Radny M. Nowak ,Szanowni Panstwo! Skoro jest zasadne, to wyrazimy wole
poprzez gtosowanie; skoro nie, to nie wyrazimy. Prosta sprawa. Nad czym my
deliberujemy tutaj?”

Prez. K. Zuk ,Moze inaczej, panie przewodniczacy — o$éwiadczam, ze dwa
wydziaty zaangazowane sg w przejecie budynku na przedszkole na osiedlu
Natkowskich — przedszkole, ktore od wrzesnia powinno ruszy¢. W zwigzku
z tym taka uchwata, ktérg panstwo chcecie podjgc, jest — mozna powiedzie¢ —
dla mnie absolutnie nie wnoszgca niczego, poniewaz wspolnie razem kiedys
ustalaliSmy, ze poszukujemy takiej lokalizacji na przedszkola, ztobki i na insty-
tucje kultury. Dzisiaj bedziemy gtosowali przesuniecie srodkow na utworzenie
dwach filii doméw kultury — na Wyzynnej i na Kosminku. Jednoczesnie o tych
przedszkolach rozmawialiSmy, wiec nie rozumiem intencji pana radnego w tym
zakresie, bo mozna podejmowac tego typu uchwate, tylko pytanie, po co, sko-
ro te dziatania sg juz podjete.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. W takim razie, skoro nie ma wycofanego,
bedziemy gtosowac projekt grupy radnych... — (Gtos z sali — wypowiedz nie-
mozliwa do odtworzenia) — Ale prezydent miasta moze zabra¢ gtos w kazdej
chwili. W tym momencie nie ma dyskusji nad wprowadzaniem, czy niewpro-
wadzaniem. — (Radny L. Daniewski ,Ale w kwestii wprowadzenia i ja chcia-
lem jako gtos ,przeciw”.”) — Ale byt moment, kiedy pytatem sie, czy zabieramy
gtos, kiedy byta debata, a teraz jesteSmy w trakcie gtosowania. Prezydent
miasta moze otrzymac gtos w kazdej chwili, zgodnie ze Statutem Miasta i tyle.
— (Radny L. Daniewski ,Ja sie zgtaszatem przed panem prezydentem, ale
pan mnie nie zauwazyt, no nie wiem.”) — Gtosowanie nr 4. Bardzo prosze, kto
z pan i panéw radnych jest ,za” wprowadzeniem projektu? Dziekuje. Kto jest
.przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 15 ,za”, 15 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
nie wprowadzita projektu do dzisiejszego porzgdku.”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 169-1) — projekt grupy radnych stanowi
zatgcznik nr 6 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy teraz do wniosku pierwszego pana
radnego Krakowskiego, bo jest dalej idgcym, o zdjecie z dzisiejszego porzad-
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ku obrad stanowiska grupy radnych w sprawie niepodpisywania ustawy ratyfi-
kujgcej konwencje w sprawie przemocy.

Gtosowanie nr 5. Bardzo prosze, kto z pah i panéw radnych jest ,za”
zdjeciem tego stanowiska? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat™? Dziekuje.

Stwierdzam, iz przy 15 ,za”, 16 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” wnio-
sek nie uzyskat wymaganej wiekszosci.

Przechodzimy do wnioskdéw pana przewodniczgcego Jarostawa Pakuty.
Najpierw, aby punkt 11.11., tj. uchwaty zmieniajgcej uchwate Rady Miasta
z dnia 17 stycznia 2013 r. w sprawie podziatu Gminy Lublin na state obwody
do gtosowania oraz ustalenia ich numerow przesung¢ na poczatek, jako
pierwszy punkt merytoryczny.

Gtosowanie nr 6. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za” wnio-
skiem? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymal’? Dziekuje.

Stwierdzam, iz przy 28 ,za”, 1 ,przeciw” wniosek uzyskat wymagang
wiekszosc.

Kolejny wniosek — aby punkt 11.12. dotyczacy obwodow — projekt na
druku nr 132-1 uczynic¢ jako drugi punkt merytoryczny.

Gtosowanie nr 7. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wnio-
skiem? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 30 ,za”, 1 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” wnio-
sek uzyskat wymagang wiekszosc.

Kolejny wniosek — punkt 11.9. dotyczgcy zwolnieh od podatku — projekt
na druku nr 128-1 jako trzeci punkt merytoryczny.

Gtosowanie nr 8. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” wnioskiem?
Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 29 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” wnio-
sek uzyskat wymagang wiekszosc¢.

Kolejny wniosek pana przewodniczgcego Pakuty — aby stanowisko gru-
py radnych z punktu 11.1. — druk 161-1 — znalazto sie w ostatnim punkcie me-
rytorycznym. Bardzo prosze, okreslamy temat.

Gtosowanie nr 9. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” wnioskiem? Dzie-
kuje. Kto jest ,przeciw’? Dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 16 ,za”, 14 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta zmienita porzgdek obrad.

| kolejny wniosek formalny — jest to méj wniosek — o zdjecie punktu In-
terpelacje i zapytania radnych.

Gtosowanie nr 10. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” wnioskiem?
Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 16 ,za”, 13 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
zmienita porzgdek obrad.

Wiecej propozycji do porzgdku nie byto.”

Zmieniony porzgdek obrad stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu
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AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do Komunikatow Przewodniczgcego
Rady Miasta Lublin.

Informuje panstwa, ze w marcu br. utworzony zostat oficjalny profil na
Facebooku Rady Miasta Lublin. Zamieszczone tam bedg informacje dotyczgce
funkcjonowania Rady. Zachecam do odwiedzania i polubienia naszego profilu.

Od dnia dzisiejszego sg transmitowane obrady Rady Miasta Lublin. Link
do Rady dostepny jest na naszej stronie Samorzad Miasta Lublin w zakfad-
kach Rada Miasta, V sesja Rady Miasta na zywo w Internecie, 26 marca 2015.

W dniu wczorajszym Mtodziezowa Rada Miasta Lublin przedtozyta na
moje rece opinie o stanowisku Rady Miasta w sprawie niepodpisywania usta-
wy ratyfikujgcej konwencje w sprawie przemocy. Jest ona dostepna w aktowce
Zimbra, w folderze z materiatami na dzisiejszg sesje.

Przypominam, Ze zbliza sie kolejny termin sktadania oswiadczen majat-
kowych radnych. Oswiadczenia skladamy na moje rece w dwoch egzempla-
rzach, wraz z kopig zeznania podatkowego PIT za rok poprzedni i jego ewen-
tualng korektg w zaklejonej kopercie oznaczonej imieniem i nazwiskiem oraz
napisem ,O$wiadczenie majgtkowe” w terminie do 30 kwietnia 2015 r., wedtug
stanu na dzien 31 grudnia 2014 r.”

AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLU IV SESJI RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do zatwierdzenia protokotu IV sesiji
Rady Miasta Lublin. Byt on wytozony od 18 marca, byt rowniez dostepny w
dniu dzisiejszym przy listach obecnos$ci. Czy sg jakie$ uwagi do protokotu? Nie
widze. W takim razie poddaje pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 11. Kto z panstwa radnych jest ,za” zatwierdzeniem pro-
tokotu IV sesji? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 24 ,za”, 0 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgcych sie” Rada
zatwierdzita protokét 1V sesji Rady Miasta.”

AD. 4. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY
SESJAMI

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do Informacji o dziatalnosci Prezy-
denta Miasta miedzy sesjami. Bardzo prosze, panie prezydencie, o naprawde
zwieztg informacje, z uwagi na fakt, ze przed przerwg chciatbym, aby Rada
przyjeta informacje z naszych stuzb miejskich zespolonych, a potem dopiero
i8¢ na msze.”
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Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. W zwigzku z tym ca-
tos¢ tej informacji bedzie ztozona do protokotu. Ja tylko chciatem panstwa po-
informowacé, ze wczoraj podpisatem w miescie Nik§i¢ w Czarnogorze list inten-
cyjny dotyczacy wspotpracy gospodarczej, kulturalnej, edukacyjnej i bedziemy
goscili delegacje z NikSi¢a w koncu maja, i tak komisje gospodarczg w jednym
i drugim kierunku bedziemy mieli zorganizowang.

Miasto Lublin jest reprezentowane w Zarzagdzie Rady Fundacji Unii Me-
tropolii Polskich i jednoczesnie w Zarzadzie Zwigzku Miast Polskich, ktorego
jestem wiceprezesem. To jest proba utrzymania wptywu miasta Lublin na to
wszystko, co jest przedmiotem dziatalnosci obydwu korporacji samorzgdowych
i oczywiscie dbania o nasze interesy w wymiarze legislacyjnym, czy tez biezg-
cych uzgodnien z rzgdem. Przyktad: w przysztym tygodniu dzielona jest re-
zerwa subwencji drogowe.

Pani minister Katarzyna Kacperczyk goscita u nas i mieliSmy okazje
rozmawiaC o wsparciu lubelskich przedsiebiorcow, w kontekscie tej ekspansiji
eksportowej, ktdrg obserwujemy w naszym kraju. Nasi przedsigbiorcy pojecha-
li do Turcji, czes¢ byta obecna réwniez wraz ze mng w Czarnogorze.

Miasto otrzymato prestizowy tytut Miasta Przyjaznego Srodowisku
I Mieszkancom, przyznanego w ramach Narodowego Konkursu Ekologicznego
— warto o tym wspomnie¢ — i jednoczesnie konferencja Szkota Zawodowa —
Droga do Przysztosci. Konferencja z przedsiebiorcami, powotanie zespotu
z udziatem przedsiebiorcow, ktéry ma doprowadzi¢ do dostosowywania profili
ksztatcenia do potrzeb rynku pracy, potrzeb przedsiebiorcow.

| ostatnia rzecz — Gala Kultury, gdzie przyznano nagrody w dziedzinie
kultury za 2014 rok. Pozwole sobie réwniez podziekowa¢ naszym srodowi-
skom kultury za ich aktywnos¢ i poziom oferowanych projektow. Tyle moze ze
wzgledu na brak czasu. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo.”

AD. 5. SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI KOMENDANTA MIEJSKIEGO
POLICJI W LUBLINIE W ZAKRESIE BEZPIECZENSTWA | PORZADKU
PUBLICZNEGO NA TERENIE LUBELSKIEGO POWIATU GRODZKIEGO
ZA ROK 2014

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 139-1) stanowi zatgcznik nr 8
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy do realizacji po-
rzadku. Jako pierwsze — Sprawozdanie z dziatalno$ci Komendanta Miejskiego
Policji w Lublinie w zakresie bezpieczenstwa i porzgdku publicznego na tere-
nie Lubelskiego Powiatu Grodzkiego za rok 2014. Czy sg jakies uwagi, czy
mozemy przyjgc zapis do protokotu, ze Rada zapoznata sie z przedmiotowg
informacjg? Nie mam sprzeciwu, w takim razie taki zapis bedzie umieszczony,
iz Rada zapoznafa sie z przedmiotowg informacjg. Bardzo serdecznie dzie-
kuje, panie komendancie, za udzielenie wyczerpujgcych informacji i udziat
w dzisiejszych obradach. Dziekuje bardzo.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235029
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AD. 6. INFORMACJA KOMENDANTA MIEJSKIEGO PANSTWOWEJ STRAZY
POZARNEJ W LUBLINIE O STANIE BEZPIECZENSTWA | OCHRONY
PRZECIWPOZAROWEJ NA TERENIE MIASTA LUBLIN W 2014 ROKU

Przedmiotowa informacja (druk nr 141-1) stanowi zatgcznik nr 9 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu 6 - Informacja Komen-
danta Miejskiego Panstwowej Strazy Pozarnej w Lublinie o stanie bezpieczen-
stwa i ochrony przeciwpozarowej na terenie miasta Lublin w 2014 roku. Jezeli
li nie bedzie sprzeciwu, Rada przyjmie zapis do protokotu, iz zapoznata sie
z przedmiotowg informacjg. Nie widze sprzeciwu, w takim razie taki zapis sie
znajdzie. Bardzo dziekuje, panie komendancie, za udziat w dzisiejszych obra-
dach.”

Rada Miasta zapoznata sie z Informacja Komendanta Miejskiego Pan-
stwowej Strazy Pozarnej w Lublinie o stanie bezpieczenstwa i ochrony
przeciwpozarowej na terenie miasta Lublin w 2014 roku

AD. 7. SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI STRAZY MIEJSKIEJ MIASTA LUBLIN
ZA ROK 2014

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 140-1) stanowi zatgcznik nr 10 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt - Sprawozdanie z dziatalnosci Strazy
Miejskiej Miasta Lublin za rok 2014. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, Rada przyj-
mie sprawozdanie do wiadomosci do protokotu. Nie widze sprzeciwu, w takim
razie taki zapis sie znajdzie. Bardzo dziekuje, panie komendancie, za udziat
w dzisiejszych obradach.”

Rada Miasta zapoznafa sie ze sprawozdaniem z dziatalnos$ci Strazy Miej-
skiej Miasta Lublin

AD. 8. INFORMACJA PANSTWOWEGO POWIATOWEGO INSPEKTORA
SANITARNEGO W LUBLINIE O STANIE BEZPIECZENSTWA
SANITARNEGO MIASTA LUBLIN W 2014 ROKU

Przedmiotowa informacja (druk nr 142-1) stanowi zatgcznik nr 11 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu 8 - Informacja Panstwo-
wego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Lublinie o stanie bezpieczen-
stwa sanitarnego Miasta Lublin w 2014 roku. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, Ra-
da przyjmie te informacje do protokotu, chociaz widze, ze pani inspektor czeka
i poki co, gotowa jest odpowiadac na pytania, ale Rada chyba nie widzi powo-
du, informacja jest wyczerpujgca, totez taki zapis przyjmiemy do protokotu.
Bardzo dziekujemy pani inspektor za udziat w dzisiejszych obradach.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235033
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235031
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235040
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Rada zapoznafta sie z informacjg Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Lublinie o stanie bezpieczenstwa sanitarnego Miasta Lu-
blin w 2014 roku

AD. 9. SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI POWIATOWEGO INSPEKTORATU
NADZORU BUDOWLANEGO MIASTA LUBLIN W ROKU 2014

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 143-1) stanowi zatgcznik nr 12
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Punkt 9 - Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowe-
go Inspektoratu Nadzoru Budowlanego miasta Lublin w roku 2014. Czy sg ja-
kie$ uwagi? Bardzo prosze, pan radny Dreher.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Jesli mozna, jest tu-
taj pani prezes Spofki ,Bazar”, pani prezes Urszula Syroka, i chciataby krétko,
zwiezle, dostownie dwa zdania w tym temacie. Jesli mozna oddac¢ gtos, to
bardzo bym prosit. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pani prezes, ale dostownie dwa
zdania.”

Prezes ,,Bazar” Sp. z 0.0. Urszula Syroka ,Mam pytanie do Nadzoru Budow-
lanego, bo pisalismy od 2013 roku o nielegalnosci powstania targowiska na
terenie PKS, niezgodnosci z budowg. Nadzér Budowlany po prostu nie odpo-
wiada nam w ogole. Napisalismy do Strazy Pozarnej — mam tu wszystkie pi-
sma — a Komendant Miejski Strazy Pozarnej odpisat nam tak, ze kontrolowany
nie przedstawit zadnych dokumentéw, w zwigzku z tym odstgpiono od kontroli.
Czy jesli nie ma dokumentow, to pytam, czy mozna budowaé samowole w no-
cy, w sobote, w niedziele. Jedno pytanie: my pracujemy 20 lat, pan przewod-
niczgcy wie, zbankrutowalismy przez targ na PKS-ie. Buduje sie w nocy zgod-
nie z nadzorem budowlanym, nie ma zadnych uchybien tam. Mam pytanie: je-
Sli panstwo przyjmujecie sprawozdanie Inspektora Nadzoru Budowlanego, to
dlaczego nie odpowiedziat nam na Zzadne pismo od 2013 roku? A Straz Po-
zarna uwaza, ze jak kontrolowany nie ma dokumentéw, to sie nic nie dzieje?
To jest dopiero ciekawa historia. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$S gtosy
w dyskusji? Nie widze, w takim razie, jezeli nie bedzie sprzeciwu, to uznamy,
ze Rada zapoznata sie...”

Radny P. Dreher ,Panie przewodniczacy, ale jesli mozna dwa zdania wyja-
Snienia w tej sprawie, ja bym chetnie ustyszat, dostownie dwa zdania.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Mysle, ze dyskusja moze by¢ nad sprawozdaniem
i informacjg przedtozong przez Inspektora, natomiast jest to sprawa konkretna,
ktérg oczywiscie Rada sie moze zajgé, ale nawet nie wiem, czy Rada jest


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235043

Protokdt V sesji Rady Miasta Lublin (26.03.2015) — BRM-11.0002.3.3.2015 18/77

kompetentna, dlatego ze nadzo6r merytoryczny ma Wojewodzki Inspektor Nad-
zoru Budowlanego, a nie prezydent, czy Rada Miasta jako taka juz w ogdle
w tym wzgledzie, wiec nie jestem do tego przekonany, natomiast mozemy
rozmawia¢ o sprawozdaniu przedtozonym przez panig inspektor.”

Prez. K. Zuk ,Panie przewodniczacy, jesli moge mie¢ propozycje — poniewaz
pan prezydent Szymczyk reprezentuje mnie dzisiaj w Warszawie na dyskusji
dot. Polski Wschodniej, jutro bedzie i poprosi Powiatowego Inspektora Nadzo-
ru Budowlanego w celu ztozenia jak gdyby wyjasnienia w tej sprawie i panig
prezes tez mozemy zaprosi¢ na te rozmowe.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,MyS$le, ze to wystarczy do zatatwienia sprawy.
Bardzo prosze, pani radna Suchanowska — jakis wniosek formalny, gtos
w dyskusji?”

Radna M. Suchanowska ,Ja mam, panie przewodniczgcy, pytanie: czy mia-
sto pozytki jakie$ czerpie z tego placu wtasnie, tego, co tutaj pani zgtosita?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To nie jest dyskusja nad sprawozdaniem, to jest
ewentualnie interpelacja lub zapytanie radnych.”

Radna M. Suchanowska ,Ale to jest konkretne pytanie. Jezeli miasto pozytki
czerpie, to jesteSmy tez odpowiedzialni...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale pani radna moze w tym momencie zadac pyta-
nie do sprawozdania przedtozonego przez Powiatowy Inspektorat Nadzoru
Budowlanego, a nie na temat tego konkretnego placu.

Mamy sprawozdanie, nie widze pytan do sprawozdania, w takim razie,
jezeli nie bedzie sprzeciwu, to uznam, ze Rada zapoznata sie z przedmioto-
wym sprawozdaniem. Sprzeciwu nie widze, w takim razie taki zapis sie znaj-
dzie. Dziekuje pani inspektor.”

Rada Miasta zapoznafa sie ze sprawozdaniem z dziatalnosci Powiatowe-
go Inspektoratu Nadzoru Budowlanego miasta Lublin w roku 2014

AD. 10. INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN O REALIZACJI
PROGRAMU ZAPOBIEGANIA PRZESTEPCZOSCI ORAZ POPRAWY
BEZPIECZENSTWA MIESZKANCOW | PORZADKU PUBLICZNEGO -
»BEZPIECZNY LUBLIN” ORAZ O DZIALANIACH PODEJMOWANYCH
NA RZECZ BEZPIECZENSTWA MIESZKANCOW W 2014 ROKU

Przedmiotowa informacja (druk nr 138-1) stanowi zatgcznik nr 13
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — Informacja Prezydenta Miasta Lu-
blin o realizacji Programu Zapobiegania Przestepczosci oraz Poprawy Bezpie-
czenstwa Mieszkancow i Porzadku Publicznego — ,Bezpieczny Lublin” oraz
0 dziataniach podejmowanych na rzecz bezpieczenstwa mieszkancow w 2014


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235027
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roku. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, to przyjmiemy te informacje do protokotu.
Nie widze sprzeciwu, taki zapis sie znajdzie.”

Rada Miasta zapoznafa sie z informacjg Prezydenta Miasta Lublin o reali-
zacji Programu Zapobiegania Przestepczos$ci oraz Poprawy Bezpieczen-
stwa Mieszkancoéw i Porzadku Publicznego - ,,Bezpieczny Lublin” oraz
0 dziataniach podejmowanych na rzecz bezpieczenstwa mieszkancow w
2014 roku

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zgodnie z zapowiedzig, ogtaszam przerwe do go-
dziny 11.15.

Po przerwie:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zapraszam wszystkich panstwa radnych, prosze o
zajmowanie miejsc. Sprawdzamy liste obecnoéci — bardzo prosze. Bardzo
prosze, przyktadamy karty do czytnikow, sprawdzamy liste obecnosci. Na sali
mamy 13 radnych, nie mamy quorum. Ponownie sprawdzamy liste, doszty trzy
osoby. Bardzo prosze, przyktadamy karty do czytnikdw. Mamy 19 radnych.
Wznawiam obrady Rady Miasta po przerwie.”

AD. 11. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 11. 1. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 686/XXV11/2013 RADY
MIASTA LUBLIN z DNIA 17 STYCZNIA 2013 R. W SPRAWIE
PODZIALU GMINY LUBLIN NA STALE OBWODY GLOSOWANIA
ORAZ USTALENIA ICH NUMEROW, GRANIC | SIEDZIB
OBWODOWYCH KOMISJI WYBORCZYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 131-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 131-2) stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 686/XXVI11/2013 Rady Miasta Lublin z dnia
17 stycznia 2013 r. w sprawie podziatu Gminy Lublin na state obwody gtoso-
wania oraz ustalenia ich numerow, granic i siedzib obwodowych komisji wy-
borczych — projekt wraz z autopoprawka. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosu-
jemy bez dyskusji. Jest sprzeciw — bardzo prosze, pan radny Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Przy okazji okre$lania
obwoddw i siedzib komisji, chciatbym przedstawi¢ panu prezydentowi kilka
uwag i wnioskow co do samych wtasnie siedzib. Wynikajg one ze zgtoszen,
ktére po ostatnich wyborach samorzgdowych, ktére wzbudzity dosy¢ duzo
emocji, jezeli chodzi o rzetelnosc¢ pracy komisji roznego szczebla i w zwigzku
z tym wynikow, sptynety do mnie, ktore przeanalizowatem i w kilku takich za-
sadniczych sferach prositbym o zwrdcenie uwagi, poniewaz pan prezydent


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234856
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wykonuje czynnosci tutaj okreslone prawem, ktére majg rowniez utatwic na-
szym rodakom, obywatelom Polski oddanie poprawnie i we wtasciwych wa-
runkach gtoséw w gtosowaniu. Chciatbym zwrdcic uwage na siedziby lokali
wyborczych, ktdre majg miejsca swoje w przedszkolach. Takich lokali mamy
kilkadziesigt w Lublinie i podczas ostatnich wyboréw byty tam takie uwagi, ze
gtosujgcy musieli gtosowaé na stolikach dla czterolatkow, bardzo matych, ni-
ziutkich krzesetkach i niziutkich stolikach. Stoliki byty przedzielone jeszcze do-
datkowo takg ostong, zeby jedni drugich nie widzieli — na cztery czesci — i byto
tak mato miejsca, ze na przyktad nie mieScita sie karta do gtosowania. | tutaj
bardzo bym prosit o to, zeby zrobi¢ przeglad mozliwosci technicznych tych
komisji, ktore sg zlokalizowane w przedszkolach i zawczasu, przed wyborami
doposazyc je w taki sprzet, w takie stoliki, krzesta, zeby byta stosowna wygo-
da, zeby wyborcy mogli w dobrych warunkach oddawa¢ gtosy. Dlaczego to
jest takie istotne? Dlatego, ze byty na przyktad takie relacje wyborcow, ktérzy
mowili tak: ,Przyszedtem, kiedy w lokalu byto duzo ludzi, dostatem karte do
gtosowania, byt tylko jeden malutki stolik, opartem sobie wiec karte na Scia-
nie”, czy ktos tam opierat na plecach sgsiada i dokonywat skreslen na tej kar-
cie. | pézniej kolejng informacja, ktéra byta zgltaszana w ramach protestow juz
wyborczych, byto to, ze takie znaczki zakreslone czy drzgcag reka, czy jakies
takie niepewne, byty traktowane w duzych ilosciach przez komisje jako nie-
wazne. Wiec mozna powiedzie¢, ze te warunki techniczne w jakis sposéb
rowniez przyczynity sie, mogty sie przyczyni¢ do niewaznosci gtosu i temu na-
lezy zapobiec, bo po to wypetniamy tutaj te czynnosci wiasnie techniczne, aby
jak najlepiej umozliwi¢ wyborcom proces oddawania gtosow.

Nastepna rzecz dotyczy wyposazenia technicznego, jakim sg dtugopisy.
To sie tez wigze z protestami i z uwagami, ktore méwig o tym, Zze na przyktad
ktos brat dtugopis, ktéry mu nie pisat, poprawiat pozniej, zeby byto widac te
kratke i jak sie zachowywata komisja? Pomimo tego, ze na karcie wyborczej
byta jasno wyrazona intencja gtosujgcego, bo wsrdd nazwisk byt tylko jeden
krzyzyk, ale byt on na przyktad poprawiony, bo dtugopis w poczatkowej fazie
nie pisat, wiec nie byto dwdch linii przecinajgcych sie, tylko trzy. | te gtosy byty
odrzucane. Mam uwagi mezoéw zaufania, ktére zgtaszane byly do protokotow,
ze takich gtoséw komisja potrafita czterdziesci odrzuci¢; oczywiscie nie iden-
tycznych, ale z podobnego powodu. Wiec ten materiat, jakim jest ten przyrzad,
tak prozaiczny, jest rowniez tutaj niestychanie wazny, ale to nie w kontekscie
koalicji, opozycji, tylko po prostu wykonania naszych zadan, zadan tutaj pre-
zydenta w tym przypadku, w taki sposob, zeby umozliwi¢ dobrze proces od-
dawania gtosow.

| kolejna sprawa, to juz moze nie materialna, chociaz moze jeszcze jed-
na — akurat tez miatem doswiadczenie takie, ze lokal, w ktorym gtosowatem,
chociaz byt w przedszkolu publicznym, byt zrobiony w takim pierwszym koryta-
rzu za wejsciem. Ten lokal, chociaz byto tam ponad dwa, albo trzy tysigce
uprawnionych do gtosowania, byt lokalem bardzo matym. | komisja nie widzia-
ta urny, podczas gdy przychodzili masowo ludzie i wtasciwie osoby takie, jak
maz zaufania nie miaty gdzie siedzieC. Byto tam bardzo ciasno. Na to tez pro-
sitbym o zwrdcenie uwagi, bo lokal sam jako przedszkole, miat sporo miejsca,
tylko wybor juz konkretnego miejsca, tego obszaru pozostawiat wiele do zy-
czenia, czyli tutaj byty w stosunku do tego jakies uwagi.
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| kolejna rzecz, to jezeli chodzi o wytyczne dla czionkéw komisiji,
a zwlaszcza dla przewodniczgcych komisji, dotyczgce wtasnie sposobu oceny
gtoséw. Moze dwie sprawy — sposdb oceny gtoséw, ktory zostat zwrécony, zapi-
sany i nawet wyrazony w protestach, ze wtasnie ten zbytni rygoryzm — ja tu nie
moge sie odwota¢ do konkretnego przypadku, bo nie mam ani karty, ani prawda
zdjecia tego, zresztg nie mogtem tego zrobic¢, ale wtasnie ze byt bardzo duzy ry-
goryzm, ktory byt spowodowany takimi wtasnie, a nie innymi wytycznymi. Ten ar-
gument styszatem, ze wytyczne mowity, ze jezeli tylko krzyzyk jest nieréwny, albo
trzesacy sie rekg zrobiony, to ten gtos jest niewazny. Ja odebratem to w ten spo-
sob, ze osoba, ktéra miata chorobe Parkinsona i drzata jej reka, a byta mezem
zaufania, stwierdzita, ze jej gtos zostat odrzucony w tych wyborach, chociaz byta
Swiadomym uczestnikiem procesu wyborczego...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie radny, prosze do rzeczy, tu jest mowa o ob-
wodach i posadowieniu komisji, a nie 0o sposobie gtosowania, prosze do rze-

czy.

Radny T. Pitucha ,Dobrze, chciatem, zeby to byto tez w protokole, juz kon-
cze, panie przewodniczgcy, dostownie dwa zdania. Wiec chodzi o te wytyczne,
zeby byty takie, zeby po prostu nie byto zbiorowego przeswiadczenia o tym, ze
sg zbyt ostre, albo zbyt rygorystyczne w stosunku do komisji.

Poniewaz ostatnia mys$l mi uciekfa, to na razie tyle, ale ja te wszystkie
uwagi zgtosze w formie interpelacji, o czym niniejszym informuje. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radny Bielak.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezyden-
cie! Szanowni Radni! Panstwo Goscie! Ja prositbym Urzad, zeby dopracowat
lepiej obwody do gtosowania. Na Felinie przyktad dam. Jest ulica Urbanowi-
cza, po drugiej stronie Meczennikdw Majdanka, czy Franczaka, i ci ludzie majg
jechac gtosowac cztery kilometry na Kosminek. Uwazam, ze miasto sie rozra-
sta, rozumiemy, i prosba, zeby to konsultowa¢ w dzielnicach, bo nie wyobra-
zam sobie zmian, ktére sg robione, gdzie powiedzmy punkty do gtosowania
nie pasujg, gdzie powiedzmy Urzgd zmienia bez konsultacji, bez dyskusii.
Uwazam, Ze to trzeba zmieni¢, bo gwarantuje, ze dwa nowe bloki nie pdjdg
gtosowad, bo nie pojadg cztery kilometry, bo sie czujg na Felinie. | uwazam, ze
te granice i obwody powinny by¢ lepiej dopracowane. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radny Jurkowski.”

Radny Zbigniew Jurkowski ,Ja tak krociutko, bo troche czuje sie przywotany
do tablicy jako przewodniczgcy Komisji Samorzgdnosci i Porzgdku Publiczne-
go. Chciatem serdecznie podziekowac¢ wszystkim, ktérzy przyczynili sie do
sprawnych wyborow i tutaj na rece pani petnomocnik, chciatem podziekowac
Agnieszce Weremko i panu radnemu Jarostawowi Pakule, natomiast prosze te
osoby o przekazanie dalej podzigkowan. Dzigkuje bardzo.”

Radny M. Nowak ,| prosze jeszcze zaprosi¢ na Zjazd Zbyszkow za rok...”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie ma wiecej gtoséw
w dyskusji, mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania. Bardzo prosze, radny
Popiel jeszcze chciat zabraé gtos.”

Radny P. Popiel ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Chciatbym
jeszcze powiedzieC, ze rowniez zgtaszatem uwage zwigzang z niedopasowa-
niem obwodow gtosowania do potrzeb mieszkancow, z panig petnomocnik
ustalitem, ze rowniez ztoze interpelacje w tej sprawie, z uwagi na krotki okres
te zmiany nie sg mozliwe, aby dotyczyty wyboréw prezydenckich, jednakowoz
zwracam uwage, ze podziat na obwody nie byt konsultowany, tak jak na przy-
ktad ja bym chciat. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie ma wiecej gtoséw
w dyskusji, to mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 12. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty wraz z autopoprawkg? Dziekuje. Kto jest
.przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 29 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 99/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 15 do protokotu

AD. 11. 2. UTWORZENIA ODREBNYCH OBWODOW GtOSOWANIA DLA

PRZEPROWADZENIA WYBOROW PREZYDENTA
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ ZARZADZONYCH NA DZIEN
10 MAJA 2015 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 132-1) stanowi za-
tgcznik nr 16 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie utworzenia odrebnych obwodéw gtosowania dla przepro-
wadzenia wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzgdzonych na
dzien 10 maja 2015 r. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie
widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 13. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem tej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 29 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 100/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 17 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236889
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234858
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236901

Protokét V sesji Rady Miasta Lublin (26.03.2015) — BRM-11.0002.3.3.2015 23/77

AD. 11.3. ZWOLNIENIA OD PODATKU OD NIERUCHOMOSCI STADIONOW
SPORTOWYCH ORAZ BOISK  TRENINGOWYCH  PRZY
STADIONACH W RAMACH POMOCY OPERACYJNEJ NA
INFRASTRUKTURE SPORTOWA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 128-1) stanowi za-
tgcznik nr 18 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomosci stadionéw spor-
towych oraz boisk treningowych przy stadionach w ramach pomocy operacyj-
nej na infrastrukture sportowg. Jezeli nie ma sprzeciwu, glosujemy bez dysku-
sji. Jest sprzeciw. Bardzo prosze, przewodniczgcy Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! O ile uchwata jest
stuszna, to jednak w moim przypadku niektére zapisy budzg watpliwosci, mia-
nowicie chciatbym sie dowiedziec... Jest zapis taki, ze ,w przypadku korzysta-
nia z infrastruktury sportowej przez zawodowe kluby sportowe, konieczne jest
zapewnienie publicznej dostepnosci warunkow cenowych za korzystanie”.
Wiec chciatbym sie dowiedzie¢, ktére to kluby sportowe w Lublinie sg zawo-
dowe i co oznacza ten zapis ,publiczna dostepnos¢ warunkéw cenowych za
korzystanie” — kto z tego ma jakby korzystac.

| druga sprawa jest taka: czy, o ile rozumiem, boiska sportowe, to réw-
niez tu jest taki zapis, ze budynki, ktére sg przy tych boiskach. No, w niekto-
rych budynkach, na przyktad przy Al. Zygmuntowskich, sg po prostu obiekty
jakby komercyjne i do konca nie wiem, jak to bedzie zakwalifikowane, no bo
obiekt komercyjny tez moze stuzy¢ po prostu jakby dla sportu, natomiast jest
to obiekt komercyjny, ktory przynosi pewien dochdéd. Jak to bedzie kwalifiko-
wane? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies gtosy
w dyskusji? Bardzo prosze, radny Popiel.”

Radny P. Popiel ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pan-
stwo! Mo6j niepokoj jeszcze w tej sprawie budzi sformutowanie zawarte w uza-
sadnieniu: ,Zwolnieniem objete zostang stadiony takie, jak (...)"” — tu pytanie,
jesli moge gdzies poprosi¢ 0 pomoc prawng — czy nie powinno to zostac sfor-
mutowane ,te stadiony”? Dokfadnie ,te”? Bo na Komisji Gospodarki Komunal-
nej, te dyskusje poruszytem, podaje sie, jakie. To jest réznica. Czy idziemy
w jakims kierunku okreslenia typu samego obiektu, a zatem te liste bedzie
mozna rozszerzac, czy tez wskazujemy jednoznacznie, ze to sg te obiekty?
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Radny Pitucha.”
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Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Ja chciatbym poprosi¢ o wyjasnienie
jeszcze tutaj takiej sytuacji: czy dzierzawa w celu komercyjnym powierzchni ci
przedsiebiorcy bedg rowniez w jakis sposoéb zwolnieni? | z drugiej strony po-
prosi¢ o to, czy jest mozliwos¢ tego, zeby gdzies w formie pisanej pojawiato
sie zestawienie, bo mozna te dziatalnosc¢ traktowac jako pewnego rodzaju
przez analogie do pomocy de minimis w przypadku przedsiebiorstw, prawda,
czyli zwolnienie. Chciatbym, zeby$my mieli informacje taka: kto i w jakiej wy-
sokosci z tej pomocy skorzystat i ewentualnie ile miasto to kosztowato w kon-
sekwenc;ji?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze jakies gtosy?”

Radny Z. Drozd ,Przepraszam, ja jeszcze jedno pytanie. Mianowicie chodzi
mi o sytuacje Centrum Zeglarstwa, bo tam jest takie boisko sportowe, ktére nie
wiem, czy ono bedzie zwolnione, czy nie, cho¢ wiem, ze to Centrum Zeglar-
stwa w ogole nie ptaci podatku i jak tam wyglada sytuacja — czy tez to boisko,
ktére jest tam przy Zalewie Zemborzyckim, czy ono tez wchodzi w sktad boisk
sportowych i tez bedzie zwolnione?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy sg jeszcze jakie$ gtosy w dyskus;ji? Nie widze,
w takim razie bardzo prosze, pan sekretarz.”

Sekretarz Miasta Lublin Andrzej Wojewodzki ,Bardzo prosze o udzielenie
informacji pani dyrektor Adamowicz.”

Dyrektor Wydziatu Podatkébw UM Anna Adamowicz ,Panie Przewodniczg-
cy! Wysoka Rado! Odpowiadajgc na panstwa pytania, po pierwsze — z punktu
2 odnosnie budynkéw wynika jasno, ze bedg wytgczone z tego zwolnienia te
czesci budynkéw, ktére sg zajete na dziatalnos¢ gospodarczg, komercyjng.
Jest to w uchwale w punkcie 2, czyli zwalniamy tylko r6znego rodzaju szatnie,
czesci budynkdéw, gdzie przeznaczone sg na réznego rodzaju zajecia sporto-
we, ¢wiczenia. Te czesci budynkéw bedg zwolnione z podatku od nierucho-
mMOoSCi.

Jesli chodzi o ,takie, jak”, to tutaj mamy wymienione te, ktore dzisiaj, na
dzien dzisiejszy bedg korzystaty z tego zwolnienia. Ale uchwata jest uchwatg
otwartg i jezeli do 2020 roku pojawi sie jakis obiekt sportowy typu stadion, to
wtedy rowniez bedzie podlegat temu zwolnieniu. Zwolnienie jest... oczywiscie
Rada Miasta moze podja¢ tylko i wytgcznie uchwate, gdzie bedzie mowa
0 zwolnieniu przedmiotowym, nie podmiotowym, wiec nie mozemy napisac, ze
zwalniamy na przyktad obiekty nalezgce do Gminy, tylko ogdlnie wskazac
przedmiot zwolnienia z podatku od nieruchomosci.

Jeszcze pan radny pytat mnie o te warunki cenowe. Na dzien dzisiejszy
my nie mamy takiego klubu sportowego zawodowego, ktory bytby objety tym
zwolnieniem. Natomiast ten warunek, ktéry jest w uzasadnieniu, te pokazane
warunki wynikajg z rozporzgdzenia Rady Ministrow. Pozwolitam sobie zacyto-
wac te warunki, zeby panstwu da¢ szerszg wiedze na ten temat. Ale to nie
oznacza, ze u nas taka sytuacja wystepuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Drozd.”
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Radny Z. Drozd ,Czyli rozumiem, ze w Lublinie nie ma zadnego klubu zawo-
dowego, tak?”

Dyr. Wydz. Podatkéw A. Adamowicz ,Ktéry na dzieh dzisiejszy ma stadion
i bytoby to jego... znaczy klub sportowy zawodowy, ktéry wtascicielem bytby
stadionu — takiej sytuacji nie mamy na dzien dzisiejszy.

No i jeszcze te boiska treningowe. Mamy wyraznie powiedziane
w uchwale, ze dotyczy to boisk treningowych przy stadionach, przy Klubu Ze-
glarskim jest boisko, ale nie ma tam stadionu jeszcze. Jak bedzie stadion i be-
dzie to boisko treningowe przy tym stadionie, to bedzie zwolnione.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze, przewodniczgcy Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Szanowni Panstwo! Nawigzujgc do pani dyrektor wy-
powiedzi dot. kol. radnego Drozda, ot6z, prosze panstwa, wspomniane boisko
w osrodku Marina jest jednym z wielu boisk i obiektéw sportowych w tym rejo-
nie. Ja bym tutaj przy tej okazji apelowat do wnioskodawcéw i do pani dyrektor
i pani skarbnik, zeby jednak rozwazy¢ mozliwosc¢ taka, zeby pozostate obiekty,
z ktérych korzystajg stowarzyszenia sportowe i nie prowadzg dziatalnosci go-
spodarczej, zeby objac rowniez tg ulgg podatkowa, bo na przyktad Lubelskie
Towarzystwo Kajakowe, jak i zeglarze nad Zalewem Zemborzyckim korzystajg
z obiektow sportowych MOSIR-u, no wczesniej Centrum Zeglarstwa to posia-
dato przez jakis czas, i MOSIR w ramach naliczania czynszu, bo kazde ze
stowarzyszen ptaci czynsz, rowniez uwzglednia podatek. Takze praktycznie
ptacenie podatku przez MOSIR za obiekty stuzgce jako sale gimnastyczne,
czy obiekty, gdzie sg prowadzone zajecia sportowe, sg obcigzone tym podat-
kiem, a to przektada sie pdzniej na stowarzyszenia i na wysokos¢ czynszu,
ktore te stowarzyszenia muszg ptaci¢. Bardzo bym prosit, Zeby ewentualnie
takg propozycje mojg tez rozwazy¢, ze tam, gdzie sg zajecia sportowe w in-
nych obiektach, nie tylko przy stadionie, bo obiekt Marina, generalnie caty
obiekt Marina jest obiektem sportowym, plus jeszcze rekreacyjnym. Bardzo
bym prosit o takie ewentualnie rozwazenie takiej mozliwosci. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ gtosy
w dyskusji?”

Radny Z. Drozd ,Ja jeszcze kréciutko. Mianowicie tutaj, w tym uzasadnieniu
jest napisane rowniez o niedyskryminowaniu podmiotéw, ktore bedg korzystac
z tych boisk. | tak, jak tutaj z tego wynika, to te podmioty sportowe, ktére bedg
korzystaty z boisk treningowych przy stadionach, to bedg jakby preferowane,
czyli... bo bedzie ten teren zwolniony od podatku, natomiast wszystkie inne
jakby boiska sportowe tutaj w jakis sposéb bedg dyskryminowane. | wyobraz-
my sobie, ze wszyscy bedg chcieli cwiczy¢ na Arenie. Godzin nie starczy — na
tych boiskach treningowych — a to chociazby z tego wzgledu, ze bedzie taniej.
| wtedy jak to bedziemy rozstrzyga¢? No, tutaj wydaje mi sie, ze to jest powod
do problemow, ta uchwata dla klubow. Dziekuje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie widze wiecej gtoséw
w dyskusji, mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 14. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat”?

Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 1 ,przeciw”’, 5 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 101/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 19 do protokotu

AD. 11. 4. SKARGI NA DYREKTORA GIMNAZJUM NR 15 W SPRAWIE
NIETERMINOWEGO ZAtATWIENIA ZE OZONEJ SKARGI

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 166-1) stanowi za-
tgcznik nr 20 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie skargi na Dyrektora Gimnazjum nr 15 w sprawie nietermi-
nowego zatatwienia ztozonej skargi. Autorem jest Komisja Rewizyjna. Bardzo
prosze, przewodniczgcy Zdzistaw Drozd.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Komisja
rozpatrzyta skarge Wl i U <l na Dyrektora Gimnazjum nr 15
i po wystuchaniu Zastepcy Dyrektora Wydziatlu Oswiaty i Wychowania oraz
pana Dyrektora Gimnazjum, jednogtosnie uznata, ze skarga jest bezzasadna.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy skarzacy jest na sali i chciat-
by zabra¢ gtos? Nie. Czy pan prezydent chciatby sie ustosunkowacd? Nie
chciatby sie pan prezydent ustosunkowaé. Czy radni chcieliby zgtosi¢ jakies
poprawki? Nie widze, w takim razie przechodzimy do gtosowania. Komisja
proponuje, aby uznaé skarge za bezzasadng, w takim razie gtosujemy.
Gtosowanie nr 15. Kto z pan i panow radnych jest ,za” uznaniem skargi
za bezzasadng? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Stwierdzam, ze przy 29 ,za”, 0 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate, uznajgc skarge za bezzasadng.”

Uchwata nr 102/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 21 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236903
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235966
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236906
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AD. 11. 5. ODWOEANIA PANA EUGENIUSZA SLEPKO Z FUNKCJI tAWNIKA
SADU REJONOWEGO LUBLIN-ZACHOD W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 83-1) stanowi zatgcz-
nik nr 22 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie odwo-
tania Pana Eugeniusza Slepko z funkcji tawnika Sadu Rejonowego Lublin-
Zachdd w Lublinie.

Szanowni Panstwo! Wiceprezes Sgdu Rejonowego, pani Anna Brenk
zwrocita sie do Rady Miasta z wnioskiem o odwotanie z funkcji tawnika pana
Eugeniusza Slepko petnigcego obowigzki w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sgdu Rejonowego Lublin-Zachdd. Niniejszy wniosek jest jedno-
czesnie uzasadnieniem do przedstawionego panstwu w dniu dzisiejszym pro-
jektu uchwaty. Do wniosku zatgczone zostaty rowniez pozytywne opinie Kole-
gium Sadu Okregowego i Rady tawniczej przy Sgdzie Rejonowym Lublin-
Zachdéd. Czy wszyscy panstwo radni zapoznali sie, czy musze odczytywac ten
wniosek? Nie widze powodu, zeby odczytywaé. Pani Anna Brenk zawiadomita
mnie, ze nie moze jednak dzisiaj uczestniczy¢ ani w posiedzeniu Komisji Sa-
morzgdnosci, ani w dzisiejszej sesji, ale podtrzymuje swoj wniosek. Komisja
Samorzadnosci wypowiedziata sie jednogtosnie ,za”. Czy jakies gtosy w dys-
kusji? Nie widze, w takim razie przechodzimy do gtosowania.

Gtosowanie nr 16. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 29 ,za”, 0 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 103/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 23 do protokotu

AD. 11. 6. ROZPATRZENIA WEZWANIA DO USUNIECIA NARUSZENIA PRAWA
UCHWALA NR 1134/XLI11/2014 RADY MIASTA LUBLIN Z DNIA
4 WRZESNIA 2014 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 164-1) stanowi za-
tgcznik nr 24 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie rozpatrzenia wezwania do usuniecia naruszenia prawa
uchwatg nr 1134/XLIII/2014 Rady Miasta Lublin z dnia 4 wrzesnia 2014 r.
Znamy sprawe, mys$le, ze mozemy podarowac¢ sobie uzasadnienie projektu
uchwaty. Czy sg gtosy w dyskusji? Bardzo prosze, pan przewodniczacy Kra-
kowski, nastepnie pan przewodniczgcy Drozd.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234751
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236909
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235321
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Radny W. Krakowski ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Klub Radnych
Platformy Obywatelskiej w Radzie Miasta Lublin podjat nastepujgce stanowi-
sko w tej sprawie: Klub Radnych PO RP w Radzie Miasta Lublin akceptuje
wyktadnie prawng zaprezentowang przez Komisje Rewizyjng Rady Miasta Lu-
blin dot. wezwania do usuniecia naruszenia prawa w zakresie § 6 uchwaty nr
1134 Rady Miasta Lublin z dnia 4 wrze$nia 2014 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Miasta Lublin — cze$¢
VI w obszarze Pomnika Meczenstwa na Majdanku wraz ze strefg ochronna.
Jednoczesnie Klub Radnych Platformy Obywatelskiej RP, uwzgledniajgc pro-
wadzong od wielu lat przez paristwa B dziatalnos¢ ustugowa w za-
kresie ustug mechaniki pojazdowej, pomocy drogowej oraz blacharstwa i la-
kiernictwa na dziatkach nr 65/5 i 65/8 obr. 19 Majdan Tatarski ark. 11, zwraca
sie z prosbg do pana prezydenta o rozwazenie mozliwoSci zmiany planu za-
gospodarowania przestrzennego w  Sposob umoZliwiajgcy  panstwu
B /ontynuacje dotychczasowej dziatalnosci (w zakresie blachar-
stwa samochodowego) lub rozwazenie propozycji zamiennej do przeniesienia
dziatalnoSci w rejon aktywizacji gospodarczej. Takie stanowisko chcielibysmy
dotgczyc¢ do tej uchwaty. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przewodniczacy Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Ja jednak nie wiem,
o ktorej uchwale pan radny Krakowski mowit, bo przypomne, ze Komisja nie
rozstrzygneta pozytywnie wniosku, projektu uchwaty, tez dotyczgcego panstwa
B&? podjetej na poprzedniej Komisji. Byto 3:3, wiec uchwata nie
znalazta uznania.

Natomiast krotko chciatbym powiedzie¢ historie. Mianowicie z chwilg,
gdy pan Bl po prostu zajmowat ten teren, to plan zagospodarowania
przestrzennego przewidywat, ze ten teren jest pod ustugi zabudowy w zakre-
sie handlu i rzemiosta, czyli pod ustugi drugiego stopnia, czyli zgodnie z pla-
nem zagospodarowania przestrzennego i zgodnie z przepisami pan B
prowadzit dziatalnosc. | pdzniej zaczety sie ktopoty z chwilg, gdy tam develo-
per wykupit dziatke. | chciatbym spytaé przedstawicieli Urzedu: skad taka ol-
brzymia determinacja, ze od 2007 roku z naruszenie podstawowych przepisow
prawa Urzad wielokrotnie wydawat decyzje o pozwoleniu na budowe dla bu-
dynku wielorodzinnego dla pana Ksiezopolskiego? Doszto nawet do tego aby
po raz kolejny rozpatrywac te skarge, to developer zmienit sie jako podmiot,
czyli z jednej nazwy — chyba ATK — przeszedt na inng nazwe, zeby ponownie
po raz siodmy, czy 6smy po prostu Urzgd miat mozliwos¢ wydania pozwolenia
na budowe. | musze powiedzie¢, ze to dla mnie jest zadziwiajgce, bo z reguty
ptyng skargi na opieszato$¢ Urzedu, a tutaj w dziwny sposéb taka determina-
cja w zasadzie z dwodch stron — bo z jednej strony Urzad wydawat pozwolenia
na decyzje, z drugiej strony panstwo Bl i inne podmioty sie odwoty-
waty, Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze uchylato decyzje Urzedu Miasta, i
poOzniej — to nie pierwszy raz — rekoma radnych po prostu stwierdzono, ze naj-
lepiej, jak juz przepisy nie pozwalajg, to nalezy zmieni¢ plan zagospodarowa-
nia przestrzennego i stwierdzi¢, ze po6zniej radni tak uchwalili i dlatego pan
B po 40 latach nie bedzie mogt prowadzi¢ swojej dziatalnosci. | ponie-
waz nie jest to pierwszy przypadek takiego, ze tak powiem, omijania prawa i
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dostosowania planu pod konkretne osoby, czy pod konkretne podmioty,
chciatbym jeszcze raz spytac: skad ta determinacja Urzedu, zeby tak pozy-
tywnie zatatwi¢ sprawe jednego developera kosztem przedsiebiorcy? Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Radny Nowak.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. M6j przedméwca Zdzistaw Drozd mowit
o determinacji Urzedu, ale poniewaz z panem radnym Drozdem mieliSmy spo-
sobnos$¢ wspdlnie wypowiadaé sie w tej materii w zakresie mediéw central-
nych, ja chciatbym dopyta¢ o ewentualne skutki, jakie moze to wywotac dla
panstwa, ktérzy prowadzg juz ponad pét wieku te dziatalnos¢ w tym miejscu,
i jezeli scenariusz ten negatywny ziscitby sie, w co osobiscie nawet nie chce
wierzyC i uczynie wszystko, by tak sie nie stato, jakg ewentualng rekompensa-
te panstwo prowadzgcy dziatalnosc¢ i podmiot w tym miejscu od Urzedu otrzy-
majg i czy takie rozwigzanie jest w ogodle przez Urzad na chwile obecng prze-
widywany i przygotowany? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Ja udziele gtosu prezydentowi
Lublina, ktéry by¢ moze swojg informacjg wyciszy dyskusje. Bardzo prosze,
panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Ta sprawa byla przed-
miotem wielu naszych spotkan i wszyscy mamy swiadomos¢, ze w procesie
uchwalania planu, mozna powiedziec¢, te formalnoprawne aspekty tworzg dla
dziatalnosci przedsiebiorstwa, firmy pana ryzyka. W zwigzku z tym, ze poszu-
kiwaliSmy intensywnie jakichs innych rozwigzan — zresztg toczg sie negocjacje
prowadzone przez pana prezydenta Szymczyka w tej sprawie z inwestorem —
mysle, ze najbezpieczniej bedzie w tym konkretnym przypadku przystgpi¢ do
zmiany planu przestrzennego zagospodarowania, bo nie jesteSmy w stanie
zagwarantowac, ze w toku tych negocjacji uda sie ustali¢ takie rozstrzygniecia,
ktére dawatyby firmie pana B bezpieczenstwo, no, mozna powiedzie¢ w
to funkcjonowanie firmy na przysztosci. | w zwigzku z tym na sesje kwietniowa,
poniewaz takich przypadkow jest kilka, w terminie kwietniowym postaramy sie
dwa lub trzy takie projekty dot. przystgpienia do zmiany planu panstwu przed-
stawiC, przepraszam za stowo, korygujgce te takie dysfunkcjonalne zapisy,
ktére z réznych powoddéw uzasadniajg przystgpienie do zmiany planu. Tu ma-
cie panstwo jeden z nich. Ja bym prosit pana przewodniczgcego Zdzistawa
Drozda, zeby nie mowit o determinaciji, bo ta determinacja, jak panstwo wiecie,
wigzata sie z uchwaleniem planu zagospodarowania przestrzennego dla Maj-
danka — méwie o cmentarzu. Poszerzono zakres o te sprawy, gdzie lezaty
wnioski, ktére nie byly rozpatrzone, dziatalnos$¢ pani dyrektor Zurkowskiej nie
budzi zadnych moich watpliwosci, wiec przez szacunek dla pani dyrektor, kto-
rej zespdt naprawde ciezko pracuje, wstrzymatbym sie od takich stow. W tej
konkretnej sprawie z panig dyrektor rozmawiatem juz, ze przedstawimy pan-
stwu wniosek o przystgpienie do zmiany planu. Réwniez od razu uprzedzam,
ze bedzie to dotyczyto jeszcze jednego przypadku lub nawet dwéch, gdzie
moze nie w takim wymiarze sg problemy wykreowane procesem planistycz-
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nymi, ale niewagtpliwie utrudniajg witascicielom korzystanie z przystugujgcych
im praw, bo wtascicielom nieruchomosci.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Radna Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Z uwagi na to, ze podjelismy ten plan w szczytnym celu —
chodzito o strefe ochronng dla Pomnika Meczenhstwa — wéwczas bardzo szyb-
ko zesmy to rozpatrzyli, prace byly bardzo zorganizowane i szybkie, ale nie
zdawaliSmy sobie sprawy z tego wtasnie, ze byty tam postepowania w SKO,
ktére byly oczywiscie pozytywnie dla panstwa tutaj skarzgcych rozwigzane.
| bardzo bym prosita Wydziat Planowania, zeby na przyszty raz nas radnych
o takich postepowaniach informowano. Podczas komisji zadajemy duzo pytan,
nie dostajemy na nie odpowiedzi, wiec bardzo bym prosita w tym wzgledzie,
zeby po prostu jasno radnym przedstawiaC wszystkie jakby zastrzezenia
I uwagi konkretne, poniewaz my stajemy tutaj w tym momencie w trudnej sytu-
acji. Uchwalilismy plan, nie poinformowano nas w tym momencie. Dziekuje, ze
pan prezydent pochylit sie nad tym, ze sprawa bedzie rozwigzana i to jest
z korzyscig tez dla nas radnych, ze bedziemy mogli naprawi¢ ten btad. Tylko
ze jeszcze raz prosze o0 odpowiedzi na nasze pytania na komisjach, kiedy
uchwalamy plany i konkretne informacje zeby ptynety z Wydziatu Planowania.
Czy mozna bytoby prosi¢ pana Bﬁ o pare stéw, moze pan przewod-
niczacy udzieli¢ gtosu?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Za chwile bede prosit, zgodnie z procedurg. Jest
na to moment, kiedy wzywajgcy bedzie proszony o zabranie gtosu.”

Radna M. Suchanowska ,Dobrze. Dziekuje Slicznie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy kto$ z panstwa radnych chciatby jeszcze za-
bra¢ gtos w dyskusji? Jest na to miejsce. Za chwile bede prosit, zgodnie
z procedurg, wzywajgcego. Nie widze wiecej glosow ze strony panstwa rad-
nych. Bardzo prosze, wzywajacy, pan B, jezeli pan chciatby zabra¢
gtos. Bardzo prosze.”

Pan R Bl .Szanowni Panstwo! Dziekuje bardzo za udzielenie gto-
su. No, ja podtrzymuje to nasze wezwanie i jak najbardziej bedziemy dalej po
prostu te kroki czyni¢. Chciatem poinformowac, ze jezeli faktycznie ze strony
prezydenta i Urzedu zostang przygotowane jakie$ propozycje, to bardzo chet-
nie, jestesmy gotowi do negocjacji i wypracowania jakiego$ po prostu kom-
promisu z tego wszystkiego, bo to przeciez nikomu nie jest potrzebne, zeby
sie szarpac po sgdach, chodzi¢, rozwtoczyc to, nagtasnia¢. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prezydent miasta w projekcie
uchwaty stwierdza, ze wezwanie jest bezzasadne. Jezeli wiekszos¢ z panstwa
radnych w gtosowaniu opowie sie przeciwko wnioskowi prezydenta, uznamy
wezwanie za zasadne. Rozstrzygamy to jednym gtosowaniem. Bardzo prosze,
okreslamy temat.
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Gtosowanie nr 17. Kto z panstwa radnych uznaje wezwanie za bezza-
sadne? Bardzo prosze. Kto z panstwa radnych uznaje wezwanie za bezza-
sadne? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 16 ,za”, 14 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” we-
zwanie uznaliSmy za bezzasadne.”

Uchwata nr 104/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 25 do protokotu

AD. 11. 7. PRZYJECIA PROGRAMU OPIEKI NAD ZWIERZETAMI BEZDOMNYMI
ORAZ ZAPOBIEGANIA BEZDOMNOSCI ZWIERZAT NA TERENIE
MIASTA LUBLIN NA 2015 rROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 123-1) stanowi zatgcz-
nik nr 26 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaly w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi
oraz zapobiegania bezdomnosci zwierzgt na terenie miasta Lublin na 2015
rok. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeci-
Wu.

Gtosowanie nr 18. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 1 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 105/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 27 do protokotu

AD., 11. 8. ZMIANY UCHWALY BUDZETOWEJ NA 2015 ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 124-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 124-2)stanowi zatgcznik nr 28 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2015 rok — projekt wraz
z autopoprawka. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji. Pani
skarbnik — bardzo prosze.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236913
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234806
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236969
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234811
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Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo
Radni! W imieniu prezydenta chciatabym zgtosi¢ drugg autopoprawke, a wiec
wycofanie z autopoprawki pierwszej zmniejszenia srodkéw o 300 tys. na filie
na Weglinie. To pozostaje nadal w budzecie — te 300 tys. na filie na Weglinie —
jak rowniez zwiekszenie planowanych srodkoéw w kulturze na zadanie ,kultura
w dzielnicach” o 600 tys., z przyznaniem tych srodkéw dla trzech instytucji kul-
tury — dla Domu Kultury Weglin, dla Domu Kultury Bronowice i dla Warsztatow
Kultury — po 200 tys. Kwota 900 tys. pomniejszy rezerwe ogolng budzetu,
w tym bedzie celowa inwestycyjna 30 tys. w przypadku filii przy ul. Wyzynne,.
W imieniu prezydenta uprzejmie prosze panstwa radnych o zaakceptowanie
drugiej autopoprawki. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie widze gtosow w dys-
kusji mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania...”

Radny T. Pitucha ,Panie Przewodniczgcy! Jeden wniosek formalny.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Radny T. Pitucha ,Chodzi mi o sprawdzenie systemu do gtosowania, ponie-
waz podczas ostatniego gtosowania wzbudzito to moje watpliwosci i osoba,
ktéra na protokole jest niegtosujgca, twierdzi, ze nie glosowata — to jest akurat
przewodniczgcy Ryba. To jest po raz kolejny w czasie ostatnich kilku gtoso-
wan.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Po raz kolejny jest taka sytuacja i po raz kolejny,
jak potem sprawdzamy system, to jako$ to zaczyna dziata¢. Bardzo prosze,
sprawdzamy system, przyktadamy karty. Ciekawe, czy teraz zadziata — jestem
tu przy panu przewodniczgcym. Sprawdzamy liste obecnosci, bardzo prosze.
O, prosze, dziata u pana przewodniczgcego. Chyba przy gtosowaniach tylko
nie dziata. 31 radnych, czyli system zadziatat. Prosze bardzo, przy liscie obec-
nosci dziata, przy gtosowaniu nie dziata — bywa. Dobrze.

Jestesmy w przedmiotowym punkcie. Czy sg jakies gtosy w dyskus;ji?
Nie widze. W takim razie przechodzimy do gtosowania, okreslamy temat, dwie
autopoprawki.

Gtosowanie nr 19. Kto z pan i panéw radnych gtosuje ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty wraz z autopoprawkami? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto
jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat”?

Stwierdzam, ze przy 19 ,za”, 3 ,przeciw”’, 8 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 106/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 29 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236976
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AD. 11. 9. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 13/11/2014 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 23 GRUDNIA 2014 ROKU W SPRAWIE
WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 125-1) stanowi za-
tgcznik nr 30 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 13/11/2014 Rady Miasta
Lublin z dnia 23 grudnia 2014 roku w sprawie wieloletniej prognozy finansowej
— projekt wraz z autopoprawka. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dys-
kusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 20. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za”...
(z zyciem, z zyciem, tu Rada sie stara jak moze), wraz z autopoprawka. Bar-
dzo prosze, kto z panstwa jest ,za”? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje.
Kto ,sie wstrzymat”?

Stwierdzam, ze przy 17 ,za”, 0 ,przeciw’, 13 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 107/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 31 do protokotu

AD. 11. 10. ZWOLNIENIA OD PODATKU OD NIERUCHOMOSCI W RAMACH
PROGRAMU POMOCY REGIONALNEJ NA WSPIERANIE NOWYCH
INWESTYCJI DLA PRZEDSIEBIORCOW PROWADZACYCH
DZIALALNOSC GOSPODARCZA NA TERENIE PODSTREFY
SPECJALNEJ STREFY EKONOMICZNEJ EURO-PARK MIELEC
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 126-1) stanowi za-
tacznik nr 32 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomosci w ramach pro-
gramu pomocy regionalnej na wspieranie nowych inwestycji dla przedsiebior-
coéw prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg na terenie Podstrefy Specjalnej
Strefy Ekonomiczne] Euro-Park Mielec w Lublinie. Jezeli nie ma gtoséw
w dyskusji, gtosujemy — nie widze gtoséw.

Gtosowanie nr 21. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem tej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, iz przy 28 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 108/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 33 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234813
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236978
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234816
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236980
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AD. 11. 11. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 1002/XXXIX/2014
RADY MIASTA LUBLIN Z DNIA 13 MARCA 2014 R.
W SPRAWIE ZWOLNIENIA OD PODATKU OD NIERUCHOMOSCI
BUDYNKOW LUB ICH CZESCI W RAMACH POMOCY DE MINIMIS
W ZWIAZKU Z UTWORZENIEM NOWYCH MIEJSC PRACY
ZWIAZANYCH Z NOWA INWESTYCJA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 127-1) stanowi za-
tgcznik nr 34 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 1002/XXXI1X/2014 Rady Miasta Lublin z dnia
13 marca 2014 r. w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomosci budyn-
kéw lub ich czesci w ramach pomocy de minimis w zwigzku z utworzeniem
nowych miejsc pracy zwigzanych z nowg inwestycja. Jezeli nie bedzie sprze-
ciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 22. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej
uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dzieku-
Ie.

Stwierdzam, iz przy 29 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 109/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 35 do protokotu

AD. 11. 12. ZACIAGNIECIA POZYCZKI ZE SRODKOW \N OJEWODZKIEGO
FuNDuszu OCHRONY SRODOWISKA | GOSPODARKI
WODNEJ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 129-1) stanowi za-
tgcznik nr 36 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie zaciggniecia pozyczki ze srodkow Wojewodzkiego Fundu-
szu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Lublinie...”

Radny P. Gawryszczak ,Przepraszam. Panie przewodniczacy, przepraszam.
Mam kwestie techniczng. Przed chwilg gtosowaliSmy. Przez pomytke, bo
spdéznitem sie na gtosowanie ,za”, odczytato mi, ze gtosuje ,przeciw” i migata
mi czerwona lampka, co potwierdza siedzgcy obok mnie kolega radny Marek;
natomiast wynik byt 0 ,przeciw”, czyli cos$ jest nie do konca tak. Nie chce, zeby


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234819
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236982
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234824
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sprawdzac teraz, ale daje stowo honoru, ze mrugata czerwona lampka, ale

”

wynik byt, ze byto 0 ,przeciw”.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, sprawdzimy system po raz kolejny. Bar-
dzo prosze. Prosze przytozy¢ tak, jak pan przykfadat przy ,przeciw”, dobrze?
Bardzo prosze, gtosujemy ,za” — sprawdzamy system — za chwile... Nie, robi-
my gtosowanie na prébe, préba techniczna, probne gtosowanie. Dobrze...”

Radny M. Nowak ,Panie przewodniczacy, przepraszam, ja mam uzupetnienie
tego technicznego pytania: a w jaki sposéb ja mam wiedzie¢, czy moj system
dziata prawidiowo, czy nie, jezeli nie widze wtasnego gtosowania? Jedyng
mozliwoscig jest zwrdci¢ sie do pana przewodniczgcego z tym zapytaniem,
wzglednie odczytac protokét. Coz z tego, ze przyktadamy karty?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, jest préba. Kto z panstwa jest ,za”?
Bardzo prosze, zeby radny Gawryszczak przytozyt wtedy, kiedy bedzie ,prze-
ciw”. Podejdz do pana radnego Gawryszczaka. Prébne gtosowanie. Prosze
0 przytozenie ,przeciw”. — (Radny M. Nowak ,| dziata.”) — Przytozy¢ karte... Ja
nie wiem, jak to jest mozliwe, ze niektorym dziata, niektérym nie dziata. Najle-
piej przytozy¢ karte i nie uderzac, tylko przytozy¢ karte, przetrzymac. Powta-
rzamy, robimy probe. Dobrze. Jeszcze raz proba. Niech radny Zaczynski przy-
tozy przy ,za”, pan radny Gawryszczak przy ,przeciw’. Kasiu, popatrz na gto-
sowanie pana radnego Gawryszczaka. ,Przeciw” — prositem, zeby pan radny
gtosowat ,przeciw”; ,wstrzymanie sie”. — (Radna M. Suchanowska ,Przepra-
szam, ja sie pomylitam.”) — Pan radny Gawryszczak ,przeciw”, pan radny Za-
czynski ,za”, czyli system dziata. Bardzo prosze o przyktadanie kart w sposob
skuteczny, bo jak wida¢, czasem mozna.

JesteSmy w punkcie dot. zaciggniecia pozyczki — druk nr 129-1. Jezeli
nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusiji. Nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 23. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za”?
Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat?

Stwierdzam, ze przy 25 ,za”, 2 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Radny Z. tawniczak zgtosit do protokotu, ze jego wolg byto gtosowanie ,za”.

Uchwata nr 110/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 37 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236985
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AD. 11. 13. ZMIANY UCHWALY NR 77/VI11/2011 RADY MIASTA LUBLIN
ZDNIA 31 MARCA 2011 R. W SPRAWIE OKRESLENIA
PRZYSTANKOW KOMUNIKACYJNYCH W GMINIE LUBLIN,
KTORYCH W&tASCICIELEM LUB ZARZADCA JEST GMINA
LUBLIN, WARUNKOW | ZASAD KORZYSTANIA Z NICH ORAZ
USTALENIA STAWKI| OPtAT ZA KORZYSTANIE Z TYCH
PRZYSTANKOW

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 116-1) stanowi za-
tgcznik nr 38 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr 77/VII11/2011 Rady Miasta Lublin z dnia
31 marca 2011 r. w sprawie okresle-nia przystankow komunikacyjnych w Gmi-
nie Lublin, ktérych wtascicielem lub zarzadcg jest Gmina Lublin, warunkéw
I zasad korzystania z nich oraz ustalenia stawki optat za korzystanie z tych
przystankow. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze
sprzeciwu.

Gtosowanie nr 24. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 27 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 111/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 39 do protokotu

AD. 11. 14. ZAWARCIA POROZUMIENIA Z GMINA MELGIEW CELEM
REALIZACJI KOMUNIKACJI MIEJSKIEJ NA JEJ OBSZARZE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 117-1) stanowi
zatgcznik nr 40 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie zawarcia porozumienia z Gming Metgiew celem realizacji
komunikacji miejskiej na jej obszarze. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy
bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 25. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem tej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat™? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 0 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 112/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 41 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234763
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236990
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234767
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236993
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AD. 11. 15. ZALICZENIA ULIC DO KATEGORII DROG POWIATOWYCH
| USTALENIE ICH PRZEBIEGU NA TERENIE MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 118-1) stanowi
zatgcznik nr 42 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie zaliczenia ulic do kategorii drég powiatowych i ustalenie ich
przebiegu na terenie miasta Lublin. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy
bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 26. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, iz przy 26 ,za”, 1 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 113/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 43 do protokotu

AD. 11. 16. POzBAWIENIA ULIC: Do DysA, EDWARDA WOJTASA
| ALEKSANDRA  ZELWEROWICZA  KATEGORII DROG
GMINNYCH ORAZ ZALICZENIE ICH DO KATEGORI/I DROG
POWIATOWYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 119-1) stanowi
zatgcznik nr 44 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie pozbawienia ulic: Do Dysa, Edwarda Wojtasa i Aleksandra
Zelwerowicza kategorii drég gminnych oraz zaliczenie ich do kategorii drog
powiatowych. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze
sprzeciwu.

Gtosowanie nr 27. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za"? Dziekuje. Kto
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, iz przy 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Prosze do protokotu, ze bytem ,za”,
nie zdgzytem po prostu. Dziekuje.”

» "

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dla potomnych — pan radny Dreher byt ,za”.

Uchwata nr 114/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 45 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234788
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236995
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234790
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236997
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AD. 11. 17. ZAOPINIOWANIA PROJEKTU POZBAWIENIA NIEKTORYCH DROG
NA TERENIE MIASTA LUBLIN KATEGORII DROG KRAJOWYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 120-1) stanowi za-
tgcznik nr 46 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie zao-
piniowania projektu pozbawienia niektérych drég na terenie miasta Lublin ka-
tegorii drég krajowych. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie
widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 28. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za”?
Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 27 ,za”, 1 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta uchwate.”

Uchwata nr 115/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 47 do protokotu

AD. 11. 18. ZAOPINIOWANIA PROJEKTU ZALICZENIA NIEKTORYCH DROG
NA TERENIE MIASTA LUBLIN DO KATEGORII DROG
KRAJOWYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 121-1) stanowi za-
tgcznik nr 48 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie zaopiniowania projektu zaliczenia niektérych drog na tere-
nie miasta Lublin do kategorii drég krajowych. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosu-
jemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 29. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za"? Dziekuje. Kto
jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 25 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 116/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 49 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234792
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=236999
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234794
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237001
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AD. 11. 19. POZBAWIENIA KATEGORII DROG GMINNYCH NASTEPUJACYCH
ODCINKOW ULIC. AL. SOLIDARNOSCI, AL. TYSIACLECIA,
UL. MELGIEWSKA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 122-1) wraz z auto-
poprawkg (druk nr 122-2) stanowi zatgcznik nr 50 do proto-
kotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie pozbawienia kategorii drog gminnych nastepujgcych od-
cinkdw ulic: al. Solidarnosci, Al. Tysigclecia, ul. Metgiewska — projekt wraz
z autopoprawka. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze
sprzeciwu.

Gtosowanie nr 30. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za”? Dziekuje. Kto
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 27 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 117/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 51 do protokotu

AD. 11. 20. POZBAWIENIA KATEGORII DROG GMINNYCH NASTEPUJACYCH
ODCINKOW ULIC: AL. WINCENTEGO WITOSA,
AL. TYSIACLECIA, AL. WARSZAWSKIEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 160-1) stanowi za-
tgcznik nr 52 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie pozbawienia kategorii drog gminnych nastepujgcych od-
cinkow ulic: al. Wincentego Witosa, Al. Tysigclecia, al. Warszawskiej. Jezeli
nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 31. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za"? Dziekuje. Kto
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 118/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 53 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przekazuje prowadzenie pani przewodniczgce;
Marcie Wcisto — bardzo prosze.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234796
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237003
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235215
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237006
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AD. 11. 21. WYRAZENIA ZGODY NA NABYCIE WtASNOSCI LOKALU
UZYTKOWEGO POtOZONEGO W  LUBLINIE PRZY
UL. ROZANEJ 1

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 135-1) stanowi
zatgcznik nr 54 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie wiasnosci lokalu uzytkowego
potozonego w Lublinie przy ul. R6zanej 1 (druk nr 135-1). Prosze bardzo, gtos
chciat zabra¢ pan radny tawniczak.”

Radny Z. Lawniczak ,Pani Przewodniczgca! Chciatbym zapytaé, czego doty-
czy ten lokal, z jakim przeznaczeniem ma by¢ ten zakup, bo tutaj ja nie doszu-
katem sie na BIP-ie, w tej chwili nie jest uzupetniony ten punkt.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Prosze o udzielenie odpowiedzi, panie prezyden-
cie. Prosze bardzo, panie dyrektorze.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Pani Przewodniczgca! Panie Prezydencie! Panie
Radny! W uzasadnieniu jest bardzo wyraznie, ze to nie jest zaden zakup.
W ostatnim zdaniu uzasadnienia jest ,w wyniku dokonanej, powyzej opisanej
czynnosci, przeniesienia wtasnos$ci prawnej przystugujgcej Gminie Lublin ograni-
Cczone prawo rzeczowe — spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu przeksztat-
cone zostanie w prawo wiasnosci”. | tylko ta operacja prawna ma to na celu.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Bardzo pro-
sze, pan radny Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Panie dyrektorze, ja jeszcze poprosze prosciej — to zna-
czy, czy w tym lokalu kto§ mieszka i czy teraz gmina bedzie w jakis sposdb
regulowata wzajemne stosunki?”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Prosciej o stanie prawnym, czy prosciej o to, co
z tym lokalem sie w tej chwili dzieje, panie radny?”

Radny T. Pitucha ,O tym drugim.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Ten lokal jest w tej chwili wynajmowany przez
Lubelskie Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej, jest dzierzawiony i gmina
czerpie z tego pozytki.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo panu dyrektorowi. Czy sg jesz-
cze jakie$ gtosy w tej sprawie? Nie widze. Proponuje przejs¢ do gtosowania.
Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 32. Kto jest ,za” podjeciem przedmiotowej uchwaty?
Dziekuje bardzo. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto ,sie wstrzymat™?
Przy 22 ,za”, 0 ,przeciw’, 3 ,wstrzymujgcych sie” przedmiotowa uchwata zo-
stata podjeta.”

Uchwata nr 119/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 55 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234887
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237008
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AD. 11. 22. WYRAZENIA ZGODY NA ZAMIANE NIERUCHOMOSCI
POLOZONYCH W LUBLINIE PRZY UL. ZOENIERSKIEJ 8 /
UL. SPADOWEJ 6 ORAZ UL. ZOtNIERSKIEJ 8
NA NIERUCHOMOSC POtOZONA W LUBLINIE PRZY
UL. ZOENIERSKIEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 136-1) stanowi
zatgcznik nr 56 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zamiane nieruchomosci potozonych w
Lublinie przy ul. Zotnierskiej 8 / ul. Spadowej 6 oraz ul. Zotnierskiej 8 na nieru-
chomo$¢ potozong w Lublinie przy ul. Zotnierskiej (druk nr 136-1). Czy w te;
sprawie kto$ z panstwa chciatby zabrac gtos? Nie widze. Proponuje przej$¢ do
gtosowania. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 33. Przechodzimy do gtosowania. Kto z panstwa radnych
jest ,za” podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’?
Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?

Przy 22 ,za”’, 1 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” przedmiotowa uchwata
zostata podjeta.”

Uchwata nr 120/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 57 do protokotu

AD. 11. 23. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE
BEZPRZETARGOWEJ CZEScCI NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWEJ POLOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. DROGA
MECZENNIKOW MAJDANKA 212A NA RzeECz TBV
SPOtKI Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
Z SIEDZIBA W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 137-1) stanowi
zatgcznik nr 58 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej
czesci nieruchomosci gruntowej potozonej w Lublinie przy ul. Droga Meczenni-
kéow Majdanka 212a na rzecz TBV Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Lublinie (druk nr 137-1). Czy kto$ z panstwa chciatby zabra¢ gtos? Nie
widze. Proponuje przejscie do glosowania. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 34. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Dziekuje.

Przy 21 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgcych sie” przedmiotowa uchwata
zostata podjeta.”

Uchwata nr 121/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 59 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234889
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237010
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234893
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237013
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AD. 11. 24. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE
BEZPRZETARGOWEJ NIERUCHOMOSCI POtOZONEJ
W LUBLINIE PRzY UL. GEN. URBANOWICZA 14
{uL. GEN. SKALSKIEGO 1}

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 158-1) stanowi
zatgcznik nr 60 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowe;j
nieruchomosci potozonej w Lublinie przy ul. Gen. Urbanowicza 14 {ul. Gen.
Skalskiego 1} (druk nr 158-1). Czy ktos z panstwa chciatby zabra¢ gtos? Nie
widze. Przechodzimy do gtosowania.

Gtosowanie nr 35. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Dziekuje.

Przy 21 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgcych sie” przedmiotowa uchwata
zostata podijeta.”

Uchwata nr 122/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 61 do protokotu

AD. 11. 25. WYRAZENIA ZGODY TRWALYM ZARZADCOM NA ODDANIE
W NAJEM, DZIERZAWE, LUB  UZYCZENIE CZESCI
NIERUCHOMOSCI STANOWIACYCH WtASNOSC GMINY
LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 159-1) stanowi za-
tgcznik nr 62 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody trwatym zarzgdcom na oddanie w najem,
dzierzawe, lub uzyczenie czesci nieruchomosci stanowigcych wtasnosé Gminy
Lublin (druk nr 159-1). Nie widze w tej sprawie zadnych chetnych do zabrania
gtosu. Proponuje przejscie do gtosowania.

Gtosowanie nr 36. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Dziekuje.

Informuje, ze przy 21 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” uchwata
zostata podjeta.”

Uchwata nr 123/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 63 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235183
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237017
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235190
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237019
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AD. 11. 26. LIKWIDACJI ZASADNICZEJ SZKOtY ZAWODOWEJ NR 14
SPECJALNEJ DLA UczNIow NIEWIDOMYCH | StABO WIDZA-
CYCH, WCHODZACEJ W SKtAD SPECJALNEGO OSRODKA
SZKOLNO-WYCHOWAWCZEGO DLA DzIECI | MtODZIEZY
NIEPELNOSPRAWNYCH IM PROF. ZOFII SEKOWSKIEJ
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 147-1) stanowi za-
tgcznik nr 64_do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Nastepny punkt — podjecie uchwaty w sprawie li-
kwidacji Zasadniczej Szkoty Zawodowej nr 14... Tak, prosze bardzo, pan rad-
ny tawniczak.”

Radny Z. tawniczak ,Pani Przewodniczgca! Panie Prezydencie! W zwigzku
z tym, ze na Komisji Oswiaty i Wychowania omawialiSmy szczeg6towo punkty
od 11.26. do 11.32., jezeli panstwo nie bedg mieli tutaj pytan, proponuje
przejs¢ juz bezposrednio do gtosowania i uprosci¢ tym samym procedure.
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,,Czy ktos z painstwa wnosi sprzeciw do propozycji
pana radnego? Nie widze. Wobec tego przystepujemy do gtosowania. Podje-
cie uchwaty w sprawie likwidacji Zasadniczej Szkoty Zawodowej nr 14 Spe-
cjalnej dla Ucznidbw Niewidomych i Stabo Widzacych, wchodzacej w sktad
Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego dla Dzieci i Mtodziezy Niesty-
szgcych im Prof. Zofii Sekowskiej w Lublinie... Przepraszam, moment, sekun-
deczke... Mam stary porzadek obrad. Przepraszam bardzo, poniewaz zmienit
sie porzadek obrad, wiec gtosujemy punkt 11. 26. — likwidacja Zasadniczej
Szkoty Zawodowej nr 14 Specjalnej dla Uczniéw Niewidomych i Stabo Wi-
dzg-cych, wchodzacej w sklad Specjalnego Osrodka  Szkolno-
Wychowawczego dla Dzieci i Mlodziezy Niepetnosprawnych im Prof. Zofii Se-
kowskiej w Lublinie (druk nr 147-1). Przechodzimy do gtosowania.

Gtosowanie nr 37. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Dziekuije.

Przy 23 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” przedmiotowa uchwata
zostata podijeta.”

Uchwata nr 124/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 65 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235126
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237021
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AD. 11. 27. LIKWIDACJI XVI LICEUM PROFILOWANEGO SPECJALNEGO
DLA UcCzNIOW NIEStYSZACYCH | StABO StYSZACYCH
WCHODZACEGO W SKtAD SPECJALNEGO OSRODKA
SZKOLNO-WYCHOWAWCZEGO DLA Dzlecl | MtODZIEZY
NIESLYSZACEJ | StABO StYSZACEJ IM. JANA PAWtA Il
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 148-1) stanowi za-
tgcznik nr 66 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie li-
kwidacji XVI Liceum Profilowanego Specjalnego dla Uczniow Niestyszgcych i
Stabo Styszgcych wchodzgcego w sktad Specjalnego Osrodka Szkolno-
Wychowawczego dla Dzieci i Mtodziezy Niestyszacej i Stabo Styszgcej im. Ja-
na Pawta Il w Lublinie (druk nr 148-1). Przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 38. Kto z panstwa radnych jest ,za"? Dziekuje. Kto jest
.przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Przy 24 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” przedmiotowa uchwata
zostata podjeta.”

Uchwata nr 125/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 67 do protokotu

AD. 11. 28. LIKWIDACJI Il UZUPEENIAJACEGO LICEUM
OGOLNOKSZTALCACEGO DLA DOROStYCH
WCHODZACEGO W SKtAD CENTRUM KSZTALCENIA
USTAWICZNEGO NR 1 IM. EUGENIUSZA
KWIATKOWSKIEGO W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 149-1) sta-
nowi zatgcznik nr 68 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie likwidacji Il Uzupetniajgcego Liceum Ogdlnoksztatcgcego
dla Dorostych wchodzgcego w sktad Centrum Ksztatcenia Ustawicznego nr 1
im. Eugeniusza Kwiatkowskiego w Lublinie (druk nr 149-1). Przechodzimy do
gtosowania.

Gtosowanie nr 39. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Dziekuje.

Przy 24 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” przedmiotowa uchwata
zostata podjeta.”

Uchwata nr 126/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 69 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235128
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237023
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235130
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237027
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AD. 11. 29. LiKwiDACJI Il UZUPELNIAJACEGO LICEUM
OGOLNOKSZTALCACEGO DLA DOROStYCH
WCHODZACEGO W SKtAD CENTRUM KSZTALCENIA
USTAWICZNEGO NR 2 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 150-1) sta-
nowi zatgcznik nr 70 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie likwidacji Il Uzupetniajgcego Liceum Ogdlnoksztatcgcego
dla Dorostych wchodzgcego w sktad Centrum Ksztatcenia Ustawicznego nr 2
w Lublinie (druk nr 150-1). Przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 40. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?
Dziekuje.

Przy 24 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” przedmiotowa uchwata
zostata podjeta.”

Uchwata nr 127/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 71 do protokotu

AD. 11. 30. LIKWIDACJI XVII LICEUM PROFILOWANEGO DLA DOROSLYCH
WCHODZACEGO W SKtLAD ZESPOLU SZKOt NR 6 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 151-1) stanowi za-
tgcznik nr 72 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie likwidacji XVII Liceum Profilowanego dla Dorostych wcho-
dzgcego w skfad Zespotu Szkét nr 6 w Lublinie (druk nr 151-1). Przystepujemy
do gtosowania.

Gtosowanie nr 41. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Dziekuije.

Informuje, ze przy 24 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” przed-
miotowa uchwata zostata podijeta.”

Uchwata nr 128/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 73 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235133
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237031
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235136
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237033
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AD. 11. 31. LIKWIDACJI TECHNIKUM UZUPEENIAJACEGO DLA
DOROStYCH NR 3 WCHODZACEGO W SKtAD ZESPOtU
SZKOt BUDOWLANYCH IM. EUGENIUSZA
KWIATKOWSKIEGO W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 152-1) stanowi
zatgcznik nr 74 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie likwidacji Technikum Uzupetniajgcego dla Dorostych nr 3
wchodzgcego w sktad Zespotu Szkét Budowlanych im. Eugeniusza Kwiatkow-
skiego w Lublinie (druk nr 152-1). Przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 42. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Dziekuje.

Przy 21 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” przedmiotowa uchwata
zostata podjeta.”

uchwata nr 129/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 75 do protokotu

Radny P. Dreher ,Pani przewodniczaca, jesli mozna do protokotu — bytem ,za”,
nie zdgzytem znowu, bo lampki za szybko mi migajg — bytem ,za”. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Prosze o zapisanie w protokole, ze radny Piotr
Dreher byt ,za” podjeciem przedmiotowej uchwaty.”

AD. 11. 32. LIKWIDACJI TECHNIKUM UZUPEELNIAJACEGO NR 4
WCHODZACEGO W  SKtAD ZESPOtU SZKOt
CHEMICZNYCH | PRZEMYStU SPOZYWCZEGO IM. GEN.
FRANCISZKA KLEEBERGA W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 153-1) stanowi
zatgcznik nr 76 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie li-
kwidacji Technikum Uzupetniajgcego nr 4 wchodzgcego w sktad Zespotu
Szkoét Chemicznych i Przemystu Spozywczego im. gen. Franciszka Kleeberga
w Lublinie (druk nr 153-1). Przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 43. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Dziekuje.

Przy 24 ,za”, 0 ,przeciw”’, 2 ,wstrzymujgcych sie” przedmiotowa uchwata
zostata podjeta.”

Uchwata nr 130/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 77 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235138
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237035
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235140
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237037
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AD. 11. 33. OKRESLENIA KRYTERIOW WRAZ Z LICZBA PUNKTOW
DRUGIEGO ETAPU POSTEPOWANIA REKRUTACYJNEGO NA
ZAJECIA  ROZWIJAJACE  ZAINTERESOWANIA  LUB
ROZWIJAJACE UZDOLNIENIA, ORGANIZOWANE
W SAMORZADOWYCH PLACOWKACH OSWIATOWO-
WYCHOWAWCZYCH PROWADZONYCH PRZEZ GMINE
LUBLIN ORAZ DOKUMENTOW NIEZBEDNYCH DO
POTWIERDZENIA TYCH KRYTERIOW

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 156-1) stanowi
zatgcznik nr 78 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie
okreslenia kryteriow wraz z liczbg punktéw drugiego etapu postepowania re-
krutacyjnego na zajecia rozwijajgce zainteresowania lub rozwijajgce uzdolnie-
nia, organizowane w  samorzgdowych  placéw-kach  oswiatowo-
wychowawczych prowadzonych przez Gmine Lublin oraz dokumentéw nie-
zbednych do potwierdzenia tych kryteridéw (druk nr 156-1). Czy sg w tej spra-
wie jakies gtosy? Nie widze. Przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 44. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?
Dziekuje.

Informuje, ze przy 27 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” przedmio-
towa uchwata zostata podjeta.”

Uchwata nr 131/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 79 do protokotu

AD. 11. 34. OKRESLENIA ZADAN Z ZAKRESU REHABILITACJI ZAWODOWEJ
| SPOLECZNEJ OSOB NIEPELNOSPRAWNYCH ORAZ WYSO-
KoScl SRODKOW PANSTWOWEGO FUNDUSZU REHABILITACJI
OSOB NIEPEENOSPRAWNYCH  PRZEZNACZONYCH NA
REALIZACJE POSZCZEGOLNYCH ZADAN W MIESCIE LUBLIN
w 2015 rROKU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 133-1) stanowi za-
tgcznik nr 80 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawodowej i spo-
tecznej osob niepetnosprawnych oraz wysokosci srodkow Panstwowego Fun-
duszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych przeznaczonych na realizacje
poszczegodlnych zadan w Miescie Lublin w 2015 roku (druk nr 133-1). Czy sg


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235159
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237039
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=234879
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w tej sprawie jakies pytania? Nie widze. Proponuje przejs¢ do gtosowania.
Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 45. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Dziekuje.

Informuje, ze przy 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” uchwata
zostata podijeta.”

Uchwata nr 132/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 81 do protokotu

AD. 11. 35. POWOLANIA SPOtECZNEJ KOMISJI MIESZKANIOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 146-1) stanowi za-
tgcznik nr 82 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie po-
wotania Spotecznej Komisji Mieszkaniowej (druk nr 146-1). Czy sg w tej spra-
wie jakies gtosy, ktos z panstwa chciatby zabra¢ gtos? Poniewaz komisje nie
zgtosity kandydatow do Spotecznej Komisji Mieszkaniowej, musimy kandyda-
tow wytoni¢ dzisiaj, w tym momencie, w zwigzku z powyzszym prosze o zgta-
szanie kandydatur. Prosze bardzo, pan radny Krakowski.”

Radny W. Krakowski ,Pani Przewodniczgca! Zgtaszam kandydature pana
radnego Zbigniewa Jurkowskiego i pana radnego Bartosza Margula — dwie
kandydatury.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Czy pan radny Jurkowski wyra-
Za zgode?”

Radny Z. Jurkowski ,Tak, wyrazam zgode.”
Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Czy pan radny Margul wyraza zgode?”
Radny B. Margul ,Tak”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Czy sg jeszcze jakie$ inne propozycje? Prosze
bardzo, pan radny Tutajew.”

Radny S. Tutajew ,Dziekuje bardzo. Pani Przewodniczgca! Wysoka Rado!
Chciatbym zaproponowac¢ kandydature radnego Eugeniusza Bielaka oraz pa-
na radnego Stanistawa Brzozowskiego. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Jeszcze raz prosze powtdérzy¢ nazwisko.”

Radny S. Tutajew ,Eugeniusz Bielak — radny miasta Lublin...”
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Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Nie styszymy tuta;j.”

Radny S. Tulajew ,Eugeniusz Bielak — radny miasta Lublin oraz pan radny
Stanistaw Brzozowski.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Czy pan radny Bielak wyraza zgode?”
Radny E. Bielak ,Tak, wyrazam zgode.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje. Czy pan radny Brzozowski wyraza zgo-
de?”

Radny S. Brzozowski ,Tak, wyrazam zgode.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje. Czy sg jeszcze jakies$ inne propozycje?
Nie widze. W zwigzku z powyzszym... Prosze pana mecenasa o zabranie gto-

Su.

Radca pr. Z. Dubiel ,Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Zgodnie z uchwatg
w sprawie zasad wynajmowania lokali mieszkalnych Rada podejmuje uchwate
w sprawie sktadu osobowego Komisji sposrod osob wyznaczonych na wniosek
prezydenta. Uzgodnitem z panem prezydentem, jak ja rozumiem, te osoby,
ktére przed chwilg Rada wskazata, sg wnioskowane przez pana prezydenta do
projektu uchwaty i prosimy o uwzglednienie tego w projekcie uchwaty. Ponie-
waz Komisja ma liczy¢ od 9 do 15 cztonkdw, w tej chwili mamy 14 czionkow,
wiec mysle, ze nie ma przeszkody, jesli nie ma sprzeciwu Wysokiej Rady, ze-
byscie panstwo blokowo po prostu przegtosowali sktad tej Komisji. Dziekuje
bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Szanowni Panstwo! Czy sg jeszcze jakies inne
propozycje? Nie widze. Czy sg jakie$s uwagi do projektu uchwaty? Nie widze.
W zwigzku z powyzszym proponuje przejscie do gtosowania, bedziemy gtoso-
wacé nad catoscig, nad wszystkimi kandydatami i nad cato$cig uchwaty. Propo-
nuje okreslenie tematu. Przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 46. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Informuje, ze przy 27 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” uchwata
zostata podijeta.”

Uchwata nr 133/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 83 do protokotu
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AD. 11. 36. ZMIANY UCHWALY NR 732/XXIX/2013 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 21 MARCA 2013 R. W SPRAWIE POWOLANIA KOMISJI
DS. OPINIOWANIA WNIOSKOW | TYPOWANIA KANDYDATOW DO
ZAWARCIA UMOWY NAJMU LOKALI PRZEZNACZONYCH NA
PRACOWNIE TWORCOW

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 134-1) stanowi za-
tgcznik nr 84 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty nr 732/XX1X/2013 Rady Miasta Lublin z dnia 21 marca 2013 r.
w sprawie powotania Komisji ds. opiniowania wnioskow i typowania kandyda-
tow do zawarcia umowy najmu lokali przeznaczonych na pracownie tworcow
(druk nr 134-1). Nie widze chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z powyz-
szym proponuje przejs¢ do gtosowania. Przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 47. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?
Dziekuje.

Przy 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” przedmiotowa uchwata
zostata podijeta.”

Uchwata nr 134/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 85 do protokotu

AD. 11. 37. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 1226/XLVI/2014
RADY MIASTA LUBLIN zZ DNIA 20 LISTOPADA 2014 R.
W SPRAWIE UCHWALENIA PROGRAMU WSPOtPRACY GMINY
LUBLIN Z ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI ORAZ
Z PODMIOTAMI, O KTORYCH MOWA W ART. 3 UST. 3 USTAWY
o DZIAtALNOSCI POZYTKU PUBLICZNEGO
| O WOLONTARIACIE NA ROK 2015

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 163-1) stanowi za-
tgcznik nr 86 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 1226/XLVI1/2014 Rady
Miasta Lublin z dnia 20 listopada 2014 r. w sprawie uchwalenia programu
wspotpracy Gminy Lublin z organizacjami pozarzgdowymi oraz z podmiotami,
o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o
wolontariacie na rok 2015 (druk nr 163-1). Czy ktos z panstwa chciatby zabrac
gtos? Nie widze. W zwigzku z powyzszym proponuje przejs¢ do gtosowania.
Przystepujemy do gtosowania.
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Gtosowanie nr 48. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Dziekuje.

Przy 25 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgcych sie” przedmiotowa uchwata
zostata podjeta.”

Uchwata nr 135/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 87 do protokotu

AD. 11. 38. ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 1158/XLI11/2014 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 4 WRZESNIA 2014 ROKU W SPRAWIE
ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI, ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN ORAZ WYRAZENIA
ZGODY NA PARTNERSTWO W RAMACH REALIZACJI PROJEKTU
,sEUROPEJSKI UNIWERSYTET WSCHODNI”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 165-1) stanowi za-
tgcznik nr 88 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty zmieniajgcej
uchwate nr 1158/XLIII/2014 Rady Miasta Lublin z dnia 4 wrzesnia 2014 roku w
sprawie zatwierdzenia do realizacji, zabezpieczenia srodkéw finansowych
w budzecie Gminy Lublin oraz wyrazenia zgody na partnerstwo w ramach rea-
lizacji projektu ,Europejski Uniwersytet Wschodni” (druk nr 165-1). Nie widze
chetnych do zabrania gtosu, w zwigzku z powyzszym przechodzimy do gtoso-
wania.

Gtosowanie nr 49. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?
Dziekuije.

Przy 29 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” przedmiotowa uchwata
zostata podijeta.”

Uchwata nr 136/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 89 do protokotu
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AD. 11. 39. ROZPATRZENIA WEZWANIA DO USUNIECIA NARUSZENIA
PRAWA UCHWAtA NR 1134/XLI1II/2014 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 4 WRZESNIA 2014 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 58-1) stanowi za-
tgcznik nr 90 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie roz-
patrzenia  wezwania do  usuniecia naruszenia  prawa  uchwa-
tg nr 1134/XLI111/2014 Rady Miasta Lublin z dnia 4 wrzesnia 2014 r. (druk
nr 58-1).”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja proponuje, zeby juz moze bez dyskusji, skoro
o tym rozmawialismy, tylko zgodnie z procedurg spytac sie, czy jest wzywaja-
cym, czy chciatby zabrac¢ gtos.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Prosze bardzo, pani radna Matgorzata Sucha-
nowska.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje. Pani Przewodniczgca! Panie Prezyden-
cie! Ja chciatam takg drobng uwage, zeby ewentualnie wyjasnic, czy ta dziatka
developerska nie jest w strefie ochronnej. Jezeli jest w strefie ochronnej, to
trzeba by byto rozwazy¢, jak rozpatrzy¢ wtasnie te zmiane w tym miejscu, po-
niewaz tam sg z ministerstwa wytyczne dot. strefy ochronnej. Ja tego nie
otrzymatam wczoraj od panstwa urzednikow, ale chciatabym, zeby szczegdl-
nie na te sprawe jakby zwrdci¢ uwage, zebysmy nie zadecydowali zZle. Dzieku-
je slicznie.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje. Panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Przy tym wniosku o zmianie planu i uruchomieniu procedury, je-
Sli taka bedzie wola panstwa, to te kwestie — mozna powiedzie¢C — zostang
rozpatrzone i uwzglednione.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje. Czy wzywajacy chciatby zabra¢ gtos?
Nie ma wzywajgcego, nie chce zabra¢ gtosu, w zwigzku z powyzszym propo-
nuje przejscie do gtosowania. Prosze o okreslenie tematu. Przystepujemy do
gtosowania.

Gtosowanie nr 50 Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”?... Powtarzamy gtosowanie. Je-
stesmy gotowi, tak? Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmiotowe;
uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Jeszcze raz powtarzamy gtosowanie.
Powtarzamy gtosowanie. Czy sg panstwo gotowi do gtosowania? Kto z pan-
stwa radnych jest ,za” podjeciem przedmiotowej uchwaty?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze patrze¢ na migajgcg lampke, a nie stuchac¢
komend.”
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Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat’? Dziekuje.

Przy 16 ,za”, 15 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” przedmiotowa uchwa-
ta zostata podjeta.”

Uchwata nr 137/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 91 do protokotu

AD. 11. 40. STANOWISKO W SPRAWIE NIEPODPISYWANIA USTAWY
RATYFIKUJACEJ KONWENCJE W SPRAWIE PRZEMOCY

Przedmiotowy projekt stanowiska (druk nr 161-1) — pro-
jekt grupy radnych stanowi zatgcznik nr 92 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — stanowisko
w sprawie niepodpisywania ustawy ratyfikujgcej konwencje w sprawie prze-
mocy (druk nr 161-1) — projekt grupy radnych. Czy kto$ z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos?”

Radny M. Nowak ,Przepraszam, ja mam wniosek formalny, pani przewodni-
czgca, wniosek formalny.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Pan radny Nowak — prosze bardzo.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezy-
denci! Wysoka Rado! Jak wiecie panstwo, na poczgtku sesji statem na stano-
wisku, by ten punkt w ogodle nie znajdowat sie w porzadku obrad. Argumento-
watem to tym, ze nie jestesmy stosownym ciatem kolegialnym jako lokalny
samorzad, by to procedowac. Oczywiscie to stanowisko podtrzymuje, ale sko-
ro Wysoka Rada wyrazita zgode, by znalazto sie to w porzadku obrad, to te
procedure uszanujmy. Natomiast mam prosbe — poniewaz nie chciatbym, sza-
nowni panstwo, zeby z tego aspektu zrobita sie kolejna hucpa polityczna,
a znamy stanowiska w zasadzie dwoch stron konfliktu, a wiec Prawa i Spra-
wiedliwoséci, ktory to Klub wnioskuje ,za”, i Platformy Obywatelskiej, ktéra tez
jako klub polityczny wyrazita stanowisko ,przeciw” — prosze o uwzglednienie
mojej opinii w tej materii i przejscie automatycznie do gtosowania i pozwolenie
wyrazenia woli samorzgdowcom zgodnie z ich sumieniem i wiedzg na ten te-
mat, stanowiska w tej sprawie, jednoczesnie proszgc o niepowielanie takich
kwestii na kolejnych posiedzeniach Rady Miasta, bo jak rzektem, nie jestesmy
stosownym ciatem kolegialnym, by sie tym zajmowac. A wiec bez dyskusji,
bez sporéw, bez pytan, po prostu procedujemy. To jest wniosek formalny, jak
rzektem na samym poczagtku, a prosba jest taka, by tych kwestii w przysztosci
nie powielac i by zajmowac sie sprawami lokalnymi, a to pozostawi¢ naszemu
sumieniu, Swiatopoglgdowi i sprawom, ktore nie wigzg sie z pracami naszego
ciata legislacyjnego.”
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Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Jesli nie bedzie sprzeciwu... Jest sprzeciw. Bar-
dzo prosze, pan radny Tufajew.”

Radny M. Nowak ,To byt wniosek formalny...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Panie radny Nowak, czy to jest wniosek formal-

ny.

Radny M. Nowak ,To jest — po raz siédmy powtarzam — wniosek formalny
ztozony przeze mnie. Ze ten wniosek zostat poparty pewng prosbg i miat roz-
winiecie werbalne nieco dtuzsze, to jest inna materia. Wniosek formalny
o przejscie do gtosowania.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Wobec tego czy jest sprzeciw do wniosku formal-
nego? Prosze bardzo, pan radny Tutajew.”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje bardzo pani przewodniczgcej, chociaz nie wiem,
w jakim trybie ja sie teraz wypowiadam...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,W ramach trybu 2 ,przeciw”, 2 ,za”.

Radny S. Tulajew ,Ja zwyczajnie chciatem sie wypowiedzie¢ w tej sprawie,
niekoniecznie...”

Radna M. Wcisto ,W sprawie wniosku?”
Radny S. Tutajew ,Nie w sprawie wniosku...”
Wiceprzew. RM M. Wcisto ,\W tej chwili w sprawie wniosku.”

Radny M. Nowak ,Pan radny zna procedury — jest wniosek formalny ztozony
I zaakceptowany, chyba rozumiecie panstwo to, co radny wnioskuje...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,\W tej chwili rozmawiamy o wniosku formalnym,
wobec tego, jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy wniosek formalny pana rad-
nego Nowaka o gtosowanie bez dyskusiji i przejscie do...”

Radny S. Tutajew ,Wobec tego sprzeciw zgtaszam.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dobrze, najpierw gtosujemy...”

Radny T. Pitucha ,Momencik, jeszcze pani przewodniczgca chciatbym zgtosic
wniosek formalny w imieniu wnioskodawcéw o zaprezentowanie stanowiska.”

Radny M. Nowak ,M6j wniosek jest wnioskiem dalej idgcym, wiec proceduje-
my jako pierwszy.”
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Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Wniosek formalny moze by¢ w aspekcie gtoso-

”n

wania ,za” lub gtosowania ,przeciw”.

Radny S. Tulajew ,To ja wobec tego jako gtos ,przeciw” wnioskowi formalne-
mu i bede analizowat ten wniosek formalny pana radnego.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Prosze zgtosi¢ tres¢ wniosku formalnego w ra-
mach sprzeciwu, tak? Wiec...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przejmuje prowadzenie. Panie przewodniczgcy,
ztozony jest wniosek formalny. JesteSmy w tej chwili w trybie dwa gtosy ,za”,
dwa gtosy ,przeciw” wnioskowi ztozonemu przez pana radnego Nowaka, ktory
wnioskowat o gtosowanie bez dyskusji. Jako ze zgtosit pan sprzeciw, jest pan
w trybie gtosu ,przeciw” wnioskowi pana radnego Nowaka. Bardzo prosze, pa-
nie przewodniczacy.”

Wiceprzew. RM M. Ryba ,Jesli ja dobrze rozumiem, to wnioskodawcy kazdej
uchwaty najpierw muszg jg zaprezentowac — jest to rzecz oczywista — a poz-
niej ewentualnie po zaprezentowaniu uchwaty mozna zgtosi¢ wniosek formal-
ny o niedyskutowanie. Ale samo gtosowanie bez prezentacji wydaje sie troche
dziwne.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wniosek formalny moze by¢ zgtoszony w kazdym
momencie i zawsze na tej sali mieliSmy tak, ze wniosek formalny gtosujemy
zaraz po zgtoszeniu...”

Radny M. Nowak ,Ja ad vocem do wystgpienia pana prof. Ryby chciatem
stowo...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,...nigdy po prezentacji. Wiec bardzo prosze, pan
radny Sylwester Tutajew jest w trybie gtosu ,przeciw” wnioskowi lub tez ,za”
wnioskiem pana radnego Marcina Nowaka.”

Radny S. Tutajew ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy, dziekuje bardzo.
Sprzeciwiam sie temu wnioskowi, poniewaz uwazam, ze Rada Miasta jak naj-
bardziej powinna sie wypowiada¢ w tej materii. Sprawa dotyczy nas wszyst-
kich, poprzez przyjecie ustawy przez wysoki Sejm, pdzniej przez Senat, pod-
pis pana prezydenta pod ustawg, ale musimy pamietac¢, ze mamy dwa podpisy
prezydenta — jeden, ktory juz zostat ztozony pod ustawg, ktéra zostata przyje-
ta, ale drugi pod konwencja, ktora jeszcze nie zostata podpisana i w tej materii
chce sie wypowiedziec.

Patrzymy przez to stanowisko, troszeczke je zmodyfikujemy przez wta-
Snie ten jeden podpis, ktory juz w trakcie prac, czyli po tym, kiedy zostat zgto-
szony projekt stanowiska, ten podpis zostat ztozony, ta autopoprawka za chwi-
le wptynie do pana przewodniczgcego. Prosimy o to, aby przegtosowac i przy-
ja¢ stanowisko w sprawie niepodpisywania konwencji w sprawie przemocy. Jej
tre$¢ jest bardzo krotka: Rada Miasta Lublin wnosi do Prezydenta RP o nie-
podpisywania konwencji Rady Europy o zapobieganiu i przeciwdziataniu
przemocy wobec kobiet i przemocy domowej. Rada Miasta Lublin uznaje, ze
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dokument uderza w instytucje matzenstwa i rodziny wskazujgc na btedne
przyczyny przemocy i proponujgc nietrafne srodki jej przezwyciezenia. Wdro-
zenie tego aktu prawnego w zycie przyczyni sie do degradacji polskich ro-
dzin...”

Radny M. Nowak ,Przepraszam, prosze reagowac na tego typu wystgpienia,
poniewaz jest to odczytanie tresci, a nie stosunek do wniosku formalnego.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Panie radny, w ramach wniosku przeciwnego,
a nie uzasadnienia projekt stanowiska.”

Radny S. Tulajew ,Pani przewodniczgca, ja od czterech minut udowadniam,
ze Rada powinna jednak dyskutowacC na ten temat i chce przedstawi¢ swoje
argumenty.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Gtosujemy wniosek formalny radnego Nowaka.
Prosze o okreslenie tematu i przystgpienie do gtosowania...”

Radny M. Nowak ,Przy ewentualnych dwoch gtosach ,za” i dwdch gtosach
.przeciw’?”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,A pdzniej bedziemy gtosowac wniosek...”

Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia

Radny S. Tulajew ,Jakim trybem mi pani teraz odbiera gtos? Na jakiej pod-
stawie? Jestem radnym Rady Miasta wybranym przez mieszkancow, a pani mi
odbiera gtos.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Prosze o okreslenie wniosku.”

Wiceprzew. RM M. Ryba ,Po pierwsze, pani radnej nie przekazat przewodni-
czgcy prowadzenia, nie byto oficjalnego komunikatu, nie ma tego w protokole.
W zwigzku z czym pani radna siedzgca obok mnie nie ma prawa odbierania

komukolwiek gtosu. Caty czas prowadzi pan przewodniczgcy Kowalczyk.”

Radny W. Krakowski ,Pani Przewodniczgca! W imieniu Klubu prosze
0 10 minut przerwy.”

Radna M. Suchanowska ,Panie mecenasie... My sie sprzeciwiamy wobec
prowadzenia tak ses;ji... | zamykaniu radnym ust...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Zarzgdzam 10-minutowg przerwe. Nie udzielitam
pani gtosu, pani radna.”

Radna M. Suchanowska ,Sama sobie udzielitam, pani przewodniczgca.”

Przerwa zostata przedtuzona do godz. 13.35.
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Po przerwie:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wznawiam obrady Rady Miasta po przerwie. Je-
steSmy w punkcie dot. podjecia stanowiska w sprawie niepodpisywania ustawy
ratyfikujgcej konwencje w sprawie przemocy. Nie byt gtosowany jeszcze wnio-
sek formalny ztozony przez pana przewodniczgcego Marcina Nowaka. Na ra-
zie bedziemy gtosowac ten wniosek. Jezeli uzyska on wiekszos¢, nie bedzie
przedstawione stanowisko radnych, ktorzy przygotowali to stanowisko, a do-
piero pozniej bedziemy gtosowac. Jezeli nie uzyska wymaganej wiekszosci,
bedziecie panstwo przedstawiaC swoje stanowisko. Bardzo prosze, pan radny
Marcin Nowak chce zabrac¢ gtos?”

Radny M. Nowak ,Tak, panie przewodniczgcy, dziekuje. Szanowni panstwo,
tak szybciutko, zeby nie przedtuza¢. M¢j wniosek podyktowany byt tylko i wy-
tacznie tym, Zzeby unikng¢ naprawde niepotrzebnej dyskusji na forum Rady
Miasta Lublin, ktéra kompletnie nie dotyczy lokalnego samorzadu, co wyraznie
artykutowatem i akcentowatem. Prosze panstwa, spoér polityczny z Warszawy,
z Sejmu przenosi sie na forum lokalne i wida¢ wyrazng polaryzacje dwoch sit
politycznych. Samorzad to nie polityka, co wielokrotnie jako Wspdlny Lublin
podkreslalismy. Ostatnie zdanie, szanowni panstwo, wiele méwiliscie. Mi jest
naprawde przykro, ze ja uczestnicze w czyms takim, bo nie wiem, czy panstwo
sobie zdajecie sprawe, ale jutro bedziemy bohaterami gazet i to nie w kontek-
Scie pozytywnym w zakresie tego sporu, ktérego mozna byto unikngc i nawet
jak to juz pod obrady Rady Miasta trafito, to zwyczajnie odnies¢ sie swiatopo-
gladowo, tak jak panstwo uwazacie w tej materii, a nie robi¢ z tego hucpy
I niepotrzebnej dyskusji. Dziekuje, tyle w tej materii. Ja oczywiscie zagtosuje
zgodnie z wkasnym sumieniem, tak jak moi przyjaciele z Klubu Wspolny Lublin
— miejmy nadzieje przysztego Klubu Radnych Wspdlnego Lublina.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jeszcze byt jaki$ gtos w dyskusji? Kto$ chciat za-
bra¢ gtos. Jeszcze byt wniosek formalny ztozony przez pana radnego Drehera.
Bardzo prosze.”

Radny P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado!
W zwigzku z tym, iz odbyto sie posiedzenie Klubu Platformy Obywatelskiej,
zostatem upowazniony przez kolegow, kolezanki z Klubu Platformy Obywatel-
skiej do ztozenia poprawki do tego stanowiska Klubu Prawa i Sprawiedliwosci.
W zwigzku z tym, iz w stanowisku czytamy, iz Rada Lublin nie uznaje, ze do-
kument uderza w instytucje matzenstwa, rodziny, czyli wymieniamy te podmio-
ty, ktoére sg jak najbardziej wrazliwe na przemoc i rozne tego typu dziatania,
zostatem upowazniony — jeszcze raz mowie — do ztozenia poprawki do projek-
tu stanowiska Rady, ktory jest na druku nr 161-1. Prositbym o rozdanie tej po-
prawki. Rada Miasta Lublin z zaniepokojeniem obserwuje rowniez przyktady
promocji ideologii gender. Ideologia ta, jak wspomne, byla tez uzywana na
Komisji ds. Rodziny przy debacie nad tym projektem, czyli jak najbardziej jest
stosowna w tym miejscu. Zagrozenie takie jest realne, gdyz w Wydawnictwie
Czelej, ktérego zatozycielem jest jeden z politykbw Prawa i Sprawiedliwosci
W naszym miescie, opublikowano broszure zatytutowang ,Standardy edukacji
seksualnej w Lublinie”. Chciatbym tylko, panie przewodniczacy i wysoka rado,
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zeby ta poprawka znalazta sie przy tym stanowisku. Mysle, ze uzupetni i do-
petni to stanowisko jako jedna catoS¢ i prositbym o przegtosowanie kolegow
z Prawa i Sprawiedliwosci, kolegéw z Platformy i ze Wspdlnego Lublina tej
poprawki. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jako ze jest to wniosek dalej idgcy, najpierw be-
dziemy gtosowali przedmiotowg poprawke, potem wniosek pana radnego Mar-
cina Nowaka.”

Radny M. Nowak ,Czy w tej sytuacji moj wniosek jest przedmiotowy w ogole?
Rozmawiamy 40 minut.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przedstawienie bedzie, jezeli wniosek pana radne-
go Marcina Nowaka uzyska wymagang wiekszos¢. Bardzo prosze, pan prze-
wodniczgcy Tufajew — wniosek formalny.”

Radny S. Tutajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado!
Odgrzewacie kotlet, ktory jest juz dawno niestrawny i dawno nie znajduje zad-
nych podstaw, jezeli chodzi o ten projekt uchwaty, ten projekt stanowiska.
Oczywiscie zdaje sobie sprawe, ze w taki sposéb chcecie skutecznie zablo-
kowacC przyjecie takiego stanowiska, stanowiska w sprawie niepodpisywania
konwencji w sprawie przemocy. Zwracam uwage, ze to ma sie nijak do kon-
wencji, do tematu, ktory teraz omawiamy. Jezeli chodzi o Senat, jezeli chodzi
0 pana senatora, to jednoznacznie zagtosowat przeciw podpisaniu konwencji
w Senacie, jest to odnotowane w materiatach senackich, jego stanowisko jest
znane, jego stanowisko jest jednoznaczne i czytelne. | wprowadzanie tego ty-
pu, odswiezanie takich spraw bardzo dawnych, od ktérych senator Czelej
dawno sie odcinat, jednoznacznie sie odcinat, jest naprawde niezasadne.
Niemniej jednak ja chciatbym prosi¢ pana przewodniczgcego o to, abym mogt
przedstawi¢ projekt stanowiska i uzasadni¢ w skrocie przed gtosowaniem po-
prawek.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli nie bedzie sprzeciwu ze strony Wysokiej
Rady, tak tez uczynie. Czy pan radny Nowak podtrzymuje w ogole swoéj wnio-
sek?”

Radny M. Nowak ,Panie Przewodniczgcy! W sytuaciji, kiedy 40 minut delibe-
rujemy nad tym tematem, jest bezprzedmiotowy. Tak, jak rzektem przed chwi-
lg, prositem o to, by unikng¢ tego typu hucpy i dyskusji i odnies¢ sie do projek-
tu stanowiska. Widze, ze maoj gtos jest gtosem na puszczy, radni wolg polityke
uprawiac niz robi¢ zagadnienia samorzgdowe. Nie widze potrzeby podtrzymy-
wania takiego wniosku, bo on po prostu stracit swoje brzmienie, znaczenie
i sens.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czyli wniosek jest wycofany?”

Radny M. Nowak ,Wycofuje wniosek.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze o prezentacje stanowiska wniosko-
dawcow.”

Przedstawiciel wnioskodawcow S. Tulajew ,Dziekuje. Panie Przewodniczg-
cy! Wysoka Rado! W imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci chciat-
bym zaprezentowac projekt stanowiska w sprawie niepodpisywania ustawy ra-
tyfikujgcej konwencje w sprawie przemocy.

Tekst, ktéry proponujemy, za chwile rowniez przedstawie autopoprawke
do tego projektu. Jak wspominatem, prezydent Bronistaw Komorowski ma dwa
podpisy — pierwszy, ktéry juz ztozyt pod ustawg, a drugi pod konwencjg. Ten
jeszcze nie zostat ztozony, wiec to jak najbardziej dobra okazja do tego, aby
podja¢ uchwate. | te autopoprawke za chwile przedstawie.

Stanowisko nasze w sprawie niepodpisywania konwencji w sprawie
przemocy — czytamy w nim trzy akapity — czytamy tak: Rada Miasta Lublin
wnosi do Prezydenta RP o niepodpisywanie konwencji Rady Europy o zapo-
bieganiu i przeciwdziataniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej. Ra-
da Miasta Lublin uznaje, ze dokument uderza w instytucje matzenstwa i rodzi-
ny, wskazujgc na btedne przyczyny przemocy i proponujgc nietrafne Srodki jej
przezwyciezenia. Wdrozenie tego aktu prawnego w zycie przyczyni sie do de-
gradacji polskich rodzin i wptynie negatywnie na wychowanie mtodego pokole-
nia. Rada Miasta Lublin uznaje takze za stuszne stanowisko Rady Konferencji
Episkopatu Polski do Spraw Rodziny w sprawie omawianej konwencji wskazu-
jgce, ze przy jej pomocy usituje sie stworzy¢ nowy fad spoteczny, w ktérym ro-
dzina i tradycja beda zmarginalizowane, a panstwo otrzyma instrumenty gte-
bokiej kontroli nad nimi.

Szanowni panstwo, chciatbym jednoznacznie wskazaé, ze Prawo
i Sprawiedliwo$é, my jako radni, ale rowniez jako ugrupowanie jednoznacznie
mowimy o tym i jestesmy za tym, aby karac tych, ktorzy stosujg przemoc, ale
tak naprawde w tych aktach, o ktérych rozmawiamy, czyli zaréwno w ustawie,
jak i w konwencji nie o to chodzi. Wiemy dobrze, o co innego chodzi. Chodzi
0 uderzenie w wartosc, jakg jest rodzina.

Konstytucja jest najwazniejszym aktem prawnym, a nie konwencja,
a tymczasem przyjecie konwencji wigze sie z tym, ze ona bedzie niejako do-
kumentem wyzszej wagi.

Konwencja uderza w zasady Konstytucji RP, a przede wszystkim sg
sprzeczne z art. 18, ktory mowi, ze panstwo polskie chroni rodzineg jako zwig-
zek mezczyzny i kobiety. Nalezy jednoznacznie ocenic, ze uderzeniem w na-
szg kulture sg sformutowania moéwigce o spotecznej i kulturowej funkcji mez-
czyzny i kobiety. W samej konwencji jest wiele watpliwosci dotyczgcych prze-
de wszystkim sprzecznosci z polskg Konstytucjg. | mamy tutaj dwa artykuty —
art. 12 i art. 14. Art. 14 konwencji wprost nakazuje panstwu ratyfikujgcemu,
aby w programach edukacyjnych na kazdym szczeblu promowano nie stereo-
typowe role spoteczno-kulturowe, a wiec co$ catkiem przeciwnego do stereo-
typowych wartosci, jakimi sg rodzina, czy matzenstwo. Natomiast w art. 12
konwencji chce zwalczac kulture, zwyczaje, religie i tradycje jako te czynniki,
ktore zdaniem konwencji determinujg przemoc w rodzinie. Podkreslam, ze to
nie rodzina jest miejscem, w ktorym jest przemoc. Tutaj musimy catkiem ina-
czej na to zareagowac, ale przede wszystkim musimy broni¢ tej rodziny, a nie
wskazywac jako to miejsce, gdzie dzieje sie przemoc.
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Zwracam uwage po raz kolejny, bardzo mocno podkreslajgc to, ze
w moim gtebokim przekonaniu konwencja bardzo mocno uderza w fundament
rodziny. Ja bardzo ciesze sie i pozytywnie przyjgtem jako radni Prawa i Spra-
wiedliwo$ci inicjatywy panstwa radnych dotyczgce obchodéw Roku Jana Paw-
ta Il w Lublinie. Tak, to bardzo zacne, ze taki rok obchodzimy, ucieszyto mnie
réwniez, ze znajdg sie srodki finansowe na realizacje poszczegdlnych zadan
dotyczgcych wiasnie tak waznej sprawy. Ale jeszcze raz podkresle, ze jakby
powiedziata osoba, jakby powiedziat radny poprzedniej kadencji: rodzina jest
najwazniejsza. Ale zwracam uwage na to, ze ta rodzina, te fundamenty rodzi-
ny rowniez w naszym miescie rzeczywiscie sg, godzi sie w te fundamenty ro-
dziny. Zwracam uwage na to, co w najblizszym czasie ma sie zdarzy¢ w Cen-
trum Kultury w Lublinie. Otéz, na stronach internetowych Centrum Kultury
w Lublinie znajdziemy zaproszenie na siedmiodniowy LGBT Festival Film
w Lublinie. LGBT Festival to jedno z najwazniejszych wydarzen — czytam, to
nie sg moje stowa — LGBT Film Festival to jedno z najwazniejszych wydarzen
na kulturalnej mapie Polski. Odbywa sie co roku i jest najwiekszym Swietem
kina LGBT. | co$ takiego bedzie miato miejsce w Lublinie, w Centrum Kultury.
Tam bedzie mozna poogladac filmy, w jakis sposdb promujgce Srodowiska
LGBT. Na cos takiego nie mozemy sie zgodzi¢. Jak hipokryzja Rady Miasta,
jaka hipokryzja samorzadu miejskiego, kiedy z jednej strony méwimy o obcho-
dach i upamietnieniu Roku Jana Pawia Il, a z drugiej strony w Centrum Kultury
wydarzenie na skale, jak przeczytatem, naszego kraju jest organizowane
w Lublinie, tego typu festiwal, gdzie bedziemy promowac zwigzki homoseksu-
alne. Cos$ takiego nie powinno mie¢ miejsca, wiec stagd widzimy, ze stanowisko
Rady Miasta w tej sprawie, kiedy my podkreslamy, Ze rola rodziny jest bardzo
istotna, jest wazne z punktu widzenia mieszkancow naszego miasta. | dlatego
proponujemy stanowisko.

Naprawde nie widze zadnych podstaw do tego, aby odswiezaé sprawe,
ktora juz jest stara jak Swiat, proponowac tego typu zmiany, tego typu popraw-
ke, ktora jest poprawkag bardzo polityczng. Oczywiscie, ze bedziecie bronic
swojego kandydata na prezydenta RP, ale ja zwracam uwage, ze o czym in-
nym jest mowa. My podkreslamy role rodziny. Ja bardzo panstwa prosze o to,
aby wycofac te poprawke i przyjg¢ stanowisko, ktére jest proponowane przez
Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ gtosy?
Prezentacja stanowiska byta, jest pierwsza poprawka jako wniosek do gtoso-
wania. Ale najpierw jest wniosek formalny, chyba Ze jest... pana radnego jako
poprawka.”

Radny T. Pitucha ,W trybie dwa ,za”, dwa ,przeciw” wnioskowi, panie prze-
wodniczacy.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”
Radny M. Nowak ,Wnioskowi radnego Drehera, tak? Bo mdéj jest wycofany.”

Radny T. Pitucha ,Tak w trybie dwa gtosy za i dwa przeciw moge?”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,W sprawie formalnej?”

Wiceprzew. RM M. Ryba ,W sprawie formalnej, czysto formalnej. Z tego, co
wiem, pan radny Nowak wycofat swéj wniosek o zamknieciu dyskusiji, jesli bie-
rzemy pod uwage... W zwigzku z czym mamy otwartg dyskusje, a nie gtoso-
wanie nad poprawkami. JesteSmy w trybie dyskusiji. | z tego, co widze, jest kil-
ka gtoséw do dyskusiji.”

Radny M. Nowak ,Jest wniosek w formie poprawki i chyba panu radnemu Pi-
tusze — przepraszam, jesli zle odmienitem nazwisko — chodzito o to, ze chce
sie odnies¢ do wniosku radnego Drehera, bo kiwat potakujgco gtowag, kiedy o
to zapytatem.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, wiec bardzo prosze, pan radny Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Chciatbym zwréci¢ uwage na pewne
aspekty, ktore towarzyszg wprowadzeniu tej konwencji. Otéz, ona po pierwsze
— w Slad za promocjg niekonwencjonalnych, niestereotypowych rél seksual-
nych, czyli odejscie od kobiet i mezczyzn na rzecz wielosci, bo teoria queer,
ktéra jest zawarta rowniez w tych niestereotypowych rolach, méwi o tym, ze
cztowiek to nie kobieta i mezczyzna, tylko 56 odmian jakichs typéw gender,
czyli tozsamosci seksualnej — 56. | teraz kazdy z tych... Tu chodzi nie o to, ze-
by usung¢ jakas przemoc, tylko chodzi o to, zeby z rodzing ztozong z mezczy-
zny i kobiety zréwnac¢ kazdy z tych 56 typdéw tozsamosci seksualnej w pra-
wach, to znaczy tak jak juz chyba wspomniatem, ze jezeli na przyktad w tej
chwili rodziny majg prawo do adopcji dzieci, to w przysztosci bedg wystepowa-
ty o to, czy mogg wystepowacé w oparciu o konwencje pary homoseksualne lub
pary queer, ktore na przyktad majg orientacje seksualng taka, ze wspotzyjg ze
zwierzetami i z roslinami, bo takie sg tam, prawda, okre$lenia.

| teraz chciatbym zapyta¢, czy naprawde konwencja jest szerokim
otwarciem promocji, jest nawet obowigzek promowania tych niestereotypo-
wych rol. W art. 12 obowigzek promowania zmian wzorcow spotecznych i kul-
turowych, dotyczgcych zachowania kobiet i mezczyzn w celu wykorzenienia
uprzedzen, zwyczajow, tradycji, religii oraz innych praktyk... | teraz wtasnie py-
tanie jest takie: czy my chcemy po prostu, czy nijak sie nie opowiemy, czy
chcemy jakby przejs¢ obok, zamkng¢ na to oczy, ze w taki sposéb dokonuje
sie demontaz naszego spoteczenstwa. Ja jeszcze raz przypomne, ze wszelkie
badania przemocy wobec kobiet pokazujg to, ze w Polsce ta przemoc jest naj-
nizsza w stosunku do krajéw, ktore ratyfikowaty konwencje i tych, ktére nie ra-
tyfikowaty, tak jak na przyktad Niemcy, ktérzy nie ratyfikowali i nie ratyfikujg tej
konwencji, poniewaz nie zezwala im na to Konstytucja. U nas ta konwencja
zostata, pomimo Konstytucji, przyjeta, tamigc zapisy Konstytucji jako prawo
wyzszego rzedu, prawo miedzynarodowe. Wiec dalej pytanie: czy bedziemy
zamykac na to oczy i w imie czego? W imie czego tak naprawde? Ja to wita-
Sciwie nawet sie ciesze z tej poprawki, ktérg pan Dreher zgtosit, bo to tak na-
prawde obrazuje wasze podejscie do najwazniejszych spraw, do spraw takich,
jak budowa naszego spoteczenstwa przez rodzineg, jak to, Ze dzieci rodzg sie
z mezczyzny i kobiety, i sg wychowane przez ojca i matke, czemu ta konwen-
cja po prostu chce zaprzeczy¢, chce, zeby na przyktad dzieci okazato sie, ze
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sie nawet sie o tym mowi, Gazeta Wyborcza zatézmy pisze, Zze lepsze sg inne
zwigzki, bo jest mniej przemocy, na przyktad wsrod homoseksualistow,
w zwigzkach homoseksualnych. Jezeli do tego dgzycie, jezeli to jest pana ce-
lem, w ztozeniu tej poprawki, ktora utrgci w pana mniemaniu to stanowisko, no
to ja gratuluje, tak samo jak i wszystkim radnym Platformy Obywatelskiej. Jest
to przynajmniej jasny sposodb odniesienia sie do wartosci i do zasad, ktére bu-
dujg od tysigcleci naszg ojczyzne, chrzescijanskag od tysigca lat i w ogodle spo-
teczenstwo Europy Zachodniej. Bo ono jest oparte na logicznym stwierdzeniu,
ze mezczyzna i kobieta, i ich zwigzek, zresztg to, co jest zapisane w art. 18
Konstytucji, to jest ustrdj spoteczny tej najmniejszej komorki, ktora podlega
ochronie prawnej. Tego teraz mamy sie wyrzec. Wiec mysle, ze bardzo jasno
zaprezentowat pan wole Klubu Platformy Obywatelskiej, ale ja sie pytam: w
imie czego? W imie czego pan chce jakby broni¢ tego, co niesie konwencja,
jaki jest cel? Czy to ma stuzy¢ naszej ojczyznie, czy to ma stuzy¢ Polakom,
czy Lublinowi, czy naszym sgsiadom? Komu to ma stuzy¢, zeby ta konwencja
weszta do Polski? | tutaj nie chodzi o jakies debaty polityczne, ze to komus$
zaszkodzi. To jest naprawde dyskusja o Polsce. lle mozemy na to zamykac
oczy? Juz zamykato na to dziesie€¢ po kolei szczebli samorzagdowych i pan-
stwowych. Dokad bedziemy na to zamykac¢ oczy? Az nam, za przeprosze-
niem, homoseksualisci bedg dzieci uczy¢ w szkole, jak sie odbywa stosunki
analne? Tego chcemy? Bo takie bedg mieli prawo wobec tej konwenciji. Ja te-
go nie chce. Chce pan tego, kolego radny Dreher? Nie chce tego. Ale prosze
sie nie gorszyc¢, bo to bedzie efekt konwencji. Rozmawiajmy o tym, czego chce
konwencja. No co za dlugo? — (Radny P. Dreher ,To jest przemoc...”) — Jaka
przemoc? Nie, to jest naturalne, to mamy promowac, to konwencja chce pro-
mowac.

Dziekuje za jasne okreslenie panstwa stanowiska w stosunku do nasze-
go stanowiska, ktore chciatoby, aby konwencja nie weszta w zycie, zeby nor-
malnie funkcjonowato nasze spoteczenstwo, jak rowniez do stanowiska wyra-
zonego przez mnoéstwo obywateli, przez Episkopat Polski. Bgdzmy przeciw,
mysle, to jest takie wasze hasto tutaj, zrébmy wszystko, zeby to gdzies prze-
puscic, zeby to wypchngc¢, zepchng¢ — no, tak to wyglada.

Natomiast nasze spoteczenstwo oczekuje od nas, zebysmy postugiwali
sie racjonalnym mysleniem w tym kontekscie i uwzgledniali to, co natura po
prostu w tym zakresie czyni i dziata. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Nowak.”

Radny M. Nowak ,Ja wiem, ze pan przewodniczgcy tez ma juz dosy¢, i stusz-
nie, ale jedno zdanie konkludujgce. Prosze panstwa, ludzie wybrali nas po to,
zebysmy byli izbg gentlemanow, a my stajemy sie izbg gendermandw pomatu i
naprawde, skonczmy dyskusje, zajmijmy sie powaznymi sprawami. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Radny Jezior sie zgtasza.”
Radny D. Jezior ,Panstwo Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Czcigodni Goscie!

Styszatem tutaj takie sformutowania, z ktorymi chciatbym podja¢ polemike.
Otéz, kolega Marcin powiedziat, ten gtos przewijat sie w wypowiedziach innych
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radnych, aby nie przektada¢ na szczebel lokalny sporow politycznych na gé-
rze. | z tym twierdzeniem chciatbym podjac polemike. Otdz, nie ma czegos ta-
kiego, wedtug mnie, jak polemika na goérze. To, co sie dzieje na gorze, prze-
ktada sie na to, co sie dzieje na dole. Mowigc tak kolokwialnie: rozumiejgc go-
re jako parlament i rzagd, a dét jako naszg lokalng samorzgdnos¢. Zto nie ma
szczebla, zto rozlewa sie po wszystkich ludziach, bez wzgledu na szczebel po-
litycznego... jakiejs takiej... | chciatem zapytaC na przyktad: czy pigutka dzien
po jest sporem ideologicznym, czy dotyka dziesigtek tysiecy mtodych dziew-
czat? Czy mowimy... Ja podjatem, kolego Piotrze, polemike z pewng tezg, ze
to, co sie dzieje na gorze, nie ma przetozenia na to, co sie dzieje na dole.
Wiec pytam: czy pigutka dzieh po ma wptyw na to, co sie dzieje na dole?”

Radny M. Nowak ,Ale po, czy PO?”

Radny D. Jezior ,Chcialbym zapytac: czy wystanie dzieci do szkdt, szescio-
latkbw do szkot wbrew ponad 1,5 min protestéw rodzicow, ktérzy wiedzg do-
brze, co jest dla ich dzieci dobre, czy zte, czy to jest spor ideologiczny, czy nie
dotyka to setek tysiecy dzieci? Nie ma czego$ takiego, jak spor ideologiczny,
jak oddzielenie tego, co sie dzieje na gorze od tego, co sie dzieje na dole,
mowigc tak kolokwialnie.

| teraz chciatem te polemike podjgé. To jest btedna teza z gruntu, bo zto
i zte prawo ma wptyw. | mozemy sie z tego sSmiac¢, nie ma sprawy, mozemy sie
z tego $miaé, z tej tezy, z tej prawdy oczywistej mozemy sie $mia¢. Smiejcie
sie, kochani, ale to dotyka nas wszystkich.

| teraz z drugg rzeczg wejde w polemike. Otdéz, mowicie, ze nie po to
nas wybrano, abySmy o takich rzeczach mowili. Prosze panstwa, wybrano nas
po to miedzy innymi, zeby wykrzyczec¢ ten bdl, ktébrego nie mogg w inny spo-
sOb mieszkancy Lublina wykrzycze¢. To nasze miedzy innymi stanowisko
w sprawie Telewizji Trwam Krajowa Rada przez lata nie dawata koncesji, nie
dawata prawa nadawania Telewizji Trwam. Byto to bolesne dla tysiecy miesz-
kancow Lublina. Stanowisko swoje w tej sprawie okreslilismy. Dla tysiecy
mieszkancéw Lublina ideologia gender, mieszanie w prawie polskim jest
czyms$ bolesnym i oczekujg ode mnie moi wyborcy, kiedy nie majgc innej moz-
liwosci, bo sobie mozna apelowa¢ do pani Kopacz i do innych politykow pew-
nych ugrupowan, mozna apelowac¢ do smierci, mysle i nic sie nie zmieni. To ja
jestem ich gtosem, to ja jestem tym, i tak odbieram m.in. swojg funkcje, aby
powiedzieé¢, wyrazi¢ ten bol, ktéry mieszkancy czujg w tym aspekcie. Wiec
prosze mi nie mowi¢, kogo reprezentuje, co reprezentuje i czy w czyims imie-
niu moge, albo nie moge zabiera¢ gtosu. Prosze takich rzeczy tutaj mi nie im-
putowac i takich bzdur nie opowiadaé. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Jednoczesnie informuje, Zze nie ogtosze
teraz minuty ciszy, poczekam, az sie skonczy ta dyskusja, bo nie uwazam, ze-
by to bylo najbardziej stosowne ogtaszanie minuty ciszy akurat podczas tej
dyskusiji. Po tym punkcie ogtosze. Prosze, pani radna Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Z catym szacunkiem, panie przewodniczacy, nie
zycze sobie tego typu komentarzy. Zostatam radng Rady Miasta po to, zeby
reprezentowac¢ mieszkancéw. | w tym momencie nas styszg. | ta 40-minutowa
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przerwa, w ktorej zescie tak pieknie wymyslili, pieknie, ale nic nowego, bo nie
macie nic w gtowach, macie pusto, jezeli nie wymyslilisScie czegos pozytecz-
nego dla mieszkancow. Mam do was zal, koledzy, ze tak niszczycie czas ludzi,
ktorzy was wybrali. Oni czekajg na wasze decyzje w tej sprawie. Wstyd mi za
was jest, wstyd.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Ja chciatlbym krociutko powiedzie¢, ze kazda idea, jak
sie rodzi, to ona bardzo tadnie wyglada, tak jak kazdy noworodek i wydaje sie
bardzo niegrozna. Tak sie na przyktad rodzit socjalizm i komunizm, tez na po-
czatku nikomu sie nie wydawato, ze to jest grozne, a jakie ofiary pociggnat za
sobg? Takze tutaj jest podobna historia. Wydaje sie, ze za tg zastong, za tym
parawanem o przemocy w rodzinie to jest taki wytrych, ktéry ma zastoni¢ te
istote rzeczy, a ta istota rzeczy wtasnie jest bardzo grozna i dlatego tez uwa-
zam, ze my jako radni, jako reprezentanci czesci, znacznej czesci naszego
spoteczenstwa mamy prawo i powinnismy, mamy nawet obowigzek w takich
kwestiach sie wypowiadac, dlatego ze jestesmy swego rodzaju elitg i dajemy
pewien tez wzoér dla spoteczenstwa, dlatego wtasnie méwie: zwréémy na to
uwage i naprawde wezmy nasze sumienie i zastanowmy sie, czy to naprawde
jest wazne, czy to nie jest wazne.

Jeszcze sie odniose do tych smiechdw. Wszystkim sytuacjom w naszej
historii, a byto ich wiele, kiedy na przyktad podpisywano rozbiory, towarzyszyt
rechot i ten rechot wiasnie byt taki, ze no céz, c6z oni tutaj mysla, co ten Rej-
tan wyprawia, to sg idioci, to sg oszotomy. A pozniej sie okazato, ze to jednak
nie byty oszotomy, ze historia zupetnie cos innego pokazata. Takze chce
zwréci¢ uwage, ze to jest naprawde bardzo wazna sprawa, to jest niezwykle
wazna sprawa. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze, radny Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Chciatbym
zwroci¢ uwage na to, ze nasze stanowisko, ktére proponujemy, aby byto sta-
nowiskiem Rady Miasta Lublina, apelem do Prezydent RP, aby nie godzit sie
I nie podpisywat konwencji przemocowej, nota bene nazwanej tak przewrotnie
troche przeciwko przemocy wobec kobiet i przemocy w rodzinie, przewrotnie
nazwanej, powinno by¢ stanowiskiem catej Rady Miasta Lublina, ze wzgledu
na to, ze cata nasza historia, historia Polski dowodzi, ze tylko tam, gdzie jest
prawda, to tam rodzg sie wielkie rzeczy i tylko na prawdzie mozna zbudowac
cos wartosciowego. Natomiast budowanie na ktamstwie konczy sie wielkim
upadkiem tegoz ktamstwa. | bardzo dziwie sie niektorym osobom, ktore wy-
stepujgc publicznie mowig o pewnych kwestiach zwigzanych z tym, o czym
jest mowa w konwencji przemocowej, ze to niczemu nie zagraza. A czemu to
pomaga? Ano niczemu, poniewaz w prawie polskim sg ustawy, sg przepisy
prawa, ktére upowazniajg rézne instytucje, takze samorzgdowe, Miejski Osro-
dek Pomocy Rodzinie, policje, Straz Miejskg do tego, aby interweniowata tam,
gdzie dziejg sie rzeczy zte. Natomiast podrzucanie nam takiego czego$ kukut-
czego jaja zbudowanego na ktamstwie od samego poczatku i przekonywanie,
ze to jest cos dobrego, no to rzeczywiscie jest czyms wyjgtkowo perfidnym
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I wyjgtkowo ohydnym. | oczywiscie chciatbym zaapelowa¢ do wszystkich rad-
nych, do tych, ktérzy uwazajg, czy wierzg, ze nasz Swiat zostat stworzony nie
z chaosu, tylko miat swojego stwoérce w postaci Boga Ojca, ktéry takze stwo-
rzyt z niczego mezczyzne i kobiete, w Starym Testamencie jest o tym mowa,
ze mezczyzne i kobiete stworzyt, nie jakies dziwolagi, tylko mezczyzne i kobie-
te. | w zwigzku z tym apeluje do tych osdb, dla ktérych wtasnie jest ten Stwor-
ca, tak, w ktérego by¢ moze wierzg, by¢ moze tylko na pokaz ktos wierzy, ze-
by zagtosowat ,za” tym stanowiskiem, zeby to byt glos Rady Miasta Lublina,
apel do Prezydenta RP, zeby nie podpisywat konwencji, ktéra jest z gruntu
rzeczy zta. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan radny Ryba.”

Wiceprzew. RM M. Ryba ,Ja stowa tylko z historii tylko tej Rady. Ja sie profe-
sjonalnie zajmowatem nig chociazby na przetomie | wojny Swiatowej i pierw-
szych lat powojennych i recze panstwu, Zze ta Rada zajmowata sie nie tylko,
mimo ze byty bardzo duze potrzeby, roznorakie: sprzgtania, budowy drog i tak
dalej, nie tylko tymi kwestiami, ale tak wydawatoby sie, nie dotyczgcymi tej
Rady, jak kwestia niepodlegtosci i réznych spraw ogolnokrajowych, ktore sie
tutaj dziaty. Po prostu, jesli Polska zyje pewnymi kwestiami, ktore sg istotne,
oczywiscie nie chodzi o to, zeby wyrecza¢ Sejm, to wydaje sie, ze nalezy je,
dyskutuje sie o tym w rodzinach, dyskutuje sie o tym w parafiach, czy na uni-
wersytetach, no trudno jest, Zzeby od czasu do czasu tak istotnymi kwestiami
nie nalezatoby podyskutowa¢ w Radzie Miasta. Martwi mnie tylko jedno, ze
oczywiscie ta dyskusja i te argumenty mogg padac¢ z obu stron, natomiast ro-
bienie sobie, no bo to jest oczywiscie pewien rodzaj niestosownych dowcipéw
poprzez tego typu sformutowane poprawki, bo wiadomym jest, ze one przecza
temu, co jest intencjg samej uchwaty, to przeciez wida¢ gotym okiem i w ogole
nie majg sie nijak do istoty, wiec zamiast wejs¢ w dyskusje, w debate powaz-
ng, nota bene jest troche czasu dzisiaj, przeciez nie jesteSmy az tak p6zno
W nocy, to wchodzimy w pewien rodzaj sprowadzania rzeczy do absurdu, czyli
traktowania kolegow, z ktérymi mozemy sie nie zgadza¢ w sposéb niepowaz-
ny. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Mariusz Banach - bar-
dzo prosze.”

Radny M. Banach ,Serdecznie dziekuje. Kilka spraw zwigzanych z jakims$
uporzgdkowaniem. Ja publicznie deklarowatem, Zze bede popierat panstwa
uchwate i nie wycofuje sie z tego, natomiast na kilka rzeczy trzeba by jednak
odpowiedzie¢. Po pierwsze — jakkolwiek by na to nie spojrze¢, apel do prezy-
denta i w jakiejkolwiek sprawie kilka tygodni przed wyborami ma zawsze cha-
rakter polityczny i stagd pewnie te emocje i takie tez zacietrzewienie partii re-
prezentujgcych dwoch gtéwnych kandydatow. Nie rozumiem tez, dlaczego
Z jakas... ze pozostaje to niedopowiedzenie. Ja zdaje sobie sprawe z tego, ze
jest w tej chwili spor miedzy kandydatami Platformy i PiS-u i stad rowniez
I spor na naszej sali. Trzeba uczciwie powiedziec, ze rzeczywiscie dyskusje na
temat konwencji tej antyprzemocowej nie srodowisko Prawa i Sprawiedliwosci
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wprowadzito w obieg kultury masowej w ostatnich dniach. To jest pierw-
Sza uwaga.

Druga uwaga jest taka: ja majgc swiadomosc¢ tego, ze za tym wszystkim
kryje sie polityka, mimo wszystko postanowitem gtosowac ,za” tym stanowi-
skiem, dlatego wtasnie, ze przeczytatem te konwencje, ona rzeczywiscie
z walkg z przemocg ma niewiele wspolnego, dlatego ze wystarczy wyjs¢ na
ulice, prosze panstwa, zapytac sie ludzi, dlaczego w domach mamy przemoc.
No, nie dlatego ze mamy Zle zdefiniowane pojecie pici, tylko dlatego ze jest
alkohol, ze jest pornografia i tak dalej, i tak dalej. Wiec jesli ktos realnie chce
walczy¢ z przemocg w Polsce, to niech zabroni na przyktad reklamy piwa, albo
ograniczy pornografie traktujgcg kobiete jak przedmiot. To jest druga uwaga.
| trudno rzeczywiscie, czytajgc ten dokument, oprze¢ sie wrazeniu, ze praw-
dziwym jego celem jest rzeczywiscie to nowe zdefiniowanie pici na to ujecie
spoteczno-kulturowe, i to znéw przeczy zdrowemu rozsgdkowi, dlatego ze my
doskonale wiemy przeciez wszyscy na tej sali, ze jezeli w jakim$ domu jest
bandyta, ktory bije swojg zone, albo dzieci, to nie dlatego Ze jest za bardzo
mezczyzna, tylko dlatego ze wtasnie roli spotecznej mezczyzny w rodzinie sie
nie nauczyt, ze nie jest dosy¢ odpowiedzialny, troskliwy, opiekunczy i tak dalej,
i tak dalej, i to jest problem.

To, co mnie jednak najbardziej mobilizuje do poparcia, to jest fakt, ze je-
stem przewodniczgcym Komisji O$wiaty i Wychowania. Jak panstwo wiecie,
czytaliscie panstwo ten dokument, to on wprost domaga sie tego, zeby
w szkotach, rowniez w szkotach Lublina przedefiniowac jednak programy wy-
chowawcze, zeby programy wychowawcze jednak dotyczyty tego nowego uje-
cia pfci, czyli tego, co ogdlnie nazywamy gender. Ja z tg ideologig nigdy sie
nie zgadzatem. Natomiast ja rozumiem, Zze koledzy z Platformy, skoro przygo-
towali projekt poprawki, to tekst uchwaty akceptujg i wydaje mi sie, ze tutaj
przekonywanie sie wzajemne do tego, ze ta uchwata merytorycznie jest dobra,
jest chyba niepotrzebne. Ja natomiast rozumiem ten wybieg — nazwijmy to tak
— z poprawka. Prosze panstwa, on sie bierze z tego, ze niestety ja to stysza-
tem tez wielokrotnie od mieszkancow Lublina. Jezeli chcecie zwraca¢ uwage
innym, zrobcie najpierw porzgdek u siebie, zrobcie najpierw porzadek u siebie.
| ten problem jest, funkcjonuje, jakkolwiek by na to nie spojrze¢, na bardzo
wielu forach i wedtug mnie on nie zostat zatatwiony w sposéb jasny i klarowny.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ gtosy
w dyskusji? Bardzo prosze, pan radny Lawniczak, potem pan radny Pitucha.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Ja odniose sie tylko w zasadzie do tej przerwy i do poprawki do projektu
stanowiska Rady Miasta, bo to, co dzisiaj tutaj widzimy na sali, to debatg
oxfordzkg na pewno nie jest. Ta ironia, te usmiechy, to szydzenie, to napraw-
de, mimo tego, ze szanuje tez osoby o odmiennej pfci, bo takowe tez pozna-
tem w zyciu, mimo tego, ze... (Smiechy) Tak, tak, tak, i panstwu to moge po-
wiedziec¢, bo sg ludzie wsrdd nas i trzeba takie osoby szanowac, a... — (Radny
M. Nowak ,Orientacje chyba, a nie ptci.”) — Ale to... w spoteczenstwie, tak, to
jest przyktad wtasnie, jak panstwo szydzicie. | chciatem panstwu powiedziec,
ze to, co robicie, to jest typowo cyniczna gra i te gre prowadzicie. Promocja
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ideologii gender jest zagrozeniem realnym, to zescie chcieli ujg¢ w tej popraw-
ce, czyli przyznajecie, ze jest to zagrozenie realne, a uwazacie, ze tego nie
ma, ze to jest yeti, ktory gdzies tam jest, ktos go widziat, ale nikt go nie widziat,
tak? Czyli tutaj wnosicie to i dalej juz nie bede tego cytowat, bo akurat 45 mi-
nut wam zajeto, zeby napisa¢ dwa zdania, no to genialne to jest. Ja chce tylko
zacytowac panstwu jedno stwierdzenie, jeden cytat. Gender ma interesujgcag
koncepcje, jak ksztaftuje sie ple¢ w warunkach kulturowych, ale zgubne
I Smieszne sg wszelkie przechyty wtadnie, skrajnosci w stylu, ze wychowujemy
dzieci w ogole bez jakichkolwiek wzorcow pfci, a-ptciowo i zaktadamy, ze pte¢
majg wybrac sobie potem, w zdecydowanie poézniejszym wieku, albo wtasnie
eksperyment w jakim$ przedszkolu, ze dziecko przyszto do domu z rewelacjg,
ze tata moze chodzi¢ w sukience. To niestety jest kabaret i kabaretem jest to,
co dzisiaj panstwo wtasnie uskuteczniacie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pan radny Pitucha — bardzo prosze.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Poniewaz poprzednio moze emocje troche mnie
poniosty, ale chciatem na spokojnie jeszcze...”

Radny Z. Lawniczak ,Przepraszam, panie przewodniczacy, bo nie zdgzytem
powiedzie¢, ze autorem tej wypowiedzi jest Zbigniew Lew Starowicz, takze
dziekuje bardzo.”

Radny T. Pitucha ,Chciatem powiedzie¢, odnoszac sie do zarzutow, ze dys-
kusja ma charakter polityczny, bo cieszy mnie stanowisko mojego kolegi Ma-
riusza Banacha, mojego przedmowcy odnosnie naszego projektu stanowiska,
natomiast chciatbym jednak, zebysmy mieli jakby zrbwnowazong ocene tej sy-
tuacji i nie przypisywali dziatalnosci politycznej tylko jednej stronie, nie wiem,
sceny, czy Polski, powiedziatbym tak. Natomiast ja osobiscie niezaleznie od
tego, kto bytby prezydentem, bronitbym tego, bytbym za tym, zeby konwencji
nie podpisywac. | tutaj w tym kontekscie zapewniam i moge oswiadczy¢, ze
jest to dokument nie do przyjecia po prostu, zwtaszcza dla cztowieka racjonal-
nie myslgcego, wierzgcego i cenigcego tradycje i tad spoteczny oparty na sys-
temie wartosci, ktory wyznaje, wiec niezaleznie od tego, kto bytby tutaj adresa-
tem, uwazam, ze w ogole to nasze stanowisko jest skierowane do cziowieka
petnigcego urzad Prezydenta RP, bo on podpisuje ten dokument, moze podpi-
sac, albo moze nie podpisaé, wiec jest to tez cztowiek wybrany przez Polakow,
wiec nie patrzytbym na to az tak jednoznacznie politycznie, bo jednak sprawy
poruszane w temacie sg o wiele wazniejsze niz dorazne, o wiele wazniejsze
niz dorazne i majgce bardziej dtugofalowe skutki.

Natomiast jeszcze jedng sprawg jest to, ze — moze postuze sie tez cyta-
tem dot. petnomocnika ds. rownego traktowania — pani prof. Fuszara, rozwa-
zajgc na jednym z odczytow zakaz kazirodztwa stwierdzita, ze pewnym spo-
lecznym powodem przeszkdéd wydajg sie rzeczywiscie relacje wstepny —
zstepny, kiedy mamy do czynienia z relacjg wtadzy. Tak wiec bez tej relacii
wiadzy nie powinno by¢ dla kazirodztwa przeszkod, na przyktad dla tych sto-
sunkéw miedzy rodzenstwem. To sie dzieje wszystko w kontekscie jakby po-
zytywnego otwarcia na te nowe tendencje i na te nowe trendy wtasnie w Sro-
dowiskach, ktére promujg wprowadzenie konwenciji. | te stwierdzenia, ze tak
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naprawde konwencja nic nowego nie wnosi, dlatego ze wszystkie instrumenty
prawne stuzgce ochronie przed przemocg znajdujg sie w naszym systemie
prawnym, wszystkie instrumenty prawne; nie ma tam nic w tej konwencji, jezeli
chodzi o mozliwosci przeciwdziatania przemocy, czego by nie byto w naszym
prawie. | to, ze to dobrze stuzy, dotychczasowe prawo dobrze stuzy sprawie
przeciwdziatania przemocy, potwierdza fakt, ze tej przemocy najmniej jest w
Polsce wiasnie, wiec powinnismy wzig¢ to pod uwage, ze nie wszystkie no-
winki, czy nowosci sg po prostu stuzgce spoteczenstwu i stuzgce nam. Dzieku-
je bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, radny Tutajew.”

Radny S. Tutajew ,Dziekuje. Szanowni Panstwo! Zaproponowana poprawka
przez radnego Drehera — no, potrafimy liczyé doktadnie w tej Radzie Miasta,
szczegoOlnie w tej kadencji — 16 gtosow posiada koalicja PO — Wspdiny Lublin,
15 gtosow Prawo i Sprawiedliwosc. Zatem jest sprawg oczywistg, ze poprawka
zostanie poparta przez koalicje, przez 16 osob, przez Klub Wspdlny Lublin...
a wkasnie, przez radnych Wspdlnego Lublina i radnych Platformy, ja wobec te-
go prositbym pana przewodniczgcego o ogtoszenie przerwy do godziny 14.50
dla Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Na wniosek Klubu Prawa i Sprawiedliwoéci prze-
rwa do godziny 14.50.”

Po przerwie:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zapraszam wszystkich panstwa radnych, prosze
0 zajmowanie miejsc. Wznawiam obrady Rady Miasta po przerwie. Bardzo
prosze, pan przewodniczgcy Tutajew.”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Ja z pytaniem formal-
nym do pana przewodniczgcego, rowniez do panstwa mecenaséw. Dobrze
wiemy — mowitem to przed przerwg — znamy rozkitad sit w Radzie Miasta —
16:15 — czyli wychodzi na to, wszystko wskazuje na to, wedtug deklaracji rad-
nych miasta Lublin, jezeli chodzi o koalicje, wszystko wskazuje na to, ze ta
poprawka, ktdéra wypacza sens tego stanowiska, zostanie przyjeta. Chciatbym
zapytaé: czy po przyjeciu tej poprawki jest mozliwos¢ wycofania projektu sta-
nowiska? Pytam to przez to, ze stanowisko wraz z poprawkg jest po prostu
dziwnym tworem, ktéry nie moze zosta¢ uchwalony przez Wysokg Rade, to
wypacza caty sens sprzeciwu wobec konwencji w stanowisku, w ktérym pod-
kreslamy, ze to rodzina ma by¢ fundamentem. Dlatego apeluje jeszcze raz,
szczegOlnie do pandéw radnych ze Wspolnego Lublina, aby nie przyjmowali tej
poprawki, jezeli uwazajg, ze sprawa konwencji jest wazna i istotna z punktu
widzenia przysztosci rodziny, a panstwa mecenasow przez pana przewodni-
czgcego prosze, aby jednoznacznie okresli¢, czy po ewentualnym przyjeciu tej
poprawki wnioskodawcy majg prawo do tego, aby wycofac projekt stanowiska.
Dziekuje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Stoje na stanowisku, ze dysponentem projektu
uchwaty zawsze jest albo prezydent, albo grupa radnych, albo grupa miesz-
kancow, w zwigzku z tym do momentu rozpoczecia gtosowania gtbwnego nad
przyjeciem catego projektu uchwaty dysponent ma prawo wycofa¢ do ostatniej
chwili projekt uchwaty, choéby byto ztozonych 15 poprawek; i zawsze statem
na takim stanowisku. Bardzo prosze, pan radny Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Ja natomiast chciatbym, panie przewodniczgcy,
zwrocic¢ sie do prawnikow z pytaniem: czy jako Rada Miasta Lublin jestesmy
w jakikolwiek sposdb uprawnieni do tego, zeby w jakim$ oficjalnym dokumen-
cie, uchwale, jednoznacznie w ten sposdb wskazywac¢ palcem na mieszkanca
naszego miasta, bo tu jest wymienione i nazwisko osoby, o ktérej tutaj jest
mowa, czy mamy prawo, czy jest to zgodne z prawem, zeby w stanowisku
Rady Miasta pojawito sie nazwisko — tu akurat konkretnie Czelej...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale to jest nazwa wydawnictwa, a nie czyje$ dane
osobowe, to jest nazwa wydawnictwa, ktére wydato dang broszure.”

Radny P. Gawryszczak ,Tak, panie przewodniczacy, gdyby tu byto wydaw-
nictwo Czelej bez odniesienia sie do osoby Czeleja, to by¢ moze bym zagto-
sowat ,za”, ale jesli tu jest mowa o wydawnictwie Czelej i dalej jest rozwiniety
atak na te osobe — mieszkanca naszego miasta — nota bene senatora RP, to
wydaje mi sig, ze nie jesteSmy do tego uprawnieni. W zwigzku z tym apeluje
do Klubu Prawa i Sprawiedliwosci, przepraszam, do Klubu Platformy oczywi-
Scie o to, zeby jesli juz, to zmodyfikowatbym swojg poprawke, poniewaz to jest
atak na osobe ad personam, nie na jakies wydawnictwo, tylko na osobe, a my
— mysle — nie powinnismy w ten sposob w stanowisku Rady Miasta dziatac.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Tutajew.”

Radny S. Tutajew ,Dziekuje panu przewodniczgcemu za jednoznaczne sta-
nowisko w tej sprawie. Prositbym chociaz o jedno stowo panstwa mecenasow,
aby potwierdzi¢ ten stan rzeczy i prosze, i apeluje jeszcze raz do kolegi Mariu-
sza Banacha, aby nie przyjmowat tej poprawki zgtoszonej przez Platforme.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie mecenasie.”

Radca pr. Z. Dubiel ,Panstwo Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Szanowni
Panstwo! Statut Miasta Lublin w § 47 ust. 2 stwierdza: ,Po zamknieciu dyskusji
Przewodniczgcy Rady rozpoczyna procedure gtosowania”. Nie jest wprost do-
okreslone w tym momencie i na pewno wyktadnia literalna mogtaby wskazy-
wac na to, ze juz od momentu gtosowania poprawek konczy sie ten moment
cofniecia wniosku, natomiast — nie a propos stow pana przewodniczgcego, bo
pytanie jest do radcy prawnego — ja jednoznacznie wyktadnie takg celowo-
Sciowg tego przepisu prezentuje, a wiec zbyt daleko bytby idgcy poglad, w kté-
rym mozna by przyjac, ze wnioskodawca nie moze przed rozpoczeciem pro-
cedury ,gtosowania gtdbwnego” nad projektem go wycofaé. On jest gospoda-



Protokét V sesji Rady Miasta Lublin (26.03.2015) — BRM-11.0002.3.3.2015 70/77

rzem, tak jak i prezydent, czy grupa radnych, projektu uchwaty, moim zdaniem
trzeba celowosciowo patrzeé na ten zapis, bytby to zbyt daleko idacy poglad,
gdyby wnioskodawca wbrew wiasnej woli, gdyby ktos inny chciatby ten projekt
podtrzymac, moze go zgtosic, prawda, bo to projekt w procedurze, dlatego ta-
kg wyktadnig celowosciowg, nie literalng, moim zdaniem, tak jak pan prze-
wodniczacy powiedziat, jest dopuszczalne przed rozpoczeciem procedury juz
gtosowania nad catym projektem uchwaty, w tym momencie stanowiska, wyco-
fanie, i to juz nie podlega wowczas... projekt jest bezprzedmiotowy.

Natomiast, jesli chodzi o pytanie pana radnego Piotra Gawryszczaka,
odniose sie i do tej konkretnej poprawki, oczywiscie w kontekscie pytania, i co
do samej zasady. Jesli chodzi moze o samg zasade, to nie ma przeszkdd
prawnych, zeby uzywa¢ nawet danych osobowych, imion nazwisk — w projek-
tach uchwat bardzo czesto je uzywamy, jesli to dotyczy uméw dzierzawy, naj-
mu — powstaje pozniej tylko zagadnienie anonimizacji tych danych juz na eta-
pie publikacji, ogtaszania. W tym konkretnym przypadku, nawet gdybysmy
chcieli zanonimizowac¢ nie ma podstaw, poniewaz jest uzyte wydawnictwo, nie
ma tu uzytego imienia i nazwiska i jesli nawet osoba jest kojarzona jedno-
znacznie, to tez mowimy, jest to funkcjonariusz publiczny w tym momencie,
a wiec w tym momencie te zasady chociazby anonimizacji tutaj w tym — jesz-
cze raz podkreslam — bezprzedmiotowa jest anonimizacja, bo nie ma uzytego
czy imienia i nazwiska. W zwigzku z tym nie widze przeszkdd prawnych co do
zasady, a w tym momencie nie ma tez podstaw do anonimizacji, zeby nazwa
wydawnictwa, nawet jesli jest kojarzona z konkretng osobg, byta co do zasady
uzyta. Dziekuje bardzo. A to jest, tak... Natomiast pan radny... Jesli moge, pa-
nie przewodniczgcy... Eugeniusz Bielak juz pytat o inng kwestie, czy zwracat
uwage nie na kwestie dopuszczalnosci...

Radny E. Bielak ,Dlaczego w uchwale mamy obrazac cztowieka i ja chciat-
bym sie dowiedziec, jakie konsekwencje prawne mogg by¢ tego — w poprawce
oczywiscie proponowanej.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kwestig obrazy, o ile ja sie nie myle, zajmuje sie
zawsze niezawisty sad, a czy to jest stwierdzenie, czy to jest obraza — ja tu nie
widze obrazy, tylko widze stwierdzenie, ze zatozycielem jest ktokolwiek. To juz
chyba wykracza poza interpretacje kogokolwiek, bo zawsze tymi sprawami
zajmuje sie sad powszechny. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Mariusz
Banach.”

Radny M. Banach ,Dziekuje bardzo. Zostatem tutaj wywotany — i na okragto,
I wprost — wiec ja powiem tak: no, szanowni panstwo, do tej pory nie ustysza-
tem argumentu od panstwa — ja chetnie bym go ustyszat — méwigcego o tym,
ze te sprawy nie majg zwigzku. Wedtlug mnie majg zwigzek, niestety majag
zwigzek. Ja powtarzam jeszcze raz: dobrze by byto, gdyby z panstwa $rodo-
wiska wyszta kiedys jasna i czytelna informacja, publiczna informacja na temat
tego, jaki jest wasz stosunek do tego wydawnictwa i do tej dziatalnosci. To jest
pierwsza sprawa.

Druga sprawa — jezeli to nie jest uchwata polityczna, o czym panstwo
zapewniali wielokrotnie, to rozumiem, ze z tg poprawkg rowniez nie bedzie
problemu, z przyjeciem catej uchwaty, bo przeciez chodzi nam o to, zeby skie-
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rowac sie do pana prezydenta z prosbg o to, zeby nie podpisywat tej ratyfika-
cji, i tylko tyle. Ja powtarzam jeszcze raz: naprawde, szanowni panstwo, to jest
powazna sprawa — to zupetnie uczciwie moéwie, bez zadnych politycznych
przestanek, bo nie ma w tym zadnych przestanek politycznych, bo nie jestem
ani cztonkiem PiS-u, ani Platformy — to jest problem pewnej uczciwosci. Zwra-
cano uwage innym: zrobmy najpierw porzadek u siebie, to znaczy wyraznie
powiedzmy, jaki jest nasz stosunek. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, radny Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,No, jednak polemizujgc juz tak moze szczegotowo z tg
wypowiedzig, ja jednak zwracam uwage na pewng gradacje, kolego Mariuszu,
tutaj problemu, bo méwimy o konwencji, ktora jest promowana przez catkiem
inne srodowiska i to jest promowana jest na najwyzszych szczeblach rzgdo-
wych, okotorzgdowych, dlatego nie uzywalismy w tej konwencji, tak jak powie-
dziatem, zwrdciliSmy sie do prezydenta jako funkcjonariusza publicznego, kté-
ry wypetnia misje publiczng i podpisuje ostatecznie akty prawne. | wrzucenie
tego - tym bardziej sie dziwie, bo juz raz taka wrzutka byta — wrzucenie tego —
i tak naprawde wiemy o tym, ze nie ma na celu zrobienia tego, o czym mysili-
my, tylko tak naprawde wycofania przez nas tego stanowiska — to jest praw-
dziwy cel — a nie zostanie osiggniety komunikat taki, ze oto domagamy sie,
czy chcemy, zeby nie podpisywano konwencji. Taka jest tak naprawde konse-
kwencja tych dziatan. Dlatego ja jeszcze raz przypomne, ze najwazniejsze
w tej sprawie jest to zagrozenie, ktore konwencja podpisana powoduje.

Co do natomiast samego senatora, to publicznie, w mediach publicz-
nych ogdlnopolskich wyttumaczyt sie z zaistniatej sytuacji i byt przeciwny
w Senacie temu, aby Senat popart ustawe sejmowaq. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Jako ze nie widze wiecej glosow w dys-
kusji, przejdziemy do gtosowania. Najpierw poprawka zaproponowana przez
pana radnego Drehera — czy pan radny Dreher jg podtrzymuje?”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczacy! Po tej dyskusiji, ktora tu miata miej-
sce i po wystuchaniu argumentow w temacie projektu stanowiska Rady Mia-
sta, podtrzymuje te poprawke. Mysle, ze ta poprawka jak najbardziej ma zwig-
zek z tym stanowiskiem zgtoszonym przez panstwa radnych, poniewaz - nie-
ktore rzeczy zapisywatem — Swietnie sie wpisuje wtadnie ta poprawka w takie
hasta, ktdre zostaty tu gtoszone, jak: niepromowanie zwigzkdw homoseksual-
nych, zrownywanie tozsamosci seksualnych, programy wychowawcze, ktére
nie powinny mie¢ zagadnien gender. To jest jasna sprawa, ja sie z tym jak
najbardziej zgadzam. W zwigzku z tym podtrzymuje te poprawke.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze tylko doprecyzowac, czy ten fragment ma
by¢ na koncu stanowiska, czy na poczatku, czy w ktoryms miejscu.”

Radny P. Dreher ,Naszg intencjg — Klubu Radnych Platforma Obywatelska —
jest to, iz poprawka miataby sie znalez¢ w tym stanowisku jako ostatni akapit.
Pozwolg panstwo, ze przeczytam: ,Rada Miasta Lublin z zaniepokojeniem ob-
serwuje rowniez przyktady promociji ideologii gender. Zagrozenie takie jest re-
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alne, gdyz w Wydawnictwie Czelej, ktdérego zatozycielem jest jeden z politykow
Prawa i Sprawiedliwosci opublikowano broszure zatytutowang ,Standardy
edukaciji seksualnej w Europie”. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przejdziemy do gtosowania.
Tres¢ poprawki jest okreslona.

Gtosowanie nr 51. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
poprawkg zgtoszong przez radnego Drehera? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 16 ,za”, 15 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
przyjeta zaproponowang poprawke. Przejdziemy teraz do gtosowania... A, jest
gtos, bardzo prosze.”

Radny S. Tutajew ,Naprawde, panie przewodniczgcy, ja rozumiem, ze dzisiaj
koalicja PO — Wspdlny Lublin po raz kolejny triumfuje, nie pierwszy raz Wspél-
ny Lublin przystuzyt sie Platformie Obywatelskiej, wysadzajgc w kosmos bar-
dzo wazng sprawe, ktora stoi u fundamentu rodziny, ktéra jest istotnym punk-
tem, istotng komorka, jezeli chodzi o nasz kraj. Mariusz Banach — Mariusz,
naprawde... Jeszcze raz podkresle, ze w interesie i w tym, co radni Prawa
i Sprawiedliwosci chcieli wniesS¢ poprzez przygotowanie tego stanowiska, jest
kwestia rodziny, fundamentu na dzi$, na teraz i na przyszto$é, temu, aby na
takie rzeczy, ktére sie dziejg, bedg sie dziaty w Centrum Kultury, nie byto zgo-
dy, aby rodzina jako mezczyzna i kobieta byta podstawg funkcjonowania ro-
dziny w naszym kraju. Dlatego apelowalismy do ciebie, drogi Mariuszu,
o to, abys$ nie popierat tej poprawki, ktdra rozsadza, ktora osSmiesza to stano-
wisko. Jest to nie do przyjecia. Po raz kolejny wielu mieszkancéw sie na tobie
zawiodto.

Panie przewodniczgcy, w imieniu Klubu Radnych PiS, wycofuje projekt
stanowiska na druku nr 161-1.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Szanowni Panstwo Radni! Do-
biegly konca de facto uroczystosci mszalne w kosciele, za chwilg rozpoczng
sie uroczystosci pogrzebowe dwdch ofiar zamachu w Tunezji — pana pptk. Ar-
tura Nowosada i pana kpt. Dominika Nowickiego, chciatbym, zeby Rada Mia-
sta w tym momencie uczcita minutg ciszy pamiec tych ofiar.”

Uczczono minutg ciszy pamiec ofiar zamachu w Tunez;ji
Wiceprzew. RM M. Ryba ,Wieczny odpoczynek racz im dac, Panie.”

Zebrani na sali obrad ,A swiatto$¢ wiekuista niechaj im swieci. Na wieki wie-
kow. Amen.”
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AD. 12. INFORMACJA O GOSPODAROWANIU ZASOBAMI MIESZKANIOWYMI
GMINY LUBLIN W 2014 ROKU

Przedmiotowa informacja (druk nr 144-1) stanowi zatgcznik nr 93 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu - Informacja
0 gospodarowaniu zasobami mieszkaniowymi Gminy Lublin w 2014 roku. Je-
zeli nie bedzie sprzeciwu zaproponuje, aby Rada przyjeta te informacje bez
dyskusji — nie widze sprzeciwu, taki zapis do protokotu, iz Rada zapoznafa sie
Z tg informacja.”

AD. 13. SPRAWOZDANIE Z PRACY SPOLECZNEJ KOMISJI MIESZKANIOWEJ
ZA OKRES 1.01.2014 R. - 31.12.2014 R.

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 145-1) stanowi zatgcznik nr 94
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt - Sprawozdanie z pracy Spotecznej
Komisji Mieszkaniowej za okres 1.01.2014 r. - 31.12.2014 r. Jezeli nie bedzie
sprzeciwu zaproponuje, aby przyjg¢ sprawozdanie do protokotu bez dyskusji —
nie widze sprzeciwu, taki zapis w protokole sie znajdzie.

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowym sprawozdaniem z pracy
Spotecznej Komisji Mieszkaniowej za okres od 1.01.2014 r. — 31.12.2014 r.

AD. 14. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI DZIALAN W 2014 ROKU W RAMACH
PROGRAMU WSPARCIA | AKTYWIZACJI SENIOROW NA TERENIE
MIASTA LUBLIN W LATACH 2013-2015

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 154-1) stanowi zatgcznik nr 95
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejne sprawozdanie — z realizacji dziatan w 2014
roku w ramach Programu Wsparcia i Aktywizacji Senioréw na terenie Miasta
Lublin w latach 2013-2015. Jezeli nie bedzie sprzeciwu zaproponuje zapis do
protokotu — nie widze sprzeciwu.”

Rada Miasta zapoznafa sie ze sprawozdaniem z realizacji dziatan w 2014
roku w ramach Programu Wsparcia i Aktywizacji Senioréw na terenie
Miasta Lublin w latach 2013-2015


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235045
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235047
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235151
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AD. 15. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI ZADAN Z ZAKRESU WSPIERANIA
RODZINY | SYSTEMU PIECZY ZASTEPCZEJ NA TERENIE MIASTA
LUBLIN W 2014 ROKU ORAZ PRZEDSTAWIENIE POTRZEB
ZWIAZANYCH Z REALIZACJA ZADAN Z TEGO ZAKRESU

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 155-1) stanowi zatgcznik nr 96
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejne sprawozdanie — z realizacji zadan z zakre-
Su wspierania rodziny i systemu pieczy zastepczej na terenie Miasta Lublin w
2014 roku oraz przedstawienie potrzeb zwigzanych z realizacjg zadan z tego
zakresu. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, przyjmiemy zapis do protokotu, iz Rada
zapoznata sie z tym sprawozdaniem — nie widze sprzeciwu, taki zapis przyj-
miemy.”

Rada Miasta zapoznafa sie ze sprawozdaniem z realizacji zadan z zakresu
wspierania rodziny i systemu pieczy zastepczej na terenie Miasta Lublin
w 2014 roku oraz przedstawienie potrzeb zwigzanych z realizacjg zadan z
tego zakresu

AD. 16. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH WYJAZDACH W ZAGRANICZNA
PODROZ SLUZBOWA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
| PRACOWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 16 LUTEGO -
13 MARCA 2015 R. ORAZ INFORMACJA O ZAPLANOWANYCH
WYJAZDACH W ZAGRANICZNA PODROZ SLUZBOWA PREZYDENTA
MIASTA LUBLIN |PRACOWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN
W DNIACH 16-26 MARCA 2015 R.

Przedmiotowe informacje (druk nr 157-1) stanowig zatgcznik nr 97 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Mamy kolejny punkt - Informacja o zrealizowanych
wyjazdach w zagraniczng podroz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin
I pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach 16 lutego — 13 marca 2015 r.
oraz informacja o zaplanowanych wyjazdach w zagraniczng podroz stuzbowg
Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin w dniach 16-
26 marca 2015 r. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, to Rada przyjmie zapis, ze za-
poznata sie z tg informacjg do protokotu — sprzeciwu nie widze.”

Rada Miasta zapoznata sie z informacjg o zrealizowanych wyjazdach
W zagraniczng podroz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow
Urzedu Miasta Lublin w dniach 16 lutego — 13 marca 2015 r. oraz infor-
macjg o zaplanowanych wyjazdach w zagraniczng podréz stuzbowa Pre-
zydenta Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach 16-
26 marca 2015r.


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235153
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AD. 17. INFORMACJA KOMISJI INWENTARYZACYJINEJ O NIERUCHOMOSCIACH
SKARBU PANSTWA PODLEGAJACYCH PRZEKAZANIU GMINIE LUBLIN
OPISANYCH NA SPISIE INWENTARYZACYJNYM NR 193

Przedmiotowa informacja (druk nr 162-1) stanowi zatgcznik nr 98 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu - Informacja
Komisji Inwentaryzacyjnej o nieruchomosciach Skarbu Panstwa podlegajgcych
przekazaniu Gminie Lublin opisanych na spisie inwentaryzacyjnym nr 193. Je-
zeli nie bedzie sprzeciwu zaproponuje zapis, iz Rada zapoznata sie z tg infor-
macjg — nie widze sprzeciwu.”

Rada Miasta zapoznata sie z informacjg Komisji Inwentaryzacyjnej o nie-
ruchomosciach Skarbu Panstwa podlegajacych przekazaniu Gminie Lu-
blin opisanych na spisie inwentaryzacyjnym nr 193

AD. 18. ZMIANY W SKLADACH KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Mamy kolejny punkt — zmiany w sktadach komisiji
statych Rady Miasta. Jest mdj wniosek. Bardzo prosze Wysokg Rade o przy-
jecie mojej rezygnacji z funkcji cztonka Komisji ds. Rodziny. O swojej decyzji
poinformowatem przewodniczgcg Komisji w dniu 27 lutego. Czy sg jeszcze ja-
kie$ inne wnioski dotyczgce zmian w komisjach statych? Bardzo prosze, pan
radny Dreher.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Jest tutaj jeden
wniosek. Na moje rece jako przewodniczgcego Komisji Zdrowia i Pomocy
Spotecznej wptynagt wniosek o przyjecie w poczet cztonkow Komisji ds. Rodzi-
ny pani radnej Anny Ryfki i jednoczesnie wykreslenie jej z Komisji... A nie, nie,
tylko...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja moze zaproponuje, panie radny, zeby pani rad-
na Anna Ryfka zgtosita ten wniosek, dobrze?”

Radny P. Dreher ,A, bardzo prosze.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bedzie tatwiej.”

Radna A. Ryfka ,Chciatabym ztozy¢ wniosek o przyjecie mnie w sktad Komisji
ds. Rodziny.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy pani radna rezygnuje z ktorejs komis;ji?”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=235854
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Radna A. Ryfka ,Nie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Czy sg jeszcze jakie$ inne wnioski? Nie
widze. Jako pierwszy mamy wniosek dotyczgcy mojej osoby. Bardzo prosze,
rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 52. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” przyjeciem mojej
rezygnaciji z cztonkostwa w Komisji ds. Rodziny? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 3 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta przyjeta mojg rezygnacje z cztonkostwa w Komisji ds. Rodziny.

Gtosowanie w sprawie pani radnej Ryfki o przyjecie jej w poczet czton-
kow Komisji ds. Rodziny.

Gtosowanie nr 53. Bardzo prosze. Kto z pan i panéw radnych jest ,za”
przyjeciem pani radnej Anny Ryfki w poczet cztonkéw Komisji ds. Rodziny?
Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z pan-
stwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 18 ,za”, 11 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate. W zwigzku z tym odczytam tres¢ uchwaty.

Uchwata
Rady Miasta Lublin
z dnia 26 marca 2015 .

w sprawie zmian w sktadach komisji statych Rady Miasta Lublin

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o0 samorzg-
dzie gminnym (Dz. U. z 2013 r. poz. 594 z p6zn. zm.) w zwigzku z uchwatg nr
8/1/2014 Rady Miasta Lublin z dnia 28 listopada 2014 r. w sprawie sktadow
osobowych komisji statych Rady Miasta Lublin, z wyjgtkiem Komisji Rewizyjnej
I Komisji Inwentaryzacyjnej — Rada Miasta Lublin uchwala, co nastepuje:

§1
1. Przyjmuje sie rezygnacje radnego Piotra Kowalczyka z cztonkostwa

w Komisji ds. Rodziny.
2. Do sktadu Komisji ds. Rodziny wybrana zostata radna Anna Ryfka.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uchwata nr 138/V/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 99 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=237076
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AD. 19. WOLNE WNIOSKI | OSWIADCZENIA

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Wolne wnio-
ski i oSwiadczenia. Bardzo prosze, pan radny Popiel.”

Radny P. Popiel ,Panie Przewodniczacy! Chciatbym ztozyé o$wiadczenie, je-
$li to jest mozliwe.

W zwigzku z padajgcymi wnioskami o ograniczenie wypowiedzi w za-
kresie spraw podnoszgcych szeroko rozumiane kwestie moralne, kulturowe,
religijne czy tez ideologiczne pragne oswiadczy¢, iz nie mam zamiaru w ja-
kimkolwiek stopniu ztamac¢ ztozonego przeze mnie slubowania. Dobro mojej
gminy i jej mieszkancéw jest dla mnie priorytetem, czemu daje zywy przyktad
w ciezkiej pracy potwierdzonej m.in. licznymi interpelacjami. Sprawy zwigzane
z rodzinag, religig i kulturg sg dla mnie tak samo wazne jak inne sprawy. Unie-
mozliwianie podjecia dyskusji narusza podstawowe zasady panujgce na tej sa-
li tj. m.in. demokraciji. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Czy sg jeszcze jakie$s wolne wnioski
i oSwiadczenia? Nie widze.”

AD. 20. ZAMKNIECIE OBRAD

Przew. RM P. Kowalczyk ,W takim razie przechodzimy do kolejnego punktu —
Zamkniecie obrad.

Wobec wyczerpania porzadku obrad, zamykam V sesje Rady Miasta.
Dziekuje wszystkim panstwu radnym za udziat.”

Protokotowali: Przewodniczacy
Rady Miasta Lublin
/-/ Katarzyna Bisak /-l Piotr Kowalczyk

/- Karolina Jakubowska

/-I Sebastian Bielaszewski



