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Obrady XXXVIII sesji Rady Miasta odbywaty sie w dniu 21 grudnia 2017 r.
(czwartek) w godz. 9% — 1920 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 31 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wyma-
gane ustawg quorum.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatow UM i prze-
wodniczgcych Zarzgdow Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do protokotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Kowalczyk — przewodniczacy Rady Miasta

Jarostaw Pakuta — wiceprzewodniczgcy Rady Miasta
Mieczystaw Ryba — wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Marta Wcisto — wiceprzewodniczgca Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Zawiadomienie o zwotaniu sesji oraz porzgdek obrad przestane radnym stano-
wig zatgcznik nr 5 do protokotu

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Kowalczyk ,Bardzo prosze, otwie-
ram XXXVIII sesje Rady Miasta Lublin. Witam serdecznie wszystkich panstwa
radnych oraz zaproszonych gosci, witam mieszkancow naszego miasta, witam
lubelskie media.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 17 radnych, co stanowi quorum oczywiscie wymagane do tego, aby
Rada mogta podejmowac¢ prawomocne uchwaty.

Zgodnie z naszym zwyczajem, przed rozpoczeciem obrad zostata wcig-
gnieta flaga miejska — w dniu dzisiejszym dokonat tego przewodniczgcy Mariusz
Banach — oklaski do protokotu. (oklaski)

Zapraszam panstwa wiceprzewodniczgcych do wspotprowadzenia dzi-
siejszych obrad.

Bardzo prosze, przewodniczgcy Michat Krawczyk chciat zabraé gtos
w tym punkcie.”

Radny Michat Krawczyk ,Szanowni Panstwo! Jesli moge prosi¢ o uwage. Sza-
nowni Panstwo! 22 listopada 2017 r. w Lublinie w wieku 94 lat zmart mec. Cze-
staw Linkowski — osoba, ktora byta radnym | i |l kadencji Rady Miasta Lublin,
cztowiek, ktory zasiadat w Zarzadzie Miasta Lublin. Jesli panstwo pozwolicie,
chciatbym opowiedzie¢ panstwu krétko, kim byt Czestaw Linkowski i jaki byt jego
zyciorys.

Jesli moge prosi¢ panstwa radnych o uszanowanie tej chwili, zajecie
miejsc, to bytbym bardzo wdzieczny.


https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/porzadki-obrad-rady-miasta-lublin/porzadek-obrad-xxxviii-sesji-rady-miasta-lublin-vii-kadencji-w-dniu-21-grudnia-2017-r-,39,15949,2.html
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Pan mec. Czestaw Linkowski urodzit sie 6 lipca 1923 r. w Janowie Lubel-
skim. Jako 16-letni harcerz i uczeh Gimnazjum im. Zamoyskiego w Lublinie brat
czynny udziat w obronie przeciwlotniczej Lublina. W pierwszym dniu nalotow na
miasto obstugiwat na balkonie Bramy Krakowskiej stacje tgcznosci telefonicznej
Komendy Miasta. W nastepnych dniach, po zbombardowaniu Bramy Krakow-
skiej, petnit stuzbe w Szefostwie Taboréw i Uzbrojenia. W okresie okupacji byt
zotnierzem Armii Krajowej, stuzyt w oddziatach partyzanckich AK. Awansowany
rozkazem Rzadu Londynskiego do stopnia kapitana AK. Po rozbrojeniu przez
armie radzieckg zostat wcielony do Ludowego Wojska Polskiego. W kwietniu
1945 r. zostat aresztowany za zatajenie przesztosci AK-owskiej oraz odmowe
wspotpracy z informacjg wojskowg i zostat, rozkazem dowodcy frontu, skazany
na karng kompanie. Korzystajgc z zamieszania na tytach frontu, na poczatku
czerwca 1945 r. zbiegt z sowieckiego obozu przesytkowego i wrécit na Lubelsz-
czyzne. Walczyt w oddziale partyzanckim WiN. Brat udziat w bitwie z NKWD pod
Biatkg, w ktérej oddziat zostat catkowicie rozbity. Od lipca 1945 r. do maja
1946 r. wraz z innymi oficerami WiN-u ukrywat sie pod fatszywym nazwiskiem
w wojewddztwie olsztynskim. W maju 1946 r. aresztowany przez UB, torturo-
wany, zostat skazany na 8 lat wiezienia. W 1947 roku zwolniony z wiezienia na
podstawie amnestii.

W 1950 roku, po wznowieniu procesu, skutecznie ukrywat sie przed UB,
jednoczesnie studiujgc w ukrycie na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim.
W roku 1959 ukonczyt studia prawnicze na KUL i przez okoto 40 lat wykonywat
zawod radcy prawnego w Lublinie.

W latach 1980-1981 byt prawnikiem Zarzgdu Regionu ,Solidarnosci’.
W maju 1990 roku zostat wybrany do Rady Miejskiej w Lublinie z rekomendacji
Komitetu Obywatelskiego. Nastepnie zostat cztonkiem Zarzgdu Miasta. Do jego
obowigzkow nalezaty sprawy przeksztatcen wlasnosciowych.

Na wniosek petnomocnika rzgdu ds. reformy samorzgdu terytorialnego
zostat wystany do Berlina na seminarium na temat ,Samorzad terytorialny, jako
element podziatu wtadzy panstwowej i decentralizacji publicznej”. Seminarium
to finansowata niemiecka Fundacja Rozwoju Miedzynarodowego. Jego éwcze-
sha znajomosc jezyka niemieckiego pozwolita mu na zebranie wielu cennych
materiatow, pomocnych w budowaniu lubelskiego samorzadu terytorialnego. Po
powrocie z seminarium stat sie ekspertem w tej dziedzinie i od 1991 r. Zarzad
Miasta Lublin, wykorzystujgc jego wiedze, powierzyt mu obowigzki kontaktow
z miastami niemieckimi, w celu nawigzania z nimi stosunkow partnerskich. W ra-
mach tych obowigzkdéw odbyt wspdlnie z prezydentem miasta Lublin kilka wizyt
w miastach Munster, Delmenhorst, uczestniczyt w tamtejszych sesjach rad miej-
skich, propagujac idee partnerstwa miast. W latach 1992-1993 byt wspdtorgani-
zatorem spotkan wtadz miejskich Lublina, Munster i Delmenhorst, zaréwno
w Polsce, jak i w Niemczech. Dziatalnos¢ mec. Linkowskiego zostata doceniona
przez niemieckich partnerow. Delmenhorster Kurier pisat o nim ,Czestaw Lin-
kowski — architekt partnerstwa”. Miasto Munster uhonorowato mec. Linkow-
skiego prestizowym odznaczeniem Pavlus Plakette. W uznaniu podkreslono, ze
Linkowski jest w Lublinie obywatelskim motorem partnerstwa, ktéry w szcze-
golny sposob przyczynit sie do zaciesnienia kontaktow pomiedzy mieszkancami
obu miast. W wieku 71 lat mec. Linkowski zostat wtgczony do Komisji Prawne;j
Rady Miasta Lublin Il kadencji, co byto uznaniem dla jego wiedzy w dziedzinie
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prawa samorzgdowego. W Komisji tej stuzyt miastu swojg wiedzg do konca ka-
dencji, tj. do roku 1998. Woéwczas miat juz 75 lat. W 2014 roku zostat odzna-
czony Krzyzem Komandorskim Orderu Odrodzenia Polski za wybitne zastugi w
dziatalnosci na rzecz przemian demokratycznych w Polsce oraz za osiggniecia
w podejmowanej z pozytkiem dla kraju pracy zawodowej i spotecznej.

Pan Czestaw Linkowski zmart 22 listopada 2017 r. w Lublinie w wieku 94
lat. Bardzo prosze, panie przewodniczacy, zebysmy uczcili pamie¢ zmartego
radnego chwilg ciszy.”

Nastgpita uczczenie pamieci Zmartego chwilg ciszy

Radny M. Krawczyk ,Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, podczas dzisiejszej
sesji i tego wspomnienia miat by¢ z nami obecny syn pana sp. Czestawa Linkow-
skiego, Grzegorz Linkowski, ale choroba mu na to nie pozwolita, natomiast bardzo
dziekuje panstwu radnym za to, ze mielismy okazje wspomnie¢ jego wybitnie za-
stuzonego dla samorzadu Lublina ojca. Dziekuje panstwu bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy do omdwienia po-
rzagdku obrad. Jednoczesnie informuje, Zze jezeli obrady beda sie przedtuzac,
proponuje przerwe miedzy godzing 14.00 a 15.30 — nie widze sprzeciwu.

Mamy wnioski do porzgdku obrad, ktére bedziemy gtosowac. Mianowicie
pierwszy jest to wniosek prezydenta miasta Lublin o rozszerzenie porzgdku ob-
rad o projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci optat za korzystanie z wy-
chowania przedszkolnego i tak dalej — jest to projekt na druku nr 1247-1, jak
réowniez mamy wniosek o zdjecie punktu z porzgdku obrad — jest to wniosek
Komisji Gospodarki Komunalnej i Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicz-
nego dot. projektu uchwaty w sprawie wprowadzenia Regulaminu korzystania z
Placu Litewskiego — jest to projekt w tej chwili w punkcie 7.20 porzadku obrad.

Czy sg jeszcze jakies inne wnioski? Bardzo prosze, pan przewodniczgcy
Piotr Dreher.”

Radny Piotr Dreher ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo Radni! Mam takie zapytanie a propos punktu ,Interpelacje i zapytania
radnych” i chciatbym ztozy¢ wniosek formalny, zeby ten punkt byt zaraz po prze-
rwie obiadowej. Jezeli moze nie bedzie sprzeciwu, to moze bez gtosowania, a
jezeli tak, to prositbym o przegtosowanie tego wniosku formalnego.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Chyba musi by¢ gtosowane, panie mecenasie, tak?
Takie co$ musi by¢ gtosowane, w takim razie jest to wniosek formalny...”

Radny P. Dreher ,To bardzo prosze. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jest to wniosek formalny o zmiane porzgdku obrad.
Bardzo prosze, radny Bartosz Margul.”

Radny Bartosz Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Chciatbym
jeszcze zgtosi¢ wniosek o zdjecie punktu 7.21. — opracowania analizy zasadno-
Sci przystgpienia do miejscowego planu zagospodarowania, w zwigzku z tym,
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ze jest inny projekt, ktory niejako konsumuje ten projekt w catosci i niejako wy-
chodzi tez dalej, niz ten projekt, bo tutaj, w tym projekcie jest mowa o tylko przy-
stgpieniu do analizy zasadnosci, natomiast jest projekt juz o przystgpieniu do
sporzgdzenia planu zagospodarowania dla obszaru duzo wiekszego i obejmu-
jacego ten obszar, takze proponuje zdjecie tego punktu.”

Glosy z sali ,Nie obejmuje... nie obejmuje...”

Radny B. Margul ,Obejmuje w 99%, w zwigzku z tym obejmuje tak jakby. Dzie-
kuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Rozumiem, jest gtos w sprawie 2
gtosy ,za”, 2 gtosy ,przeciw’. Bardzo prosze, radny Popiel.”

Radny Piotr Popiel ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Panie Przewodni-
czacy! Szanowna Rado! Szanowni Panstwo! Oczywiscie to, co pan tutaj radny
powiedziat, jest to ktamstwo; nie wiem, w jaki sposéb pan policzyt te 99%, pro-
sze przekazac tutaj wszystkim obliczenia, w jaki pan sposob to dokonat, prosze
przeliczy¢ powierzchnie, zapoznac sie bardzo dobrze z tg uchwatg i nie opowia-
dac¢ bzdur — w skrécie. Szanowni panstwo, projekt przygotowany przez grupe
radnych staje juz na tej sesji po raz czwarty i wyraznie powiem: tereny, o ktorych
dotychczas byta mowa, rzeczywiscie obejmujg obszar do ulicy Diamentowej,
przez Zeglarskg, Zemborzyckg wczesniej i poprzez teren Uhorczaka, natomiast
sednem przystgpienia do opracowania analizy zasadnosci byto tez to, aby za-
gwarantowa¢ mieszkancom Zielonego Osiedla, czyli mieszkancom przy ulicy
Olechnowicza, Domeyki, Wolinskiego miejsca do wypoczynku. To, co zapre-
zentowat Wydziat Planowania, absolutnie nie spetnia tych podstawowych tutaj
wymagan, ktére zesmy naktadali. Konsekwencjg podjecia uchwaty o przystg-
pieniu juz do opracowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
nego bedzie wytgczenie obszaréw witasnie wokot Zielonego Osiedla, wiec panie
radny, prosze nie opowiadac bzdur, mieszkancy stuchajg naszych wypowiedzi
i wyraznie... i trzeba bylo uwaza¢ na Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i
Ochrony Srodowiska, kiedy to precyzyjnie wypowiadatem sie na ten temat; obok
stacji rozdzielczej wysokich napiec jest dos¢ duza parcela, na ktérej develope-
rzy bedg mogli wybudowac kolejne bloki i uwazam, ze absolutnie niezasadnym
jest to, aby odstepowaé od tego projektu. Mysle, ze w tym punkcie i tak, panie
przewodniczgcy, bo wiemy, jak sie stanie, ja i tak bede dos¢ dlugo méwit, nato-
miast uwazam, ze absolutnie to nie jest zasadne, co przed chwilkg pan radny
Margul tutaj powiedziat. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. W trybie gtosu ,za” jeszcze raz
radny Margul — bardzo prosze.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Panstwo Prezydenci! Znaczy, ja bym prosit, zeby pan uwazat z tymi stowami
swoimi, moze 99 nie jest, natomiast jest bardzo blisko, to oczywiscie byta na
szybko odpowiedz dla pana radnego Jeziora, ktory miat jakies watpliwosci. Jak-
bysmy spojrzeli na mape, to rzeczywiscie wtedy ludzie mogliby ocenic, czy jest
duza rdéznica, czy w jakims stopniu. Jezeli mowa jest o jednej dziatce, ktorg pan
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chce dodatkowo objg¢, bo pozostate i tak sg zabudowane w tym zakresie, wiec
tu to pokazuje, jaka jest roznica miedzy tymi... jest wielki obszar, a pan méwi o
jednej dziatce, ktdra nie zostata objeta. Widocznie ma pan jakis tam swoéj powod
prywatny. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Radna Suchanowska w trybie
gtosu ,przeciw”, jak rozumiem.”

Radna Matgorzata Suchanowska ,Panie Przewodniczgcy! Dziekuje Slicznie i
chciatabym sie odnies¢ do uchwaty, poniewaz uchwata jest przedstawiona w
catosci zasadnie, granice sg przemyslane przez radnego Popiela — jest radnym
tego obszaru i jednak ta, ktéra jest przygotowana dzisiaj na sesje, no, jestesmy
wdzieczni Wydziatowi Planowania, ze pochylit sie nad problemem, ale zmienia
granice i nie zabezpiecza catego obszaru, ktory powinien by¢ zabezpieczony, a
szczegOlnie nie bierze pod uwage mozliwosci przebudowy i objecia zmiany
jakby, zmiang obszaru wzdtuz ul. Diamentowej. | odnoszgc sie do wypowiedzi
pana Margula, ktory nie ma zielonego pojecia o planach zagospodarowania
przestrzennego, ktéry wypowiada sie niemerytorycznie na ten temat, ktory po-
zwala sobie komentowac i krytykowac radnych, ktorzy znajg sie i majg praktyke
w tych sprawach i w tych zadaniach, ktéry nigdy, ale to nigdy nie pochylit sie
nad uchwatg i nie wykonat takie uchwaty dla mieszkancéw Lublina, ktory swojg
osobowoscig nigdy nie przedstawit projektu uchwaty, ktéra miataby takie zada-
nie, Smie krytykowac radnych, ktorzy ciezko pracujg, ktory ciezko pracujg dla
mieszkancéw miasta Lublina, a takim radnym jest Piotr Popiel, ktory szczegol-
nie zna swoj obszar, znajg mieszkancy pana radnego i pan radny nie ma prawa
straszy¢ pana Piotra Popiela, straszyc¢, zeby uwazat. Na co ma uwazac? To jest
nacisk na radnego, oswiadczam, to jest nacisk na radnego! Dziekuje.”

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Lublin Marta Wcisto ,Prosze bardzo, pan
przewodniczgcy Michat Krawczyk — w trybie gtosu?”

Radny M. Krawczyk ,Nie, nie, ja dziekuje bardzo.”

Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. W takim razie przechodzimy do
gtosowania. Nie ma juz trybu... - (Gtos z sali — wypowiedz niemozliwa do od-
tworzenia) — No, dobrze, ale najpierw, czy sg jeszcze jakies wnioski do porzgdku
obrad? Bardzo prosze. Porzgdek musi by¢. (Smiech)”

Radny M. Krawczyk ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Szanowni pan-
stwo, prosze o wprowadzenie do porzgdku obrad punktu ,Zmiany w komisjach

statych Rady Miasta”. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. Czy sg jeszcze jakies? Bardzo prosze,
radny Popiel.”
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Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Szanowna Rado! Szanowni Panstwo! Doceniajg ten gtos o zdjecie z porzadku
obrad analizy zasadnosci, to ja bym poprosit rowniez szanowng Rade o to, aby
zdjgc z porzadku sesji punkt 7.24., czyli przystgpienie do sporzgdzenia miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin — czes¢ VI w re-
jonie ulicy Zemborzyckiej oraz zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin — czes¢ VI H — druk nr 1245-1. Rzeczywiscie ten
projekt uchwaty jest niedopracowany, szanowni panstwo, bardzo duzej dyskusiji
jeszcze wymaga opracowanie granic do przystgpienia planu, w zwigzku z po-
wyzszym uwazam, ze ten wniosek jest zasadny. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, przewodniczgcy
Marcin Nowak.”

Radny Marcin Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panowie Pre-
zydenci! Wysoka Rado! No, radni wprowadzili nas w takg rodzinng, swigtecznag
atmosfere przed chwilg — dziekuje — a chciatbym zapytac¢ o kwestie zwigzang z
punktem, ktéry dotyczy regulaminu Placu Litewskiego...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie przewodniczgcy, informowatem na poczatku.
Jest wniosek o zdjecie. Jest wniosek o zdjecie dwoch komisii.”

Radny M. Nowak ,No, wtasnie nie ustyszatem, dlatego pytam. Jesli pan prze-
wodniczgcy poinformowat, to wycofuje w takim razie wniosek. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kto$ jeszcze z panstwa radnych? Bardzo prosze,
radny Margul.”

Radny B. Margul ,W trybie gtosu ,przeciw”. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,W trybie jakiego gtosu ,przeciw” i ,przeciwko”
czemu?”

Radny B. Margul ,Przeciwko wnioskowi radnego Popiela.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Tak sie powstrzy-
muje, zeby nie skomentowac stow radnej Suchanowskiej, ktéra chyba nie bar-
dzo zrozumiata catg wczesniejszg dyskusije, kiedy... - (Glosy z sali — niemoz-
liwe do odtworzenia) - ...kiedy radny Popiel zarzuca mi ktamstwo i opowiadanie
bzdur i w tym kontekscie byto, zeby uwazat ze stowami, dlatego, ze takie stowa
sg bardzo ostre i mogg swoje konsekwencje rodzié.

Natomiast, co do wniosku — uwazam, ze ten wniosek jest troszeczke nie-
powazny, bo przez kilka miesiecy — ja juz nie pamietam, ile, moze dwa, moze
trzy — pan radny permanentnie probuje zmienié¢ plan zagospodarowania, zna-
czy, zeby mowié o tym planie zagospodarowania. Natomiast, kiedy to sie fizycz-
nie dzieje i dla duzo wiekszego obszaru, nagle pan chce zdjg¢. No, to jest
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chyba... | za kazdym razem mowi pan o tym, jakg to troske wobec mieszkan-
cow, wiec w tym momencie pan swojg troske wyraza w bardzo mocny sposob,
kiedy pan probuje zatrzymac te prace. Bardzo niepowazne i proponuje, zeby
gtosowac ,przeciw’. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Domyslam sie, ze pan radny Popiel bedzie
chciat zabra¢ gtos. — (Gltosy z sali ,Nie, nie moze, dwa i dwa.”) — Moze, to jest
nowy wniosek. Bardzo prosze, radny Popiel.”

Radny P. Popiel ,Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Oczywiscie ze swo-
ich stéw absolutnie sie nie wycofuje, prosze doktadnie stuchac, panie radny. Ja
mowitem bezposrednio o bzdurach, ktére pan opowiada w zakresie powierzchni
terenu, ktory rzeczywiscie ja wskazywatem, a ktory to w tym projekcie na druku
nr 1245-1 jest wskazany. Wiec prosze uwaznie stuchaé. Ponadto pragne pana
poinformowad, iz w dniu dzisiejszym mdéwimy, po pierwsze, o przystgpieniu do
opracowania analizy zasadnosci i tego dotyczyty projekty uchwat, ktére przez
doktadnie dwa, czy trzy miesigce, trzy miesigce byly przedstawiane, dzis jest po
raz czwarty — to jest punkt pierwszy. Wykonanie analizy zasadnos$ci, panie
radny, a nie o zmianie planu. Natomiast sama uchwata przygotowana przez
Wydziat Planowania mowi bezposrednio o przystgpieniu do sporzgdzenia miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz zmiane... - (Radny B.
Margul ,ldzie duzo dalej, niz pan chciat...”) - ...wiec bardzo prosze precyzyjnie
sie wypowiadac. A wczesniej proponowatbym zapoznac sie doktadnie z drukami
uchwat, bo jak widac¢, po ten moment pan tego nie uczynit. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies gtosy? Nie
widze, w takim razie bedziemy gtosowa¢ zmiany do porzgdku obrad. Jako
pierwszy, mamy wniosek prezydenta miasta o rozszerzenie porzgdku obrad o
projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokos$ci optat za korzystanie z wycho-
wania przedszkolnego i tak dalej, projekt na druku nr 1247-1.

Gtosowanie nr 1. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za” wpro-
wadzeniem tego projektu do porzgdku? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?

Przy 28 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada Miasta wprowa-
dzita punkt do porzadku. Byta prosba ze strony pani dyrektor Czotowskiej, aby
ten projekt znalazt sie tuz po punkcie 7.4. i jezeli nie bedzie sprzeciwu, to tak
tez wpisze do porzgdku — nie widze sprzeciwu.

Kolejny wniosek Komisji Gospodarki Komunalnej i Komisji Samorzgdno-
Sci i Porzadku Publicznego dotyczgcy projektu uchwaty w sprawie wprowadze-
nia Regulaminu korzystania z Placu Litewskiego — chodzi o wycofanie tego pro-
jektu uchwaty, o zdjecie.”

Radny M. Krawczyk ,Panie przewodniczgcy, czy dwa gtosy ,za”, dwa ,przeciw”
w tym momencie sg dopuszczone?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Juz nie na tym etapie.”

Radny M. Krawczyk ,Dziekuje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Byt moment, kiedy mozna byto to robi¢. Gtosowanie
nr 2. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za” zdjeciem tego punktu
z porzgdku obrad? Bardzo prosze. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

12 ,za”, 10 ,przeciw”’, 7 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta pozostawita
w porzadku obrad ten projekt, z uwagi na fakt, ze nie byto 16 gtosow ,za”.

Kolejny mamy wniosek o pana przewodniczgcego Piotra Drehera o
zmiane porzadku obrad polegajacy na tym, azeby punkt ,Interpelacje i zapyta-
nia radnych” byt pierwszym punktem po przerwie — tak bedziemy wpisywac¢ do
porzadku, tak brzmi tres¢ wniosku. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 3. Kto z panstwa radnych jest ,za” takg zmiang porzadku
obrad? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

17 ,za”, 6 ,przeciw”’, 6 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta zmienita po-
rzgdek obrad w tym zakresie.

Kolejny wniosek pana radnego Margula i zdjecie z porzgdku obrad punktu
7.21. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 4. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem pana rad-
nego Margula? — (Gtos z sali ,Przepraszam, mozna powtorzy¢?”) — Powta-
rzamy gtosowanie. Nie, widze, ze pan radny Bres$ gtosowat ,za”, na pewno pan
sie pomylit, na pewno? ($miech) Niemozliwe. — (Radny P. Bres ,A jednak.”;
Radny P. Gawryszczak ,Czasami sie tak zdarza.”) — Bardzo prosze, powta-
rzamy. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem pana radnego Margula o
zdjecie z porzadku obrad punktu 7.21.7? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

Przy 16 ,za”, 15 ,przeciw’ i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada Miasta zmienita
porzadek obrad w tym zakresie — zdjeta z porzgdku obrad punkt 7.21.”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1238-1) stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny wniosek — pana przewodniczgcego Kraw-
czyka o wprowadzenie punktu ,Zmiany w komisjach statych Rady Miasta” — bar-
dzo prosze, okreslamy temat.

Gtosowanie nr 5. Prosze bardzo, kto z panstwa radnych jest ,za” wpro-
wadzeniem tego punktu do porzadku? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

Za’ — 24, 6 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujgcy sie” — Rada Miasta zmienita po-
rzgdek obrad w tym zakresie. Jezeli nie ma sprzeciwu, bedzie to punkt przed
zamknieciem obrad — nie widze sprzeciwu.

W takim razie kolejny mamy wniosek radnego Popiela o zdjecie z po-
rzadku obrad punktu 7.24. — (Radny P. Popiel ,| odestanie do komisiji...”) — No,
jezeli zdejmujemy z porzadku obrad, to nie ma skierowania do komisji. Skiero-
wac¢ do komisji mozna po otworzeniu punktu. Jest to wniosek o zdjecie z po-
rzgdku obrad. Bardzo prosze o okreslenie tematu — 7.24.

Gtosowanie nr 6. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” zdjeciem punktu
7.24 z porzadku obrad? Kto jest ,przeciw’? — (Gtosy z sali — niemozliwe do
odtworzenia) — Panie przewodniczgcy, to sie mowi do mikrofonu, a nie sie krzy-
czy; po to sg mikrofony. Powtarzamy gtosowanie. Bardzo prosze, kto z panstwa
radnych gtosuje ,za” zdjeciem punktu 7.24. — wniosek radnego Popiela? Kto jest
.przeciw’? — (Radny T. Pitucha ,Prosze o powtdrzenie.”) — Bardzo prosze, po-
wtarzamy gtosowanie. Prosze bardzo, wniosek o zdjecie punktu 7.24. — wniosek
radnego Popiela. Kto z pahstwa radnych jest ,za” zdjeciem... - (Gtosy z sali —
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niemozliwe do odtworzenia) — Ja bardzo prosze o jedng rzecz, bo nie przej-
dziemy tej sesji — mamy sporo punktéw - o skupienie sie nad tym, co robimy. To

H »” "

nie wymaga jakiejs wiekszej filozofii: zielone — ,tak”, czerwone — ,nie”.

Radny Leszek Daniewski ,Panie przewodniczgcy, niech pan nie poucza rad-
nych, bardzo prosze, dobrze?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,A ja bardzo prosze o wspotprace przy dzisiejszych
obradach...”

Radny L. Daniewski ,JesteSmy tylko normalnymi ludzmi...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Powtarzamy. Kto z panstwa radnych jest ,za” zdje-
ciem punktu 7.24. — wniosek pana radnego Popiela? — (Glosy z sali — niemoz-
liwe do odtworzenia) — Powtarzamy gtosowanie. Bardzo prosze, no, moze pan
tutaj podejs¢, bo tutaj panu przewodniczgcemu Rybie caty czas... Juz przestato.
Przestato mu ,mrygac”. Dobrze, jeszcze raz. Kto z panstwa radnych jest ,za”
zdjeciem punktu 7.24. z porzgdku obrad? Bardzo prosze. Kto z panstwa jest
.przeciw’? Nie zadziatato tutaj, widziatem ze przyktadat, prosze tutaj podejs¢.
Powtarzamy gtosowanie. Widziatem, ze pan przewodniczgcy przyktadat, ale nie
tapato. — (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — Bardzo prosze, kto z
panstwa radnych gtosuje ,za” zdjeciem punktu 7.24. z porzgdku obrad? Bardzo
prosze o przytozenie karty. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat”?

15 ,za”, 16 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymujgcych sie” — wniosek nie uzyskat wy-
maganej wiekszosci.

Tym sposobem ustaliliSmy porzgdek obrad dzisiejszej sesiji.”

Zmieniony porzgdek obrad stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu

AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do Komunikatow Przewodniczgcego
Rady. Szanowni Panstwo! Informowatem o zawiadomieniu Wojewody Lubelskiego
W sprawie wszczecia postepowania nadzorczego stanowigcego niewaznosc cze-
Sciowo pieciu uchwat planistycznych. Informuje, ze w dniu 12 grudnia wptyneto
rozstrzygniecie nadzorcze w sprawie stwierdzenia niewaznosci tych uchwat w na-
stepujgcym zakresie: uchwata Rady Miasta (nr 862/XXXII1/2017) z dnia 12 paz-
dziernika 2017 r. w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego miasta Lublin — zostata uniewazniona w czesci obejmujgce;j
§ 3 ust. 1 pkt 6; kolejna uchwata w sprawie planu potozonego w rejonie ul. Marian-
skiej i tak dalej — uniewazniona zostata w czesci obejmujgcej § 3 ust. 1 pkt 4; ko-
lejna uchwata Rady Miasta z tego samego dnia 12 pazdziernika dotyczgca czesci
pierwszego obszaru pothocno-wschodniego dla obszaréw: H — potozonego w gra-
nicy Nagietkowej i tak dalej — jest to zmiana obejmujgca § 3 ust. 1 pkt 7; kolejna
uchwata Rady Miasta dotyczgca cze$ci obszaru pétnocno-wschodniego dla ob-
szarow: B — potozonego w rejonie al. Spotdzielczosci Pracy i tak dalej - § 3 ust. 1
pkt 6 zostat zakwestionowany przez wojewodg; i kolejna uchwata Rady Miasta w
sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu — czes¢ | obszar pdotnocno-
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wschodni dla obszaréw: J — potozonego w rejonie J — potozonego w rejonie ulicy
Ustronie i tak dalej — uniewazniona w § 3 ust. 1 pkt 6. Szczegdtowo, bardzo prosze,
w Biurze Rady Miasta kazdy sie moze z tym zapoznaé.”

W dniu 13 grudnia Wojewoda Lubelski przedtozyt 4 zarzgdzenia zastepcze
w sprawie nadania nazw ulicom i skwerowi w miescie Lublin, a mianowicie dotych-
czasowa | Armii Wojska Polskiego na nazwe ul. Zotnierzy Niepodlegtej; dotychcza-
sowa Jana Hempla na ulice Zestancoéw Sybiru; dotychczasowa Leona Kruczkow-
skiego na Zbigniewa Herberta; dotychczasowy Skwer Rektora Grzegorza Leo-
polda Seidlera nadano nazwe: Skwer Sprawiedliwych W$réd Narodéw Swiata.

Pismem z dnia 23 listopada Sekretarz Klubu Radnych PO poinformowat
mnie, ze od dnia 22 listopada funkcje przewodniczgcego Klubu petni radny Mi-
chat Krawczyk.”

AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLOW: XXXIV, XXXV | XXXVI SESJI RADY MIASTA

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do zatwierdzenia protokotéw: XXXIV i
XXXV sesji byty dostepne w Biurze Rady oraz w aktdwce systemu Zimbra od dnia
22 listopada, protokdt XXXVI sesji od dnia 17 grudnia. Czy sg jakie$ uwagi ze
strony panstwa do protokotow XXXIV, XXXV i XXXVI sesji? Nie widze. W takim
razie poddaje pod gtosowanie zatwierdzenie nastepujgcych protokotéw: jako
pierwsze — zatwierdzenie protokotu XXXIV sesji — prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 7. Kto z panstwa radnych gtosuje ,.za” zatwierdzeniem pro-
tokotu XXXIV ses;ji? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

Za’ — 27,0 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta zatwierdzita
protokot XXXIV sesji.

Kolejne — gtosujemy zatwierdzenie protokotu XXXV sesiji. Okreslamy temat.

Gtosowanie nr 8. Kto z panstwa radnych gtosuje ,.za” zatwierdzeniem pro-
tokotu XXXV sesji? Bardzo prosze. Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

Za — 25, 0 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujgce sie” — Rada Miasta zatwierdzita
ten protokot.

Kolejny — protokdt XXXVI sesji Rady Miasta. Bardzo prosze o okreslenie
tematu.

Gtosowanie nr 9. Kto z panstwa radnych gtosuje ,.za” zatwierdzeniem pro-
tokotu XXXVI ses;ji? Bardzo prosze o zblizenie kart do czytnika. Kto jest ,prze-
ciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

Za — 26, 0 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgce sie” — Rada Miasta zatwierdzita
protokot XXXVI ses;ji.”

Radny P. Dreher ,Panie przewodniczacy, prosze do protokotu, ze bytem ,za”,
dobrze? Bo nie zdgzytem.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak, to wazne, bardzo prosze, przewodniczacy Dre-
her byt ,za” zatwierdzeniem protokotu XXXVI ses;ji.”

Radny P. Dreher ,Jak najbardziej, dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje za te informacje.”
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AD. 4. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY SESJAMI

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — informacja o
dziatalnosci Prezydenta Miasta pomiedzy sesjami. Bardzo prosze, panie prezy-
dencie.”

Prezydent Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Po pierwsze — miasto w tym okresie miedzysesyjnym otrzymato presti-
zowe wyroznienie ,Samorzgdowy Lider Edukacji” — to juz 7. edycja Ogodlnopol-
skiego Programu Certyfikacji Gmin, Powiatéw i Wojewodztw — i tym samym po
raz kolejny znalezlismy sie w gronie najlepiej ocenianych samorzgdow w dzie-
dzinie oswiaty, a nagrodg nadzwyczajng wyrdzniono panig dyrektor Ewe Dum-
kiewicz-Sprawke — uhonorowana ona zostata tytutem Menedzera Sukcesu w
Oswiacie. To jest duze wyrdznienie i gratulujemy pani dyrektor.

Znalezlismy sie w czotdwce rankingu Najlepszych Samorzgdéw Rzeczy-
pospolitej 2017 r. Wsrod tych kategorii Miasta na prawach powiatu w gali sto-
warzyszenia zrzeszajgcych firmy outsourcingowe miasto Lublin otrzymato na-
grode Zwigzku Liderow Sektora Ustug Biznesowych za znaczgce zastugi dla
rozwoju sektora nowoczesnych ustug biznesowych w Polsce. Nagrode otrzymat
rowniez Wroctaw, todz, Gdansk i Warszawa, co oznacza, ze w zakresie za-
réwno tych nowoczesnych ustug zwigzanych z sektorem IT, jak i centréw finan-
sowo-ksiegowych i tak dalej, jestesmy postrzegani, jako jeden z dynamicznie
rozwijajgcych sie rynkow.

Gala o Krysztatowg Cegte — konkursu o Krysztatowg Cegte przyniosta
nam dwie nagrody: za przebudowe Placu Litewskiego i za stadion lekkoatle-
tyczny przy Al. Pitsudskiego. To juz jest 17. edycja tego konkursu cenionego w
Srodowisku urbanistéw i architektow.

Podpisane zostato porozumienie w sprawie utworzenia Centrum Europej-
skiego w Lublinie, z udzialem miasta Nancy, miasta Lublin oraz Uniwersytetu
Lotarynskiego w Nancy, UMCS-u, a takze Kijowskiego Uniwersytetu Narodo-
wego im. Tarasa Szewczenki, rowniez Podkarpackiego Uniwersytetu Narodo-
wego z lwano-Frankiwska i Uniwersytetu Czerniowieckiego. Centrum bedzie
miejscem, gdzie wspolnie z partnerami francuskimi bedziemy ksztatci¢ kadry
administracji ukrainskiej w zakresie prawa europejskiego. Bedg tutaj angazo-
wani specjalisci z Francji i z Lublina.

Podsumowalismy 5 lat dziatania Portu Lotniczego. Stosowne informacje
panstwo mogliscie uzyska¢ z mediow. Jest to dobry rok dla Portu Lotniczego;
zaktadamy, ze w roku przysztym, niezaleznie od tej decyzji Wizz Air o wycofaniu
bazy, osiggniemy 500 tys. pasazerow, co oznacza, ze wedtug tej prognozy prog
rentownosci dla Portu uzyskamy w 2025 roku.

Po raz 10. odbyta sie Gala Przedsiebiorczosci, podczas ktorej 10 firm zo-
stato laureatami Nagrody Prezydenta Miasta. W konkursie brato udziat ponad
400 lubelskich firm, te 10 wyrdznilismy za rzeczywiscie znakomite osiggniecia
w minionym roku.

Wizyta Ambasadora Francji w Lublinie — nie tylko zwigzana z wystawg
poswiecong Picasso, ale rowniez dlatego, ze budujemy tutaj program wspot-
pracy lubelsko-francuskiej — tak bym to nazwat — chcemy sie wkomponowac
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w ramy propozyciji, ktore przygotowuje Ambasador Francji, zaréwno, jesli chodzi
0 wspotprace kulturalng, uniwersytecka, jak i gospodarcza.

Mamy zakonczony montaz 500 miejsc postojowych dla rowerow pod 40 pu-
blicznymi szkotami podstawowymi. ZainaugurowaliSmy kolejng edycje programu
nauki ptywania dla pieciolatkow. Warto wspomniec, bo to byto niezwykle urokliwe,
ze w zwigzku z jubileuszem 700-lecia Lublina przedszkola zaprezentowaty bardzo
ciekawy program, czy programy artystyczne i to pozwala podziekowa¢ kadrze
przedszkoli za tak znakomite przygotowanie naszych milusinskich.

Narodowy Koncert Listopadowy poswiecony Ludomirowi Michatowi Ro-
gowskiemu spowodowat, ze oprécz udziatu Ambasadora Chorwacji w tym kon-
cercie, pojawia sie mozliwos¢ wspotpracy miedzy Lublinem a Dubrownikiem.
Przypominam, ze urodzony w Lublinie Michat Rogowski zmart w Dubrowniku,
jest zastuzony dla muzyki chorwackie;.

Reszta tych informacji bardziej szczegdtowych, roéwniez i zwigza-
nych z zakresem spraw spotecznych, bedzie przekazana do protokotu. Dzie-
kuje bardzo.

Przedmiotowa informacja stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje, panie prezydencie.”

AD. 5. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE UCHWALY BUDZETOWEJ NA 2018
ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1216-1) wraz z autopoprawkami
(druk nr 1216-2) i (druk nr 1216-3) stanowi zatgcznik nr 9 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej na 2018 rok (druk nr 1216-1) wraz z
autopoprawkami (druk nr 1216-2) i (druk nr 1216-3). Jezeli nie bedzie sprze-
ciwu, to bedziemy gtosowali bez dyskusiji. Nie.

Szanowni Panstwo! Przystepujemy do rozpatrzenia budzetu miasta na
kolejny rok. Przypomne, ze projekt zostat ztozony zgodnie z wymogami ustawo-
wymi. Po przejsciu catej procedury prezydent opracowat dwie autopoprawki. Te-
raz panstwu proponuje porzgdek debaty budzetowej, ktory opisany jest w § 3
ust. 7 zatgcznika nr 4 do naszej uchwaty i wygladac bedzie nastepujaco:

1) Przedstawienie autopoprawek zgtoszonych przez prezydenta.

2) Przedstawienie opinii RIO o projekcie uchwaty.

3) Przedstawienie opinii Komisji Budzetowo-Ekonomicznej.

4) Przedstawienie opinii innych komisji i klubow radnych.

5) Dyskusja.

6) Gtosowanie projektu wraz z autopoprawkami.

Bardzo prosze, panie prezydencie, o przedstawienie Wysokiej Radzie au-
topoprawek do projektu budzetu, a takze zapoznanie nas z opiniami Regional-
nej Izby Obrachunkowej. Jak rozumiem, pani skarbnik. Bardzo prosze.”

Prez. K. Zuk ,Pani skarbnik, bardzo prosze.”


https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/budzet-miasta-lublin/budzet-miasta-lublin-na-2018-rok/projekt-budzetu-miasta-lublin-na-2018-rok-druk-nr-1216-1-autopoprawki,6,16341,2.html
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Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Panstwo Przewodniczgcy! Szanowni
Panstwo Radni! W dniu 15 listopada prezydent przedtozyt panstwu projekt uchwaty
budzetowej na rok 2018, natomiast w dniu 14 i 19 grudnia zostaty przedtozone
autopoprawki, ktore byty wynikiem prac panstwa radnych, zgtoszonych przez pan-
stwa wnioskéw w trakcie prac nad projektem budzetu, a takze réwniez innych
wnioskéw zgtoszonych przez wydziaty Urzedu Miasta, jak rowniez poszczegolne
jednostki organizacyjne miasta, ktore sg scisle zwigzane z budzetem.

W przedtozonych autopoprawkach do projektu budzetu miasta na przy-
szly rok ujete zostaty rowniez projekty zwycieskie z IV edycji Budzetu Obywa-
telskiego — byto ich 43 — w kwocie 13.778.542 zt.

Zmiany zaproponowane w autopoprawkach zwiekszajg dochody budzetu
miasta o — bedziemy to tutaj pokazywac, zeby panstwo zobaczyli te najwazniej-
sze kwoty, ktore wptywajg na zmiane projektu przedtozonego w dniu 15 listo-
pada — a wiec dochody budzetu miasta zwieksza sie 0 44.347.570 zt, natomiast
wydatki budzetu miasta 0 46.496.670 zt. Deficyt zwieksza sie o kwote 2.149.100
zt, przychody 0 2.149.200 zt i rozchody o 100 zt.

Zaproponowane zwiekszenie dochodow o kwote ponad 44 min wynika ze
zwiekszenia dochodow wtasnych o kwote 12.168.130 zt, z tytutu sprzedazy
dziatek o kwote 3.008.120 zt, wptywdw z najmu i dzierzawy o kwote 860 tys. zt,
wptywow z zysku jednoosobowych spoétek o kwote 8.300.000, zwiekszenia do-
tacji celowych i innych srodkéw na zadania wtasne o kwote 469.758 zt. Sg to
$rodki, ktére pochodzg z Wojewoddzkiego i Narodowego Funduszu Ochrony Sro-
dowiska, z Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych,
zwiekszenia dotacji z budzetu panstwa, na realizacje projektu ,Przejdz na za-
wodowstwo — dzisiaj szkofa, jutro sukces” o kwote 96.577 zt, wprowadzenia do-
tacji z budzetu panstwa na zadanie ,Rewitalizacja przyrodnicza Parku Ludo-
wego w Lublinie” o kwote 62 min zt i zwiekszenia srodkdéw europejskich — to jest
znaczgca pozycja — o kwote 31.709.682 zt. To sg srodki przeznaczone na rea-
lizacje takich projektow, jak rozbudowa sieci komunikacji zbiorowej dla potrzeb
Zintegrowanego Centrum Komunikacyjnego dla Lubelskiego Obszaru Funkcjo-
nalnego — tu jest zwiekszenie o kwote 8.270.525 zi; i drugi, duzy projekt — roz-
budowa i udroznienie sieci komunikacji zbiorowej dla obszaru Specjalnej Strefy
Ekonomicznej — Strefy Przemystowej — zwigkszenie jest 0 20.818.858 zt i pro-
jekty oswiatowe ,PrzejdZz na zawodowstwo — dzisiaj szkota, jutro sukces” — to
jest zwiekszenie o kwote 1.637.663 zt; i budowa Centrum Rozwoju Integracji
Spotecznej Osob z Niepetnosprawnoscig Intelektualng przy ul. Gtowackiego w
Lublinie — wprowadzenie srodkéw w kwocie 767.342 zt; na zadanie budowa
parku przy ul. Zawilcowej jest zwiekszenie o kwote 271.418 zt i jest kwota
zmniejszenia na rewitalizacje przyrodniczg Parku Ludowego w Lublinie znajdu-
jacego sie w obszarze Zintegrowanego Centrum Komunikacyjnego o niewielkg
kwote 56.124 zi.

Zaproponowane zmiany zwiekszajg planowane wydatki budzetu miasta o
kwote 46.496.670 zt. W wyniku zwigkszenia wydatkéw na zadania realizowane
bez udziatu sSrodkéw europejskich zwiekszenie wynosi 17.503.552 zt, natomiast
na zadania realizowane z udziatem srodkéw europejskich o kwote 29.023.118
zt. | zmniejsza sie o 30 tys. wydatki na zadania przekazane do realizacji innym
jednostkom samorzgdu na podstawie umow i porozumien.
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Okreslone w projekcie budzetu wydatki biezgce zwieksza sie o kwote
9.184.346 zt, natomiast gros srodkéw przeznacza sie na wydatki majgtkowe, bo
jest to kwota 37.312.324 zi.

| w wyniku tych proponowanych zmian w kwocie ponad 46 min zt przewiduje
sie srodki na projekty do realizacji w ramach IV edycji Budzetu Obywatelskiego na
kwote 4.202.127 zt; jest tu szereg projektow, takich jak: budowa miejsc parkingo-
wych przy ul. Laurowej, remont ul. Kruka, nowa Miodowa, remont odcinka ul. Kro-
lowej Jadwigi, ,Bezpieczni z monitoringiem”, remont chodnikow na Wieniawie, mo-
dernizacja infrastruktury drogowej w dzielnicy Dziesigta, remont ul. Wojennej, wo-
kot ,,.Sygnatu od nowa”, miejsca parkingowe dla Wrotkowa, wykonanie prawoskretu
z ul. Wojciecha Zywnego w ul. Elsnera, Krasickiego — remont chodnika, ,Nasza
Dzielnica Stawinek”, budowa infrastruktury w dzielnicy Tatary, miejsca parkingowe
na LSM-ie, remont nawierzchni ul. Przytulnej, wykonanie remontu fragmentu ul.
Kawaleryjskiej i zadania inwestycyjne. Na zadania inwestycyjne i na remonty drog
proponuje sie przeznaczy¢ dodatkowo kwote 25.958.858 zt, m.in. na budowe ul.
Halickiego, ul. Barcickiego, chodnik po obu stronach ul. Koncertowej od ul. Harna-
sie do ul. Zelwerowicza, ul. Chabrowa, Rozmarynowa, tgcznik miedzy ul. Rozma-
rynowg i ul. Lawendowa, brakujgcy odcinek ul. Wapowskiego i zadanie realizo-
wane z udziatem srodkoéw europejskich — projekt rozbudowa i udroznienia sieci
komunikacji zbiorowej dla obszaru Specjalnej Strefy Ekonomicznej i Strefy Prze-
mystowe;.

Zadania z zakresu turystyki zwieksza sie o 120 tys. zt. Zadania z zakresu
gospodarki mieszkaniowej — o kwote 5.167.709 zt — sg to srodki przeznaczone
na nabycie w drodze zamiany nieruchomosci potozonych w poblizu al. Witosa i
na wyptate odszkodowan. Zadania z zakresu planowania i zagospodarowania
przestrzennego — o kwote 445.365 zt; zadania na utrzymanie cmentarzy — o 200
tys. zt, zadania z zakresu administracji publicznej — o kwote 1.323.248, z prze-
znaczeniem na promocje miasta — 1 min zt i na zadanie w ramach Budzetu
Obywatelskiego ,,Czego potrzebuje Lublin® — 270 tys. zt.

Na zadania z zakresu oswiaty i wychowania zwieksza sie wydatki o kwote
5.780.944 zt i to zwiekszenie dotyczy projektdw realizowanych z udziatem srod-
kow europejskich w kwocie 4.433.052 zt i wprowadza sie srodki z Budzetu Oby-
watelskiego w kwocie 697.553 zt.

| pozostate jeszcze zwiekszenia dotyczg zadanh z zakresu termomoderni-
zacji — zwieksza sie o kwote 650.339 zt.

Na pomoc i polityke spoteczng proponuje sie zwiekszenie o0 3.093.430 zi;
wchodzi tutaj projekt nowy budowa Centrum Rozwoju i Integracji Spotecznej
Osob z Niepetnosprawnoscig Intelektualng przy ul. Glowackiego — jest to kwota
2.954.956 zt.

Zadania w ramach gospodarki komunalnej i ochrony srodowiska zwigksza
sie 0 kwote 8.744.680 zt. Te wydatki zwigzane sg gtownie ze zwiekszeniem Srod-
kow na inwestycje zwigzane z budowg kanalizacji deszczowej. Na system gospo-
darowania odpadami — niewielka kwota 73.500, na utrzymanie szaletow — o 100
tys. zt. | na inwestycje zwigzane z oswietleniem ulic, placéw, drog — 780 tys.; i na
zadania w ramach IV edycji Budzetu Obywatelskiego — kwota 4.018.940 zt.

Na zadania z zakresu kultury i ochrony dziedzictwa narodowego zwieksza
sie wydatki o kwote 482.409 zt — jest to zadanie z IV edycji Budzetu Obywatel-
skiego. | zwieksza sie planowane wydatki na projekt realizacja obszaru ul. Lu-
bartowskiej i dawnego Podzamcza.
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Na zadania w zakresie kultury fizycznej zwigksza sie planowane wydatki
o kwote 5.029.442 zt, w wyniku wprowadzenia srodkow w kwocie 350 tys. na
przebudowe boiska przy ul. Altanowej, na zwiekszenie o kwote 300 tys. wydat-
kéw na wspieranie i upowszechnianie kultury fizycznej to sg srodki przezna-
czone na organizacje Mistrzostw Polski w Lekkiej Atletyce; na zadania w ra-
mach inicjatywy lokalnej w kwocie 200 tys. zi, z tego ,Kibice razem” — 80 tys.,
,Wolontariat na start” — 120 tys. i $rodki z IV edycji Budzetu Obywatelskiego w
kwocie 4.179.442 zt, z tego na takie zadania, jak tereny sportowe w dzielnicy
Szerokie — 135.500, na ,Aktywny student” — 300 tys., rewitalizacja zespotu boisk
sportowych, Klub Sportowy ,Lublinianka” — 300 tys., ,Aktywny Lublin” — 300 tys.,
aktywizacja sportowa dzieci w wieku od 3 do 12 lat — 299.998, ,Aktywny uczen”
— 299.500 zt; na zadania ,Zalew Zemborzycki atrakcyjny dla aktywnych” —
144.444 zt, modernizacja infrastruktury stadionu zuzlowego — 1,2 min, na rewi-
talizacje zespotu boisk sportowych, Klub Sportowy ,Lublinianka” — 1,2 min.

W przedtozonych przez prezydenta miasta autopoprawkach proponuje
sie zmniejszenie rezerw o kwote 13.978.542 zt — to jest w wyniku czesciowego
rozdysponowania rezerwy celowej na zadania zgtaszane w ramach Budzetu
Obywatelskiego, rowniez rezerwy na inicjatywy lokalne i zmniejszenia rezerwy
ogolnej o kwote 5.550 tys. i przesuniecia tych srodkéw do rezerwy celowej. 50
tys. do rezerwy na zarzgdzanie kryzysowe — jest to wymog ustawowy, natomiast
5.500 na obchody 100-lecia odzyskania niepodlegtosci przez Polske.

Zadania z zakresu rodziny zwieksza sie o kwote 73 tys. zt. To sg srodki,
ktére pochodzg jeszcze ze zgtoszonych wnioskow o dokonanie przesuniec.

Po uwzglednieniu zmian zaproponowanych w autopoprawkach, podsta-
wowe wielkosci budzetu miasta na przyszty rok ksztattujg sie nastepujgco. Pro-
gnozowane dochody szacuje sie, ze w przysztym roku wyniosg
2.209.540.129,34 zt, planowane wydatki — 2.327.232.033,32 z, deficyt budzetu
miasta wyniesie 117.691.903,98 zt, nadwyzka operacyjna planowana w wyso-
kosci 77.506.967 zt, przychody zostaty zaplanowane w kwocie 213.689.349,27
zt, rozchody w kwocie 95.997.445,29 zt; dtug na koniec 20018 roku, jaki jest
planowany moze wynies¢, bo to bedzie uzaleznione od harmonogramu réwniez
realizowanych zadan, ale planowany jest w kwocie 1.461.292.585,82 zt.

W ramach tych planowanych dochodéw, dochody biezgce okreslone sg
w kwocie 1.869.282.210,34 zt, natomiast dochody majgtkowe w kwocie
340.257.919 zt.

Wpltywy ze Zzrédet dochoddw gminy okreslone sg w wysokosSci
1.569.432.138,34 zi, natomiast dochody powiatu sg szacowane na kwote
642.107.991 zt.

Po uwzglednieniu tych zaproponowanych zmian w autopoprawkach struk-
tura planowanych dochoddéw budzetu miasta przedstawia sie nastepujgco: 22%,
ponad 22% stanowig udziaty w podatkach dochodowych od osoéb fizycznych i
prawnych, ok. 20% stanowig subwencje, ponad 13% stanowig srodki europejskie
— jest to kwota ponad 290 min zt i ok. 28% to sg pozostate dochody witasne, czyli
inne, niz udziaty w CIT i w PIT, w tym wptywy z podatkow i optat lokalnych oraz
dochody z majatku. Dotacje celowe z budzetu panstwa na zadania zlecone z za-
kresu administracji stanowig ok. 15% - jest to kwota przekraczajgca 323 min zi,
dotacje celowe na zadania wtasne — 1,5%, ponad 33 min zt i pozostate srodki to
Sg na zadania realizowane na podstawie umoéw i porozumien.
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Ujete w projekcie budzetu na 2018 rok wydatki z uwzglednieniem zapro-
ponowanych zmian stanowig 2.327.232.033 zi, i w tym na wydatki biezgce — ok.
77%, ponad 23% to stanowig wydatki majgtkowe — jest tu kwota przekraczajgca
0,5 mld — jest to 535.456.789 zt — to jest ponad 23%.

W tych planowanych wydatkach budzetu miasta na zadania realizowane
Z udziatem srodkow europejskich przeznacza sie ogotem 393.595.655 zt.

W przysztym roku bedg realizowane projekty z Budzetu Obywatelskiego,
gtéwnie infrastruktura sportowa, kultura fizyczna.

Na wydatki w zakresie oswiaty proponuje sie przeznaczy¢ w roku przy-
sztym ok. 30% ogotem wydatkdw budzetowych — jest to kwota przekraczajgca
679 min zt.

Na zadania z zakresu tgcznosci i transportu — ponad 622 min zt; na zada-
nia z zakresu pomocy i polityki spotecznej — ponad 146 min zt; na zadania z
zakresu rodziny — ponad 331 min zt; na zadania z zakresu kultury — ponad 72
min zt; na zadania z zakresu kultury fizycznej — ponad 54 min zt; na gospodarke
komunalng i ochrone srodowiska — ponad 126 min zt; na zadania z zakresu
ochrony zdrowia — ok. 18 min zt; na zadania z zakresu gospodarki mieszkanio-
wej — ponad 26 min; na zadania z zakresu bezpieczenstwa publicznego i
ochrony przeciwpozarowej — ponad 33 min zt; na zadania z zakresu administra-
cji publiczne] — ponad 136 min zt i wydatki na obstuge dtugu planowane w przy-
sztym roku stanowig 35 min zt.

W wydatkach biezgcych oczywiscie w strukturze najwiekszy udziat to sta-
nowig, jak w kazdym roku, wydatki na finansowanie oswiaty, nastepnie sg to
wydatki zwigzane z zadaniami z zakresu rodziny, pomocy spotecznej, zadania
z zakresu transportu i tgcznoséci. | nastepne to administracja, kultura, kultura
fizyczna.

W polityce inwestycyjnej miasta priorytetem jest poprawa funkcjonowania
systemu obstugi komunikacyjnej miasta, stagd tez ponad 58% wydatkéw majat-
kowych przeznacza sie na budowe i przebudowe drég, natomiast ponad 11%
na wydatki z zakresu transportu zbiorowego.

Pragne panstwa poinformowaé, ze Sktad Orzekajgcy Regionalnej Izby
Obrachunkowej wydat pozytywng opinie o projekcie budzetu miasta na 2018 rok
oraz o mozliwosci sfinansowania deficytu przedstawionego w projekcie uchwaty
budzetowej na 2018 rok.

| chciatabym jeszcze w imieniu prezydenta przedstawi¢ panstwu jeszcze
kolejng autopoprawke do przedtozonych zmian w budzecie, polegajgca na za-
braniu tych srodkow, ktére powedrowaty do rezerwy celowej w kwocie 5,5 min
zt, na zwiekszenie dotacji podmiotowej dla Centrum Kultury o kwote 500 tys. zt,
w zwigzku z realizacjg Sylwestra Miejskiego, zwiekszenie dotacji podmiotowej
dla Osrodka Brama Grodzka 0 420 tys. zt, zwiekszenie dotacji dla Miejskiej Bi-
blioteki Publicznej o kwote 300 tys. zt i zwiekszenie srodkow w dyspozycji Wy-
dziatu Kultury o 500 tys. zt. | ta kwota bedzie pochodzita z rezerwy celowej, czyli
na kulture jest zwiekszenie o 1.720 tys., natomiast rezerwa celowa o te kwote
zmniejsza sie i pozostaje kwota 3.780 tys. To jest jedna autopoprawka.

Druga autopoprawka, jakg pan prezydent proponuje, dotyczy zwiekszenia
Srodkow dla Biura Partycypacji Spotecznej o kwote 300 tys. zt — bytyby to Srodki
przypisane do dziatu 750, rozdziat 75095; na zabezpieczenie budynku przy Mi-
sjonarskiej bytyby to srodki zapisane w kwocie 150 tys. w dziale 700 rozdz.
70005 i ta kwota 450 tys. bedzie pochodzita ze srodkow przeznaczonych na
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remont obiektow Urzedu Miasta. | jeszcze srodki, czyli te 450 pomniejsza kwote
na remonty obiektéw Urzedu Miasta, ktora jest zapisana w tej chwili w wysoko-
Sci 2.565 tys. i 1 min zt jeszcze z tych srodkow z remontéw bedzie przeznaczony
na sport, na kulture fizyczng, czyli pomniejszamy $rodki przeznaczone na re-
mont obiektéw dla Urzedu o 1.450 tys., pozostanie 1.115 tys.

| jeszcze kolejna propozycja zmiany. Dobrze, powiedziata mi pani dyrek-
tor o Misjonarskiej, bo Misjonarska bedzie musiata by¢ zabezpieczona w roku
przysztym, to zadanie jest zapisane w roku biezgcym, ale nie zostato jeszcze
zrealizowane, w zwigzku z tym jest potrzeba, zeby podpisa¢ umowe przesunie-
cia tego zadania do planu roku przysziego w kwocie 150 tys.

| kolejna zmiana, prosze panstwa, jeszcze polega na zmniejszeniu o 500
tys. zadan w Programie Przeciwdziatania Alkoholizmowi, réwniez z przeznacze-
niem na wydatki dla kultury fizycznej, a gtéwnie na dotacje — musze to dodac,
bo dotacje sg szczegdlng formg i ta kwota 1,5 min zt bedzie przepisana do do-
tacji dla r6znego rodzaju organizacji pozarzgdowych, klubéw sportowych.

Te 500 tys. w tej chwili nie powiem, z ktérego zadania nalezatoby zdjgc,
poniewaz potrzebna jest tutaj jakas chwilowa jeszcze konsultacja, bo program
zostat juz uchwalony, a wiec mysle, ze to panie prezydencie sie za chwile jesz-
cze naradzimy z Wydziatem Zdrowia i z panig prezydent Lipinska, z ktérego
zadania te 500 tys. bedzie mozna zdjgc¢, bo tu jest jeszcze jedna proponowana
zmiana, zeby przeniesc¢ 500 tys. ze sportu w tej chwili do Programu alkoholo-
wego, ale jednoczesnie i zabra¢ z Programu alkoholowego 500 tys. Moze to jest
troche skomplikowane, ale wszystko w planie, ale w planie, prosze panstwa, to,
co mowie, wszystko bedzie doktadnie zapisane i musi sie zgadzac.

Ja dziekuje bardzo za uwage panstwa radnych i w imieniu prezydenta
zwracam sie do Wysokiej Rady z prosbg o przyjecie wszystkich trzech autopo-
prawek i podjecie uchwaty w sprawie budzetu na rok 2018, wraz z autopopraw-
kami. Dziekuje.”

Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Lublin Marta Wcisto ,Bardzo dziekujemy
pani skarbnik.”

Prez. K. Zuk ,Pani przewodniczgca...”
Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Prosze bardzo, pan prezydent.”

Prez. K. Zuk ,W uzupetnieniu pani skarbnik, te 1,5 min, ktére przesuwamy na
kulture fizyczng jest zwigzane z dezyderatem Komisji Sportu. W tym dezydera-
cie wskazano te dwa zrédta, czyli fundusz, ktéry powstaje. Wiasciwie z jednej
strony w sposéb oczywisty powinien stuzy¢é — méwimy tu o funduszu przeciwal-
koholowym — z jednej strony moze stuzy¢ w dziatalnosci sportowej, nie tylko tej
profilaktyce i tutaj te 500 tys., jak Komisja wskazata, jak najbardziej chcielibySmy
uczyni¢ zrodtem finansowania, natomiast ten 1 min zdejmujemy z remontéw. To
jest pierwsza sprawa.

Druga, wazna, zwigzana jest z zabezpieczeniem tej nieruchomosci, w
ktorej jest dawna stodownia, jak panstwo wiecie. Po ostatniej decyzji nadzoru
budowlanego trzeba te nieruchomos¢ zabezpieczy¢, nieuregulowany jej stan
prawny nie pozwala nam podejmowac zadnych dziatan zwigzanych z moderni-
zacjg tego budynku, czy z inwestycjami, a stan techniczny jest zty.
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Kwestia budzetu, ktorym dysponowac bedzie Biuro Partycypacji Spotecz-
nej zwigzana jest z jednej strony z programem dotyczgcym Budzetu Obywatel-
skiego — moéwimy tutaj o dziataniach edukacyjnych, promocyjnych — poniewaz,
jak panstwo wiecie, nastepuje zmiana w ustawie o samorzgdzie gminnym,
zresztg wszystkie ustawy samorzgdowe majg zapis o tym, ze Budzet Obywatel-
ski staje sie elementem obowigzujgcym, czy obligatoryjnym samorzady, i tutaj
chcemy zwiekszyC te projekty edukacyjne, promocyjne Budzetu Obywatel-
skiego wobec spadajgcej liczby projektéw i frekwencji, przy zgtaszaniu przez
mieszkancow oczywiscie tych wnioskow inwestycyjnych, ale wazniejszg kwe-
stig jest to, ze chcemy wspdlnie z panem dyrektorem Piotrem Chorosiem i jego
wspotpracownikami i partnerami spotecznymi przeprowadzi¢ w roku przysztym
debate — mysmy méwili o panelu obywatelskim — ktéra bedzie zwigzana z przy-
gotowaniem dziatan zwigzanych z programem antysmogowym. Mamy tutaj cie-
kawe doswiadczenia z innych miast i chcemy — to, co zresztg panstwo podno-
sicie na komisjach, rowniez i w trakcie dyskusji z radami dzielnic — chcemy ubrac¢
w konkretny program panelu obywatelskiego, w ktérym oprécz zdiagnozowania
tego zagrozenia, czy tez tych ryzyk, ktére wigzg sie z dziatalnoscig chociazby
gospodarczg, bedziemy starali sie pokazac, jakie narzedzia zostaty urucho-
mione, jakie sg potrzebne i tez wskaza¢ tutaj pewng metodologie edukacii
mieszkancow, bo nie ukrywamy, ze to, co sie dzieje w tej chwili z paleniskami,
czy ze spalaniem miatu weglowego i réznych innych rzeczy, kreuje dla nas
pewne zagrozenia. Wiec tu te dziatania uzasadniajg te poprawke.

Natomiast chciatem jeszcze, w uzupetnieniu pani skarbnik, powiedzie¢
kilka zdan ogolniejszych.

Po pierwsze — kontynuujemy rozwoj naszego miasta. Lublin jest w kulmi-
nacyjnym momencie realizacji projektu z udziatem srodkow europejskich. Za-
rowno ten, jak i przyszty rok, to jest ta kulminacja wynikajgca z podpisanych
umow z Polskg Agencjg Rozwoju Przedsiebiorczosci, czy z Ministerstwem Roz-
woju, pracujemy tutaj nad takim montazem finansowym, zeby z jednej strony
wykorzysta¢ szanse, jakg niosg fundusze europejskie, a mamy inwestycje, jak
panstwo mieliscie mozliwos¢ dowiedzie¢ sie, prawie 400 min z udziatem fundu-
szy europejskich, a z drugiej strony chcemy utrzymacé wysoki poziom finanso-
wania inwestycji w dzielnicach, mozna powiedzie¢ tych drobniejszych, a jedno-
czesnie lubelskiej oswiaty, zdrowia, czy pomocy spotecznej. Te wydatki na
oswiate, pomoc spoteczng, polityke rodzinng i ochrone zdrowia, gtdwnie wydatki
biezgce, to jest blisko 1,2 mld zi, czyli rocznie tyle przeznaczamy na te ustugi,
na ktore mieszkancy czekajqg i ktére sg dla mieszkancow bardzo wazne.

Jednoczes$nie chciatem panstwu zwréci¢ uwage, ze wydatki inwestycyjne
na poziomie ponad 535 min zt to jedne z najwigkszych wydatkow, czy najwigk-
szych obcigzen wydatkami majagtkowymi budzetu w ostatnich latach, wtasnie
dlatego, ze wchodzimy w te wysokie zaangazowanie srodkow europejskich. |
takim budzetem, ktory byt jeszcze na wyzszym poziomie tych wydatkéw byt bu-
dzet 2014 roku, zakonczenie tamtej perspektywy.

Jesli spojrzymy na ten wskaznik, to bedziemy réwniez na tle innych miast
wyrézniaé sie bardzo wysokim, bo tutaj ponad 23-procentowym zaangazowa-
niem wydatkow inwestycyjnych w wydatkach ogotem.

Jednoczesnie, biorgc pod uwage informacje, ktére panstwo radni wygta-
szaliscie na komisjach, przekazywaliscie na komisjach, czy tez skfadaliscie
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oswiadczenia, chciatbym panstwu jeszcze raz przypomniec, ze wasze stanowi-
sko o tym, ze niepotrzebnie sie zadtuzamy, nie znajduje uzasadnienia, w kon-
tekscie tej strategii inwestycyjnej, ktorg realizujemy od wielu lat. Przypomne, ze
potrzebujemy tzw. wktadu wlasnego, ktéry pochodzi z linii kredytowej Europej-
skiego Banku Inwestycyjnego, do inwestycji zwigzanych z zaangazowaniem
funduszy europejskich. PodpisaliSmy w ostatnich dwdch miesigcach aneks i do
tych uméw bedziemy mieli maksymalne zaangazowanie, czyli 85-procentowe
funduszy europejskich w tych inwestycjach, ktore z tym sie wigzg — to sg inwe-
stycje drogowe i zwigzane z transportem publicznych, czy ze zrownowazonym
rozwojem, szerzej na to mozemy jeszcze i tak spojrzec.

W zwigzku z powyzszym my jednoczesnie sptacamy zobowigzania, czyli
mozna powiedzie¢ stare dtugi i jednoczesnie korzystamy z linii kredytowej Eu-
ropejskiego Banku Inwestycyjnego, ktérg to linie mamy przyporzagdkowang wta-
$nie do tych zadan, m.in. z funduszami... do tych zadan zwigzanych z pozyski-
waniem funduszy europejskich.

Jednoczesnie chciatem zwrdéci¢ uwage, ze nasze zadtuzenie zwigzane
jest wytagcznie z inwestycjami. Podkreslamy to wielokrotnie, bo dla przyktadu,
jesli méwimy o zwiekszeniu zadtuzenia przez rzgd o 100 mld zt w ostatnim roku,
to jest to dtug, ktéry przyrasta w zwigzku, w duzej mierze, czy w zdecydowanej
mierze z wydatkami biezgcymi. Wiec my tego nie robimy i w zwigzku z powyz-
szym zadtuzenie, ktore kreowane jest przez nas, stuzy rozwojowi miasta.

Poniewaz postugujemy sie tym porownaniem gminy, czy samorzad i pan-
stwo, to chciatem na to zwrdci¢ panstwa uwage, ze ten 1 bin 20 mld zadtuzenia
panstwa, to jest w duzej mierze dtug, ktory nie jest zwigzany z inwestycjami.
Jesli spojrzymy na to rowniez z punktu widzenia dodatkowych argumentow,
ktore w trakcie debaty w komisjach padaty, to chciatem tez zwréci¢ panstwa
uwage, ze wyszacowaliSmy dosy¢ dobrze zrodta finansowania tych inwestyciji i
przyktadowo, jesli panstwo zgtaszaliscie, czy czes¢ radnych méwita o wyprze-
dazy majatku, to chciatem tylko powiedzie¢, ze wyprzedajemy to, co jest w da-
nym momencie zbedne, czy to, co jest miastu niepotrzebne. Jednoczesnie skal-
kulowalismy w tym roku 2018 jako zrodto finansowania inwestycji sprzedaz ma-
jatku na kwote ok. 22 min, ale panstwo radni z Klubu Prawa i Sprawiedliwosci
wpisaliscie, jako zrodta finansowania w swoich wnioskach, sprzedaz sktadnikéw
majatkowych na kwote ponad 80 min, wiec chciatem powiedziec, ze takiej ilosci
sktadnikdéw majgtkowych nie mamy. Jesli méwicie, ze mamy sprzedac za 80
min majgtku, bytbym zobowigzany, gdybyscie nam pokazali, gdzie, a zatem nie
mowmy z jednej strony o wyprzedazy majatku, jako zarzuty, a z drugiej strony
nie wskazujcie sktadnikdw majagtkowych, jako zrodta finansowania dodatkowych
inwestyciji.

Chciatbym réwniez zwrdci¢ uwage, ze nie ma mozliwosci uwzgledniania
wszystkich wnioskéw, to jak to, co roku debatujemy, ktére panstwo radni zgta-
szacie. Tych wnioskéw, gdybysmy policzyli, to pewno jest kilkaset. Chciatem
panstwu zwrdci¢ uwage, ze tylko radni Klubu Prawa i Sprawiedliwosci zgtosili
inwestycji na ok. 300 min dodatkowych do 2018 roku i w zwigzku z powyzszym,
majgc 535 min wydatkéw inwestycyjnych, powiekszajgc o to, musielibysmy dra-
matycznie cigé wydatki na oswiate, na pomoc spoteczng, na polityke rodzinng.
To jest oczywiscie niemozliwe i panstwo sobie z tego znakomicie zdajecie
sprawe, w zwigzku z powyzszym w tej retoryce zwigzanej z uchwalaniem bu-
dzetu chciatbym gtosno powiedzie¢, zeby wyraznie oddzieli¢ polityke od jakiejs
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racjonalnosci dziatan. Nie ma mozliwosci realizacji budzetu inwestycyjnego na
poziomie 800 min zt.

Chciatbym réwniez tutaj wyraznie podkresli¢, ze te inwestycje, ktére rea-
lizujemy poza tymi duzymi, zwigzanymi z funduszami europejskimi, dobrze
stuzg naszym mieszkancom i to sg wnioski i rad dzielnic, i radnych, w tym réw-
niez czes¢ wnioskow, pod ktérymi sie podpisywali radni Klubu Prawa i Sprawie-
dliwosci, a zatem nie ma sytuacji, w ktorej realizujemy inwestycje z pominieciem
tych, ktére sg dla mieszkancow wazne. Wszystkie sg wazne, ale z catg pewno-
Scig obok tych duzych, zwigzanych z funduszami europejskimi, gtdbwnie drogo-
wych i transportowych, realizujemy ogromng ilos¢ drobnych zadan, czego pan-
stwo macie dowod w autopoprawce, bo dodaliSmy zdecydowanie jeszcze wie-
cej tych drobnych zadanh. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo.”
Prez. K. Zuk ,Pani skarbnik jeszcze chciata co$ uzupetni¢?”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Czy pani skarbnik chciataby zabra¢ gtos? Bardzo
prosze. Do mikrofonu.”

Skarbnik I. Szumlak ,Tak. Poniewaz pan przewodniczgcy wczesniej zapowie-
dziat, ze musi by¢ przedstawione stanowisko Regionalnej Izby Obrachunkowej,
dlatego tez chciatabym panstwu odczyta¢ uchwate Sktadu Orzekajgcego Re-
gionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie w sprawie opinii o projekcie uchwaty
budzetowej miasta Lublin na rok 2018.

Sktad Orzekajgcy Regionalnej 1zby Obrachunkowej w Lublinie w sktadzie:
Alina Smagata — przewodniczgca, Urszula Tkaczuk — cztonek, Joanna Janik —
cztonek postanawia pozytywnie zaopiniowac przedtozony projekt uchwaty bu-
dzetowej miasta Lublina na rok 2018.

Sktad orzekajgcy RIO zostat upowazniony do wydawania opinii o przed-
ktadanych przez organy wykonawcze jednostek samorzgdu terytorialnego pro-
Jektach uchwat budzetowych.

Przedfozony przez Prezydenta Miasta Lublina projekt uchwaty budzeto-
wej na rok 2018 wraz z uzasadnieniem i materiatami informacyjnymi wptynat do
RIO w Lublinie w przypisanym terminie, tji. 15 listopada br. Sktad Orzekajgcy
dokonat analizy przedtozonego projektu, biorgc pod uwage jego zgodnosc z
przepisami prawa, a w szczegolnoSci z przepisami ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych, a takze zapoznajgc sie z jego oceng dokonang
przez Wydziat Informacji, Analiz i Szkolen.

Projekt uchwaty budzetowej okreSla planowane dochody ogotem w kwo-
cie 2.165.192.559 zt, w tym dochody biezgce 1.858.387.970 zt, a wydatki 0go-
fem w kwocie 2.280.735.363 zt, w tym wydatki biezgce 1.782.590.897 zt oraz
przychody w kwocie 211.540.149,27 zt i rozchody w kwocie 95.997.345,29 zt.

Sktad Orzekajgcy stwierdza, ze projekt budzetu wraz z dokumentami i
uzasadnieniem zawiera niezbedne do oceny informacje i wymagang przepisami
ustawy o finansach publicznych szczegétowos¢ i postanawia zaopiniowac po-
zytywnie przedstawiony projekt.
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W dotgczonym do projektu budzetu uzasadnieniu wskazano podstawy
kalkulacji proponowanych dochodéw oraz oméwiono zaplanowany do realizacji
wielkosci wydatkow.

Przedtozone, celem zaopiniowania, materiaty opracowane zostaty w spo-
SOb staranny i przejrzysty, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa.

Opinia niniejsza nie zawiera oceny celowosci zaplanowanych wydatkéw
biezgcych i majgtkowych oraz planowanych do zaciggniecia zobowigzan. Ana-
liza i ocena celowosci wszystkich zawartych w projekcie uchwaty budzetowej
postanowien nalezy bowiem do kompetencji Rady Miasta i jej komisji.

Od opinii wyrazonej w niniejszej uchwale przystuguje odwotanie do peft-
nego sktadu Regionalnej I1zby Obrachunkowej w terminie 14 dni od daty jej
otrzymania.

| jeszcze jest jedna opinia dotyczgca sfinansowania deficytu przedstawio-
nego w projekcie uchwaty budzetowej na rok 2018. Przeczytam tylko, tak jak
pan mecenas podpowiada:

Sktad Orzekajgcy opiniuje pozytywnie mozliwo$c sfinansowania deficytu
w wysokosci 115.542.803,98 zt przedstawionego w projekcie uchwaty budzeto-
wej miasta Lublin na rok 2018.

Moze jeszcze: Z danych zawartych w projekcie uchwaty w sprawie wielo-
letniej prognozy finansowej wynika, ze wzrost zadtuzenia miasta spowodowany
pozyskaniem planowanych przychodow nie spowoduje przekroczenia w latach
2018-2045 relacji okreSlonej w art. 243 ustawy o finansach publicznych. Zacho-
wanie relacji okreslonej w tym przepisie umozliwi uchwalenie budzetu na rok
2018 i kolejne lata. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo pani skarbnik. Szanowni... Bardzo
prosze, pan przewodniczgcy Pitucha w trybie wniosku?”

Radny T. Pitucha ,Formalnego. Chciatbym poprosi¢...”
Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dyskusja bedzie p6zniej.”

Radny T. Pitucha ,Tak, oczywiscie. Chciatbym poprosi¢ o przekazanie tej au-
topoprawki na pismie — takie sg wnioski radnych — poniewaz autopoprawka jest
komplikowana, dotyczy przynajmniej kilku rozdziatéw i kilku tematéw, i dodat-
kowo pani skarbnik jeszcze nie ustalita, z jakich zrodet, czy z jakich zadan zo-
stang zdjete pienigdze. To jest jedno.

| drugie pytanie wtasciwie do pana mecenasa formalne: czy opinia RIO
dotyczgca pozytywnego sfinansowania deficytu w wysokosci 115 min zt stosuje
sie do deficytu 117 mIn, poniewaz deficyt zostat w miedzyczasie zmieniony? Nie
znam tych przepiséw tak dokfadnie, wiec prositbym o sprawdzenie, czy tutaj
przy zmianie tego deficytu ta opinia jest dalej aktualna.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, przecho-
dzimy teraz kolejno do przedstawienia opinii komisji. Jako pierwsza — Komisja
Budzetowo-Ekonomiczna — pan przewodniczacy...”

Radny T. Pitucha ,Ale, pani przewodniczaca, ja prositem o... Uscislam wnio-
sek: prosze o przekazanie projektu na pismie i przerwe na czas przygotowania
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tego na pismie. My nie mozemy sie ustosunkowac do opinii, do projektu, majgc
ustng informacje o budzecie. Takiego trybu jeszcze nie przypominam sobie, je-
stem w Radzie 7 lat, zeby ustnie wprowadzac¢ poprawki, ktére dotyczg iles tam
pozycji. Jest to uchwata budzetowa i samo wymienienie tytutow, czy haset nie
zapewnia po prostu tutaj merytorycznosci tej dyskus;ji.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Prosze doktadnie sformutowac swoj wniosek.”

Prez. K. Zuk ,Pani przewodniczaca, za chwile panstwo dostaniecie na pismie
te autopoprawke. Wyjasnilismy doktadnie, co jest Zrodtem finansowania, tu nie
ma zadnych watpliwosci — nie powiekszamy dochoddw w ramach redystrybucji
dochodow; w tych zrodtach, ktére sg, znajdujg sie wydatki. Jednoczesnie przy-
pominam, ze sg one wynikiem dyskusiji, ktére panstwo radni prowadziliscie w
komisjach, dlatego tez zdecydowatem sie dzisiaj przyja¢ wasze uwagi, w tym
dezyderat Komisji Sportu, ktéry wskazat precyzyjnie, z jakich zrodet majg po-
chodzi¢ te srodki w wysokosci 1,5 min zt.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Dostali panstwo odpowiedz od
pana prezydenta, przechodzimy do kolejnego punktu — przedstawienie opinii
komisji. Jako pierwsza — Komisja Budzetowo-Ekonomiczna, pan przewodni-
czacy Michat Krawczyk. Projekt budzetu wraz z autopoprawka. Bardzo prosze,
panie przewodniczacy.”

Przewodniczacy Komisji Budzetowo-Ekonomicznej Michat Krawczyk
,Dziekuje bardzo. Pani Przewodniczgca! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Ko-
misja Budzetowo-Ekonomiczna pozytywnie zaopiniowata projekt budzetu na rok
2018 wraz z autopoprawkami, przy 6 gtosach ,za”, 4 ,przeciw” i 0 ,wstrzymuja-
cych sie”. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Kolejna komisja...”

Radny T. Pitucha ,Pani przewodniczgca, wniosek formalny o przerwe w tym
miejscu... - (Radny M. Nowak ,JesteSmy w punkcie, skonczmy ten punkt i pan
radny ztozy wniosek.”) — 20 minut przerwy...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Panie przewodniczgcy, skonczymy przedstawienie
opinii komisji i udziele panu gtosu, dobrze? Komisja Rewizyjna — pan Zdzistaw
Drozd — bardzo prosze, przewodniczgcy Drozd.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Zdzistaw Drozd ,Komisja Rewizyjna po-
zytywnie zaopiniowata projekt budzetu na 2018 rok, chociaz nie zapoznata sie
z dzisiejszg poprawka. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dzigkujg. Komisja Rozwoju Miasta, Urbanistyki i
Ochrony Srodowiska — pan przewodniczgcy Mateusz Zaczynski.”

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowi-
ska Mateusz Zaczynski ,Pani Przewodniczgca! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Komisja Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska pozytywnie
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zaopiniowata projekt uchwaty budzetowej 4 gtosami ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzy-
mujgcych sie”. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Komisja Gospodarki Komunalnej — pan przewod-
niczacy Leszek Daniewski.”

Przewodniczgcy Komisji Gospodarki Komunalnej Leszek Daniewski ,Dzie-
kuje, pani przewodniczgca. Komisja Gospodarki Komunalnej ostatecznie na
wczorajszym posiedzeniu pozytywnie zaopiniowata projekt budzetu na 2018
rok, wraz z dwoma autopoprawkami na druku nr 1216-2 i 1216-3 stosunkiem
gtosow: 6 gtosow ,za”, 1 gtos ,przeciw” i 4 ,wstrzymujgce sie”. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Komisja Zdrowia i Pomocy Spo-
lecznej — przewodniczgcy Piotr Dreher.”

Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Pomocy Spotecznej Piotr Dreher ,Komi-
sja Zdrowia i Pomocy Spotecznej zaopiniowata projekt w sprawie uchwaty bu-
dzetowej na rok 2018 na druku nr 1216-1 wraz z autopoprawkg pozytywnie — 6
gtosow ,za”, 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacy sie”. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Komisja Oswiaty i Wychowania —
pan przewodniczgcy Mariusz Banach.”

Przewodniczacy Komisji Oswiaty i Wychowania Mariusz Banach ,Serdecz-
nie dziekuje. Komisja Oswiaty i Wychowania pozytywnie zaopiniowata projektu
budzetu — 6 gtosow ,za”, 5 ,przeciw”. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje. Komisja Kultury i Ochrony Zabytkow —
pan przewodniczgcy Marcin Nowak.”

Przewodniczacy Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow ,Dziekuje bardzo.
Pani Przewodniczgca! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado! W dniu wczoraj-
szym kierowana przeze mnie Komisja Kultury i Ochrony Zabytkow, ku mojej ra-
dosci, pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty budzetowej stosunkiem gto-
sow: 6 ,za”, 2 ,wstrzymujgce”, 2 ,przeciw”. Projekt uchwaty budzetowej oczywi-
Scie wraz z autopoprawkami.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Komisja Sportu, Turystyki i Wy-
poczynku — pani przewodniczgca Beata Stepaniuk-Kusmierzak.”

Przewodniczgca Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku Beata Stepa-
niuk-Kusmierzak ,Pani Przewodniczgca! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Komisja Sportu, Turystyki i Wypoczynku na posiedzeniu w dniu 19 grudnia po-
zytywnie zaopiniowata projekt uchwaty budzetowej na rok 2018 5 gtosami ,za”,
2 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych”. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Ja w tym miejscu odczytam de-
zyderat Komisji Sportu, Turystki i Wypoczynku w nastepujgcym brzmieniu: Ko-
misja wystgpita z dezyderatem o zdjecie kwoty 500 tys. zt ze Srodkow z rozdz.
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85154 — przeciwdziatanie alkoholizmowi z Gminnego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Problemow Alkoholowych obszar 1 lub 2 oraz zdjecie srodkow
w kwocie 1 min zt przeznaczonych na remont kamienicy przy ul. Krakowskie
PrzedmiesScie 39 i przeznaczenie tych srodkow w kwocie 1,5 min zt na dotacje
w zakresie wspierania i upowszechniania kultury fizycznej w 2018 roku, w tym
sport dzieci, mtodziezy i seniorow oraz organizacje imprez sportowych. Dezy-
derat zostat przyjety przez Komisje jednogto$nie 10 gtosami ,za”.

Jako kolejna, Komisja Samorzgdnosci i Porzadku Publicznego — prosze
pana przewodniczgcego Zbigniewa Jurkowskiego.”

Przewodniczacy Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego Zbi-
gniew Jurkowski ,Dziekuje bardzo. Pozytywna opinia Komisji — 5 glosow ,za”,
0 ,przeciw”, 3 gtosy ,wstrzymujgce sie”. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje. Kolejna Komisja — Komisja ds. Rodziny
— pani przewodniczgca Monika Orzechowska.”

Przewodniczgca Komisji ds. Rodziny Monika Orzechowska ,Pani Przewod-
niczagca! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Komisja ds. Rodziny na posiedze-
niu w dniu 18 grudnia 2017 roku pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty bu-
dzetowej wraz z autopoprawkg 6 gtosami ,za”, 1 gtosem ,przeciw”’, 4 gtosami
2wstrzymujgcymi sie”. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo pani przewodniczacej. Czy pan
przewodniczgcy Pitucha chciatby zabra¢ gtos?”

Przew. Klubu PiS T. Pitucha ,Tak, prosze o 20 minut przerwy dla Klubu PiS.”
Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Zarzgdzam 20 minut przerwy na
wniosek Klubu Prawo i Sprawiedliwosé. Dziekuje.”

Po przerwie:

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Szanowni Panstwo! Na wniosek Klubu Prawo i
Sprawiedliwos¢ 10 minut dodatkowo przerwy.”

Po przerwie:

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Szanowni Panstwo! Wznawiamy obrady. Macie
przed sobg autopoprawke. Czy w tej sprawie chciatby zabra¢ gtos pan prezy-
dent?”

Prez. K. Zuk ,Pani skarbnik — bardzo prosze.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Bardzo prosze, pani skarbnik.”
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Skarbnik I. Szumlak ,Pani Przewodniczgca! Szanowni Panstwo Radni! Przepra-
szamy za te chwile zamieszania, ale juz panstwo otrzymaliscie na piSmie autopo-
prawke nr 3, ktdra zostata juz doktadnie i precyzyjnie tutaj napisana. Ja oczywiscie
chce tutaj sie troszke usprawiedliwi¢ i powiedziec, ze ja podatam dokfadne kwoty,
jak réwniez, skad te kwoty bedg przesuniete, ale powtorze to jeszcze raz i wycofam
sie z jednej informaciji, ktérg podatam wczesniej do protokotu.

Jesli chodzi o dokonanie zmian w dziale kultura, to zwieksza sie dotacje
podmiotowg dla Centrum Kultury o 500 tys. zt i tak tez pierwotnie zostato powie-
dziane; dla Osrodka Brama Grodzka — Teatr NN tez zwieksza sie dotacje o 420
tys. zt; dla Miejskiej Biblioteki Publicznej o kwote 300 tys. zt i dla Wydziatu Kul-
tury, do dyspozycji na upowszechnianie i rozwdj kultury zwieksza sie o kwote
500 tys. zt. | zrédtem sfinansowania tych wydatkow zwiekszonych jest celowa
rezerwa, ktdra byta zapisana w autopoprawce na obchody zwigzane ze 100-
leciem. Ta rezerwa wynosi 5,5 min zt, te zwiekszenia dajg sume 1.720 tys. zt, a
wiec rezerwa celowa pozostanie w kwocie 3.780 tys. zt. To jest ta jedna propo-
zycja zmiany dotyczgca rozdysponowania rezerwy, zmniejszenia rezerwy celo-
wej i zwiekszenia wydatkow na zadania w kulturze.

Kolejna zmiana dotyczy zmniejszenia przewidzianych wydatkow na re-
monty budynkéw Urzedu Miasta, ktore sag, ta kwota jest zapisana w dziale 750
i proponuje sie z tej kwoty 1.450 tys. przeznaczy¢ na zwiekszanie wydatkéw dla
Biura Partycypaciji Spotecznej o kwote 300 tys., o czym pan prezydent tu sze-
roko wczesniej powiedziat i zwiekszenie wydatkow o 150 tys. zt na wykonanie
zabezpieczenia budynku dawnej stodowni przy ul. Misjonarskiej, i zwiekszenie
wydatkow o kwote 1 min zt, z przeznaczeniem na dotacje dla podmiotéw nieza-
liczanych do sektora finansow publicznych na realizacje zadan z zakresu kultury
— bedzie to przypisane zadanie w dziale 925 rozdz. 92605. | chce zwrdci¢ pan-
stwa uwage, ze w zgtoszonej ustnej autopoprawce powiedziatam jeszcze o
zmniejszeniu o 500 tys. zadan w Programie Przeciwdziatania Alkoholizmowi,
czego tego tu juz nie ma, pan prezydent sie z tego wycofuje, poniewaz tam juz
jest Program uchwalony i ewentualnie, jesli bedg jeszcze jakies srodki dodat-
kowe, to w trakcie roku mozna bedzie takiej zmiany dokona¢. Czasami w pro-
gramie antyalkoholowym udaje sie uzyskac troche wiecej Srodkéw, wiec jesli sie
pojawig takie mozliwosci, to ta kwota moze byc¢ jeszcze przeznaczona ewentu-
alnie na jakies dodatkowe zadania, bedzie to wymagato oczywiscie tez zgody
Rady i wprowadzenia do Programu Przeciwdziatania Alkoholizmowi, takze bar-
dzo prosze, przepraszam panstwa za to zamieszanie i uprzejmie prosze o przy-
jecie w takiej wersji w imieniu pana prezydenta autopoprawki nr 3. | tu zrodto
jest wskazane. Oczywiscie moge tylko jeszcze dodaé, ze nie ma to wptywu na
ogolne wielkosci, a nie dochoddw, ani wydatkow, prawda? Ten ruch jest doko-
nany tylko i wytgcznie w wydatkach, polegajgcy na przesunieciu. Jesli

Jesli jestem przy gtosie, to jeszcze na to pytanie, aczkolwiek panowie me-
cenasi pewnie mnie uzupetnig, albo poprawig, jesli chodzi o te watpliwos¢ co do
opinii do deficytu. Prosze panstwa, Regionalna Izba Obrachunkowa wydaje opi-
nie do projektu, jak rowniez opiniuje uchwate budzetowg, czyli po podjeciu
uchwaty budzetowej rowniez ta uchwata jest przekazywana do Regionalnej I1zby
Obrachunkowej i jeszcze ponownie analizowana, a wiec Regionalna Izba Ob-
rachunkowa bedzie widziata te zmiane. Jak dojdziemy do drugiego punktu i be-
dziemy omawia¢ wpf, to ja panstwu pokaze, jak sie ksztaltujg te wskazniki po
autopoprawce, bo panstwo tez pytali mnie o to na Komisiji, jak sie ksztattuje limit
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zadtuzenia i jaka jest roznica; panstwo macie te materiaty, ja tez mam, ktore
przekazatam 15 listopada, jesli chodzi o spetnienie relacji z art. 243. To nie jest
znaczgca zmiana. Oczywiscie miasto moze uzyskac¢ pozyczki, ktére sg uma-
rzalne w 25% na kanalizacje deszczowg i przy tych zadaniach, w ktorych wy-
stepujg kanalizacje deszczowe, czy sanitarne, mozemy skorzysta¢ z tej po-
zyczki i ewentualnie po wykonaniu zadania starac¢ sie o umorzenie, a wiec jest
to ta korzy$é, jesli chodzi o pozyczki z Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Sro-
dowiska. | ta réznica w przychodach, bo ona jest taka sama w przychodach
pokazana i w deficycie, ponad 2 min zt, wiasnie dotyczy tych pozyczek z Woje-
wddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska. To nie ma takiego zbyt znaczgcego
wptywu na wskaznik zadtuzenia, co pokaze panstwu przy wpf, a Regionalna
|Izba Obrachunkowa tez wrdci do opiniowania jeszcze podjetej uchwaty. Z prze-
pisow prawa wynika, ze prezydent moze zwiekszyC jeszcze w autopoprawce
deficyt. Nie ma tutaj prezydent ograniczenia. Takie ograniczenie majg niestety
panstwo radni, natomiast prezydent moze, ma do tego prawo, a wiec nie ma
tutaj zadnej watpliwosci, jesli chodzi o prawo. Jesli co$ Zle powiedziatam, to
poprosze pandw mecenasow o ewentualne uzupetnienie. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekujemy, pani skarbnik. Sekundeczke, gtos
chciat zabra¢ pan mecenas.”

Radca prawny Wojciech Wéjtowicz ,Pani Przewodniczgca! Wysoka Rado!
Jeszcze gwoli uzupetnienia. No, tutaj bym przywotat konkretnie art. 240 ust. 2
ustawy o finansach publicznych, ktéry stwierdza, ze bez zgody zarzgdu, w tym
przypadku prezydenta, organ stanowigcy jednostki samorzgdu terytorialnego,
czyli Rada Miasta, nie moze wprowadzi¢ w projekcie uchwaty budzetowej jed-
nostki samorzadu terytorialnego zmian powodujgcych zmniejszenie dochodow
lub zwiekszenie wydatkéw i jednoczesne zwiekszenie deficytu jednostki samo-
rzadu terytorialnego. Wiec a contrario, jezeli robi to prezydent, moze to robic. |
oczywiscie, tak jak pani skarbnik méwita, to ta opinia jest na etapie projektu, tu
jest zgodnie z procedurg; mysle, ze nie ma zastrzezenh co do tego, aby to w
autopoprawce, ten deficyt zwiekszy¢. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan przewodni-
czacy Pitucha. W jakim trybie?”

Radny T. Pitucha ,Mam wniosek formalny, pani przewodniczgca, o otwarcie
dyskusji w tym miejscu, poniewaz chcemy dopyta¢ o szczegoty tych zmian,
ktore tutaj pan prezydent zaproponowat — w tej ostatniej autopoprawce. Nie byto
tego na komisjach.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Panie przewodniczacy, zgodnie z porzgdkiem de-
baty budzetowej, w tej chwili kolejnym punktem sg wystgpienia Klubéw PiS i PO
I nie bedziemy zmieniac tego. Prosze bardzo, poddajemy pod gtosowanie, pro-
sze o ustalenie tematu. — (Glosy z sali ,Jest to temat merytoryczny.”) — Za
chwile bedzie dyskusja.”

Radny M. Nowak ,Przepraszam, pani przewodniczgca, co my poddajemy pod
gtosowanie — wniosek pana radnego?”
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Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Prosze powtorzy¢ tres¢ wniosku...”
Radny M. Nowak ,Chciatbym tre$¢ ustyszec.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Prosze wnioskodawce do mikrofonu o okreslenie
wniosku.”

Radny M. Nowak ,Jakie sg argumenty ku temu wnioskowi, panie radny, bo
moze nie musimy dyskutowac¢ w tym punkcie, moze... (cze$¢ wypowiedzi nie-
mozliwa do odtworzenia — réwnoczesnie z innymi wypowiedziami”

Prez. K. Zuk ,Prosze panstwa, zeby nie tworzyé tutaj niepotrzebnych emocji —
alez oczywiscie, jesli w trybie formalnym — to do panéw mecenaséw pytanie —
mozemy dalej odpowiada¢ na pytania, ktére zadajg panstwo radni, to oczywi-
Scie teraz to zrobimy. Kwestia jest tylko taka, czy w tym trybie, ktéry zgtosit pan
przewodniczgcy Pitucha mozemy odpowiadac na pytania teraz, czy pdzniej, bo
pozniej jest debata nad catoscig budzetu, tgcznie z dwoma autopoprawkami,
ale rozumiem, ze intencjg pana radnego jest, zeby w tej drugiej autopoprawce
zadac pytania, a my odpowiadamy, tak? W trzeciej, przepraszam, tak. — (Glosy
z sali ,Nie byto na komisjach.”) — Jasne, ale to albo teraz, albo w debacie nad
catoscig budzetu. Tylko, jesli teraz, to niech panowie mecenasi pozwolg nam,
tak? To prosze bardzo, jesteSmy do panstwa dyspozycji.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Panie mecenasie, prosze o odpowiedz.”

Radca pr. W. Wéjtowicz ,Pani przewodniczgca, skoro tutaj ten dokument po-
jawit sie w tej chwili, pani skarbnik przedstawita jego szczegdtowy zarys, ja my-
Sle, ze nie ma przeszkod, aby w tej chwili otworzy¢ takg wpadkowg dyskusje
odnosnie konkretnie tego dokumentu. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Czyli rozumiem, ze pan przewodniczgcy Pitucha
wycofuje swdj wniosek formalny?”

Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia

Radny M. Nowak ,Pani przewodniczgca, to jest zmiana porzgdku, wiec musimy
ten wniosek gtosowad.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Tak, wiem o tym, wiec panie mecenasie, co mam
zrobic¢?”

Radca pr. W. Woéjtowicz ,Przepraszam bardzo, to znaczy tak: mamy usta-
long... To nie jest zmiana sensu stricte, bo w ramach konkretnego punktu jeste-
sSmy, uchwalania budzetu, to sg dodatkowe punkty, juz precyzujgce tryb deba-
towania nad tg uchwatg. Oczywiscie, jezeli nie ma sprzeciwu, zeby w tej chwili
wprowadzi¢ takg dyskusje nad konkretnie dokumentem dotyczgcym autopo-
prawki nr 3, to uwazam, ze nie ma przeszkod, chyba, ze bedzie sprzeciw, no to
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wtedy wymagatoby to akceptacji i uwazam, ze to bytaby akceptacja zwyktg wiek-
szoscig gtosow. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Czy jest sprzeciw ze strony panstwa, zeby zmienic
porzadek?”

Radny M. Banach ,Ja zapytam jeszcze, pani przewodniczgca...”
Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Prosze bardzo, pan radny Banach.”

Radny M. Banach ,...jak sie nazywa projekt uchwaty, na temat ktérego mamy
w tej chwili dyskutowac¢? Bo mnie sie wydaje, ze autopoprawka jest czescig
dyskusiji otwartej, dotyczgcej catego budzetu i nie widze formalnej mozliwosci
dyskutowania na temat jednej autopoprawki. Rozumiem, ze albo dyskutujemy
nad catym budzetem, albo przechodzimy do gtosowania. Ja w zwigzku z tym
zgtaszam absolutny sprzeciw i prosze, zeby wniosek pana przewodniczgcego
Pituchy poddac¢ pod gtosowanie.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Jest gtos ,przeciw”, musimy wo-
bec tego przegtosowacé wniosek formalny pana przewodniczgcego Pituchy. Pro-
sze o ustalenie tematu i rozpoczynamy gtosowanie. Prosze o skupienie, sza-
nowni panstwo.

Gtosowanie nr 10. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem formalnym
pana przewodniczgcego Tomasza Pituchy? Prosze o przytozenie kart. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw”? — (Radna Anna Ryfka ,Przepraszam bardzo,
mi nie zadziatato. Moge prosi¢ o powtorzenie gtosowania?”) — Powtarzamy gto-
sowanie. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem formalnym pana przewod-
niczgcego Pituchy? — (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia; Radna M.
Suchanowska ,Do pétnocy bedzie dzisiaj sesja...”; Radny P. Bres ,To moze
niech panstwo radni z Platformy powiedzg wprost, ze czekajg na pana Jaro-
stawa Pakute, dobrze? Niech powiedza, no. Jezeli majg czekagé, to po prostu
poczekajmy i tyle, bo to jest kuriozalne.”; inne gtosy z sali — niemozliwe do
odtworzenia; Radny B. Margul ,Panie radny, przy 15:15 i tak nie przejdzie.”;
inne glosy z sali - niemozliwe do odtworzenia) — Przystepujemy do gtosowa-
nia. Szanowni panstwo, prosze o skupienie. Kto z panstwa radnych jest ,za”
wnioskiem? Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu?

Przy 15 ,za”, 15 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” wniosek nie uzyskat
wiekszosci, zatem przechodzimy do ustalonego porzadku.

Szanowni panstwo, kolejnym punktem w debacie budzetowej sg wystg-
pienia klubéw radnych. Jako pierwszy gtos ma pan przewodniczgcy Tomasz
Pitucha — Klub Prawo i Sprawiedliwos¢. Bardzo prosze, panie przewodniczgcy.”

Przew. Klubu PiS T. Pitucha ,Ale nie ustalali§my tego, pani przewodniczaca,
wczoraj na konwencie, wiec uwazam, ze pierwszy powinna méwi¢ osoba pre-
zentujgca, czyli popierajgca budzet, a dopiero pdézniej opozycja.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Rezygnuje pan z gtosu? Rezygnuje pan z gtosu?”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie przewodniczgcy, w tamtym roku réwniez tak
byto, ze Klub Prawo i Sprawiedliwos¢, jako klub najwiekszy zabierat pierwszy
gtos, tak robimy i w tym roku. Bardzo prosze, jezeli pana wniosek jest przeciwny,
moze go pan oczywiscie ztozycC.”

Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia
Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Panie przewodniczacy, czy...”

Przew. Klubu PiS T. Pitucha ,Dziekuje, ze pan przewodniczgcy zauwazyt, ze
jestesmy najwiekszym klubem, akurat w tym miejscu, bo w innych pan tego nie
zauwaza.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja potrafie do 16 liczy¢, panie przewodniczacy, jak
mato kto...”

Przew. Klubu PiS T. Pitucha ,Bardzo wybiorcza spostrzegawczos¢, ale do-
brze, wypowiem sie, jezeli chodzi o wystgpienie Klubu.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Bardzo czekamy.”

Przew. Klubu PiS T. Pitucha ,Szanowni Panhstwo! Kilka uwag wstepnych. Oczy-
wiscie gratuluje i panu prezydentowi, i pani skarbnik bardzo pozytywnej opinii w
krétkich zotnierskich stowach, opinii RIO na temat przygotowanego projektu bu-
dzetu, nie dziwi mnie to w Zzadnym wypadku, z racji na doswiadczenie i swoistg
umiejetnos$¢ konstruowania tego dokumentu. Natomiast tak troche uszczypliwie
komentujgc, papier przyjmie wszystko, to jest oczywiste i postaram sie jakos prze-
konac, ze rzeczywiscie tak jest, ze wszystko tutaj mozna zapisac na tym etapie, a
pdzniej wiele z tych zapisdw sie zmieni i bedzie po prostu... mogtoby by¢ catkiem
inaczej z tg opinig RIO, gdyby wpisywac tutaj dane, no, realne.

Druga sprawa — no, na budzet mozna spojrze¢ w kilku wymiarach, mozna
na niego spojrzec, jako oczywiscie taki instrument, ktory stuzy potwierdzaniu
pewnych tez gtoszonych, ktére bym sparafrazowat takim znanym powiedze-
niem: ,Nie robmy polityki, budujmy drogi”, takie powiedzenie, czy ,budujmy mo-
sty”, takie powiedzenie w swoim czasie byto bardzo popularne i zawieszane
réwniez na billboardach. Natomiast mozna patrze¢ na budzet réwniez w kon-
tekscie tego dzisiejszego wydarzenia, czyli budzetu na 2018 rok i rowniez na
szerszy kontekst, bo przeciez miasto nie zyje tylko w 2017, czy 2018 roku, ale
rowniez w 2020, czy 2025 i to tez staramy sie mie¢ na uwadze, przyglgdajac sie
temu budzetowi. Tak wiec, mozna rowniez za wszelkg cene budowac i rzeczy-
wiscie to, co pan prezydent mowit, ten dtug w to wkalkulowywac. Mozna tez
starac sie pewne negatywne zjawiska zatrzymywac i mie¢ pienigdze na to, zeby
i wspierac rodziny, i blokowac¢ negatywne zjawiska, jak gdzie$ tam na przyktad
wywozenie duzych sum VAT-u, czy podatkéw z Polski, i za te pienigdze rowniez
wspierac rodziny i wypowiadac na przyktad, rezygnowac z transz kredytowych,
zaoszczedzajgc pienigdze dla budzetu. Nawigzujgc jednym zdaniem tylko do
tego, co powiedziat pan prezydent, ze rzad, ze ten budzet panstwa jest ponad
1 bilion w tej chwili ma dtugu, no to, o ile sobie przypominam, dwa lata temu tez
miat 1 bilion, to szybko narasta przy takich kwotach, ale ten 1 bilion nie wziat sie
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znikad, on sie wziagt réwniez z pewnej dziatalnosci, ktéra miata miejsce — histo-
rycznie rzecz ujmujgc — moze gdzies tam przed 2015 rokiem.

| chciatbym powiedzie¢, ze spogladajgc na ten budzet, oczywiscie on be-
dzie stuzyt do tego, zeby moéwic¢ o tym, ze prowadzimy, jako miasto, potezne
inwestycje. Natomiast chciatbym zwroci¢ uwage na to, ze ten budzet, pomimo
tak wielkiego rozmiaru, nie rozwigzuje wieloletnich probleméw miasta, wielu
wieloletnich problemoéw miasta, a niektérych nawet wrecz — no, bym powiedziat
— nie dotyka. Jeden z tych problemdw, to jest problem braku mieszkan komu-
nalnych i socjalnych. Nie ma w budzecie zadnego zapisu o budowie nowych
mieszkan, przez 11 lat rzgdéw PO w Lublinie oddano do uzytku 353 mieszkania
komunalne, tj. 32 mieszkania na rok, i chyba zero mieszkan socjalnych, nowych,
jezeli mnie pamie¢ nie myli. Kolejka oczekujgcych na lokale komunalne jest 6
tys. oséb bez pieciu 0sdb, odszkodowania, jakie Gmina ptaci, sg coraz wieksze,
ostatnio dochodzgce, o ile mnie pamiec¢ nie myli, do 0,5 min rocznie.

Kolejnym problemem, ktéry nie jest tutaj zagospodarowany w dtuzszym
kontekscie, to jest problem fatalnego stanu mieszkaniowego zasobu miasta, be-
dgcego w zarzgdzie ZNK. Zawalenie sie kamienicy przy ul. Lubartowskiej, a
takze pozniejsze informacje wielu lokatorow mieszkan komunalnych i socjal-
nych potwierdzity fatalny stan zasobu mieszkaniowego. Srodki na ten cel sg da-
leko niewystarczajgce, zamiast poprawi¢ stan nieruchomosci budynkow, wy-
przedaje sie dziatki, jak na przyktad préba wyprzedazy dziatki przy ul. Misjonar-
skiej i w ten sposéb likwiduje sie posiadane zasoby, zamiast je konserwowac i
wzmacniac. Likwiduje sie te zasoby, a jednoczesnie zwieksza sie zatrudnienie
w ZNK o kolejne 6 etatéw w tym roku, 107,5 etatow zawiera informacja w bu-
dzecie, przy czym administrowanie budynkami w duzej czesci jest zlecone na
zewnatrz — ADM-owi, AD-REM-owi, innym podmiotom. Mieszkancy skarzg sie
na procedury, ze tak naprawde nie wiedzg, kto do nich przychodzi — czy admi-
nistrator, czy ZNK, zmagajg sie wtasnie z tym fatalnym stanem zajmowanych
lokali; przypomina to metode takg ,0d Annasza do Kajfasza” i bardzo duze po-
czucie bezradnosci i braku pomocy wielu mieszkancow lokali komunalnych.
Kwota dotacji na remonty, przeznaczona w tym budzecie na remonty tej sub-
stancji mieszkaniowej, to jest 2.040 tys. zt. Wydatki na zaspokajanie potrzeb
mieszkancow Lublina, potrzeb mieszkaniowych, to 137 tys. zt, czyli tam Swiad-
czenia wykupowane w TBS-ie, to jest 40 groszy w przeliczeniu na jednego
mieszkanca na rok.

Nastepna sprawa, ktéra jest w tym budzecie nieujeta, a jest znaczaca i
bardzo wazna, to jest problem budowy budynku dla Urzedu Miasta. Zdaje sobie
sprawe z tego, ze to jest problem trudny, poniewaz rozrosniety do granic mozli-
wosci Urzad Miasta, ktory jest efektem, no, dwoch kadencji pana prezydenta i
jego poprzednika, trzeciej kadencji, bo w tym czasie zatrudnienie w Urzedzie,
Zarzgdzie Drég i Mostow i Zarzagdzie Transportu Miejskiego wzrosto o 700 osob,
0 700 oséb, z 970 na 1370. Tak rozbudowany aparat urzedniczy po prostu wy-
maga tutaj pewnych operacji i rzeczywiscie brak jest chyba odwagi, aby spoj-
rzec¢ lublinianom w oczy i powiedzie¢ jasno o potrzebach lokalowych. Co w za-
mian jest robione? No, wtasnie kolejna proba, o czym czytamy, wynajecia po-
mieszczenh za grube miliony rocznie. Wyglgda to tak, ze gospodarz w swoim
miesScie swojg dziatke sprzedat, a teraz bedzie ptacit czynsz developerowi co
miesigc, a rocznie kilka milionow za to, ze bedzie miat gdzie mieszka¢. Takag
zapowiedz ostatnio przeczytaliSmy w lokalnej prasie. Budzet na 2018 rok nie



Protokdt XXXVIII sesji Rady Miasta Lublin (21.12.2017) — BRM-11.0002.3.14.2017 34/157

zawiera zadnej propozycji rozwigzania tego problemu. Zamiast tego wtasnie za-
powiedzi o tym, ze bedziemy, jako miasto, wynajmowac i ptaci¢. Zadam pytanie
trudne: czy to dlatego, ze rozwigzano umowe, trzeba jednak nawigzac i sptaci¢?
Wzrost czynszu najmu przy umowie z Orionem wynosit ok. 5 min rocznie. Tak
byto przy poprzedniej umowie, zobaczymy, jak bedzie teraz. Przez trzy lata za
takie pienigdze mozna wybudowac na przyktad 120 mieszkan komunalnych, bo
tyle kosztowata mniej wiecej ostatnia inwestycja w mieszkania komunalne.
Otrzyma, te pienigdze otrzymajg nie mieszkancy, a developer. My nie zgadzamy
sie na takg polityke lokalowg Urzedu Miasta.

Kolejna sprawa, to pewien problem spojnosci polityki przestrzennej. Mia-
sto podejmuje rézne projekty i kwota okreslona na 0,5 mld, m.in. dofinansowane
ze srodkdéw unijnych, z ZIT-u. Chciatbym pokazac, ze nie wszystkie te dziatania
sg spojne. Wydane pienigdze mogg nie przynies$¢ korzystnych efektéow, podob-
nie, jak juz stawne 28 min na system zarzgdzania ruchem. Przykfad takiego
dziatania, ktore jest sprzeczne samo w sobie, to od wielu lat prowadzona poli-
tyka ograniczania ruchu samochodow w centrum miasta, a zarazem rozbudowa
Al. Ractawickich o kolejne pasy ruchu, takg wtasciwie mini autostrade do strefy,
gdzie chcemy ograniczac ruch. | to dzieje sie wbrew mieszkancom, wbrew pro-
testom, wycinajgc drzewa, wydajg naprawde potezne pienigdze na $ciezki ro-
werowe w tym miejscu, po ktérych bedzie przejezdzac¢ pewnie kilkudziesieciu
rowerzystow dziennie. Jest to taka sprzeczno$¢ logiczna i funkcjonalna. Mam
nadzieje, ze moje stowa sie nie sprawdzg, ale na tym etapie tak to odbieram.
To jest rowniez pewien przykiad, ze przy tych funduszach zewnetrznych, unij-
nych nie wystarczy tylko napisa¢ wniosek i uzyskaé¢ dofinansowanie, zeby ogto-
si¢ sukces.

Problem, juz sygnalizowatem, przerostu tego aparatu urzedniczego — w
tegorocznym budzecie znowu zaplanowano wzrost o 20 etatow w samym tylko
Urzedzie Miasta, co zwiekszy wydatki biezgce o ok. 1,2 min rocznie, a w catosci
wynagrodzenia, ktore stanowig koszty biezgce, wydatki biezgce z pochodnymi,
to juz jest 100 min zi, wliczajgc w to rowniez zadania zlecone.

Kolejny problem, to jest problem bardzo wysokiego i stale rosngcego za-
dtuzenia i tego, ze tak naprawde ani ten budzet, ani zaden poprzedni nie zawie-
rat proby, w moim przekonaniu, poradzenia sobie z tym tematem. Dzisiejsza
wypowiedz pana prezydenta mowi tak: zadtuzamy sie, bo sg inwestycje. Nato-
miast brak tutaj jest refleksji na ten temat, ze z tym zadluzeniem trzeba sobie
jakos radzi¢. Przytocze dane z 2006 roku, poniewaz bardzo czesto panstwo z
Klubu Platformy powotujecie, zresztg pan prezydent rowniez, prezydenta An-
drzeja Pruszkowskiego. Na koniec jego kadencji dtug Lublina wynosit 195 min
zt, na koniec roku budzetowego 2018 bedzie to 1.461.292.000 zt, czyli 4.292 zt
na mieszkanca. Te niepetne, ale trzy kadencje zwiekszyty ten dtug o 1.266 min
zt. Nie ma w tym budzecie, jak juz podkreslatem, zadnych dziatan zmierzajgcych
do ograniczania, redukcji tego zadtuzenia, wrecz przeciwnie, jest deficyt 117
min, zobowigzania, jakie zaciggnie miasto, to 213.689 tys., z tego wigksza czesc¢
zostanie zuzyta na sfinansowanie deficytu. Ani stowa nie styszatem, zeby pan
prezydent poswiecit wyjasnieniu emisji kolejnej transzy 155 min obligacji w
moim przekonaniu, dlatego, ze zdolnos¢ kredytowa miasta zostata juz w znacz-
nej mierze, jezeli nie do granic, wyczerpana. Pan prezydent kilka razy oficjalnie
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potwierdzat, ze bez Srodkdw zewnetrznych miasto niczego nie zbuduje, ko-
nieczne jest nowe zadtuzenie, jak rozumiem, emisja obligacji wieloletnich o war-
tosci ponad 150 min zi.

Srodki ze sprzedazy nieruchomosci Spokojna 10, ktére miaty zostaé prze-
znaczone — styszelismy to w deklaracji i pana prezydenta Krzysztofa Zuka, i
pana przewodniczgcego Komisji Oswiaty Mariusza Banacha, zapisane jest to w
protokole sesji — miaty by¢ przeznaczone na budowe szkot i juz zmienity prze-
znaczenie, juz nie sg na budowe szkoty, szkote zbuduje miasto za kolejny dtug,
ktéry bedzie sptacac inwestorowi przez kilka lub kilkanascie lat. W tym kontek-
Scie pojawia sie problem — wiem, to jest takie stowo, ktdére na pewno wzbudzi
reakcje — problem pewnego przesuwania w czasie, a tak dosadniej ujg¢, to pew-
nego rolowania inwestycji. Przeliczytem sobie, w ostatnich dwoch miesigcach
zmienit sie harmonogram 21 zadan z 2017 na 2018 rok. | w zwigzku z tym rodzi
sie takie pytanie: czy Urzad Miasta i urzednicy przestali umieC te inwestycje
realizowac, ze tak duzy odsetek tych inwestycji prowadzonych zmienia harmo-
nogramy? Wydaje mi sie, ze nie, bo doswiadczenie, ktére nabierajg, przeczy
temu. Inne pytanie: czy wykonawcy nagle przestali wykonywac zadania, czy nie
chcg, prawda, realizowac zadan i z tego tytutu zarabiac? Wydaje mi sie, ze nie,
jestem nawet wrecz przekonany. Stawiam teze, ze tak duze przesuwanie, pro-
cent przesuwania zadan, tak duza ilos¢ — mowie, 21 naliczytem za ostatnie 2
miesigce — wynika raczej z braku srodkow finansowych w kasie miasta. | to jest
rowniez efekt pogarszajgcej sie sytuacji miasta, oczywiscie caty czas mam w
pamieci to, co pan prezydent powiedziat, ile srodkéw zaabsorbujemy i ile inwe-
stycji jest do zrobienia, ale sytuacja, z tego, co mi... z tego, co do mnie dociera,
jest coraz trudniejsza, efekt jest taki, ze jak styszymy, jako radni, szkoty zreali-
zujg ptatnosci za media z dochodoéw wilasnych, za ogrzewanie, wywéz $mieci,
ochrone szkét, a takze na przyktad za szkolenie kadry. Specjalnie méwie o tym
dzisiaj, bo jezeli te ptatnosci nie zostang zrealizowane w tym roku, to przekro-
czenie dyscypliny zaciggng nie ci, ktorzy doprowadzili do takiej sytuacji, a dy-
rektorzy placowek, ktérzy wypetniajg polecenia.

Chciatbym jeszcze zobrazowa¢ dwa takie wykresy graficzne — jezeli
moge prosi¢ o witgczenie aparatury. Przeanalizowatem dochody majgtkowe
miasta na przestrzeni ostatnich kilku lat i prosze panstwa, dochody majgtkowe
planowane, to sg te niebieskie stupki. W 2015 roku réznica miedzy planem a
wykonaniem, to znaczy wykonano tylko 23,9 — to sg szacunkowe wartosci, zbli-
zone bardzo do realnych, mogg sie jakimis detalami myli¢ — niecate 24% wyko-
nano dochodoéw majagtkowych. Widaé byto, ze zabrakto w kasie 90 min z, w
stosunku do tego, co byto zapisane w budzecie miasta. W roku 2016 ta réznica
wynosita — zaplanowane 91 min, wykonane 24, rdznica... znaczy, wykonano
26% dochodow; roznica, jak panstwo widzicie, réwniez kilkudziesieciomilio-
nowa. W roku 2017 — to jest pewna prognoza, w oparciu o to, co znalaztem,
sprawozdanie za 3 kwartaty i pewng prognoze — to bedzie lepszy wynik — ok.
41%, ale mimo wszystko, to jest 45 min niedoboru.

| teraz... i kolejna sprawa, to jest dochdd zaplanowany ze sprzedazy bi-
letébw MPK. Jest tam zaplanowane 90 min. W ubiegtym roku tez byto 90, ale
informacja méwi nam o tym, ze zostanie wykonany ten dochéd w granicach 80
min. | w zwigzku z tym tych 10 min zabraknie.

| ja nawigze do tego mojego drugiego zdania, ktére tutaj wypowiedziatem,
ze papier wszystko przyjmie, bo oczywiscie nie da sie udowodnic¢, czy RIO
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sprawdzajgc to nie ma instrumentu do tego, zeby zakwestionowaé wpisy liczb,
czy kwot, ktére miasto w budzecie zawiera. Natomiast analiza faktéw dokona-
nych i Swiadomos$¢ tego, jaki mamy majgtek do sprzedazy pokazuje, ze deficyt,
czy brak wykonania tych dochodéw razem z brakiem dochodéw za bilety bedzie
kilkudziesieciomilionowy. Wobec tego mi sie rodzi takie pytanie: czy gdyby za-
pisac¢ tu realne kwoty, czy ten budzet spetniatby kryteria ustawy o finansach
publicznych? Czy by spetniat? Teraz spetnia, bo sg zapisane takie kwoty, ktore
to umozliwiajg.

Kolejng sprawg, ktorg chciatem zauwazy¢, zwroci¢ na nig uwage, to jest
nierealizowanie uchwat Rady Miasta przez prezydenta. W czasie biezgcej i po-
przedniej kadencji pana prezydenta Krzysztofa Zuka zostato podjetych szereg
inicjatyw uchwatodawczych, zaréwno grup radnych, jak i mieszkancow. Doty-
czyty one budowy basenoéw, budowy ulic, budowy chodnikow, budowy skrzyzo-
wan, oswietlenia na skrzyzowaniach. | oczywiscie zaraz ustysze, ze sg to
uchwalty intencyjne. Prosze panstwa, tak, to na etapie podejmowania w ciggu
roku budzetowego, to sg uchwaty intencyjne, ale te uchwaty sg... one obowig-
Zuja, to sg uchwaty organu stanowigcego, ktore zostaty przekazane do wykona-
nia prezydentowi. | teraz pytanie: co sie z nimi dzieje? Moim zdaniem, w moim
najgtebszym przekonaniu prezydent powinien te uchwaty realizowac. Tak sie
nie dzieje. Albo wnie$s¢ do Rady Miasta o uniewaznienie tych uchwat, jezeli na
przyktad stracity swojg zasadnos¢, bo zmienito sie uwarunkowanie jakies spo-
teczne, a jezeli sg zasadne i obowigzujg, to powinny by¢ realizowane. | proble-
mem jest tutaj to, ze pan prezydent tych uchwat w ogéle nie wstawia do budzetu.
| to nie chodzi o to, ze tam... ja nie méwie tego w kontekscie jakims osobistym
bynajmniej, chociaz moze ze dwie, trzy uchwaty, ktére jakby, przy ktérych pra-
cowatem, tam sie znajduja, ale to sg uchwaty z réznych dzielnic, uchwaty doty-
czgce budowy sali gimnastycznej, budowy basenu na przyktad. | pytanie jest:
dlaczego one nie sg realizowane? Natomiast wskakujg uchwaty inne, czy inne
zadania. | tutaj, moim zdaniem, Rada powinna uczestniczy¢ w wyborze tych
zadan, pomiedzy tym, co juz uchwalita a tym, co bedzie dopiero uchwalane. Tak
sie nie dzieje.

Podobna sytuacja takiego wyboru zadan ma miejsce w tegorocznym bu-
dzecie. Na stronie 26 tej pierwszej autopoprawki czytamy tak, ze w dziale 700
czytamy: Ponadto w ramach planowanej kwoty wydatkoéw na remonty obiektow
oSwiatowych proponuje sie ujecie — i tutaj mamy ujecie szeregu catego zadan,
mamy kilka szkot, remont kuchni i stotdéwki, remont ogrodzenia, remonty podtdg
w salach, remont boiska przy szkole, remont kuchni, stotowki i sali gimnastycz-
nej w Szkole Podstawowej nr 7, remont przykuchennej zmywalni, remont w
kuchni bloku zywieniowego, remont, rozbiorka tarasu, wymiana podfogi. Tych
zadan jest znacznie wiecej, niz kwota, ktora zostata zaplanowana, natomiast
autopoprawka dorzuca pewne zadania. Pan dyrektor Dziuba podczas komisji
poinformowat, ze z tej kwoty 6 min, ktora tam jest, w pierwszej kolejnosci musza
zostac zabezpieczone awarie, decyzje odpowiednich organéw — Sanepidu i tak
dalej — a z tego, co zostanie, bedzie oczywiscie wykonywat wymienione zada-
nia. Ale pytanie, ktore zadatem wczoraj tez na Komisji Gospodarki Komunalnej,
czy budzet miasta moze zawieraé zapisy typu ,proponuje sie”, ,proponuje sie
wykonanie takich, a nie innych zadan”. Moim zdaniem budzet jest to ewidentnie
sklasyfikowany i przyporzgdkowany dokument, ktéry musi, zeby byt wigzacy,
musi mie¢€ zadanie i kwote, niezaleznie od tego, czy ta kwota jest wyszacowana
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tak, czy inaczej, czy ona bedzie po przetargu, czy po umowie mniejsza, czy
wieksza, to jednak budzet powinien sie spinac, tak, czyli powinien to obrazowac.
Wiec pytanie jest tak naprawde: czy radni i czy mieszkancy przede wszystkim
wiedzg po uchwaleniu tego budzetu, ktére zadania bedg tak naprawde wyko-
nane? Bo jezeli co$ sie proponuje, to albo sie z tej propozycji korzysta, albo sie
z niej nie korzysta i takich zapisow w budzecie, moim zdaniem, by¢ nie powinno.
Jak w takim razie mieszkancy, jak radni, ale takze jak organ wykonawczy ma
wiedzieé, ktére zadania sg do wykonania i za jakg kwote? llo§¢ zadan, zapisana
w tym dziale, znacznie przekracza posiadane srodki. Jezeli nie pojawig sie te
srodki, czes¢ zadan nie zostanie wykonana. Mieszkancy przede wszystkim, ale
i radni, bedg mieli stuszne pretensje w przypadku niewykonywania tych zadan
zapisanych w budzecie. Przyczyna jest oczywista — w toku przyjmowania wnio-
skéw radnych chec pokazania przez pana prezydenta radnym, ze te zadania
przyjmuje. Zadania te jednak pewnie w czesci nie zostang wykonane. Podobny
przypadek jest na tej samej stronie autopoprawki, gdzie mamy dodatkowe 10
zadan z dokumentaciji przysztosciowej. | o ile pamietam, dokumentacja przy-
sztosciowa w budzecie kosztowata ok. 2.900, jest cata kwota, nie zostata zmie-
niona, dorzucono 10 zadan poteznych, to sg projekty catych ulic, i tam za te
niecate 3 min byto 30 zadan wpisane, dorzucono 10 za kwote zero. | teraz py-
tanie jest takie: ktore z tych propozycji zostang zrealizowane i dlaczego te, a nie
inne? A moze wtasnie zadne? Bo jak sie okazuje, w tym roku wtasnie, dzisiaj,
za chwile w poprawce do budzetu na 2017 r. zdejmujemy 2 min z dokumentacji
przysztosciowej, praktycznie za wiekszosc¢ rzeczy nie zaptacimy w tym roku, juz
nie pytaliSmy na komisjach chyba, ktore z tych projektdw sg zrobione, czy nie.
Bo tak to mniej wiecej wyglada. Sg jakie$ projekty — albo sie je zrobi, albo sie
ich nie zrobi, a jak sie nie zrobi, to sie nie zaptaci, albo sie przesunie na przyszty
rok. No, taka jest wypracowana przez te szereg lat konstrukcja pracy nad bu-
dzetem, konstrukcja jakby narracji, ktéra prowadzi pan prezydent. | w tym kon-
tekscie chciatbym zapytac rowniez panstwa radcow prawnych i zapytaC pana
prezydenta, dlaczego wbrew deklaracjom, ktore byty na sesji sktadane przez
panstwa, nie sg prowadzone... nie sg ujednolicane teksty uchwat, w tym
uchwaty budzetowej po comiesiecznych wtasciwie poprawkach? Tak naprawde,
w rozmowach z mieszkancami, ale i z radnymi, okazuje sie, ze nikt tak na-
prawde nie jest w stanie doktadnie stwierdzic, jaki jest ksztatt tego budzetu, bo
jezeli musi przeczyta¢ gtdwng uchwate i szesS¢ poprawek, z ktérej kazda jest w
innym miesigcu, to tak naprawde mysle, ze tylko pan prezydent zna aktualng
tresS¢ tego budzetu.

| nawigze jeszcze, kohczac juz swojg wypowiedz, do zdan, ktére wypo-
wiedziat pan prezydent, ile to zadan sktadali radni Prawa i Sprawiedliwosci, su-
gerujac, ze trzeba sprzedawac majgtek miejski, ze z majgtku nalezy... ze sprze-
dazy majatku nalezy zaczerpngC jakby srodki na sfinansowanie tych zadan.
Wiec, panie prezydencie, ja chodzitem na komisje i wiem, ze takie same wnio-
ski, czy poprawki sktadali radni z Platformy rowniez i tez wskazywali, wrecz nas
przekonywali: ,Zmiencie zrédto finansowania, to wam przegtosujemy na tak”, co
jest, moim zdaniem, troche nie w porzagdku wobec merytoryki tej sprawy, mery-
toryki. Bo jezeli radny znajduje zrodto finansowania, ktére uwaza za stosowne,
a inny radny mu méwi: ,Stuchaj, nie przegtosuje ci, musi by¢ ze sprzedazy ma-
jatku”, no to jaka jest jakby podstawa merytoryczna takiego stwierdzenia? To
radny ma uprawnienie i jakby swoéj namyst, tak, ze uwaza, ze w miescie powinno
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sie robi¢ mniej czegos, a wiecej czego$. Ja sam zwracatem uwage radnym,
zeby ostroznie stawiali te poprawki ze zrédtem finansowania ze sprzedazy ma-
jatku, a sam nie ztozytem takiej chyba zadnej poprawki w ten sposob, bo nawig-
zujgc do tego, co juz méwitem wczesniej. My ten majatek... Ja bym powiedziat
tak, ze w tej chwili, no, w mieécie jest sprzedawane wszystko, co sie nie rusza
tak naprawde, czyli wszystkie dziatki, jakie tam sg i nieruchomosci, zeby ten
budzet jako$ zrownowazy¢, jakos tam go tatac¢ i tak naprawde zastanawiam sie
w diuzszej perspektywie, bo od tego zaczatem swojg wypowiedz, bo my nie
patrzymy na ten budzet tylko po to, zeby go dzisiaj spig¢, ale co sie stanie w
momencie, kiedy sprzedamy... — juz popatrzmy na te niebieskie plamy, one rze-
czywiscie sie zmniejszajg praktycznie w systemie takim jednostajnym i za dwa,
trzy lata ten stupek niebieski bedzie bliski zeru. Co wtedy zrobimy, zeby pokry¢,
czy uzyskac¢ dochdd do budzetu? Ja powiem panu, panie prezydencie, co zro-
bimy — no, to co pan wtasnie zrobit, czyli naliczyt pan nowe wartosci nierucho-
mosci za 12 lat, wzrost wartosci nieruchomosci, i obcigzyt pan wielu mieszkan-
cow, ktoérzy... mieszkancoéw Lublina, czy przedsiebiorcow, ktérzy uzytkujg
grunty bedace w dyspozycji miasta, ktorym w tej chwili zaproponowat Urzad
Miasta wzrost optat o kilkaset, czy kilka tysiecy procent, bo takie informacje do
mnie dochodzg. Ale dlaczego tak jest? No, dlatego miedzy innymi, ze aktuali-
zacja wartosci tych nieruchomosci nie byta wykonywana przez 12 lat. Mozna
byto jg aktualizowa¢ w tym czasie cztery razy, miasto nie zrobito tego ani razu i
w tej chwili mieszkancy stajg przed murem. Czy bedziemy po sprzedaniu
wszystkiego, co sie nie rusza, bedziemy wyduszac te pienigdze z gardta miesz-
kancom? To sg problemy bardziej dlugofalowe, niz dzisiejsze gtosowanie.

| chciatbym jeszcze prosi¢ o drugi slajd, bo on obrazuje Budzet Obywa-
telski. Szanowni panstwo, budzet zadebiutowat pierwszg edycjg w 2015 roku i
pomimo szumnych ogtoszen, ze 10 min miasto przeznacza na budzet, tak na-
prawde wykonanie w tym roku 2015 byto tylko minimalnie ponad 7 min, a prze-
ciez budzet w swoim zatozeniu, Budzet Obywatelski jest instytucja, ktéra reali-
zuje projekty jednoroczne, tak naprawde, jednoroczne, wiec pytam sie, czy
przyjmujemy projekty wieloletnie, czy tez nie ma pieniedzy, zeby te zapfacic.
Prosta odpowiedz tutaj jest. Jeszcze gorsza sytuacja byta w roku 2016, ponie-
waz na 16.684 tys. zrealizowane tylko zostato za 7,7 min, czyli tak naprawde
ponizej 50% tego budzetu. Wszystko inne przeszto na nastepny rok. | teraz, jaka
bedzie odpowiedz? No, pewnie harmonogram sie zmienit. To po co robi¢ taki
budzet, czy przyjmowac takie zadania, ktérym sie harmonogram musi zmieniac.
Albo inaczej zadam pytanie: jak bardzo obcigza to kolejny rok budzetu naszego
miasta, ze te zadania nie sg wykonywane w tym roku, kiedy sg przyjmowane?
Pan prezydent czesto sie tym budzetem szczyci, ze jest to taki proobywatelski
budzet, Ze tyle i tyle milionéw Budzetu Obywatelskiego zesmy ogtosili. No, tak,
ale ile zesSmy wykonali, jako miasto?

To takich szereg uwag, ktére mi sie zrodzity po analizie tego budzetu i nie
wgtebie sie juz wiecej w zadne cyfry. Mysle, ze czes¢ zadan, ktore na przyktad
lezg 10 lat i nie sg realizowane, pewnie powiedzg o nich radni tutaj. Ja podzie-
kuje panstwu, pani skarbnik, panstwu dyrektorom, a przede wszystkim pracow-
nikom za przygotowanie tego dokumentu. Rada Miasta — jeszcze raz przypo-
mne — jest od tego — nawet w sentencji RIO byto napisane, ze RIO nie bada
celowosci i zasadnosci wydatkow — to my tutaj badamy celowosc¢ i zasadnosc,
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i nie tylko jakby zasadnosc¢ te krétkoterminowg, ale réwniez dtugoterminows.
Pozwolitem sobie na tyle uwag i dziekuje bardzo za uwage.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, przewodniczagcy Michat Krawczyk.”

Przewodniczacy Klubu Platformy Obywatelskiej Michatl Krawczyk ,Dzie-
kuje bardzo. Szanowny Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy — przepra-
szam — Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Za kilkadziesigt minut na tej sali be-
dziemy gtosowac jedng z najwazniejszych, jesli nie najwazniejszg uchwate,
ktérg podejmujemy w ciggu roku, a przypomne, ze jesli nie wiecej, na szybko to
policzytem, okoto 1 tys. uchwat w ciggu jednego roku na tej sali podejmujemy.

Szanowni panstwo, bedziemy dyskutowac i gtosowac nie tylko nad pla-
nem wydatkow i przychoddéw Lublina na przyszty, 2018 rok, ale bedziemy gto-
sowac nad catym planem funkcjonowania miasta w przysztym roku, poniewaz
ograniczenie tylko i wytgcznie tego dokumentu, ktéry przed nami lezy do planu
dochodow i wydatkow bytoby ogromnym uproszczeniem. Wiec podejmujgc de-
cyzje dotyczgcg budzetu Lublina na przyszty rok, powinnismy zapytac siebie,
czytajgc ten dokument, czy ten dokument odpowiada na potrzeby mieszkan-
coéw, czy ten dokument zgodny jest z wizjg rozwoju Lublina, ze Strategig Roz-
woju Miasta zaproponowang przez Urzad Miasta, przez pana prezydenta i przy-
jeta przez nas, radnych. Przypomne jednoczesnie, ze moment obecny jest
szczegolny, poniewaz my, jako radni VIl kadencji, po raz ostatni bedziemy gto-
sowac nad uchwatg budzetowa. Kolejny budzet na rok 2019 bedg podejmowac
radni VIII kadencji, ktorzy bedg decydowac o tym, jak miasto bedzie wyglagdac
w 2019 roku. W tym sktadzie, w ramach VII kadencji gtosujemy projekt budzetu
po raz ostatni. W zwigzku z tym chciatbym, abysmy na kluczowe pytania, ktore
przed momentem panstwu postawitem, odpowiedzieli sobie nie tylko przez pry-
zmat tych kilkuset stron, ktére przed nami lezg, ale takze siegajgc wstecz. Zwe-
ryfikujmy to, czy przyjmowane przez obecng Rade Miasta w ostatnich trzech
latach budzety Lublina, przy ich aktywnej negacji przez panstwa radnych z
Prawa i Sprawiedliwosci, zaréowno w dyskusiji, jak zawsze na koniec, w gftoso-
waniu, przyniosty poktadane wéwczas przez nas co roku w cyfrach nadzieje. |
zweryfikujmy to, czy koronne argumenty PiS przeciwko budzetowi, wypowia-
dane na tej sali co roku w grudniu, majg pokrycie w faktach. Czy katastrofa,
ktéra ma nadejs¢, a ktdrg obwiesciliscie panstwo nam pierwszy raz 5 lat temu
ustami dwczesnego przewodniczgcego Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwo-
Sci, faktycznie nadeszta? Czy dzieje sie tak, jak co roku straszycie, dyskutujgc
0 budzecie, ze miasto chyli sie ku upadkowi, budzety sg nierealne i niewyko-
nalne — to samo przed momentem moéwit pan przewodniczacy Pitucha, kolejny
rok z rzedu — i ze kazdy budzet jest Zle przygotowywany i rozmija sie z oczeki-
waniami mieszkancow.

Prosze panstwa, aby to zweryfikowac, nalezy przytoczy¢ kilka faktow.
Otéz, wykonujgc zaakceptowane w gtosowaniu przez Rade Miasta w ciggu
ostatnich lat budzety, Lublin wzbogacit sie 0 54 km nowo wybudowanych i wy-
remontowanych drog i 50 km chodnikéw, powstat Most 700-lecia, nowa ul. Mu-
zyczna; powstato skrzyzowanie Sikorskiego — Ducha — Solidarnosci — inwesty-
cja, o ktérej w Lublinie méwito sie od zawsze i na ktérg mieszkancy czekali od
kilkunastu lat, inwestycja, dzieki ktorej skrecajgc z Solidarnosci w Sikorskiego,
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od paru miesiecy nie czekamy 20, 30, czy 40 minut w korku w obie strony; prze-
budowano al. Tysigclecia na wysokosci Podzamcza, wyremontowano al. Kom-
pozytoréw Polskich i wiadukty, ktére byly w dramatycznym stanie, wyremonto-
wano basen przy gimnazjum w obecnej Szkole Podstawowej nr 5; powstato 40
nowych stacji Roweru Miejskiego, nowe boisko przy Szkole Podstawowej nr 2;
zakupiono 100 nowych autobuséw i 70 trolejbusow; powstato 770 nowych
miejsc w przedszkolach; zakonczono modernizacje stadionu lekkoatletycznego
ogdlnodostepnego dla mieszkancéw, na ktérym kazdy, kto chce, moze wieczo-
rem przyjsc i pobiega¢ na nowoczesnym obiekcie, ktdry do niedawna jeszcze
straszyt;, powstaty dwie nowe filie bibliotek, dwie nowe instytucje kultury, filie
instytucji kultury; zrealizowano ponad 700 projektéw kulturalnych. | przypomne,
ze w mijajgcym roku Lublin zorganizowat wspaniate, podziwiane przez nas
wszystkich obchody jubileuszu 700-lecia miasta.

Dlaczego panstwu o tym wszystkim moéwie? Dlatego, ze oprécz wielkich
inwestycji, ktore przytoczytem, na kazdg z tych liczb, o ktérych mowitem, skta-
dajg sie setki zrealizowanych przez ostatnie lata drobnych inwestycji, a kazda z
nich byta zapisana w budzecie na kolejny rok, przeciwko ktéremu panstwo gto-
sowaliscie. Co roku w grudniu, tak jak i dzis, dyskutowalismy, czy wspolnie wy-
pracowany z Radg Miasta i przedtozony przez prezydenta plan funkcjonowania
miasta na nastepny rok jest adekwatny do oczekiwan i aspiracji jego mieszkan-
cow i czy jest wykonalny. Przypomne panstwu, ze co roku, tak jak i dzisiaj,
Prawo i Sprawiedliwo$¢ bezmysinie, nie zwazajgc na zadne argumenty, catko-
wicie negowato kolejne projekty budzetdw, a nastepnie gtosowaliscie panstwo
.przeciw”. Liczby, ktére przed momentem panstwu przedstawitem, sg najlep-
szym dowodem na to, ze od pieciu lat, a panstwo, ktorzy jestescie pierwszy raz
w tej kadenciji, od trzech lat probujecie manipulowac cyframi, bezpodstawnie
straszycie mieszkancow i probujecie wmowi¢ wszystkim dookota to, w co — wy-
daje mi sie — sami tez nie wierzycie. Nie traktujcie mieszkancéw Lublina, jak
ciemny lud, ktory wszystko kupi — kazdg waszg potprawde, insynuacije i wymyst.
Mieszkancy Lublina to sg madrzy ludzie, ktérzy widzg, jak z dnia na dzieh miasto
zmienia sie na lepsze i nie dadzg omotac sie zgdnym witadzy populistom. | co
wiecej, na to, co teraz méwie, mam dowod. Otdz, miedzy 11 pazdziernika a 22
listopada tego roku firma Kantar Millward Brown przeprowadzita na zlecenie
,Gazety Wyborczej” sondaz, ktéry w Lublinie objgt 804 osoby, wiec to jest re-
prezentatywna proba dla mieszkancéw Lublina w wieku powyzej 18 lat. Zadano
kilkanascie pytan. Ja przytocze panstwu tylko kilka z tych pytan wraz z odpo-
wiedziami. Jedno z pytan brzmi: ,Jak ocenia Pan/Pani mozliwos¢ uprawiania
sportu lub rekreacji w Lublinie i okolicach?” — dobrze i bardzo dobrze — 73%.
,~Jak ocenia Pan/Pani oferte kulturalng w Lublinie?” — dobrze i bardzo dobrze —
78%. ,Jak ocenia Pan/Pani komunikacje miejskg w Lublinie?” — dobrze i bardzo
dobrze — 77%. ,Czy chciatby sie Pan/Pani wyprowadzi¢ z Lublina?” — odpowie-
dzi nigdy nie i raczej nie udzielito 86% mieszkancow, dorostych mieszkancow
Lublina. | na koniec, wydaje mi sie, najciekawsze z punktu widzenia tego, o
czym moéwie, pytanie: ,Czy miasto w ciggu ostatnich pieciu lat zmienito sie na
(...)" —itu pojawiaty sie trzy kropki; mieszkaniec mogt wybra¢ odpowiedz: lep-
sze, gorsze, nie zmienito sie. Odpowiedz ,lepsze” wybrato 96% dorostych
mieszkancow Lublina, panie prezydencie, ,gorsze” — 1%, ,nie zmienito sie” —
3%. Szanowni panstwo, wyglada na to, ze w tych 4% niezadowolonych jest 13
radnych PiS-u i ich najblizsza rodzina.
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Szanowni panstwo... - (Gltos z sali ,Czternastu...”) — Czternastu, prze-
praszam... a nawet pietnastu, przepraszam... - (Gtosy z sali — niemozliwe do
odtworzenia) - ...pietnastu radnych... - (Gtosy z sali ,Tak sie pan myli...”) - ...to
w takim razie cata rodzina sie do tych 4% nie zatapie. — (Glosy z sali — niemoz-
liwe do odtworzenia).

Szanowni panstwo, zycie to jest sztuka kompromisu — wiemy dobrze o
tym. Kompromis musimy zawiera¢ w domu z naszg rodzing, w miejscach pracy
ze wspotpracownikami, w Radzie Miasta z panem prezydentem, z radnymi.

Jednak mam takie wrazenie, ze panstwo radni Prawa i Sprawiedliwosci co
roku zachowujg sie tak, jakby kompletnie tego stowa i tego pojecia nie znali, jak-
byscie byli tylko wy, wasze potrzeby, oczekiwania i nic wiecej. Mam wrazenie, ze
wy poparlibyscie budzet tylko wtedy, jeslibyscie go sami uktadali. Ale jak wyglg-
datby ten budzet uktadany przez radnych Prawa i Sprawiedliwo$ci, kiedy przy bu-
dzecie planowanym, inwestycyjnym na 500 min zt na przyszty rok panstwo zgtosi-
liscie dodatkowo inwestycje na kolejne 300 min zt? Co wiecej, z jednej strony mo-
wicie 0 wyprzedazy majatku, a z drugiej strony te zgtaszane przez siebie inwesty-
cje na kolejnych 300 min chcecie sfinansowaé sprzedaz majatku na kolejne 80
min. Wiec pytanie: jak wygladatby budzet konstruowany przez radnych Prawa i
Sprawiedliwosci? — (Gtosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — Panstwo nie
uktadacie na szczescie tego budzetu i probujecie co roku stosowaé wobec nas
szantaz, probujgc udowodnic, ze skoro nie wszystkie wasze propozycje w nim sie
znalazty, to macie prawo go w catosci odrzuci¢. Otéz, z punktu widzenia pracy nad
budzetem i procesu legislacyjnego oczywiscie macie takie prawo i nikt tego nie
neguje. Jest tylko pytanie, czy macie takie prawo z punktu widzenia odpowiedzial-
nosci, dojrzatosci i zdrowego rozsgdku. Wedtug mnie to jest dziatanie destrukcyjne.
Zarzgdzanie tak ogromnym organizmem, jak 360-tysieczne miasto, to jest wiasnie
sztuka kompromisu, to sztuka znalezienia rownowagi pomiedzy oczekiwaniami
mieszkancow i mozliwosciami, jakimi sie co roku dysponuje. Jestem przekonany,
ze wy doskonale ze wszystkiego, co teraz powiedziatem, zdajecie sobie sprawe,
jestescie swiadomi, ze mieszkancy znakomicie oceniajg zmiany w Lublinie, bo
przeciez na pewno czytaliscie juz pare tygodni temu te badania, o ktérych w tym
momencie mowitem. Wiecie, ze budzet, w ktdérym jest 530 min zt na inwestycje,
jest majstersztykiem i sami dziwicie sig, jak prezydentowi, pani skarbnik, radnym
udato sie go skonstruowac, a jednak jestescie ,przeciw’. Jestescie ,przeciw”, bo
mam wrazenie, i wiem, ze mowie o tym co roku, ale trudno mi sobie w inny sposéb
uzasadni¢ wasze nieracjonalne postepowanie. Mam wrazenie, Zze wykonujecie po
prostu partyjny rozkaz. Jestescie ,przeciw”, bo skoro w Sejmie przez caty czas PiS
ze wszystkimi walczy, to dlaczego w Radzie Miasta w Lublinie ma by¢ inaczej.
Tylko pytam was: gdzie w tym wszystkim jest miasto? Gdzie w tym wszystkim jest
Lublin i jego mieszkancy? Czy gtosujgc dzis ,przeciw” budzetowi Lublina na 2018
rok, zlikwidujecie choc¢ jedng, najmniejszg bolgczke, ktdrg maja mieszkancy? Czy
cho¢ o milimetr poprawicie czyjes codzienne zycie? Czy dzieki temu, ze dzisiaj
sprzeciwicie sie budzetowi na przyszly rok, w Lublinie powstanie cho¢ jedna nowa
droga? Czy wasz sprzeciw przyniesie cho¢ jedno miejsce w ztobku? Jesli nie zna-
cie odpowiedzi na pytanie, to ja wam pomoge — absolutnie nie.

Chciatbym, szanowni panstwo, abySmy na projekt budzetu spojrzeli nie
tylko z punktu widzenia ilosci, setek ton wylanego betonu i asfaltu, ale zebysmy
spojrzeli na ten budzet z punktu widzenia mieszkanca. Spojrzmy na plan funk-
cjonowania naszego miasta w przysztym roku z punktu widzenia tzw. zwyktego
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cztowieka, cztowieka, ktory mieszka w dowolnej czesci miasta, codziennie po
Lublinie porusza sie samochodem, autobusem, moze rowerem, rano odwozi
dzieci do szkoty, jedzie do pracy, po potudniu zabiera dzieci, czasami uczestni-
czy w wydarzeniach kulturalnych, przyjezdza do $srédmiescia ze swojej dziel-
nicy. Otéz, ten mieszkaniec lub ta mieszkanka w przysztym roku na przystanku
autobusowym coraz czesciej spotka elektroniczng tablice pokazujgcag realny
czas przyjazdu autobusu, w przysztym roku bowiem zamontujemy kolejnych 15
tablic w miescie. Mieszkaniec natknie sie juz tylko niezwykle rzadko na stary
autobus; nie lubi jezdzi¢ rzechem, spotyka je coraz rzadziej, m.in. dlatego, ze w
ostatnich latach wymienilismy prawie catkowicie tabor na nowy, a w przysztym
roku przybedzie kolejnych 75 nowych, wygodnych pojazdéw — autobuséw i tro-
lejpuséw — klimatyzowanych w lecie, ogrzewanych w zimie, w ktérych bezptat-
nie mozna skorzysta¢ z Wi-Fi i na dodatek jeszcze podtadowac telefon. Jesli
taki mieszkaniec mieszka na przyktad na Choinach, to wyjedzie z osiedla po
réwnym asfalcie samochodem, albo wyjedzie stamtad nowym trolejbusem, pod-
tgczonym do nowej trakcji trolejbusowej, ktora wtasnie tam powstanie. Jesli
mieszka na Weglinie, czy na Szerokim, szybciej wyjedzie do miasta, a takze
szybciej dojedzie do obwodnicy, dlatego, ze powstaje przedtuzenie ul. Bohate-
row Monte Cassino, ktdre na wiosne zostanie skonczone. Szybciej i wygodnie
pojedzie wyremontowang ul. Abramowicka, ul. Antoniny Grygowej, tacznie z
wiaduktem, ktéry byt w fatalnym stanie, pojedzie nowym skrzyzowaniem Dia-
mentowej i Krochmalnej, doczeka sie remontu Al. Ractawickich, Poniatow-
skiego, Sowinskiego, czesci Gtebokiej i Lipowej.

| tu chciatbym zrobi¢ krotkg dygresje. Pan przewodniczgcy Pitucha po-
wiedziat, ze z Al. Ractawickich zrobimy — nie wiem, czy powiedziat pan — czy
dwupasmowke, czy autostrade biegngcg przez miasto. Mam takie wrazenie, pa-
nie przewodniczgcy, ze nie widziat pan tego projektu. Al. Ractawickie w kazdg
strone bedag miaty jeden pas ruchu dla samochoddéw i w kazdg strone jeden pas
ruchu dla autobuséw. Czy to jest autostrada? Czy po autostradzie autobusy jez-
dzg jednym pasem i samochody jezdzg jednym pasem?

Szanowni panstwo, naszemu mieszkancowi, o ktérym mowie, w przy-
sztym roku tatwiej bedzie takze znalez¢ miejsce w ztobku dla dziecka, ktére —
mamy nadzieje — mu sie urodzi, bo przy ul. Zelwerowicza powstanie 210 nowych
miejsc w ztobkach. W przysztym roku takze znajdzie po raz pierwszy organizo-
wang przez miasto opieke dla dzieci w szkotach podczas ferii zimowych. Nie
bedzie juz sie musiat martwic o to, jak zapewnic opieke swojemu dziecku, ktore
jest w podstawéwce. Natomiast w lecie ta opieka, ktdra byta do tej pory przez
miasto organizowana, jej skala zwiekszy sie dwukrotnie, wiasnie po to, zeby
mieszkancy nie musieli sie zastanawiac, co robi¢ ze swoimi dziecmi, kiedy nie
majg urlopu. Szanowni panstwo, gdy nasz mieszkaniec w przysztym roku przy-
jedzie do centrum miasta na jedno z bardzo wielu przysztorocznych wydarzen
kulturalnych, organizowanych w trakcie obchodéw 100-lecia odzyskania przez
Polske niepodlegtosci, bedzie mogt z przyjemnoscig przespacerowac sie wyre-
montowanym deptakiem, ktéry juz nie bedzie ponuro odstawat od budzgcego
jego wielkg dume od tego roku Placu Litewskiego.

To wszystko oraz dziesigtki innych inwestycji i dziatan zdarzy sie w naszym
miescie w przysztym roku, dlatego, ze dzi$ uchwalimy budzet Lublina na 2018 rok.

Szanowni panstwo, budzet miasta to nie tylko wydatki, to takze przy-
chody, dlatego chciatbym uczciwie spojrze¢ takze na to, czy my przypadkiem
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tego budzetu nie bedziemy finansowac, podnoszgc podatki i optaty naszym
mieszkancom i siegajgc do ich kieszeni. Czy to nie bedzie tak, ze mieszkaniec
bedzie musiat wytozy¢é 100 zt, 300, czy 500 zt dodatkowych podatkéw i opfat,
zeby sfinansowac te inwestycje, o ktérych moéwie? | teraz prosze, zebyscie sie
panstwo tez skupili. Odpowiedz brzmi — nie. Co wiecej, jesli nasz mieszkaniec,
o ktérym caty czas moéwie, ma dziecko w przedszkolu, w szkole podstawowe]
lub w wygaszanym gimnazjum i po 1 stycznia wsigdzie z nim do autobusu, nie
zapfaci za przejazd tego dziecka, nie bedzie mu musiat kupowac biletu, do tej
pory caty czas musi to robi¢. Od stycznia 36 tys. ucznidéw w Lublinie bedzie jez-
dzi¢ komunikacjg miejskg za darmo. Jesli nasz mieszkaniec ma dziecko w
przedszkolu, to w przysztym roku za opieke w tej placowce nie zaptaci wiecej,
niz obecnie, niz w 2017 roku. Nie zaptaci tez wiecej — uwaga — za korzystanie z
szaletu miejskiego. A jesli posiada psa, to tego podatku takze nie zaptaci, po-
niewaz Lublin nie zdecydowat sie i radni nie zdecydowali sie na to, zeby taki
podatek obowigzujgcy w wielu miastach wprowadzié. Jesli nasz mieszkaniec
mieszka w budynku nie nalezgcym do miasta, w przysztym roku zaptaci wiecej
za czynsz — uczciwie to przyznaje — zapfaci 2 gr. wiecej za metr kwadratowy na
miesigc. Wiec, jesli ma mieszkanie 60-metrowe, bedzie to 1,20 zt — podwyzka
absolutnie mikroskopijna. Natomiast rodziny mieszkajgce w budynkach naleza-
cych do Gminy Lublin zaptacg podatek od nieruchomosci na niezmienionym po-
ziomie, takim samym, jak w roku 2017.

Odpowiadajgc na watpliwosci, kiedy jestesmy przy lokalach nalezgcych
do Gminy Lublin, w ktérych mieszkajg mieszkancy, odpowiadajgc na watpliwo-
Sci pana przewodniczgcego Pituchy, ktéry moéwit o tym, ze miasto nie buduje
nowych mieszkan — panie przewodniczacy, w ostatnich latach TBS wybudowat
223 mieszkania, a ZNK 339. Przez ostatnie 6 lat obie te instytucje wybudowaty
562 mieszkania. Pan powiedziat, ze miasto nie buduje mieszkan komunalnych.
Czy 562 to jest nic? — (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia).

Szanowni panstwo, Lublin wykorzystuje swdj czas i wykorzystuje go w
sposo6b bardzo skuteczny, korzystajgc z mozliwosci finansowania inwestyciji, ja-
kie daje nam Unia Europejska. Przypomne, ze mozliwos¢ finansowania inwe-
stycji w tej skali juz nigdy wiecej sie nie powtdrzy. Miasto wyda w tym roku re-
kordowg kwote 530 min zt na inwestycje, nie przeje tych pieniedzy, z czego 400
min zt to bedzie kwota wydana na inwestycje finansowane, wspétfinansowane
przez Unie Europejskg. Wiec realnie z budzetu miasta na inwestycje finanso-
wane przez Unie Europejskg wydamy 115 min zt. Co panstwo w zamian propo-
nujecie? Panstwo proponujecie, zeby po te pienigdze nie siegac, zeby nie rea-
lizowa¢ marzenia wielu pokolen Lublina o miescie, ktére bedzie ich najlepszym
miejscem do zycia. Powiem wam szczerze, szanowni panstwo, cate szczescie
dla mieszkancow tego wspaniatego, 700-letniego miasta, ze w momencie, gdy
staje przed nim historyczna szansa rozwoju, to nie wy nim rzgdzicie.

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! W imieniu
Klubu Platformy Obywatelskiej bardzo panu dziekuje, pani skarbnik, panstwu
dyrektorom za wspodlng prace nad omawianym dokumentem. Radni Klubu Plat-
formy Obywatelskiej zagtosujg oczywiscie ,za” przyjeciem budzetu miasta na
rok 2018. Dziekuje bardzo.” (oklaski)

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje, odpowiedzi
panstwa prezydentow bedg na koniec. Uruchamiamy opcje ,dyskusja”. Bardzo
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prosze, kto z panstwa chciatby zabra¢ gtos? Bardzo prosze. Bardzo prosze, pan
przewodniczacy Dreher.”

Radny Piotr Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Mam wniosek formalny, aby po wtasnie zgtoszeniu sie dyskutantow, kto-
rzy sie zgtosili, zamknac liste tych dyskutantéw i po wyczerpaniu pytan, uwag,
odpowiedziach pana prezydenta, dyrektorow, przejs¢ do gtosowania. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To troche za p6zno pan zgtosit ten wniosek, panie
przewodniczgcy, bedziemy otwiera¢ w takim razie drugi raz dyskusje, bo takie
cos sie sktada przed opcjg, powinien pan to wiedzieé.”

Radny P. Dreher ,Zgtaszatem sie, panie przewodniczgcy, ale nie zdgzytem.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, powtarzamy opcje ,dyskusja” i be-
dziemy poddawali pod gtosowanie... - (Gtosy z sali — niemozliwe do odtworze-
nia) — Ale jest wniosek formalny o zamkniecie, wiec chce pozwoli¢ wszystkim
radnym... - (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — Wiec dobrze, prosze
pokazaé, kto jeszcze jest, oprocz tych 10 oséb. — (Gtos z sali ,Mieszkaniec
bedzie prosit 0 mozliwo$¢ wypowiedzi.”) — Dobrze, poddam pod gtosowanie na
koniec dyskusji. Pan Daniewski, pani Wcisto, pan tawniczak, pani Beata Ste-
paniuk-Kusmierzak, pan radny Piotr Dreher i pan radny Piotr Bres — to sg te
osoby, ktorych tutaj nie widac. Pytam sie teraz panstwa radnych, w zwigzku ze
ztozonym wnioskiem, kto z panstwa chciatby jeszcze zabra¢ gtos w dyskusji.
Pani radna Matgorzata Suchanowska — prosze dopisac¢ do listy; pani radna He-
lena Pietraszkiewicz chciataby zabrac gtos; pan przewodniczgcy Jarostaw Pa-
kuta chciatby zabra¢ gtos. Kto z panstwa chciatby zabra¢ jeszcze gtos? Pan
radny Bartosz Margul chciatby jeszcze zabra¢ gtos w dyskusji. Dobrze. Czy kto$
z panstwa chciatby jeszcze zabrac gtos? Nie, w takim razie poddaje... Jeszcze
pan radny Zdzistaw Drozd, tak?”

Radny Z. Drozd ,Znaczy, ja chciatem sie zgtosi¢ w sprawie formalnej.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,To bardzo prosze, jezeli pan ma wniosek formalny.”

Radny Z. Drozd ,Panie przewodniczgcy, chciatem powiedzie¢, ze dyskusja to
jest wymiana pogladow popartych argumentami, prowadzona przez wiele osoéb,
natomiast panstwo proponujg tutaj, zebysmy tylko zadali pytania i na tym ko-
niec. To nie jest dyskusja. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,No, panie przewodniczgcy, pan prezydent przeciez
odniesie sie do kazdego z panstwa gtoséw. No, to przeciez panstwo mozecie
zabiera¢ gtos i wypowiedzie¢ sie na wszystkie tematy... - (Gtosy z sali — nie-
mozliwe do odtworzenia) — Statut nie precyzuje, co to znaczy ,dyskusja”. Dys-
kusja jest w tym punkcie, jest zaakceptowana, jest wniosek formalny ztozony
zgodnie ze Statutem Miasta, ktory za chwile poddam pod gtosowanie. No, nie
ma czegos$ takiego, szanowni panstwo, jak... na kazde z panstwa bedzie odpo-
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wiadat pewnie rowniez inny radny. To jest réwniez dyskusja. Jak panstwo widzi-
cie, jest pan radny Banach, jest pani radna Jaskowska — czy oni miedzy sobg
nie bedg rowniez dyskutowac? Pewnie bedg, bo bedg wymieniali kontrargu-
menty na poparcie uchwaty lub tez nie — to jest réwniez dyskusja. Postepuje
zgodnie ze Statutem Miasta... — (Radny Piotr Popiel ,Panie przewodni-
czacy...”) — Panie mecenasie, czy postepuje proceduralnie dobrze, czy nie po-
stepuje proceduralnie dobrze? — (Gtosy z sali ,Niedobrze...”; inne gtosy z sali
,QOj, niedobrze.”; Radny Piotr Bres ,Panie przewodniczacy...”).”

Koordynator Biura Obstugi Prawnej Zbigniew Dubiel ,Panie Przewodni-
czacy! Wysoka Rado! Mysle, ze taki, po pierwsze — taki wniosek formalny jest
w katalogu wnioskow formalnych, a praktyka, ktorg znamy z tej i poprzednie;j
kadencji, wlasnie taka byta, ze po zgtoszeniu tego wniosku przewodniczacy
umozliwiat jeszcze zapisanie sie wszystkim radnym do dyskusji i pozniej byt on
przegtosowywany... - (Radny Piotr Gawryszczak ,Nie ma co ztych wzorcow
powielac...”; Radny Z. Drozd ,Ja mam jeszcze... przeprasza...”; inny gtos z
sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia; Radny Z. Drozd ,Mam jeszcze
pytanie: ile razy mozna zabrac¢ gtos w dyskusji — moze pan mecenas okresli? lle
razy mozna zabrac gtos w dyskusiji...”; Radny P. Bres ,Wtasnie, panie mece-
nasie, niech pan powie.”) — Panie przewodniczgcy, informuje pana, ze mozna
tyle razy zabrac¢ gtos, ile Rada na to pozwoli, bo to Rada decyduje w gtosowaniu,
czy kontynuujemy, czy zamyka sie liste dyskutantéw — i to tyle. Bardzo prosze,
poddac pod gtosowanie wniosek pana przewodniczgcego Drehera... - (Radna
Matgorzata Suchanowska ,Panie przewodniczacy...”; inny gtos z sali — wy-
powiedz niemozliwa do odtworzenia; Radna M. Suchanowska ,...prosze o
gtos...”; Radny P. Popiel ,Panie przewodniczgcy, przepraszam...”; Radna M.
Suchanowska ,Panie przewodniczacy...”) — Czy ma pani wniosek formalny?”

Radna M. Suchanowska ,Oczywiscie.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,To bardzo prosze o wniosek formalny.”

Radna M. Suchanowska ,Zeby przegtosowaé definicje pana przewodnicza-
cego o dyskusiji...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, to nie jest wniosek formalny...”

Radna M. Suchanowska ,,...o dyskusiji, o dyskusiji...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy pan radny Popiel ma wniosek formalny? —
(Radna M. Suchanowska ,,...poniewaz pan przewodniczgcy wymyslit definicje
dyskusji w tym momencie...”) — Bardzo prosze, poddajemy wniosek pod gtoso-
wanie, dobrze...? — (Radny P. Popiel ,Panie przewodniczgcy...”; inny glos z
sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia, jednoczesnie z innymi) — Czy ma
pan wniosek formalny, panie radny Popiel?”

Radny P. Popiel ,A czy ja moge nawigzac do tej listy, ktorg pan...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, prosze pana, czy ma pan wniosek formalny?”
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Radny P. Popiel ,Ale ja chce sie zapisac¢, zgodnie z tym, co pan mowit.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,A, bardzo prosze, pan radny Popiel chciat sie dopi-
sac do listy dyskutantéw.”

Radny P. Popiel ,Juz miatem nie zabiera¢ gtosu, dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze. Czy pan radny Gawryszczak
chciatby wniosek formalny zgtosi¢?”

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczacy, jest wniosek formalny, nato-
miast pan nie zezwala radnej Matgorzacie zabra¢ gtos w trybie ,przeciw’, a jest
taki i to powtarza sie...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale pani radna powiedziata, ze nie chce zabrac
gtosu w trybie, tylko pytatem sie, czy chce zgtosi¢ wniosek formalny. Powie-
dziata, ze sktada wniosek formalny, na co odpowiedziatem jej, ze to, co zaczeta
mowic, to nie jest wniosek formalny. Czy pan jest tutaj obecny na tej sali?”

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczacy, w trybie gtosu ,przeciw”...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, mamy gtos...”

»n

Radny P. Gawryszczak ,...ma gtos dwéch radnych ,przeciw” i dwoch ,za”.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pani radna Suchanowska w trybie
gtosu ,przeciw” wnioskowi.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Pa-
nie Prezydencie! Chciatabym zwrdci¢ uwage panu radnemu Piotrowi Dreherowi,
zeby nie wykrzykiwat z daleka sali, nie ma teraz gtosu i zeby nie rozpraszat mnie
przy wypowiedzi. Nietadnie, panie przewodniczgcy, bardzo nietadnie. Mam na-
dzieje, ze te wszystkie lata, ktéra pan ma praktyke w Radzie, pan wezmie teraz
pod uwage, ze pewng kulture to trzeba nabywac...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale prosze do rzeczy, bo miata pani méwic¢ w trybie
gtosu ,przeciw” wnioskowi, wiec merytorycznie prosze, a nie personalnie.”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, uwazam, ze definicje, ktorg
pan wymyslit, dotyczgcag dyskusiji, nie mozna przyjac¢, nie mozna przyjac z tego
powodu, ze dyskusja polega nie na tym, zeby dyskutowat radny z radnym, tylko
zeby radny dyskutowat z wtadzg, z prezydentem, z wtadzg wykonawczg, z wia-
dzg, ktora przygotowuje nam budzet. W Statucie Miasta wyraznie moéwi, jakie
mamy prawa, jako radni, tylko, ze nasze prawa w przeciggu ostatnich wiasnie
dwoch lat, ktére to zostato stwierdzone, nasze prawa zanikajg radnych, a pan
przewodniczgcy w tej chwili rozmawia przez telefon i w tej chwili lekcewazy mojg
wypowiedzZ i mojg osobe. Ja sobie tego nie zycze, panie przewodniczgcy!”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale jakby pani miata $wiadomos¢ — sg ludzie, ktorzy
majg potencjat taki, ze maja... - (Radna M. Suchanowska ,Mozna wyjsc i ob-
rady przekazaé¢ wiceprzewodniczgcemu...”) - ...mozliwos¢ stuchania dwoch
0s6b. Czy pani juz zakonczyta swoja, jakze ciekawg wypowiedz?”

Radna M. Suchanowska ,Nie, nie zakonczytam i uwazam, ze w takiej sytuacji
radni majg prawo zadawac pytania i dyskutowa¢ z wtadzg, z prezydentem, z
witadzg wykonawczg. Nie moze byc tak, ze tamie sie na kazdym kroku Statut i
zniewala sie radnych w ten sposéb, takimi wnioskami, ktoére w tym momencie
sg stawiane na sesji. My mamy prawo wypowiedzi i mamy prawo uzyskania od
razu odpowiedzi na nasze pytania. | to odbywa sie dyskusja w tej sprawie. |
dziwie sie panom mecenasom, ze stojg na stanowisku, ze dyskusja to jest za-
danie tylko pytania. Po co my mamy mecenasow? Za co wy bierzecie pienig-
dze? Wy powinniscie broni¢ Rady, Rady, radnych.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze panig, prosze sie w ten sposob nie odnosic
do urzednikéw, dobrze? Zwracam pani na to uwage... - (Radna M. Suchanow-
ska ,Panie przewodniczacy...”) -Do radnych... - (Radna M. Suchanowska
.--.ja bardzo dobrze wiem, jak ja sie powinnam odnosi¢...”) — Prosze panig, do
pracownikow samorzgdowych... - (Radna M. Suchanowska ,Oburzajgce jest
to...”) - ...prosze sie odnosi¢ — moze pani ocenia¢ prace, ale nie osoby... -
(Radna M. Suchanowska ,Oburzajgce jest to, jak pan sie do mnie odzywa,
panie przewodniczgcy...”) — Prosze panig, ja panig prosze o kulture wobec in-
nych ludzi... - (Radna M. Suchanowska ,...Pan jest od tego...”) - ...Nie prosze
panig o kulture wobec mnie, bo sie juz przyzwyczaitem do pani niecenzuralnych
i niekulturalnych wypowiedzi w mojg strone. Prosze panig o zwracanie sie do
pracownikow samorzgdowych z szacunkiem... - (Radna M. Suchanowska ,Pa-
nie przewodniczgcy...”) — Moze pani oceniac prace, a nie osoby... - (Radna M.
Suchanowska ,...pan mnie obraza, bo ja nie uzywam niecenzuralnych stéw w
stosunku do pana osoby...”; Radny P. Dreher ,Prosze zabrac¢ gtos pani radnej,
bardzo prosze zabrac gtos...”; Radna M. Suchanowska ,Pan mnie w tej chwili
obraza. Prosze mi przytoczy¢€...”) — Prosze panig, wezme... - (Radna M. Su-
chanowska ,...precyzyjne...”) — Obiecuje pani, ze wezme protokoty od dwéch
kadencji i wyciagne pani wypowiedzi w mojg strone... - (Radna M. Suchanow-
ska ,A ja panu obiecuje, ze ja przygotuje z protokotow wypowiedzi pana osmie-
szajgce radnych, oémieszajgce...”) — Bardzo prosze, czekam na to... - (Radna
M. Suchanowska ,...pana przycinki, docinki...”) — Bardzo prosze, czekam na
to... - (Radna M. Suchanowska ,...i zachowanie pana nieobyczajowe...”) —
Bardzo prosze, czekam na to. Juz zakonczyta pani... - (Radna M. Suchanow-
ska ,Nie zycze sobie, panie przewodniczacy, zeby pan mnie w ten sposob trak-
towat. Jestem radng wybrang z wyboru mieszkancéw...”) — Czy pani zakon-
czyta? Czy zakonczyta juz pani swojg wypowiedz? — (Radna M. Suchanowska
.---W wyborach dostatam od pana wiecej o 800 gtoséw...”) — Prosze panig, bo
startowata pani z listy partyjnej... - (Radna M. Suchanowska ,,...a pan jest prze-
wodniczgcym Rady i nie szanuje radnych...”) — Prosze panig, jakbym startowat
z listy partyjnej, to tez bym tyle dostat, no. — (Radna M. Suchanowska ,No,
wiasnie...”) — Czy ma pani jeszcze jakies... - (Radna M. Suchanowska ,,...za-
lezy, kto na jakim stotku siedzi...”) — ... czy ma pani jeszcze jakis$ gtos w dysku-
sji?.”
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Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, zalezy kto jak sie dogaduje i
na jakim stotku siedzi, prawda?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze panig, pytam sie, czy ma pani jeszcze jakie$
merytoryczne argumenty?”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczgcy, nie zycze sobie, zeby pan mi
przeszkadzat caty czas w mojej wypowiedzi...” (wytgczony mikrofon)

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, czy kto$ z pahstwa chce zabra¢ gtos
w trybie gtosu ,za” i ,przeciw’? — (Radna M. Suchanowska ,Nie zakonczytam,
panie przewodniczacy...”) — Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Banach.”

Radny M. Banach ,Serdecznie dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Ja mam gtos
,Za" wnioskiem, jednoczesnie dziekujgc panu za to, ze w tej sali standardy dys-
kusji sg zachowane w sposéb absolutnie wystarczajgcy. Gdybysmy, szanowni
panstwo, postugiwali sie przyktadem z géry, to znaczy przyktadem sejmowym,
przypominam panstwu, ze przy dobrej woli akurat rzgdzgcych mielibysmy ogra-
niczong wypowiedz do 60 sekund, moglibysmy zabrac¢ gtos raz, to powtarzam,
przy dobrej woli, bo przy ztej, stalibySmy przed tg salg odgrodzeni rzedem krze-
set. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, radny Dreher i

» "

radny Gawryszczak. Gtos ,za” i gtos ,przeciw”.

Radny P. Dreher ,Dziekuje bardzo. W trybie gtosu ,za” oczywiscie. Panie Pre-
zydencie! Panie Przewodniczgcy! No, sktadajgc ten wniosek, zupetnie rozmysl-
nie ztozytem ten wniosek, poniewaz mysle, ze jesli chodzi o te debate naszg
budzetowa, to juz ona tak naprawde sie odbyta na komisjach, tak, teraz to tylko
ewentualnie jakie$ szlify, poprawki i mozna gtosowac, bo komisje merytoryczne
sg od tego, zeby nad budzetem pracowac, wiec jakies takie gtebsze tutaj dys-
kusje, mysle, ze nie majg znaczenia, bo komisje sg od tego. Ale nie o tym chcia-
tem powiedzieC. Mysle, ze jest duze niezrozumienie, bo tu pan przewodniczacy
nie decyduje tak naprawde, czy bedzie dyskusja, tylko Wysoka Rada decyduije,
zresztg zostato to powiedziane. A tak sie skfada, Zze koledzy z PiS-u nie majg
wiekszosci, wiec tak naprawde wiekszos¢ matematyczna decyduje, w jaki spo-
soOb to bedzie wykonywane.

Ja jeszcze tylko o jednej rzeczy powiem: i tak nie idziemy w standardy
Prawa i Sprawiedliwosci, na szczescie nie idziemy, dla was na szczescie, po-
niewaz standardy w Sejmie, zarzgdzenie marszatka Kuchcinskiego jest takie,
ze poset ma trzy minuty na wypowiedzenie sie, a jezeli nie zdgzy, to ma odbie-
rany gtos — takie sg standardy w Sejmie, wiec cieszcie sie, drodzy panstwo, ze
nie wprowadzamy tych standardow, ktére wprowadza wtasnie Prawo i Sprawie-
dliwos¢ w Sejmie, ze mozecie panstwo sie wypowiedzie¢ do samego konca. Bo
mozemy tez takie standardy wprowadzi¢, bo jak zauwazamy, nie macie panstwo
wiekszosci, wiec cieszcie sie z tego, co mamy, bo mamy naprawde duzo. | mé-
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wienie, przepraszam, i mowienie... - (Radna M. Suchanowska ,W jakim try-
bie..?”) - ...ze jest cos$ tamane, ze sie zabiera prawo gtosu, ze sie knebluje usta,
jest czyms$ zupetnie nieuzasadnionym, czym$ zupetnie nieuzasadnionym...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze...”
Radny P. Dreher ,Uczmy sie...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie przewodniczacy, prosze juz tak do rzeczy,
konkludujmy, jest pan w trybie gtosu ,za” swoim wnioskiem.”

Radny P. Dreher ,Podtrzymujg swoj wniosek. Dziekuje. Troszke sie rozpedzi-
tem. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiem. Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan
radny Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka
Rado! Rzeczywiscie, to juz jest kuriozum, zeby ,za” wnioskiem, w trybie gtosu
,Za" zabierat gtos ten, kto stawia taki wniosek, poniewaz uwazam, ze wniosek
powinien miec jakgs tresc¢ i powinien by¢ uzasadniony, a pozniej, zeby jeszcze
popiera¢ swoj wniosek, no to rzeczywiscie jest kuriozum. To tak, jak pan prze-
wodniczacy Dreher byt taskaw opowiedzie¢ niedawno taki przyktad, jak to jeden
z postoéw w Sejmie miat najwiecej oklaskdw po swoich wystgpieniach, poniewaz,
schodzgc z moéwnicy, zawsze sobie klaskat. No, to jest mniej wiecej tak samo,
panie przewodniczgcy, jakby pan przewodniczgcy Dreher sam sobie poklaskat,
zeby to byto zapisane w protokole po wystgpieniu. Natomiast ja chciatbym sie
przytgczy¢ do tych gtosow, ktére mowiag, ze rzeczywiscie dyskusja to jest swo-
bodna wymiana zdah pomiedzy dwoma stronami, a tutaj tak naprawde my sobie
miedzy radnymi mozemy podyskutowac, natomiast nie mamy takiej wiedzy,
jaka ma pan prezydent i jego stuzby, w tym przypadku dzisiaj akurat pani skarb-
nik, poniewaz bardzo czesto, i nawet to byt ona ostatniej sesji tak, ze pan prze-
wodniczgcy Kowalczyk chciat nie dopusci¢ do gtosu pana przewodniczgcego
Drehera, ktory miat jeszcze watpliwosci. | wtasnie ja chciatbym zwréci¢ na to
uwage, ze dyskusja to nie jest tylko wyrazenie swojego zdania, dotyczgcego w
tym przypadku budzetu, przez radnego Gawryszczaka na przykfad, po to tylko,
zeby wyrazi¢€ to zdanie, ale czasami mamy pewne watpliwosci i te watpliwosci,
zeby zostaty rozwiane, to musi by¢ swobodna dyskusja, a nie takie cos, co pan-
stwo od pewnego czasu tutaj stosujecie, czyli wniosek natychmiast po rozpo-
czeciu punktu o rozpoczecie dyskusiji i zamkniecie jej natychmiast, bo to nie jest
dyskusja, a na pewno nie jest to swobodna dyskusja. W zwigzku z tym mam
nadzieje, ze to sie kiedys skonczy, jesli nie w 2018 roku na poczatku, to moze
w 2018, po listopadzie 2018 — mam takg nadzieje. | jeszcze, prosze panstwa,
chciatbym zwrdéci¢ uwage na pewien fakt. Wiadomo, ze sesje czasami trwajg
dtuzej, czasami krocej, natomiast wtasnie panstwa dziatanie, ktére ma na celu
zakneblowanie w pewnym sensie gtosu nas, radnych opozycyjnych, wydtuza te
sesje. Bo prosze zwrdci¢ uwage: od momentu, kiedy pan radny Dreher ztozyt
swoj wniosek, mineto juz pewnie kilka, albo kilkanascie minut. | teraz, celowo to
chciatbym uwypukli¢, w momencie, jeszcze kiedy nie ma wniosku o to, zeby
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wypowiedzi radnych ograniczy¢ na przyktad do 15 sekund, czy 30, bo pewnie
tez to byscie przegtosowali, to dlatego chciatem wtasnie pociggnagc ten temat.
To jest wtasnie powdd, dla ktérego czesto te dyskusja nasze i te sesje trwajg
dtuzej, niz gdybysmy procedowali normalnie, czyli po ludzku; ale panstwo nie
chcecie procedowac po ludzku, tylko chcecie za wszelkg cene pokaza¢ nam,
radnym najwiekszego klubu w Radzie Miasta Lublina, ale nam brakuje jeszcze
jednej osoby do tej wiekszosci, o ktorej panstwo moéwicie tutaj, tej wiekszosci
matematycznej, arytmetycznej i dlatego pozwalacie sobie na takie dziatania.
Mam nadzieje, ze to sie skonczy najpdzniej w listopadzie 2018 roku.” (oklaski)

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, okreslamy temat — jest temat okre-
Slony. — (Gtos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Ale nie ma juz
gtosu ,przeciw”, byty dwa gtosy zabrane, pani radna, trzeba byto wczesniej sie
zgtaszac. Bardzo prosze.

Gtosowanie nr 11. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem pana rad-
nego Drehera o to, aby zamknac liste dyskutantéw i dyskusje tym sposobem?
Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat’?

16 gtoséw ,za”, 15 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” — wniosek uzyskat
wymagang wiekszos¢. Jako pierwszy gtos zabiera... - (Radny T. Pitucha
~Whniosek formalny do porzadku obrad, moge?”) — Prosze.”

Radny T. Pitucha ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Chciatbym zgto-
si¢ wniosek o zdjecie z porzadku dzisiejszych obrad punktu 7.19. — na druku
1241-1 — wyrazenie zgody na zamiane czesci nieruchomosci gruntowych sta-
nowigcych wtasnos¢ Gminy Lublin oraz spétki handlowej potozonej w Lublinie
w rejonie ulic Krolowej Bony, Wiadystawa Jagietty, Wincentego Witosa.
Umkneto mi to w trakcie procedowania porzgdku, natomiast wczoraj na Komisiji
Gospodarki Komunalnej dowiedzieliSmy sie, ze ta uchwata jest nieprzygoto-
wana i w ogole kilku dziwnych informaciji, dlatego, ze tak: wydziat nie wie, jaka
bedzie powierzchnia zamienianych dziatek, bo nie zostat dokonany podziat
dziatek, wydziat nie wie jeszcze kilku innych rzeczy, natomiast wie i w budzecie
jest zapisane, ile za te dziatke dostanie miasto. Pytatem o to, jak to sie dzieje,
ze uchwata nie zostata podjeta, a zostata wyceniona i wpisana do budzetu, do
tego budzetu, ktory witasnie w tej chwili procedujemy, kwota za sprzedaz tej
dziatki. Wiec uwazam, ze sytuacja jest co najmniej niezrozumiata i dlatego jest
to uchwata przedwczesna, powinnismy miec petng informacje, skad sie na przy-
ktad wzieta wycena tej dziafki, ktdra zostata wpisana do budzetu za 3.008.130
zt — doktadna wycena. Brakuje tylko moze groszy po koncowce. Doktadnie tyle
tutaj jest wpisane, ze juz wezmiemy za te dziatke, czy tam za wymiane zarobimy
na tym w jakis tam sposodb. Pytam, skad to sie wzieto i stawiam wniosek o zdje-
cie tego projektu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiem, wniosek bedzie gtosowany. Natomiast
panie prezydencie, prosze juz nie pyta¢ dyrektora o szczegodty, tylko czy dyrek-
tor ma te informacje, o ktére chodzi panu przewodniczgcemu Pitusze?”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Artur Szymczyk ,Pan dyrektor ma te in-
formacje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Ma te informacje, wiec jakby poddaje wniosek pod
gtosowanie w takim razie. — (Radny L. Daniewski ,Panie przewodniczacy...”)
— Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Pan mnie celowo nie chciat zauwazy¢ w tej chwili...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,W trybie gtosu ,za”, czy ,przeciw’?”

Radny L. Daniewski ,\W trybie gtosu ,przeciw”, oczywiscie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Radny L. Daniewski ,,...jestem przewodniczgcym Komisji Gospodarki Komunal-
nej. Otéz, prosze panstwa, sytuacja byta taka na Komisji, ze istotnie, ze byt zgto-
szony wniosek, tak, widze, ze byt zgtoszony wniosek, prosze panstwa, o zdjecie i
nieopiniowanie, odstgpienie, natomiast Komisja nie przegtosowata tego... Prze-
praszam (telefon) — (Radny M. Nowak ,Czy moze pan radny wytgczy¢ koledy?”)
— Tak moge, juz sie sam wylgczyt, przepraszam. Komisja faktycznie stosunkiem
gtoséw 5:5 nie zaopiniowata pozytywnie, natomiast w dyskusji pani dyrektor
obecna na posiedzeniu zadeklarowata, ze na dzisiejsze posiedzenie przygotuje
petng informacje na temat tych watpliwosci, ktére byty. Takze ja jestem ,przeciw”
zdjeciu tego punktu z porzadku posiedzenia. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Bres.”

Radny P. Bres ,Ja w trybie gltosu ,za” zdjeciem. Widzimy tutaj, prosze panstwa,
juz nie pierwszy raz, ze przed podjeciem podobnych uchwat okazuje sie, ze juz
wiadomo, za ile miasto sprzeda, wiadomo komu, wiadomo, dlaczego, wiadomo,
ze ten okreslony budynek sie gdzies tam wali, wiadomo, ze cos sie z nim dzieje
nie tak i tak dalej, i tak dalej. Konkretne pytanie: skad taka wycena, kto takiej
ekspertyzy dokonal, jakie byly negocjacje ze spétka, czy byty? No, po prostu
jest duzo watpliwosci w tej sprawie i chcielibysmy podyskutowaé w tej sprawie
na komisjach. Natomiast dziwie sie, ze 21 grudnia wrzucane jest kilka takich
uchwat o sprzedazy, o wymianie majgtku miasta — nazwe to pertami miasta —
typu 3 Maja, tutaj dziatki i tak dalej, i tak dalej. No, widzimy tutaj takg zaleznos¢,
ze po prostu wrzucamy to szybko, sg $wieta, mieszkancy nie zauwazg, nastep-
nie nieruchomosci zostajg posprzedawane, powynajmowane, pozamieniane i
super bedzie Nowy Rok, nikt tego nie zauwazy. No, prosze panstwa, no, bez
przesady, no, umowmy sie, ze nie moze byc takiej sytuacji, ze majatki, na-
prawde perty — ja to nazywam — miejskie, no, nie powinny by¢ wrzucane tak na
szybkosci, juz uzgodnione, juz wycenione, juz wszystko pozatatwiane, wystar-
czy tylko, zeby ta wiekszos¢ o jeden gtos tylko przepchngc to i juz to leci. | tak
jest to procedowane w tej sali. Wiec jestem ,przeciw”, znaczy ,za” wnioskiem
Tomasza Pituchy.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Dreher.”

Radny P. Dreher ,Ja w trybie gtosu ,przeciw” zdjeciu. No, szanowni panstwo,
jestem zadziwiony w ogodle ta dyskusjg i zadziwiony jestem, ze koledzy radni z
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PiS-u tworzg az takg obstrukcje. No, to jest co$ niespotykanego. No, szanowni
panstwo, po to jest sesja, a przed chwilkg pan prezydent powiedziat... - (Radna
M. Suchanowska z sali ,,Obstrukcje to pan ma...”) — ...przed chwilkg pan pre-
zydent powiedziat, Ze materiaty sg, zatgczniki sg, petna wiedza jest, wiec nie ma
tu Zadnej tajemnej wiedzy. Jezeli nie do konca wszystko byto powiedziane na
komisji, po to jest sesja, zeby moc sie dopytac o to. No, przeciez jest punkt w
porzadku obrad, pan przewodniczgcy otworzy ten punkt, bedzie dyskusja, to
pan radny, pani radna zapytajg sie, czego brakowato na komisji i sie dowiedza.
| czy bedzie sie to podoba¢, zagtosujg ,za”, czy ,przeciw”’ i sprawa zatatwiona.
No, nie rozumiem tej obstrukcji. Jestem zadziwiony tym tokiem rozumowania.

»n "

Dziekuje bardzo. Oczywiscie jestem ,przeciw’.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy ktos jeszcze z panstwa rad-
nych chciatby zabra¢ gtos? Nie widze, w takim razie poddaje pod gtosowanie
wniosek formalny.

Gtosowanie nr 12. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wnio-
skiem pana przewodniczgcego Pituchy? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

15 ,za”, 16 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” — wniosek nie uzyskat wy-
maganej wiekszosci.

Jako pierwszy w dyskusji nad budzetem zabiera gtos pan przewodniczgcy
Mariusz Banach. Poinformuje tylko panstwa radnych, ze mamy 22 dyskutantéw,
w zwigzku z tym ja przynajmniej stabo widze przerwe obiadows, bo to jest dys-
kusja na cztery godziny.”

Radny P. Dreher ,Panie przewodniczacy, ja witasnie w tej sprawie. Czy mo-
zemy w trakcie dyskusji zrobic przerwe obiadowg, bo niektére osoby juz 0 14.00
majg co$ zaplanowane, tak jak byta uzgadniana przerwa obiadowa? Czy mo-
zemy formalnie zrobi¢ przerwe w trakcie dyskusiji i spotkac sie, i dokonczyc te
dyskusje po przerwie?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zalezy, jak bedziemy szli z czasem, ale to potem
wiekszos¢ Rady jakby zdecyduje, czy bedzie przerwa, czy nie. Bardzo prosze,
pan przewodniczgcy Banach.”

Radny M. Banach ,Serdecznie dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezy-
dencie! Zaczne od matej dygresji. Przyznaje, ze rozczarowat mnie troche pan
przewodniczgcy Pitucha — to a propos tego juz stynnego panskiego wystgpienia
w Telewizji Trwam, pan tam nazmyslat catkiem niezle, na przyktad a propos tej
Strategii Rozwoju Kultury, ze nie ma tam wspomnianego Jana Pawta Il i Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego. To ja rozumiem, ze tworzycie panstwo takg
legende na nowe wybory, ze w Lublinie rzgdzg ludzie Palikota, na ktorych gto-
sowanie jest grzechem i mnie sie wydaje, ze nawet to sie moze jakos tam udac.
Natomiast tam padfa taka informacja, ze w budzecie miasta, kolejnych budze-
tach miasta sg zapisane $rodki na redakcje gazet — po kilka tysiecy ztotych, po
pie¢ etatow w kazdej redakcji — szczerze méwigc, to dla mnie jest bomba, dla
mnie to jest bomba i ja bym od tego zaczynat. Jesli pan takg wiedze ma, to
bardzo chetnie bym tutaj konkretnie na ten temat co$ ustyszat, bo to jest rze-
czywiscie, jesli tak jest, to faktycznie jest problem, faktycznie jest problem.
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Prosze panstwa, dwa zdania na temat realiow, w ktorych ten budzet jest
konstruowany. Pierwsze — ja to powtarzam wtasciwie przy kazdym budzecie i
wydaje mi sie, ze Zle, ze na ten temat nie zwracamy wystarczajgcej uwagi. Pro-
sze panstwa, my w istocie przyjmujemy dzisiaj dwa budzety. Ciggle, wydaje mi
sie, nie mozemy sie tego nauczyc, a to sie tez przektada jako$ na odpowiedzial-
nosc¢ réwniez radnych, na konstruowanie budzetu. Mnie sie wydaje, jak ja bym
byt ustawodawcg, to ja bym w ogdle zalecit samorzgdom przygotowywanie
dwoch dokumentéw, to znaczy budzetu, wydatkow biezgcych i budzetu wydat-
koéw majatkowych, bo przeciez sg to rozne zupetnie zagadnienia. | prosze pan-
stwa, zdajemy sobie sprawe z tego, ze nasza odpowiedzialnos¢ i trudnos¢ bu-
dzetu jest znacznie wieksza w przypadku budzetu wydatkéw biezgcych, tym
bardziej, ze mamy tutaj dwie zelazne zasady, ktdre ograniczajg nas, i to ograni-
czajg nas dopiero od kilku lat — pierwsza dotyczy tego, ze nie mozemy na wy-
datki biezgce zaciggac kredytow, druga dotyczy tego, ze wydatki biezgce muszag
sie rowna¢ dochodom biezgcym. | to, ze w budzecie miasta po raz kolejny ra-
dzimy sobie z wydatkami biezgcymi, jest bez watpienia, bez watpienia — pod-
kreslam — najwiekszym sukcesem tego dokumentu, ktéry dzisiaj staje przed
nami, jako propozycja pana prezydenta.

Tutaj jest istotne pytanie, rowniez pytanie do pani skarbnik, bo ja rozu-
miem, ze wptywy z PIT-u, warto$¢ tego wptywu do budzetu miasta jest okre-
Slana przez Ministra Finansow. Z tego, co ja sie doczytatem, nie moge w tej
chwili otworzy¢ tego dokumentu, ale z tego, co sie doczytatem, to w ubiegtym
roku ta warto$¢ tych wptywow byta niedoszacowana o jakies 70 min. Pytanie,
jak to bedzie wyglagdato w tym roku. Bo jesli znowu — przypominam, ze tam
wzrost mamy chyba 4-procentowy w stosunku do wykonania z ubiegtego roku
— pytanie, czego mozemy sie tak naprawde spodziewaé w tym roku, bo ja rozu-
miem, ze sytuacja finansowa mieszkancéw Lublina sie poprawia, ze ludzie wie-
cej zarabiajg, a skoro wiecej zarabiajg, to sg tez znaczgce wzrosty wptywu z
PIT-u. Pytanie, czego sie mozemy spodziewac i pytanie takie, wydaje mi sie w
tym miejscu bardzo istotne: czy mozemy zatozy¢€, ze gros tych srodkow, jesli
bedg srodki z wiekszego wptywu z PIT-u, przeznaczymy je wtasnie na wydatki
biezgce? Bo przeciez o nie ciggle bardziej sie martwimy w tym budzecie, a nie
o wydatki inwestycyjne, choc¢ tutaj gtéwnie o inwestycjach rozmawiamy.

Kolejng, istotng rzeczg, jezeli rozmawiamy o realiach budowania tego bu-
dzetu, ja jg sobie nazwatem podwyzki. Po pierwsze — no, trzeba uswiadomic¢
sobie i tutaj wyraznie powiedzie¢ rzecz, ktorg tak naprawde wszyscy wiemy, ze
te kwoty inwestycji, ktore dzisiaj zapisujemy w budzecie, bedg w stu procentach
na te inwestycje przeznaczane. Pamietamy sytuacje jeszcze sprzed dwoch,
moze pottora roku, kiedy te wartosci przetargow byty czesto o 50% nizsze, niz
faktyczna wycena danej inwestycji. Wiemy, ze dzisiaj sie to bardzo zmienito.
Wiemy, ze dzisiaj rzeczywiscie czasami zastanawiamy sie nawet nad tym, czy
za dang wycene danej inwestycji da sie jg rzeczywiscie zrealizowad. | to jest
kolejna rzecz, na ktora trzeba zwréci¢ uwage przy rozmowie o tym budzecie.
Jezeli rozmawiamy o podwyzkach, trzeba tez wspomnie¢ o tym, ze bedziemy
mieli w tym roku do zrealizowania nikte, bo nikte, ale jednak podwyzki dla nau-
czycieli, ktére zawsze majg, przynoszg trudnos¢ dla budzetu miasta, zwigzang
z tym, ze inaczej sie przelicza dotacje, niz te srodki ptyngce z subwenciji, i tu
pewnie bedzie znowu jakis tam problem zwigzany wtasnie z wydatkami budze-
towymi. Mam roéwniez nadzieje, pomimo tego, o czym panstwo mowili, ze ta
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podwyzka dla urzednikdw rzeczywiscie stanie sie faktem. W przeciwnym wy-
padku, prosze panstwa, grozi nam, bardzo nam grozi taka sytuacja, ze w Lubli-
nie bedzie brakowato specjalistow, ktérzy beda chcieli w Urzedzie pracowac, bo
powoli, i to méwie zupetnie odpowiedzialnie, bedzie nam brakowato nauczycieli,
ktorzy za tak niskie pienigdze nie chcg wykonywac tak trudnej pracy, ktéra przez
rzgdzacych czesto jest oceniana bardzo negatywnie, czego w ubiegtym roku
nastuchaliSmy sie sporo.

Prosze panstwa, drugi punkt, ktéry sobie zapisatem, on sie nazywa, tak
sobie to napisatem ,obtuda”. Kilka rzeczy takich rzeczywiscie zwigzanych z
pewng obtudg. No, pierwsza rzecz to jest to, ze wielu z panstwa radnych wpisuje
we wnioskach budzetowych wszystko, co im przyjdzie do gtowy, co zwigzane
jest z ich dzielnicg. Prosze panstwa, nawet dziecko wie, ze nie da sie wszyst-
kiego mieC naraz. | teraz, jezeli te wnioski budzetowe majg oznaczac panstwa
odpowiedzialnos¢ za dzielnice, to tak chyba nie jest, to one sg, wedtug mnie,
liczone tylko na sukces polityczny, dlatego, ze to wtasnie obowigzkiem radnego
jest dokonywanie priorytetyzaciji, to radny ma moéwic¢ prezydentowi, ktére z in-
westycji w jego dzielnicy sg w tej chwili najwazniejsze i na ktére prezydent po-
winien zwroci¢ uwage przede wszystkim.

Druga rzecz, taka trudna do przyjecia, zwtaszcza w wystgpieniu pana
przewodniczgcego Tomasza Pituchy, to jest sprawa Urzedu. Ja naprawde, pro-
sze panstwa, juz bym tej sprawy nie wyciggat, bo gdyby nie panstwa dziatal-
no$¢, jak sie okazuje, we wszystkich instancjach oceniana jako zupetnie bez-
podstawna. Prosze panstwa, mieszkancy Lublina od 1 stycznia mieliby nowy
Urzad, chodziliby do nowego Urzedu, gdzie bytyby naprawde ludzkie warunki.
Prosze panstwa, prosze pojecha¢ do Wydziatu Komunikaciji, rano przed Wydziat
Komunikacji i powiedzie¢ tym ludziom, dlaczego stojg w tej kolejce, dlaczego
stojg na dworze w kolejce, a nie mogg po6js¢ do normalnego Urzedu. Prosze im
to wyttumaczy¢, bo mysmy na to mieli pomyst, bardzo realny pomyst, bardzo
realny pomyst. Jezeli sugerujecie panstwo, ze w budzecie miasta, po tym, jak
przejmiecie wtadze w listopadzie, znajdziecie pienigdze na budowe nowego
Urzedu, to trzeba to wyraznie powiedzie¢ — od 1 stycznia roku 2019 budujemy
w Lublinie nowy ratusz — trzeba to wyraznie, odpowiedzialnie powiedziec.

Kolejna rzecz, z ktérg trudno sie zgodzié, to jest takie zatozenie, prosze
panstwa, ze po centrum miasta da sie jezdzi¢ bez korkdw — nie ma takiego mia-
sta na swiecie. Jest jeden warunek, panstwo o tym doskonale wiecie. Jezeli w
centrum miasta ma nie by¢ korkdw, trzeba ograniczyc¢ ruch. Tak sie to dzieje na
catym sSwiecie. Jezeli macie panstwo takie sugestie, to trzeba je tez wyraznie
zgtaszaC — nie bedzie w Lublinie korkéw, bo tak, jak na przyktad w Krakowie,
wprowadzimy strefy i do centrum bedg mogty wjezdzac tylko wybrane osoby.

Prosze panstwa, ogdlna ocena tego budzetu jest taka, ze to jest budzet
niezwykle ambitny. Jezeli panstwo mowicie, ze w budzecie nie ma pieniedzy i
traktujecie to jako zarzut, to to jest wtasnie to, co o budzecie chcemy stysze¢ —
w budzecie ma nam brakowac¢ pieniedzy. Problemem bytoby to, gdyby nam w
budzecie pieniedzy zbywato, gdybysmy nie wiedzieli, co z nimi zrobi¢. A ja pa-
mietam takie lata w tym samorzgdzie, kiedysmy wymienili w szkotach wszystkie
okna, bo nie byto na co wydawacé pieniedzy — przypominam. Natomiast, jezeli w
budzecie brakuje pieniedzy, to jest dobry znak, to znaczy, ze jesteSmy ambitni.
Prosze panstwa, przeciez jezeli pan prezydent wpisuje do budzetu projekt prze-
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budowy Al. Ractawickich, to przeciez wiadomo, ze to nie jest inwestycja poli-
tyczna, dlatego, ze w czasie wyborow wokoét Ractawickich bedg pewnie wyciete
drzewa i ogromne korki. | to nie jest tajemnica, ze wielu z nas panu prezydentowi
te inwestycje jako$ prébowato przesungc¢ ja w czasie. Tymczasem, jezeli pan
prezydent takg inwestycje wpisuje, to znaczy, ze ambitnie mysli o rozwoju mia-
sta, nie patrzgc na skutki polityczne.

| wreszcie ostatnia rzecz. W budzecie jest rzeczywiscie kilka inwestycji
takich kluczowych dla rozwoju. Z catg pewnoscig to, co najdtuzej zostanie w
pamieci mieszkancéw Lublina, to sg dwie rzeczy. Po pierwsze — to jest budowa
szkoty na Berylowej, wreszcie ona sie rozpocznie, pomimo tego, ze rzeczywi-
Scie opracowanie tej inzynierii finansowej byto niezwykle trudne i ryzykowne, i
tu dziekuje panu prezydentowi za to, ze to ryzyko podejmuje. Tam rzeczywiscie
ta szkota musi powsta¢ natychmiast. A druga rzecz to jest, prosze panstwa,
rozwigzanie komunikacyjne dla potudnia miasta. To nie mysmy wymysilili, ze
potudnie miasta nie jest objete obwodnicg i rzeczywiscie sami musimy wymy-
Sle¢, jak sobie poradzi¢ z narastajgcym ruchem od strony Przemysla, Bitgoraja
I ta propozycja przebudowy ul.Abramowickiej, zwtaszcza moze budowy ul.Gry-
gowej, to znaczy budowy nowego dojazdu do obwodnicy miasta, takiego wia-
Snie dla tych samochodow, ktore wjezdzajg od potudnia, wydaje mi sie, bedzie
najbardziej wiekopomne. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakula ,Dziekuje. Bardzo prosze, pani radna Anna Jaskow-
ska.”

Radna Anna Jaskowska ,Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezydenci! Sza-
nowna Rado oraz Goscie! Ja chciatam zapyta¢ o takg rzecz — mianowicie w
ramach bezpieczenstwa przeciwpozarowego, m.in. Klub jako Klub i ja osobiscie
sktadatam taki wniosek w zmianie projektu budzetu o dofinansowanie wtasnie
Panstwowej Strazy Pozarnej. Jest adnotacja pana prezydenta, Zze owszem, o te
500 tys. mozna ten projekt wtasnie... przeznaczyc¢ na ten projekt 500 tys. — cho-
dzi o wéz strazacki — z tym, ze po uzyskaniu dofinansowania. Chciatam powie-
dzie¢, ze taka umowa nastgpita miedzy komendantem Panstwowej Strazy Po-
zarnej Wojewddzkiej a Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska 8 grudnia,
a wiec umowa jest, w ktérej to umowie jest wymieniona, jako dofinansowanie,
kwota 400 tys. zt, podczas, gdy cate zadanie ma 900 tys. zt przed przetargiem i
w zwigzku z tym chciatam w tym momencie zapytac, czy tak, jak tutaj zostato
zadeklarowane przez pana prezydenta, ten warunek, ze jezeli zostanie wtasnie
ta kwota z NFOS dana, to tutaj mozemy méwié o dofinansowaniu z budzetu
miasta. W zwigzku z powyzszym, pierwsze pytanie dotyczy tego tematu, czy
mozna rozumiec to tak, ze na przyktad czy dzis mozemy juz w budzecie, w pro-
jekcie budzetu zapisa¢ na 2018 rok te kwote, jako te, ktdéra spetnia warunek
pana prezydenta i ze 500 tys. na te Straz Pozarng, a wtasciwie na ten woz,
prawda, strazacki, celem lepszego... polepszenia bezpieczenstwa przeciwpo-
zarowego w naszym miescie, czy tutaj, nie wiem, czy pan prezydent bedzie
uprzejmy odpowiedzieC, czy pani skarbnik, ale chciatam uzyska¢ tego typu in-
formacje. To jest jedno pytanie.

Nastepne odnosnie autopoprawki nr 3 — chce zapyta¢ o zwiekszenie do-
tacji podmiotowej dla Centrum Kultury o kwote 500 tys., z zwigzku z realizacjg
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Sylwestra Miejskiego. Chce zapytac, na co te 500 tys. zt ma by¢ przeznaczone,
no bo to jest jednak bardzo znaczna kwota, jak na jedng noc.

Nastepna sprawa — rowniez w tej autopoprawce nr 3 jest zapis, ze bedzie
zwiekszenie wydatkéw dla Biura Partycypacji Spotecznej o kwote 300 tys. zt i
teraz pan prezydent byt uprzejmy wspomniec¢ o 300 tys. zt na program antysmo-
gowy. Ja chce zapytac, czy to oznacza, ze Biuro Partycypacji Spotecznej do-
stanie te kwote na 300 tys. zt w ramach tego programu antysmogowego i czy w
zwigzku z tym, co tam sie bedzie w tym programie miesci¢. Czy to bedzie tylko
typu debata publiczna, powiedzmy, w tej sali, czy o co tu chodzi? Bardzo prosze
o wiasnie odpowiedz na te pytania. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pani radna, pani przewodniczgca
Anna Ryfka.”

Radna Anna Ryfka ,Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezydenci! Wysoka Rado!
Szanowni Goscie! Ja pozwole sobie wréci¢ na chwile do czaséw mojego wcze-
snego dziecinstwa, kiedy wraz z dziadkiem powoli, kroczek po kroczku, poznawa-
tam Lublin. Zaczynatam oczywiscie od najblizszego otoczenia, to znaczy okolic lu-
belskiego Zamku i Starego Miasta, czy okolic Ratusza i Krakowskiego Przedmie-
Scia. Ciggle mam przed oczami te brzydkie, odrapana kamienice Lubartowskie;j,
Kowalskiej, czy Grodzkiej. Widze tez jezdzgce po Krakowskim Przedmiesciu tro-
lejbusy i to rondo przy Bramie Krakowskiej, ktére piekniato tylko raz w roku — na
Swieto 1 maja. Pamietam wiele takich obrazéw, miejsc, ktére byly pudrowane, zeby
dobrze wygladaty, bo przyjezdzat jakis$ oficjel i trzeba byto sie pokazac, a one na
co dzien byty szare i tylko w tych wyjatkowych momentach kolorowe i mozna po-
wiedzie¢, imponujgce. Pamietam tez stowa dziadka, ktory zawsze mi mowit, kiedy
pokazywat mi miasto: , To jest nasze miasto, to jest nasz dom”. Mysle, ze kazdy z
nas tutaj zgromadzonych ma podobne, jesli nie takie same obrazy przed oczami.
Przeciez tutaj dorastaliSmy, tutaj sie ksztatcilismy. Teraz, kiedy spaceruje po Lubli-
nie, juz jako dorosta lublinianka, przyglagdam sie z zachwytem Placowi Litew-
skiemu, deptakowi na Krakowskim Przedmiesciu, przecudnej Staréwce, czy in-
nym, wyjgtkowym miejscom naszego miasta i bez wzgledu na to, czy jest to dzien,
czy noc, sg one piekne i urokliwe. Jestem wtedy dumna i szczesliwa, ze tutaj zyje
i tutaj mieszkam, bo to jest moje miasto. Szczegdlnie ostatnie 7 lat, kiedy Lublin
zmienia sie, niczym za dotknieciem czarodziejskiej rozdzki, ale nie w rekach
wrozki, ale dobrego gospodarza, jakim jest pan prezydent Zuk, wtasnie mozna po-
wiedzieé, ze pan prezydent Zuk ma te wyjatkowg umiejetnosé czarowania naszego
miasta i jego oczarowywania. Wynika to z dobrego planowania inwestycji budze-
towych, ich skutecznej realizacji, ktére czynig Lublin piekniejszym i podnoszg kom-
fort zycia mieszkancow. W tym miejscu nie bede wymieniata wszystkich zrealizo-
wanych zadan, znamy je przeciez doskonale. Wszyscy chodzimy, jezdzimy tymi
samymi ulicami, chodzimy po tych samych chodnikach, odpoczywamy i cieszymy
sie wydarzeniami kulturalnymi oraz sportowymi, organizowanymi przez miasto. A
dzieje sie to tylko i wytgcznie dzieki dobrze planowanemu budzetowi i ich realizaciji.
Jestem tez przekonana, ze wszyscy chcemy tego samego, aby Lublin nam piekniat
i abysmy mogli by¢ z niego dumni. Aby tak dalej byto, wszyscy pracowaliSmy nad
konstrukcjg budzetu miasta na 2018 rok. Moze nie jest to budzet marzen, ale na
pewno jest to budzet realny, ktory z kazdym zrealizowanym zadaniem bedzie
upiekszat Lublin i na pewno podnosit zadowolenie kazdego mieszkanca z naszego
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miasta. Zaplanowanych jest przeciez wiele remontow drog, chodnikow, nowe in-
westycje oswiatowe, na ktére tak wszyscy czekamy. Przewidziane sg roéwniez
srodki na inwestycje dookota naszego lubelskiego Zalewu, gdzie tak bardzo lubig
odpoczywac lublinianie, chocby kwestia dodatkowych inwestycji w faune i flore —
zwroce sie tutaj szczegolnie bezposrednio do pana radnego Jeziora, ktéry jest za-
palonym rybakiem. Tak, Darku, w tym budzecie... - (Gtosy z sali ,Wedkarzem...”)
- ...wedkarzem, przepraszam. W tym budzecie sg $rodki, aby jakos¢ fauny i flory
w lubelskim Zalewie byta poprawiona, zeby byta lepsza. | tak, jak méwie, wszyscy
znamy zatozenia tego budzetu na 2018 rok, dobrego budzetu dla Lublina i lubli-
nian. Pokazmy, ze mamy w sercu te stowa przysiegi radnego, ktére sg dla nas
kierunkiem dziatania, ze sg one naszym priorytetem. Zagtosujmy ,za” tym budze-
tem, pokazmy, ze razem dziatamy na rzecz naszego miasta, naszego Lublina. Zo-
stawmy wskazania polityczne i zagtosujmy na ,tak”, pokazmy, ze kochamy nasz
Lublin, nasz dom Lublin.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Marcin Nowak.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panowie Przewodniczgcy! Panowie Prezy-
denci! Wysoka Rado! No, ja nie powiem tutaj na pewno swoistego novum, pro-
chu nie odkryje. Wiecie panstwo, ze linia podziatu w zakresie oceny i projektu
przysziorocznego budzetu i prezydentury Krzysztofa Zuka jest bardzo wyrazna,
generalnie, prosze panstwa, mysle, ze poruszamy sie w obrebie podobnego
schematu, dlatego tez bede starat sie mowic¢ krotko i tresciwie, zeby wyczerpac
temat, a nie wyczerpac stuchajgcych, bo mozemy bardzo krétko w naszych sen-
tencjach i myslach zawierac to, co generalnie kazdy w pewnym schemacie oce-
nia. Prosze panstwa, doskonale wiemy, ze projekt przysztorocznego budzetu
jest kontynuacjg pewnej, znanej nam wszystkim linii dziatan pana prezydenta,
linii, w mojej ocenie, bardzo wtasciwej, bo rozwijajgcej Lublin, co widac nie tylko
na jego ulicach, ale w ocenach mieszkancow Lublina. Gteboko wierze, ze ta
ocena w przysztym roku bedzie wystawiona podobnie, jak trzy lata temu i ak-
ceptacja naszego dziatania, jako dziatania koalicji, a nie ocen, ktére ustyszymy
od — pozwole sobie tutaj na zart — totalnej opozyciji, bedzie oceng wiasciwa,
dlatego, ze faktycznie, ostatnie lata, to bardzo wysoki i zauwazalny progres Lu-
blina, a ten budzet, ktéry bedziemy za chwile przyjmowac, jest potwierdzeniem
tego stanu rzeczy, iz to, co przez lata wydawato sie niemozliwe, od momentu
objecia urzedu prezydenta przez prezydenta Zuka jest zupetnie realne i widzg
to nie tylko, jak powiedziatem, lublinianie, widzg to przyjezdni, ktérzy obcujg z
naszym miastem, nocujac tutaj, korzystajac z roznego rodzaju dobrodziejstw,
imprez i dziatan kulturalnych, sportowych, méwig o gigantycznym skoku cywili-
zacyjnym miasta w kontek$cie marazmu sytuacyjnego, ktory byt nascie lat temu,
bo ja nie bede sie tutaj skupiat na konkretnych prezydenturach, ale wiecie pan-
stwo i widzieliscie doskonale, ze poprzednicy Krzysztofa Zuka nie do konca ra-
dzili sobie z rozwojem tego miasta i to bardzo delikatnie ujmuje.

Konkretnie, co w tym budzecie, szanowni panstwo, jest — no, przede
wszystkim kontynuacja dziatan inwestycyjnych, a wiec dalszy rozwoj drég, gtow-
nych arterii miejskich. To mnie bardzo cieszy. Wchodzimy w takg newralgiczng
ulice, jakg sg Al. Ractawickie, mysle, ze to bedzie w pewnym sensie ukorono-
wanie tych wszystkich kluczowych dziatan inwestycyjnych i na pewno bedzie to
gigantyczny plus dla naszego miasta, cho¢ oczywiscie spowoduje przejsciowe
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utrudnienia, natomiast efekt finalny wiem, ze bedzie wazny i wiem, ze bedzie
pozytywny, dlatego, ze od wielu lat lublinianie dopominajg sie o remont tej arte-
rii, a skadingd, prosze panstwa, to inwestycja, ktéra na pewno da kolejny za-
strzyk jakosciowy nie tylko sercu naszego miasta, ale Lublinowi w ogdle. To
oczywiscie inwestycje wymieniane tutaj przez moich przedmowcéw, przez rad-
nego Krawczyka, dotyczgce takich ulic, jak ul. Grygowej, Choiny, przebudowa
skrzyzowania Diamentowej, kontynuacja prac, czy witasciwie zakonczenie ul.
Bohateréw Monte Cassino, ale to szereg, prosze panstwa, tak naprawde, dzia-
tan zwigzanych z drobnicg inwestycyjng, jesli tak kolokwialnie moge ujac, z
drobnymi uliczkami, ktére to znajdg sie w budzecie wtasnie dlatego, ze radni
Lublina o to wnioskowali. Pan prezydent dat nam szerokie spectrum mozliwosci,
zebysmy my, jako radni korzystali z naszych praw i obowigzkow, i w projekcie
budzetu te aspekty umieszczali. Jak panstwo zapewne wiecie, nie wszyscy
radni to czynili — nie méwie o samych wnioskach budzetowych; natomiast chciat-
bym zapytac, ilu z panstwa rozmawiato z prezydentem na temat potencjalnych
inwestycji, ilu z panstwa starato sie przekonywac¢ pana prezydenta do takich
dziatan, bo zapewniam panstwa, ze sg na tej sali radni, ktérzy to robili i robili
skutecznie, aczkolwiek dyskusje czasami byty dtugie i problematyczne, nato-
miast akurat pan prezydent nalezy do tych osob, ktére sg bardzo otwarte na
argumenty radnych i nawet, jezeli sie nie udato przekonac do catosci, to mysle,
ze lwia czes¢ tych propozycji znalazta sie w budzecie, przynajmniej méwie w
swoim kontekscie.

Temat inwestycji drogowych panstwu, mysle, ze pokrotce zostat wyja-
sniony. Jezeli chodzi o aspekt oswiaty, moj przyjaciel Mariusz Banach dosc¢
szczegotowo o tym powiedziat, ale wystarczy spojrze¢ na propozycje zawarta w
budzecie, dotyczgcg kluczowej inwestycji oswiatowej na ul. Berylowej i odpo-
wiedz na pytanie jest oczywista. Czy nic sie nie dzieje na polu oswiaty, kiedy
buduje sie szkote, czy nic sie nie dzieje, kiedy planuje sie przyjecie dokumentaciji
dotyczgcej innej szkoty na ul. Majerankowej? Czy nic sie nie dziato przez ostat-
nie lata, kiedy powstata szkota na ul. Stawinkowskiej? Macie panstwo odpo-
wiedz.

Prosze panstwa, co do partycypacji spotecznej, o ktorej méwitem, o
udziale radnych, to jest oczywiscie partycypacja szeroko rozumiana w zakresie
réwniez uczestnictwa spotecznosci Lublina, to jest oczywiscie kwestia Budzetu
Obywatelskiego, ktory panstwo prébujecie wypunktowac, jakoby nie byt realizo-
wany. Ja nie wiem, czy projekt Budzetu Obywatelskiego nie zostat zrealizo-
wany, natomiast dochodzg do mnie bardzo liczne podziekowania i sama fre-
kwencja uczestnictwa w takich projektach raczej napawa optymizmem, ze jest
to projekt, ktéry zostat wdrozony w zycie przy ogromnej akceptacji, uczestnic-
twie spotecznym i jakosciowo potwierdza nie tylko skuteczno$é, ale tez zaanga-
zowanie ludzi w rozwdj ich miasta i w ten progres. Prosze panstwa, partycypacja
zapewne byta réwniez forma, w jakiej udato nam sie przekonac¢ pana prezydenta
do wprowadzenia bezptatnej komunikacji dla ucznidw szkdt podstawowych i
gimnazjalnych — to byta inicjatywa radnych — ale po rozmowach udato nam sie
ten punkt zawrzec i to jest tak, prosze panstwa, ze mozna. Czasami mozna by,
parafrazujgc stowa znanego pisarza powiedziec: ,BySmy mogli wiele miec¢, ino
nam sie nie chce chciec” i jesli panstwo byscie podejmowali takie préby, to nie
mam zadnych watpliwosci, ze w przysztorocznym budzecie znalaztyby sie
liczne panstwa propozycje, ale one i tak sg. Natomiast obawiam sig, prosze
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panstwa, ze panstwo postawiliscie sobie, jeszcze w przededniu odbycia jakiej-
kolwiek dyskusji budzetowej, jasny schemat dziatania — zagtosujemy ,prze-
ciwko” budzetowi. Pomimo tego, ze na komisjach jakies$ iskierki nadziei widniaty,
panstwo gtosowaliscie ,,za” pewnymi propozycjami budzetowymi, to dzisiaj za-
gtosujecie ,przeciwko” nim. | to mnie boli najbardziej, bo prosze panstwa, jest
cos takiego, jak wspodlna odpowiedzialnos¢ za miasto. Oczywiscie, rézni¢
mozna sie pieknie, ale samorzad nie ma barw politycznych, samorzad, prosze
panstwa, jest miejscem dialogu i kompromisu, czasami trudnego, czasami kom-
promisu polegajgcego na rezygnacji z wkasnych, partykularnych intereséw, a juz
na pewno interesow partyjnych, na rzecz wspoélnego programu i rozwoju miasta,
bo mysle, ze tego od nas oczekujg mieszkancy Lublina, nasi wyborcy.

Prosze panstwa, w zasadzie o budzecie mozna by méwic tutaj bardzo
dtugo, natomiast chciatbym, zebysmy nie dyskutowali o tym, co bedzie, bo tak
naprawde to jest kwestia, ktorg ocenia¢ bedg nasi nastepcy, moze w duzej cze-
Sci sktadajgcy sie z nas, ale skutek tego budzetu bedzie oceniony przez najbliz-
szg Rade Miasta w 2018 roku. My dot6zmy wszelkich staran, by ten budzet za-
czat funkcjonowac w tej formule, w jakiej tutaj wspolnie, kompromisowo go przy-
gotowalismy. Wierze gteboko, prosze panstwa, ze uda nam sie w ciggu tych
kilku miesiecy, jakie pozostaty nam do kohca kadencji, wspolnie budowac przy-
szto$¢ naszego miasta, budowac wspdlny Lublin, z akceptacjg tego, co nas nie-
kiedy rézni, ale co mozna w formie kompromisu osiggng¢. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Zapalony wedkarz — pan radny Dariusz
Jezior.”

Radny Dariusz Jezior ,Dziekuje. Panowie Prezydenci! Panowie Przewodni-
czacy! Wysoka Rado! Czcigodni Goscie! Zaczne moze od takiego komentarza
troszeczke. Wstuchiwatem sie w wypowiedzi przewodniczgcych klubow i wypo-
wiedz kolegi Tomasza Pituchy byta bardzo taka merytoryczna, byta... przedsta-
wiata bardzo konkretne problemy budzetowe, bardzo konkretne potrzeby mia-
sta, mowita o pewnych niezaspokojonych marzeniach, ambicjach mieszkancéw.
| wstuchiwatem sie... méwita o niedoszacowaniu dochodow. Byta to bardzo me-
rytoryczna, petna troski wypowiedz na temat budzetu. | przystuchiwatem sie wy-
powiedzi przewodniczgcego Klubu Platformy Obywatelskiej i tak, w trakcie wy-
stuchiwania, czy wstuchiwania sie w te wypowiedz zadatem sobie pytanie: na
ile wypowiedz ta jest merytoryczna, a na ile polityczna? | tak gdzies probowatem
ocenic jg i wydaje mi sie, ze nie skltamie, jesli powiem, ze tak fifty-fifty. Przed-
stawit pan kolega Krawczyk jakgs takg przejazdzke wirtualng po miescie i w
duzej mierze odnidst sie i zarzucit nam — Klubowi PiS — i ocenit nasze wypowie-
dzi czysto politycznie, méwigc: ,Jak to dobrze, ze PiS nie rzgdzi”, ,,Co by to byto,
gdyby PiS rzadzit’ i tak dalej, i tak dalej. W pewnym sensie ten watek przejawia
sie przez wszystkie wypowiedzi i mniemam, ze bedzie sie przejawiat takze do
konca wypowiedzi kolegow z Platformy Obywatelskiej. Ale nie dziwie sie temu
tonowi, upolitycznianiu wypowiedzi, czy stosunkow radnych Prawa i Sprawiedli-
wosci do budzetu, poniewaz dokfadnie rok temu na wyzszym poziomie, na po-
ziomie parlamentu postowie Platformy Obywatelskiej nie tylko gtosowali ,prze-
ciwko” budzetowi, ale probowali zawtadng¢ salg plenarng, blokowali méwnice,
a jedna pani poset nawet Spiewata ,Znowu z puczu, czy z puczem mi nie wy-
szto”. Wiec to upolitycznienie przenoszg koledzy z Platformy Obywatelskiej na
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poziom miejski. | stysze tylko... taki ten wydzwiek polityczny stysze w ich wypo-
wiedziach. Ale tak, jak powiedziatem — nawet sie temu nie dziwie. To taki ogéiny
komentarz do tego, co do tej pory zostato powiedziane, a miatbym moze dwa,
moze jedno pytanie. | troszeczke zdziwitem sie dzisiaj na sesji, kiedy ustyszatem
trzecig autopoprawke.

Otéz, zdjelismy z 5,5 min, zdjeliSmy 1,7 min ot, tak, 1,7 min, 30% zdjeli-
sSmy z zaplanowanego wydatku, ktory, wydaje mi sie, akurat jest celowy, ponie-
waz w przysztym roku obchodzi¢ bedziemy bardzo wazng dla naszej Ojczyzny
date — 100-lecie odzyskania niepodlegtosci. | tak, lekkg rekg o 30% zmniejszy-
lismy ten wydatek. Ja rozumiem, pojawity sie nowe problemy, nowe potrzeby,
ale tak zastanowito mnie to troche i tak sobie pomys$latem: ilez takich jeszcze
zaktadek jest w naszym budzecie? O niektérych moéwit merytorycznie kolega
Tomasz Pitucha, o dochodach na przyktad z biletdow komunikacji miejskiej, gdzie
mysle, ze okoto 15 min przeszacowujemy wptywy. Wiec tutaj takie pytanie nad
konstruowaniem tego budzetu, czasami nad takg lekkg rekg, zabieranie, aby
dac¢ gdzies indziej, bo nagle wynikta taka potrzeba. Ten moment na dzisiejszej
sesji bardzo mnie zaintrygowat i takie mysli przyszty mi do gtowy. Ale konkretnie
z tym wydatkiem — co, jaki byt plan, co chcieliSmy zrobi¢ za 5,5 min i czego nie
zrobimy, zdejmujgc 1,7 min? Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczacy Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Wysoka Rado!
Ja tez kréciutko sie moze odniose do przedmdwcow, gdyz odnosze wrazenie,
ze niektorzy moi koledzy pomylili projekt budzetu ze sprawozdaniem budzeto-
wym | w zasadzie wymienili zadania inwestycyjne z ostatnich lat, ale co to ma
wspolnego z projektem budzetu — tego nie wiem, no, chyba, ze to jest dziatal-
nos¢ propagandowa.

Natomiast, odnoszgc sie do... jakby do autopoprawki ostatniej, ja akurat
bytem z niej, ze tak powiem, zadowolony, do czasu, gdy zostata zmieniona, bo
na poczatku, jak byta przedstawiana ta autopoprawka, zostat jakby spetniony
dezyderat Komisji Sportu, nad ktorym i kolega Darek tez gtosowat i byt ,za”; i
tutaj wyréwnalismy jakby poziom srodkdéw finansowych do roku ubiegtego w tym
dezyderacie, do roku ubiegtego, jaki byt przeznaczony na wspieranie sportu.
Natomiast po przerwie okazato sie, ze akurat znowu sie ta autopoprawka zmie-
nita i zmniejszono o 500 tys. zt Srodki budzetowe na sport. Mam nadzieje, ze
tak, jak pani skarbnik tutaj powiedziata, i pan prezydent oczywiscie o to zadba,
ze te 500 tys. znajdzie sie w jakiejs korekcie budzetowej bgdz w styczniu, bgdz
w lutym, bo te wszystkie zespoty sportowe, ktére na przyktad dziataty w roku
biezgcym i one liczylty na podobne dofinansowanie w roku 2018, zresztg kluby
tez sie rozwijajg, miaty nadzieje, ze chociaz ten poziom srodkéw finansowych
zostanie zachowany w przysztym roku na poziomie biezgcego roku, jednakze
zmniejszono tutaj kwote o prawie 1,5 min zt, tg autopoprawkg dodano 1 min, ale
jeszcze 0,5 min brakuje i mam nadzieje, ze — jak méwie — pan prezydent i pani
skarbnik bedg widzieli te trudng sytuacje klubow sportowych i sportu, i te 500
tys. na poczatku roku sie znajdzie, bo planowanie jest jakby, prawda, catoroczne
i konkursy sie ogtasza i inne rzeczy.

Natomiast, jesli chodzi o ten budzet tez, to nie wiem, czy on jest jakby
rzeczywisty. | mam takie pytanie, chyba trudne, ale jaka jest fgczna i rzeczywista
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kwota zobowigzan wymagalnych jednostek budzetowych za rok 2017, ktére to
srodki bedg przeniesione na rok 20187 Jakie sg zobowigzania wymagalne?
Drugie pytanie: na jakg kwote sg przeniesione ptatnosci z roku 2017 jednostek
budzetowych na rok 20187 Chodzi mi o takie optaty, jak za energie elektryczng,
wywoOz smieci, energie cieplng i inne zobowigzania, i inne ptatnosci. Mam wra-
zenie, zresztg rozmawiatem z niektorymi ksiegowymi z tych instytucji, ze ten
budzet jest zaplanowany na 10-11 miesiecy. Dlaczego tak sie dzieje? Otoz, dla-
tego dzieje sie tak, ze w tej chwili wiele tych ptatnosci jest niezrealizowanych i
jednostki budzetowe robig zapotrzebowanie na 12 miesiecy, ale na poczatku
roku, czyli w styczniu muszg zaptaci¢ zobowigzania za grudzien ubiegtego roku,
czyli praktycznie od razu jeden miesigc wypada im jakby, ta transza budzetowa
jest mniejsza i to powoduje taki skutek, ze za chwile bedziemy mieC¢ zmiany
budzetowe, gdzie w tej chwili nie ma srodkéw na ptace dla pracownikow admi-
nistracyjnych i niepedagogicznych, no i zwiekszanie akurat, zwiekszymy te
kwote do 12 min, ale to jest tylko na ptace, bo ptace ludzie muszg jakby otrzy-
mac, jest to zobowigzanie jakby troche wymagalne i muszg na swieta dostac
pienigdze, majg ptacone z dotu. Natomiast wszystkie inne ptatnosci sg jakby
przeniesione na przyszty rok i uwazam, ze tutaj jest duzy problem.

Tez chciatbym sie spytac: na jakg kwote wierzyciele wyrazili zgode na
odroczenie termindw ptatnosci, czy sg takie zgody, np. w Zarzadzie Drog i Mo-
stow lub w innych jednostkach budzetowych? Takze tutaj mam takie pytania.

Natomiast, jezeli chodzi o inwestycje, no ja caty czas sie martwie tym, ze
jedna z kluczowych... jeden z kluczowych problemdéw komunikacyjnych, jaki jest
w miescie, ktory teraz jeszcze sie nawarstwit, to jest skrzyzowanie ul. Sowin-
skiego, Gteboka, Filaretéw. Teraz, po otwarciu jakby dojazdu do stadionu, kie-
dys byty kolejki do ul. Raabego, teraz praktycznie sg do ul. Wiercienskiego, albo
i prawie sie zaczynajg juz na skrzyzowaniu; jakby komunikacyjnie niewiele to
rozwigzato, sg tutaj bardzo duze, coraz wieksze trudnosci i to skrzyzowanie i te
ulice obok sg catkowicie jakby zablokowane, no i uwazam, ze powinna byc¢ to
taka inwestycja priorytetowa w miescie, ktéra by znacznie umozliwita ten ruch
potnoc — potudnie, no i tam by rozwigzata troche jakby te korki, ktore sg. Dzie-
kuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczgcy Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Tez sie odniose do pewnych wypowiedzi
przedmowcow, juz to ttumaczytem, ale to dtugo trzeba ttumaczyc, bo ci, ktérzy
to sami robig, to jakby tego nie zauwazali.

Pan radny Mariusz Banach méwi, ze to radny dokonuje priorytetyzacji ce-
6w w dzielnicy — oczywiscie, to jest ideal, ktory zaprzepasciliscie — powiem w
ten sposob — tym jednym gtosem, ten ideat siega bruku, dlatego, ze nie kto inny,
jak pana klub, czy pan frakcja, ktorg stanowicie wiekszos¢, gtosujg wszystkie
wnioski w ogole bez stuchania, bez uzasadnienia, nie uzasadniajmy, gtosujmy,
wszystko na ,tak”, zero po prostu... Zresztg to mowione byto juz, to byto juz
mowione nie raz na komisji wprost, ze to pan prezydent bedzie podejmowat
decyzje, ktére zadania wykona, radni nie majg tu nic do powiedzenia i sami to
zepsuliscie. Ideat samorzgdnosci siega bruku, niestety, taka jest sytuacja. | takie
same wnioski sktadajg radni Platformy i to nikogo nie gorszy, ze tylko nagle to,
ze sktadajg takie wnioski PiS-u, ktérzy przez szereg lat byli po prostu odrzucani
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z gruntu, z listy, zeby tylko nie zagtosowac¢ na nasze wnioski. Sami zepsuliscie
to, bo rzeczywiscie, zgadzam sie z tym, ze to radny powinien priorytetyzowac i
nie powinno by¢ sytuacji takiej, ze komisja jednogtosnie gtosuje nad jakims
whnioskiem... znaczy, to sie moze zdarzyc, ale sgdze, ze dosy¢ rzadko, bo kazdy
radny powinien wiedziec, ze jak zagtosuje za wnioskiem innego radnego, to jego
wniosek by¢ moze nie przejdzie, no, bo sie nie zmiesci w budzecie. Nic takiego
nie ma, po prostu gtosuje sie wszystko, mozna powiedzie¢, en bloc, bez uza-
sadnienia, tylko dlatego, ze pan prezydent wybiera te projekty. Rozumiem, ze z
jednymi konsultuje i wybiera, z drugimi ich nie konsultuje i stgd moze pewien
poziom frustraciji.

Nawigzujgc do dyskusji o nowym Urzedzie — tak mowitem o tym celowo
— prosze panstwa, ten nowy Urzad z nikim nie byt konsultowany, a na pewno
nie z Radg Miasta, chyba ze miedzy Mariuszem Banachem a panem prezyden-
tem byt konsultowany, to, ze miasto zaptaci rocznie 5 min wiecej za wygode
ludzi. Ja nie méwie, ze to jest niezasadne, ale powinniSmy, jako Rada, podjgé
w tym zakresie decyzje. Ta decyzja nigdy nie byta konsultowana, ani nawet
omawiana; decyzja w tym znaczeniu, ze to Rada ustala wielkos¢ wydatkow bie-
Zzacych na wynajmy, pan prezydent sobie tam pozniej reguluje, ale jezeli to robi
bez uzgodnienia, to potem sg wtasnie tego typu pretensje, nie ma sie czemu
dziwicC. | jeszcze jedno — te pienigdze, te 5 min, caty czas beda szty do wynaj-
mujgcego, a nie bedg budowaty nasz potencjat; zabezpieczenie Urzedu we wia-
sny budynek jest inwestycjg dtugofalowg i mozna to zrobic, tylko trzeba miec
pomyst, ja widze, ze takiego pomystu po prostu nie ma. Oczywiscie spotkam sie
zaraz z ad vocem, ze oczywiscie mozemy wybudowac, ale nie zrobimy iles tam
inwestycji. No, to trzeba poszukac takiego sposobu, zeby to oming¢, zeby jedno
byto... jedno zrobi¢ i drugiego nie zaniedbac.

Kolejna sprawa — te standardy i to, ze my gtosujemy ,przeciwko” jakims
inwestycjom, czy przeciwko rozwojowi miasta. A ja zapytam tak — bo to zarzucat
pan przewodniczacy Krawczyk — a jezeli Platforma Obywatelska w Sejmie gto-
suje ,przeciwko” budzetowi, to ona gtosuje ,przeciwko” 500+, zeby dawac ro-
dzinom i ,przeciwko” w ogole temu, zeby sie Polska rozwijata, gtosuje ,prze-
ciwko”, tak? No, wiec nie rozumiem tutaj zarzutow, skoro pana koledzy i gre-
mium, ktérego cztonkiem zarzadu jest juz pan prezydent od miesigca to robi, i
to jakby do swoich tego adresu nie kierujecie, tylko do nas. No, to wtasnie widac¢
to upolitycznianie.

Natomiast merytorycznie — autopoprawka nr 3. Dziekuje za to, ze zostata
przygotowana na pismie, poniewaz byta bardzo nieprzygotowana w momencie
sktadania przez panig skarbnik, zmieniata sie, wycofywanie, zmiana zrodet i w
tej chwili mam szereg pytan do tej autopoprawki. Zwiekszenie dotacji, w zwigzku
z realizacjg Sylwestra Miejskiego o kwote 500 tys. — kto bedzie gwiazdg tego
wieczoru? Co bedzie za te pienigdze wykonane? Czy bedzie po raz kolejny za-
ptacone za lampiony pana Koziary, w tym zaptacone bedzie rowniez z tych 500
tys.?

Nastepne pytanie o 420 tys. dla Teatru Brama Grodzka. Chciatbym sie
dowiedziec, jaka jest podstawa wyceny tej kwoty dotacji? O co sie zwracat Teatr
Brama Grodzka? Co bedzie za te pienigdze... co ile kosztuje w tej kwocie, po-
niewaz jest to kwota niemata? Co bedzie za te kwote... co trzeba zrobic za te
420 tys.? Bo to jest, jezeli przelicza¢ na pensje, to 6, 8 moze ludzi z obstugi, no,
moze 5. Ale moze tam sg inne zadania.
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Zwiekszenie dotacji podmiotowej — to tutaj nie mam pytan.

Zwiekszenie srodkow w dyspozycji Wydziatu Kultury, tworzenie, upo-
wszechnianie i rozwoj kultury, pozostate wydatki o kwote 500 tys. — na co pojdg
te Srodki? Czy bedg moze dofinansowaniem na Sylwestra Miejskiego z Wy-
dziatu Kultury, czy tez na cos innego? Jezeli tak, to na co?

Co bedzie wykonane w ramach pozostatej kwoty 3 min kilkuset tysiecy na
obchody 100-lecia niepodlegtosci?

| kolejne pytanie — zmniejszamy remont budynkéw Urzedu Miasta Lublin
0 1.450 tys. O jaki remont chodzi i dlaczego w ostatnim momencie, poszukujgc
zrodta finansowania, zostat on w ten sposéb okrojony? Jaki to jest budynek i
dlaczego takg kwote w trybie pilnym zdjeto?

Kolejna sprawa — zwiekszenie wydatkéw dla Biura Partycypacji Spotecz-
nej — 300 tys. zt. Wydaje mi sie, ze to jest bardzo duza kwota, jak na wykony-
wanie tych zadan promocji Budzetu Obywatelskiego. Za te kwote mozna zrobic
catkiem niezte zadanie z budzetu, budzet jest promowany, czy sam sie wypro-
mowat przez szereg lat juz i wydaje mi sie, ze to kwota jest znacznie przesa-
dzona.

Jezeli chodzi o zwiekszenie wydatkdw na podmioty sportowe, to tak, jak
mowit Zdzistaw Drozd, dobrze sie stato, ze jakby wraca, powraca jakis poziom
finansowania, poniewaz wiele z tych organizacji zadawato sobie pytanie o moz-
liwos¢ dalszego dziatania. Tylko pytanie: czy takie wydatki muszg byc¢ robione
w formie autopoprawki jak najszybciej? Bo wydaje mi sie, ze uzasadnienie, ze
musiato to by¢ w takim tempie, nie do konca jest prawdziwe, dlatego, ze Teatr
NN, o ile wiem, o swoje dofinansowanie zabiegat, o dotacje zabiegat juz przy-
najmniej kilka posiedzen komisji temu. Tez nie rozumiem, dlaczego wszystkie
pozostate inne zadania, moze poza dezyderatem Komisji Sportu z wtorku, ale
tez mozna byto to przygotowac chociaz na srode, na dwie Komisje — Kultury i
Gospodarki Komunalne;j.

Wiec krytycznie sie odnosze do samego sposobu przedstawienia tej au-
topoprawki, w takim momencie, tak waznej autopoprawki do tak waznej
uchwaty. | oczekuje odpowiedzi na zadane pytania. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Stanistaw Brzozowski.”

Radny Stanistaw Brzozowski ,Dziekuje, panie przewodniczacy. — (Gtosy z
sali — niemozliwe do odtworzenia) — Mam moéwic?”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Tak, bardzo prosze, udzielitem panu gtosu.”

Radny S. Brzozowski ,Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo! Radny To-
masz Pitucha, przewodniczacy naszego Klubu wyrazit opinie Klubu na temat
catosci budzetu, wiec ja nie bede jakby powtarzat tego, natomiast skupie sie na
kilku szczegotach. Ale zanim to zrobie, to najpierw chciatbym nawigza¢ do wy-
powiedzi pana prezydenta, ktéry stwierdzit, ze jesteSmy w szczytowym momen-
cie wykorzystania srodkéw europejskich, zewnetrznych. No, pozwole sobie nie
zgodzic¢ sie z tym stwierdzeniem, poniewaz wydaje mi sie, ze — zresztg widac to
z samego budzetu — ze te srodki w wielu wypadkach konczg sie w 2018 roku, a
tylko w nielicznych jeszcze do 2020 roku bedg trwaty, wiec jakby to Swiadczy o
tym, ze mozna powiedzie¢, ostatnim rzutem na tasme dociggniemy do kornca



Protokdt XXXVIII sesji Rady Miasta Lublin (21.12.2017) — BRM-11.0002.3.14.2017 64/157

kampanii... znaczy do konca kadencji i dojdziemy, jakby powiedzie¢, do kam-
panii wyborczej przed nastepnymi wyborami.

Widac niestety gotym okiem, ze bedzie to koniec wielkich inwestycji, ale
co? Skonczg sie inwestycje, natomiast pozostaniemy z wielkimi dtugami, no i to
bedzie jakby problemem dla nastepnej Rady do rozwigzania.

Jeszcze, patrzgc tak ogolnie bardzo na budzet, to trzeba stwierdzic, ze w
bardzo wielu zadaniach przedstawionych na 2018 rok jest nizszy poziom wyko-
nania, niz w budzecie z 2017 roku, no, moze tylko mozna powiedzie¢, poza
jednym, gdzie przeznaczone $rodki na administracje przekraczajg 105% wyko-
nania i to zaowocuje kolejnymi, 20 bodajze, etatami urzedniczymi, co sie wpi-
suje, mozna powiedzie¢, w ten trend kilkuletni, bo jak tutaj byto powiedziane,
no, 700, no, tam podobno jest 400 osdb, zostato w tym czasie zatrudnionych,
no, bedzie teraz 420, czyli mozna ogolnie stwierdzic, ze tak budzet zaczyna sie
zwija¢ pomalenku, natomiast nie odzwierciedla tego administracja, ktéra sie roz-
rasta dalej. No, dziwne troche, no, bo jesli zadanh bedzie ubywato, to i admini-
stracja wieksza nie jest nam potrzebna.

Teraz przejde do kilku szczegotow, ale mysle, ze one w jakis sposéb cha-
rakteryzujg istote rzeczy. Tak, jak mowitem, dobiegajg konca wielkie inwestycje,
natomiast w tym budzecie szczegdlnie, mozna powiedzie¢, tych inwestyciji, ta-
kich, na ktdére zawsze oczekujg mieszkancy, czyli tych inwestycji w infrastruk-
ture dzielnicowa, jest zdecydowanie jeszcze mniej, niz dotychczas. Zawsze ich
byto za mato, natomiast teraz jest jeszcze mniej w tym budzecie na ten rok. O
tym Swiadczg chociazby kwoty, jakie sg przeznaczone na remonty, gdzie z tych
kwot datoby sie wyremontowac na przyktad dwie, trzy najdalej ulice, no, ale to
nawet nie zaspokaja potrzeb jednej dzielnicy, a co méwic o perspektywie jakby
catego miasta.

Jesli chodzi z kolei o nakfady na inwestycje — uwazam, ze sg wtasnie w
dzielnicach szczegdlnie tutaj, to caty czas mam na mysili, sg bardzo niskie. No i
jeszcze jest to rozciggniete zwykle w czasie. Podam tutaj przyktady. Na przyktad
budowa ul. Chabrowej, Rozmarynowej i tgcznika pomiedzy Rozmarynowg a La-
wendowg — w budzecie na 2018 rok jest przewidziane 650 tys., wydane juz zo-
stato 91 tys., a inwestycja opiewa na 1.720 tys., czyli w ciggu trzech lat jakby,
na trzy lata inwestycja o poziomie finansowania 1.700 tys. rozcigga sie na 3 lata.
No, to troszeczke duzo.

Tutaj jeszcze jakby dygresja taka, bo bardzo mnie zdziwit sposob, w jaki
przewodniczgcy Mariusz Banach okreslit staranie sie ze strony radnych o inwe-
stycje, o zabieganie o inwestycje, ze radni sobie wymyslajg wnioski. No, prosze
panstwa, no, to jakies nieporozumienie, zeby tego nie nazwac inaczej, bo prze-
ciez my niczego nie wymyslamy, te inwestycje to sg rzeczy realne, my to uzgad-
niamy, czy z tymi inwestycjami zgtaszajg sie do nas mieszkancy, czy dyskutu-
jemy o tych sprawach z radami dzielnic. Mato tego, powiem, ze z tych wnioskéw,
ktore do mnie dotarty, ja zgtositem tylko potowe mniej wiecej, natomiast mogt-
bym zgtosi¢ znacznie, znacznie wiecej tych wnioskdw, wiec one s3.

Wracajgc jeszcze do konkretnych jakby inwestycji, niektére z tych inwe-
stycji to sg tez przeciez finansowane z Budzetu Obywatelskiego, takze nawet
jakby tutaj jest inne, mozna powiedziec¢, zrédto finansowania. Duzo jest takich
inwestycji bardzo drobnych, wrecz opiewajgcych na 20, 30 tys. — gdzie$ tam
kawatek chodnika, gdzies tam jakis kawateczek uliczki. No, wezmy na przyktad
takg inwestycje, jak chodnik przy Koncertowej i ul. Halickiego i Barcickiego. No,
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prosze panstwa, to jest takie, moim zdaniem, symulowanie pewnych rzeczy, bo
jesli na przyktad inwestycja jest obliczona na 9 min, a finansowanie w roku 2018
jest na poziomie 1 min, no to cdéz tam mozna bedzie zrobi¢ za ten 1 min? No,
ale jest w budzecie, jest w budzecie. Mato tego, jest jeszcze w budzecie wiele
innych projektow do realizacji, no, chociazby projekt ul. Stawinek, tak, Stawinek,
czy... no, w tej chwili wyleciato mi z gtowy, ale jest kilka projektéw, natomiast
jest tez wiele projektow, ktére juz powstaty dwa, trzy lata temu i one nie sg ciggle
realizowane, wiec ja nie wiem, jaki jest sens produkowania nowych projektow i
umieszczania po to chyba tylko, zeby umiesci¢ to wtasnie w budzecie, zeby po-
kazac, no — cos$ robimy, robimy, tu robimy, tam robimy, ale tak ostatecznie, no
to jakby koncowy efekt bedzie taki, ze nic nie zostanie zrobione, albo wrecz
bardzo niewiele.

Jesli chodzi teraz o inwestycje oczekujgce, no to, prosze panstwa, ja tylko
niektore moge wymienic i to z jednej dzielnicy, ale we wszystkich dzielnicach
jest podobnie, wiec to... Wezmy na przyktad dzielnice Stawin. Od kilku lat ocze-
kuje ul. Kaskadowa, jest do zrobienia ul. Mineralna, Stawinek, postulowany byt
juz od dwoch, albo od trzech lat plan zagospodarowania przestrzennego sta-
rego wiasnie Stawinka, miedzy ul. Pétnocng a ul. Willowa, gdzie jest naprawde,
mozna powiedzie¢, XIX, albo moze jeszcze XVIII wiek, bo tam ludzie tong w
btocie, tam po prostu wychodzg i wpadajg w katuze po pas, nie mogg ani zima,
ani wiosng, ani latem wyjechac¢ ze swoich posesji, wiec tam trzeba skierowac
jakby wzrok, a nie chwali¢ sie Placem Litewskim, bo przecietny obywatel na-
szego miasta, czy powiedzmy, nawet tego wspomnianego przeze mnie Sita-
winka, to jemu to jest obojetne, co tam na tym Placu, jakie tam lampiony zostang
zaswiecone na Boze Narodzenie, on po prostu chciatby zy¢, jak cztowiek i ko-
rzystac tez wtasnie z tego budzetu, korzystac z tych podatkéw, ktore ptacit przez
cate lata.

Wiec tak, jak wspomniatem, tutaj ten plan zagospodarowania, no i céz,
nie mowigc juz o takich kwestiach, jak braki infrastruktury kulturalnej — o tym sie
w o0gole nic nie mowi, czy niedostateczna, zdecydowanie niedostateczna infra-
struktura sportowa, juz nie wspomne o tym basenie projektowanym przy Ze-
spole Szkot nr 12. Takze, prosze panstwa, no, pod tym wzgledem, jesli chodzi
o takie rzeczy, ktore sg bardzo dobrze postrzegane i oczekiwane przez miesz-
kancdw, no, to tutaj ten budzet niestety sie nie sprawdza.

Podsumowujgc to wszystko, mozna... nawigze jeszcze do wypowiedzi tu-
taj pana prezydenta, ktory stwierdzit, ze oczekiwane zadania, to trzeba bytoby
wyceni¢ na okoto 300 min. No, ale to Swiadczy tylko o tym, ze bardzo mato
realizujemy tak naprawde tych rzeczy, na ktére czekajg mieszkancy. To jest
witasnie takie, bym powiedziat, jednoznaczne zestawienie. Jesli teraz 300 min,
a nie realizujemy w dzielnicach niecate 10% z tego, moze nawet duzo mniej, niz
10%, no to znaczy, ze to jest... nie ma tutaj jakby przetozenia spotecznego,
prospotecznego w tym budzecie. To jest po prostu zaspokajanie tych potrzeb
naprawde w bardzo minimalnym zakresie.

Ja, prosze panstwa, podam taki przyktad jeszcze. Ta inwestycja — prze-
budowa skrzyzowania Solidarnosci, Sikorskiego i Ducha — wielka inwestycja,
bardzo potrzebna w miescie, ona tak nie cieszy naszych mieszkancéw, jak tutaj
niektorzy sugeruja, jak na przyktad 50 metréw ul.Pétnocnej, ktore przy okazji tej
inwestycji, zostato wykonane, bo witasnie, tak jak wczesniej wspominatem, ci
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ludzie tam sie taplali przez 30 lat ostatnich w btocie po pas i teraz nagle zaczy-
najg zyc, jak ludzie po prostu i widzg, ze ich standard zycia wydatnie sie pod-
niost, ale to jest tylko 50 metréw jezdni, prawda?

Takze, ogdlnie rzecz biorgc uwazam, ze ten budzet ma bardzo duze braki,
zresztg, prosze panstwa, w nieoficjalnych rozmowach radni Platformy Obywa-
telskiej tez to samo stwierdzajg. Oczywiscie nie przyznajg sie do tego, ja tez nie
bede moéwit, ktérzy, no bo nie chciatbym im kariery politycznej ztamac, na, ale
fakty sg, jakie sg i kazdy gotym okiem to widzi. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Gtos ma pan prze-
wodniczgcy Mieczystaw Ryba.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lublin Mieczystaw Ryba ,Szanowni Pan-
stwo! Ja sie odniose do tej catej dyskusji politycznej, ktora tutaj miata miejsce.
Otéz, prosze panstwa, jesli méwimy o budzecie, to pamietajmy, ze nie tylko sie
go ocenia w perspektywie takiej, ile zostato wydanych na inwestycje ogdlnie,
ale jakie sg proporcje, na przykfad czy nie sg inwestycje za drogie, czy kierunek
inwestowania jest wiasciwy, czy nie i od tego jest opozycja, zeby wychwytywac
ewentualnie na sposéb krytyczny tego typu zte rzeczy, czy sprzecznosci. To nie
jest tylko suma, to jest tez za ile, czy nie za duzo, czy w ten kierunek, to nie
mozna patrze¢ tylko w takich kategoriach liczbowych i wymieniac.

Mowiliscie panstwo, pan przewodniczgcy Klubu Platformy Obywatelskiej,
na samym tutaj poczatku o tej wspotpracy, czy braku wspotpracy ze strong
Klubu PiS. Otéz, prosze panstwa, prosta rzecz, wroémy do samego poczatku
naszej wspofpracy tutaj, w Radzie. Wiem, jak jest w Sejmie, jest zaogniony kon-
flikt polityczny, a w Sejmie na czele Komisji Spraw Zagranicznych stanagt Grze-
gorz Schetyna, Komisji Zdrowia — Bartosz Artukowicz, Komisji Edukacji, Nauki i
Mtodziezy — Rafat Grupinski, a u nas? Jedynie Zdzistaw Drozd jak gdyby z au-
tomatu w Komisji Rewizyjnej. Chcecie panstwo zobaczyc, jaka jest wspotpraca?
Spéjrzcie na stoét prezydialny, jak on wyglada. Jaka jest proporcja, skoro prze-
wodniczgcy moéwit, ze to jest najwiekszy Klub? Jak jest reprezentowany tu i jak
jest reprezentowany w komisjach? Pierwsze pytanie, jedno z pierwszych pytan:
jakie sg stanowiska, jakie jest stanowisko poszczegdlinych komisji, jesli bie-
rzemy pod uwage budzet miasta? Kazda komisja jak gdyby odpowiada za
pewne segmenty i za kazdym razem wypowiada sie radny albo z Platformy, albo
z klubu przylegtego mu. | to jest wspétpraca? | panstwo mowicie o wspotpracy i
0 winie PiS?

Obserwujgc to z tej pespektywy, w ktérej tutaj jestem przez te trzy lata,
musze smiato powiedziec€, ze takg opozycje, jakg ma prezydent, jakg panstwo
macie, to jest niezwykle merytoryczna opozycja, niezwykle i ludzie sie niezwykle
przygotowujg. | bysmy mogli po kolei wymieniac, ale przeciez nie o to chodzi. |
czy ich rolg w tej perspektywie, kiedy tak sie odrzuca jak gdyby te wspotprace
na samym starcie, czy rolg opozycji jest to, zeby gtosowata ,za” budzetem? Czy
rolg jest racjonalna, spokojna, merytoryczna, rzeczowa krytyka? Recze pan-
stwu, ze o to chodzi. Nikt tu nie okupowat sali. Kto tu przyprowadzit te catg grupe
oséb, ktérzy krzyczeli i wyzwiska czynili — w ktorg strone? Nie w kierunku wta-
dzy, w kierunku opozyciji. | to nieustanne ponizanie — nie przychodzcie na otwar-
cie ulic, bo gtosowaliscie ,przeciw”, nie wolno wam przychodzi¢ na plac, czy do
budynku, bo jestescie ,przeciwko” budzetowi. A jak powstanie S-17, S-7, S-19,
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bedziecie panstwo jezdzic¢? A nie... ale samorzad jest apolityczny. A prezydent,
przepraszam, gratulowaliSmy mu, zostat cztonkiem wiadz Platformy. A Plat-
forma jak bedzie gtosowac — ,za” tym budzetem, czy ,przeciwko” temu budze-
towi? A drogi za co sie budujg? Nie jest budzet panstwa w to zaangazowany?
A pani poset Mucha, kiedy byto wkopanie topaty pod komisariat tutaj, miedzy
Tatarami a Bronowicami, wkopywata topate? A idzie to z budzetu panstwa? A
gtosuje ,za” budzetem? — (Glosy z sali — niemozliwe w czesci do odtworzenia;
,Ale prezydenta nie byto...”) — Ale pani poset byta. — (Gtos z sali — wypowiedz
niemozliwa do odtworzenia) — Ale byta pani skarbnik, ale byta pani skarbnik w
imieniu pana prezydenta i prosze tutaj nie siaC demagogii.

Wiec, biorgc to wszystko pod uwage, inna jest rola opozycji, inna jest rola
koalicji. Nie zaprosiliscie panstwo do wspétpracy, tylko te wspodtprace odrzucili-
Scie i to widaé, tak jak mowie, poprzez symbol. Byta tez oferta od strony pana
przewodniczgcego Tomasza Pituchy, zeby zmienié te strukture — nie, bo to jest
walka o stanowiska. A obsadzanie ich w stu procentach, to nie jest walka o
stanowiska? Wiec, prosze panstwa, skonczmy z tg demagogig i zacznijcie sza-
nowac ludzi, ktérzy sg bardzo zatroskani i ja to widze — w dzielnicach — i wywo-
dzg sie z roznych srodowisk spotecznych, zatroskani o to miasto. A poniewaz
sprowadziliscie ich do poziomu opozycji, to takg role wypetniajg. | prosze pan-
stwa, skoro w naszym miesécie nie ma tylu afer, jak w Warszawie na przyktad i
tak dalej, to moze to jest wtasnie ta praca mréwcza tej opozycji, ktéra patrzy na
rece, ktora, kiedy trzeba, skrytykuje i wtedy wladza ma szanse powzigc¢ reflek-
sje, ze moze nie tedy droga. Oczywiscie bytaby sensowna krytyka opozyciji,
gdyby tu byta okupacja sali, chamstwo jakies i tak dalej, ale z tej strony panstwo
tego nie zobaczyliscie. Dziekuje z tej tutaj oto strony, gdzie jestem — tak los
zdecydowat, czy wola panstwa radnych — panu przewodniczgcemu Pitusze za
te trzy lata bardzo merytorycznej, wprawdzie w opozycji, ale pracy dla dobra
miasta.” (oklaski z sali)

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje. Gtos ma pan radny Eugeniusz Bielak.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Pani Przewodniczgca! Panie Prezydencie!
Niestety, ten budzet jest polityczny dla mnie i wiekszo$¢ inwestyciji, ktore dziel-
nice z mojego okregu wnosity, zdecydowana, ponad 90% tego, co rady dzielnic
chcg, moze i wiecej, nie ma. Prosze zapytac przewodniczgcych zarzgdow dziel-
nic dzisiaj, ktérzy sg, czy sg zadowoleni z tego budzetu, ludzie... przewodni-
czacy z Ponikwody, z Tatar. Rozmawiatem z nimi, nie ma praktycznie nic. Nie
ma projektu pod budowe przedszkola, ani szkoty na Rudniku, przy Majeranko-
wej. Macie panstwo koncepcje. Z tych koncepciji dla ludzi nie ma nic. Na Hajdo-
wie, co jest? lle inwestycji jest na Hajdowie? Niewiele. Mieszkancy zebrali pod-
pisy z ul.Hajdowskiej i niestety, nie pochylit sie pan prezydent nad tym i nie ma
zadnego projektu, nawet nie odpowiedzieliscie panstwo.

Ja juz nie bede mowit, panie prezydencie, jak odpowiadacie na zadawane
pytania, jakie zadajemy po sesji — one sg, powiedzmy, w dwodch, trzech zda-
niach. Powinna by¢ jasna odpowiedz, powinna by¢ jasna: ,Z braku srodkow, czy
planowania, czy z braku gruntéw” — ja takich odpowiedzi oczekuje. Jako radny,
niestety nie udato mi sie wiele wywalczy¢ przez te trzy lata dla tych wschodnich
dzielnic.
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Zatuje bardzo, ze radni z PO i ze Wspdlnego Lublina zdejmujg te wnioski
co roku i mimo ze ich jest niewiele w tym roku, ok. 40, w granicach 40 wnioskow,
to nic praktycznie z tego, niewiele z tego zostaje, moze 5%, jezeli wezmiemy
pod uwage drobne remonty, droge 50 metréw, czy ul. Poziomkowg- 300 me-
trow. Mieszka tu okoto 50 tys., ponad 50 tys. mieszkancéw w tym okregu, ktoéry
reprezentuje i inwestycje na poziomie 2-3 min, czy 4, czy 5 nawet sg niczym dla
tych mieszkancow. Ponikwoda oczekuje, ze bedzie wreszcie, kiedys sie zacznie
robic ulica... budowa¢ Narcyzowa, Nasturcjowa, Hajdéw chce ul.Hajdowskiej,
zeby nie byfa, bo tam jest okoto 2 km odcinek i to jest polna droga. Prosze tam
pojechac. Pan Krawczyk pieknie opowiada. Ja wiem, wy realizujecie panstwo
PO budzet dla ludzi bogatych, dla bogatych, gdzie... cieszycie sie z Placu Li-
tewskiego, ktory zostat, moim zdaniem, skopany, bo nie moze stuzy¢ uroczy-
stosciom pewnym, juz to wiecie o tym, zdejmujecie regularnie jakis tam regula-
min, ktopoty sg, zeby rowerami mtodziez wjezdzata. Uwazam, ze jest to bardzo
cienki i polityczny budzet, ale nie dziwie sie, bo pan prezydent mowit o0 samo-
rzadzie, zostat wysokim politykiem w PO i realizuje swoje cele polityczne. Wiec
nie dziwie sie, ze tak, jak PO w kraju traktuje, ze macie poziom 17% poparcia,
to samo sie bedzie przektadato na miasto i nie oczekujcie panstwo rewelacji, ze
bedg wam mieszkancy dziekowac za to, ze nie wprowadzacie inwestycji, ktore
sg w dzielnicach.

Panie prezydencie, pan zapomniat juz o radach dzielnic i o dzielnicach.
To, ze zostato 129 tys. tylko z rezerwy celowej, natomiast nie realizuje pan drob-
nych inwestycji, najbardziej oczekiwanych przez mieszkancow. Dziekuje bar-
dzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Gtos ma pan przewodniczacy Le-
szek Daniewski.”

Radny Leszek Daniewski ,Dziekuje, pani przewodniczgca. Nie chciatbym sie
juz odnosi¢ do wystgpien moich przedmoéwcow, szczegodlnie z Klubu Prawa i
Sprawiedliwosci, a szczegodlnie tego akademickiego wykfadu pana radnego
Ryby, dlatego tez przejde do swojego wystgpienia i prosze panstwa, o tym, co
mowiono do tej pory przy referowaniu budzetu, blisko 2 mid i 210 min dochodow,
ponad 2,3 mld wydatkow, w tym majgtkowe 535, stanowigce ok. 23% wydatkéw
ogoétem, ponadto budzet na jednego mieszkanca w kwestii dochodow — 6.490,
w wydatkach — 6.835, to musze przyznac, ze to musi rodzi¢ pozytywne wrazenie
na kazdym mieszkancu Lublina.

Z pewnoscig ten budzet, ktory jest ostatnim budzetem naszej kadencji,
nie jest szczytem naszych marzen i naszych oczekiwan, ale niewatpliwie jest to
budzet godny obchodzonego w tym roku Wielkiego Jubileuszu Lublina; konty-
nuowac bedzie dalszg, dynamiczng rozbudowe naszego miasta. Wchodzimy z
tym budzetem w kolejne stulecie naszego grodu. Nasi potomkowie, obchodzgc
kolejny, okragty jubileusz 800-lecia naszego miasta, na pewno z duma i uzna-
niem wspominac beda te dzisiejsze wydarzenia i bedg wspominac to, czym Lu-
blin obdarzat swoich mieszkancéw. O tym dowiedzg sie, przypominam panstwu,
z przestania prezydenta naszego miasta, ktére zostato ztozone w kapsule czasu
I zakopane na naszym nowym Placu Litewskim.

Nad budzetem przysztego roku pracowalismy wtasciwie wszyscy, jak to
byto méwione — i panowie prezydenci, i dyrektorzy, urzednicy, rady dzielnic,
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mieszkancy i my sami, radni. Spedzilismy w Ratuszu kilkadziesigt godzin, ana-
lizujgc projekt budzetu, zaréwno po stronie dochodowej, jak i po stronie wydat-
kow. Zgtosilismy, prosze panstwa, kilkaset wnioskow jeszcze przed momentem,
kiedy pani skarbnik i pan prezydent zabrali sie za konstruowanie projektu bu-
dzetu. Wiele z tych wnioskow, tych pierwotnych wnioskow radnego, zgtasza-
nych bodajze do 15 wrzesnia, znalazto swoje odzwierciedlenie w projekcie bu-
dzetu. Na komisjach, przypominam tez, ze zgtosiliSmy rowniez nasze wnioski,
ktére w czesci pokrywaty sie z wnioskami wczesniej ztozonymi, a skierowaliSmy
do prezydenta po opinii statych 258 wnioskéw i 3 dezyderaty, w tym Komisja
Rozwoju — 54, Komisja Gospodarki Komunalnej — no, tu rekordowo 108, ale
chciatbym zauwazy¢, ze w trakcie zgtaszania wnioskow na Komisji Gospodarki
Komunalnej, na przykfad pan radny Bielak ztozyt 19 wnioskdéw na kwote 35 min
zt i tak sie zastanawiatem po tych wnioskach, jakg kwote zgtositby pan radny i
pan prezydent przyjat do budzetu, zeby usatysfakcjonowato pana radnego i pan
radny zagtosowat ,za” budzetem. — (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia)
— Natomiast musze pogratulowa¢ Komisji Samorzgdnosci, panie radny, sku-
tecznosci. Otéz, Komisja Samorzgdnosci ma stuprocentowg skutecznos$¢, ze
wzgledu na to, ze zgtosita jeden wniosek dotyczgcy budowy Halickiego i znalazt
on sie w budzecie na przyszty rok.

Prosze panstwa, i choC nie wszystkie wnioski poszczegodlnych radnych
znalazly sie... - (Gtos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) - ...zna-
lazty sie w projekcie budzetu, to nalezy zauwazy¢, ze w ich nastepstwie zostaty
utworzone trzy autopoprawki.

Liczba zgtoszonych wnioskdw przez radnych swiadczy o duzym zaintere-
sowaniu sprawami mieszkancow, ale z drugiej zas strony pokazata, jakie sg
ogromne potrzeby. Jesli ktos mowi, ze budzet ten moze by¢ polityczny, to nie-
stety, musze powiedzie¢ stanowcze ,nie”, poniewaz wyrazilismy tu swoje po-
trzeby, a gdyby srodki budzetowe, czy srodki finansowe wystarczyty na pokrycie
wszystkich naszych oczekiwan, to wtedy bysmy powiedzieli, Ze jednak budzet
jest merytoryczny, a nie polityczny, prawda?

| teraz chciatbym przejS¢ do konkretnych zapytan i prosb, jak rowniez
swoich spostrzezen.

Panie prezydencie, chciatbym zapyta¢ pana, prosi¢ pana o uszczegéto-
wienie zapisu dotyczgcego dezyderatu, ktory jest zawarty na stronie 27 pierw-
szej poprawki, a dotyczy realizacji termomodernizacji przychodni i budynku bi-
blioteki przy Kreznickiej oraz realizacji miejsc parkingowych i dojazdu do tego
budynku. Jest to strona 27 tej pierwszej autopoprawki, ze w ramach realizowa-
nych zadan przez Zarzad Nieruchomosci Komunalnych proponuje sie wykona-
nie termomodernizacji. Czy ja dobrze rozumiem, ze stowo ,proponuje sie” jest
,wykona sie”, zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami, ktore byty poczynione w
tym roku, wykona sie termomodernizacje i dojazd do tego budynku?

Chciatbym réwniez gtosi¢ poprawke, moze witasciwie korekcyjng takg po-
prawke do zapisu na stronie 27, pani skarbnik, a mianowicie w dokumentac;ji przy-
sztosciowej, w ostatniej linijce jest taki zapis, ze ,przy jednoczesnym wykresleniu
opracowania dokumentacji na przebudowe ul.Kreznickiej i ul.Janowskiej”. Tu
chyba zostato troszeczke jakby zmienione moje wystgpienie, bo ja na ostatniej se-
sji wnioskowatem, zeby ul. Kreznickg z dokumentacji przysztosciowej, mowigc
brzydko, wyrzucic¢, czy wykresli¢, poniewaz decyzja w ubiegtym roku zapadta taka,
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ze ul.Kreznicka jest remontowana, a nie modernizowana. Natomiast nic nie mowi-
tem odnosnie ul.Janowskiej, dlatego proponuje, zeby ten zapis dotyczacy przebu-
dowy, czy ul.Janowskiej pozostat. Oczywiscie za ul. Kreznickg, za tamten etap i
remont bardzo serdecznie dziekuje.

Prositbym rowniez pana prezydenta o uwzglednienie w budzecie dokon-
czenia oswietlenia, zgodnie z gotowym juz projektem ul.Stary Gaj. To wtasciwie
jedyna moja prosba zwigzana z jakimis finansami, ale tylko dlatego, ze Srodki
na ten cel byty zabezpieczone w ramach srodkéw na dzielnice i dzielnica Ze-
mborzyce przez dwa kolejne lata praktycznie swojg catg dotacje przeznaczata
na oswietlenie, takze prositbym o wprowadzenie dokonczenia, pozostato 8 lamp
do dokonczenia oswietlenia ul.Stary Ga.

Przy okazji chciatbym prosi¢ pana prezydenta o umozliwienie mieszkancom
ul.Domeyki wykonania na wtasny koszt, dlatego tutaj nie bedzie to zwigzane z bu-
dzetem, ale miejsc parkingowych, o ktére oni zabiegajg od kilku juz lat.

| jeszcze bym prosit 0 jedng rzecz, jesli to jest mozliwe, ale moze w jakis
inny sposoéb — otdéz, w zwigzku ze zwiekszonym zanieczyszczeniem w ogole
powietrza w Lublinie, czy proponowatbym rozwazenie zakupu dla Strazy Miej-
skiej, tak jak zrobit to Swidnik, drona, ktéry w sposdb skuteczny bardzo dotrze
do kazdego miejsca i kazdego komina. Takie urzgdzenie zostato kupione do
walki ze smogiem w Swidniku... | do kazdego okna, tak...

Zblizajgc sie do konca swojej wypowiedzi, chciatbym, panie prezydencie,
podziekowac panu prezydentowi i komisjom za poparcie moich wnioskow, ktore
znalazty sie w budzecie. Nie wszystkie przytocze, chociaz nie wszystkie zostaty
uwzglednione, o czym bym marzyt, ale musze przede wszystkim podkresli¢ to,
ze cze$C wnioskoéw zostata pozytywnie zaopiniowana i w autopoprawkach
uwzgledniona. Chodzi mi m.in. o dokumentacje przebudowy ul. Zorza, wspdlnie
radni i z PiS-u, i z Platformy uczestniczyli w spotkaniach, wéwczas zadeklaro-
walismy, ja tez zadeklarowatem osobiscie, ze ztoze wniosek o wykonanie doku-
mentacji przebudowy ul. Zorza.

Dziekuje za srodki na remont ogrodzenia oraz wymiane podtég w Szkole
Podstawowej nr 32 przy Tetmajera.

Mysle, ze inne inwestycje, czy inne dziatania na Kosminku, to juz mysle,
ze pani radna Beata jeszcze tutaj uszczegotowi. Natomiast prositbym, dziekuje
panu prezydentowi za srodki na wykonanie paru miejsc parkingowych przy Du-
nikowskiego 17 — za to tez mieszkancy na pewno bedg wdzieczni panu prezy-
dentowi; 340 tys. na wykonanie brakujgcego odcinka ul. Wapowskiego — mysle,
ze biorgc pod uwage, ze niebawem bedzie rozpoczete — mysle, ze w przysztym
roku — bedzie rozpoczeta przebudowa ul. Samsonowicza, a w tej chwili wyko-
nana jest ul. Wojtytéw, takze akurat ten fragment dzielnicy Wrotkéw bytby w
jakis sposob, moéwigc grubo, uporzgdkowany.

Kwota 200 tys. zt, o ktorg réwniez wnioskowatem, pozwoli na remont
chodnika w ul. Janowskiej. Réwniez informuje i przypominam, ze czes¢ chod-
nika w ul. Janowskiej zostata wyremontowana dzieki Srodkom pochodzgcym od
Rady Dzielnicy Zemborzyce.

Jeszcze jedna taka uwaga dotyczgca zapisdbw w budzecie. Otoz, w
,Dzienniku Wschodnim” przeczytatem informacje na temat budzetu na przyszty
rok. Pan redaktor, wymieniajgc najwazniejsze inwestycje, wspomniat o budowie
ul. Wojtytow. Otéz, prosze panstwa, chce juz poinformowac, ze ul. Wojtytdw zo-
stata juz kompleksowo zakonczona, zaréwno ul. Wojtytéw, jak i cigg pieszy do
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ul. Natkowskich, jak rondo, zostato to wykonane w sposob profesjonalny i warto
byto poswieci¢ troche czasu i zaangazowania, bo naprawde ta inwestycja robi
wrazenie, za co serdecznie chce podziekowac dyrekcji Zarzgdu Drég i Mostow
i panu Gomotce, ktéry byt inspektorem nadzoru.

Cieszymy sie wspdlnie z mieszkancami Zemborzyc, ale nie tylko, z kon-
tynuacji remontu ul. Kreznickiej. Zgodnie z wczesniejszymi ustaleniami, remont
ul. Kreznickiej zostat podzielony na trzy etapy — pierwszy etap od skrzyzowania
z Zeglarskg, a drugi etap, ktdry znajduje sie w budzecie, zgodnie z moim wnio-
skiem, bedzie prowadzit od obecnie zakonczonego remontu do ul. Pasiecznej,
jest to droga powiatowa, skierowana, tgczgca Zemborzyce z gming Konopnica.

Jako cziowiek sportu i kibic, dziekuje za czeSciowe przyjecie mojego
whniosku, popartego przez Komisje Sportu, odnosnie dofinansowania druzyny
zuzlowej. Co prawda, kwota, o ktérg wnioskowatem — 1,5 min — nie zostata
uwzgledniona, ale kazdy grosz na dziatalnosc¢ tego Klubu jest czyms, jest mitym
gestem od nas tutaj, jako Rady i zarzadu.

Tutaj, w worku remontowanych ulic — to juz byto podnoszone réwniez —
znajduje sie wiele ulic z catego Lublina. | przyznam sie szczerze, ze nie bardzo
chciatbym sie znalez¢ tutaj w roli dyrektora pana Borowego, bo wydaje mi sie,
ze srodki na ten cel sg niewystarczajgce, dlatego zwracam sie do pana prezy-
denta, aby w ciggu roku pojawiajgce sie srodki z przetargbw umozliwity zwiek-
szenie tej kwoty na remont tych... - stucham? — ...trafity na konto tych remon-
tow, czy oczekujgcych na remonty drog.

Rada Dzielnicy dziekuje za ujecie wreszcie, po ilus tam latach, mam na-
dzieje, ze doczekajg sie wykonania oswietlenia ul. Wolczanskie;j.

Duzg kwote przeznaczyliSmy, przeznaczyt pan prezydent na sprawy
zwigzane z Zalewem Zemborzyckim. To oczywiscie bardzo cieszy. Nie bede
tutaj w szczegotach, natomiast zwracali sie rowniez z prosbg wszyscy radni,
radni z Prawa i Sprawiedliwosci, jak i rowniez radni Platformy, ale co chciatbym
zauwazyc? To, ze nie szczedzimy pieniedzy na bezpieczehstwo wynikajgce
wtasnie z zagrozenia Zalewu Zemborzyckiego. Bo robienie zapory, umocnienie
zapory, bocznej, szczegdlnie tej czotowej, naprawde jest niezbedne, a to moze
by¢ tragiczne w skutkach.

Jak wspomniatem juz na poczatku, ze to budzet szczegdlny, konczacy VIl
kadencje Rady Miasta, i w zaden sposob nie mozna, i nawet nie ma podstaw do
okreslenia go jako budzet wyborczy, cho¢ bedzie realizowany w roku wyborczym.

Jest to 6smy budzet prezydenta Krzysztofa Zuka, jesli dobrze policzytem,
akceptowany na pewno przez mieszkancéw naszego miasta.

Panie prezydencie, Lublin na taki budzet, jak w tej chwili, na miare mozli-
wosci, Lublin sobie na ten budzet zastuzyt.

Natomiast, pani Irenko, wielki szacun, jest to 28. pani budzet, a 24. nasz,
wspolny i wyrazam, chyle czoto, wyrazam gtebokg nadzieje, ze kolejne budzety
rowniez bedg przygotowane przez panig, czego sobie i wszystkim nam zy-
cze. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, przewodniczgca
Marta Wcisto.... Jest wniosek formalny... - (Gtos z sali ,WW kwestii formalne;...")
— Bardzo prosze. — (Glosy z sali ,Do mikrofonu.”).”
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Radny T. Pitucha ,Ustalenie z wczorajszego konwentu, panie przewodniczgcy,
byto takie, ze o godzinie 14.00 jest przerwa do godziny 15.30. Radni sobie po-
planowali ten dzien, ten czas i w tej chwili dzieje sie odstepstwo od tego, nato-
miast chciatbym, zeby to zostato zrealizowane, z racji na to, ze kazdy z radnych
dzien sobie zaplanowat, tak zesmy sie umowili, do tej pory byto to przestrze-
gane. Przypominam, w odwrotng strone, kiedy zgtaszaliSmy wniosek, to pan
mowit, ze nas nie bytlo na konwencie, to nie mogliSmy ustali¢. Otéz, wczoraj
bytem na konwencie, ustalilismy to i prosze o przestrzeganie tego.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To Rada decyduje, w zwigzku z tym, jezeli Rada
bedzie chciata te przerwe otrzymadé, to Rada te przerwe otrzyma. Jezeli sktada
pan teraz wniosek o te przerwe...”

Radny T. Pitucha ,Tak skladam wniosek, ale uwazam, ze niezasadne jest gto-
sowanie, dlatego, ze ustalilismy to na konwencie. Po co jest konwent? Na tym
konwencie ustalilismy tylko dwie rzeczy — jedng uchwate, ktérg pan prezydent
wnosi i godzine przerwy. Wiec, jezeli z dwoch rzeczy nie mozemy sie wywigzac,
to nie rozumiem, po co sg te konwenty.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze pana, na konwencie omawialiSmy — pytatem
sie pana — czy sg jakie$ uwagi, sugestie. Przewodniczgcy klubow mogg sie wy-
powiedzie¢, sktadacC sugestie co do porzgdku obrad. Jako, ze nie byto, to byty
tylko te dwa tematy. Natomiast konwent nie jest w stanie, zgodnie ze Statutem
Miasta, narzuci¢ Radzie miasta okreslonego sposobu procedowania. No, jakby
nie mam co do tego zadnych watpliwosci, ze organem wtadczym jest tutaj sama
Rada i to Rada decyduje. W zwigzku z tym...”

Radny T. Pitucha ,Ale, jak panu jest wygodnie, to pan sie tym argumentem
postuguje oczywiscie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli, prosze pana, chce pan przerwe, to moze pan
ztozy¢ taki wniosek formalny o przerwe, natomiast przypomne panu, ze braliscie
panstwo, jako Klub, 40-minutowg chyba w sumie przerwe juz dla Klubu. prosze
pana, mamy jeszcze — ilu mamy jeszcze dyskutantow? 10 mamy jeszcze dys-
kutantow, mamy dzisiaj budzet, mamy jeszcze inne projekty uchwat, w zwigzku
z tym, no, po to radni biorg diety, zeby sobie jakby zaplanowac ten dzienh, po-
Swiecony tylko i wytgcznie miastu, i tyle w takich sytuacjach... - (Gtosy z sali —
niemozliwe do odtworzenia).”

Radny T. Pitucha ,Ale tutaj pan przewodniczacy, no, troszeczke chyba przesa-
dza, bo jak panu jest cos wygodnie i musi pan pojs¢ na przyktad na uroczystosc,
to pan przerwe organizuje, zeby byta, natomiast ja...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, nie, ja prosze pana, przerwy sobie nie organi-
zuje tylko na swoje witasne wyjscie, uméwmy sie co do tego. Ma pan jakis przy-
ktad na to? Pytam sie, czy ma pan jaki$ przyktad na swoje stowa?”

Radny T. Pitucha ,Poszukam.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, nie, co pan poszuka? No, stwierdzit pan co$
przed chwilg...”

Radny Piotr Dreher ,Panie przewodniczacy, gtosujmy, gtosujmy. szkoda
czasu...”

Radny P. Bres ,Panie przewodniczgcy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze...”

Glos z sali ,Przerwa obiadowa sie nalezy, czy nie?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Sktada pan wniosek formalny o przerwe?”
Radny P. Bres ,Panie przewodniczgcy, mozna?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, bo nie ma dyskusji, pytam sie tylko, czy jest
wniosek formalny.”

Radny P. Bres ,W kwestii formalnej.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, sktada pan wniosek?”

Radny P. Bres ,W kwestii formalnej — chciatbym ztozy¢ taki wniosek, ktory prze-
wodniczgcy poszczegodlnych klubow, jezeli pan przewodniczgcy mowi, ze na
konwencie ustaliliscie, ze bedzie przerwa i pan tego nie podtrzymuje, to ja w
imieniu Klubu Radnych PiS chciatbym ztozy¢ wniosek i chciatbym, zeby ta izba
sie przychylita do tego wniosku o pottoragodzinna przerwe, tak jak to byto zaw-
sze ustalane.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czyli jest wniosek formalny...”

Radny P. Bres ,Bez gtosowania, jezeli mozna, dlatego, ze...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, ale tu nie ma czegos takiego...”

Radny P. Bres ,No, ale dlaczego nie ma? Nie musimy gtosowac tej przerwy...”

Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia

Przew. RM P. Kowalczyk ,No, bo jezeli sktada pan wniosek, czy ktos z panstwa
radnych zgtasza sprzeciw wobec przerwy?”

Radny M. Nowak ,W trybie ,przeciw”. Mozna w trybie ,przeciw”?”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale nie ma wniosku formalnego...”

Radny M. Nowak ,Ale w trybie ,przeciw”, panie przewodniczgcy.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale nie ma gtosu... Ale chce pan ,sprzeciw” wobec
takiego wniosku?”

Radny M. Nowak ,Jest wniosek... w trybie gtosu ,przeciw” wnioskowi, no.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale nie ma wniosku ztozonego...”
Radny M. Nowak ,Pono¢ padt wniosek...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, no wtasnie nie chcg ztozy¢ wniosku formalnego,
radni PiS-u, no, panie radny.”

Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia
Przew. RM P. Kowalczyk ,No, pytam sie o to...”

Radny M. Nowak ,Zrozumiatem ze stow pana radnego, ze zostat wniosek zto-
zony...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,,...w zwigzku z tym, skoro nie ma wniosku, procedu-
jemy w dalszym ciggu. Bardzo prosze, wiceprzewodniczgca Marta Wcisto.”

Radny T. Pitucha ,Panie przewodniczgcy, wniosek formalny w takim razie skta-
dam o godzinng przerwe dla Klubu PiS i przypominam...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To ja jestem ,przeciw”, w takim razie bedziemy gto-
sowac ten wniosek...”

Radny T. Pitucha ,,...i przypominam panu przewodniczgcemu, ze wniosku nie
bratem dla Klubu... znaczy, formalnie dla Klubu, ale dlatego, ze nie byto sfor-
mutowanej autopoprawki, co mogtoby stanowi¢ podwazenie uchwaty budzeto-
wej...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Oczywiscie...”

Radny T. Pitucha ,...wiec prosze mi nie ttumaczy¢, ze bratem wniosek dla
Klubu...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze okresli¢c temat — jest wniosek formalny o
przerwe. — (Gtosy z sali — niemozliwe do odtworzenia; Inny gtos z sali ,Prze-
praszam bardzo...”) — Prosze... Ztozony zostat wniosek formalny o przerwe. —
(Gtos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia; Inny gtos z sali ,Gtos

,za".”) — Bardzo prosze...”

Wiceprzew. RM M. Ryba ,Nie gtosuje sie w zwyczaju tej oto sali wnioskdw
klubu jakiegokolwiek o przerwe. Na wniosek klubu pan przewodniczacy ogta-

SZa.
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale zawsze, jezeli nie ma sprzeciwu, a jest sprzeciw.
— (Glos z sali ,Kto sie sprzeciwit?”; inny gtos z sali ,Piotr Kowalczyk sie sprze-
ciwit.”) — Radny Marcin Nowak zgtaszat sprzeciw. — (Glos z sali ,Chyba pan
zartuje...)”

Radny M. Nowak ,W trybie gtosu ,przeciw” chciatem...”

Radny P. Dreher ,Radny Piotr Dreher rowniez zgtasza sprzeciw.”

Radny M. Nowak ,...dopytujac o wniosek pana radnego, zgtosi¢ sprzeciw na
bazie...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Radny Dreher sktada sprzeciw.”

Radny M. Nowak ,...wniosku, ale ja ten sprzeciw wyraze w momencie, kiedy
bedzie wyraznie wyartykutowana prosba...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale radny Dreher przed chwilg... Zgtasza pan sprze-
ciw?”

Radny M. Nowak ,Ja nawet nie wiem, do ktorej ma byc¢ ta przerwa, jak jest ten
wniosek, panie przewodniczgcy, sformutowany...”

Radny P. Bres ,0 godzine...”
Radny T. Pitucha ,Przewodniczacy zgtosit sprzeciw...”
Inne glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia — jednoczesne wypowiedzi

Radny M. Nowak ,...pan radny powotuje sie na pewne ustalenia — od godziny
14.00?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wniosek o godzinng przerwe byt. Pan radny Dreher
sktada sprzeciw? Prosze to powiedziec¢, bo to, ze pan kiwnie gtowg, to do pro-
tokotu tego nie mozna.”

Radny P. Dreher ,Zgtaszam sprzeciw. Prosze przegtosowa¢ wniosek.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pan radny zgtasza sprzeciw, w zwigzku z tym gto-
sujemy.”

Radny T. Pitucha ,Ale prosze uzasadni¢, dlaczego nie moze by¢ przerwy.”
Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia

Radny P. Bres ,Ale panie przewodniczacy, panie przewodniczgcy Dreher, no,
przed chwilg mowit pan o tym, ze chce...”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze bardzo, gtosowanie, jezeli nie ma wiecej gto-
séw w trybie gtosu ,za” lub w trybie gtosu ,przeciw”, tutaj nie bedziemy dysku-
towac. Przede wszystkim nikt nie musi uzasadniac; jezeli chce zgtosic¢ sprzeciw,
moze to zrobi¢, nie macie prawa tego zgdac...”

Radny T. Pitucha ,Ja chce tylko sie zapytaé, czy za kazdym razem, jak Klub
bedzie sktadat wniosek o przerwe, to bedzie on gtosowany?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli bedzie sprzeciw, to tak moze by¢.”

Radny P. Bres ,Ale, panie przewodniczacy, pan prowadzi to zebranie, no, pro-
simy o godzinng przerwe dla Klubu. No, nie rozumiem w ogole dyskusiji i gtoso-
wania tego...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale, jezeli nie ma sprzeciwu w takiej zasadzie, bo
jest to zwyczaj nieformalny, jest to zwyczaj, a nie opisany prawem przepis, ktory
mnie do tego obliguje; jezeli jest sprzeciw ze strony radnych, wowczas w takiej
sytuacji poddaje pod gtosowanie taki wniosek...”

Radna H. Pietraszkiewicz ,Panie przewodniczgcy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,...i to tyle w tym temacie. (Gtosowanie nr 13) Bardzo
prosze...”

Radna H. Pietraszkiewicz ,Panie przewodniczacy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,...kto z panstwa radnych gtosuje ,za” wnioskiem
pana radnego Pituchy o ogtoszenie przerwy godzinnej? Kto jest ,przeciw’? Kto
,Sie wstrzymat™?

Za — 14, przeciw” — 16, 0 ,wstrzymujgcych sie” — wniosek nie uzyskat
wymaganej wiekszosci, w zwigzku z tym kontynuujemy. Jako nastepna jest pani
wiceprzewodniczgca Marta Wcisto — bardzo prosze.”

W tym momencie Radni Klubu PiS (w wiekszosci) opuscili sale obrad

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, szkoda,
ze koledzy wychodzg i nie bedg stucha¢ mojego uzasadnienia, zwtaszcza kole-
dzy z okregu wyborczego, ktéry reprezentujemy wszyscy. — (Gtos z sali — wy-
powiedz niemozliwa do odtworzenia) = Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!
Przedstawiony przez pana prezydent budzet, projekt budzetu na rok 2018 sta-
nowi absolutnie kontynuacje stabilnego, inwestycyjnego, prorozwojowego bu-
dzetu, ktory w tak trudnych czasach jest realizowany. W roku 2018, podobnie
jak w latach wczesniejszych... - (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) —
Przepraszam, ale mogtabym prosic¢ o troche ciszy? Rok 2018 bedzie trudnym
rokiem pod wzgledem pogodzenia mozliwosci finansowych miasta z potrzebami
w zakresie biezgcych inwestycji. Dlaczego? Dlatego, prosze panstwa, ze plano-
wane sg znaczne ograniczenia przepiséw prawnych, ktére uniemozliwig samo-
rzgdom aplikowanie o srodki europejskie. To, co aktualnie dzieje sie w gospo-
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darce i w finansach, bedzie miato ogromne znaczenie dla samorzgdéw. Propo-
nowane przez rzad zmiany obejmujg nowelizacje wskaznika zadtuzenia, co
moze ograniczyc, tak jak powiedziatam, aplikowanie o srodki europejskie, a tym
samym realizacje inwestycji, o ktore panstwo tak zabiegacie rzekomo, co nie-
stety nie znajduje potwierdzenia — mowie tutaj do opozycji — w gtosowaniach.
Mam nadzieje, ze tak sie jednak nie stanie, ze te przepisy nie wejdg w zycie i
Lublin nadal bedzie mogt sie szybko, dynamicznie rozwijac, tak jak jest to w
obecnym ksztalcie.

Na wielkie uznanie, szanowni panstwo, zastuguje fakt, ze w tak trudnych
czasach, jak wspomniatam, udato sie panu prezydentowi stworzy¢ budzet, w
ktérym jest wzrost wydatkdédw na transport publiczny, na edukacje, na pomoc
spofeczng, na rodzine i na kulture. Na szczegblng uwage zastugujg wydatki na
edukacje, poniewaz stanowig 30% budzetu, niestety, niestety nie sg realizo-
wane w petnym ksztatcie ze strony rzgdowej. Ot6z, subwencja oswiatowa, ktéra
powinna wptyng¢ do kasy miasta na edukacje, w tym roku zostata uszczuplona
o ok. 100 min zt.

Rok 2018 bedzie rokiem inwestycji, w ktérym gtéwnie tych dofinansowa-
nych ze srodkow europejskich na poziomie, prosze panstwa — tak jak byto mo-
wione wczesniej — zresztg 375 min zt, co stanowi 15% wszystkich wydatkow. W
tym miejscu chce zwrdci¢ uwage na utrzymanie wysokiego wskaznika udziatu
srodkéw europejskich.

Pozytywnym aspektem jest réwniez kontynuacja realizacji programu bu-
dzetu partycypacyjnego, czyli z udziatem mieszkancow, z udziatem jednostek
pomocniczych, czyli rad dzielnic, ale takze Zielonego Budzetu, inicjatywy lokal-
nej. Te wszystkie dziatania sktaniajg naszych mieszkancow do bardzo aktyw-
nego udziatu w zyciu miasta, w tym decydowaniu o tym, co chcieliby, aby zo-
stato zrealizowane w ich dzielnicach i w miescie.

Budzet na 2018 rok, tak jak byto juz powiedziane wczesniej, jest najwiek-
szym budzetem, stanowi 2,3 mid zt budzetu, jest 0 10% wiekszy, niz w 2017
roku, wiec jest to najwiekszy budzet w historii.

Jezeli chodzi o same wydatki biezgce, to tak, jak powiedziatam wczesniej,
najbardziej niepokojgca jest luka pomiedzy wzrostem wydatkow na prowadze-
nie i utrzymanie placéwek oswiatowych a okreslong przez Ministerstwo Roz-
woju i Finansow wielkoscig wskaznika subwencji oswiatowej. Pomimo tego, ze
ta subwencja oswiatowa zostata tak okrojona, to tak, jak styszeliSmy na po-
czatku sesji, nasza oswiata otrzymuje nagrody i wyréznienia, jako najlepszy sa-
morzad w dziedzinie oswiaty, co swiadczy o tym, ze w tym zakresie sg dokia-
dane wszelkie starania.

Chciatbym jeszcze bardzo zwréci¢ uwage — jak co roku, mamy bardzo
burzliwg debate o budzecie — Ze jest wzrost wydatkow zbyt duzy, Ze jest zadtu-
zenie i tak dalej, i tak dalej. Jednakze, jak co roku, nie mamy watpliwosci co do
legalnosci i prawidtowosci przygotowania projektu budzetu miasta, co potwier-
dzita Regionalna Izba Obrachunkowa, a pani skarbnik nam odczytata. W plano-
wanym budzecie miasta spetnione sg wszystkie ustawowe reguty ostrozno-
Sciowe, zaréwno te, odnoszace sie do regut wydatkowych, jak i limitéw sptat
zadtuzenia i odsetek.

Jeszcze raz podkredlenia wymaga fakt utrzymania bardzo wysokiego
wskaznika inwestycji miejskich, ktore szacujg sie na poziomie 530 min zt. Tak
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wysoki udziat wydatkdw majgtkowych w wydatkach ogdlnych jest potwierdze-
niem rozwoju naszego miasta, jednoczesnie swiadczy o wielkiej dbatosci wiadz
miasta w tym zakresie.

Chciatabym jednoczes$nie podziekowaé panu prezydentowi za to, ze we
whnioskach budzetowych... w budzecie, przepraszam, znalazto sie wiele wnio-
skow budzetowych radnych, ze komisje bardzo merytorycznie pracowaty, a pan
prezydent skrupulatnie analizowat i zamieszczat te nasze propozycje. Ja osobi-
Scie dziekuje za ujecie w budzecie srodkéw finansowych na opracowanie doku-
mentacji projektowej rozbudowy kuchni i stotowki oraz segmentu dydaktycz-
nego w Szkole Podstawowej nr 52.

Chciatabym jeszcze podziekowac za kontynuacje inwestycji, ktore sg roz-
poczete w tym roku, jak park Zawilcowa, czyli rewitalizacja terendw, na ktorych
znajdowato sie wysypisko.

Zabrakto mi niektorych inwestycji w dzielnicach takich, jak: Kalinowszczy-
zna, czy Zawilcowa, Trzesniowska, ale mam nadzieje, ze w trakcie roku budzeto-
wego bedzie mozliwa realizacja chociaz czesci tych zapowiedzianych inwestycji,
poniewaz mieszkancy bardzo upominajg sie o te inwestycje i sg potrzebne.

Ja bym jeszcze chciata sie odniesc¢ do takich zarzutow, ktore tu stawiajg nasi
koledzy z opozyciji, ze Plac Litewski, ze budujemy stadiony i inne obiekty. Otdz,
prosze panstwa, no, Plac Litewski nie powstatby, gdyby nie srodki unijne na pozio-
mie 35 min zt. MogliSmy nie budowac basenu i innych inwestyciji, stadionu lekkoa-
tletycznego, natomiast jeslibysmy nie wybudowali tego w tej kadencji, to prosze
panstwa, to by nie powstato. Gdyby rzadzit w naszym miescie, gdyby rzadzito
Prawo i Sprawiedliwos¢, nie powstatyby te inwestycje, poniewaz rozdanie tzw.
unijne, czy srodki europejskie na okreslone zadania, z ktérych miasto korzysta, sg
w tym momencie i na okreslone rzeczy, wiec nie rozumiem takiej polemiki.

Szanowni panstwo, majgc na uwadze konkretne argumenty, uwazam, ze
ten budzet absolutnie nie jest budzetem politycznym, tylko merytorycznym, a
podejmowanie takich... stawianie takich tez jest absolutnie niewtasciwe i uwa-
zam, ze nie powinno mie¢ miejsca.

Apeluje takze do radnych z dzielnic, a w szczegdlnosci z dzielnic: Kalina,
Tatary, Felin, Hajdéw-Zadebie, ktérzy to spotykajg sie z mieszkancami. W ubie-
gtym tygodniu byto spotkanie w Szkole nr 52, ktéra znalazta sie¢ w budzecie,
czyli wspomniana stotdwka, gdzie radni opozyciji krytykowali, ze nie ma wtasnie
inwestycji w tym zakresie. Otéz, jest, szanowni panstwo, i mam nadzieje, ze
bedziecie mieli odwage poprzec ten budzet, po to, aby mieszkancom... wyttu-
maczycC sie mieszkancom i powiedziec€, ze rzeczywiscie reprezentujecie interes
dzielnic, interes mieszkancow, a nie interes partyjny. Ja osobiscie bede popie-
ra¢ budzet, ktéry w mojej ocenie jest dobry, a w niektorych miejscach bardzo
dobry. Dziekuje panu prezydentowi. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Radny tawniczak — bardzo prosze.”

Radny Zbigniew Lawniczak ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Wy-
soka Rado! Ubolewam, Ze nie wszyscy radni sg tutaj na sali, aczkolwiek niepo-
trzebna mi jest jakby publicznos¢ do tego, co chciatbym panstwu powiedzieé.
Odniose sie... - (Gtos z sali — wypowiedz niemozliwa) — Odniose sie przede
wszystkim w dwoéch aspektach do budzetu, bo dzisiaj debatujemy na chyba naj-
wazniejszej sesji w roku, na temat budzetu, ale z racji tego, ze duzo tutaj padato
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stwierdzen politycznych, totez pozwole sobie kilka stow przeznaczyc¢, zazna-
czyC w tej kwestii.

Prosze panstwa, musimy... to, co przedmdéwcy moéwili, najbardziej skupi-
tem sie na dwdch osobach, czyli na przewodniczgcym Klubu Platformy Obywa-
telskiej, panu Michale Krawczyku i tez stuchatem panstwa wszystkich, chociaz
bytem moze w pokoju obok, ale wiem, ze mamy tu nagtosnienie, wiec mozna
panstwa stuchac i tez skupitem sie na tym, co méwit prof. Ryba, bardziej tutaj w
aspekcie politycznym. Wiec przejdzmy do tego, ze panstwo zawsze nam zarzu-
cacie, ze my krytykujemy i jakby jestesmy ,przeciw”. Nie, nie jesteSmy ,przeciw”.
Gtosowanie nad budzetem, przypominam, jest en bloc i niestety musimy dobre
i zte strony rozwazyc przy tym jednym gtosowaniu. Gdyby to gtosowanie, prosze
panstwa, miato inny wymiar, mianowicie gtosowalibysmy tak, jak wskazujg na
to potrzeby poszczegdlnych 27 jednostek pomocniczych — rad dzielnic, to pro-
sze panstwa, naprawde bysmy tego budzetu nie przegtosowali przez pét roku. |
niech panstwo nam nie zarzucajg tego, ze te liste potrzeb miasta przekazujemy
i dobrze, ze przekazujemy, tg listg wykazujemy potrzeby miasta — i te duze, i te
mate — i to rady dzielnic rowniez robig. Zobaczcie sobie panstwo listy potrzeb
rad dzielnic i one sg o wiele, o wiele wieksze, niz to sktadajg radni Prawa i Spra-
wiedliwo$ci, a niekiedy bywa tak, ze powielamy te potrzeby — no, taka jest
prawda — i robig to radni Platformy Obywatelskiej i Prawa i Sprawiedliwosci, i
Wspolnego Lublina. No, bo to rady dzielnic sg najblizej mieszkancow i to rady
dzielnic konstruujg te najmniejsze potrzeby.

Prosze panstwa, parytetem opozycji jest to, zeby ten budzet tak skon-
struowac, bo panstwo macie jak najbardziej wiekszos¢ jednego gtosu i ten bu-
dzet dzisiaj przegtosujecie w takiej formie, w jakiej pan prezydent go skonstruo-
wat i przedstawit, z autopoprawkami. Ale chcemy wiedziec€ tez, czy zarzgdzanie
miastem jest tak sprawne i precyzyjne.

| chciatem panstwu, odnoszgc sie najpierw do pana przewodniczgcego
Krawczyka, ktéry powiedziat tak: ,drogi, drogi, drogi”. Prosze panstwa, to chwata
za to, ze drogi sg remontowane, ale remont drog to nie jest inwestycja, to jest
remont drogi, ktora nalezy do administratora, bo gdyby ta droga byta nieprze-
jezdna, trzeba by jg po prostu zamkng¢. To fakt, ze komunikacja jest wazna, ale
nie méwmy, ze to inwestycja, bo droga nie przynosi nam zadnych zyskéw. In-
westycja, prosze panstwa, to by byta, gdybysmy mieli Leszkowice i Niedzwiade
blisko siebie, tutaj, niedaleko, inwestor, ktéry teraz buduje hute szkta za 400 min
datby miejsca pracy. To by byfa inwestycja i podatki z tej huty zasilatyby nasz
budzet miejski. Gdybysmy mieli Azoty Putawy w swojej gminie, na pewno tez
bysmy byli tak sprawni, jak sg Putawy, gdzie stopa bezrobocia tez nie jest
jakby... jest wysoka, natomiast zasila to... W Azotach pracuje bardzo duzo lu-
dzi. Kiedys to generowaty zaktady FSC i tak dalej.

Ja bym panstwu chciat powiedzie¢ o tym, co robimy. Tak, ja nie bede
mowit tylko krytycznie o tym, co w Lublinie sie dzieje. Fakt, mamy stadion,
tylko musimy zapytac, ze Lublin jest miastem stadiondw i nastepne stadiony
czekajg do realizacji. Mamy stadion, ale pytamy sie, od ilu lat nasza druzyna
nie moze awansowac przy takich srodkach do klasy wyzszej rozgrywkowe,.
To znaczy, ze druzyna jest w porzadku, tylko co$ tam z zarzgdzaniem chyba
jest nie tak. | wierze, ze w tym roku panstwo odtrgbig, ze w koihcu po 3 latach
Motor Lublin awansuje i akurat to sie stanie w okresie wyborow. Ale mysle,
ze Motor Lublin przy dobrym zarzgdzaniu moégtby juz by¢ o dwie klasy wyze;.
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Z jednej strony mamy stadiony, a z drugiej strony mtodzi pitkarze Budowla-
nych, Widoku, Sygnatu — przyktadowo Widok musi gra¢ w Dgbrowicy i ci pit-
karze wyjezdzajg do Ruchu Chorzow i innych klubow, i zasilajg te kluby. To
co$ nie jest tutaj do kohca i proszg ci prezesi o to, zeby zrobi¢ im boiska,
gdzie PZPN moze tez dofinansowac te boiska, bo w tej chwili dostat transze
za awans do Mistrzostw Swiata.

I, jezeli chodzi o zarzgdzanie — ile lat, prosze panstwa, ile kadencji sie
meczymy z Goérkami Czechowskimi i dalej nie mozemy tego problemu rozwia-
zac¢? Niedawno wielkie boom mieliSmy inwestora na ,pedet”, juz nie ma tego
inwestora, juz jest fundusz inwestycyjny. Teraz bedziemy robi¢ za 13 min re-
mont deptaka i co? Zrobimy remont fajny deptaka, a potem bedziemy robi¢ re-
mont ,pedetu”, tak? | tam bedzie nastepna budowa. Nie mozna tego zsynchro-
nizowac? Ja wiem, ze nie zmusimy inwestora do tego, zeby to zrobit. Ale czy
jest zasadny remont deptaka za 13 min, gdy na Grygowej rozbieramy wiadukt?
Czyli z jednej strony budujemy wiadukty, z drugiej rozbieramy.

Lubartowska — panstwo mowicie ,wybudowalismy tyle i tyle mieszkan so-
cjalnych”. Panstwo musicie wiedziec, ze te nieruchomosci, ktére wymagajg re-
montu, mogg nastepne, ja nie jestem wrdzbitg i nie zycze nikomu, zeby nasta-
pita nastepna katastrofa budowlana, ale trzeba sprawdzic¢ dobrze, bo moze cza-
sami trzeba bedzie tych mieszkancow przesiedli¢, a catkiem jest inna struktura
TBS-u, catkiem jest inna struktura budowy mieszkan socjalnych i panstwo do-
skonale o tym wiecie.

Nastepna sprawa — Ruska i targ. Przeciez jestesmy doktadnie cztery lata
wczesniej. Wtedy tez Swietlana wizja budowy targu i ten targ do dzisiaj dalej,
taki jaki jest tam, na tej Ruskiej, tak funkcjonuje.

Grygowa — prosze panstwa, z jednej strony swietna trasa na lotnisko do
Swidnika, z drugiej strony konstrukcja, bo nie mozna zmieni¢ planu po dawne;
odlewni, straszy, tak jak to by byt Czarnobyl.

Prosze panstwa, system ,zielonegj fali” — 28 mln wydaliSmy na ten system,
ja nie moéwie, ze akurat ,zielonej fali”, nastepne 30 — i co, poprawito to jakos
komunikacje? Czy budowa ulicy Muzycznej, ktéra byta obligatoryjna, bo wia-
domo, ze ze stadionu musimy zabezpieczy¢ ppoz. i wszystkie tego typu sprawy,
poprawita komunikacje Gteboka, Muzyczna, Narutowicza? Nie, tam potrzebny
jest wiadukt, albo tunel i to dopiero moze usprawni; lub wyburzenie kamienicy
naroznej.

Nastepna sprawa, prosze panstwa — co zesmy zrobili ze smogiem? Je-
stesmy liderem. Niedawno jeszcze, prosze panstwa, chcieliSmy spalarnie budo-
wag, tylko ze byt konflikt interesu dwoch inwestordw i ta spalarnia nie doszta do
skutku, ale przeciez wiemy doskonale, ze te protesty mieszkancow sie ciggnety.
| co, przy tym smogu mielibySmy spalarnie jeszcze? Prosze panstwa, pamietam
8 lat temu moze, pierwszy raz jak tutaj bytem na Komisji Sportu, moze drugi,
byta wizja takiego swietnego projektu, pamietam, chyba opracowanego przez
biuro projektowe z Krakowa Zalewu Zemborzyckiego. Jezeli chodzi o Zalew Ze-
mborzycki, dalej mamy ten sam problem, chociaz dzieki determinacji, miedzy
innymi tu pochwale radnych, wiasnie tych radnych, o ktérych moéwit pan Daniew-
ski, no, jako$ sie tam spina sprawa tej sciezki rowerowej i powstat Stoneczny
Wrotkow, ale Zalew dalej jest taki, jaki jest, szczegdlnie od strony Mariny.

Prosze panstwa, i nastepna sprawa — Wapienna. Prosze zwrdéci¢ uwage
— Nadbystrzycka — tutaj mamy budynki developerskie, a dostownie 50 metréw
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na dole brak kanalizacji, wody i tzw. ,trzeci $wiat”, jak ja bym to nazwat. Podob-
nie jest na Tatarach — przewodniczgcy Zarzgdu o tym mowit.

Nastepna sprawa, prosze panstwa — pustostany. Czy my tak naprawde
nie mozemy nic zrobi¢ z Domem Kultury Kolejarza, ktory sie niebawem zawali
pewnie? Czy my musimy cztery lata sprzedawa¢ Dworek Graffa? | tak moge
wymieniac i jeszcze wymienia¢, bo wczoraj byt przewodniczgcy wtasnie z tej
dzielnicy i tez mowit, ze chociazby mozna by byto to wykorzystac¢ na ztobek, czy
na inne rzeczy. Ja wiem, ze to nie jest takie proste, bo to jest obiekt zabytkowy.

Prosze panstwa, mamy dogeszczanie centrum. Dobrze, developerzy bu-
dujg, nie ma kina ,Kosmos”, ale czy to poprawia nam komunikacje w miescie?
Na pewno nie.

Prosze panstwa, sprawa Parku Saskiego — wydaliSmy na to grube mi-
liony. lle ten Park Saski jeszcze bedzie poprawiany? — (Gtos z sali ,Ogrod Sa-
ski.”) — Ogréd, przepraszam. A to muszla koncertowa, a to nawierzchnia. | to
nie my zgtaszamy do panstwa, z koalicji zgtaszacie tez poprawki.

Musimy sie zapyta¢ tez pana przewodniczgcego Platformy Obywatelskiej,
o ile wzrosto, ile mamy dodatkowych miejsc pracy, a ile ludzi wyjechato? Ja
wiem, ze panstwo powiecie, ze miasto nie jest do tworzenia miejsc pracy, ale o
tym juz na wstepie powiedziatem, tak jak i o mieszkaniach socjalnych.

Dlaczego sobie nie mozemy poradzi¢ z torem, z bike-parkiem, ktory sie
zawalit na Janowskiej? Caty czas jest ten problem, na wielu hektarach nie mo-
zemy sobie z tym poradzi¢. Tam panstwo dojedziecie, tam jest Sciezka rowe-
rowa, pan Daniewski doskonale wie, bo jezdzi czesto tam. Tam jest koniec
Swiata, znak, koniec i konczy sie jakby ten teren.

Co mozemy zrobi¢ z dlugiem ZNK — 200 min, prosze panstwa, ok. 200, ja
mowie? Dlaczego akurat ten dtug jest taki — mysle, ze to jest na oddzielng debate.

Prosze panstwa, oswiata — czy panstwo myslicie, ze ta oswiata jest dofi-
nansowana tak, jak trzeba? Nie. Kazda szkota praktycznie potrzebuje jakiego$
wiekszego, czy drobnego remontu, tylko, no, pan Dziuba, pan dyrektor Dziuba
bardzo dobrze zarzgdza tym, co ma i to jest takie przelewanie i nie zaczaruje
tego budzetu; moze gdybysmy wystgpili do Federalnego Banku Rezerw USA,
to moze by nam pan prezydent cos$ przystat, ale to tak juz méwie gwoli chyba
humoru.

Prosze panstwa, chciatem jeszcze powiedzie¢ o Budzecie Obywatelskim.
Jest to dobra inicjatywa i mieszkancy decydujg, chociaz, jak mysle, pan Choros
tez poprawi ten regulamin, bo faktycznie on jest do poprawienia, natomiast ja
sie zastanawiam, czy my w pewnym sensie, nie zwiekszajgc rezerwy celowej
dla rad dzielnic, nie ostabiamy rad dzielnic w ich kompetencjach, bo ta rezerwa
jest naprawde niewielka i mys$le, ze powinno by¢ to wyraznie zaznaczone w
budzecie, ze rady dzielnic powinny mie¢ wieksze srodki na dysponowanie, bo
to wlasciwie one najlepiej wiedzg, jakg drobng inwestycje zrobi¢ w dzielnicy. |
obawiam sie, ze tak niskiej frekwencji, tak nieraz jednoprocentowej. Moze sie
tak zdarzyé¢, ze bedziemy mieli problem z wyborem tzw. cztonkéw rad dzielnic,
bo tu nie mozna poprawnie nazwac, prosze panstwa, radnymi, ale nie umniej-
szajgc nikomu tutaj.

Teraz pytanie takie moze troszeczke ze spraw, prosze panstwa, polityki.
Salus populi suprema lex est — dobro ludu niechaj bedzie najwyzszym prawem.
Ja nie chce tu demagogii jakiejs mowic, ale gdybysmy te paremie zastosowali,
to powinnismy robi¢ referenda. Tak, przy wiekszych inwestycjach powinnismy
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sie pyta¢ mieszkancéw, a to my decydujemy tak naprawde, no i ta instytucja
Rady Miasta jest spetniona, aczkolwiek, prosze panstwa, mysle, ze tak to po-
winno sie stac.

Zapytam jeszcze — tu niektorzy radni — juz nie bede wymieniat nazwisk —
zarzucali Klubowi Prawa i Sprawiedliwosci jakgs, nie wiem, demagogie, jakgs
bute. Prosze panstwa, nie poréwnujcie panstwo do tego, co sie w Sejmie dzieje,
bo tutaj pan radny mowit, ze marszatek Kuchcinski odbiera komus gtos i tak
dalej. Wielokrotnie zeSmy mieli przez pana przewodniczgcego ten gtos odbie-
rany — (Gtosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — czy ogranicza, tez zesmy
mieli ograniczany, tylko ze panstwo sobie przypomnijcie te kadencje. Ja wspo-
minam tamtg kadencje zupetnie inaczej i te kadencje zupetnie inaczej. Wycho-
dzimy tutaj na korytarz, rozmawiamy, jak koledzy, a na sali sie dziejg takie rze-
czy, ktore sie nie powinny dziac¢. Prosze panstwa, nigdy nie zablokowalismy
mownicy, tak jak to sie dzieje w Sejmie. Nigdy nie okupowalismy zadnej komisji
i nie blokowalismy. | nie walczymy tak, jak wtasnie opozycja robi w Sejmie. Ni-
gdy w tej kadenciji nie przyprowadzilismy pod Ratusz ttumu ludzi. Nigdy nikt nie
grozit, juz nie powtorze, ze zgwalci zone, czy cos, tak jak tutaj koledze Pitusze
to robiono. Nigdy nie staliSmy pod takg presjg, jak panstwo nas postawili. No,
taka jest prawda. I nie boimy sie tego, czy nas kto$ zabije, czy nie zabije, bo tak
sie tez moze zdarzyé. Jakis fanatyk to moze zrobi¢. To my byliSmy o to oskar-
zani. Wiec, prosze panstwa, to jest niebezpieczny instrument walki politycznej,
to co sie dziato w tej sesji. Ja bym chciat i zycze panstwu, zeby przyszty rok nie
stwarzat takich sytuacji. Sg sprawy polityczne i o tym méwimy w tej chwili. To
nie my zesmy ztozyli wniosek — panstwo doskonale wiedzg — przeciwko prezy-
dentowi — i tu z catym szacunkiem i do pana sekretarza, i do pana prezydenta
— tez nie skiadalismy takiej... Jezeli byta jakas nieprawidtowosc¢ z Wieniawska,
to od tego sg organa panstwowe i te organa majg prawo to zbadac. Jezeli pan-
stwo méwicie, ze do tej pory — ja absolutnie tu nie atakuje, z catym szacunkiem
mowie, ani pana prezydenta, ani pana sekretarza — i dobrze, ze ta sprawa tak
sie skonczyta. Jezeli panstwo mowicie, ze juz o tej porze mielibySmy nowy
gmach, jezelibysmy mieli gmach nowy Ratusza, no to trzeba byto kontynuowac
te umowe. To po co Ratusz sie w takim razie wycofat z tej umowy? No, jezeli
wszystko jest okay, to kontynuujmy te umowe i wynajmijmy, bo juz dziatke ze-
sSmy sprzedali; jezeli wszystko tam jest okay, no i bedziemy mieli nowy Ratusz,
bo mysle, ze inwestor tez by byt tym zainteresowany.

Dlatego, prosze panstwa, juz tak konczac te polityke, ze tak powiem, chciat-
bym, zebysmy w tym nowym roku faktycznie pracowali, bo to jest juz ostatnia ka-
dencja... znaczy, ostatnia kadencja — moze dla niektérych ostatnia, moze i dla
mnie ostatnia, ja sie nie bede kurczowo trzymat tutaj, mysle, Ze lepiej troszeczke
odpoczgé czasami i nabrac sit, bo faktycznie, ta kadencja duzo zdrowia mnie kosz-
towata, aczkolwiek, prosze panstwa, mysle, ze nas wszystkich tutaj. | chciatem
panstwu to powiedzie¢ troche prawdy, bo doskonale wiecie, ze ta akurat sytuacja,
nie ma zadnego ktamstwa. | moze faktycznie rolg opozycji jest patrzenie na rece.
| nie zarzucajcie nam panstwo, ze my nie mamy chodzi¢ na otwarcia, bo czasami
nie chodzimy, ale nie mozecie nam panstwo tego zabronic.

Jeszcze na koniec powiem jedng rzecz. Prosze panstwa, w spoétkach
prawa handlowego, czy w radach nadzorczych, to wtasnie cztonkowie sg odpo-
wiedzialni swoim majatkiem i to mysle, ze tutaj bardziej urzednicy sg odpowie-
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dzialni, niz panstwo. Panstwo — ja sie kieruje tylko do panstwa — panstwo, gdy-
byscie mieli, panstwo radni, zyrowac te kredyty i zyrowac ten dtug, to byscie sie
10 razy — by¢ zyrantami oczywiscie — to byscie sie 10 razy zastanawiali, tak jak
w gospodarstwie domowym, czy koledze, czy sgsiadowi podzyrowac kredyt, czy
nie podzyrowac. Tutaj, no, to sie wydaje tatwg rekg, dlatego chcemy badac za-
sadnosg, czy jest zasadny remont — jeszcze raz méwie — deptaka, czy moze te
pienigdze trzeba przekierowac na cos innego. | na tym to polega. Czy odpowie-
dzialno$¢ w nastepnej kadencji za nietrafione inwestycje spadnie na ktéregos
radnego? Nie. Bo odpowiedzialnosci zbiorowej nie ma.

Dlatego, prosze panstwa, gdybysmy mieli tu wizjonera jakiegos i zajrzeli
w lustro przyszitosci, to moze bySmy byli tacy madrzy, ale czegos takiego nie
ma, wiec zyczgc panstwu wszystkiego dobrego na przyszty rok, chciatbym, ze-
bysmy tez nie obwiniali sie, bo my mamy prawo do swojego zdania, panstwo
majg do swojego zdania. | to, co powiedziat kolega Ryba — no, przeciez panstwo
macie odpowiedzialno$¢ petng, bo macie wszystkie komisje. Chwata, Zze po
trzech latach zauwazyliscie radnych Prawa i Sprawiedliwosci i radni Prawa i
Sprawiedliwosci majg prawo reprezentowaé tez miasto Lublin w wyjazdach do
miast partnerskich — tu nie chodzi o jakie$ wycieczki krajoznawczo-turystyczne
— bo przez trzy lata tego zescie nie przestrzegali. | bardzo sie ciesze z tego
powodu, ze moze w przysztej kadenciji, bo juz chyba w tej to nie zrobimy tego,
jednak zrobicie ten parytet... - (Radna H. Pietraszkiewicz ,Nie bedzie ich...”)
— No, to juz pani powiedziata Helena Pietraszkiewicz. Ja zycze panstwu, zeby-
Scie byli, tylko moze nie w takiej arytmetycznej akurat konfiguracji. Dziekuje bar-
dzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Pani przewodniczgca Beata Stepaniuk-Kusmie-
rzak.”

Radna Beata Stepaniuk-Kusmierzak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodni-
czgcy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado! Ja dos¢ krotko, nie chee przedtuzac
tej dyskusji, natomiast Smiato mozemy powiedziec, ze projekt budzetu zapropo-
nowany, zaprezentowany nam przez pana prezydenta, tgcznie z naszymi wnio-
skami, to budzet rozsgdku, budzet rozsgdku i odpowiedzialnosci za miasto, bu-
dzet, ktory fgczy inwestycje bardzo duze, inwestycje ogoélnomiejskie, ale takze
budzet, ktory tgczy te inwestycje mate, dzielnicowe. Oczywiscie nigdy nie jest
tak, ze te nasze wnioski w stu procentach sg zaakceptowane, natomiast tak
krytyczna analiza i ocena jest po prostu niesprawiedliwa, bo ja zdaje sobie
sprawe z tego i wydaje mi sie, ze moge zrozumiec to, ze duze liczby nie robig
na panstwu wrazenia, natomiast... i moze na czesci mieszkancow tez nie, na-
tomiast jedno jest pewne — na mieszkancach naszego miasta wrazenie robi to,
ze z punktu A do punktu B moga przejechac szybciej, lepiej, bezpieczniej. Po-
dobnie na mieszkancach naszego miasta robi to, ze po dniu spedzonym w pracy
majg gdzie wyjs¢ ze swoim dzieckiem na spacer, dofinansowujemy szereg te-
renow zielonych i tak naprawde jakos¢ zycia naszych mieszkancow wzrasta.
Natomiast odnoszgc sie do tych mniejszych i wiekszych inwestycji w
okregu, ktéry reprezentuje, chciatabym takze te stowa podziekowania w strone
pana prezydenta skierowac, panstwa dyrektoréw i odnies¢ sie do m.in. przebu-
dowy mostu na rzece Czerniejowce w ciggu ulicy Pawiej, Piaskowej. To, Ze ta
inwestycja znalazta sie w budzecie... (Ja przepraszam bardzo, ale czy ja moge
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panstwa radnych przeprosic? Bo zagtuszacie mnie panstwo.) ...Dziekuje. Fakt,
ze inwestycja ta znalazta sie w budzecie i kiedy natozymy na to miejsca parkin-
gowe w ciggu ulicy Wspolnej, czy remont chodnikéw w ulicy Wspdlnej, powo-
duje, ze ta stara czes¢ dzielnicy Kosminek w duzym stopniu odzyje. | zaréwno
dzielnicy Kosminek, jak i na pewno Dziesigtej. Ale jest to bardzo duza inwesty-
cja, ktéra sprawi, ze ta czes¢ miasta zostanie poddana rewitalizacji. Podobnie
sygnalizacja swietlna Krancowa, Duleby, Elektryczna. Czasami mozna odnies¢
wrazenie, ze juz jestesmy troche zmeczeni tym tematem, natomiast mimo duze;j
woli ze strony wielu podmiotow, nie udato nam sie tego wykona¢ w tym roku.
Dzieki decyzji, przychylnosci pana prezydenta, panstwa radnych mamy zwiek-
szong kwote na to zadanie i mozemy chyba juz z duzym optymizmem stwier-
dzi¢, ze zadanie to w przysztym roku zostanie zrealizowane.

Z inwestycji duzych — dzieki przebudowie Meczennikéw Majdanka i skrzy-
zowania przy Grabskiego i Sulistawickiej, wreszcie po kilkudziesieciu latach, tak
naprawde wyprostujemy to nieszczesne skrzyzowanie i stanie sie ono po prostu
duzo bardziej bezpieczne.

W imieniu mieszkancow Gtuska dziekuje za Miodowa, dziekuje za Nekta-
rowa.

O innych inwestycjach mowili moi poprzednicy, dlatego nie bede tego po-
wtarzac, natomiast mam drobne ,ale” i chciatabym poprosi¢ pana prezydenta — to
moze nie jest do kornca zmiana uchwaty budzetowej, a jedynie taka moja prosba
intencyjna — aby w ramach tych srodkéw na remonty placowek oswiatowych, wia-
$nie z uwagi na reforme oswiaty, ktéra byta dla nas duzym wyzwaniem, byta i nadal
jest duzym wyzwaniem, chciatabym poprosi¢ o drobne prace remontowe przy od-
wodnieniu budynku Szkoty Podstawowej nr 15 przy ul. Elektrycznej, od strony bo-
iska. Tam, w czesci szatniowej tej szkoty, znajduje sie pomieszczenie, ktére moze
spetni¢ funkcje takiej sali gimnastycznej dla najmtodszych dzieci. W chwili obecnej,
z uwagi na nachylenie terenu wiasnie w strone szkoty powoduje to, ze po prostu w
tej czesci szatniowej po $cianach ptynie woda. Drobny remont spowoduje, ze prze-
znaczymy to pomieszczenie dla najmtodszych dzieci. To taka moja prosba inten-
cyjna, natomiast jeszcze raz bardzo dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Piotr Dreher.”

Radny P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy!
Dtugo rowniez méwic¢ nie bede, niemniej jednak chciatbym dotkng¢ tematu,
ktéry w ogole nie byt poruszany przez moich przedmowcow, a szkoda, bo jest
to, mysle, bardzo wazny temat, stuzgcy przede wszystkim zdrowiu naszych
mieszkancow. Bardzo dziekuje, panie prezydencie, ze na realizacje zadan z za-
kresu ochrony zdrowia na 2018 rok znalazta sie kwota prawie 10 min zt — to jest
wieksza kwota, niz w roku poprzednim, a szczegdtowiej rzecz ujmujgc, 1,6 min
planuje pan prezydent wydac¢ na dziatania wynikajgce z Programu ,Zdrowie dla
Lublina na lata 2016-2020”. No, dziekuje bardzo za to, poniewaz ten Program
przez samo finansowanie bedzie realizowany i dziekuje, ze jest na to szcze-
golny nacisk potozony. Chciatbym tylko przypomniec¢, ze w tym Programie jest
kwota ujeta na Program Profilaktyczny Wczesnego Wykrywania Wad Wzroku i
Zeza dla ucznidw, to jest tez program wspoffinansowany przez Narodowy Fun-
dusz Zdrowia. Ponadto znalazty sie takie projekty, jak Program Profilaktyki Wad
Postawy wsrod Ucznidw, Program Profilaktyki Nadwagi i Otytosci, czy Program
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~Jedz z Gtowg” — tutaj tez dziekuje koledze Michatowi Krawczykowi za to, ze byt
inicjatorem tego Programu, gdy byta juz pigta bodajze edycja tego Programu.

Chce podziekowacé réwniez, ze znalazty sie srodki — ku mojej uciesze —w
ramach Programu Ochrony Zdrowia Psychicznego i jak gdyby ten Program nie
zostat pozostawiony sam sobie.

W kohcu rowniez sg srodki na opracowania nowych programow profilak-
tyki zdrowotnej, w tym profilaktyki kardiologicznej, czy z zakresu opieki hospi-
cyjnej. Z tej strony réwniez pragne podziekowac kolezance Marcie Wcisto za to,
ze jest rowniez inicjatorem programu antydopalaczowego.

Bardzo sie ciesze, ze nie zeszliSmy z dobrze obranej drogi w zakresie
szczepien ochronnych i tutaj mamy takie programy i nie zmniejszona ilos¢ srod-
kow na te programy, a w porownaniu do roku ubiegtego zwiekszona przeciwko
wirusowi brodawczaka ludzkiego, przeciwko pneumokokom, czy przeciwko gry-
pie dla oséb powyzej 65. roku zycia — przypomne, jest to szczepienie seniorow,
ktore kosztuje nas z budzetu miasta 350 tys. i dla nich jest to bezptatne, i we
wszystkich tych szczepieniach réwniez wspétfinansuje te szczepienia Naro-
dowy Fundusz Zdrowia i bardzo fajnie jest tak, ze naszym partnerem jest Fun-
dusz, dzieki czemu te srodki mogg sie w jakims stopniu roztozyc.

Na koncu chce tez wyrazi¢ podziekowania i tak samo wyrazam te podzie-
kowania od stomatologdw szkolnych, ze znalazly sie pienigdze w wysokosci po-
nad 500 tys. — to rowniez jest kwota wieksza, niz rok temu — na leczenie stoma-
tologiczne wsrod dzieci i mtodziezy uczeszczajgcych do naszych szkoét. No, my-
Sle, ze jest to bardzo cenna inicjatywa. Sprawdzatem i nie kazdy samorzad re-
alizuje ten program, ktory wynika z Narodowego Programu Zdrowia, bo nie jest
to obligatoryjne, natomiast ciesze sie i bardzo, panie prezydencie, dziekuje za
to, ze pan prezydent ujgt te srodki i dba rowniez o najmtodszych, jesli chodzi o
zwalczanie prochnicy.

Nie bede juz mowit o srodkach, ktére sg wpisane w zwalczanie narkoma-
nii i przeciwdziatanie alkoholizmowi, bo sg to znaczne srodki, niemniej jednak
dziekuje Wydziatowi Zdrowia, pani prezydent za to, ze pochylita sie nad tymi
dwoma dokumentami i znalazta obszary wsrdd profilaktyki, przede wszystkim
uniwersalnej, bo dotad, prosze panstwa, polityka byta taka, ze ta profilaktyka
byta profilaktykg selektywng, czy wskazujaca, czyli na grupy ryzyka, a profilak-
tyka uniwersalna pozwolita jak gdyby rozszerzy¢ te dziatania profilaktyczne na
0got spoteczenstwa, co jest pewnym nowatorskim rozwigzaniem i wynikajgce z
tych standardow Narodowego Programu Zdrowia, za co bardzo dziekuje.

Szanowni panstwo, ja w rozmowach z lekarzami rodzinnymi, bo pytajg
mnie, jak to bedzie z tymi szczepieniami, czy miasto da srodki, czy bedg, bo be-
neficjentami szczepien nie sg sami pacjenci, ale one sg realizowane poprzez le-
karzy rodzinnych. Jezeli pan przewodniczgcy Pitucha juz na wstepie powiedziat
w swoim expose, ze radni Klubu PiS-u najprawdopodobniej bedg ,przeciw” temu
budzetowi, a wszystko na to wskazuje, ja nie omieszkam na spotkaniu najbliz-
szym z lekarzami rodzinnymi pracodawcow powiedzie¢ o tym, ze tak, radni Plat-
formy, radni Wspodlnego Lublina jak najbardziej byli za szczepieniami, byli za bu-
dzetem, przeznaczyli srodki, no niemniej jednak radni PiS-u nie zagtosowali za
tym rozwigzaniem, niestety zatujg na szczepienia dla senioréw, dla dzieci, jesli
chodzi o pneumokoki, wirusa brodawczaka ludzkiego, czy przeciwko grypie,
przeciwko seniorom. No, niestety tak samo ze stomatologami. Ja na pewno nie
omieszkam w rozmowach ze stomatologami réwniez powiedzie¢, ze radni PiS-u
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skgpili grosza, nie popierajac tego budzetu i tego konkretnego rozwigzania na
leczenie stomatologiczne dzieci w ramach Programu Walki z Prochnica.

Konczac o zdrowiu, bardzo dziekuje panu prezydentowi, pani prezydent
za to, ze srodki nie zmalaty w tym zakresie, natomiast do radnych PiS-u taka
bardzo krotka informacja, a w szczegodlnosci do radnych, ktérzy zasiadajg w
Komisji Zdrowia i Pomocy Spotecznej. Jezeli panstwu nie podoba sie to rozwig-
zanie budzetowe w zakresie zdrowia, to tak, jak mowi przewodniczgcy Kraw-
czyk, prosze dac jakies rozwigzanie. Powiedzcie, jak wy widzicie to rozwigzanie.
Jak sobie przypominam, na Komisji Zdrowia ani jeden wniosek radnych PiS-u
nie dotyczyt tematyki zdrowia, ani jeden wniosek — czy zwiekszenie na szcze-
pienia, czy zmniejszenie, czy na leczenie stomatologiczne, ani jeden wniosek.
Tak radni PiS-u z Komisji Zdrowia i Pomocy Spotecznej pojmujg zdrowia. W
ogole zaden wniosek nie padt, zadne rozwigzanie nie padto i jak rozumiem,
skoro nie macie zadnego rozwigzania w zakresie zdrowia, czy w obszarze zdro-
wia w tym zakresie i nie popieracie tez tego rozwigzania, no to znaczy tak na-
prawde, ze zdrowie mieszkancow wcale nie lezy w interesie panstwa i w ogole
sie tym tematem nie zajmujecie. Bardzo mi przykro. | kieruje to zwtaszcza pod
adresem radnych z Komisji Zdrowia i Pomocy Spoteczne.

Ostatnia rzecz, to — no, rowniez musze tutaj pochyli¢ gtowe i podzieckowac
panu prezydentowi i pani dyrektor Wydziatu Oswiaty i Wychowania, bo tez i o
szkotach byta mowa, ale bardziej o inwestycjach i o remontach. Natomiast
chciatbym zwréci¢ uwage, ze samorzad jak gdyby ptaci skutki radosnej reformy,
no, fatalnej reformy w skutkach, pani minister Zalewskiej, bo to nie tak naprawde
radosna tworczo$¢ rzadu ptaci za te reforme, tylko samorzady ptaca i dziekuje
tutaj panu prezydentowi, ze zminimalizowat tak naprawde skutki, zminimalizo-
wat skutki tej reformy, ze to nie jest tak, ze mamy, taki koszt reformy ponosimy
i dostajemy to od rzgdu — nic nie dostajemy od rzgdu. Latwo jest robi¢ reformy,
tatwo organizowac panstwo i reforme, likwidujgc gimnazja, nie ptacac za to. Tu-
taj pan radny tawniczak méwit o odpowiedzialnosci. Jakg odpowiedzialnos¢ ma
pani minister Zalewska, robigc te reforme, gdzie samorzady za to ptacg? Mato
tego — to w tym roku budzetowym ptacimy, ale w przysztym roku tez bedziemy
ptaci¢ za skutki tej radosnej, wspaniatej, niestychanej, nieprzemyslanej tak na-
prawde i fatalnej, i szkodliwej reformy dla miast i gmin.

Ja tak naprawde chciatem tyle. Dziekuje bardzo, panie prezydencie, za
ten budzet i dziekuje za te $rodki, ktére znalazty sie na profilaktyke zdrowotng,
bo jako przewodniczgcemu Komisji Zdrowia bardzo lezato to na sercu i dziekuje,
ze co roku widzimy ten progres, jesli chodzi o finansowanie ochrony zdrowia.
Bardzo dziekuje, bo sg pewne rzeczy obligatoryjne, a my wychodzimy poza te
ramy obligatoryjnosci i robimy co$ ponad to, co jest naprawde bardzo cenng
inicjatywg. Co prawda, nie mamy miejskiego ZOZ-u, oprécz jednego, matego, i
nie jestesmy zwigzani duzymi kosztami, ale ciesze sie, ze sg srodki przezna-
czane witasnie dla tych najmtodszych mieszkancéw naszego miasta w zakresie
szczepien, czy walki z préchnicg i za to bardzo dziekuje. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan radny Piotr Bres.”
Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Wysoka Rado! No, odniose sie od razu do stow pana radnego Drehera. Ja ro-
zumiem, ze waszg specjalnoscig w Platformie jest donoszenie. Dobrze, no
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niech pan donosi, jako radny, do lekarzy, niektorzy postowie donoszg gdzie$
tam dalej, europostowie jeszcze dalej i donoscie tak dalej. Donoscie tak wsze-
dzie, donoszenie, kto, gdzie, jak Platforma, jak PiS. Super. Widze, ze donosze-
nie wasze na Polske, na Lublin jest waszg... specjalizujecie sie w tym. Nato-
miast méwicie tutaj tez o tym, zeby radny Tomasz Pitucha przepraszat za jakie$
stowa, ktore powiedziat. Ja czekam, ja czekam, az wtasnie wy przeprosicie za
ktamstwa, ktére moéwiliscie jeszcze z rok, czy poéftora roku temu w sprawie
ustawy, zmiany ustawy o szkolnictwie, radny Banach wtedy tak mowit i straszyt
nauczycieli. Ja sie pytam: kiedy wy przeprosicie tych nauczycieli, ktérych stra-
szyliscie, ze bedg takie zwolnienia? PrzeprosilisScie? Panie radny Banach, panie
radny Krawczyk, ilu tych nauczycieli zostato zwolnionych i kiedy ich przeprosi-
cie? Bo ja nie styszatem zadnych przeprosin, a mowicie tutaj, zeby ktos prze-
praszat.

Powiem jeszcze jedng rzecz. My naprawde, jako Lublin przez te ,iks” lat
specjalizujemy sie w réznych dziedzinach i chciatem przytoczy¢ tutaj kilka takich
watkdw. Mianowicie, specjalizujemy sie i zajmujemy takie naprawde zaszczytne
miejsce — drugie w Polsce — pod wzgledem zakorkowania miasta, zajmujemy
drugie miejsce w Polsce pod wzgledem zadtuzenia miasta, zajmujemy drugie
miejsce w Polsce pod wzgledem ilosci cztonkow Komisji Alkoholowej i tutaj zaj-
mujemy zaszczytne pigte miejsce w Polsce pod wzgledem najszybciej wylud-
niajgcych sie miast. | panie radny Krawczyk, pan przytoczyt tutaj ,Gazete Wy-
borczg”, ja tez sobie na tej ,Gazecie Wyborczej” otworzytem taki artykut z 3
marca tego roku, i ,Gazeta Wyborcza” zlecita portalowi Flay For Free takie ba-
danie, jakie miasta najszybciej sie wyludniajg i pan powiedziat, ze mieszkancy
sg tak super zadowoleni z miasta i oni tu chcg chodzi¢ do fontanny, chodzi¢
gdzies tam i tam zajmujemy... 80% mieszkancoéw chce zostac. No, ja pana
zmartwie, bo tez ta ,Gazeta” cytuje: ,JesteSmy na pigtym miejscu pod wzgledem
najszybciej wyludniajgcego sie miasta, ubyto nas od 2002 roku 18 tys. i coraz
szybciej ten proces przyspiesza”. | teraz ja mam pytanie w takim razie: jak wy
chcecie zatrzymac tych mieszkancéw, ktérzy wyjezdzajg? Fontanng? Powiecie
im: ,Zostancie, bo mamy super fontanne, mamy super stadion, mamy piekny
Plac Litewski, no, zostancie”. Tylko na koniec przychodzi ekonomia. | co my
powiemy tym mieszkancom? — ,Przejdzcie sie i poogladajcie to wszystko”?

Poza tym, no, prosze panstwa, podejrzewam, ze bedzie ta sama historia,
wy tutaj dziekujecie prezydentowi za te wszystkie wnioski, poprawki, wiadomo,
cze$¢ sie nie udato przyjgc, natomiast ja jestem zasmucony, dlatego, ze od
trzech lat sktadam swoje wnioski, praktycznie podobne i od trzech lat praktycz-
nie wszystkie sg odrzucane, wnioski, ktére dotyczg bezposrednio mieszkancow,
no bo jak panstwo i pan prezydent wyttumaczy to, co pan prezydent pewnie za
chwile powie, no, jak my radni wyttumaczymy mieszkancom, ze jesteSmy prze-
ciwko inwestycjom. No, ja spytam odwrotnie: no, to jak pan wyttumaczy tym
mieszkancom, ze oni przez nastepny rok bedg chodzi¢ z rekami, dzieci bedg
nosi¢ na rekach, zeby ich doniesc do przedszkola? Jak pan wyttumaczy, ze mu-
szg wyjs¢ na zewnatrz, zeby zatatwiC swoje potrzeby? Jak pan wyttumaczy, ze
nie ma kanalizacji, ze po kazdym deszczu ludzie wzywajg straz, zeby wypom-
powaé¢ wode z mieszkan? Jak pan wyttumaczy tym ludziom z ul. Wapiennej i
Dzierzawnej, ze zrobi pan za 8 min Plac Litewski, czy za 60 wczes$niej, a nie
zrobi pan podstawowych rzeczy i do zycia ludziom? Nie wyobrazam sobie... No,
sytuacja jest taka — byliSmy na spotkaniu, pan wiceprezydent byt, widziat pan
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frustracje tych ludzi; nie dos¢, nie robi sie tam praktycznie nic, to jeszcze wrzuca
sie im inwestycje pt. elektrownia. No, mieszkancy sie obawiajg — spietrzenie
wody i zostang zalani.

Nastepna sprawa: jak pan wyttumaczy mieszkancom, ze znowu nie be-
dzie remontu ul. Gtebokiej, ktora jest coraz czesciej zalewana? Jak pan wyttu-
maczy, ze nie bedzie Swiatet na ul. Nadbystrzyckiej dwupasmowej. Przypomi-
nam, ze po jednej stronie jest supermarket, po drugiej jest wiele blokow i miesz-
kancy, zeby przejs¢ z jednej na drugg strone, czy starsi, czy dzieci, muszg tam
przebiegac, kiedys staty fotoradary i byto bezpieczniej, teraz jest coraz wiecej
wypadkéw, kazdy sie skarzy — dalej w tej sprawie méj wniosek zostat odrzucony.
Remont ul. Juranda, remont ul. Tomasza Zana, remont i przebudowa ul. Nad-
bystrzyckiej, korki, ktére widzimy i wiele milionéw wydanych na tzw. ,zielone
Swiatto”, widac ,nie przyniosty efektu.

| nastepna, ostatnia sprawa — tutaj pan przewodniczacy z dzielnicy Sze-
rokie zwracat mi wiele razy uwage — dalej nie ma szkoty na Szerokim. Ja ztozy-
tem wniosek, ztozytem to po to, zeby zwroci¢ uwage panu prezydentowi, jezeli
pan w budzecie na ten rok nie znajduje 40 min, to niech pan chociaz znajdzie
800 tys. na dokumentacje przysztosciowg. Dalej sie w tej sprawie nic nie dzieje.

| ostatnia sprawa — ja juz to poruszatem w moich interpelacjach, tutaj
wspomniat o tym pan radny tawniczak — dawny ,pedet’. Zmienilismy plan za-
gospodarowania przestrzennego dla spotki, na wniosek spotki, mowili wtedy
radni koalicyijni, jaki to bedzie super piekna budowla, szklana, supermarket, ze
to bedzie takie oczko w centrum miasta. Mysmy wtedy zwracali uwage na to,
kiedys byt tam hotel dawno. Teraz co sie dzieje? Minety dwa lata i ja pytam pana
prezydenta i tych wszystkich, ktérzy mieli takie piekne frazesy na ustach: co sie
z tym wydarzyto? Gdzie te miliony od tej spétki na Plac Litewski? Gdzie te 11
min. Miato by¢ 5 i 6 — gdzie to jest? Nie ma. Tej spotce zalezato tylko na tym,
zeby zmieni¢ plan zagospodarowania. | co sie wydarzyto? W tej chwili jest to
wyceniane na wiele milionéw, mysmy podniesli tylko wartosc¢ tej nieruchomosci.
| tylko dlatego tej spétce na tym zalezato. Fundusze inwestycyjne za chwile pew-
nie przejmg te nieruchomosc i nie wiadomo, co sie wydarzy w tym miejscu. Po-
dejrzewam, ze ktorys z funduszy za chwile znowu ztozy wniosek o zmiane planu
lub co$ innego, a my, jako Lublin, jak zeSmy na tym wyszli? DostaliSmy pewnie
z tych wszystkich informacji 1 min lub 2 min, nawet chyba nie, bo pozwolenia
na budowe tej spotce nie zalezato, zeby miata. Dlatego, panie prezydencie, ja
bede przeciwko temu budzetowi gtosowat, gdyz nie uwzglednit pan praktycznie
zadnych wnioskéw, oprocz jednego, drobnego wniosku — wymiane podtogi w
przedszkolu — mieszkancow. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pani radna Matgorzata Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panie Prezyden-
cie! Drodzy Koledzy, jeszcze nieliczni obecni na Radzie! chciatam tutaj jakby
dac taki przyktad, poniewaz ten nasz budzet jest juz ostatnim budzetem tej ka-
dencji. On przypomina mi takie koto ratunkowe, ktére, jak sie napompuje i jest
duzo w nim powietrza, to jest sprawne i dobrze wyglada, i bezpiecznie, takze
mozna sie jakby wybra¢ z tym kotem w gtebine takg, do ptywania po gtebinie
jeziora, czy basenu, ale gdy powietrze sie spusci z czasem, to wtedy bieda i
mozna utong¢. Tak, pani radna, pani radna Wocisto bardzo sie smieje z tego.
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Tak, mozna utongc i to bedzie na jesieni, na jesieni przyjdzie nam spotkac sie z
rzeczywistoscig — tworzenia takich wtasnie budzetéw napompowanych.

Bardzo mi jest przykro, poniewaz sktadatam wnioski, owszem, i ma do
tego prawo i mi nikt tego nie zabroni. Wasza krytyka, wasze tutaj podejscie do
Klubu Radnych PiS-u negatywne... nigdy nie zastanawiatam sie nawet, czy
moge, czy nie moge, jestem radng i mam przez mieszkancow dane upowaznie-
nie do tego, zeby o nich myslec¢ i sktada¢ wnioski, ktdre oni mi zgtaszaja, wiec
zawsze bede stata po ich stronie i dla mnie bardzo jest dziwnym fakt, ze kiedys,
jak bytam na spotkaniu Rady Dzielnicy Hajdéw-Zadebie, zorganizowane przez
mieszkancow, byt moj kolega radny z Platformy Obywatelskiej pan Bartosz Mar-
gul i obiecat ludziom w chwili krytycznej, kiedy sie rzucili na niego z wielkg pre-
tensjg — ,Rzadzicie, wiec do kogo mamy sie zgtosic, jak wy rzgdzicie, odpowia-
dacie, wy decydujecie, macie jednym gtosem wiekszos¢? Wy rozdzielacie
wszystkie srodki finansowe, wy planujecie. A czy wy o Hajdowie myslicie? Nam
potrzebny jest autobus dla dzieci do szkoty”. | pan Margul nie wiedziat, co zrobi¢
i ja méwie do niego — Stuchaj, no, majg pretensje, wiec pomdzmy im. | oczywi-
Scie obiecat, ze pomoze, ze bedzie autobus. Moje liczne interpelacje w tej spra-
wie — nie kontroluje interpelacji pana radnego Margula, ale pilnuje swoich —i na
nie odpowiedz jest taka: no, ze Policja zabrania, bo ulica nie ma chodnika z obu
stron, jest nieoswietlona, ze muszg by¢ wiaty przystankowe i muszg by¢ zatoki
przystankowe i takie gadanie, pisanie, takie ,ble, ble, ble” i rados$¢ wielka, ze sie
Suchanowskiej odpisato byle co. Ale co na to ludzie powiedzg? Przyjdzie chwila,
kiedy podziekuja, tak samo, jak na tym spotkaniu, ze nie wiadomo, gdzie mozna
byto sie schowac, bo mieli pretensje. Tak, majg pretensje, bo stuchajcie, chwata
projektom wysokiej wagi i drogim, ktére w tej chwili ktérymi sie mozna szczycic,
tylko nie wiem, czy my sie wszyscy nimi szczycimy za te koszmarne kwoty.

Chwata tym projektom, poniewaz Lublin przeciez ma stadion i inne dobra,
ktére sg juz zrealizowane. Ale prosze mi dac¢ odpowiedz, czy wszyscy korzystajg
mieszkancy Lublina, wszyscy, i ci mali, i ci starsi o laskach, i to pokolenie, co
biega codziennie rano, wstaje o 5.00 do pracy i nie wie, jak koniec z koncem
zwigza¢ — czy oni korzystajg z tych obiektéw? Czy majg czas i pienigdze? To
jest wtadnie pytanie, czy te obiekty sg dla wszystkich ludzi, dla wszystkich
mieszkancoéw Lublina. Zatraciliscie, koledzy, réwnowage, zrobwnowazony roz-
woj, rowne traktowanie spoteczenstwa. Zapomnieliscie, jak to jest na waszych
dzielnicach, bo nie chodzicie po tych dzielnicach. Zapomnieliscie, ze jak nie ma
osSwietlenia i chodnika, to autobus na takiej drodze, ulicy nie moze funkcjono-
wacé. Wy zapomnieliscie, jak wygladajg te dzielnice z tymi ulicami, ktore nie sg
w 0gole wybrukowane nawet tym destruktem, ktéry jest z odzysku. Tam nie ma
Swiatta, nie ma warunkow, zeby tam normalnie funkcjonowaé. Tam sie mozna
bawi¢ w btocie, dostownie; nie ma mozliwosci przejscia suchg nogg. To sg lu-
dzie rozczarowani, majg pretensje. | co sie dzieje, ze to jest tak od lat? Platforma
Obywatelska w Lublinie rzgdzi juz kupe lat — to jest trzecia kadencja; trzecia
kadencja wtadzy, ktéra za projekt i za wage najwyzszg postawita sobie rozwdgj
miasta. Tylko w jakim kierunku ten rozw¢j miasta idzie? Czy ten rozwdéj miasta
jest zrwnowazony i dla wszystkich? tyle pytan, ktére zadatam — ciezko mi o
tym méwi¢, poniewaz ja rowniez odpowiadam w petni za takie dziatania, ze po-
zwalam na to, ze sie nie za duzo odzywam, ze pozwalam na to, | czuje sie
winna, ze tak wyglada ta sesja — byle jak, kiedy radni krytykujg sie politycznie i
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nie myslg o sprawach spotecznych mieszkancéw, przyziemnych sprawach, za-
pomnieliscie juz, ze takie sg, poniewaz wy macie takie pensje, takie zarobki
niektorzy majg, ze w ogole w gtowie sie nie marzy zadnemu szaremu cztowie-
kowi i fruwacie w obtokach, fruwacie w obtokach i kto taki pomysli o tych, ktorzy
brng w bfocie i w ciemnosciach, kiedy dzieci wracajg teraz ze szkoty popotu-
dniami i przychodzg do domu — jak te buty tych dzieciakdéw wyglgdajg? Przeciez
tam nie ma — na przyktad Narcyzowa — nawet autobusu, na Kasprowicza nie ma
autobusu. Kiedy, panie prezydencie, bedzie autobus na Kasprowicza, czy wam
trudno jest tak znalez¢ pare groszy w stosunku do remontu deptaka, gdzie tu
nikt nie brnie w btocie i jest dobrze oswietlony i ekstra wyglada, przeciez tak sie
chwali Lublin. | nam potrzebny jest taki koszt... dajcie te miliony na te dzielnice,
przynajmniej na oswietlenie, niech majg jasno, niech sie nie bojg w ciemnosci
te dzieci wracac ze szkoty do domu, dajcie na oswietlenie te miliony z deptaka.

ZNK. Tatary — dzielnica, ktéra... tam jest ponad 80% zasobow ZNK. Inne
miejsca, stare kamienice walgce sie — 2 min zt. No, to po prostu rece opadaja.
Liczy sie na to, ze oczywiscie mieszkancy zaczng sptacac, zgodnie z progra-
mem. A kto obliczyt, ze zaczng sptacac? Kto przedstawit radnym warunki — prze-
praszam, nie warunki — kto szacunki przedstawit radnym, w jakim stopniu oni
sptacajg, ci mieszkancy zadtuzeni, te swoje dtugi. Takie spychanie na bok pro-
bleméw, spychanie, spychanie, spychanie. | jak to sie zakonczy? Myslicie, ze
ja, bedac radng, ktéra naprawde spotyka sie z mieszkancami i ja nie wiem, jakie
sg opinie mieszkancow o dziatalnosci Rady? O tym, w jaki sposéb sg wydawane
pienigdze, jak niegospodarnie — czesto stysze — sg wydawane pienigdze?

Nastepng sprawg, ktora dotyczy bezposrednio mojego obszaru wybor-
czego, sg tereny Dworku Graffa, dziafki, ktére sg uchwatg juz przeznaczone na
sprzedaz. Niezrozumiatym dla mnie jest fakt sprzedazy tego obiektu, doprowa-
dzenie go do ruiny, a pdzniej sprzedanie za grosze — za grosze, bo w stosunku
do tego, ile on jest wart dla miasta, a wart jest wiele, poniewaz moze spetniac
warunki dla mieszkancoéw w sumie socjalne, to moze by¢ ré6znego rodzaju dzia-
talno$¢ — i oswiatowa, i spoteczna, dla seniorow i mozna obiekt poswieci¢ na
réznego rodzaju cele spoteczne, jak przedszkole, ztobek, i nie kupowac¢ od
developerdw, tak jak na Onyksowej zostat kupiony obiekt swego czasu, obecnie
sie miesci tam przedszkole 85 za bagatela — prawie 4 min. Czy ten Dworek
Graffa potrzebuje 4 min, zeby go wyremontowac? Boli bardzo fakt tez, ze czto-
wiek, ktory wybudowat ten obiekt za swoje witasne pienigdze i miasto jest w tej
chwili gospodarzem — jakim jest gospodarzem tego obiektu? Jakim jest gospo-
darzem tego obiektu? Zapytac sie mozna dziesigtki razy — jakim? | ten cztowiek
w tej chwili ma jakby zniszczony pomnik na cmentarzu i nawet miasto nie umie
znalez¢ srodkow, zeby ten pomnik wyremontowac.

| kupe takich przyktadéw moge dawac, ale to koto ratunkowe to jest naj-
lepszy przyktad, panie radny Margul, tak, pan jest zajety bardzo rozmowa w tej
chwili i w tej chwili pan mysli, co gtupiego powiedziec. (Smiechy z sali) Panie
radny Margul, pan styszy, co ja do pana méwie, bo chciatbym, zeby sie pan
ustosunkowat wtasnie do mojej wypowiedzi.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Pani radna... Ale pani radna, ja bardzo prosze na
temat, o budzecie méwimy.”
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Radny Bartosz Margul ,Prosze powtdérzyé, bo to cos byto bardzo madrego,
chciatbym ustyszeé.”

Radna M. Suchanowska ,Pan zawsze bardzo mgdrze moéwi. Promocja miasta
— ostatnia zmiana do budzetu, prawda? Nie wiem, czy ostatnia, bo byto ich tyle,
ze... 1 min zt, 1 min zt zwiekszona promocja miasta. Pdzniej juz nie wiem, czy
ona nie zostata zmieniona, bo w warunkach takich, w ktorych pracujemy, to
radni nie sg informowani na komisjach, nie proceduje sie poprawek wszystkich
na komisjach, poniewaz po co? Po co? To w takim razie, to w takim razie po co
w ogole zwotywa¢ Rade, panie przewodniczgcy Kowalczyk — zajety pan jest
rozmowg teraz z kolegami.

Bardzo niepokoi mnie fakt, ze w budzecie jest zaplanowanych wiele za-
dan, ale tylko projektow — projekty do wykonania ul. Trzesniowskiej, Bluszczo-
wej, ulicy... A, nie, nie, przepraszam, nie Bluszczowej, tylko Trzesniowskiej,
Walecznych, Ziemianskiej, Majerankowe;j. | tak moge sobie tak wymieniac, ale
zapytam: co z projektem Kalinowszczyzny, ktéry jest gotowy i przeniesiony na
2019 rok? | po co to byto robi¢ projekt? Po co robi¢ ludziom nadzieje? Panie
prezydencie, a moze by nie oszukiwac ludzi i powiedzie¢: ,Stuchajcie, za-
mkniemy te ulice, bo nig juz sie nie da jezdzi¢, to najlepiej bedzie, jak bedzie
zamknieta i zrobimy wam deptak, bedziecie chodzi¢”. No, po co wydawac pie-
nigdze na projekty? lle tutaj ja widze tych projektéw jest? Ktére to firmy projek-
towe tak zarabiajg na tych projektach? Przeciez nie realizuje sie tych projektow.
Od ilu lat juz jest projekt i planowanie remontu Kalinowszczyzny? A co z ulicg
Dozynkowg, Narcyzowg? Co z ulicami innymi, ktére sg na osiedlach, ktére sg
niewykonane i na nie ma projektow? Moze na wszystkie zrobcie projekty, bo sg
pienigdze, mozna przeznaczyc¢ na firmy, ktére bedg robi¢ te projekty. Bo po co
wydawac wiecej na realizacje zadan, na budowe ulic? Po co wydawac? Prze-
ciez kasy nie ma, przeciez budzet nie jest z gumy, tak jak to sie méwi. Przykro
jest o tym mowié, ale kazdy odpowiada za swojg gospodarno$¢, za swoje go-
spodarstwo. Kazdy odpowiada i kazdy bedzie zbierat plony. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pani radna Helena Pietraszkiewicz.”

Radna H. Pietraszkiewicz ,Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezydenci! Wy-
soka Rado! Zgodnie z przepisami prawa, budzet miasta musi by¢ przygotowany
do 15 listopada. | tak to sie stato — otrzymalismy budzet w wymaganym terminie.
Ale od 15 listopada, prosze panstwa, ile mineto — piec¢ tygodni, miesigc, troszke
wiecej, mamy juz trzy autopoprawki, a wiec trzykrotna nowelizacja budzetu juz
nastgpita. A ile zmian bedzie na koniec roku 2018? Za jakim budzetem mamy,
ja mam gtosowac? Za dokumentem, ktéry ciggle bedzie zmieniany? Warto
wspomniec¢ rok 2017, a wiec aktualny. Nad dokumentem budzet miasta na ten
rok troszke sie pochylitam, przeanalizowatam. Wytgczajgc, prosze panstwa,
miesigce wakacyjne, budzet byt zmieniany wielokrotnie, podlegat nowelizaciji
prawie co miesigc w osmiu uchwatach Rady Miasta. Kréciutko wspomne: 2 luty,
2 marzec, 27 kwiecien, 26 czerwiec, 7 wrzesien, 12 pazdziernik, 16 listopad, 21
grudzien. Dokument przyjmowany w grudniu w sposdb znaczacy rézni sie od
tego, ktory jest analizowany po 12 miesigcach.
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| chciatabym sie teraz odnies¢ do tej autopoprawki, ktéra w dniu dzisiej-
szym zostata na wniosek Klubu Radnych, i dziekuje pozostatym kolegom, pan-
stwu radnym, ze prosiliSmy o forme pisemng, a wiec autopoprawka nr 3 do pro-
jektu budzetu. | teraz, prosze panstwa, jest autopoprawka z dnia dzisiejszego.
Warto przypomniec, ze ten temat nie byt analizowany na komisjach, nie mieli-
smy takich mozliwosci, ale jest zaznaczone w tym dokumencie, ze wydatki beda
realizowane z rezerwy celowej, wiec moje pytanie jest nastepujgce: dlaczego z
rezerwy celowej bedg wydatkowane wiasnie ujete w tej autopoprawce srodki?
Tym bardziej, ze rezerwa celowa, z rezerwy celowej mogg by¢ tworzone tylko
wydatki, tzw. fakultatywne, na wydatki, ktérych szczegétowy podziat na pozycje
klasyfikacji budzetowej nie moze by¢ dokonany w okresie opracowania budzetu,
wiec mam pytanie, czy faktycznie na te cele, ktore jest wymienione w autopo-
prawce wydatkowanie, czy ta rezerwa celowa moze by¢ wtasnie wyznaczona,
zwigzana z obchodami tysigclecia, bo dla mnie byto wielkim zaskoczeniem, ze
przed 15 listopada nie wiedzieliSmy — mam pytanie, zdziwienie wrecz — nie wie-
dzielismy, ze bedzie Sylwester Miejski, nie wiedzieliSmy, ze prowadzenie Piw-
nicy Pod Fortung, nie wiedzielismy o Miejskiej Bibliotece Publicznej i o pozosta-
tych wydatkach, ktére sg ujete. Dlaczego akurat to w tym roku? Czy nie mozna
to byto rozbic i z innych srodkéw wydatkowac te zaznaczone wtasnie zwieksze-
nie dotaciji, czy tez zwiekszenie wydatkow?

Niestabilny budzet, jak juz wspomniatam, wigze sie z chaotyczng politykg
w zakresie finanséw miejskich, skutkuje niebezpiecznym dla funkcjonowania
samorzgdu zadtuzeniem miasta Lublin. Tak z uwagg bardzo stuchatam panstwa
radnych, pana prezydenta réwniez. W tamtym roku opracowano bardzo szcze-
gotowo wnioski, jakie Klub Prawo i Sprawiedliwos$¢ zgtaszat do budzetu, w tym
roku rowniez, ale chciatam zwrdéci¢ uwage panu prezydentowi... MySlatam, ze
jeszcze jest jakas grupa, ktéra przemawia? Tylko ja jestem... Prosze panstwa,
bardzo wazne sg wnioski do budzetu ztozone we wrzesniu, bo wtedy mamy,
prosze panstwa..., i jakie sg propozycje radnych. | wtedy, jezeli bytaby wola
pana prezydenta do wspotpracy, to powinien analizowaé wiasnie te wydatki w
zakresie nie tylko finansowym, nie tylko inwestycyjnym, ale w zakresie rowniez
potrzeb mieszkancow, poniewaz czesto te wnioski, ktore sktadajg radni, to sg
ztozone na rece radnych przez naszych mieszkancéw, a wiec to radni nie mu-
sieliby szukac¢, skad wzig¢ zrodto finansowania, skad wzigé, zeby nie byto za-
rzutu, ze ze sktadnikbw majagtkowych, to tutaj prezydent, ktory jest odpowie-
dzialny za budzet, mogtby wskazac¢, mégtby — powtarzam — wskazac¢ zrodto fi-
nansowania, jezeli by byta wola wspotpracy i faktycznie przeznaczenia na jakgs
inwestycje, ale to sie niestety nie dzieje, poniewaz nie ma zadnej wspotpracy.

Tutaj niektérzy z panstwa bardzo dobitnie podkreslali, ze ten budzet jest
wyjgtkowo merytoryczny. Ja pamietam kiedys, jak w pierwszych kadencjach mi
zawsze zarzucano, ze ja méwie merytorycznie, a nie politycznie, powinnam od-
wrotnie, wiec juz sie nauczytam bardzo dobrze, co jest politykg, a co jest mery-
torycznym dziataniem. Tutaj naprawde trudno sie dopatrze¢ merytorycznej
strony, tylko faktycznie wiekszos¢ przyjetych przez pana prezydenta jakichs tu-
taj dziatan zwigzanych z budzetem, to niestety widze, dostrzegam ja, jak roz-
mawiam z innymi kolegami, to ma podtoze polityczne. Czesto bywa tak, prosze
panstwa, mnie to tu wzrusza, moze czasami do tez; jak jest wnioskowana jakas
inwestycja na komisji, to jak ktos nie dostyszy, to pyta, kto ztozyt wniosek. A
wiec, jezeli ktos ztozyt wniosek z Prawa i Sprawiedliwosci, to oczywiscie jest
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opinia negatywna, a jezeli swoj, to niezaleznie od tego, jaki bytby to wniosek,
bardzo nieistotny moze, chociaz wszystkie sg istotne, ale wtedy inaczej sie gto-
suje. A wiec absolutnie te wnioski, decyzje, ktore sg podjete i ujete w budzecie,
to sg wnioskami, decyzjami politycznymi.

Jestem przekonana, prosze panstwa, iz uwagi zgtaszane przez radnych
Prawa i Sprawiedliwosci, uwagi zgtaszane przez radnych wiasnie naszego
Klubu, przeze mnie sg wyrazem troski i zaniepokojenia sytuacjg finansowg mia-
sta i stang, mam nadzieje, jezeli ktos to styszy, jezeli ktos to widzi, jezeli ktos
chce zobaczy¢ nasze propozycje, stang sie powodem gtebszej refleksji rzgdzg-
cych Lublinem — wtasnie pana prezydenta, czy tez organ uchwatodawczy zwig-
zany z Platformg Obywatelska.

Ja tak miatam tu zapisane, wiasnie tak patrze, pewne uwagi, mysli ztote,
ktére zostaty wypowiedziane przez panstwa radnych, poniewaz po wypowiedzi
to oburzenie byto wielkie, ale prosze panstwa, czasami chwila oddechu i spoj-
rzenie z dystansem, lada moment sg Swieta, to nie bede sie znizata do poziomu,
ktéry zostat przedstawiony przez niektérych radnych. | tylko jedno zdanie —
chciatam odnies¢ sie do pana Piotra Drehera, ktéry tak witasnie zaatakowat
cztonkow Komisji Zdrowia. Ja mysle, ze na Komisji Zdrowia chec jest do dysku-
sji i rozméw. Nie byto nigdy problemu z dyskutowaniem i podejmowaniem
uchwat, raczej, jak pamietam, to te decyzje byty w wiekszosci ,za”. Jedyny pro-
blem, jaki ja dostrzegatam, ze czasami po prostu pan przewodniczacy nie dawat
takiej mozliwosci swobodnego wypowiadania sie, czy dyskusji w zakresie oma-
wianych problemdéw. Ja jestem przekonana, ze wraz z nowym rokiem nastanie
to lepsze i bedzie swobodniejsze po prostu dziatanie i praca na rzecz stuzby
zdrowia i mieszkancow naszego miasta. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Szanowni Panstwo! Teraz widze, ze moja
kolej, zaczne wiec tak: Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Drodzy Pani-
stwo! Ja, podczas tej dzisiejszej debaty, robitem zapiski, po to, zeby nie poming¢
zadnej z waznych, moim zdaniem, kwestii, a miatem zaczgc¢ od tego, ze w prze-
ciwienstwie do niemal wszystkich przedmdéwcdw, nie odniose sie do wczesniej-
szych wypowiedzi, a zajme sie budzetem, ale drodzy panstwo, no, nie da sie, w
taki sposob niestety sie nie da.

Zaczne od pana radnego tawniczaka, ktory stwierdzit, ze to, co robimy,
to nie sg inwestycje, bo nie przynoszg zysku. No, drodzy panstwo, faktycznie
inwestujemy w takich zakresach, gdzie tego zysku nie ma, wrecz mozna by po-
wiedziet, jest odwrotnie — sg kolejne koszty eksploatacyjne tego, co wybudo-
walismy. Budujemy szkoty, budujemy baseny, budujemy Sciezki rowerowe —
wigze sie to z tym, ze potem trzeba to wszystko utrzymywac. Ale dlaczego tak
sie dzieje? No, dlatego tak sie dzieje, ze jednostka samorzadu terytorialnego
nie zostata powotana do tego, zeby zarabiac pienigdze, tylko zostata powotana
do tego, zeby zaspokaja¢ potrzeby mieszkancéw. Tak to jest i tak to na pewno
bedzie, panie radny, takze na to sposobu nie ma.

Druga rzecz, do ktorej chce sie odnies¢ jeszcze, to jest wypowiedz pani
radnej Suchanowskiej, ktéra pyta, czy obiekty budowane przez nas sg dla
wszystkich, czy wszyscy z tego korzystamy. No, wiec odpowiem: no nie, pani
radna. Kupujemy autobusy dla MPK i nie wszyscy nimi jezdzg... - (Radna M.
Suchanowska ,Ja pana nie pytatam...”) — Budujemy ztobki, przedszkola,
szkoty... - (Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, pan nie styszat



Protokdt XXXVIII sesji Rady Miasta Lublin (21.12.2017) — BRM-11.0002.3.14.2017 94/157

dobrze mojego pytania. Ja pana nie pytatam... Zze pan mi odpowiada...”) — Ale
ja pani ani razu nie przeszkodzitem w pani wypowiedzi... - (Radna M. Sucha-
nowska ,Ale ja sobie nie zycze, zeby pan mi odpowiadat, panie przewodni-
czacy...”) — ...i bardzo bym prosit, zeby sie pani zachowywata w podobny spo-
séb, jak ja... - (Radna M. Suchanowska ,No, wtadnie, grzecznie niech sie pan
zachowa...”) - ...ja nie przeszkadzatem... - (Radna M. Suchanowska,,...i niech
mi pan nie odpowiada, bo ja panu..., nie prositam pana.”) — Szanowni panstwo
z prawej strony, ja mam takg prosbe — albo pani radna przestanie mi przeszka-
dzac, albo ja zarzgdze przerwe techniczng na wykrzyczenie sie pani radnej... -
(Radna M. Suchanowska ,...bedziemy mie¢ przerwe...”; Inne gtosy z sali
,~Jaka przerwe techniczng? Ja jestem przeciw przerwie...”; Inne gtosy z sali —
niemozliwe do odtworzenia; Radny P. Gawryszczak ,Prosze zarzadzi¢ prze-
rwe...”) — No, wiec nie wszyscy korzystajg z tego, nie wszyscy korzystajg ze
szkot, przedszkoli, ktore budujemy, ztobkdw; nie wszyscy korzystajg z lotniska,
pani radna, niestety nie wszyscy; nie wszyscy korzystajg ze Strefy Ekonomicz-
nej; nie wszyscy jestesmy inwestorami i nie wszyscy tam pracujemy, i niestety
tak to znowu bedzie, i nie wszyscy korzystamy ze sciezek rowerowych. Ale
mimo wszystko, na pani kolejne pytanie, czy to jest zrbwnowazony rozwoj mia-
sta, to ja pani odpowiem: tak, staramy sie zaspokaja¢ potrzeby mieszkancow
we wszystkich ptaszczyznach dziatalnosci samorzadu i to jest zrownowazony
rozwoj miasta. A teraz juz przejde do budzetu.

Budzet 2018 roku, moim zdaniem, jest kolejnym ambitnym, prorozwojo-
wym projektem. Obserwuje budzety miasta od lat i widze, ze w sferze inwestycji
realizujemy rzeczy duze, staramy sie nadrabiac zalegtosci z poprzednich dekad.
Przyglagdam sie tym wielkim inwestycjom, widze, jak zmienia sie Lublin i powiem
szczerze — ja jestem dumny, rozmawiajgc z ludzmi odwiedzajgcymi nasze mia-
sto. Chwalg nas. Chwalg nas za inwestycje, chwalg nas za kulture, chwalg nas
za sport, chwalg nas za polityke spoteczng, chwalg nas za partycypacie.

Cieszy mnie te 535 min zt przeznaczone na kolejne inwestycje. Jak wspo-
mniat pan prezydent, jest to az 23% catosci budzetu naszego miasta.

Drodzy panstwo, zauwazam jednak pewne zmiany w stosunku do budze-
tow ubiegtych lat. Widze w tym budzecie wiecej propozycji inwestycji mniej-
szych, skierowanych bezposrednio do mieszkancow i poprawy komfortu ich zy-
cia w dzielnicach i osiedlach Lublina. Panie prezydencie, dziekuje bardzo.

Dziekuje rowniez za publiczne wypowiedzi pana prezydenta, mowigce o
tym, ze ten kierunek inwestycji utrzymany zostanie w latach nastepnych.

Na koniec kilka zdan o zadtuzeniu. Drodzy panstwo, moim zdaniem, sku-
tecznie wykorzystujemy fundusze europejskie. Pan radny Nowak stwierdzit, ze
zostaniemy w przysztej kadencji ocenieni za to. Ja przyznam szczerze — nie
chciatbym, zeby w przysziej kadencji ktokolwiek nas oceniat. Ocena zapewne
bedzie polityczna i bedzie ona albo pozytywna, albo negatywna, i bedzie to uza-
leznione od wiekszosci, ktdéra bedzie wowczas na tej sali. Mysle, ze jezeli bedzie
ktos nas oceniat za 20 lat, to wéwczas dopiero bedzie to ocena obiektywna i
przypomne panstwu, jak 20 lat temu pan prezydent Brytowski zaplanowat prze-
budowac Krakowskie Przedmiescie — mnostwo kontrowersji byto wokét tego,
czy to jest pomyst dobry, czy zty. Dzisiaj, prawde mdéwigc, nikt z nas nie wyob-
raza sobie tego Krakowskiego Przedmiescia bez deptaka. Niewiele oséb pa-
mieta rondo, o ktérym wspominata pani radna Ryfka.
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Jak wspomniat wczesniej pan prezydent — to, ze wykorzystujemy kredyty,
nie swiadczy o nas zle, bo my tych pieniedzy po prostu nie przejadamy, nie
wydajemy tych pieniedzy na wydatki biezgce, inwestujemy w infrastrukture dro-
gowa, w lotnisko, w Strefe Ekonomiczng, infrastrukture sportowg. To wszystko
sprzyja rozwojowi miasta, przybywa inwestoréw, jest coraz wiecej miejsc pracy.
W biezgcym roku ilos¢ turystow odwiedzajgcych nasze miasto przekroczyta
wszelkie dotychczasowe rekordy. Przybywa srodkéw finansowych z podatku od
nieruchomosci, o to nie dlatego, ze podnosimy stawki, a dlatego, ze przybywa
nieruchomosci. Coraz wieksze sg odpisy z podatku PIT i CIT.

Panie prezydencie, dziekuje za projekt budzetu dla Lublina na przyszty
rok, dziekuje za inwestycje w okregu, z ktérego zostatem wybrany i dziekuje za
szkote przy Berylowej. Dziekuje bardzo. A teraz oddaje gtos panu przewodni-
czgcemu Bartoszowi Margulowi.”

Radny Bartosz Margul ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panowie
Prezydenci! O budzecie to juz dzisiaj duzo byto stéw — i krytycznych, i pozytyw-
nych — ja tylko odniose sie do kilku panstwa wypowiedzi, a szczegolnie jestem
bardzo uczulony na hipokryzje, wiec zawsze staram sie pietnowac tego typu
zjawisko. Z racji tego, ze panstwa duzo oséb wyszto, wiec... ale widze, pani
radna Suchanowska pozostata — specjalistka od wszystkiego. Padto pare razy
moje nazwisko, wiec ja zatuje, ze w catosci nie styszatem wypowiedzi, tylko cze-
Sciowo z gtosnika i czesciowo na sali... - (Radna M. Suchanowska ,Moge po-
wtorzy¢, panie radny...”) — Wiec, ja tylko do paru kwestii... - (Glosy z sali —
niemozliwe do odtworzenia) - ...bo wspomniata pani o frekwencjach... - (Radna
M. Suchanowska ,Panie radny, ja powtdrze panu, o czym ja méwitam...”).”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Ja przypominam, ze pani nikt nie przeszkadzat, na-
prawde...”

Radna M. Suchanowska ,....jak mieszkancy Hajdowa pana zaatakowali...”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Ale ja powaznie mowie, pani Suchanowska, nie da
sie inaczej?”

Radna M. Suchanowska ,,...ze pan nic nie robi...”

Radny B. Margul ,Ja sobie takiej sytuacji nie przypominam, pani radna, nato-
miast chciatem pani powiedzie¢, ze jezeli chodzi o ul. Kasprowicza, o ktorej pani
byta taskawa wspomnie¢, to tam na przejazd autobuséw nie zgodzita sie Policja
i prosze sie skierowac z wnioskiem do pana ministra Btaszczaka, zeby pusci¢
te autobusy, bo bez zgody Policji niestety nie mozemy tego zrobic. Troszke pani
naktamata w tych swoich wypowiedziach, m.in. stwierdzita pani, ze 4 min zostaty
bezsensownie wydane na przedszkole, a dopytatem pana dyrektora, ze to byto
2,9 min, wiec sie pani troszeczke pomylita i biorgc pod uwage powierzchnie tego
przedszkola, to jest ok. niecate 300 zt za metr kwadratowy. Ja duzg premie bym
pani dat, jezeli pani znajdzie kogo$, kto zechce sprzedac¢ w takiej cenie nieru-
chomosci, jezeli to sg dla pani bez sensu wydane pienigdze.

Opowiadata pani o fruwajgcych w obtokach z wynagrodzeniami — to chyba
do urzednikdéw — natomiast prosze w swoim srodowisku spojrze¢ na prezydenta
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Pruszkowskiego, ktory ze 40 tys. na miesigc zarabia, czy panig Sadurskg — tez
tutaj z lokalnego PiS-u, ktéra 90 tys. zarabia miesiecznie. Tam prosze szukac
pieniedzy... - (Radna M. Suchanowska — wypowiedz niemozliwa do odtworze-
nia) — Tam prosze sobie szukac pieniedzy.

Pan radny Bre$, ktorego niestety nie ma, pytat, co powiedzie¢ mieszkan-
com Wapiennej, a ja zadam pytanie: co panstwo, jak panstwo pytaliscie, jak
rzadziliscie tym miastem, co méwiliscie mieszkancom Wapiennej? Mdwicie, ze
teraz jest Plac Litewski, a nie ma... - (Glos z sali — wypowiedz niemozliwa do
odtworzenia) — No, nie rzadzit, ale PiS rzgdzit w pewnym okresie i nie wiem, co
panstwo wtedy mowiliscie, bo teraz moéwicie, ze jest na Plac Litewski, a nie ma
na Wapienng, a wtedy i nie byto i na Wapienng i nie byto na Plac Litewski. Na
nic nie byto, bo nic sie nie robito w Lublinie.

Pan radny tawniczak — tu juz niejako uprzedzit mnie przewodniczacy Pa-
kuta — ja panu wyjasnie: inwestycja to nie jest to, co ma przynosi¢ zysk, bo z
samego... W ujeciu ekonomicznym inwestycja to jest naktad gospodarczy po-
niesiony na utrzymanie, tworzenie lub zwiekszenie kapitatu i z zatozenia ciezko
tu sobie wyobrazi¢... no, mamy, powiedzmy, niektére inwestycje, jak Aqua Lu-
blin, ktéra przynosi zyski, natomiast wiekszosc inwestycji miejskich z zatozenia
jest inwestycjami, ktére w inny sposéb przynoszg zyski, poprzez mozliwosc ko-
rzystania mieszkancéw i inne niz materialne korzysci.

Mowi pan o wyburzeniu Grygowej, ale jest wyburzany ten wiadukt, zeby
postawiC w to miejsce nowy, wiec nie wiem, w czym tutaj problem pan widzi.

Mowi pan tez o blokadzie mownicy, ze nikt tutaj nie blokuje. Tylko jest
pewna roznica — my tutaj nikogo nie wykluczamy, przewodniczgcy nie wykluczyt
nikogo z obrad, tak jak to miato miejsce w Warszawie, wiec prosze przyktad
bra¢, zeby byt analogiczny.

Powiem tez panu, ze w spotkach prawa handlowego, wbrew temu, co pan
stwierdzit, nie ma odpowiedzialnosci petnej, jest pewna ograniczona odpowie-
dzialno$¢, w pewnych przypadkach osoba zarzgdzajgca swoim majgtkiem — to
tak gwoli wyjasnienia.

| ogdlnie tu panstwo — jeszcze wczesniej w wypowiedziach byty piekne
tabelki radnego Pituchy o sprzedazy majatku, tylko z jednej strony mowicie pan-
stwo, ze nie wykonujecie sprzedazy majatku, a z drugiej strony chwile wcze-
Sniej, czy pdzniej Sciggacie punkty dotyczgce tego majatku. No, ja tego po pro-
stu nie rozumiem. Sciggacie po to, zeby potem mieé pretensje, ze jest nie wy-
konane?

| radny Bres mowi o paskach ziemi wagskich na Felinie, ze to sg perty
Lublina, tak, perty miasta. Co, pan chce chodniki wzdtuz pobudowac tylko na
tych paskach? To chyba lepiej sie z inwestorem wymieni¢ i moc normalnie blok
zbudowac na tych paskach.

Poza tym tez wspominacie o... - tez to chyba przewodniczgcy Pitucha
mowit — o wydartych z gardta mieszkancow pienigdzach. Tu méwimy o wydar-
tych pienigdzach, natomiast chwile temu, sesje, czy dwie sesje temu chcieliscie
kolejne 8 min z tego budzetu wydrzec¢ po to, zeby sie przypodoba¢ mieszkan-
com, tak, zeby rozdac kolejnej grupie spotecznej cos za darmo.

Piekne tez byly wykresy i tabelki dotyczgce Budzetu Obywatelskiego, na-
tomiast w stynnym juz wywiadzie, ktérego udzieli, znaczy w programie ,Roz-
mowy niedokonczone”, w ktorym pan przewodniczgcy miat przyjemnos¢ uczest-
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niczy¢, w Telewizji ,Trwam”, bardzo krytycznie wypowiadat sie o Budzecie Oby-
watelskim. Zresztg padty tam bardzo brzydkie oskarzenia pod adresem prezy-
denta... - (Radny P. Gawryszczak ,Ogladacie jednak...”; Inny gtos z sali ,,Jed-
nak...”; smiechy z sali) — Tak, tak, ogladam. Takze pewna jest daleko idgca
niekonsekwencja — albo go krytykujecie, tak jak w Telewizji ,Trwam”, czy tam
krytykujecie, a tutaj krytykujecie, ze on jest nie wykonany, to sie zdecydujcie w
koncu.

Debatujemy juz nad tym budzetem 6 godzin, na poczatku byta duza
awantura o to, ze chcecie debatowac bez konca, tylko ja mam pytanie takie: ile
mamy debatowac — 6 dni? 14? A i tak zmienicie zdanie kiedykolwiek? | tak ma-
cie powiedziane, co macie zrobi¢, wiec po co w ogole urzgdzac taki cyrk? Dzie-
kuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan Piotr Popiel — radny Rady Miasta
Lublin.”

Radny P. Popiel ,Bardzo dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panowie Prezy-
denci! Szanowna Rado! Szanowni Paihstwo! No, juz miatem sie nie zgtasza¢ do
gtosu, byt taki moment, i musze powiedziec, ze jednak... nie, nie, nie, byta ko-
lejnos¢, szanowny panie, pan juz miat mozliwos¢ sie wypowiedziec, a teraz,
przepraszam, jest kolej na mnie, tak. Wiec, szanowni panstwo, musze powie-
dzie¢, ze ciesze sie, ze po raz ostatni w tej kadencji debatujemy, bo musze
powiedzie¢, ze juz wiekszej hipokryzji to juz chyba ustysze¢ nie mozna i wyraz-
nie tutaj powiem, szanowni panstwo: piekny dokument, papier przyjmie
wszystko. No, niestety, tak jest, takie jest zycie. Bo jak inaczej zrozumiec pieknie
zapisane hasta, ktére zrealizowane nie beda? No, od tego trzeba sobie zaczgé.
Jesli, szanowni panstwo, zgtaszamy catg liste, wykaz remontéw drég, przebu-
déw, czy wykonania nowych inwestycji, i sg podane wstepne, szanowni pan-
stwo, kwoty, a pdzniej nagle sie znajduje w pieknym zestawieniu cata lista przy
niezmienionej kwocie, ktora byta zapisana pierwotnie, tak, a nagle zostata roz-
budowana o, nawet nie wiem, czy 20 ulic, czy nawet wiecej, to ja pytam, skad
na to pienigdze. No, oczywiscie tego nie ma i to nie zostanie, szanowni panstwo,
zrealizowane, no, chyba, ze zaczniemy juz sprowadzac catg naszg dyskusje do
tego, ze bedziemy sie cieszyC z kolejnej taty, ktdra zostata potozona na jakiejs
czesci ulicy, bo oczywiscie remont takowy zostanie wykonany, tak. No, musze
powiedzieé, ze ja nie akceptuje tego typu zapisow — przepraszam, moéwie to
szczerze — bo za tym nic, szanowni panstwo, nie idzie, nie idg za tym pienigdze.
Tak to bedzie, ze w oficjalnej odpowiedzi, zapewne juz w niedtugim czasie, ze
strony miedzy innymi — podkresle — miedzy innymi Zarzgdu Drég i Mostow do-
stane odpowiedz, ze zadanie zostato wpisane do budzetu i zostanie zrealizo-
wane w ramach biezgcego utrzymania, w ramach posiadanych srodkow, czyli
sprowadzi sie to jednak tylko i wytgcznie do tatania tej obecnej dziury. Wiec tu
troche, szanowni panstwo, zwolnijcie z tym chwaleniem, bo tak pieknie wcale
nie bedzie. | wcale mnie nie cieszy — to méwie wprost, patrzgc prosto w oczy —
nie cieszy mnie wpisanie w tenze budzet kwoty 185 tys. zt, m.in. wiasnie z prze-
znaczeniem na wykup gruntéw, w celu wykonania dojazdu do starej cze$ci Nat-
kowskich, o co mieszkancy, bo nie ja, tylko mieszkancy o to proszg juz od ilus
lat. Mnie to juz nie cieszy. Ale powiem, dlaczego. Dlatego, ze bodajze dwa lata
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temu byta wpisana kwota nie w 185 tys., a 300. | wiecie, ile zostato zwydatko-
wanych? — (Gtos z sali ,Zero.”) — Zero. | tak bedzie, i tak bedzie doktadnie, tu
watpliwosci zadnych nie mam, bo po prostu albo nie ma woli, albo nie ma wa-
runkéw, albo nie ma pieniedzy po prostu do tego, zeby chociazby jedno, czy
drugi zadanie zrealizowac.

Natomiast wyrazy uznania w kierunku pani dyrektor i pani skarbnik za to,
ze potraficie... — tak, rzeczywiscie to jest prawda, pamietam wypowiedz pani
skarbnik sprzed miesigca, kiedy to byto powiedziane, ze ten budzet zostat skro-
jony w oparciu o obowigzujgce przepisy prawne. No, tak, tak wiadomo, ze byc¢
musiat i nikt tego nie neguje, natomiast moéwmy szczerze, po prostu ile zapisow
bedzie martwych. Jesli, szanowni panstwo... to pokazuje pewng utomnosc. Je-
Sli to jest tak, ze my, jako cata Rada, debatujemy godzinami w komisjach, jesli
piszemy najpierw wnioski do 30 wrzesnia — tak na dobrg sprawe, ja sie zasta-
nawiam, po co, po co my sktadamy wnioski do 30 wrzesnia, bo tak na dobrg
sprawe w tym budzecie ja chyba nie znalaztem z moich ani jednego w tej wersji
pierwszej, dopiero w poprawkach rzeczywiscie cos sie zaczyna pojawiac, wiec
pytanie, czy te prace nad budzetem, czy rzeczywiscie to prawda, czy juz jest
moze takie mydlenie oczu? Bo co z tego, ze wnioski jednego, drugiego, trze-
ciego radnego zostaty zaakceptowane przez komisje, skoro pdzniej i tak prze-
chodzg przez — mozna powiedzie¢ — speckomisje Budzetowo-Ekonomiczna.
No, wierze w to, oczywiscie, bardzo gteboko, ze pracujg tam osoby o wielkiej
wiedzy ekonomicznej i potrafig okresli¢, ktére zadanie moze by¢ zrealizowane,
a ktore nie i to doktadnie z tej samej puli. To juz jest, szanowni panstwo, hipo-
kryzja, ze my, jako radni, mamy z jednej strony wskaza¢ zrodto finansowania,
czyli mamy zdjgc¢ z jakiegos zadania pewng kwote, a w wersji finalnej pan pre-
zydent, wydaje sie, ze w ogdle na to nie patrzy, bo to, przepraszam, tak mi sie
wydaje. Jesli zostaty te wnioski wpisane w ramach sprzedazy majatku, to
owszem, nagle sie okazuje, ze tak, ale jesli wskazujemy, ze na przyktad z kul-
tury moze by troszeczke uszczypngc, to nagle okazuje sie, ze nie, ze to nie
moze byc¢ zrealizowane. Wiec, tak to szanowni panstwo jest. No, niestety takiej
rzetelnej dyskusji nad tym budzetem — juz nie mowie o dniu dzisiejszym, tylko
po prostu o tej pracy w komisjach — to w mojej ocenie nie byto. Bo nie sztukg
jest — to, co powiedziat pan przewodniczgcy Tomasz Pitucha — nie sztukg jest
wszystkie wnioski przegtosowac ,za”, to nie jest sztuka, szanowni panstwo,
Sztukg jest jednak to, zeby oprécz zapisow, ktére znajdg sie w budzecie, aby to
zadanie faktycznie zostato zrealizowane.

Nie rozumiem natomiast i poprositbym o dodatkowe wyjasnienia — to tez
na wniosek mieszkancow, to nie jest moj wniosek — dlaczego projekt obywatel-
ski D-17, ktéry zdobyt, szanowni panstwo, 9.090 gtosow, przynajmniej tak na
stronie Budzetu Obywatelskiego znalaztem, czyli najwigkszy projekt, nie zostat
wpisany, nie zostat wkomponowany do tegoz budzetu? Nie ma. Jest, szanowni
panstwo, miedzy innymi remont fragmentu ulicy Kawaleryjskiej, oczywiscie, no,
na pierwszym miejscu, mozna by uznag, tak, modernizacje infrastruktury sta-
dionu zuzlowego, czy tez boiska sportowe dla Lublinianki. Ja nie rozumiem, dla-
czego stawiamy wyzej Lublinianke, czy tez zuzel w stosunku do projektu zwy-
cieskiego, czyli akurat tutaj projektu zwigzanego z remontem szkoty Urszulanek.

| mogtbym, szanowni panstwo, niewatpliwie do biatego rana odnosic sie
indywidualnie do waszych wypowiedzi, tak jak to padato i ze strony pana prze-
wodniczgcego Jarostawa Pakuty, juz nie mowigc o panu, koledze Margulu i tak
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dalej. Natomiast, no, przepraszam, bo to jest kolejna rzecz, ktérej ja nie akcep-
tuje. Jesli, panie Marcinie, jesli mowi pan, ze jest to kompromis, bo pan to tak
ocenit, to ja musze powiedzie¢ — moze dla pana tak, ale przepraszam, na pewno
nie dla mnie, bo ja tu kompromisu zadnego nie widze. Tu jest ten problem, wia-
Snie. Bo jesli jest tak, ze rzeczywiscie prosze w imieniu mieszkancow o realiza-
cje jednego, drugiego, trzeciego zadania, a pézniej Komisja Budzetowo-Ekono-
miczna z czysto i wytgcznie politycznych pobudek nagle te wnioski ubija, no to
przepraszam, to o jakim kompromisie my tutaj méwimy? Tu nie ma kompromisu,
nie ma kompromisu, nie byto i tak na dobrg sprawe, szanowni panstwo, nie wie-
rze, zeby kiedykolwiek on tutaj miat miejsce.

| na koniec — pan radny Tomasz Pitucha rzeczywiscie, musze powiedziec,
ze w bardzo dobrym wystgpieniu wypunktowat to wszystko, co jest stabe w tym
budzecie. W mojej ocenie tak sie stato. To sg niestety smutne realia, chociazby
zwigzane z realizacjg zapisow Budzetu Obywatelskiego, cho¢ ja doskonale tez
wiem, ze kiopot z realizacjg tych zadan, to nie tylko pienigdze, ale i dokumentacja
i tak dalej. Tylko to sie zaczyna nam ciggngc¢ w czasie, bo taka jest prawda. Nato-
miast stuchanie panstwa wypowiedzi, kiedy opisujecie, jak to przez 30 lat, nie
wiem, Lublin sie zmieniat, to nie dgzy zupetnie do niczego. My tutaj, dzisiaj doktad-
nie méwimy o konkretnym dokumencie na przyszty rok i tylko i wytgcznie na tym
powinnismy sie skupic. Jesli chodzi o laudacje — wiadomo, ze one z panstwa strony
beda. Wiadomym tez jest to, szanowni panstwo, ze doktadnie za chwile pan pre-
zydent Krzysztof Zuk pewnie na rece pani skarbnik wreczy kwiaty, ktdre sg juz
przygotowane. Przeciez to doskonale wiemy. Tak sie to skonczy. Dopoki, sza-
nowni panstwo, w tym miejscu jest ten podziat — 16 do 15 — dopoéty pan prezydent
ma Swiety spokdj i kolejny budzet zostanie w ten sposob skonstruowany. No, nie-
stety. Jesli ten podziat bytby inny, chociazby nie na dwie, cho¢ przepraszam kole-
gow ze Wspdlnego Lublina, tak, a na wiecej frakcji, to tak na dobrg sprawe te roz-
mowy zupetnie inaczej by przebiegaty, przynajmniej jestem tego zdania. Wiec na
dzien dzisiejszy wszystko, co merytorycznie powinno pas¢, w mojej ocenie zostato
juz tutaj powiedziane, pan prezydent za chwilke oczywiscie skrytykuje nas, jako
Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci politycznie i nie oszukujmy sie — no, jakim
cudem szef struktur Platformy Obywatelskiej ma inaczej postgpi¢ z PiS-em? No,
przeciez to wiadome, no i tu przepraszam, to mowie wyraznie, patrze w oczy pana
prezydenta — no, tak bedzie, bez wzgledu na to, czy chcemy, czy nie chcemy, to
tak sie stanie. — (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — No, bedg kwiaty, no,
bedg kwiaty, bedzie zaraz trgbienie o sukcesie. Kazdy to wie, bo ten scenariusz
jest doktadnie, szanowni panstwo, jest doktadnie taki sam i niestety on funkcjonuje
od lat i bedzie funkcjonowac. Jak dtugo? Nie wiem. Ja sie ciesze, ze z mojej strony
jest to juz ostatnia tego typu debata, nie wiem, czy bedzie mi dane, czy nie bedzie
za rok w tej sprawie sie wypowiada¢. Natomiast nie jestem slepy i bardzo mocno
dostrzegam, jakie naktady finansowe faktycznie poptynety z dotacji rzgdowych. Nie
jestem slepy i widze, jakie dotacje mamy z Unii Europejskiej, i widze tez, jakie
mamy wptywy — naprawde niewielkie — w stosunku do potrzeb od naszych miesz-
kancow. Liczby nie ktamig, tak jak tutaj kolega o tym mowit.

Mowigc szczerze, szanowni panstwo, ja sie gteboko zastanawiatem, czy
poddac sie waszej narracji i gtosowac ,przeciw”. Ja sie gteboko nad tym zastana-
wiatem. Musze wyraznie powiedzieé: bez najmniejszego problemu postgpitby, a
nawet bym zagtosowat ,za”... - (Glosy z sali ,Nie...”) — Ale ja bym to zrobit... -
(Glos z sali ,Nie wierze...”; Inne gtosy z sali ,Prosimy...”) — Niestety, szanowni
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panstwo, to sie nie stanie, bo nie chce, tak na dobrg sprawe, choc i tak juz w waszg
narracje sie wpisuje. | to jest niestety ten problem. Udato wam sie przekonac
mieszkancow, w duzej czesci, nie ukrywam, ze akurat te osoby, z ktorymi nie
wspotpracuje, ktore sg politycznie przeciwko mnie nastawione, rzeczywiscie majg
jedng narracje — PiS gtosuje ,przeciw” budzetowi, PiS jest ,przeciw” inwestycjom.
| to faktycznie moim wrogom politycznym to sie udato. Natomiast doktadnie jest
tak, ze jesli ide do mieszkancow i z nimi rozmawiam, to niestety wasz caty piekny
plan legnie w gruzach, i to za kazdym razem. Niestety mieszkancy, kiedy otwieram
budzet i kiedy pokazuje to zadanie — co z tego, ze byto w ktéryms tam roku, jak nie
zostato zrealizowane, jedno, drugie, trzecie, pigte. Niestety, szanowni panstwo, tak
jest. Prawda przynosi sukces. | zwykte relacje z mieszkancami. | to wam sie, sza-
nowni panstwo, wzgledem mojej osoby nie udato, niestety. Chodzgc do mieszkan-
cow, stuchajgc ich problemow, przedstawiam catg liste do pana prezydenta inwe-
stycji, ktére muszg by¢ kiedys zrealizowane. | wierze w to, ze one beda. Pytanie:
czy akurat ja tutaj bede, czy panstwo bedziecie — nie wiem. Wiem tylko tyle, panie
prezydencie i szanowni koledzy radni — to nie sg wasze pienigdze, to nie sg wasze
inwestycje, to sg inwestycje miejskie, gdzie ja, wy, nasi mieszkancy dokfadnie to
finansujg. Nie macie prawa do tego, zeby sobie przywtaszczaé tych inwestyciji, bo
to nie z waszych prywatnych pieniedzy te inwestycje sg realizowane.

Panie prezydencie, nadchodzg Swieta, wiec mysle, Zze pora zakonczyé i
tak kazdy wie, w jaki sposoéb to sie zakonhczy. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Prosit o glos mieszkaniec naszego mia-

sta, pan A-- F-- . Jezeli nie ustysze sprzeciwu... Jest sprzeciw? Nie,
dyskusja zostata zamknieta. Jest sprzeciw? Bardzo prosze o okreslenie tematu,
czy udzielimy gtosu panu A---------- e , czy tez nie. — (Glosy z sali ,Gto-

sujemy, gtosujemy, panie przewodniczacy.”; Radny B. Margul ,Panie przewod-
niczacy...”; Radny E. Bielak ,...nie byto, panie przewodniczacy...”)

Gtosowanie nr 14. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” udziele-
niem gtosu panu A F ? — (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia)
— Faktycznie, samo sie zmienito, bardzo prosze o powtorzenie gtosowania. Bardzo
prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” udzieleniem gtosu? Prosze o zblizenie karty
do czytnika. — (Glosy z sali ,Nie dziata...”) — Nie dziata? Zadziatato. Wszyscy? Bar-
dzo dobrze. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? — (Gtosy z sali — niemozliwe do
odtworzenia) — Czy cos jest nie tak w trakcie? W porzadku? Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu? — (Radny M. Banach ,Panie przewodniczacy, nie zali-
czylo mojego gtosu. Pytat pan, czy ,przeciw’, glosowatem ,przeciw” i na pewno
lampka sie Swiecita na czerwono.”) — Mamy juz wyniki — 18 gtoséw ,za” (6 ,przeciw’,
0 ,wstrzymujgcych sie”) — Bardzo prosze, 3 minuty panu daje.”

Mieszkaniec A F---------- ,Szanowni Panstwo Przewodniczgcy! Organie
Stanowigcy! Organie Wykonawczy! Szanowni Mieszkancy Lublina! Czekatem, tak
jak nasi przyjaciele z innych miast, bo pytajg mnie ludzie, skad ja mam tyle sity,
zeby znosiC rozne zachowania, niejednokrotnie impertynencje, niejednokrotnie
inne oznaki wrogosci. Otéz, ci nasi przyjaciele z innych miast kraju, na przyktad we
Wroctawiu, spowodowali, ze na walke ze smogiem jest sto razy wiecej Srodkéw
finansowych, nizeli w Lublinie. W Biatymstoku, w ktérym powietrze jest zdecydo-
wanie, zdecydowanie lepsze, anizeli w Lublinie, jest to roznica rzedu 15%. O
zgrozo, to na tej sali ustyszatem na samym koncu, nomen omen od lekarzy, ze nie



Protokdt XXXVIII sesji Rady Miasta Lublin (21.12.2017) — BRM-11.0002.3.14.2017 101/157

ma problemu zanieczyszczenia powietrza w naszym miescie. Otéz, szanowni pan-
stwo, wam to gtownie dedykuje. Mamy w tej chwili przekroczone w naszym miescie
0 160% te najbardziej szkodliwe substancje i 104% mamy tych mniej szkodliwych.
Druga przyczyna, dla ktérej przychodze tu i bede przychodzic, jest taka, ze przed-
wczesnie odeszta moja mama i odeszta siostra i ta SmierC przedwczesna chciata
zabrac innych cztonkow rodziny, i dlatego tu jestem. Nie jestem jedyng osobg, bo
tak, jak nadmienitem, takich osob w kraju jest cata masa. Problem caty polega na
tym, Zze w innych czesciach kraju te osoby sg wystuchiwane, natomiast u nas nie
chcecie panstwo stuchac, nie wiem, dlaczego. Przeznaczenie 350 tys. zt na zwal-
czanie przyczyn jest zenujgce. To nie sg moje stowa, ja bym dosadniej powiedziat,
to sg stowa jednego z cztonkdw jednego ze stowarzyszen. Ekologiczny Lublin skia-
dat do panstwa, do wszystkich komisji, do Rady Miasta, do pana prezydenta, skta-
dali wniosek, zeby co$ z tym fantem zrobi¢. Znalazly sie nagle pienigdze w po-
prawce — 85% tej kwoty — na debate. Debatg nikt nie wyeliminuje zanieczyszczenia
powietrza. Panstwo wszyscy, bez wyjgtku, wszyscy radni, pan prezydent otrzyma-
liscie informacje, to byly apele, prosby, petycje i nie tylko od Lubelskiego Alarmu
Smogowego. Nie zajmowalibySmy sie tym tematem i tg sprawg, gdyby wczesniej
zechciano wystucha¢ na przyktad Ekologiczny Lublin, czy tez stowarzyszenie
Zimne Doly, czy tez innych mieszkancdw, ja juz nie méwie o profesjonalistach, o
medykach. Otéz, drodzy panstwo, dla przypomnienia, w oparciu o twarde dane,
bo to sg dane Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego, to, czym operujemy, to nie tym,
co mierzymy, zeby nie styszec, ze rownie dobrze moglibysmy sobie kamieni naw-
ktada¢ do kieszeni i bytoby to samo; otdz, te dane, ktére dotyczg naszego miasta,
zostaty wyliczone — twarde dane — zostaty wyliczone w oparciu o srednig ekspozy-
cje jednego mieszkanca na zanieczyszczenie powietrza samymi tylko pytami PM
2,5; i wedtug tych danych w naszym miescie rocznie jest 158.540 dni chorobowych
pracowniczych, 399 przedwczesnych zgondw i 660 min euro kosztéw zewnetrz-
nych. | mozecie panstwo dyskutowac ze mng, z Lubelskim Alarmem Smogowym,
z Ekologicznym Lublinem, ale to sg dane pochodzace ze zrédet Swiatowej Orga-
nizacji Zdrowia. 15 tys. naukowcow podpisato sie pod apelem ,Czas ucieka”, po-
nad 100 w tym, w naszym kraju. Ja wiem, ze panstwu mogg te informacje nie od-
powiada¢, mogg nie pasowac, ale pomysicie o tym, ze o ile nie wszyscy musimy
pi¢ wyskokowo, o ile przez trzy dni przezyjemy, nie pijgc zadnych ptynéw, o tyle po
trzech minutach statystycznie kazdy z nas umrze, wiec oddychamy wszyscy, moze
nie wszyscy chodzg na baseny, moze nie wszyscy chodzg na stadiony, moze nie
wszyscy w ogole chodzg, ale wszyscy oddychamy. Gdyby nie to, to by nas juz nie
byto, srednio po trzech minutach. Wiec kolejny raz zwracam sie w mieniu tych,
ktorzy wyszli, nie czekali do konca, ale prosili, zeby trwac, zrobcie panstwo cos z
kwotg, ktéra urgga miastu, nie tak dawno aspirujgcemu do Europejskiej Stolicy
Kultury. 300 min w ciggu 10 lat zobowigzat sie przeznaczy¢ prezydent Wroctawia
na eliminacje emisji, ktora pozera rowniez panstwa i panstwa dzieci. Konczac, kon-
czac, drodzy panstwo, bo zyjemy w takim dosy¢ dziwnym Swiecie, ze jak sie nie
da strachem, no to moze czynem, jestem tym spotecznikiem...”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze...”

Mieszk. A. F---------- »---Ktorego probowano pozbawi¢ wolnosci roznymi meto-
dami...”
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Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze konczyé, to juz 6 minut...”

Mieszk. A. F---------- »1ak, juz panie przewodniczgcy koncze. Chciatem Wysokag
Rade poinformowac, ze spotka, dla ktorej panstwo jestescie szalenie przychyini,
prawomocnym wyrokiem zostat oddalony akt oskarzenia przeciwko spoteczni-
kowi, ktory podnosit gtdwnie kwestie drugiego czynnika; zanieczyszczenie po-
wietrza i smog powstaje w dwdéch przypadkach — kiedy ma miejsce emisja i nie
ma przewietrzania. Wiec zrobcie co$ panstwo, zeby tej emisji nie byto, zwiek-
szajgc odpowiednig ilos¢ srodkow w budzecie i nie dozwolcie, zeby miasto prze-
stato by¢ przewietrzane. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakula ,Dziekuje panu bardzo. Dziekuje. Szanowni pan-
stwo, zakonczylismy dyskusje, oddaje gtos panu prezydentowi — bardzo prosze,
panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo. Szanowni Panstwo! Zaczne moze od takich
troche twardych uwarunkowan budzetowych, z ktérymi sie spotykamy co rok.
Podawatem panstwu juz do publicznej wiadomosci — za rok 2016 doptata do
subwencji oswiatowej ze srodkéw wtasnych — 111 min, doptata do dotacji celo-
wych — ok. 10 min, czyli macie panstwo roczne doptaty 120 min zt ze srodkow
wiasnych do transferow, ktére powinnismy otrzymywac z budzetu panstwa. Jesli
panstwo pomnozycie to przez 4, czyli kadencja, ok. 500 min, to jest mniej wiecej
wymiar kredytu z Europejskiego Banku, ktory bierzemy. Czyli, gdybysmy otrzy-
mywali, zgodnie z ustawami, transfery na finansowanie zadan os$wiatowych i
zadan zleconych, to tak naprawde w niewielkim zakresie postugiwalibysmy sie
instrumentami dtuznymi. A zatem, jesli dyskutujemy o dtugu, to trzeba pamigtaé
o tym, ze te instrumenty zapewniajg nam wkfad wtasny w inwestycjach wspotfi-
nansowanych ze srodkow europejskich, a zatem praktycznie mamy dylemat —
albo korzystamy z linii kredytowej Europejskiego Banku Inwestycyjnego, tak, jak
nota bene czyni to rzad polski, albo rezygnujemy z inwestycji i oczywiscie z do-
tacji unijnych, ktére — przypominam — pozwalaty nam, czy pozwolity nam zreali-
zowac inwestycji na blisko 3 mld zt, nie liczgc naszych spofek.

W zwigzku z powyzszym, to coroczne postugiwanie sie zarzutem ,za-
dtuza miasto”, trzeba zestawi¢ z odpowiedzig to, jak finansowacé strategie inwe-
stycyjng naszego miasta, jak rozwija¢ nasze miasto. Jak panstwo znajdziecie
ten sposdb, chetnie podzielimy sie wspodlnie doswiadczeniami i wiedzg, ale poki
co, wszystkie jednostki samorzgdu terytorialnego czynig w podobny sposaob,
przy czym my mamy najnizszy koszt finansowy pozyskiwanych instrumentéw
zwrotnego finansowania ze wszystkich samorzgdow.

Chciatem od razu zwréci¢ panstwu uwage, iz tu ktérys z panstwa radnych
— juz nie pamietam, kto — powiedziat o tym, ze Lublin jest drugim miastem we-
dtug zadtuzenia, nieprawda. Dzisiaj macie panstwo zestawienie Onetu bodajze,
ale generalnie najbardziej zadtuzone miasta, w kolejnosci: Warszawa, Wroctaw,
t6dz, potem jest jeszcze gdzie$ Torun, nie pamietam nawet, ktore bytoby miej-
sce. Przywotuje nie dlatego, ze to jest jakas istotna i wazna informacja w kon-
tekscie dzisiejszej dyskusiji, tylko jestem za tym, zeby mowié prawde. | jesli na-
wet w celach, mozna powiedzie¢, politycznych postugujecie sie panstwo roz-
nymi argumentami, to rébcie to w sposéb uczciwy.



Protokdt XXXVIII sesji Rady Miasta Lublin (21.12.2017) — BRM-11.0002.3.14.2017 103/157

Jesli spojrzymy na wykorzystywane montaze dofinansowania, tak, jak
rowniez w przysztorocznym budzecie, inwestycji, to przypominam, ze 85% w tej
chwili tych umow, ktére podpisujemy, wydatkéw kwalifikowanych jest zaliczko-
wanych, badz rozliczanych w srodkach europejskich i tak, dla przyktadu, Plac
Litewski — 49 min zt, na rachunek Urzedu Miasta wptyneto juz 35 min zt, a pan-
stwo epatowaliscie wielkoscig naktadéw inwestycyjnych na Plac Litewski, tak,
jak to zresztg dzisiaj zrobit jeden z radnych, poréwnujgc to do potrzeb w innych
obszarach. | moge powiedzie¢ tak: my doceniamy to, ze miasto potrzebuje wielu
inwestycji, tylko tutaj te srodki, ktore poszty na Plac Litewski, nie mogty by¢ wy-
korzystane na zaden inny cel. Te srodki, ktére idg na budowe drég, ktére za-
kwalifikowalismy do tych wewnetrznych rynkow i do uzupetnienia Strategii Roz-
woju Zrownowazonego Transportu nie mogtyby by¢ wykorzystane na inne cele.
Wydatki ponad 500-milionowe, ktére za nami na zakup taboru nie mogtyby by¢
wykorzystywane na inne cele i tak dalej, i tak dalej. | panstwo o tym zresztg
znakomicie wiecie, tylko mowicie inacze;.

Moéwicie panstwo, czy pan przewodniczacy Klubu Prawa i Sprawiedliwosci
mowit, ze budzet nie rozwigzuje wszystkich problemow, ale to jest oczywiste, po-
niewaz mamy przyjetg z jednej strony priorytetyzacje zadan zapisanych w Strategii
i w wieloletnim planie finansowym, z drugiej strony staramy sie realizowac¢ w sze-
rokim zakresie te wszystkie inwestycje i znowuz chciatbym tylko przypomniec¢, ze
trzymajmy sie prawdziwych danych i nie méwmy, ze przez 11 lat zbudowalismy
332 mieszkania komunalne, bo w ciggu ostatnich 6 lat zbudowalismy ich, jak dzisiaj
juz kto$ tu powiedziat, 562. | to nie jest nawet moze istotne z punktu widzenia kon-
kluzji, bo wszyscy mozemy powiedziec, ze jest ich za mato, tylko postugujmy sie
prawdziwymi argumentami, a nie nieprawdziwymi danymi.

Jesli méwimy o tym, ze zaplanowaliSmy na remonty kamienic ZNK 2 min
zt w przysztym roku, a potrzeba wiecej, to rowniez panstwo juz wiecie, ze z pro-
gramu oddtuzeniowego, bo ta informacja byta przedstawiana, jest szansa uzy-
skac¢ 8 min zt, w zwigzku z tym juz dzisiaj mozemy powiedziec¢, ze ZNK powinno
sobie poradzi¢ z tymi inwestycjami, ktére ma w swoim planie, natomiast tez
trzeba wyraznie tutaj odpowiedzie¢ na dylemat — jesli mamy zadtuzenie na 100
min zt, to bez programu oddtuzeniowego, gdzie udzielamy pomocy najemcom,
nie mozemy réwniez przerzucac tej odpowiedzialnosci na mieszkancow Lu-
blina, by ze swoich podatkéw to finansowali. To jest tez dylemat, ktéry musimy
wspolnie rozstrzygac, ale nie uciekajcie panstwo od tego rozstrzygniecia, bo
albo powiecie: tak, niech mieszkancy Lublina zaptacg te 100 min zt i jeszcze
poniosg naktady remontowe i modernizacyjne, albo poruszamy sie w obszarze
znowuz pewnych tutaj kompromiséw i takich rozwigzan, jak przedstawiamy.

Jesli méwimy o rozro$nietym Urzedzie, to chciatem panstwu powiedzied,
ze zestawienie tych danych na przestrzeni tych siedmiu lat trzeba zestawic¢ ze
zmieniajgcym sie prawem. Zarowno poprzedni parlament, jak i obecny parla-
ment kreuje w radosnej twérczosci tak duzg ilos¢ zadan przerzucanych na sa-
morzady, ze ta etatyzacja dodatkowa musi mie¢ miejsce. Ja tylko panstwu po-
wiem o przysztym roku, bo to zostato podniesione, jako zbedna etatyzacja.
Gdzie te etaty trafiajg? Oswiata i wychowanie — 2 etaty, Wydziat Gospodarki
Komunalnej — 1 etat, Wydziat Gospodarowania Mieniem — 1 etat, Wydziat Inwe-
stycji i Remontéw — 1 etat, Wydziat Ochrony Srodowiska — 1 etat, Wydziat Pla-
nowania — 1 etat, Biuro Zarzgdzania Energig — 1 etat, Biuro Rewitalizacji — 1
etat, Miejski Architekt Zieleni — 1 etat, Biuro Obstugi Niepetnosprawnych — 1
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etat, Wydziat Informatyki — 2 etaty, Wydziat Budzetu i Ksiegowosci — 1, Wydziat
Podatkow — 1, Wydziat Egzekucji — 3. Gdzie tu panstwo widzicie jakg$ polityke,
czy nieprawidtowos$ci zwigzane z etatyzacjg nadmierng? To sg zadania, ktore
tak naprawde realizowane mogg by¢ wtedy, kiedy mozemy dodatkowych pra-
cownikéw zatrudni¢. W przesziosci, gdyby na to popatrzec, to te dodatkowe za-
trudnienie w tych samych obszarach w najwiekszym stopniu przerastato.

Jesli pan radny, przewodniczgcy Klubu poréwnuje dtug z 2006 roku, ktory
wynosit ok. 200 min zt, czyli to jest ostatni rok prezydentury pana Andrzeja
Pruszkowskiego, i porownuje to z 2017, czyli ok. 1,3 min, no to poréwnajmy
inwestycje z czasOw pana prezydenta Andrzeja Pruszkowskiego i to, co jest
dzisiaj na koniec tego roku, czyli inaczej mowigc, porownujmy 400 min w tamtej
kadencji zakonczonej w 2006 roku i 3 mld, ktére sg obecne. Wiec stosujmy ucz-
ciwg metodologie, nie méwigc juz o tym, ze jesli chcecie panstwo, by wam to
przypomnie¢, to w 2010 roku, tak jak tutaj z wiekszoscig panstwa wspolnie po-
jawilismy sie, zeby wzigé odpowiedzialno$¢ za rozwoj miasta, zadtuzenie wyno-
sito ok. 700 miIn zt, co oznacza, w cudzystowie, ze ten nasz dtug — nasz, mowie
W rozumieniu zwigzanych z realizacjg strategii inwestycyjnej — to jest ok. 700
min zt, z tego, mdéwigc szczerze, czesS¢ zostato sptacone, bo jak panstwo widzi-
cie, rocznie obstugujemy dtug, sptacajgc te zobowigzania, ktére wynikajg z
umow, a zaciggamy tylko w ten sposéb ten dtug, zeby sfinansowag, czy zbudo-
wac ten model finansowania inwestycji, by pozyskac srodki europejskie.

| znowuz, jesli wzywacie panstwo do ograniczen wydatkow inwestycyj-
nych, no bo one kreujg zadtuzenie, to pomijajac to, ze trudno panstwu wyttuma-
czy¢ bedzie te kwestie naszym mieszkancom, ktérzy chcg inwestycji, ale jedno-
czesnie przypominam, ze w 2017 i w 2018 roku zgtosiliscie panstwo radni ponad
600 mIn dodatkowych inwestycji — ja méwie tutaj o Klubie Prawa i Sprawiedli-
wosci — co daje dwa razy po 300 min; ze wbrew temu, co pan przewodniczgcy
dzisiaj mowit, oczywiscie zgtosiliscie sprzedaz sktadnikow majgtkowych na po-
nad 80 min, w tym réwniez i pan przewodniczgcy wskazat na swoje zadanie,
ktére umiescit = 1,5 min — ze sprzedazy sktadnikow majatkowych. Pan radny
Bielak — blisko 27 min, pani radna Suchanowska — ponad 9 min, pan radny
Brzozowski — ponad 9 min. Wiec méwie o tym w kontekscie takim — postugujmy
sie argumentami w sposéb uczciwy. — (Glosy z sali — niemozliwe do odtworze-
nia) — I w zwigzku... Ale ja mowie to do panstwa, bo panstwo ten temat podnie-
Sliscie. Gdybyscie o tym nie moéwili, nie rozmawialibysmy dzisiaj. Jesli podkre-
Slacie czesto Budzet Obywatelski i te zalegtosci, to chciatem panstwu powie-
dzie¢, ze zadania na etapie skfadania nie sg mozliwe do petnej weryfikacji. Te
kilkaset projektow, zeby sprawdzi¢ w takim stopniu, by byta mozliwos¢ zagwa-
rantowania wykonania, nalezatoby to zrobi¢ przed gtosowaniem, wystgpic o
wszystkie uzgodnienia i zgody, jak to w przypadku inwestycji bywa i takiej moz-
liwosci nie ma, stgd opdznienia w realizacji projektéw, ktére majg skompliko-
wany charakter ten formalnoprawny. W niektorych przypadkach chodzito row-
niez o nierozstrzygniete przetargi, ze wzgledu na zadania przez firmy znacznie
wyzszych kwot, niz to wynikato z kosztorysu.

Pomijajgc juz te kwestie, chcialbym odpowiedzie€ na pare szczegétowych
pytan i tam sie tez jeszcze odniesé do dwoch waznych kwestii, takich bardziej ogol-
nych, ale pani radna Anna Jaskowska zapytata o dofinansowanie Strazy Pozarnej
— chciatem powiedziec, ze tutaj te srodki sg zagwarantowane w ramach srodkow
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dyrektora Ostrowskiego, Zarzgdzania Kryzysowego, te rezerwe rozwigzujemy suk-
cesywnie, stosownie do przepisdw i to dyrektor Ostrowski jest partnerem dla Ko-
mendanta Wojewddzkiego Strazy Pozarnej w tym zakresie, podobnie zresztg, jak
i dla Policji. Chciatbym tutaj przypomnie¢, ze obydwa komisariaty, ktére w tej chwili
znajdujg... jeden w kazdym badz razie znajduje finansowanie, a drugi ma byc fi-
nansowany, bo takg rezerwe utworzy sie w budzecie panstwa i jesli ten budzet
zostanie uchwalony, to mamy takg deklaracje, ze obydwa komisariaty majg wnie-
siony grunt miasta i majg sfinansowang dokumentacje przez miasto — panstwo
podejmowaliscie w tym zakresie stosowne uchwaty. A zatem jesteSmy partnerem
i nie uciekamy od tego partnerstwa, ale tez pamietajmy, ze ten rozziew, mozna
powiedzieC, mozliwosci jest tez spory, bo panstwo w coraz wiekszym stopniu prze-
rzuca na nas zadania i jednoczesnie instytucje panstwa, stuzby, straze oczekujg
wspierania, przychodzi nam to z coraz wiekszym trudem.

Jesli o te wszystkie sprawy zwigzane z trzecig poprawka, to za chwile
poprosze pana prezydenta Komorskiego o wyjasnienie, ewentualnie pana dy-
rektora Piotra Chorosia. Pan Dariusz Jezior o to pytat, pani radna Anna Jaskow-
ska o to pytata, wiec zaraz juz sie do tego odniesiemy.

Jesli chodzi o pana radnego Drozda z tymi przenoszonymi zobowigza-
niami, pani skarbnik za chwile odpowie.

Mowimy rowniez o takich pytaniach, w odniesieniu do pana radnego Toma-
sza Pituchy, natomiast pan przewodniczgcy mowit o ideale samorzgdnosci, ze sie-
gnat bruku. Nie wiem, w jakim kontekscie to wypowiadat, ale mnie to zabolato. Za-
bolato dlatego, ze od kilku lat, reprezentujgc Unie Metropolii Polskich i Zwigzek
Miast Polskich w Komisji Wspdlnej Rzgdu i Samorzgdu widzimy, jak samorzad jest
traktowany, zwlaszcza teraz. | jesli bronimy tej samorzgdnosci, to dlatego, i obro-
nilismy skutecznie, to dlatego, ze mamy tu konstytucyjng norme, ktérg trudno jest
rzgdowi zmieni¢ bez konstytucji. Tym niemniej, patrzgc na odbieranie nam zadan
i kompetencji, dodawania zadan bez przekazywania srodkow, nietrudno mie¢ wra-
zenie, ze powoli, w ciggu najblizszych lat mozemy stac sie terenowymi organami
administracji panstwowej, ktore starsze osoby pamietajg z lat 80.

Mowicie panstwo o tym, ze nie dyskutowaliSmy zapisow do projektu bu-
dzetu, ktore ze strony panstwa sie pojawity. Ja powiem panstwu tak: nie przy-
pominam sobie, cho¢ moze sie myle, moze w pierwszym roku to miato miejsce,
zebyscie mnie panstwo zaprosili na posiedzenie Klubu, zebys$cie panstwo
chcieli ze mng dyskutowac o swoich projektach. Jestem do waszej dyspozyciji,
jak do dyspozycji wszystkich radnych, ktérzy przychodzg — albo indywidualnie,
albo zapraszajg mnie na posiedzenie Klubu — zeby omowic¢ ten projekt budzetu.

Jesli chodzi o szereg wypowiedzi panstwa, one miaty charakter sgdow, nie
pytan, wiec jak gdyby do tego sie nie bede chciat odnosi¢, tylko mam jedng prosbe
do panstwa, zeby jednak tez miarkowaé te oceny odnoszone do Lublina. No,
wazny jest ten wizerunek naszego miasta i o niego powinnismy dba¢ wspdlnie, i w
zwigzku z tym, zaréwno niektére wypowiedzi w mediach, jak rowniez i dzisiaj, do-
tyczace naszego miasta i takiego troche moze nie pogardliwego, bo nie posgdzam
panstwa o to, ale takiego niefortunnego odnoszenia sie do tego, ze jesteSmy tym
miastem gdzies potozonym — przepraszam za stowo — na jakims wschodzie, gdzie
nic nie ma, a chciatem panstwu powiedzie¢, i tu odpowiadam na pytanie bodajze
pana radnego Zbigniewa tawniczaka, jesli chodzi o zatrudnienie, to chciatem po-
wiedzieC, ze w tym zakresie sporo zrobilismy i nietrudno panstwu jest to zweryfi-
kowac, bo to sg dane nie tylko GUS-u, ale Miejskiego Urzedu Pracy. W 2011 do
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2014 przybyto ok. 15 tys. miejsc pracy, w te nastepne lata 2015-2017 — ok. 10 tys.
miejsc pracy, w Strefie mamy prawie 4 tys. miejsc pracy, a ten efekt mnoznikowy
1,5, to jest 1 tys. miejsc pracy, w Strefie daje 500 w jej otoczeniu; ze mamy sporo
inwestoréw pozyskanych, zwtaszcza w zakresie tych nowoczesnych ustug bizne-
sowych, ale rowniez i w sektorze produkcyjnym i nie chce panstwu jak gdyby o tym
opowiadac, bo tez mam nadzieje, ze panstwo siegniecie do tych danych, ktére
wigzg sie z monitorowaniem, czy sprawozdaniami z realizacji strategii, ktore sg w
Wydziale Strategii i mozecie sie zapoznac, i zaktadam, Ze tutaj dobre intencje nam
wszystkim przyswiecajg, nie mowimy tego po to, zeby oskarzac, czy po prostu bu-
dowac taki obraz Lublina w ruinie.

Co do nietrafionych inwestycji, pozwodlcie, ze nie bede komentowat. Pro-
sze zerkng¢ na te wszystkie inwestycje, ktére zrealizowalismy i powiedziec,
ktére z nich sg nietrafione, wtedy ta dyskusja mogtaby mie¢ miejsce.

Natomiast tez chciatem wypowiedzie¢ sie krétko, ale tego typu materiat
oczywiscie przygotujemy, bo epatujecie panstwo tym, ze tu wszyscy wyjez-
dzajq, pracy nie ma, a to jest sprzeczne z tym zadowoleniem, ktére mieszkancy
wykazujg, chociazby przytoczone przez pana radnego Michata Krawczyka.
Wiec tylko 2016 rok chciatem panstwu pokazac, co sie stato z tg migracjg, czy
z wymeldowywaniem naszych mieszkancow. Tutaj najwiecej osob gdzie sie
przemeldowato? Powiat lubelski — 1189 osob, swidnicki — 156, lubartowski —
127, Niemce — 232, Konopnica — 202, Gtusk — 194, Wélka — 151, Jastkéw —
118. Tu nie ma exodusu do Warszawy, Wroctawia, Gdanska, Krakowa za praca,
tu jest kupowanie dziatki zaraz za granicg Lublina, bo jest ona o 2/3 nawet tan-
sza i budowanie, i nadal praca w Lublinie, i nadal dzieci w ztobku, przedszkolu,
czy szkole w Lublinie i tak dalej. Wiec tez miarkujmy tego typu opinie, bo akurat
ten exodus — tak to nazwijmy — juz dawno zostat zatrzymany.

Ja mam tyle do przekazania panstwu informacji, a zaraz poprosze, zeby
byty te odpowiedzi na temat trzeciej poprawki. Bardzo prosze, pan prezydent
Krzysztof Komorski.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Krzysztof Komorski ,Panie Prezyden-
cie! Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Odnoszac sie po kolei do zadanych
pytan — jesli chodzi o przesuniecie, zwiekszenie dotacji podmiotowej dla Cen-
trum Kultury na Sylwestra Miejskiego i byto pytanie o te kwote, jest to kwota, za
ktérg co roku doktadnie w takim samym wymiarze ten Sylwester jest organizo-
wany, nie znalazt sie on w projekcie budzetu w sensie kwotowym, ktéry wyszedt,
stad jego wpisanie ze wskazaniem na rezerwe z obchoddw niepodlegtosci, bo
nie byto innej mozliwosci w danym momencie.

Zwiekszenie dotacji podmiotowej dla Osrodka Brama Grodzka — Teatr NN
o kwote 420 tys. zt — jest to zwigzane z tym, Ze integrujemy produkt kulturalny i
turystyczny na Starym Miescie. To sg pienigdze na lekkie przearanzowanie Piw-
nicy Pod Fortung, przede wszystkim dostosowanie jej do potgczenia z Trasg
Podziemng. Operatorem Trasy Podziemnej jest, jak wiecie panstwo, Teatr NN,
stad oddanie Piwnicy Pod Fortung w jedne rece, zeby to razem efektywniej funk-
cjonowato. Jest to kwota na przearanzowanie i etaty — 5, 6 etatéw dokfadnie.

Zwiekszenie dotacji podmiotowej dla Miejskiej Biblioteki Publicznej na
uruchomienie filii, ktéra jest przygotowana na Stawinie.
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Zwiekszenie srodkow do dyspozycji Wydziatu Kultury na 0,5 min —w pewnym
wymiarze sg to juz srodki na wydarzenia, ktore bedg zwigzane z obchodami niepod-
legtosci i tutaj moge powiedzie¢ i 0 wydarzeniach, ktore bedg miaty miejsce w ra-
mach obchoddw, jak i o catych obchodach. Zaczniemy od koncertu ,Siedem Bram
Jerozolimy” z udziatem pana Pendereckiego, to sg pienigdze na wystawe, ktérg pla-
nujemy na przetomie sierpnia i wrzesnia, ale juz teraz trzeba podjg¢ pewne dziata-
nia, zeby mogto sie zrealizowag¢;’ to sg pienigdze na koncert ,Opus Magnum?”; to sg
pienigdze na Galerie Saska, ktdrg realizujemy wspolnie ze Sceng Plastyczng KUL;
to sg pienigdze na koncert inauguracyjny na 100-lecie KUL-u; to sg pienigdze réw-
niez, jesli chodzi o obchody niepodlegtosci i o te catg rezerwe, przede wszystkim na
wsparcie z jednej strony organizacji pozarzgdowych, z drugiej strony réwniez parafii
na dotacje i programy w ramach Dzielnic Kultury, oczywiscie z tg narracjg obchoddw
odzyskania niepodlegtosci. Chyba tyle z mojej strony.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. WyczerpaliSmy porzadek...”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Artur Szymczyk ,Ja tylko jedng odpo-
wiedz, bo to takie istotne jest, jezeli chodzi o kwestie, tu pan radny Popiel zapy-
tat o kwestie Siostr Urszulanek. To jest rzeczywiscie na rezerwie w tym momen-
cie, bo jedyng mozliwos¢ podania tej dotacji sg kwestie konserwatorskie i to
wynika z czystej ostroznosci, bo ten proces musi by¢ wypetniony przez strone,
ktora to zgtasza i tylko dlatego to jest w tym momencie na rezerwie, a nie przy-
pisane jak gdyby do konserwatora, i to jest caty proces. Jestesmy w kontakcie
na biezgco jak gdyby z wnioskodawcami w tej sprawie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pan mecenas Dubiel jeszcze — bardzo prosze.”

Koordynator Biura Obstugi Prawnej UM Zbigniew Dubiel ,Szanowni Pan-
stwo! W tej, jak i w kazdym innym z projektow uchwat, gdzie bedzie oznaczenie
ustawy o samorzgdzie gminnym, prosimy o dodatnie, czy w drodze autopo-
prawki informuje, ze bedzie dodane ,z pdzniejszymi zmianami”, ustawa ta w
tych ostatnich dniach byta zmieniona. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy do gtosowania. A,
pani skarbnik jeszcze.”

Skarbnik I. Szumlak ,Pan radny Drozd i pan prezydent prosit, zebym udzielita
odpowiedzi jeszcze na temat zobowigzan — takie padto pytanie ze strony pana
radnego. Jesli chodzi o zobowigzania wymagalne, to one bedg ustalone dopiero
po zamknieciu roku, po zebraniu sprawozdan od poszczegdlnych jednostek or-
ganizacyjnych, w tej chwili jeszcze trwa rok biezgcy, gdzie sg regulowane roz-
nego rodzaju zobowigzania i na dzien dzisiejszy nie mozna okresli¢ kwoty zo-
bowigzan wymagalnych; zawsze zobowigzania wymagalne sg ustalane na
okres okresu sprawozdawczego, czyli w tym przypadku bedzie to IV kwartat i
caty rok 2017, kiedy bedg juz sprawozdania zrobione przez poszczegdine jed-
nostki. Jednostki wskazg oczywiscie, jesli pozostaty jakies zobowigzania nieu-
regulowane; czy to bedg zobowigzania biezgce, czy tez wymagalne, oczywiscie
robimy sprawozdawczo$¢, gdzie wykazujemy, jesli sg to zobowigzania wyma-
galne. Mam nadzieje, ze tak wiele tych zobowigzan nie pozostanie.
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Byto pytanie réwniez dotyczgce tych zobowigzan za rok 2016 — ta infor-
macja byta podana przy sktadania sprawozdania za rok 2016, rowniez byta ta
sprawa poruszona w opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej, te wszystkie zo-
bowigzania oczywiscie zostaty uregulowane zgodni z terminami, tam nie byto
zobowigzan za rok 2016, zobowigzan wymagalnych. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy do gtosowania. Pro-
sze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 15. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za” pod-
jeciem uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej na 2018 rok, przedstawionej w pro-
jekcie uchwaty wraz z autopoprawkami? Bardzo prosze, kto z panstwa radnych
gtosuje ,za’? — (Glosy z sali ,Pomyika...”) — Na pewno? Bardzo prosze, powta-
rzamy gtosowanie. A moze to dobry prognostyk na przyszty rok? ($miech) Powta-
rzamy, prosze bardzo. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za” podije-
ciem uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej na przyszty rok, wraz z autopopraw-
kami? Kto z panstwa jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymal” od gtosu?

Przy 16 ,za”, 15 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada Miasta podjeta
uchwate w sprawie przyjecia budzetu na rok przyszty.” (oklaski)

Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo tym panstwu radnym, ktérzy gtosowali ,za” przy-
jeciem budzetu w imieniu mieszkancow Lublina.”

Uchwata nr 974/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 10 do protokotu

AD. 6. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINAN-
SOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1217-1) wraz z autopoprawkami
(druk nr 1217-2) i (druk nr 1217-3) stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowej — projekt wraz z autopo-
prawkami. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, bedziemy gtosowac bez dyskusji. Jest
sprzeciw. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Pitucha.” — (Gtos z sali — do od-
czytania jest opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej.”) — W tym punkcie, tak?
Dobrze. Bardzo prosze.”

Radny T. Pitucha ,W tym punkcie chciatbym zwrdéci¢ uwage na dtugofalowy
program zabezpieczenia potrzeb mieszkaniowych i przekazac¢ panu prezyden-
towi informacje i wyjasnienie. 17 listopada zwrdcit sie z interpelacjg radny Sta-
nistaw Brzozowski, przepraszam, 30 pazdziernika, dotyczgcej dziatalnosci Wy-
dziatu Spraw Mieszkaniowych UM Lublin — prosze o doktadny wykaz wybudo-
wanych mieszkan komunalnych w okresie ostatnich 10 lat w Lublinie. Na to
otrzymat odpowiedz 11 listopada, przepraszam, zaraz zobacze — 15 listopada,
z ktoérej wynika, ze jest 232 mieszkania. Podpisat to pan sekretarz. Pan powie-
dziat 560. Opieratem sie na korespondencji oficjalnej z Urzedu Miasta. Jezeli to
jest nieprawdziwa informacja, to opartem sie na informacji udzielonej przez
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Urzad Miasta. Przepraszam, jezeli to byto nieprawdziwe, ale nie miatem pod-
staw do tego, zeby to kwestionowac. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy pan prezydent chciatby zabrac
gtos? Kto$ z panstwa radnych? Pani skarbnik.”

Skarbnik I. Szumlak ,Panie Przewodniczgcy! Nie omawia¢c mam wpf, tylko
sama opinie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosimy odnies¢ sie do wypowiedzi, jezeli
nie bedzie sprzeciwu.”

Skarbnik I. Szumlak ,Powiem tylko dwa stowa, ze oczywiscie wpf uwzglednia
te autopoprawki, ktore zostaty przyjeta i przedstawione panstwu radnym do
uchwaty budzetowej, takze to zostato wszystko uwzglednione i w dochodach, i
w wydatkach w wpf i widaé to oczywiscie w tych latach, ktére tutaj w tej chwili
troszke chcemy pokazaé. Natomiast ja przedstawie opinie Sktadu Orzekajgcego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie opinii o przedtozonym projekcie
uchwaty o wieloletniej prognozie finansowe.

Po analizie projektu uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowej,
Sktad Orzekajgcy opiniuje pozytywnie przedtozony projekt uchwaty Rady Miasta
Lublina w sprawie wieloletniej prognozy finansowej. Sktad Orzekajgcy dokonat
analizy przedfozonego projektu, biorgc pod uwage jego zgodnosS¢ z przepisami
prawa, w szczegolnoSci z przepisami art. 226-229 ustawy o finansach publicz-
nych i na podstawie analizy danych wykazanych w projekcie uchwaty Skfad
Orzekajgcy stwierdzit, iz w latach objetych prognozg kwoty dtugu zachowana
zostanie relacja, o ktérej mowa w art. 242 ustawy o finansach publicznych.
Zgodnie z tym przepisem organ stanowigcy jednostki samorzgdu terytorialnego
nie moze uchwali¢ budzetu, w ktérym planowane wydatki biezgce sg wyzsze
niz planowane dochody biezgce, powiekszone o nadwyzke budzetowg z lat
ubiegtych i wolne Srodki budzetu, jak rowniez jesli chodzi o zachowanie relacji
z art. 243, ta relacja jest zachowana na rok 2018, jak rowniez na lata kolejne, a
wiec nie ma tutaj zadnej niezgodnosci z przepisami ustawy o finansach publicz-
nych.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, Sktad Orzekajgcy postanowit po-
zytywnie zaopiniowac projekt uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finanso-
wej. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma wiecej gtoséw w dys-
kusji, przejdziemy do gtosowania. Bardzo prosze o okreslenie tematu.
Gtosowanie nr 16. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty wraz z autopoprawkami? Kto jest ,przeciw”?
Kto ,sie wstrzymat” od gtosu?
16 ,za”, 12 ,przeciw’, 3 ,wstrzymujgce sie” — Rada Miasta podjeta przed-
miotowg uchwate.”

Uchwata nr 975/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 12 do protokotu
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Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Szanowni Panstwo! Przechodzimy do kolejnego
punktu (tylko zginety mi okulary).

W tym momencie nastgpito wreczenie kwiatéw Pani |. Szumlak — Skarbnik Mia-
sta (oklaski z sali)

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Gratulujemy pani skarbnik, dziekujemy, panie pre-
zydencie.”

AD. 7. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 7.1. ZMIANY UCHWALY BUDZETOWEJ NA 2017 ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1223-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 1223-2) stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2017 rok — projekt wraz z
autopoprawka. Czy mozemy gtosowac bez dyskusji? Bardzo... nie mozemy.
Bardzo prosze, pan radny Bres.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Wysoka Rado! Ja prositem na komisjach o odpowiedz na temat iluminacji w
miescie Lublin, do tej pory nie dostatem tej odpowiedzi a propos tej iluminaciji,
w sensie — dostatem ustng odpowiedz, ale chodzito mi o odpowiedz od 2014
roku. Ja chciatem tylko zapyta¢ w tym punkcie pana prezydenta i Wysokg Rade,
ile razy miasto zaptaci za te samg iluminacje, poniewaz wszedtem sobie na
strone Centrum Kultury, pana Koziary, ktéry wykonywat te iluminacje, ta sama
iluminacja byta wykorzystana w ,,Cyrkopol” Wroctaw, ta sama iluminacja i oswie-
tlenie byto wykorzystane w ,Otwarta Zgbkowska”, ta sama iluminacja byta za-
ktadana Wroctaw 2016, ta sama iluminacja byta na WOSP 2017. Ja mam teraz
pytanie. Jakby nie kwestionujgc zasadnosci tej iluminacji, czy ona jest tadna,
czy brzydka, to jakby kazdy ma swdj poglad na ten temat. Mam tylko pytanie,
czy to nie jest przesada, ze ptacimy za te samg iluminacje po raz chyba ktérys
— tak mi sie wydaje — ale czekam na te odpowiedz dalej i mam nadzieje, ze ktos
wyttumaczy to. To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie — dopytywatem na Komisji Budzetowej i Kultury w sprawie
zapfaty dla MOSIiR-u srodkéw — méwimy tutaj, przed chwilg o budzecie mowili-
Smy, ze on sie spina, ze jest super, okazuje sig, ze nie do kohca. Dowiedzieli-
Smy sie, ze niektdre srodki nie zostajg zaptacone za wykorzystanie przez dzieci
obiektow MOSIR-u i miasto nie zaptaci w tym roku za te ustugi. Pytanie jest
takie: czy zaptaci? A jak nie zaptaci, to ile nie zaptaci w tym roku? | pytanie:
kiedy zaptaci? | dlaczego to nie jest uwzglednione w zmianach budzetowych,
poniewaz jezeli nie zaptaci, to wydaje mi sig, ze w zmianach uchwaty budzeto-
wej na 2017 rok powinien ten punkt sie znalez¢, a ja nie widziatem tego punktu.
Wiec pytanie: o co tutaj chodzi? — do pani moze skarbnik, do pana prezydenta,
moze ktos odpowie na to pytanie. Dziekuje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja poprosze o opcje ,dyskusja” i sktadam wniosek
o zamkniecie listy dyskutantow po zgtoszeniach. Prosze bardzo, kto z panstwa
chciatby sie zapisa¢ do gtosu? Bardzo prosze. Nastepnie ztoze wniosek o za-
mkniecie dyskusji. — (Gtos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) —
No, to prosze zgtosi¢ — jeszcze pan radny tawniczak by chciat. Kto z panstwa
jeszcze chciatby? W takim razie zamykam liste i zgtaszam wniosek o zamknie-
cie dyskusiji.

Gtosowanie nr 17. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wnio-
skiem o zamkniecie dyskusji? Panie radny Nowak, panie radny Nowak. —
(Radny P. Popiel ,Panie przewodniczacy, prosze o powtorzenie.”) - ...zeby nie
byto powtarzania gtosowania potem, bo ktos sie zagapit. Ktos sie pomylit? —
(Radny P. Popiel ,Prosze o powtdrzenie glosowania.”) — A, bardzo prosze, tylko
prosze gtosniej, bo ja nie styszatem, co pan méwit. Pan radny Popiel chce po-
wtdrzenia gtosowania — bardzo prosze. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnio-
skiem o zamkniecie dyskusji? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

16 ,za”, 13 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymujgcych sie” — wniosek uzyskat wyma-
gang wiekszos¢. Bardzo prosze, radny Bielak jako pierwszy.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Mam pytanie. Czy ulica Kalinowszczyzna ma juz wykonany projekt wykonawczy
i z tego, co pamietam, byto — mam pytanie — 7 min, czyli te sSrodki zostaty zdjete,
bo wiem, Zze na nastepny rok nie ma w budzecie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Rada Dziel-
nicy Zemborzyce przeznaczyta ze swojej dotacji celowej ponad 100 tys. zt na
dokonczenie, na kontynuacje os$wietlenia, zarbwno Parczewskiej, jak i Stary
Gaj, pozostawiajgc 17 tys. w budzecie na ewentualne pokrycie kosztéw budowy
pomnika Tadeusza Kosciuszki, jednak po dtuzszej debacie i ponownym przea-
nalizowaniu odstgpita od takich zamiarow, pozostawiajgc wolne srodki 17 tys.
Poniewaz zmiany w budzecie w tej chwili sg dokonywane réwniez dla innych
dzielnic, ja we wtorek i wczoraj powtérzytem, aby kwote 17 tys. przeznaczy¢ na
inny cel — dzielnica ztozyta wczoraj stosowny wniosek — aby przekazac to na
renowacje, czy odnowe placu zabaw przedszkola rowniez w Zemborzycach,
dlatego tez chciatbym zapyta¢, jaka jest sytuacja. Wniosek wczoraj zostat zto-
zony przez przewodniczgcg Rady do pana dyrektora Dziuby, bo tam te Srodki
byty zdeponowane, jesli chodzi o budowe, planowang budowe pomnika Tadeu-
sza Kosciuszki. Chciatbym dowiedzie¢ sig, czy te pienigdze zostang przeka-
zane zgodnie z wolg Rady Dzielnicy jeszcze w tym roku. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Bardzo prosze, radny tawniczak.”
Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia
Radny Z. tawniczak ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka

Rado! Ja dopytam tylko, bo wtadciwie wyszty, bez przerwy mamy jakie$ tutaj
zmiany w budzecie jeszcze na koniec i ja bym chciat sie dopytac, co pan prezy-
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dent chce zrobi¢ z tymi pustostanami — moéwimy, chociazby wczoraj od prze-
wodniczgcego Zarzadu Tatary wyszia taka... Tatary, przepraszam, moze sie
pomylitem co do Rady Dzielnicy Tatary, co do Dworku Grafa... takie samo
mam... tam chodzito o dwie nieruchomosci, taki dezyderat przyjeta Komisja Kul-
tury i Ochrony Zabytkéw, a takze co do Domu Kultury Kolejarza, ktory tez jest
pustostanem. Ja moge wskazac¢ nastepny taki ewidentny pustostan przy ul. Ro-
mantycznej, bo tam tez w zasadzie wynajety jest przez fundacje, a tam sie nic
nie dzieje. Tam miat by¢ dom samotnej matki i tez napisze w tej sprawie inter-
pelacje. Takich pustostanow mozna w miescie znalez¢ wiecej. Wiem z tego, ze
organizacje pozarzgdowe, ktére sg w Lublinie, tez majg zréznicowany czynsz i
tez poszukujg takich lokali, chociazby organizacja dzieci autystycznych, ale to
juz nie bede rozwijat tego tematu w tej chwili.

Natomiast, jeszcze korzystajgc z gtosu, ja do pana Margula mam taki dy-
lemat. Niech pan nie robi mi wyktadéw z prawa handlowego i niech pan nie
mowi, ze cztonkowie zarzadu, czy cztonkowie rad nadzorczych, bo ja nie odno-
sitem sie bezposrednio do cztonkéw spodtek, nie ponoszg odpowiedzialnosci...”

Radny P. Dreher ,Panie przewodniczgcy, w ktorym punkcie jestesmy, bo ja nie
wiem, o czym pan radny mowi?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale to nie jest...”
Radny Z. Lawniczak ,Druga sprawa... Ale prosze nie zabiera¢ gtosu...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje... - czes¢ wypowiedzi niemozliwa do od-
tworzenia.”

Radny P. Dreher ,W ktorym punkcie jestesmy?”

Radny Z. Lawniczak ,...bo pan, panie radny...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie radny, prosze do rzeczy...”
Radny Z. Lawniczak ,Panie radny, to mowie nie z przekgsem...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie radny, bardzo prosze...”
Radny Z. Lawniczak ,Nie z przekgsem...”

Radny B. Margul ,Panie radny... - czes¢ wypowiedzi niemozliwa do odtworze-
nia.

Radny P. Dreher ,Sg oswiadczenia i wolne wnioski...”
Radny B. Margul — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia

Wypowiedzi w czesci albo catkowicie niemozliwe do odtworzenia — wszy-
scy ww. radni wypowiadajg sie jednoczesnie
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Radny Z. Lawniczak ,Pan czy podniesie reke i zagtosuje, czy wydac...”
W tym momencie zostat wytgczony mikrofon radnego Z. Lawniczaka
Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie prezydencie, bardzo prosze.”

Prez. K. Zuk ,Dzieku8je bardzo. Panig skarbnik poprosze o cze$é wypowie-
dzi...”

Glos z sali — wypowiedz poza mikrofonem, niemozliwa do odtworzenia

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, nie, nie ma juz do pana prezydenta. Prositem
pana trzykrotnie, czy chce pan zabrac¢ gtos, nie chciat pan zabiera¢ gtosu, pyta-
lem sie pana trzykrotnie. — (Gtos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworze-
nia) — Oddatem gtos panu prezydentowi... - (Glos z sali — wypowiedz niemoz-
liwa do odtworzenia) — Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Radny Z. Lawniczak — wypowiedz poza mikrofonem, trudna do odtworzenia

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie prezydencie, no, radny nie
skorzystat wczesniej, wolat sie odnosi¢ do pana radnego Margula w kotko...”

Radny Z. Ltawniczak — poza mikrofonem — wypowiedz niemozliwa do odtwo-
rzenia

Prez. K. Zuk ,Znaczy... Nie chce wchodzi¢ tu w role pana przewodniczgcego,
ale rozumiem, ze rozmawiamy o zmianie uchwaty budzetowej na 2017 rok, co
znaczy, ze mamy druk nr 1223-1 i do tego, rozumiem, odnosimy sie. Pani skarb-
nik, w tym zakresie, w jakim pani moze odpowiedzie¢ na zadane pytania — mé-
wimy tu o wykupie ustug MOSIR-u, a zaraz na nastepne bedziemy odpowiadag.”

Skarbnik I. Szumlak ,Pytanie dotyczyto, dlaczego nie ma w tej zmianie doty-
czgcej zmiany uchwaty budzetowej zobowigzan. Otdz, prosze panstwa,
uchwata dotyczy planu dochodow i wydatkow, planu dochodow i wydatkéw. Nie
mozna w takiej uchwale uwzgledni¢ zobowigzan, to jest zupetnie inna sprawoz-
dawczos¢. Jesli chodzi o zobowigzania, to sg sprawozdania finansowe, nato-
miast ta uchwata dotyczy planowanych dochoddw i wydatkdéw, planowanych
przychodow i rozchodow. | tutaj nie da sie w zadnym wypadku uwzgledni¢ zo-
bowigzan. Oczywiscie, ze takie sprawozdania statystyczne, zgodnie z rozpo-
rzgdzeniem Ministra Finanséw, sg sporzgdzane i sprawozdania finansowe,
gdzie pokazujemy w tych sprawozdaniach — one sg zresztg ogtaszane w BIP-
ie, panstwo zawsze mozecie do tego zajrzeé, gdzie pokazujemy plan dochodow,
wptywy tych dochoddw, naleznosci, prawda, i zalegtosci. Réwniez, jesli chodzi
o wydatki, to tez pokazujemy w sprawozdaniu plan wydatkow, wykonanie i
ewentualnie jeszcze sg sprawozdania, ktore dotyczg zobowigzan i zaangazo-
wanie, i jeszcze zaangazowanie. Natomiast w takiej uchwale budzetowej, ktora
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dotyczy tylko planu, planu dochoddw i wydatkow, nie ma takiej mozliwosci, zeby
uwzgledni¢ zobowigzania. Oczywiscie zobowigzania wynikajg z ewidencji ksie-
gowej i nigdy nic nie umknie. Kazda jednostka, ktora sporzadzi sprawozdania,
szereg roznych sprawozdan na koniec roku, to oczywiscie wykaze nie tylko plan
dochodow i wydatkow, wykonanie dochodow i wydatkow, ale rowniez kwoty za-
legtosci, kwoty naleznosci, kwoty zobowigzan. | jesli bedg wymagalne, réwniez
kwoty zobowigzan wymagalnych. Dzisiaj jest 21 grudnia i jeszcze do 31, a wta-
Sciwie do 30, bo 31 to juz nie da sie nic zrealizowac, jeszcze caty czas pracu-
jemy i moj zespot oczywiscie jeszcze przez te wszystkie dni pracuje, jak rowniez
stuzby finansowe w jednostkach naszych organizacyjnych réwniez pracujg. |
oczywiscie te zobowigzania, ktére bedg okreslone fakturami, w miare mozliwo-
Sci bedg regulowane. Wynagrodzenia, prosze panstwa, jesli chodzi o pracowni-
kow oswiatowych pedagogicznych, zostaty wyptacone w terminie za miesigc
grudzien, skfadki ZUS zostaty zaptacone za miesigc listopad do 5 grudnia, po-
datek zostat zaptacony wczoraj, do 20 grudnia, za wynagrodzenia wyptacone
od wszystkich grup pracownikdw za listopad, za grudzien bedg zaptacone
sktadki do 5 stycznia i podatek do 20 stycznia, zgodnie z terminami ustawowymi.
Jesli zostang jakies zobowigzania, a zawsze tak jest, ze zostang, bo nie da sie,
prosze panstwa, konca roku zamkngc¢ na zero, prawda, sg faktury, ktore nie
zawsze sg doreczone w terminie, sg ustugi wykonywane, ktore nie sg przyjete i
wymagajq jeszcze jakichs poprawek, prawda; nie da sie tak zamkng¢ 31 grud-
nia, ze oczywiscie jest na czysto, jest zero. Rozliczamy sie z jednostkami. Jed-
nostki, ktore pobraty srodki, muszg oddac, jednostki budzetowe na rachunek
budzetu gminy, jezeli majg nadmierna ilos¢ — tak sie rozlicza jednostka budze-
towa, jest finansowana z budzetu, a wiec jesli Srodki jakie$ pozostang, to odda.
Natomiast w sprawozdawczosci wszystkie jednostki wykazg to, co wynika z ich
ewidencji ksiegowej, tu sie nie da nic ukry¢, prosze panstwa. | w sprawozdaniu,
jakie panstwo dostaniecie za rok 2017, bedzie to wszystko opisane, prawda — i
naleznos$ci, i zobowigzania; zawsze sg opisane i naleznosci, i zobowigzania,
oprocz dokonania dochodow i wydatkéw, sg réwniez informacje dotyczgce na-
leznosci i zobowigzan. Jest jeszcze kilka dni do konca roku, srodki jeszcze wpty-
wajg z réznych tytutow, wiekszos¢ oczywiscie juz wptyneta, bo wptynat juz PIT
80%, zaliczki za grudzien, 20% bedzie przekazane w styczniu, do 10 stycznia,
ale zaliczymy to do dochoddéw roku 2017 i oczywiscie mozemy zadysponowac
tymi srodkami.”

Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo, pani skarbnik...”
Skarbnik I. Szumlak ,...korzystajgc z innych srodkow, ktére juz wptyng wcze-
Sniej, a dotyczg roku 2018. W miare mozliwosci, no, staramy sie, zeby te zobo-

wigzania, ktore dotyczg roku biezgcego, uregulowac jeszcze do konca roku...”

Prez. K. Zuk ,Pani skarbnik, juz chyba wystarczajgco wyjasnita pani, bo widze
kiwanie gtowami. Dziekuje bardzo.”

Skarbnik I. Szumlak ,Dziekuje bardzo.”
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Prez. K. Zuk ,Pan radny Bielak pytat o ulice Kalinowszczyzna — juz dzisiaj wy-
jasnialismy to pani radnej Marcie Wcisto, ktora o to samo pytata. Ta ulica jest
wpisana w wieloletnig prognoze i wraz z zakonczeniem uzyskiwania pozwolen
Zarzad Drog i Mostow moze ogtaszac przetarg. Ptatnosci od 2019 roku.

Jesli chodzi o to, co dalej z nieruchomosciami — Dworek Grafa bedzie
przeznaczony ponownie do sprzedazy. Kiedy ogtoszenie?”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,W lutym jest termin.”

Prez. K. Zuk ,Dom Kultury Kolejarza — z oczywistych powodéw nie realizujemy,
poniewaz nie mamy funduszy europejskich. Nie sfinansujemy 40 min w oparciu
o srodki wiasne, a tyle mniej wiecej ten projekt wynosi, czekamy na mozliwos¢
uzyskania funduszy europejskich, przynajmniej w jakim$ minimalnym zakresie.
Mysle, ze zweryfikujemy tzw. oszczednosci w réznych projektach, tu jestesmy
przygotowani, by o to sie starac, ale na dzien dzisiejszy takiego dofinansowania
nie mamy.

Fundacja, o ktérej pan mowit, na ulicy Rézanej zajmuje cate pietro przed-
szkola i rozwigzaliSmy problem dzieci autystycznych. Czy na Romantycznej?
Nie, jestesmy w przedszkolu... - (Radny Z. Lawniczak — wypowiedz poza mi-
krofonem, niemozliwa do odtworzenia) — Byta wymieniona fundacja zajmujgca
sie autystycznymi dziec¢mi, wiec mowie, ze 500 metrow powierzchni dostali od
nas w przedszkolu na Rézanej. Chyba na Rézanej.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, przechodzimy do gtosowania...”
Glos z sali ,Panie przewodniczacy...”

Prez. K. Zuk ,lluminacja — juz pan prezydent Komorski.”

Zast. Prez. K. Komorski ,lluminacja, ktéra zostata zrealizowana, ta cze$¢ na
Placu Litewskim, to jest jedyna czesc, ktéra mogta by¢ gdziekolwiek indziej wi-
dziana i zostata ona przekazana miastu za darmo przez Jarka Koziare, nato-
miast sg to koszty zawieszenia, montazu, demontazu i wykonania 300 gwiaz-

dek, ktére wiszg na terenie Starego Miasta i Placu Litewskiego.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Okreslamy temat gtosowania —
bardzo prosze...”

Radny L. Daniewski ,...jest przyjeta rozumiem, wniosek, Rada Rodzicow sie
zebrata...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jeszcze sprawa pomnika Kosciuszki.”

Radny L. Daniewski ,...w trybie nagtym, Rada Dzielnicy rowniez i skoro jest
mozliwos¢ wykorzystania srodkdéw przez inne dzielnice...”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale, nie ma, panie przewodniczgcy, dyskusji. Moge
powiedzie¢ tylko prezydentowi, ze chciat pan jeszcze odpowiedz na swoje py-
tanie. Panie prezydencie...”

Radny L. Daniewski ,No, to prosze powiedziec...”
Zast. Prez. A .Szymczyk ,Znaczy tak — wniosku nie mamy, bo wptynat do Wy-
dziatu Inwestycji dopiero wczoraj, wiec tego wniosku nie mamy, natomiast tez

badzmy realistami, tych pieniedzy przeciez nie skonsumujemy w tym roku.”

Radny L. Daniewski — poza mikrofonem, wypowiedz niemozliwa do odtworze-
nia

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, ale nie ma...”

Glos z sali ,Ale nie ma dyskusiji...”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Ale nie byto wniosku, wiec go nie mogto...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie ma w tej chwili dyskusiji...”

Radny L. Daniewski ,Panie prezydencie, ja nie wiem, gdzie jest wniosek.”

Zast. Prez. A. Szymczyk ,Pan dyrektor Dziuba, to sg drobne kwoty, to zawsze
wygospodaruje, to to zrealizuje w roku 2018.”

Radny L. Daniewski ,Nie, no tak nie moze by¢, panie prezydencie... Tak...?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do gtosowania — bardzo prosze, okre-
Slamy temat.

Gtosowanie nr 18. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty wraz z autopoprawka? Prosze o zblizenie
karty do gtosowania. Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat?

17 ,za”, 3 ,przeciw”’, 11 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podjeta
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 976/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 14 do protokotu
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AD. 7. 2. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 621/XXIV/2016 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 21 GRUDNIA 2016 R. W SPRAWIE WIELO-
LETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1224-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 1224-2) stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 621/XXIV/2016 Rady Miasta Lublin z dnia 21
grudnia 2016 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowej — projekt wraz z au-
topoprawka. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusiji. Nie widze sprze-
ciwu.

Gtosowanie nr 19. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty wraz z autopoprawkg? Kto jest ,przeciw’?
Kto ,sie wstrzymat™?

16 ,za’1 ,przeciw’, 12 ,wstrzymujgcych sie” — stwierdzam, ze Rada Mia-
sta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 977/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 16 do protokotu

AD. 7. 3. USTALENIA TRYBU UDZIELANIA | ROZLICZANIA DOTACJI Z BU-
DZETU MIASTA LUBLIN ORAZ TRYBU PRZEPROWADZANIA KON-
TROLI PRAWIDLOWOSCI ICH POBRANIA | WYKORZYSTANIA
PRZEZ PODMIOTY FUNKCJONUJACE NA TERENIE MIASTA LuU-
BLIN PROWADZONE PRZEZ OSOBY FIZYCZNE LUB PRAWNE INNE,
NIZ MIASTO LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1240-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 1240-2) stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaty — podjecie uchwaty w spra-
wie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji z budzetu miasta Lublin oraz
trybu przeprowadzania kontroli prawidtowosci ich pobrania i wykorzystania
przez podmioty funkcjonujgce na terenie miasta Lublin prowadzone przez osoby
fizyczne lub prawne inne, niz miasto Lublin — projekt wraz z autopoprawka. Je-
zeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 20. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty wraz z autopoprawkg? Bardzo prosze. Kto
jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?

Przy 24 ,za”, 1 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujgcych sie” Rada Miasta podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 978/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 18 do protokotu
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https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1224-1-autopoprawka-projekt-uchwaly-zmieniajacej-uchwale-nr-621xxiv2016-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2016-roku-w-sprawie-wieloletniej-prognozy-finansowej,5,15947,2.html
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https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1240-1-autopoprawka-projekt-uchwaly-w-sprawie-ustalenia-trybu-udzielania-i-rozliczania-dotacji-z-budzetu-miasta-lublin-oraz-trybu-przeprowadzania-kontroli-prawidlowosci-ich-pobrania-i-wykorzystania-przez-podmioty-funkcjonujace-na-terenie-miasta-,21,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1240-1-autopoprawka-projekt-uchwaly-w-sprawie-ustalenia-trybu-udzielania-i-rozliczania-dotacji-z-budzetu-miasta-lublin-oraz-trybu-przeprowadzania-kontroli-prawidlowosci-ich-pobrania-i-wykorzystania-przez-podmioty-funkcjonujace-na-terenie-miasta-,21,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-978xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-ustalenia-trybu-udzielania-i-rozliczania-dotacji-z-budzetu-miasta-lublin-oraz-trybu-przeprowadzania-kontroli-prawidlowosci-ich-pobrania-i-wykorzystania-przez-podmioty-,17,23693,2.html
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AD. 7. 4. ZAMIARU PRZEKSZTALCENIA BURSY SZKOLNEJ NR 6, WCHODZA-
CEJ W SKtAD ZESPOtU SZKOt ELEKTRONICZNYCH W LUBLINIE
W INTERNAT

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1228-1) stanowi zatgcz-
nik nr 19 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie za-
miaru przeksztatcenia Bursy Szkolnej nr 6, wchodzacej w skiad Zespotu Szkét
Elektronicznych w Lublinie w internat. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy
bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 21. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat?

30 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie” — Rada Miasta podijeta te
uchwate.”

Uchwata nr 979/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 20 do protokotu

AD. 7. 5. USTALENIA WYSOKOSCI OPLAT ZA KORZYSTANIE Z WYCHOWANIA
PRZEDSZKOLNEGO W PUBLICZNYCH PRZEDSZKOLACH, ODDZIA-
tACH PRZEDSZKOLNYCH W PUBLICZNYCH SZKOtACH PODSTA-
WOWYCH ORAZ INNYCH PUBLICZNYCH FORMACH WYCHOWANIA
PRZEDSZKOLNEGO PROWADZONYCH PRZEZ MIASTO LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1247-1) stanowi zatgcz-
nik nr 21 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt - w sprawie ustalenia wysokosSci
optat za korzystanie z wychowania przedszkolnego w publicznych przedszko-
lach, oddziatach przedszkolnych w publicznych szkotach podstawowych oraz
innych publicznych formach wychowania przedszkolnego prowadzonych przez
Miasto Lublin. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze
sprzeciwu. Prosze okresli¢ temat.

Gtosowanie nr 22. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” podjeciem przed-
miotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

29 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcy sie” — Rada Miasta podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 980/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 22 do protokotu



https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1228-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-zamiaru-przeksztalcenia-bursy-szkolnej-nr-6-wchodzacej-w-sklad-zespolu-szkol-elektronicznych-w-lublinie-w-internat,9,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-979xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-zamiaru-przeksztalcenia-bursy-szkolnej-nr-6-wchodzacej-w-sklad-zespolu-szkol-elektronicznych-w-lublinie-w-internat,19,23693,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1247-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-ustalenia-wysokosci-oplat-za-korzystanie-z-wychowania-przedszkolnego-w-publicznych-przedszkolach-oddzialach-przedszkolnych-w-publicznych-szkolach-podstawowych-oraz-innych-publicznych-formach-wychowania-,28,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-980xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-ustalenia-wysokosci-oplat-za-korzystanie-z-wychowania-przedszkolnego-w-publicznych-przedszkolach-oddzialach-przedszkolnych-w-publicznych-szkolach-podstawowych-oraz-,21,23693,2.html
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AD. 7. 6. ZMIANY STATUTU ZESPOtU OSRODKOW \WSPARCIA W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1232-1) stanowi zatgcz-
nik nr 23 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie
zmiany Statutu Zespotu Osrodkow Wsparcia w Lublinie. Jezeli nie ma sprze-
ciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 23. Prosze bardzo, kto z panstwa radnych jest ,za” podje-
ciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat”?

31 ,za”, 0 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podijefa te
uchwate.”

Uchwata nr 98 1/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 24 do protokotu

AD. 7. 7. STYPENDIOW ZA OSIAGNIETE WYNIKI SPORTOWE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1226-1) stanowi zatgcz-
nik nr 25 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — w sprawie stypendiow za osig-
gniete wyniki sportowe. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji. Bar-
dzo prosze, przewodniczgcy Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Ja mam pytanie takie: ilu jest zawodnikow poszczegolnych
tych dyscyplin, ktére sg wymienione, tych np. sumo, cross i tak dalej? Bo rozu-
miem, ze... nie miatem okazji o tej uchwale rozmawia¢ na Komisji Sportu, dla-
tego chciatem po prostu zapytaé, jak moze wyglgdac ta lista finalnie i skad jakby,
w jaki sposdb zostata ustalona ta kwota za poszczegdlne tutaj poziomy tej listy
rankingowej. Dlaczego taka, a nie inna?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Bardzo prosze, panie prezydencie, jesli
nie ma wiecej gtosow w dyskusji.”

Prez. K. Zuk ,Pan dyrektor Kosowski.”

Dyrektor Wydziatu Sportu i Turystyki UM Jakub Kosowski ,Panie Przewod-
niczgcy! Szanowni Panstwo! Jezeli chodzi o doktadng liczbe w poszczegdlnych
dyscyplinach, to nie mam w chwili obecnej takich danych, natomiast wszystkich
sportowcow, ktorych wspieramy, jezeli chodzi o sport ten wyczynowy w kategorii
wiekowej, senioréw jest ponad 200. Te dyscypliny, o ktére pan radny pytat, one
sg z poprzedniej uchwaty. To funkcjonuje juz od kilku lat, widzimy, ze ten system
sie sprawdzit, sg to dyscypliny z dlugg tradycjg w Lublinie — kilku, kilkunastu,
czy kilkudziesiecioletnig. Jezeli chodzi o kwote, ktdra jest ujeta, poniewaz tam,
jak panstwo widzieliscie, zostat zmieniony system na liste rankingowg, ta kwota
wynika z zabezpieczonej w projekcie budzetu kwoty 300 tys. zt i tak tez zostaty
dobrane te przedziaty kwotowe. Dziekuje bardzo.”


https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1232-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-zmiany-statutu-zespolu-osrodkow-wsparcia-w-lublinie,13,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-981xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-zmiany-statutu-zespolu-osrodkow-wsparcia-w-lublinie,23,23693,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1226-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-stypendiow-za-osiagniete-wyniki-sportowe,7,15947,2.html

Protokdt XXXVIII sesji Rady Miasta Lublin (21.12.2017) — BRM-11.0002.3.14.2017 120/157

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radny Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Jeszcze jedno pytanie, bo wydaje mi sie, ze ten punkt 2, to
jednak jest jakas nowosc¢ w tej uchwale, ale jezeli nie, to prosze mnie poprawic,
ale nawigzuje tutaj tez do takiego dokumentu, ktory w sumie nie wiem, czy jest
aktualny, jak Strategia Rozwoju Sportu, i tam takich dyscyplin, jak na przyktad
sumo, kick boxing, chyba motocross, wspinaczka sportowa, tam takich dyscy-
plin nie ma i dlatego chce zapyta¢ o te dyscypliny, a nie inne. Przypominam
sobie, ze jak uchwalaliS§my Strategie Rozwoju Sportu, to wielkie sukcesy odno-
sita Karolina Michalczuk, jako jedyna zawodniczka, i dzieki temu wpisano boks
do dyscyplin strategicznych, co budzito mdj duzy sprzeciw akurat wtedy, bo byto
bardzo mato osob, ktére go uprawiato na odpowiednim poziomie, a tutaj tez nie
do konca wiasnie tak rozumiem. W tych akurat dyscyplinach moze rzeczywiscie
nie sledze tego naszego Swiata sportowego, ale sumo, kick boxing, wspinaczka
sportowa, czy rzeczywiscie mamy az takie sukcesy tutaj?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze, prosze.”

Dyr. Wydz. SiT J. Kosowski ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Je-
zeli chodzi o katalog dyscyplin w § 3 projektu w punkcie 1 mamy te dyscypliny
objete programem Igrzysk Olimpijskich, Paraolimpijskich i Igrzysk Gtuchych,
wiec to sg te dyscypliny, m.in. boks, o ktérych pan radny Pitucha méwi, nato-
miast jezeli chodzi o dyscypliny z punktu 2, tak jak wspomniatem, mysmy tego
katalogu nie modyfikowali, on funkcjonuje i w uchwale z 2015 roku i wczesniej,
natomiast, jezeli chodzi o dokument Strategii, na ktory pan radny sie powotuje,
mysmy w roku 2017 przedstawiali panstwu sprawozdanie z realizacji tego wia-
Snie dokumentu i pracujemy nad kolejnym ze srodowiskiem sportowym, sgdze,
ze w pierwszym kwartale 2018 roku bedziemy gotowi, zeby taki nowy dokument
strategiczny przedstawic. Ja tutaj zwracam tez uwage, ze biorgc pod uwage
sport dzieci i mtodziezy — to tez jest wazne — mamy w ramach tych dyscyplin,
ktore sg tutaj wymienione, mamy ponad 300 zawodniczek i zawodnikéw, ktorzy
trenujg wtasnie te dyscypliny, sporty walki sg jednymi z najpopularniejszych w
miescie Lublin. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy do gtosowania.
Gtosowanie nr 24. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?
28 ,za”’, 0 ,przeciw’, 3 ,wstrzymujgce sie” — Rada Miasta podjefa te
uchwate.”

Uchwata nr 982/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 26 do protokotu



https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-982xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-stypendiow-za-osiagniete-wyniki-sportowe,25,23693,2.html

Protokdt XXXVIII sesji Rady Miasta Lublin (21.12.2017) — BRM-11.0002.3.14.2017 121/157

AD. 7. 8. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ CZESCI NIERUCHOMOSCI GRUN-
TOWEJ STANOWIACEJ WELASNOSC GMINY LUBLIN POLOZONEJ
W LUBLINIE PRZY UL. StUPIAN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1219-1) stanowi zatgcz-
nik nr 27 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci gruntowej
stanowigcej wtasno$¢ Gminy Lublin potozonej w Lublinie przy ul. Stupian. Jezeli
nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 25. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

25 ,za’, 3 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgce sie” — Rada podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 983/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 28 do protokotu

AD. 7. 9. WYRAZENIA ZGODY NA ZAMIANE CZESCI NIERUCHOMOSCI GRUN-
TOWYCH STANOWIACYCH WtASNOSC GMINY LUBLIN ORAZ
OSOBY FIZYCZNEJ POtOZONYCH W LUBLINIE W POBL. UL. KLE-
MENSA JUNOSZY ORAZ UL. KLEMENSA JUNOSzY 17

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1220-1) stanowi zatgcz-
nik nr 29 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie . wy-
razenia zgody na zamiane czesci nieruchomosci gruntowych stanowigcych wia-
sno$¢ Gminy Lublin oraz osoby fizycznej potozonych w Lublinie w pobl. ul. Kle-
mensa Junoszy oraz ul. Klemensa Junoszy 17. Jest sprzeciw, zeby gtosowac
bez dyskusji. Bardzo prosze, radny Wojtowicz.”

Radny Marek Wéjtowicz ,Ja tylko chciatem zapytac o takg rzecz — moze ktos
tutaj z panstwa mi wyjasni — bo tam jest zamiana dziatek dwéch, z wiekszej na
mniejszg z prywatnym mieszkancem i tam jest przejscie takie do bursy. Tam sie
skarzyli mieszkancy, ze to jest jakie$S miejsce zbiorek, jakies burdy tam sie two-
rzg, cos takiego. Moze ktos wie na ten temat co$? Bo ja nie moge nic. Nie, burdy
jakies, mtodziez jakas$ sie zbiera.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie radny, ale jaki to ma zwigzek z uchwatg, czy
tam sg jakies burdy? Nie sgadze, zeby pan dyrektor Nahuluk wiedziat cos na
temat burd.”


https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1219-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-sprzedaz-czesci-nieruchomosci-gruntowej-stanowiacej-wlasnosc-gminy-lublin-polozonej-w-lublinie-przy-ul-slupian,1,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-983xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-sprzedaz-czesci-nieruchomosci-gruntowej-stanowiacej-wlasnosc-gminy-lublin-polozonej-w-lublinie-przy-ul-slupian,27,23693,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1220-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-zamiane-czesci-nieruchomosci-gruntowych-stanowiacych-wlasnosc-gminy-lublin-oraz-osoby-fizycznej-polozonych-w-lublinie-w-pobl-ul-klemensa-junoszy-oraz-ul-klemensa-junoszy-17,2,15947,2.html
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Radny M. Wéjtowicz ,Nie, bo mozna by byto przez takg rzecz uporzgdkowaé
sprawe po prostu, nie? Moze pan cos wie, panie dyrektorze?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale jest tutaj na sali pan komendant Strazy Miejskiej,
potraktujemy to jako lekkg forme interpelacji — panie komendancie, jezeli pan by
cos wiedziat na temat, wie pan, czego, to... - (Gtos z sali — wypowiedz niemoz-
liwa do odtworzenia) — Wystarczy, dobrze. Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma wiecej
gtosow, przechodzimy do gtosowania — nie widze.

Gtosowanie nr 26. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

26 ,za”, 0 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie” — Rada podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 984/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 30 do protokotu

AD. 7. 10. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU UZYTKO-
WEGO STANOWIACEGO WtASNOSC GMINY LUBLIN POLOZO-
NEGO W BUDYNKU PRZY UL. PONIATOWSKIEGO 4 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1227-1) stanowi za-
tgcznik nr 31 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego wtasnosc¢
Gminy Lublin potozonego w budynku przy ul. Poniatowskiego 4 w Lublinie. Je-
zeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu. Bardzo
prosze o podanie tematu.

Gtosowanie nr 27. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Bardzo prosze. Kto
jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?

28 ,za’, 0 ,przeciw’, 3 ,wstrzymujgce sie” — Rada podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 985/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 32 do protokotu



https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-984xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-zamiane-czesci-nieruchomosci-gruntowych-stanowiacych-wlasnosc-gminy-lublin-oraz-osoby-fizycznej-polozonych-w-lublinie-w-pobl-ul-klemensa-junoszy-,29,23693,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1227-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-oddanie-w-najem-lokalu-uzytkowego-stanowiacego-wlasnosc-gminy-lublin-polozonego-w-budynku-przy-ul-poniatowskiego-4-w-lublinie,8,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-985xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-oddanie-w-najem-lokalu-uzytkowego-stanowiacego-wlasnosc-gminy-lublin-polozonego-w-budynku-przy-ul-poniatowskiego-4-w-lublinie,31,23693,2.html
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AD. 7.11. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ CZESCI NIERUCHOMOSCI STA-
NOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN POLOZONEJ W LUBLINIE
PRZY UL. JOZEFA FRANCZAKA ,,LALKA”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1229-1) stanowi za-
tgcznik nr 33 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaty — w sprawie wyrazenia
zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Gminy Lublin
potozonej w Lublinie przy ul. Jézefa Franczaka ,Lalka” (druk nr 1229-1). Jezeli
nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 28. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” podje-
ciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymuje”?

18 ,za”, 8 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujgce sie” — Rada Miasta podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 986/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 34 do protokotu

AD. 7. 12. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ UDZIAtU W NIERUCHOMOSCI
ZABUDOWANEJ STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN PO-
tOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. SZCzYTOWEJ 11

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1230-1) stanowi za-
tgcznik nr 35 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody na sprzedaz udziatu w nieruchomosci zabudowanej stanowigcej
wiasno$¢ Gminy Lublin potozonej w Lublinie przy ul. Szczytowej 11. Jezeli nie
ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.
Gtosowanie nr 29. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?
25 ,za”, 1 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie” — Rada podijeta te uchwate.”

Uchwata nr 987/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 36 do protokotu



https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1229-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-sprzedaz-czesci-nieruchomosci-stanowiacej-wlasnosc-gminy-lublin-polozonej-w-lublinie-przy-ul-jozefa-franczaka-lalka,10,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-986xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-sprzedaz-czesci-nieruchomosci-stanowiacej-wlasnosc-gminy-lublin-polozonej-w-lublinie-przy-ul-jozefa-franczaka-lalka,33,23693,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1230-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-sprzedaz-udzialu-w-nieruchomosci-zabudowanej-stanowiacej-wlasnosc-gminy-lublin-polozonej-w-lublinie-przy-ul-szczytowej-11,11,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-987xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-sprzedaz-udzialu-w-nieruchomosci-zabudowanej-stanowiacej-wlasnosc-gminy-lublin-polozonej-w-lublinie-przy-ul-szczytowej-11,35,23693,2.html
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AD. 7.13. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ NIERUCHOMOSC| ZABUDOWA-
NEJ STANOWIACEJ WtASNOSC GMINY LUBLIN POLOZONEJ
W LUBLINIE PRzY UL. 3 MAJA 4 / uL. | ARMII WOJISKA PoOL-
SKIEGO 2

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1231-1) stanowi zatgcz-
nik nr 37 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaty — w sprawie wyrazenia
zgody na sprzedaz nieruchomosci zabudowanej stanowigcej wkasnos¢ Gminy
Lublin potozonej w Lublinie przy ul. 3 Maja 4 / ul. I Armii Wojska Polskiego 2.
Jezeli... Bardzo prosze, pan radny Bres.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Ja wiasnie mowitem o takich pertach, panie radny Margul, samo centrum mia-
sta. ZastanawialiSmy sie niedawno nad lokalizacjg ZTM-u, podpisalismy, ZTM
podpisuje umowe z developerem na biura na ulicy tam Krasnickiej, miasto to
bedzie kosztowac ok. 1 min zt rocznie, a dlaczego nie mozna byto zlokalizowac
takiego wtasnie ZTM-u w centrum miasta, gdzie jest komunikacja, gdzie sg przy-
stanki, gdzie wszyscy mogg dojechac¢ i miasto tej 1 min zt by zaoszczedzito.
Teraz wystawiamy na sprzedaz wiasnie takg nieruchomosé. No, to jest bezza-
sadne. No, w mojej opinii miasto pozbywa sie na kazdej ses;ji ilus tam takich
nieruchomosci podobnych. Ja nie moéwie tutaj, panie... nie mowitem, panie
radny o dziatce gdzies tam w polu, o ktérej pan wspomniat, natomiast lokaliza-
cje, ktore sg naprawde dobre, no, wyprzedajemy ten majatek, na kazdej sesji
pojawiajg sie jakies takie peretki. Pojawita sie kiedy$ Misjonarska, po naszych
protestach zostata zdjeta. Okazato sie, ze mieszkancy tam jeszcze mieszkajg i
tam sie nic nie wali, nic nie dzieje. W tej lokalizacji Sanepid byt przez ile$ tam
lat — no, nic sie nie dziato. Nagle Sanepid sie wyprowadza, no to musimy to
szybko sprzedac, tylko pytanie: skad bra¢ tych takich wtasnie peretek. No, naj-
lepiej wynajg¢ od developera. | okazuje sie, ze bedziemy tak wyprzedawac i
miasto bedzie ptaci¢ developerom ciezkie pienigdze za wynajem witasnie takich
powierzchni biurowych, o ktére miasto sie pozbywa za kazdym razem, a ta nie-
ruchomosc¢ wydaje mi sie, ze przy lekkim liftingu, gdyby ten 1 min zostat rocznie,
mozna tam zrobi¢ naprawde jakies biura i zlokalizowa¢ taki ZTM na przyktad,
gdzie mamy komunikacyjnie to dobrze rozwigzane. Dziekuje bardzo. Bede
.przeciwko” tej uchwale.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Widze co najmniej pie€ rok w gorze, w takim razie
robie opcje ,dyskusja” i sktadam wniosek o zamknigcie dyskusji po wyczerpaniu
listy. Bardzo prosze o zapisywanie sie do gtosu... - (Radny P. Gawryszczak
,10 jest chore.”) — Kto z panstwa by chciat? Bardzo prosze. — (Radny P. Gaw-
ryszczak ,To jest chore...”) — Prosze bardzo, czy wszyscy sg uwzglednieni, czy
ktos z panstwa chciatby jeszcze sie dopisac? Nie ma, w takim razie... Ale widzi
pan, ze pan jest. Ale pan jest, pan obserwuje najpierw, panie radny. — (Glosy z
sali ,Nie ma.”; ,Jest jako pierwszy.”) — Skladam kolejny wniosek o zamknigcie
dyskusji.”

» "

Radny P. Gawryszczak ,W trybie gtosu ,przeciw”.
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze bardzo.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Ot6z, kolejny
raz chciatbym zauwazyé, Zze jest to dziatanie niewtasciwe, panie przewodni-
czacy, poniewaz to powoduje wydtuzenie sesji. Teraz mam pytanie, bo pan ze-
chciat zauwazy¢, ze jest ok. 5 0s6b, w zwigzku z tym postawit pan taki wniosek
o to, zeby zamkng¢ liste dyskutantéw. Wiec chciatbym zapytac: czy jesli bedg 4
osoby, a nie 5, to takze bedzie pan stawiat wniosek o zamkniecie listy? A jesli
bedg 3 osoby, to czy tez? A jesli bedzie 1 osoba, to czy wtedy tez nie bedzie
pan. Wiec prosze, panie przewodniczgcy, wydaje mi sie, ze jest to zta droga, bo
raz jeszcze chciatbym podniesé, ze po pierwsze — to wydtuza naszg sesje, bo
przeciez ja bym w ogole sie nie wypowiedziat w tym momencie a propos sprze-
ciwu wobec panskiego wniosku, tylko bym zadat jedno, krétkie pytanie, moze
by ono byto troszke dtuzsze, a moze krotsze, ale na pewno trwatoby krocej, niz
w tym momencie, tak? To po pierwsze. Po drugie — jest to, jakby nie patrzec,
zamykanie, kneblowanie, niepotrzebne skresli¢, gtosu radnym, bo jest to nie-
wiasciwe dziatanie. Panie przewodniczgcy, no, szanujmy sie i podchodzmy do
siebie, jak ludzie, a nie jak radni miasta Lublina; podchodzmy do siebie, jak lu-
dzie, poniewaz wszystkim nam to utatwi prace. | w zwigzku z tym apeluje raz
jeszcze o to, zeby nie stawia¢ takich wnioskow, poniewaz czasami w tej dysku-
sji, a to nie jest wolna dyskusja, bo to jest dyskusja ograniczona, zakneblowana,
poniewaz w dyskusji czasami mogaq sie pojawic¢, czy po dyskusiji, ciekawe wnio-
ski. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Sktadam wniosek, prosze o okre-
Slenie tematu.

Gtosowanie nr 30. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
wnioskiem o zamkniecie dyskusji po wyczerpaniu listy oczywiscie? Kto jest
.przeciw”’? Kto ,sie wstrzymat”?

16 ,za”, 10 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta przyjetfa ten
wniosek, w takim razie bardzo prosze, radny Margul pierwszy zabiera gfos.”

Radny B. Margul ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wy-
soka Rado! Chciatem sie tutaj odnie$¢ do panstwa obaw o te nieruchomos¢ i
stow, ktére m.in. radny Bres wypowiedziat. Panie radny, pan méwit o peretkach
przy okazji zdjecia uchwaty o zamianie z developerem tych paskow na Felinie,
wiec ja dlatego odnositem, ze pana wniosek o obrone peretek byt bezsensowny,
natomiast jezeli méwimy o tej nieruchomosci, mowi pan o ZTM-ie, no to prosze
tez porownywac powierzchnie — tutaj jest trzysta iles metréw, tam ZTM ma duzo,
duzo wiecej, wiec nie wiem, czy pan chce biurka pietrowe im zorganizowac,
czy... W tym budynku... Nie, na pewno jest ponad, jesli nie ok. 1 tys, to wiecej,
wiec potrzeba 2-3 razy wiekszg powierzchnie, niz tutaj pan proponuje. Poza
tym, jezeli pan ciggle wraca do tego... Panie radny, prosze stuchac, bo do pana
mowie... Jezeli pan ciggle wraca do tego ZTM-u, to ja powiem panu cieka-
wostke, bo jedna z instytucji rzgdowych wynajmuje doktadnie w tym samym biu-
rowcu, co ZTM wynajmuje swoje biura. Wystosowatem do nich zapytanie o
udzielnie informacji publicznej — to jest informacja o nazwie Centrum Ustug i
Informatyki — instytucja rzgdowa. | ta instytucja rzgdowa, w przeliczeniu, bo to
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trzeba byto przeliczy¢ na miejsca parkingowe i tak dalej, ptaci ok. 20 zt wiecej
za metr. Takze, jezeli pan twierdzi, ze tutaj kto$ z pracownikéw ZTM, czy z mia-
sta Zle zarzagdza finansami, to prosze spojrze¢ na swoich ludzi z rzgdu. — (Gtosy
z sali — niemozliwe do odtworzenia) — Zeby w ogdle ten budynek, Zzeby moc go
doprowadzi¢, to trzeba bytoby naktady duze ponies¢. | rozwalanie Urzedu na...
- juz jest dwadziescia iles lokalizacji Urzedu — powinnismy dgzy¢ do tego, zeby
to nie tylko ze wzgledow kosztowych, bo by¢ moze samych kosztow w sobie
bedg wyzsze, tak jak panstwo wyliczacie, ze o kilka milionéw, oczywiscie nie
wliczacie w to, ze niepotrzebne nieruchomosci, ktdre sg naszg wtasnoscig, by-
tyby sprzedane i o tym oczywiscie zapominacie... - (Radny P. Bres ,Juz nie-
dtugo bedg scalone. Orion czeka.”) — Tak... Natomiast jest jeszcze, sg koszty
takie niepoliczalne, czyli koszty tego, ze ci pracownicy tracg czas na przemiesz-
czanie sie miedzy tymi biurami, nie wspominajgc juz, ze jest to niedogodne dla
mieszkancow, ze cztowiek musi od lokalizacji do lokalizacji sie przemieszczac.
| dodawanie kolejnej, nowej lokalizacji do tego rozcztonkowanego juz Urzedu
nie jest chyba celowe, takze ja mysle, ze sprzedanie tej nieruchomosci jest jak
najbardziej zasadne, bo srodki, ktére nalezatoby zainwestowac, sg zbyt duze |
niewspotmierne do korzysci, jakie bysmy mogli uzyskac. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Pan przewodniczacy Piotr Dreher.”

Radny P. Dreher ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Ja tutaj wlasnie
rozmawiam z kolegg, do ktérego chciatem sie odniesc¢ i tak juz troche w kulua-
rach rozmawiam, i powiem szczerze tak: tu kolega mowi, ze wyprzedajemy
perty. Jezeli to jest perta, to ja jestem swietym Mikotajem. Sprzedac jak najszyb-
ciej, szanowni panstwo. Miesci sie tam Powiatowa Stacja Sanitarno-Epidemio-
logiczna, w ktorej od wielu lat tam pracowatem, wspotpracowatem, czesto tam
bywatem. Szanowni panstwo, na sam remont tego budynku, a przypomne, jest
to budynek z tysigc siedemset tam ktéregos tam roku, czyli bardzo, bardzo se-
dziwy... - (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — Nie, nie, nie, duzo star-
szy. Na remont tego budynku od samego srodka to jest lekkg rekg ponad 3 min
zt. Mysle, ze miasto nie sta¢ na to, zeby wytozy¢ 3 min na remont tak niewiel-
kiego budynku, bo co tam potem zrobic. Ja przypomne — budynek jest taki, ze
tylko tak naprawde Sciany, a srodek to jest samo drewno i do generalnego re-
montu. Szanowni panstwo, jezeli jest przedsiebiorca, ktory chce to kupic, to jak
najbardziej, sprzedac jak najszybciej i powiem szczerze — jak najdrozej, jasna
sprawa — i jezeli kupi to przedsiebiorca prywatny, to jak najbardziej zadba o to,
nie bedzie on tak wygladaé, ze w tej chwili na ulicy od Wojska Polskiego od
Scian sg prety i jest siatka zatozona, zeby nie daj Boze przechodniowi cegta nie
spadfa na gtowe — taki jest stan tego budynku. Wiec, jak méwie, jezeli ktos be-
dzie chciat to kupi¢, sprzedac jak najszybciej, jak najdrozej i moge sie zatozyc,
ze przedsiebiorca prywatny zadba o ten teren i zadba o ten budynek, i rzeczy-
wiscie pieknie wkomponuje sie w to Sciste centrum miasta, centrum Placu Li-
tewskiego, takze bardzo stuszna uchwata i oczywiscie popieram jak najbardzie;.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Piotr Gawryszczak.”
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Radny P. Gawryszczak ,Ja chciatbym zwroécié uwage, poniewaz poruszamy
sie na obszarze 3 Maja, | Armii Wojska Polskiego, i chciatem zadac pytanie, czy
nie powinnismy, bo tutaj byta na poczatku informacja o tym, ze ulica | Armii
Wojska Polskiego zmienita nazwe, czy nie powinnismy juz uzywac tej nowej
nazwy, czy tez moze ta nowa nazwa wejdzie po jakims okresie vacatio legis?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Marcin Nowak.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Co do nazwy, ktérg wywotat pan radny Piotr Gawryszczak,
ja mysle, ze najpierw poczekajmy na uprawomocnienie, a potem bedziemy mo-
wili o0 nazwie wiasnej, ale to jest moje prywatne zdanie, oparte oczywiscie na
jakiej$ racjonalnosci i wiedzy w tej materii, natomiast... - (Radny P. Gawrysz-
czak ,Nie chciatbym by¢ ztosliwy, ale tak naprawde...”) — Nie, to nie jest ztosli-
wos¢, ale dlaczego pan tak uwaza? To nie jest zto$liwos¢, po prostu odniostem
sie do stow, ktére zostaty przed chwilg wyartykutowane. Absolutnie prosze tego
jako ztosliwos¢ nie przyjmowac. Natomiast, szanowni panstwo radni, prosze
zwrdci¢ uwage, ze punkt brzmi ,wyrazenie zgody na sprzedaz”, to nie jest sprze-
daz i to jest przede wszystkim przygotowanie pewnego gruntu na ewentualny
zakup. Nikt tutaj z panstwa nie zna sytuaciji, w jakiej znajduje sie ten budynek,
nikt nie zna jego stanu technicznego, nikt nie zna operatu szacunkowego, ktory
ewentualnie moze by¢ przedstawiony w zakresie zbycia tej nieruchomosci, a juz
na pewno pan radny Dreher nie zna historii tego budynku, bo moéwi rzeczy nie-
prawdziwe. Budynek pochodzi z XIX wieku. Wiec ja bym chciat zapyta¢ pana
dyrektora, jakie sg plany, terminy i ewentualny operat szacunkowy, ktory pan-
stwo by¢ moze macie, by¢ moze nie, wzglednie jakie sg szacunkowe koszty
dotyczgce remontu tego budynku. | jeszcze raz, panie radny Piotrze Gawrysz-
czaku, naprawde to nie byta ztosliwos¢, ja napomknagtem w kontekscie pana
wypowiedzi od serca. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje, panie prezydencie, bardzo prosze o
udzielenie odpowiedzi.”

Prez. K. Zuk ,Dziekuje. Zaraz poprosze pana dyrektora o wypowiedz, ale chcia-
tem tylko przypomnieé, ze Zarzad Transportu Miejskiego potrzebuje ok. 1700
m? powierzchni, tutaj mamy 364 m? i ten stan techniczny, ktory jest wtasciwie
dzisiaj odznakg prawie ze kompletnej technicznej degradaciji budynku, dlatego
Sanepid stamtgd musiat sie wyprowadzic i dlatego tez nie remontowat tego bu-
dynku, uznajgc to, jako nieoptacalny projekt. Panie dyrektorze, troche blizej o
samej procedurze zbycia.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Ja dokohcze, panie prezydencie. Sanepid wypro-
wadza sie z dniem 1 kwietnia, juz do 2013 roku Konserwator Wojewodzki pro-
bowat zmusi¢ Sanepid do remontu, byty wydawane zalecenia, zostaty tylko za-
bezpieczone, wykonane prace zabezpieczajgce, aby budynek nie zostat wylg-
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czony z uzytkowania, tak jak tutaj pan radny Dreher powiedziat, zostata powie-
szona m.in. siatka, zostata wzmocniona wiezba dachowa, bo dach grozit zawa-
leniem; dodatkowo, prosze panstwa, ten budynek w srodku posiada stropy
drewniane. Budynek jest — tak, panie radny Nowak — 1826 rok zakonczenie bu-
dowy. Dodatkowo, prosze panstwa, przy dziatce sgsiedniej, jak panstwo wiecie,
ktorg kiedys zajmowat PZMot, w tej chwili wtascicielem jest pan Sagan lub jedna
z jego firm, w trakcie rozbiorki okazato sie, ze sanitariaty zlokalizowane w tym
budynku sg zlokalizowane na dziatce pana Sagana, czyli sg catkiem poza linig
graniczng naszej nieruchomosci. Po, nie chce powiedzie¢ kilkutygodniowych,
po kilkudniowych negocjacjach z panem Saganem przychylit sie do naszej i Sa-
nepidu prosby, aby nie burzy¢ tego, bo Sanepid, no, musiatby zamkngé¢ po pro-
stu swojg instytucje, a nie mogg sie jeszcze przeprowadzi¢ i Sanepid, korzysta-
jac z grzecznosci, moze korzystac z tych sanitariatow, czyli dodatkowo, prosze
panstwa, wszystkie instalacje w tym budynku i powierzchnia tego budynku zo-
stanie zmniejszona poprzez lokalizacje sanitariatow tam, bo te sanitariaty dzisiaj
nie sg w tym obszarze. Tak, jak powiedziatem juz, w 2013 roku zostata wydana
decyzja konserwatora o tym, aby ten budynek poddac generalnemu remontowi
lub remontowi zabezpieczajgcemu.

Jezeli chodzi o wskazanie wtasciwego adresu — panie radny, mamy swia-
domos¢, ze pan wojewoda decyzjg zastepczg zmienit, natomiast ja nie moge
przygotowac uchwaty, ktéra bedzie niezgodna z rejestrem, ktéry prowadzi Wy-
dziat Geodezji. Na dzien dzisiejszy w rejestrze gruntow jest ten adres i dopoki
ten adres oficjalnie sie tam bedzie znajdowal, niestety ja nie moge przygotowac
uchwaty z adresem, czy zmieniong ulicg. Natomiast oczywiscie, jezeli zostanie
ulica zmieniona w trakcie, jak mowie tutaj, panie mecenasie, nieprawde, to pro-
sze mnie poprawic, jezeli zostanie zmieniona w rejestrze, to oczywiscie uchwata
bedzie miata swojg moc prawng, bo to nastepuje z mocy przepiséw zmiana,
wiec tylko nie wymaga tutaj zadnej zmiany. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy do gtosowania.
Gtosowanie nr 31. Prosze bardzo, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Prosze o zblizenie karty. Kto jest ,przeciw”?
Kto ,sie wstrzymat”?
16 ,za”, 12 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada podjefa te uchwate.
— (Gtos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — To prosze do proto-
kotu zgtosic.”

Uchwata nr 988/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 38 do protokotu
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AD. 7. 14. WYDZIERZAWIENIA LUB WYNAJMU NIERUCHOMOSCI GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1233-1) wraz z auto-
poprawkg (druk nr 1233-2) stanowi zatgcznik nr 39 do proto-
kotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Podjecie uchwaty w sprawie wydzierzawienia lub
wynajmu nieruchomosci Gminy Lublin — projekt wraz z autopoprawkag. Jezeli nie
ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu. Prosze o okresle-
nie tematu.

Gtosowanie nr 32. Prosze bardzo, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

29 ,za”, 0 ,przeciw”’, 1 ,wstrzymujacy sie” — stwierdzam, ze Rada Miasta
podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 989/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 40 do protokotu

AD. 7. 15. ODDANIA W NAJEM NA CZAS NIEOZNACZONY CZESCI NIERUCHO-
mMoScl GMINY LUBLIN POLOZONYCH W LUBLINIE PRZY UL. PoOD-
WALE 3A

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1234-1) stanowi za-
tgcznik nr 41 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie odda-
nia w najem na czas nieoznaczony czesci nieruchomosci Gminy Lublin potozo-
nych w Lublinie przy ul. Podwale 3a. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez
dyskusji — nie widze.

Gtosowanie nr 33. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” podje-
ciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat”?

28 ,za”’, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie¢” — Rada Miasta podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 990/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 42 do protokotu



https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1233-1-autopoprawka-projekt-uchwaly-w-sprawie-wydzierzawienia-lub-wynajmu-nieruchomosci-gminy-lublin,14,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-989xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-wydzierzawienia-lub-wynajmu-nieruchomosci-gminy-lublin,39,23693,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1234-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-oddania-w-najem-na-czas-nieoznaczony-czesci-nieruchomosci-gminy-lublin-polozonych-w-lublinie-przy-ul-podwale-3a,15,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-990xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-oddania-w-najem-na-czas-nieoznaczony-czesci-nieruchomosci-gminy-lublin-polozonych-w-lublinie-przy-ul-podwale-3a,41,23693,2.html

Protokdt XXXVIII sesji Rady Miasta Lublin (21.12.2017) — BRM-11.0002.3.14.2017 130/157

AD. 7. 16. WYRAZENIA ZGODY TRWALEMU ZARZADCY NA ODDANIE W UZY-
CZENIE CZESCI NIERUCHOMOSCI STANOWIACEJ WtASNOSC
GMINY LUBLIN
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1235-1) stanowi za-
tgcznik nr 43 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny — podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody trwatemu zarzadcy na oddanie w uzytkowanie czesci nieruchomosci sta-
nowigcej wkasnos¢ Gminy Lublin. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dys-
kusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 34. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?

Przy 29 ,za”’, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 991/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 44 do protokotu

AD. 7. 17. WYRAZENIA ZGODY TRWALYM ZARZADCOM NA ODDANIE W NA-
JEM LUB UZYCZENIE CZESCI NIERUCHOMOSCI STANOWIACYCH
WEASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1236-1) stanowi za-
tgcznik nr 45 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie wyraze-
nia zgody trwatym zarzgdcom na oddanie w najem lub uzyczenie czesci nierucho-
mosci stanowigcych wtasno$¢ Gminy Lublin. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy
bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 35. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?

30 ,za”, 0 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie¢” — Rada Miasta podjetfa te
uchwate.”

Uchwata nr 992/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 46 do protokotu



https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1235-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-wyrazenia-zgody-trwalemu-zarzadcy-na-oddanie-w-uzyczenie-czesci-nieruchomosci-stanowiacej-wlasnosc-gminy-lublin,16,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-991xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-wyrazenia-zgody-trwalemu-zarzadcy-na-oddanie-w-uzyczenie-czesci-nieruchomosci-stanowiacej-wlasnosc-gminy-lublin,43,23693,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1236-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-wyrazenia-zgody-trwalym-zarzadcom-na-oddanie-w-najem-lub-uzyczenie-czesci-nieruchomosci-stanowiacych-wlasnosc-gminy-lublin,17,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-992xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-wyrazenia-zgody-trwalym-zarzadcom-na-oddanie-w-najem-lub-uzyczenie-czesci-nieruchomosci-stanowiacych-wlasnosc-gminy-lublin,45,23693,2.html
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AD. 7. 18. WYRAZENIA ZGODY NA UDZIELENIE BONIFIKATY OD OPtAT
ROCZNYCH Z TYTULU TRWALEGO ZARZADU NIERUCHOMOSCIA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1237-1) stanowi za-
tgcznik nr 47 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody na udzielenie bonifikaty od optat rocznych z tytutu trwatego zarzgdu
nieruchomoscia. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze
sprzeciwu.

Gtosowanie nr 36. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

29 ,za”, 0 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podijefa te
uchwate.”

Uchwata nr 993/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 48 do protokotu

AD. 7.19. WYRAZENIA ZGODY NA ZAMIANE CZESCI NIERUCHOMOSCI GRUN-
TOWYCH STANOWIACYCH WtASNOSC GMINY LUBLIN ORAZ
SPOtKI HANDLOWEJ POtOZONEJ W LUBLINIE W REJONIE ULIC:
KROLOWEJ BONY, WEtADYStAWA JAGIELLY ORAZ AL. WINCEN-
TEGO WITOSA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1241-1) stanowi zatgcz-
nik nr 49 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody na zamiane czesci nieruchomosci gruntowych stanowigcych wta-
sno$¢ Gminy Lublin oraz spotki handlowej potozonej w Lublinie w rejonie ulic:
Krolowej Bony, Wtadystawa Jagietty oraz Al. Wincentego Witosa. Bardzo pro-
sze, czy sg gtosy w dyskusji?”

Radny T. Pitucha ,Tak.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Chciatbym poprosi¢ o odpowiedzi na te pytania: jaka jest
wielkos¢ tych dziatek, skad sie wzieta ich wycena zamieszczona w budzecie?
Gtownie te pytania.”

Prez. K. Zuk ,Pan dyrektor Nahuluk — prosze bardzo.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Szanowni Panstwo Radni! Jezeli chodzi o wielkos¢
dziatek, macie panstwo to w zatgczniku nr 1 do uchwaty. Nie wiem, panie radny,
mam przeczyta¢? — (Radny T. Pitucha — wypowiedz poza mikrofonem, niemoz-
liwa do odtworzenia) — Natomiast moze w takim wypadku powiem zestawieniu.


https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1237-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-udzielenie-bonifikaty-od-oplat-rocznych-z-tytulu-trwalego-zarzadu-nieruchomoscia,18,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-993xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-udzielenie-bonifikaty-od-oplat-rocznych-z-tytulu-trwalego-zarzadu-nieruchomoscia,47,23693,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1241-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-zamiane-czesci-nieruchomosci-gruntowych-stanowiacych-wlasnosc-gminy-lublin-oraz-spolki-handlowej-polozonych-w-lublinie-w-rejonie-ulic-krolowej-bony-wladyslawa-jagielly-oraz-al-wincentego-,22,15947,2.html

Protokdt XXXVIII sesji Rady Miasta Lublin (21.12.2017) — BRM-11.0002.3.14.2017 132/157

Jezeli chodzi o dziatki pod budownictwo wielorodzinne, to tutaj zamieniamy sie
w stosunku 5458 m do 5632 m.

Jezeli chodzi o dziatki z przeznaczeniem na AG, to jest 1647 m, natomiast
od TBV bierzemy drogi o wielkosci 1597 m.

Jezeli chodzi, panie radny, o pytanie o wycene — nie jest to wycena. Ja...
aby Wydziat mégt funkcjonowac i dokonywac czy sprzedazy, czy zamiany, musi
mie¢ uwzglednienie w budzecie. Wiekszos¢ dziatek, ktére ja panstwu przekazy-
watem po pierwszym spotkaniu w sprawie budzetu, nie ma wyceny, nie ma wy-
ceny, one znajdujg sie... znajdujg sie ich szacunki w planie budzetu, natomiast
0 wycenie mozemy dopiero mowi¢ w momencie, kiedy panstwo podejmujecie
uchwate. Wéwczas zlecamy te wycene. Wiec odpowiadajgc konkretnie na pana
pytanie — wielkos¢, warto$¢ dziatek zostata przez moich pracownikéw oszaco-
wana na cele planowania budzetu, tak jak wiekszosc¢ dziatek, ktore sie znajduja
w tym budzecie. Natomiast sztywng cene podajemy tylko wtedy, kiedy mamy
wycene lub jesteSmy w procedurze przetargowej. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radny Bielak.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Panie dyrektorze,
mam pytanie — bo tam jest wtasciciel jeden. Czy to bedzie tez kupno tej dziatki?
Pan sie na pewno orientuje. Byta budowana siec€ cieptownicza przy ptocie szkoty
i ten pan nie pozwolit, 30 metrow trzeba byto wchodzi¢ na teren szkoty, LPEC
musiat wchodzi¢. Czy to ten pan tez sprzedaje te dziatke? To jest od Witady-
stawa Jagietty, ok. 50 metréw odlegtosci.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To jest chyba pytanie w ramach interpelacji, no to
odpowie kto$ z panstwa pisemnie. To jest pytanie do LPEC-u...”

Radny E. Bielak ,Ja rozumiem, ale tam to byt cztowiek, ktéry zeby za duzo nie
wzigt, bo on tam za dtugo kombinuje, tam byty ktopoty jeszcze ze szkofg...”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Panie radny, zamiana dotyczy tylko spotki TBV...”
Radny E. Bielak ,Nie chciat sprzeda¢ na szkote...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,No, to rozumiem...”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,,...i Gminy Lublin.”

Radny E. Bielak ,...Teraz nie chciat ustgpic...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja ro rozumiem...”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,,...innych zamian nie ma. My mozemy dysponowac
tylko gruntami gminnymi.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy mamy jeszcze jakie$ pytania? Bardzo prosze,
pan przewodniczgcy Pitucha.”



Protokdt XXXVIII sesji Rady Miasta Lublin (21.12.2017) — BRM-11.0002.3.14.2017 133/157

Radny T. Pitucha ,Jeszcze chciatem dopytac tylko o te kwote szacunkowg, bo
rozumiem, chyba ze mam jakie$ btedne mniemanie, ze wycena tych dziatek zo-
stata zwarta w autopoprawce nr 1 do uchwaty budzetowej i no, po prostu ciekawi
mnie, bo szacunkowe kwoty to sg raczej kwoty zamykajgce sie w jakichs, no,
nie wiem, tysigcach, albo przynajmniej setkach ztotych, a tam mamy trzy miliony
osiem tysiecy i jakies tam ztotéwki. Skad ta wycena po prostu i na jakiej zasa-
dzie? Skoro sg tak ekwiwalentne wielkosci tutaj, to uzyskujemy wartosc trans-
akcji 3 min?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze.”

Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,Panie radny, by¢ moze z rachunku — metry razy
cena szacunkowa. Trudno mi w tej chwili powiedzie¢. Natomiast nie jest to wy-
cena — jeszcze raz podkreslam — jest to szacunek.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ gtosy? Bar-
dzo prosze, radny Bres.”

Radny P. Bres ,Chciatem dopyta¢ o zasadnos¢ tej uchwaty — co miasto kon-
kretnie na tej uchwale bedzie miato? Jakie korzysci miasto przez to, ze przeka-
zemy czesc dziatek takich, developer nam doptaci za czes¢ dziatek, ktore od
nas odkupi, jakie konkretne korzysci na tego typu uchwatach miasto ma?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, prezydent Krzysztof Zuk.”

Prez. K. Zuk ,Podejmowaliscie juz panstwo tego typu uchwaty. Wiasnie w tam-
tym obszarze my zamykamy tym scalaniem, czy tg zamiang mozliwos¢ wybu-
dowania jeszcze przypuszczalnie dwoch blokéw dla TBS-u. Zaréwno tak, jak
I poprzednia operacja tego typu, jest zwigzana z uzyskaniem nieruchomosci, na
ktérej TBS moze zaprojektowac¢ dwa budynki mieszkalne.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Czy sg jeszcze jakie$ gtosy w dyskus;ji?
Nie widze, w takim razie poddaje projekt pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 37. Prosze bardzo, kto z pahnstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat”?

19 ,za”, 8 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujacy sie” — Rada Miasta podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 994/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 50 do protokotu



https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-994xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-wyrazenia-zgody-na-zamiane-czesci-nieruchomosci-gruntowych-stanowiacych-wlasnosc-gminy-lublin-oraz-spolki-handlowej-polozonych-w-lublinie-w-rejonie-ulic-krolowej-,49,23693,2.html
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AD. 7. 20. USTANOWIENIA POMNIKOW PRZYRODY

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1221-1) stanowi za-
tgcznik nr 51 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie usta-
nowienia pomnikow przyrody. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji
— nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 38. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

30 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 995/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 52 do protokotu

AD. 7. 21. WPROWADZENIA REGULAMINU KORZYSTANIA Z PLACU LITEW-
SKIEGO W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1225-1) stanowi za-
tacznik nr 53

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie wpro-
wadzenia Regulaminu korzystania z Placu Litewskiego w Lublinie. Bardzo pro-
sze, jest wniosek formalny. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Nowak.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Mam wniosek formalny. Punkt jest otworzony i w zwigzku
z tym, ze budzit on liczne perturbacje i kontrowersje na dwoch, przynajmniej
dwoch komisjach statych Rady Miasta, chciatbym zaproponowac i zawniosko-
wac, zeby éw punkt przekierowac powtdrnie do prac Komisji Gospodarki Komu-
nalnej i Komisji Samorzadnosci, celem przedyskutowania. — (Glos z sali ,| do
Komisji Kultury.”) — Ale nie widze potrzeby, zeby do Komisji Kultury byt przekie-
rowywany. Jesli jest taki wniosek, to oczywiscie rowniez. No, mdj wniosek obej-
muje te dwie komisje state. Jezeli panstwo chcielibyScie, zeby zostat posze-
rzony, to prosze to zaproponowac. Ja mysle, ze sg to dwie merytoryczne komi-
sje, ktére wyczerpujg aspekt tego punktu, wiec stawiam wniosek o przekierowa-
nie Regulaminu do prac w dwdéch komisjach statych — Komisji Gospodarki Ko-
munalnej i Komisji Samorzgdnoséci i Porzadku Publicznego.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Jest wniosek formalny. Jest gtos w trybie?”
Radny P. Bres ,Za.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radny Bres.”

Radny P. Bres ,Prositbym o rozszerzenie o Komisje Kultury, gdyz to jest Plac
Litewski, obreb centrum miasta.”


https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1221-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-ustanowienia-pomnikow-przyrody,3,15947,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/uchwaly-rm-lublin/vii-kadencja-rady-miasta-lublin-2014-2018/sesja-nr-xxxviii-z-dnia-21-12-2017/uchwala-nr-995xxxviii2017-rady-miasta-lublin-z-dnia-21-grudnia-2017-r-w-sprawie-ustanowienia-pomnikow-przyrody,51,23693,2.html
https://bip.lublin.eu/rada-miasta-lublin-vii-kadencja/sesje/projekty-uchwal-druki/xxxviii-sesja-21-12-2017/1225-1-projekt-uchwaly-w-sprawie-wprowadzenia-regulaminu-korzystania-z-placu-litewskiego-w-lublinie,6,15947,2.html
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. Czy moze tak by¢ — jeszcze na Komisje
Kultury?”

Radny M. Nowak ,Nie widze najmniejszego powodu, zeby tak sie nie stato.
Bardzo prosze.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. Bardzo prosze, radny tawniczak.”
Radny Z. Lawniczak ,Ja juz nie bede zabierat gtosu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, dziekuje bardzo. W takim razie pan prze-
wodniczgcy Daniewski chciat zabraé gtos?”

Radny L. Daniewski ,Chciatem, ale chciatem tylko poprzec¢; wiasciwie bedzie
to zgodne z intencjg Komisji Gospodarki Komunalnej. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. W takim razie stawiam pod gtosowanie
wniosek formalny.

Gtosowanie nr 39. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” skiero-
waniem projektu do dalszych prac w Komisjach: Gospodarki, Kultury i Samo-
rzadnosci? Bardzo prosze o zblizenie karty. — (Glosy z sali — niemozliwe do
odtworzenia) — Powtarzamy gtosowanie. Gdyby pan Sottys jeszcze gdzie$ tam
zajgt swoje strategiczne miejsce... O, teraz bedzie juz na pewno dziata¢. Pan-
skie oko konia tuczy. Bardzo prosze, jeszcze raz. Bardzo prosze, kto z panstwa
jest ,za” wnioskiem? O, od razu. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat?

23 ,za’, 4 ,przeciw”’, 3 ,wstrzymujgce sie” — Rada skierowata projekt do
dalszych prac w tych trzech komisjach.”

AD. 7. 22. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA ZMIANY MIEJSCOWEGO
PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LU-
BLIN — CZESC lll w REJONIE ULIC. T. SZELIGOWSKIEGO,
K. JACZEWSKIEGO, B. PRUSA, POENOCNEJ ORAZ AL. KOM-
POZYTOROW POLSKICH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1242-1) stanowi za-
tgcznik nr 54 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie przy-
stgpienia do sporzadzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin — czesc¢ Il w rejonie ulic: T. Szeligowskiego, K. Ja-
czewskiego, B. Prusa, Potnocnej oraz al. Kompozytoréow Polskich. Czy sg jakies
ze strony panstwa pytania, uwagi? Nie widze. W takim razie przechodzimy do
gtosowania.

Gtosowanie nr 40. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

29 ,za’, 1 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujgcy sie” — Rada podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 996/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 55 do protokotu
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AD. 7. 23. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA ZMIAN MIEJSCOWYCH PLA-
NOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN
— CZESC | — OBSZAR POLNOCNO-WSCHODNI DLA OBSZAROW:.
A — POLOZONEGO W REJONIE ULIC GOZDZIKOWEJ | KOSYNIE-
ROW, G — POLOZONEGO W REJONIE ULICY JAGODOWEJ, B —
POtOZONEGO W REJONIE AL. SPOtDZIELCZOSCI PRACY ORAZ
E — POLOZONEGO W REJONIE ULIC DOZYNKOWEJ I K. BIEL-
SKIEGO, H — POLOZONEGO W REJONIE ULICY NAGIETKOWEJ
ORAZ F — POLOZONEGO W REJONIE ULICY BLUSZCZOWEJ, J —
POtOZONEGO W REJONIE ULICY USTRONIE, K — POLOZONEGO
W REJONIE ULIC TRZESNIOWSKIEJ | KMINKOWEJ, R — POLOZO-
NEGO W REJONIE ULICY Z. ZAGROBSKIEJ, L — POLOZONEGO W
REJONIE UL. MAGNOLIOWEJ ORAZ S — POLOZONEGO W REJO-
NIE AL. W. ANDERSA | UL. M. KORYZNOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1243-1) stanowi za-
tgcznik nr 56 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie przy-
stgpienia do sporzgdzenia zmian miejscowych planéw zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin — czes¢ |, i tak dalej, projekt ma dtugg nazwe, ale
chodzi o druk nr 1243-1, m.in. chodzi o ul. Gozdzikowg, Kosynierow, Jagodowg
i tak dalej. Czy sg ze strony panstwa jakies uwagi? Nie widze. W takim razie
prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 41. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” podje-
ciem przedmiotowej uchwaty? — (Gtosy z sali ,Nie dziata...”) — Powtarzamy
gtosowanie. Nie? Dziata? — (Gtosy z sali ,Nie dziata, ale...”) — Kto jest ,prze-
ciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

30 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podijefa te
uchwate.”

Radny P. Gawryszczak ,Przepraszam, chciatem gtosowac ,za”, ale nie zadzia-
tat system.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, prosze do protokotu.”

Uchwata nr 997/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 57 do protokotu
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AD. 7. 24. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU ZA-
GOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN —
CZESC VI W REJONIE ULICY ZEMBORZYCKIEJ ORAZ ZMIANY
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZEN-
NEGO MIASTA LUBLIN—CZESC VI H

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1245-1) stanowi za-
tgcznik nr 58 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Podjecie uchwaty w sprawie przystgpienia do spo-
rzgdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin
— czesc VI w rejonie ulicy Zemborzyckiej oraz zmiany miejscowego planu zago-
spodarowania przestrzennego miasta Lublin — czes¢ VI H. Czy sg jakie$ pyta-
nia?”

Radny P. Popiel ,Panie przewodniczacy...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radny Popiel.”
Radny P. Popiel ,Ja bym prosit o wprowadzenie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze o krotkie wprowadzenie, panie pre-
zydencie.”

Prez. K. Zuk ,Pani dyrektor jest? Jest. Prosze bardzo.”

Zastepca Dyrektora Wydziatu Planowania UM Matgorzata Zurkowska ,Sza-
nowni Panstwo! Celem uchwaly inicjujgcej jest ustalenie zasad zagospodaro-
wania terendw, w miejscu dotychczas planu nieposiadajgcym, uwzglednienie
wnioskow wtascicieli i zabezpieczenie miejsca pod podstawowy uktad komuni-
kacyjny dla miasta. To jest rejon potozony w sgsiedztwie ulicy Zemborzyckiej,
Diamentowej, Uhorczaka, Powojowej, Makowej, okolice bazy CPN-u dawne,.
Teren dotychczas nieposiadajgcy planu miejscowego, w zachodnim rejonie na
styku ulicy Uhorczaka na fragmentach jest plan obowigzujgcy od roku 2012.
Zajelismy sie tym terenem ponad 200-hektarowym, inicjujgc jak gdyby propozy-
cje uchwaty o przystgpieniu do planu, poniewaz uwazamy, ze potudniowa czesc
Lublina powinna mie¢ takie plany porzadkujgce najbardziej system komunika-
cyjny, jak rowniez funkcjonalny. W tym terenie, w poblizu ulicy Diamentowej wy-
dawane sg decyzje o warunkach zabudowy i te pojedyncze, sporadyczne
dziafki, ktére sie nie znalazty, wolne od zabudowy, ktére nie znalazty sie
w uchwale inicjujgcej, majg juz prawomocne decyzje o warunkach zabudowy na
zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng. | to jest chyba w skrécie catos¢ infor-
macji na ten temat. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy kto$s z panstwa radnych
chciatby zabrac gtos, czy poddaé pod gtosowanie? Bardzo prosze, pan Piotr
Popiel.”
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Radny P. Popiel ,Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezydenci! Szanowna
Rado! Szanowni Panstwo! Pozwolcie, ze bede siedziat. Chciatbym panstwu za-
prezentowac kilka faktow na temat tej uchwaty, tutaj bede potrzebowat wsparcia
z wykorzystaniem rzutnika. No, wtasnie, moze zaczniemy, szanowni panstwo,
od propozyciji obszaru grupy radnych, ktéry powinien by¢ objety analizg zasad-
nosci przystgpienia do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.
Przez ostatnie trzy miesigce ten projekt byt tutaj przez panstwa praktycznie, no,
zdejmowany i w konhcu jest przetom, bo pan prezydent proponuje nam rzeczy-
wiscie opracowanie, juz przystgpienie do opracowywania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ale nie w takim zarysie, ktéry to miat
ok. 65 ha, no, a zdecydowanie szerszym, bo takim, ktéry ma ok. 210.

| tu, szanowni panstwo, zaczyna sie pole do dyskusji. Bardzo ciesze sie,
ze tak dojrzate stowa z ust pani dyrektor w tym momencie padty, ze potudniowo-
wschodnia czes¢ Lublina zastuguje na to, aby rzeczywiscie zaistniaty tam miej-
scowe plany zagospodarowania przestrzennego. Tak, to prawda i o to prositem
panstwa przez trzy miesigce. Musze powiedziec€, ze poki... no, w tamtym mo-
mencie nie udato sie pani dyrektor tez przekonac¢ do tego, ani pana prezydenta.

Natomiast merytorycznie w tym punkcie bardzo bym prosit, zebyscie pan-
stwo zwrdcili uwage na projekt, ktory byt analizowany chociazby w poprzednim
miesigcu. Granica opracowania w tym miejscu doktadnie przebiegata po ulicy,
po planowanej ulicy Franciszka Uhorczaka, ktora to wrysowana jest w miejsco-
wym planie zagospodarowania przestrzennego — czes¢ VI Wrotkow potudniowy
i doktadnie tutaj czes¢ graficzng panstwu wiasnie prezentuje. | jak fatwo zwrécié
uwage, w tej propozycji wystosowanej przez pana prezydenta widzimy zmiane
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wtasnie dla obszaru
VIIU, czyli doktadnie tutaj, u zbiegu ulicy Zemborzyckiej i Zeglarskiej, jak row-
niez tatwo zwroci¢ uwage na ten malutki wystepik, czyli bedzie to obszar, o ile
sie nie myle, 10MW, mozliwe, ze i 14 czesSciowo, z ktorym to jest powigzana
interpelacja, ktérg ztozytem do pana prezydenta, bardzo prosze — tak, 27, jak
widze, listopada takowg napisatem i wlasnie wskazywatem na brak odcinka ulicy
Woronieckiego od Stomkowskiego do Rodakiewicza — nie wiadomo, kiedy ten
odcinek powstanie, nie wiadomo, dlaczego nie jest budowany, nie wiadomo, kto
go ma wybudowac, choc teoretycznie jest to sprawa prosta, bo lezy na gruntach
nalezgcych do miasta, a w dniu dzisiejszym doktadnie dla tego terenu 10MW
szykowana jest niespodzianka w postaci przystgpienia do zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego.

R&znica rowniez, szanowni panstwo, polega na tym, ze we wniosku grupy
radnych pojawita sie w pétnocnej czesci opracowania, to byta granica ulicy Dia-
mentowej, natomiast pan prezydent proponuje nam wtasnie wydzielenie tutaj
catego Zielonego Osiedla, czyli nieruchomosci przy ulicy Domeyki, przy ulicy
Olechnowicza, no, Wolinskiego réwniez, co dla mnie jest sytuacjg zupetnie nie-
zrozumiatg, bo doktadnie w tym miejscu, panie prezydencie, juz tatwo mozna
sobie podjechac i zobaczy¢, jak pieknie juz sg realizowane fundamenty pod bu-
dowe wiasnie przysztej myjni samochodowej.

W tym miejscu, doktadnie obok szkoty jest sktadowisko ztomu, ktore to pre-
zentowatem na poprzedniej sesji Rady Miasta i doktadnie tutaj jest jeszcze wolna
parcela, gdzie prawdopodobnie developer tez bedzie chciat wybudowac kilka blo-
kow wielorodzinnych, a tu, szanowni panstwo, u zbiegu ulicy Diamentowej i u
zbiegu Zemborzyckiej mamy Zespot Szkét nr 6. | doktadnie to miejsce mogtoby
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postuzy¢ obstudze wtasnie w zakresie oswiaty tego terenu, czyli od ulicy Zembo-
rzyckiej, prawda, bo tu zabudowa wielorodzinna bedzie bardzo mocno realizo-
wana, jak tez réwniez catego Stonecznego Osiedla, a mysle, ze i tez duzej czesci,
potudniowej czesci osiedla Natkowskich. W zwigzku z powyzszym uwazam, ze jak
najbardziej zasadnym jest to, aby wiasnie w tym dokumencie przystgpienia do
opracowywania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego wytyczyc¢
szlaki komunikacyjne, ktére umozliwiatyby dzieciom dojscie do przysztego, znaczy
do Zespotu Szkot nr 6, bgdz w przysztosci szkoty podstawowej, bo tak moze sie
sta¢. Poki co, na Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska wnio-
sek ztozony przez kolege Dariusza Jeziora nie uzyskat akceptacji, zobaczymy, jak
to bedzie w dniu dzisiejszym, bo zwracam sie z prosbg tutaj do pana prezydenta,
wiasnie w wyniku wizji lokalnych pandéw prezydentow uwazam, ze jak najbardziej
zasadnym jest to, aby w tym projekcie uchwaty znalazt sie rowniez obszar wiasnie
ograniczony ulicg Diamentowa.

Nastepnie, szanowni panstwo, pragne zwroéci¢ uwage na to, co sie dzieje
w strefie 7U, pani dyrektor nam przedstawita, ze ewentualna zmiana miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego w tym obszarze jest uzasad-
niona wnioskami ptyngcymi od wtascicieli tych nieruchomosci, czyli od develo-
peréw, ale specjalnie dla panstwa postaram sie jeszcze powiekszy¢ ten obszar,
bo moze nie kazdy zapamietat, ze akurat tam wiasnie przebiega linia wysokiego
napiecia, juz nie pamietam, czy jest klasyfikowana jako linia wysokich napie¢,
czy najwyzszych napieé... — (Gtos z sali ,Najwyzszych...”) — Najwyzszych, 220
kV, szanowni panstwo, linia napowietrzna i taka strefa ochronna od tejze linii, a
tu, szanowni panstwo obok widzimy nieprzekraczalng linie zabudowy, w prak-
tyce oczywiscie tutaj juz zabudowa ruszyta i ten teren jest konsumowany. | pro-
pozycja ze strony Wydziatu Planowania w sumie zmierza do tego, zebysmy
jeszcze tu wyrazili zgode na wniosek wtasnie developera na to, aby pozwolic¢
budowac kolejne bloki. No i tak to, szanowni panstwo, juz jest, ze jak developer
wnioskuje, bo wnioskowat wtasnie o zmiane wspotczynnika ilosci miejsc parkin-
gowych na obszarze 10MW i na obszarze, teraz na obszarze 7U, to te propo-
zycje sg uwzgledniane, natomiast przypomne tylko, ze jak rozmawialiSmy i jako
grupa radnych jak wystepowalismy o to, zeby przystgpi¢ do wykonania analizy
zasadnosci, tego panstwo oczywiscie zescie robi¢ nie chcieli, tak? Czyli jesli
developer zawnioskuje, to tak, to jak najbardziej uwzgledniamy ich propozycje,
natomiast, jesli radni cos chca, no to przykro mi bardzo, tak, to wtedy radni sie
czepiajg i oczywiscie ich — tak — ich wnioski to sg wymysty. Ot6z, informuje sza-
nownych panstwa tutaj zgromadzonych, ze juz tutaj odlegtos¢ balkondw i blo-
kéw od tej linii elektroenergetycznej budzi kontrowersje. Oczywiscie kazdy mi
powie i zdaje sobie z tego sprawe, ze przeciez zostato wydane stosowne po-
zwolenie na budowe, wszystko w Swietle prawa — no, tak, no, oczywiscie, sza-
nowni panstwo, papier wszystko przyjmie, natomiast na papierze jedna gruba
kreska wcale nie ograniczy promieniowania elektromagnetycznego wptywaja-
cego na rozwoj matych dzieci, ktére w tamtych blokach zamieszkujg. Bo zadng
nowoscig przeciez nie jest, ze nowe mieszkania w 90% wykupuja ludzie mtodzi,
ktorzy majg mate dzieci, a patrzac na to, ile godzin dziecko przebywa w domu,
to dokftadnie na to oddziatywanie pola elektromagnetycznego jest narazone.
Bardzo przykre sg statystyki — panstwo mozecie o tym nie wiedzie¢, ja z racji
wykonywanej pracy i doswiadczenia moge wyraznie powiedzie¢ — tak, sg bada-
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nia statystyczne, odnoszgce sie do wptywu oddziatywania pdl elektromagne-
tycznych sieci wysokich i najwyzszych napieC¢ na rozwéj chorob nowotworo-
wych. Takie badania, szanowni panstwo, sg wykonane.

Ponadto, ten punkt wokot, przy kapliczce, tak, jest punktem najwyzej umiej-
scowionym w tym terenie i mamy linie na kosciét sw. Jana Pawta Il, jest wysokosc,
jest dopuszczalna wysokos¢ bezposrednio pokazana. Wiec, jesli w tymze miejscu
proponowana jest jeszcze zabudowa blokami, no to pytam: to co nham z tego wyj-
dzie — bloczek jednopietrowy, dwupietrowy i co, i ktos na tym zyska? No, oczywi-
Scie chetny zawsze sie znajdzie, wiec w czym jest ktopot, tak?

Duze moje, szanowni panstwo, duze moje obawy witasnie budzi zarys
opracowania tej czesci B. Czes¢ C i cze$¢ D, szanowni panstwo, wiadomo, ze
trzeba opracowac, natomiast to nie jest w tym momencie, przynajmniej z uwagi
na opinie i wnioski mieszkancow, teren, ktéry w pierwszej kolejnosci powinien
by¢ opracowywany.

Niepokoi mnie zas, cho¢ mysle, ze mieszkancy osiedla Kruczkowskiego,
przy czym nie wiem, czy nie bedzie to teraz Herberta, mysle, ze bardzo mocno
sie wypowiedzg w stosunku do tych terenéw wiasnie przy Smoluchowskiego i
bedacej jej przedtuzeniem do ulicy Zemborzyckiej. Dyskusji, mysle, ze w tej ma-
terii bedzie naprawde wiele, ona juz sie odbyta, pan prezydent Szymczyk byt
taskaw odwiedzi¢ mieszkancow w dniu 3 sierpnia i ten watek doktadnie juz sie
pojawiat, wiec mysle, ze tam watpliwosci rzeczywiscie bedzie duzo. Natomiast
zwracam sie ponownie z prosbg, aby zmieni¢ granice opracowania, pothocng w
czesci B, tak, aby objac ulice Diamentowa. Tak, jak szanowni panstwo wiecie,
przy tej ulicy jest zlokalizowany Black Red White, ktéry to ma wtasnie spore
tereny z potudniowej czesci budynku i nie wiadomo, szanowni panstwo, czy on
kiedys$ nie bedzie chciat tych terenow sprzedac, z uwagi chociazby na to, ze w
tym momencie jest wybudowana lkea, powstat salon meblowy Magda, tak, jesli
sie nie myle... - (Glosy z sali ,Agata.”) — Agata, przepraszam, Agata na al.
Krasnickiej, lkea nowo otwarta. Ja bardzo dobrze zycze wszystkim przedsie-
biorcom, ale moze sie zdarzyc tak, ze te tereny zostang wtasnie wykorzystane
pod zabudowe wielorodzinng. Wiec, wychodzgc naprzeciw wnioskom miesz-
kancow... Panie prezydencie, ja méwie o mieszkancach, o biezgcych proble-
mach. No, wtasnie, czy to kogos obchodzi, czy oni sg wazni? | tym smutnym
zapytaniem zakoncze mojg wypowiedz.”

Glos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan przewodniczacy Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. No, musze przyznac, ze osobiscie dziwie
sie rowniez takiemu skonstruowaniu linii opracowania od strony potnocnej, ktére
wiasciwie robi batagan. Mozna by byto, skoro jest tak duzy obszar opracowania,
mozna byto rzeczywiscie opracowac to dla catej ulicy Diamentowej. Nie wiem,
jakie sg przyczyny, mysle, ze jakies przyczyny, najprawdopodobniej ekono-
miczne, tam wystepujg. Natomiast, poniewaz tu gdzies w okolicy ulicy Uhor-
czaka, gdzies tutaj sg bloki niezamieszkate, takie pustostany; jeden blok, ktéry
stoi tam juz od dtuzszego czasu, prawdopodobnie jest nie odebrany, byé moze
jest samowolg, a widze, ze obszar ten najprawdopodobniej go obejmuje, wiec
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prosze o udzielenie informacji odpowiednich jednostek, czy oséb w miescie, czy
ten obszar, znaczy ten blok, ten pustostan wchodzi w ten obszar.

Natomiast druga sprawa, na ktorg chciatem zwrécic uwage, poniewaz
znam temat tego obszaru zainwestowanego przez Mak-Dom i tam jest postulat
taki, zeby zmniejszy¢ generalnie ilos¢ miejsc parkingowych — z 1,5 miejsca na
jedno mieszkanie do takiego parametru 0,8 dla matych mieszkan. | ja od razu
mowie, ze sprzeciwiam sie, w imieniu mieszkancow, takiemu podejsciu do
sprawy, poniewaz osiedle Stoneczny Dom, ktére jest przy ulicy Wapowskiego,
Fulmana i Olechnowicza, cierpi na duzy deficyt miejsc parkingowych. Tam par-
kujg ludzie na ulicy, na przejsciu dla pieszych, po prostu mieszkancy nie majg
gdzie zaparkowac. Takie zmniejszanie miejsc parkingowych w obecnej dobie
jest catkowicie niezasadne. Mamy na to przyktad w uchwale budzetowej na
2018 rok, ktorg zedmy przyijeli, ile wnioskow jest o wykonanie miejsc parkingo-
wych w réznych obszarach miasta. Tam te miejsca parkingowe sg bardzo, bar-
dzo istotne. | osobiscie prosze, jezeli by byt taki zapis, taka propozycja zapisu,
ze dla matych mieszkan, tam nie wiem, nie pamietam, do 20, czy do 30 metréw
kwadratowych, 0,8 pojazdu na mieszkanie, to zeby pan prezydent wydat zarzg-
dzenie, ze zaden lokator nie moze mie¢ wiecej niz 0,8 samochodu, po prostu
zeby tam taka tablica wisiata przed wjazdem na to osiedle, ze jak ktos bedzie
kupowat tam mate mieszkanie, to nie moze posiadac wiecej, niz 0,8 samochodu,
no bo nie bedzie miat gdzie zaparkowa¢ catym samochodem. uwazam za na-
prawde duze... znaczy oczywiscie za duzy interes developera, zeby te ilos¢
miejsc parkingowych zmniejszyé. Oczywiscie kazdy ma prawo do robienia inte-
resu, natomiast my, radni jesteSmy od tego, zeby mieszkancom zabezpieczac
przez uchwalanie planéw godziwe warunki zycia. To jest teren juz wiasciwie
blisko Zalewu Zemborzyckiego, gdzie rowniez przyjezdzajg osoby, jak juz przy-
jedzie w ogole gos¢ do mieszkanca tamtego, to naprawde nie ma gdzie zapar-
kowac. To sg po prostu stabe rozwigzania. To sg rozwigzania doby oczywiscie
wspotczesnej, gdzie kazdy chce z metra kwadratowego wyssac jak najwiekszy
wspotczynnik odzysku, czy tam zysku, ale nie mozna tak robic, zeby po prostu
dziato sie to kosztem mieszkancow. Uwazam, ze gdziekolwiek by to nie byto,
jedno mieszkanie powinno mie¢ przynajmniej jedno miejsce parkingowe, nieza-
leznie od tego, jaka ma wielkos¢. Jezeli nawet jest to taka chinska szuflada, w
ktérej tam Spig, bo sg teraz takie, prawda, miejsca pobytu, trudno to nazwac
mieszkaniem, to ten cztowiek, co tam $pi, tez moze mie€ jeden samochdd, a nie
0,8, wiec nie robitbym takich rzeczy i proponuje, zeby utrzymac ten wspotczyn-
nik, ktéry tam jest i nie robi¢ takiego obszaru. No, ale skoro on juz jest zrobiony,
pewno go dzisiaj uchwalimy, chociaz osobiscie bede ,przeciw” i na pewno bede
.przeciw”, jezeli bedziemy robi¢ tam zageszczanie... znaczy, zmniejszanie ilosci
miejsc parkingowych.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Ja jeszcze tylko chciatem zaprezentowac; szanowni panstwo,
25 czerwca ten temat byt omawiany, byta analiza zasadnosci opracowania
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i to jest doktad-
nie, szanowni panstwo, w tym momencie pokazane na druku nr 269-1 — analiza
zasadnosci zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w
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tym rejonie. Mozna siegngc¢ do protokotu, zobaczy¢, kto, co powiedziat, pan pre-
zydent wtedy i tak, za co dziekujemy, wycofat sie z tej czesci. Na nasz wniosek
ten teren zostat usuniety z projektu kilku uchwat. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos? Nie widze. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Pani dyrektor — bardzo prosze.”

Zast. Dyr. Wydz. PL M. Zurkowska ,Teren przy ulicy Diamentowej, ktéry pan-
stwo chcecie wigczy¢é do opracowania oczywiscie jest mozliwy do witgczenia,
tylko mysmy zakwalifikowali ten teren, jako teren zainwestowany, a dziatki, ktére
sg puste, na przyktad dziatka miedzy Black Red White a tym terenem energe-
tycznym przy Diamentowej oraz dziatki na tytach salonu BRW sg objete decy-
Zzjami o warunkach zabudowy na zespo6t zabudowy mieszkaniowej, decyzje,
ktére sg prawomocne. Oczywiscie moglibysmy przystgpi¢ do planu, ktéry ustala
inne warunki zagospodarowania tam, ale caty czas w gre wchodzi odwofanie
witasciciela, ktéry otrzymat prawomocng decyzje o warunkach zabudowy od
wszelkich ustalen, ktore ingerujg, czy cofajg osiggniete potencjalne jego korzy-
Sci drogg decyzji o warunkach zabudowy. Wiec to do panstwa nalezy decyzja,
czy objgc ten teren i zmienia¢ zasady decyzjami ustalone, czy nie.

Jesli chodzi o teren jednej dziatki niezagospodarowanej przez Mak-Dom,
to my w analizie zasadnosci caty tok rozumowania opisaliSmy. Rzeczywiscie
firma otrzymata warunki zabudowy na zabudowe blokami w trzech etapach, dwa
etapy zrealizowata, trzeciego nie zdgzyta zrealizowaC przed uchwaleniem
planu. Plan ustalit dos¢ restrykcyjne wskazniki parkingowe — 1,5 miejsca na
jedno mieszkanie, a pozniej w miejscowych planach zagospodarowania prze-
strzennego juz ustalalismy bardziej elastyczne, dostosowane do wielkosci
mieszkan wskazniki. | uwazamy, ze skoro ten wniosek jest caty czas aktualny i
on wptywa co jakis czas do Urzedu, ze przy okazji tego planu warto by byto
rozwazyc¢ na etapie juz planowania jakies inne zasady, réwniez parkingowe w
tym rejonie, korzystajgc tez z faktu, ze bedziemy prawdopodobnie zmniejszaé
pas drogowy przeznaczony pod ulice Uhorczaka i mozna by byto catg te sytua-
cje zatagodzi¢ w ramach dziatki nalezgcej do tego wtasciciela dziatki, do Mak-
Domu nalezgcej.

Jesli chodzi o teren na dole, nalezgcy do Wikany, firma wnioskowata po
prostu o dopuszczenie funkcji mieszkaniowej w ramach funkcji U, a w jaki spo-
sOb to moglibysmy zrobié, dopiero mozliwe jest na etapie opracowywania planu,
a nie przed. To sg tylko granice przystgpienia do planu, a nie decyzje osta-
teczne. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Bardzo prosze, radny Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Pani dyrektor, pani wybaczy — no, nie zga-
dzam sie ze sformutowaniem, zeby warunki, jezeli chodzi o miejsca parkingowe,
uczyni¢ bardziej elastyczne, bo to jednoznacznie sugeruje, ze to sg warunki ela-
styczne dla inwestora, natomiast ja caty czas podkreslam, ze warunki zabudowy
muszg odpowiadac potrzebom mieszkancow. To nie jest tak, ze tam tylko... ze
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interes ma tylko developer i on ma na tym zrobic¢ interes zycia, tam majg miesz-
kancy moc zyc i elastyczne warunki, to mi tylko méwi o tym, ze no, mozna jako$
pogadac, zeby mu... zeby temu developerowi, czy innemu po prostu zmniej-
szy¢, zeby miat lepiej. A co majg powiedzie¢ mieszkancy, ktorzy kupujg te
mieszkania? To jest jedna rzecz.

Druga rzecz — jeszcze nie powiedziatem odnosnie bliskosci z ta linig na-
powietrzng. Bardzo podobna sytuacja jest na poétnocy tego opracowania (Pio-
trze, jakbys modgt jeszcze). Wiec, blok, ktore... ta linia, ktora jest zlokalizowana
o, tutaj, w tym miejscu, napowietrzna, przechodzi bardzo blisko tych blokow. |
prosze sobie wyobrazi¢, ze ci mieszkancy przychodzg do radnych i oni méwig
tak: ,Panstwo cos z tym zrébcie, bo my jesteSmy narazeni na to promieniowa-
nie, bo tutaj jest linia bardzo blisko” i no, jak ci mieszkancy, ktérym zrobimy takg
przystuge i pozwolimy im wybudowac, developerowi bloki w tym obszarze, ktory
tutaj omawiamy dzisiaj, oni tez przyjda i to przyjdg do mnie. Ja nie chce, zeby
oni do mnie przychodzili, ja odesle ich do planistow, jezeli tam te bloki zostang
bardzo blisko linii po prostu zlokalizowane, bo ja na to dzisiaj zwracam uwage,
podobnie dr Piotr Popiel i no, chcemy, zeby warunki inwestycji po prostu nie
wptywaty negatywnie na przysztych uzytkownikow.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy sg jeszcze jakies$ pytania, gtosy w dyskusji? Nie.
W takim razie prosze o okreslenie tematu.”

Radny P. Popiel ,Panie prezydencie, prosze jeszcze, jesli moge, byta propozy-
cja z naszej strony zmiany granicy opracowania w potnocnej czesci. Prosimy o
odpowiedz, ewentualnie przegtosowanie w tym temacie.”

Prez. K. Zuk ,Jakie jest stanowisko, pani dyrektor? Bo to powinno po prostu
wynika¢ z analiz merytorycznych.”

Glos z sali ,Nie ma przeciwskazan...”
Zast. Dyr. Wydz. PL M. Zurkowska ,Znaczy, nie ma przeciwskazan oczywi-
Scie, mozna rozszerzac, tylko nie wiem, czy nie musimy wycofac¢ tego projektu

uchwaty i przygotowac jeszcze raz.”

Radny P. Popiel ,Panie prezydencie, czy moge poprosi¢ o skierowanie prac do
komisji, 0 odstgpienie od opiniowania...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,A co, sktada pan wniosek formalny?”
Radny P. Popiel ,Tak, poprosze.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Do jakiej komis;ji?”

Radny P. Popiel ,Ostatnio procedowata na ten temat tylko i wytgcznie Komisja
Rozwoju.”

Prez. K. Zuk ,Panie dyrektorze, juz wyczerpaliémy to. Co pan doda? No, juz nic
pan nie doda, bo mamy sprawe jasng.”
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Dyrektor Wydziatu Architektury i Budownictwa UM Mirostaw Hagemejer
,No, dodam tyle, ze jezeli bedzie taka potrzeba, to mozna przystgpi¢ do sporza-
dzenia planu na tym obszarze, o ktory chodzi, natomiast nie zgadzam sie z pa-
nem radnym Popielem, ze tam sg tereny, ktérymi sie nie warto zajmowac, po-
niewaz sam uczestniczytem w wydawaniu decyzji, po drugiej stronie, decyzji o
warunkach zabudowy na teren po drugiej stronie Zemborzyckiej i tam sg uktady
tanowe, ktore sie utrwalaja...”

Prez. K. Zuk ,Panie dyrektorze, juz wystarczy, bo to jak gdyby wychodzi juz
poza ten zakres wniosku formalnego.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, okreslamy temat. Jest wniosek o
skierowanie do dalszych prac w komisji. Ktérej, panie radny? — (Glosy z sali
,R0zwoju.”) — Komisji Rozwoju.

Gtosowanie nr 42. Bardzo prosze, kto z panstw radnych jest ,za” wnio-
skiem pana radnego Popiela o skierowanie do dalszych prac w Komisji Roz-
woju? Bardzo prosze o przytozenie karty. — (Radny P. Dreher ,Panie przewod-
niczacy, prosze powtorzy¢ gtosowanie, przepraszam...”) — Nawet miatem po-
wiedzie¢, zeby czujnos¢ wzmoc. Powtarzamy. Bardzo prosze, kto z panstwa
radnych jest ,za” wnioskiem pana radnego Popiela? Bardzo prosze o przytoze-
nie karty, prosze bardzo. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™? —
(Radny M. Nowak ,Przepraszam bardzo, moja dioda sie nie zaswiecita.”) — Do-
brze, a czy moze by¢ do protokotu, panie radny? — (Radny M. Nowak ,Moze
by¢ do protokotu.”) —,Za” — 14, ,przeciw” — 15, 0 ,wstrzymujgcych sie” — wniosek
zostat odrzucony.”

Radny M. Nowak ,Panie przewodniczgcy, musze sprecyzowac, co do proto-

» "

kotu, a wiec bytem ,przeciw”.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pan przewodniczagcy Nowak chciat by¢ ,przeciw” i
to zapisujemy w protokole. Prosze o okres$lenie tematu.

Gtosowanie nr 43. Prosze bardzo, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze o przytozenie karty. Kto jest
.przeciw’? — (Radna M. Suchanowska ,Przepraszam bardzo, mozna powto-
rzy¢?”) — Powtarzamy gtosowanie. Prosze bardzo, kto z panstwa radnych jest
,za” podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze o przytozenie karty. Kto
jest ,przeciw’? — (Radny M. Nowak ,Ja przepraszam bardzo, ale mam problem
z gtosowaniem, nie robitbym tego ktopotu, ale to juz jest druga sytuacja.”) — Czy
mamy powtérzy¢ gtosowanie, panie radny? — (Radny M. Nowak ,Przepraszam,
nie ustyszatem.”) — Czy mam powtorzy¢ gtosowanie? Powtarzamy gtosowanie.
— (Radny M. Nowak ,Moze by¢ do protokotu, tylko jestem ,za”, natomiast pro-
blem sie powiela.”) — Moze by¢ do protokotu? — (Radny M. Nowak ,Tak, oczy-
wiscie, powiedziatem, moze by¢ do protokotu.”) — Kto jest ,przeciw” wcigz jesz-
cze? — (Gtosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — Jeszcze nie zwolnitem
przycisku ,przeciw”. Kto sie z panstwa ,wstrzymat’? — (Radny M. Nowak ,Prze-
praszam bardzo... No tak, ale pan nacisngt mojg kartg...”) — 21 ,za”, 2 ,przeciw’,
6 ,wstrzymujgcych sie” — stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta przedmiotowg
uchwate.”
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Radny M. Nowak ,Ja przepraszam bardzo, panie przewodniczacy, zostat od-
dany za mnie gtos przez pana Softtysa. Ja sygnalizuje, ze powstat inny problem,
niz go sygnalizowatem. Pan Softys przeprasza, ale problem zaistniat.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wazna byta wola, pan Sottys postepowat zgodnie z
panskag wolg. Ja widziatem, ze wywierat pan wrecz na nim presje (zart). Dziekuje
bardzo.”

Uchwata nr 998/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 59 do protokotu

AD. 7. 25. PRZYSTAPIENIA MIASTA LUBLIN DO REALIZACJI MIEJSKIEGO
PLANU ADAPTACJI DO ZMIAN KLIMATU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1244-1) stanowi za-
tgcznik nr 60 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie przystgpienia Miasta Lublin do realizacji Miejskiego Planu
Adaptacji do zmian klimatu. Bardzo prosze, jezeli nie ma sprzeciwu, przecho-
dzimy... Jest sprzeciw. Bardzo prosze, radny Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy!
Szanowna Rado! Szanowni Panstwo! Ja bym chciat jeszcze zwroci¢ uwage, iz
na Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska zostat wystoso-
wany dezyderat do pana prezydenta wiasnie w tej sprawie. Grupa osob zainte-
resowanych zmianami klimatu i ochrong srodowiska, jak i powietrza jest rzeczy-
wiscie bardzo duza, w zwigzku z powyzszym niektore osoby braty udziat w sto-
sownych szkoleniach i jak czytamy, to chodzi o porozumienie pomiedzy Prezy-
dentem Miasta a Ministrem Srodowiska, i jest tutaj takie sformutowanie, ze ,Dnia
3 kwietnia 2017 roku Prezydent Miasta Lublin wydat zarzgdzenie nr 3/4/2017
w sprawie powotania zespotu zadaniowego do spraw opracowania Miejskiego
Planu Adaptacji do zmian klimatu dla Lublina. | w tymze zarzadzeniu pan pre-
zydent powotat w gtéwnej mierze dyrektorow Urzedu Miasta do tego, aby ten
zespot stworzy¢. Wolg niektérych mieszkancow Lublina jest poszerzenie tego
skfadu. Chciatbym, aby pan prezydent, jesli nie widzi zadnych przeciwskazan,
wystosowat stosowne zarzgdzenie i te grupy spoteczne, ktdre sg zaintereso-
wane, tez uwzglednit. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies gtosy w dys-
kusji? Nie widze. W takim razie prosze o okreslenie tematu.
Gtosowanie nr 44. Prosze bardzo, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?
26 ,za”, 0 ,przeciw”’, 2 ,wstrzymujgce sie” — Rada Miasta podjeta przed-
miotowg uchwate.”

Uchwata nr 999/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 61 do protokotu
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Dreher.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Mam wniosek
formalny. Po konsultacjach tutaj z kolezankami i z kolegami chciatbym zapropo-
nowac zdjecie punktu 13, przepraszam, 12 z porzadku obrad — Interpelacje i
zapytania radnych — z uwagi na to, ze mamy sesje budzetowg — to jest jedna
rzecz, a po drugie, i chyba najwazniejsza argumentacja, ze zblizajg sie Swieta,
to taki czas, ze te Swieta sg za pare dni, a tez do tych Swigt musimy sie jako$
przygotowac, jeszcze nie wszyscy byli u spowiedzi (Smiechy z sali), zakupy
Swigteczne, wiec ja mysle, ze wszyscy panstwo chcielibysmy z tego przedswia-
tecznego okresu dobrze... - ja mowie o sobie, wiec... - z tego przedswigtecz-
nego okresu skorzystac, wiec, panie przewodniczgcy... - (Radny S. Brzozow-
ski ,To moze ty zrezygnujesz z interpelacji, a nam pozwdl zabrac gtos.”) - ...taki
sktadam wniosek o zdjecie punktu nr 12 — Interpelacje i zapytania radnych.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o okreslenie te-
matu... - (Radny P. Popiel ,Gtos ,przeciw”, panie przewodniczgcy.”) — Bardzo
prosze, w trybie gtosu ,przeciw” pan radny Popiel.”

Radny P. Popiel ,Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Otéz, pozwole so-
bie, przepraszam, ale zwrdci¢ sie personalnie do autora tego — jesli ma takg
potrzebe wewnetrzng, czuje, ze musi sie jeszcze pojednac, to bardzo sie z tego
powodu cieszymy, wierzymy, ze bedzie bardziej mitosierny dla swoich kolegow,
niemniej jednak pragne dodac, ze o tej porze jeszcze znajdzie takowe miejsce
i wkasnie w trakcie interpelacji bedzie mogt spokojnie skorzystac i swojg powin-
nos¢ uczynic, wiec jesli ma pan takg wole, to jeszcze dzisiaj zdgzy pan. Dzie-
kuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, w trybie gtosu ,przeciw” — pan radny
Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. No, prosze panstwa,
to nie moze byé tak. Ja rozumiem, Swieta Swietami, ale obradowanie ma byé
normalnie. Jak mamy tutaj podejmowac jakie$ decyzje i mamy jakies wazne
sprawy, to nie mozemy zamykacé ust z tego powodu. Ja mam na przyktad wazne
pytanie, ktérego nie moge w inny sposob zada¢, moge tylko w interpelacjach je
zadac. | czekam catg sesje na to, zeby to pytanie zadac i teraz nie moge tego...
za miesigc, a juz dwa miesigce czekam na zadanie tego pytania. No, to ile mam
jeszcze czekac?” (Smiechy z sali)

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przypominam, ze mozna rowniez interpelacje napi-
sac¢ i wowczas otrzymac odpowiedz w ciggu 14 dni... czy 21. Bardzo prosze o
okreslenie tematu. — (Gtos z sali ,Ja jestem w trybie ,za”.”) — Bardzo prosze,
jezeli pan jest w trybie gtosu ,za”, bo jezeli nie, to odbiore panu gtos i przepro-

wadze gtosowanie.”
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Radny T. Pitucha ,Ja chciatem tylko powiedzie¢ panu Piotrowi, ktory jest w
trybie ,za”, ze ja tez bytbym ,za”, gdyby nie to, ze to jest wniosek niezgodny z
prawem.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To, to jest bardzo ciekawe, bardzo ciekawe.

Gtosowanie nr 45. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
wnioskiem pana radnego Drehera? Bardzo prosze. Kto z panstwa jest ,prze-
ciw’? — (Gtosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — Powtarzamy gtosowanie.
Prosze bardzo, kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem pana radnego Dre-
hera? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat”?

16 ,za”, 13 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta zdjeta punkt
Interpelacje i zapytania radnych, w zwigzku z tym zmienit sie porzgdek obrad.”

AD. 7. 26. PRZYSTAPIENIA DO WSPOLNEGO PROWADZENIA INSTYTUCJI
KULTURY PN. MUZEUM LUBELSKIE W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1246-1) stanowi za-
tgcznik nr 62 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu — podjecie uchwaty w spra-
wie przystgpienia do wspodlnego prowadzenia instytucji kultury pn. Muzeum Lu-
belskie w Lublinie. Jezeli nie ma sprzeciwu... Bardzo prosze, jest pan radny
Bres, ktory chce zadac¢ pytanie.”

Radny P. Bres ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Ja
mam takie pytanie do tej uchwaty. Co miasto przez te uchwate chce uzyskac?
Miasto przez tyle lat, Urzgd Marszatkowski prowadzit Muzeum Lubelskie, nagle
co takiego sie wydarzyto ztego w tym Muzeum, ja mam pytanie, co tam jest nie
tak, ze miasto chce teraz, nagle wspoirzadzi¢ tym Muzeum? Po pierwsze — zaw-
sze pan prezydent i radni koalicyjni mowig: budzet nie jest z gumy, nie ma pie-
niedzy na inwestycje, nie ma pieniedzy na to, na tamto, a tu nagle jedng
uchwatg, wprawdzie intencyjng tutaj, bedziemy przyjmowac¢ w dwa tysigce, po-
dejrzewam, osiemnastym roku kilka milionow ztotych, ktére bedzie miasto mu-
siato wydawac¢ na prowadzenie tego Muzeum. To jest pierwsza rzecz.

Druga — jakie my z tego tytutu bedziemy mieli korzysci, oprécz niekorzysci
finansowych, gdzie miasto musi to wypracowac?

Trzecia rzecz... Moze jak radni sie uspokojg, bo nie styszg, to moze
wtedy... - (Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Ale to wasi radni...”) — Ale cos$ tam in-
teresujgcego jest...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiem, Ze te pytania zadaje pan prezydentowi,
a pan prezydent pana bardzo uwaznie stucha.”

Radny P. Bres ,Prezydentowi tez. Natomiast nie widze uzasadnienia w tej
uchwale, co miasto przez to moze uzyskac. Natomiast z tego, co dowiedzieliSmy
sie na komisjach, miasto juz doptaca do wielu dziatan Zamku, na przyktad o
wystawy Picassa, do jakichs innych dziatan doptacamy. Chcemy jeszcze wiecej
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doptacac, chcemy jeszcze bardziej by¢ w tym Muzeum. No, nie rozumiem in-
tencji tego, w ogole tej uchwaty. Niech ktos rozsadnie wyttumaczy, dlaczego
miasto ma na siebie wzig¢ po tylu latach obowigzek wspétfinansowania instytu-
cji, ktorej nie musimy tak naprawde bra¢ na siebie. Przeciez zawsze wszyscy
ttumaczg, ze nie ma pieniedzy w budzecie na chodnik, na kawatek drogi, kana-
lizacji, poprawienia mieszkancom bytu i tak dalej, a przez te uchwate bedziemy
musieli, tak? | pytanie jest takie: ile bedziemy musieli doktadac¢? lle tak na-
prawde... kto to policzyt, czy ktos to policzyt, jaki jest w ogole koszt prowadzenia
tego Muzeum? Bo na komisjach nie mieliSmy takich informacji, wiec ta uchwata
jest naprawde w naszej opinii bezzasadna, zeby miasto godzito sie na to, albo
chciato bra¢ na siebie obowigzek wspodtfinansowania nastepnej instytucji kul-
tury, ktérych i tak mamy bardzo duzo. Bo przypomne, panie prezydencie, ze w
budzecie na kulture idzie ponad tam 50 min, no i nastepne finansowanie. Wiec
prosze o odpowiedz. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan prezydent.”

Prez. K. Zuk ,Po pierwsze, to jesli tak sugestywnie méwi pan, ze jest pan ,prze-
ciw”, niech pan zaprotokotuje to i wysle panu ministrowi Glinskiemu i panu mi-
nistrowi Selinowi, poniewaz to z nimi uzgodnione zostato, iz miasto Lublin be-
dzie jednym z prowadzgcych Muzeum, obok samorzgdu wojewodztwa be-
dziemy utrzymywali te nowg czes¢ Muzeum, ktéra powstanie — mowimy o Mu-
zeum Ziem Dawnych Rzeczypospolitej, albo Muzeum Il Rzeczypospolite] — to
jest nazwa robocza. We wrzesniu 2016 roku rozpoczeliSmy rozmowy z panem
ministrem Selinem, potem z panem ministrem Glinskim, minister Selin jest za to
odpowiedzialny, wiec on jest, mozna powiedzie¢, operacyjnym ministrem do
zrealizowania tego projektu, ktéry postowie Prawa i Sprawiedliwosci wprowa-
dzili jako priorytetowy w wymiarze dziatan, jesli chodzi o muzealnictwo i to pan-
stwo doskonale wiecie. Dzisiaj akt notarialny zostat podpisany, Patac Lubomir-
skich zostat przejety przez Muzeum na Zamku, przez Muzeum Lubelskie, w wy-
niku dotacji inwestycyjnej, ktérg otrzymato Muzeum od Ministra Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego. W efekcie tego rozpoczynajg sie prace nad koncepcja,
potem dokumentacjg i catym procesem inwestycyjnym i to oczywiscie bedzie
wymagato czasu. Przez ten wymiar — nie wiem, jaki — czasu bedziemy procedo-
wacé szczegotowe porozumienie z panem ministrem, ono jest zwigzane ze
zmiang statutu, ale sprawg jest jasng, ze o ile ministerstwo jest zaangazowane
w finansowanie inwestycji, o tyle nie bedzie w stu procentach finansowato tego
nowego Muzeum |l Rzeczypospolitej w wymiarze juz operacyjnym. Tu sg po-
trzebne zaangazowane srodki dwoch samorzgddéw. Przypominam, ze Muzeum
Lubelskie jest jednostkg organizacyjng samorzgdu wojewodztwa, ktory ma tez
ograniczone mozliwosci wspierania tej dziatalnosci. Natomiast my, poza tym, ze
chcemy — i takg deklaracje panu ministrowi ztozyliSmy w 2016 roku i w 2017
roku, ze chcemy by¢ tym wspétprowadzgcym i wspotfinansujgcym to Muzeum
—mowimy o Muzeum |l Rzeczypospolitej, jeszcze raz: Il Rzeczypospolitej — taka
robocza nazwa — bgdz nazwijcie to panstwo Muzeum Ziem Dawnych Rzeczy-
pospolitej, to mamy jeszcze drugi obszar wspdlnych, mozna powiedziec, dziatan
z samorzgdem wojewddztwa, ale wspolnych tutaj w rozumieniu Muzeum Lubel-
skiego — mowimy o Muzeum Miasta Lublina, Historii Miasta Lublina, ktory
chcemy rozbudowywac, jak rowniez filie Muzeum Jozefa Czechowicza, ktorg i
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tak wykorzystujemy do dziatalnosci kulturalnej. To jest to wyjasnienie, ktére po-
winno rozwiac¢ panstwa watpliwosci. Przed nami dopiero postepowanie, ktore
dokona zmian w statucie i oczywiscie usytuuje nas, jako trzeciego, poza orga-
nem prowadzgcym i ministerstwem, no, mozna powiedzie¢ wspéffinansujgcego,
wspotprowadzgcego to Muzeum.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radny Lawniczak, potem radny Brzo-
zowski.”

Radny Z. Lawniczak ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Ja mysle, ze
tu jest pewne nieporozumienie, czy niedomowienie, bo bylismy na Komisji Kul-
tury i nie mielismy takiej informaciji praktycznie, ktérg pan prezydent teraz nam
przekazat. Ja mysle, ze za tokiem, nie wiem, czy kolegi Bresia, witasnie rowniez
myslatem, ze to finansowanie dotyczy Muzeum na Zamku, natomiast tutaj mo-
wimy tylko o Muzeum Lubelskim. | teraz, zeby to doprecyzowac, bo nie ma pani
skarbnik, to by¢ moze pan prezydent odpowie na to pytanie: czy w tej chwili jest
juz takie porozumienie, jak samorzad wojewddztwa i jak my, w jakim procencie
bedziemy wspotfinansowac i jeszcze w jakim procencie ministerstwo, czy to jest
na razie sprawa otwarta i jakby ta uchwata jest intencyjna, a juz co do kosztow
bedziemy procedowac przy tej uchwale, ktéra bedzie okreslona w wymiarze juz
finansowym? Dziekuje.”

Prez. K. Zuk ,0d razu odpowiem. Macie panstwo w uzasadnieniu, ze Zarzad
Wojewodztwa Lubelskiego wystgpit do Prezydenta Miasta Lublin z propozycjg
wspotprowadzenia tej instytucji kultury, jakg jest Muzeum Lubelskie, wraz z wo-
jewoddztwem i Ministrem Kultury. Jednoczesnie procedura oznacza, ze w celu
jak gdyby tej realizacji zadan bedziemy musieli zawrze¢ umowe i z wojewddz-
twem, i z ministrem, co jest jednoznaczne ze zmiang statutu i okresleniem w
tym statucie i w tej umowie naszych obowigzkow. To jest umowa, ktéra daje
nam mozliwo$¢ zawarcia stosownych porozumien z obydwoma partnerami, na-
tomiast co do szczegotdw nas interesujg te dwa obszary — Muzeum Historii Lu-
blina i Muzeum Ziem Dawnej Rzeczypospolitej. Mamy gentlemernskg umowe z
ministerstwem, ze ministerstwo na tym etapie inwestycyjnym finansuje zakup
nieruchomosci i bedzie finansowac ten caty program inwestycyjny, natomiast
tutaj by¢ moze bedg zaangazowane réowniez fundusze samorzgdu wojewddz-
twa, ale nie nasze, natomiast juz prowadzenie tej instytucji kultury wymaga za-
angazowania w wiekszym stopniu srodkéw obydwu samorzgdow, przy oczywi-
Scie réwniez dotowaniu, ale tylko na takim poziomie, jak jest obecnie — dzisiaj
to jest chyba, jesli mnie pamie¢ nie myli, ok. 2, czy ponad 2 min zt dotacji z
ministerstwa, reszta to sg srodki samorzgdu wojewddztwa, wiec mniej wiecej
tak to wyglgda i panstwo takg konkluzje na koncu macie, ze tez za podjeciem
decyzji o wspotprowadzeniu przemawia fakt rozpoczecia przez Muzeum oraz
ministerstwo procesu tworzenia Muzeum Il Rzeczypospolitej, jak tu napisano.
Dzisiaj akt notarialny zostat podpisany, jutro minister Glinski na konferenciji pra-
sowej z marszatkiem chyba to prezentuje.”

Radny Z. Lawniczak ,Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy sg jeszcze jakie$ gtosy w dyskusji? Bardzo pro-
sze, radny Brzozowski.”

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Ja bym chciat zapy-
ta¢, bo akurat mam takg watpliwosc¢, dlaczego chcemy partycypowac akurat w
tym konkretnym Muzeum. Na terenie miasta jest wiele jednostek kulturalnych,
czy zajmujgcych sie dziatalnoscig kulturalng pod Zarzadem Wojewodztwa Lu-
belskiego, chociazby Teatr Muzyczny, czy Filharmonia Lubelska, wiec nie rozu-
miem, dlaczego akurat tylko Muzeum, a nie tamte na przykfad instytucje.”

Prez. K. Zuk ,Bo te wymienione przez pana instytucje nie bedg budowaé i pro-
wadzi¢ Muzeum Ziem Dawnych Rzeczypospolitej. Minister Glinski wybrat Mu-
zeum Lubelskie, jako instytucje, ktéra ma ten projekt zrealizowaé.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako, ze nie widze wiecej gtoséw
w dyskusiji, poddaje projekt pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 46. Prosze bardzo, kto z panstwa radnych jest ,za” podje-
ciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?

24 za”, 0 ,przeciw”’, 5 ,wstrzymujgcych sie¢” — Rada Miasta podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 1000/ XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 63 do protokotu

AD. 8. USTALENIE TERMINOW POSIEDZEN RADY MIASTA LUBLIN W 2018
ROKU

Projekt wykazu terminéw posiedzen Rady Miasta Lublin w 2018 roku
stanowi zatgcznik nr 64 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — ustalenie terminéw posiedzen Rady
Miasta w przysztym roku. Macie panstwo dostarczone terminy. Czy sg jakie$
propozycje lub uwagi do terminéw. Nie ma. w takim razie poddaje pod gtosowa-
nie zatwierdzenie terminéw sesji Rady Miasta w 2018 roku.

Gtosowanie nr 47. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za”? Kto
jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

31 ,za”, 0 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta zatwierdzita
stosowny plan.”

Przedmiotowy wykaz termindw posiedzeh Rady Miasta w 2018 roku stanowi
zatgcznik nr 65 do protokotu
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AD. 9. ZATWIERDZENIE PLANU PRACY KOMISJI REWIZYJNEJ RADY MIASTA
LUBLIN NA 2018 ROK - PODJECIE UCHWALY

Projekt planu pracy Komisji Rewizyjnej (druk nr 1248-1) stanowi za-
tgcznik nr 66 do protokotu;

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejne — zatwierdzenie planu pracy Komisji Rewi-
zyjnej Rady Miasta Lublin na 2018 rok. Przypominam, ze zgodnie z ustawa,
Komisja Rewizyjna przeditozyta Radzie Miasta swoj projekt planu na 2018 rok w
formie uchwaty. Czy sg jakie$ uwagi do tego projektu? Nie widze. W takim razie
poddaje pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 48. Prosze bardzo, kto z panstwa radnych jest ,za” za-
twierdzeniem planu pracy Komisji Rewizyjnej? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie
wstrzymat’?

30 ,za”, 0 ,przeciw”’, 1 ,wstrzymujgcy sie” — Rada zatwierdzita plan pracy
Komisji Rewizyjnej.”

Uchwata nr 1001/XXXVI11/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 67 do protokotu

AD. 10. PLANY PRACY KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN NA 2018 ROK

Przedmiotowe plany pracy Komisji stanowig zatgcznik nr 68 do proto-
kotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — plany pracy komisji statych Rady
Miasta Lublin na 2018 rok. Czy mamy jakie$ uwagi do projektow? Nie widze,
w takim razie przechodzimy do gtosowania. Jezeli nie wyrazg panstwo sprze-
ciwu, zaproponuje, aby gtosowac¢ wszystkie plany pracy komisji en bloc, zeby
nie rozbija¢ tego na poszczegdlne gtosowania — nie widze sprzeciwu. Bardzo
prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 49. Kto z panstwa jest ,za” zatwierdzeniem tych planéw?
Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat’?

30 ,za”, 0 ,przeciw”’, 1 ,wstrzymujgcy sie” — Rada zatwierdzita plany pracy
komisji statych na 2018 rok.
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AD. 11. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH | ZAPLANOWANYCH WYJAZDACH
W ZAGRANICZNA PODROZ StUZBOWA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
| PRACOWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN

Przedmiotowa informacja (druk nr 1239-1) stanowi zatgcznik nr 69 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — informacja o zrealizowanych i za-
planowanych wyjazdach w zagraniczng podroz stuzbowg Prezydenta Miasta
Lublin i pracownikdw Urzedu Miasta Lublin. Czy sg jakie$ uwagi? Jezeli nie,
przyjmiemy zapis do protokotu, iz Rada zapoznata sie z tg informacjg. Taki zapis
do protokotu przyjmiemy.”

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowa informacja

AD. 12. WOLNE WNIOSKI | OSWIADCZENIA

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — Wolne wnioski i oswiadczenia. —
(Radny P. Bres ,Mozna”?) — Bardzo prosze, radny Bres.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy!
Wysoka Rado! Dwie rzeczy w tym punkcie, poniewaz nie ma interpelacji, ale
chciatbym przeczytac¢ takie stanowisko, ktére przygotowalismy na dzisiejszg se-
sje, ale z racji tego, ze jest pdzna godzina i dlugo procedowalismy, chcielibysmy,
zeby to stanowisko procedowac na sesji styczniowej, ale pozwole sobie tylko
odczytac to stanowisko: Stanowisko Rady Miasta Lublin w sprawie nazwy lubel-
Skiej wiezy zamkowe.

Na podstawie par. 24 ust. 2 pkt 3-5 Statutu Miasta Lublin, Rada Miasta
Lublin zwraca sie do Marszatka Wojewddztwa Lubelskiego o nadanie nazwy
wiezy znajdujgcej sie na dziedzincu Zamku Lubelskiego ,Wieza Piastow". Jed-
noczesnie Rada Miasta apeluje do Prezydenta Miasta Lublin o nie uzywanie
przez jednostki podlegte prezydentowi nazwy ,,Baszta Daniela" czy ,Wieza Da-
niela”, jako nie majgcej podstaw formalnych, historycznych. Z uwagi na lokali-
zacje i czas budowy, nazwa ,Wieza Piastow" jest nazwg zasadng.

To jest ten punkt i chcielibySmy, zeby to stanowisko byto procedowane na
sesji styczniowe.

Natomiast drugg sprawa, ktérg chciatem poruszy¢ — wczoraj Komisja Kul-
tury przyjeta taki dezyderat w sprawie pomnika na Placu Litewskim. Dezyderat
brzmiat tak, zeby otwarcie tego pomnika odbyto sie w najblizszym czasie, god-
nym czasie, tj. 1 marca, w Dniu Zotnierzy Wykletych, w Swieto Zotnierzy Wykle-
tych. | taka prosba do prezydenta od Komisji Kultury i prosba od nas wszystkich,
zeby to otwarcie odbylto sie z petnymi honorami i zaproszeniami do wszystkich
instytucji — i wojskowych, i instytucji panstwowych — Zzeby to otwarcie tego po-
mnika byto takie godne, godne tego wszystkiego i zeby nie odbywato sie gdzie$
tam po cichu; wiec taki dezyderat zostanie skierowany do pana prezydenta, ale
teraz prosba, zeby ono odbyto sie pierwszego marca. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radna Helena Pietraszkiewicz.”
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Radna H. Pietraszkiewicz ,Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezydenci! Sza-
nowni Panstwo! W dniu dzisiejszym gtosami radnych Platformy Obywatelskiej
zostat zdjety punkt Interpelacje i zapytania radnych. Ja prosze pana przewodni-
czgcego Rady Miasta, by moze przypomniat sobie, zapoznat sie, jezeli nie pa-
mieta, bo wtedy chyba byt nieobecny na sesji, ze mamy stanowisko w tej spra-
wie wojewody i prosze, zeby w przysztosci takich sytuacji juz nie byto. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan radny tawni-
czak.”

Radny Z. tawniczak ,Ja pozwole sobie wstaC¢ i zaapelowa¢ do pana —
w oswiadczeniu oczywiscie — do pana Drehera, ze chyba dzisiaj troche naduzyt
argumentacji do zdjecia z porzadku — nawet nie troche, a bardzo — ale to juz
zostawiam w jego sumieniu. Mimo wszystko wszystkim panstwu i panu prezy-
dentowi, i panu przewodniczgcemu, ktory mi dzisiaj zabronit wypowiedziec¢ sie,
zycze zdrowych, wesotych Swiat, bo byé moze 22 wszyscy nie bedziecie pan-
stwo na optatku. Ja zycze tez panstwu w imieniu catego Klubu, natomiast uwa-
zam, ze to jest duze naduzycie — argumentacja taka, bo pan, panie radny, jest
w pracy i prywatne sprawy pana naprawde nikogo nie obchodzg. Jeszcze raz
chciatem podziekowac, a to, ze pan mi zabrat gtos, to pytania wszystkie, bo
miatem kilka, przekaze w formie interpelacji, no i na pewno, co sie odwlecze, to
nie uciecze, bedzie najwyzej trzeba odpisa¢ na pismie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy kto$ z panstwa jeszcze chciatby zabra¢ gtos?
Nie widze. W takim razie przechodzimy do kolejnego punktu.”

AD. 13. ZMIANY W SKLADACH KOMISJI RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zmiany w sktadach komisji Rady Miasta Lublin. Bar-
dzo prosze, jest wniosek pana przewodniczgcego Krawczyka.”

Radny M. Krawczyk ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Chciatem zto-
zy¢ rezygnacje z funkcji przewodniczgcego Komisji Budzetowo-Ekonomiczne;.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, dziekuje. W takim razie musimy wybrac¢ no-
wego przewodniczgcego Komisji Budzetowo-Ekonomicznej. Czy sg jakie$ pro-
pozycje w takim razie? Aha, najpierw musimy przegtosowac przyjecie rezygna-
cji z funkcji przewodniczgcego Komisji. Bardzo prosze, okreslamy temat — przy-
jecie rezygnaciji.

Gtosowanie nr 50. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem rezygnaciji
pana przewodniczgcego Krawczyka z przewodniczenia Komisji Budzetowo-
Ekonomicznej? Bardzo prosze o zblizenie karty. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie
wstrzymat™?

27 ,za”, 1 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgce sie” — Rada przyjeta rezygnacije.

W takim razie musimy dokona¢ wyboru przewodniczgcego Komisji. Czy
sqg jakies propozycje? Bardzo prosze, przewodniczgcy Krawczyk.”
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Radny M. Krawczyk ,Dziekuje bardzo. Panie przewodniczgcy, w imieniu Klubu
Platformy Obywatelskiej skladam propozycje objecia funkcji przewodniczgcego
Komisji przez obecnego wiceprzewodniczgcego Komisji, pana radnego Barto-
sza Margula. Dziekuje.” (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia)”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radny Bres.”

Radny P. Bres ,Przepraszam. Ja bym chciat w takim wypadku poprosi¢ o prze-
rwe dla Klubu pieciominutowsg.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jest zgodna na przerwe pieciominutowg? Tak, jest
zgoda na pie¢ minut przerwy. Bardzo prosze.”

Radny Z. Lawniczak ,A juz chciatem radnego Jurkowskiego zgtosié.”

Radny T. Pitucha ,Dziekujemy za taske zgody.”

Po przerwie:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wznawiam obrady Rady Miasta po przerwie. Bardzo
prosze, czy sg jeszcze jakie$ inne kandydatury? Czy sg jeszcze jakies$ inne?
Bardzo prosze, pan radny Brzozowski. Prosze o zajecie miejsc.”

Radny S. Brzozowski ,Ja zgtaszam kandydature Piotra Bresia do tej Komisiji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Mamy dwie kandydatury. Czy sg
jeszcze jakies inne kandydatury?”

Radny P. Popiel ,Moge, panie przewodniczgcy?”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie widze, w takim razie...”
Radny P. Popiel ,Panie przewodniczacy!”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To bardzo prosze.”

Radny P. Popiel ,Ja w kwestii kandydatow... - (Gtosy z sali — niemozliwe do
odtworzenia) — Ja chciatbym tutaj powiedzie¢, dokona¢ pewnej oceny. Otoz,
pan radny, przewodniczacy, tak, Michat Krawczyk byt przewodniczgcym Komisji
Budzetowo-Ekonomicznej, na pewno nie najlepszym — do tego trzeba zaczg¢ —
ale na pewno byt merytoryczny, i to trzeba przyznaé. Natomiast kolege Bartosza
Margula do tej pory poznalismy, niestety, z tej najgorszej strony, jako osobe,
ktora wypowiada sie niemerytorycznie, a wrecz jatrzy. Komisja Budzetowo-Eko-
nomiczna powinna sie charakteryzowaé tym, ze merytorycznie rozmawiamy do-
ktadnie o zasobach Gminy, dokfadnie o pienigdzach. | takiej osoby rzeczywiscie
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powinniSmy oczekiwac na tej funkcji. W zwigzku z powyzszym, panie przewod-
niczacy Michale, bardzo bym prosit o to, zeby przemyslat pan swojg wypowiedz
i wskazat innego kandydata. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, przewodniczgcy Dreher.”

Radny P. Dreher ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Szanowni Koledzy! Ja bar-
dzo przepraszam, ale nie mozna w stosunku do kolegi méwic, ze kolega jatrzy.
— (Glosy z sali ,,Bo jatrzy...”) — Kolega Bartosz jest po ekonomii, wiec mysle, ze
bardzo nadaje sie na te funkcje i tu nie ma tutaj dwoch zdan. Kolega jest po
ekonomii, wiec na funkcje przewodniczgcego Komisji Budzetowo-Ekonomicznej
bardzo dobrze sie nadaje i nie mozna o koledze méwic, ze jatrzy, czy niewta-
Sciwie sie zachowuje. Takze prosze bardzo, panie kolego kochany, drogi Pio-
trze, nie uzywacé takich stow.”

Radny P. Gawryszczak ,Ale ja mysle, jak nie po ekonomii.”

Radny P. Popiel ,(cze$¢ wypowiedzi niemozliwa do odtworzenia — rownocze-
Snie z radnym P. Gawryszczakiem - ...ale takie sg fakty. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radny tawniczak.”

Radny Z. Lawniczak ,Szanowni Panstwo! To, ze ktos jest... Panie przewodni-
czacy, to, ze ktos jest po ekonomii, to jeszcze go nie upowaznia do tego, zeby
prowadzi¢ najwazniejszg komisje statg w Radzie Miasta. Panie kolego, ja nie
bede polemizowat z panem, ale przedstawiliSmy swoje stanowisko. Uwazamy,
ze dla dobra dalszej wspotpracy, bo mamy jeszcze rok pracy przed sobg, dobrze
by byto, jezeli to by byt radny, ktory nie jgtrzy. Takim radnym jest na przyktad
radny Jurkowski i prosze panstwa, ale juz z racji, ze jest przewodniczgcym, to
nie bede zgtaszat kolegi Jurkowskiego. Kazdy z panstwa juz... To jest problem,
bo kazdy z panstwa, tak naprawde, patrzgc na was tutaj, jest przewodniczgcym
komisji. No i problem jest w tym... oprécz pana kolegi Janka Madejka i pani... -
(Gtosy z sali ,Jest przewodniczagcym...”) — A, tez jest, no wtasnie. To przepra-
szam. No, macie tyle tych funkcji, prosze panstwa juz, ze nie mozemy tego du-
blowac, pani doktor jeszcze tylko zostata. No, widzicie panstwo, macie taki dy-
lemat, ze juz zesScie obsadzili wszystkie stanowiska i nie macie juz po prostu
praktycznie kogo i tak odbieram to, ze faktycznie to popadto na pana kolege
Margula. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, ale ja bardzo prosze o jedng rzecz — nigdy
nie byto tutaj zasady, zeby ocenia¢ personalnie, tylko bardziej dziatania.
W zwigzku z tym, przy wyborach jakichkolwiek personalnych w Radzie nie byto
ocen cztowieka, a dziatania, w zwigzku z tym tego sie trzymajmy, zeby nie oce-
nia¢ na przysztosc. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Nowak.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje. Panie przewodniczgcy, dla mnie ta decyzja tez jest
zaskoczeniem, nie ukrywam. Dowiedziatem sie przed kilkoma minutami, ze pan
radny Krawczyk rezygnuje z tej funkcji, ku moim powaznym dylematom, bo
przeciez byt bardzo dobrym szefem Komisji Budzetowo-Ekonomicznej — nie
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zgodze sie tutaj z moim przedmdowcg, panem radnym — natomiast, szanowni
panstwo, naprawde, nie robmy uwag i nie kierujmy inwektyw przeciwko kandy-
daturze jakiejkolwiek. Kazdy z tych dwoch kandydatow na pewno jest kandyda-
tem, ktéry ma swoje walory i bedziemy mogli odnie$¢ sie do tego w gtosowaniu,
a jakiekolwiek uwagi, ktére panstwo wygtaszacie, jeszcze w tym szczegolnym,
przedswigtecznym dniu, to naprawde nie jest na miejscu. Odniesiecie sie sa-
mym gtosowaniem do kandydatur. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. Chciatem sie zapyta¢: czy pan radny Margul
wyraza zgode? — (Gtosy z sali ,Wyszedt...”) — Jest super. Czy pan radny Bre$
wyraza zgode?”

Radny P. Bres ,Tak, wyrazam zgode.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, nie stysze zgody drugiego kandydata. —
(Gtosy z sali — niemozliwe do odtworzenia).”

Radny B. Margul ,Tak, wyrazam zgode.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak, wyraza zgode. Dziekuje bardzo. W takim razie
poddaje pod gtosowanie, wedtug kolejnosci zgtoszen, najpierw kandydature
pana radnego Bartosza Margula, poniewaz nie byto wiecej zgtoszen. Bardzo
prosze.

Gtosowanie nr 51. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za” po-
wotaniem pana radnego Bartosza Margula na przewodniczgcego Komisji Bu-
dzetowo-Ekonomicznej? Bardzo prosze. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto ,sie
wstrzymat™? 16 ,za”, 14 ,przeciw”’, 1 ,wstrzymujgcy sie”.

| teraz poddajemy drugg kandydature pod gtosowanie — pan radny
Piotr Bres.

Gtosowanie nr 52. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” kandydaturg pana
radnego Piotra Bresia na funkcje przewodniczgcego Komisji Budzetowo-Eko-
nomicznej? Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto sie z panstwa ,wstrzy-
mat’? ,Za” — 15, 7 ,przeciw” — 9, 1 ,wstrzymujgcy sie”.

Stwierdzam, ze Rada wybrata kandydature pana radnego Bartosza Mar-
gula na przewodniczgcego Komisji Budzetowo-Ekonomicznej. Serdecznie gra-
tulujemy.”

Radny B. Margul ,Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,W zwigzku z tym, zostata podjeta nastepujgca
uchwata: Uchwata z dnia 21 grudnia 2017 r. zmieniajgca uchwate w sprawie
wyboru przewodniczgcych komisji statych Rady Miasta Lublin, z wyjatkiem Ko-
misji Rewizyjnej i Inwentaryzacyjnej

Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gmin-
nym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1875, z p6zn. zm.), § 76 ust. 1 Statutu Miasta Lublin
stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 609/XXVIIl/2005 Rady Miasta Lublin z
dnia 24 lutego 2005 r. (Dz. Urz. Woj. Lubelskiego z 2005 r. Nr 70, poz. 1486, z
pozn. zm.) w zwigzku z § 1 uchwaty nr 8/1/2014 Rady Miasta Lublin z dnia 28
listopada 2014 r. w sprawie skfadow osobowych komisji statych Rady Miasta
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Lublin, z wyjgtkiem Komisji Rewizyjnej i Inwentaryzacyjnej - Rada Miasta Lublin
uchwala, co nastepuje:

§ 1. W uchwale nr 9/1/2014 Rady Miasta Lublin z dnia 28 listopada 2014 r.
w sprawie wyboru przewodniczgcych komisji statych Rady Miasta Lublin, z wy-
Jatkiem Komisji Rewizyjnej i Inwentaryzacyjnej - w § 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie:
»1) Bartosz Margul - Budzetowo-Ekonomiczneyj;”.

§ 2. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Podpisano: Przewodniczgcy Rady Miasta Piotr Kowalczyk.

Uchwata nr 1002/XXXV111/2017 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 70 do protokotu

AD. 14. ZAMKNIECIE OBRAD

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt. Wobec wyczerpania porzadku ob-
rad, zamykam posiedzenie XXXVIII sesji Rady Miasta. Serdecznie panstwu
dziekuje.”

Protokotowali: Przewodniczacy
Rady Miasta Lublin
/-/ Katarzyna Bisak /-l Piotr Kowalczyk

/-/ Karolina Jakubowska

/-l Sebastian Bielaszewski
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