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Obrady XVIII sesji Rady Miasta odbywaty sie w dniu 19 maja 2016 r.
w godz. 9% — 142 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 30 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum. Nieobecna na sesji byta Radna Beata Stepaniuk-
Kusmierzak.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatbw UM
i przewodniczgcych Zarzgdéw Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do proto-
kotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Kowalczyk — przewodniczacy Rady Miasta
Jarostaw Pakuta — wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Marta Wcisto — wiceprzewodniczgca Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Zawiadomienie o zwotaniu sesji wraz z porzadkiem obrad przestane
radnym stanowig zatgcznik nr 5 do protokotu

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Kowalczyk ,Otwieram XVIII se-
sje Rady Miasta Lublin. Witam serdecznie wszystkich zgromadzonych gosci.
Jest z nami radna Sejmiku pani Celina Stasiak — witam serdecznie. Witam
wszystkich mieszkancow naszego miasta, przedstawicieli zarzgdow i rad
dzielnic, witam media lubelskie. Witam pana i panstwa prezydentow.

Na podstawie listy obecno$ci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 27 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez naszg Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem obrad na maszt w Ratuszu
zostata wciggnieta flaga miejska — w dniu dzisiejszym dokonat tego pan radny
Stanistaw Brzozowski. (brawa) Ceremonii tej towarzyszyt, jak zwykle, hejnat
miejski — w dniu dzisiejszym wykonat go pan Piotr Scibak. | witam oczywiscie
naszego hejnaliste-seniora pana Onufrego Koszarnego. (brawa)

Zapraszam panstwa wiceprzewodniczgcych do wspotprowadzenia dzi-
siejszych obrad. Witam serdecznie pana Arkadiusza Smiecha reprezentujace-
go Sad Okregowy w Lublinie.

Przechodzimy do omdéwienia porzgdku obrad. Zawiadomienie o sesji prze-
statem panstwu radnym w pismie z dnia 5 maja, natomiast porzgdek szczegoéto-
wy pismem z dnia 12 maja 2016 roku. Informuje panstwa, ze prezydent miasta
pismami z dnia 16 i 18 maja wycofat trzy projekty uchwat: w sprawie zmiany
uchwaty Rady Miasta z dnia 17 grudnia 2009 r. w sprawie nadania nazw ulicom
potozonym w granicach administracyjnych miasta Lublin — pkt 5.14. w porzadku
obrad (przedmiotowy projekt uchwaty — druk nr 566-1 - stanowi zatgcznik nr 6
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do protokotu); w sprawie nadania nazw ulicom potozonym w granicach admini-
stracyjnych miasta Lublin — pkt 5.15. w porzgadku obrad (przedmiotowy projekt
uchwaty — druk nr 567-1 — stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu); w sprawie przyje-
cia ,Programu restrukturyzacji zadtuzenia uzytkownikéw lokali wchodzgcych
w skiad mieszkaniowego zasobu Gminy Lublin obowigzujgcego w latach 2016-
2020” — punkt 5.30. w porzadku obrad (przedmiotowy projekt uchwaty — druk
nr 599-1 — stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu).

Mamy jednoczesnie wnioski o wprowadzenie punktow do porzadku ob-
rad. Jako pierwszy — wniosek prezydenta o rozszerzenie porzadku o projekt
uchwaty w sprawie zatwierdzenia do realizacji oraz zabezpieczenia srodkow
finansowych w budzecie Gminy Lublin na rok 2016 na realizacje projektu
pt. ,Mobilna kadra sukcesem szkoty” (druk nr 600-1).

Jednoczesnie grupa radnych wnioskuje o wprowadzenie do porzadku
obrad projektu uchwaty w sprawie nadania nazwy ulicy potozonej w granicach
administracyjnych miasta Lublin (druk nr 601-1).

Czy sg jeszcze jakies uwagi do porzgdku obrad? Bardzo prosze, radny
Dreher.”

Radny Piotr Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Jesli chodzi
o projekt uchwaty w sprawie nadania nazwy ulicy potozonej w granicach admi-
nistracyjnych miasta Lublin — projekt na druku nr 601-1 — bardzo bym prosit,
zeby projekt uchwaty byt na pierwszym miejscu, poniewaz tutaj goscimy corke
pani Kazimiery, wiec jesli mozna ten punkt zeby byt pierwszym punktem po-
rzgdku obrad. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies wnioski do
porzgdku obrad? Bardzo prosze, przewodniczacy Pitucha.”

Radny Tomasz Pitucha ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Skta-
dam wniosek o zdjecie z porzgdku obrad punktu w sprawie nadania nazwy
skwerowi Oaza, skwerowi przy ul. Kunickiego. Motywacjg tego posuniecia jest
potrzeba jeszcze diuzszego namystu nad tytutem tego skweru — to jest pierw-
Sza sprawa; z racji na to, ze jest to skwer, ktéry jest jakby pierwszym terenem,
ktéry napotyka przyjezdzajgcy turysta, gos¢ do Lublina po wyjsciu z pociggu.
| uwazam osobiscie, ze ten skwer w bardziej taki bezposredni sposob powi-
nien nawigzywac do Lublina i wywotywac jakies takie pozytywne skojarzenia.
Tutaj oczywiscie jest ta inicjatywa srodowiska, natomiast — ja jg szanuje oczy-
wiscie — natomiast no, ten zwigzek, ze tam kiedys istniato kino ,Oaza” nie jest
takim zwigzkiem, ktéry w jakis sposodb promowatby Lublin, takze w zwigzku
z tym uwazam, ze... by¢ moze tak, ale ja bym jednak widziat inng nazwe i dla-
tego prosze, zeby jeszcze poczeka¢ z tym nadaniem nazwy i sktadam ten
wniosek.

Drugi wniosek dotyczy zdjecia z porzadku obrad uchwaty w sprawie
zmiany nazwy skweru potozonego w granicach administracyjnych miasta Lu-
blin — skweru Tarasa Szewczenki i przekazanie go do komisji — do Komisji
Samorzadnosci i do Komisji Kultury, celem jeszcze gtebszego namystu nad
podjeciem tej uchwaty. Mysmy z radnymi Prawa i Sprawiedliwosci bardzo
wstuchiwali sie w gtosy panstwa, ktorzy ztozyli ten projekt uchwaty i przyjmu-
jemy go z jednej strony ze zrozumieniem, natomiast pamietamy tez o tym, ze
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na poprzedniej sesji Rady Miasta Lublin przyjeliSmy stanowisko w sprawie po-
szanowania praw mniejszosci polskiej we Lwowie, ktorej tez sie domagamy
i oczekujemy, ze nasze pozytywne gesty ze strony Rady Miasta bedg réwniez
napotykaty na pozytywne gesty ze strony Ukrainy. Na takie gesty réwniez
oczekujemy, aby mniejszos¢ polska we Lwowie mogta uzyskac to, o co prosi.
Mysle, ze potrzebujemy tez wiecej informacji na temat, bo tak to wyszto wczo-
raj na Komisji Kultury na temat samego Tarasa Szewczenki, jego twoérczosci,
wiec powtdrne procedowanie na komisjach bedzie dobrym takim momentem,
zeby jeszcze bardziej pochyli¢ sie nad tym tematem. Takze wnioskuje o zdje-
cie tego punktu i przekazanie do komisji. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Gdyby pan mégt sprecyzowaé pierwszy
punkt — catkowite zdjecie z porzgdku obrad — pierwszy wniosek — tak? Ktory to
jest punkt? 5.16. — zdjecie. A drugi to jest skierowanie do dalszych prac w ko-
misji? To jest punkt? 5.1. — skierowanie do pracy w dwoch komisjach. Dziekuje
bardzo. Czy sg jeszcze jakies inne wnioski?”

Prezydent Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Dzisiaj otrzymaliscie panstwo radni drugg autopoprawke do zmian
w budzecie, do uchwaty budzetowej — to tylko sygnalizuje, ze dzisiaj zostata
ztozona.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak, ja wiem, ale z uwagi na fakt, ze juz zmiany
w budzecie sg, to bedzie to traktowane jako druga autopoprawka i nie musimy
tego przegtosowywacé do zmian w porzadku. Czy sg jeszcze jakie$ inne wnio-
ski do porzadku obrad? Nie widze, w takim razie bedziemy przechodzi¢ do
gtosowania.

Po pierwsze — grupa radnych... Pierwszy mamy wniosek prezydenta
0 rozszerzenie porzgdku obrad o projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia do
realizacji i zabezpieczenia $srodkoéw finansowych w budzecie Gminy Lublin na
rok 2016 na realizacje projektu pt. ,Mobilna kadra sukcesem szkoty”.

Gtosowanie nr 1. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
wprowadzeniem tego projektu do porzgdku obrad? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie
wstrzymat’?

Przy 24 ,za”, 1 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie” Rada wprowadzita ten
punkt do porzadku. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, bedziemy gtosowac go jako
ostatni punkt merytoryczny.

Kolejny wniosek, w zasadzie propozycja — najpierw bedziemy gtosowac
wniosek grupy radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projekt uchwaty
w sprawie nadania nazwy ulicy potozonej w granicach administracyjnych mia-
sta Lublin — tzw. ,ulica Litwiniukowej”. Okreslamy temat.

Gtosowanie nr 2. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wpro-
wadzeniem tego projektu do porzgdku? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje.
Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze ,za” gtosowato 26, 0 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujgce sie”.
Stwierdzam, ze Rada Miasta wprowadzita projekt do porzadku. Jezeli nie be-
dzie sprzeciwu, to zgodnie z propozycjg proponuje, aby byt to pierwszy punkt
merytoryczny, czyli jako punkt 5.1. — sprzeciwu nie widze. Tak tez wiasnie
uczynimy.
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Kolejny wniosek — radnego Pituchy: po pierwsze, aby punkt 5.16. zdjgc
z porzadku obrad, czyli jest to nadanie nazwy skwerowi potozonemu w grani-
cach administracyjnych miasta Lublin.

Gtosowanie nr 3. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za”? Kto
jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 15 ,za”, 9 ,przeciw”’, 5 ,wstrzymujgcych sie” wnio-
sek nie uzyskat wymaganej wiekszosci.

Kolejny wniosek — radnego Pituchy, aby punkt 5.1., czyli jest to zmiana
nazwy skweru potozonego w granicach administracyjnych miasta Lublin,
tj. w sprawie zmiany nazwy skweru Tarasa Szewczenki na ,skwer Sprawiedli-
wych Ukraincow” — projekt mieszkancow — zdjg¢ z porzgdku obrad i skierowac
do prac w Komisji Samorzgdnosci i w Komisji Kultury. Okreslamy temat.

Gtosowanie nr 4. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wnio-
skiem? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 28 ,za” 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta zdjeta z porzadku obrad przedmiotowy projekt i skierowata go do dal-
szych prac w przedmiotowych komisjach (przedmiotowy projekt uchwaty —
druk nr 519-1 stanowi zatgcznik nr 9 do protokotu).”

Zmieniony porzgdek obrad stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu

AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do Komunikatow Przewodniczgcego
Rady Miasta.

Realizujgc postanowienia ustawy o samorzgdzie gminnym, przedktadam
panstwu informacje o ztozonych oswiadczeniach majgtkowych za ubiegty rok.
Wszyscy radni ztozyli oswiadczenia w terminie. Po wstepnej analizie, zgodnie
z art. 24h ust. 6 ustawy, oswiadczenia zostaty przekazane do urzedow skar-
bowych, wtasciwych ze wzgledu na miejsce zamieszkania panstwa radnych.
Wyniki analizy otrzymajg panstwo w terminie ustawowym.

W dniu 10 maja 2016 r. Wojewoda Lubelski przedtozyt zawiadomienie
0 wszczeciu postepowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci uchwaty
w sprawie utworzenia szkoty filialnej dla dzieci z autyzmem, w tym z zespotem
Aspergera w Lublinie, podporzgdkowanej organizacyjnie Szkole Podstawo-
wej nr 26.

W dniu 11 maja br. Wojewoda Lubelski przedtozyt zawiadomienie
0 wszczeciu postepowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci uchwaty
W sprawie rozwigzania za porozumieniem stron prawa uzytkowania wieczy-
stego nieruchomosci gruntowej potozonej przy ul. Jézefa Kustronia.

W dniu 13 maja br. Prezes Sgdu Rejonowego Lublin-Zachdd poinfor-
mowat, iz z listy fawnikow sgdowych zostat skreslony pan Marian Kulawiec,
w zwigzku ze ztozong przez niego rezygnacja.”
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AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLU XVII SESJI RADY MIASTA

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Zatwierdze-
nie protokotu XVII sesji Rady Miasta.

Protokot tej sesiji, prosze panstwa, byt wytozony do wgladu przy listach
obecnosci. Macie go panstwo rowniez w aktéwce systemu Zimbra. Czy sg ja-
kie$ uwagi do protokotu? Nie widze, w takim razie poddaje pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 5. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” za-
twierdzeniem protokotu XVII ses;ji? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 0 ,przeciw”’, 3 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta zatwierdzita protokot XVII sesji Rady Miasta.”

AD. 4. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY SE-
SJAMI

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do Informacji o dziatalnosci Prezy-
denta Miasta miedzy sesjami. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Po pierwsze - podpisali-
smy w tym okresie pomiedzy sesjami umowe o partnerstwie z Burmistrzem
Timigoary. To miasto, tak bardzo podobne do Lublina, w sensie akademicko-
Sci, wielkosci i rowniez potencjatu gospodarczego jest naszym, juz od trzech
lat, partnerem w réznych projektach, a dzisiaj — mozna powiedzie¢ — to part-
nerstwo przybrato postac¢ juz tez formalnoprawna.

Przypominam, ze Lublin rowniez wzbogacit sie o0 nowego Honorowego
Obywatela naszego miasta — jest nim 0. Hubert Czuma. W Trybunale Koron-
nym odbyta sie ta uroczystoscé.

Podpisana zostata umowa na modernizacje stadionu Startu, czy stadio-
nu lekkoatletycznego. W zwigzku z powyzszym zakonhczenie prac w przysztym
roku bedzie oznaczato, ze poza stadionem pitkarskim, basenem olimpijskim
bedziemy mieli rowniez nowoczesny stadion lekkoatletyczny, na ktérym bedzie
mozna organizowac¢ zawody miedzynarodowe.

Uruchomiony zostat Osrodek Wczesnej Interwencji dla Oséb z Proble-
mem Alkoholowym i ich Rodzin. Przypominam o tym, bo juz dzisiaj wida¢, jak
ten Osrodek byt bardzo potrzebny, po skali jego dziatalnosci, ale tez i udziela-
nych porad.

Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacyjne po raz kolejny otrzymato cer-
tyfikat Pracodawca Przyjazny Pracownikom — to wyrdznienie jest dla nas tylko
potwierdzeniem dobrego zarzgdzania, a tez i dobrej atmosfery w naszej firmie
komunalnej, waznej dla mieszkancéw, bo dotyczgcej takiego obszaru
0 szczegolnej wrazliwosci. Komunikacja zbiorowa jest i bedzie dla nas priory-
tetem, stad o tym wspominam.

Pomijam juz dobre wyniki lotniska, czy Portu Lotniczego, bo w tym za-
kresie panstwo jestescie poinformowani przez media.

Natomiast chciatem jeszcze tylko zwrécié uwage na 150-lecie Zespotu
Szkdét Ekonomicznych im. Vetterow; 95-lecie chéru KUL-u. To jest przyktad
tych jubileuszy, ktore poprzedzajg ten nasz wielki jubileusz w przysztym roku,
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ale tez i zapowiadajg, ze wchodzimy w okres kolejnych jubileuszy, zaréwno
zwigzanych ze stuleciem KUL-u, jak i 450-leciem podpisania unii polsko-
litewskiej.

Warto przypomnie¢ rowniez o blisko stu stypendiach z zakresu kultury,
ktore przyznalismy i o wizytach Ambasadoréw Niemiec i Australii. Ta druga
wizyta zwigzana z projektowang inwestycjg w kopalnie wegla kamiennego.

Jesli chodzi o sprawy spoteczne, zwréémy uwage na Dzien Solidarnosci
Miedzypokoleniowej. Jak co roku obchodzilismy te uroczystosci i wtasciwie
uruchomilismy caty system dziatan skierowanych dla oséb starszych, ale tez
ten most pokoleniowy tutaj jest wyraznie widoczny. Ta integracja miedzypoko-
leniowa jest dla nas istotna.

Trzy kluby seniora zostaly przygotowane do uruchomienia — Stawin,
Dziesigta i Glusk. Lubelska Karta Seniora to juz prawie 8 tys. kart, czyli ten
nasz program cieszy sie duzg popularnoscia.

Lubelskie Dni Autyzmu odbyty sie — podkreslam, bo tutaj organizacje
pozarzgdowe, niepubliczne zaktady opieki zdrowotnej, placéwki oswiatowe
I szkoty wyzsze sg dla nas partnerami, czy moze my jestesmy partnerem dla
nich i rzeczywiscie znakomicie wybrzmiaty te Dni w wymiarze merytorycznym,
ale réwniez i uswiadomienia nam wszystkim, jak wazny jest to problem spo-
teczny, bo przypominam, ze adaptujemy w tej chwili obiekt oswiatowy dla po-
trzeb szkoty, ktéra prowadzi zajecia i takg rehabilitacje dzieci chorych na au-
tyzm.

Aktywizacja os6b mtodych pozostajgcych bez pracy w miescie — to jest
projekt, ktory realizujemy. Wartos¢ projektu ponad 7 min zt. ZtozyliSmy réwniez
wniosek o dodatkowe $rodki Funduszu Pracy z rezerwy ministra na finanso-
wanie programu na rzecz promocji zatrudnienia — to bedzie blisko 900 tys. zt.
Inaczej méwigc, te wszystkie programy, o ktérych rozmawiamy co roku, row-
niez i w tym roku bedg realizowane. Wszystkie konkursy zwigzane chociazby z
uhonorowaniem o0so6b niepetnosprawnych, oséb zaangazowanych w tej naszej
polityce spotecznej rowniez, jak co roku, sg realizowane.

| na koniec chciatem tylko zwroéci¢ uwage, ze w Lublinie miaty miejsce
finaltowe Akademickie Mistrzostwa Polski — 31 druzyn. To jest duze wyrdznie-
nie dla AZS-u i pokazuje ono, ze wspodlnie, razem ze srodowiskiem AZS-u
bardzo dynamizujemy te dyscypliny, ktore cieszg sie najwiekszg popularno-
Scig, tych gier zespotowych, ale tez i mamy okazje przedstawic¢ Lublin od stro-
ny infrastruktury, a tez i zdobywac¢ nasi mtodzi sportowcy mogg wiecej do-
Swiadczenia poprzez konfrontacje z zespotami z catej Polski. Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo.”
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AD. 5. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 5. 1. NADANIA NAZWY ULICY POtOZONEJ W GRANICACH ADMINI-
STRACYJNYCH MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 601-1) - projekt grupy
radnych stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do realizacji porzadku. Jako pierw-
sze — podjecie uchwaty w sprawie nadania nazwy ulicy potozonej w granicach
administracyjnych miasta Lublin — projekt grupy radnych — chodzi o ulice Ka-
zimiery Litwiniukowej. Czy kto$ chciatby zabra¢ gtos ze strony wnioskodaw-
céw? Bardzo prosze, radny Dreher.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Z uwagi na to, ze goscimy na na-
szej sesji corke pani Kazimiery, chciatbym, zeby dwa zdania dostownie, pani
Barbara Malinowska zabrata gtos, jesli panstwo pozwolicie, dwa zdania na te-
mat patronki ulicy cérka by powiedziata pani Kazimiery. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Zapraszamy panig do mikrofonu.
Piotrze, poméz pani z mikrofonem, dobrze?”

Pani Barbara Malinowska — cérka Kazimiery Litwiniukowej ,Moze ja bede
mowita gtosno, bez mikrofonu.”

Radny P. Dreher ,Prosze do mikrofonu.”
P. B. Malinowska ,Jestem bytg nauczycielka, mam nadzieje, ze...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze mikrofon blizej ust, dobrze? Bo nie
stychac.”

P. B. Malinowska ,Prosze Panstwa! ja z ogromnym drzeniem serca przyste-
puje do powiedzenia paru stow o matce. Dziekuje za zaproszenie, dziekuje
panstwu bardzo.

Moja matka urodzita sie w 1900 roku, zmarta w 1973, a jej dewizg zy-
ciowg byta praca dla Ojczyzny i cztowieka drugiego. | to nie jest slogan, to byto
jej zycie. Jako 13-letnia dziewczynka wstgpita do harcerstwa — Pierwszej Lu-
belskiej Harcerskiej Druzyny im. Emilii Plater. Byta czionkinig kotka samo-
ksztatceniowego — 14-letnia dziewczynka. Zostata wybrana do Triumwiratu
Komendy Lubelskiej Druzyny Harcerskiej. Majgc 15 lat uczestniczyta w szko-
leniu sanitarnym i kiedy wybuchta wojna — pierwsza wojna Swiatowa — w szpi-
talu wojskowym robita opatrunki i wtedy postanowita, ze zostanie lekarzem.
Odkryta jg wychowawczyni, panna Jézefa Kunicka, ktora stwierdzita, ze ona
ma ledwo ukonczone 15 lat, wiec nie moze pracowaé w szpitalu — musiata
odejsc.

W czasie wojny polsko-bolszewickiej byta w Strazy Kresowej. Byta in-
struktorkg Komitetu Obrony Narodowej na powiat zamojski i tam byta pozo-
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stawiona do pracy pozafrontowej, zeby sie porozumiewata z Lublinem i ze
Sztabem [II Armii. Nie miata jeszcze 20 lat.

Wychodzi za maz, rodzi dzieci. W Poznaniu konczy ukochang medycy-
ne. | znowu wojna — 1939 rok, wracamy do Lublina, bo tutaj byto oparcie w ro-
dzinie babci. Natychmiast zgtasza sie do Szpitala Wojskowego przy ul. Naru-
towicza 12, szpitala PCK i tam nie odchodzi od stotu opatrunkowego. Mowita,
ze nie widziata twarzy, tylko rany, rany i rany. Codziennie robita 5 km spod
Abramowic na Narutowicza. Nie wiadomo, kiedy... jednocze$nie uzyskata
prawo rejestracji jako lekarz w Lublinie i zaczeta pracowac jako lekarz
w Ubezpieczalni Spotecznej — to byta jedna forma jej pracy. Leczyta wszyst-
kich — dzieci, dorostych, przyjmowata porody, leczyta gruzlice, tyfus plamisty,
tyfus brzuszny, ktokolwiek do niej przyszedt. Jednoczesnie to byta druga czesc¢
jej pracy — zostata zaprzysiezona przez dr Oleckg, Okregowg Referentke Sani-
tarng Wojskowej Stuzby Kobiet w Armii Krajowej i zostata Obwodowg Refe-
rentkg Sanitarng. Do jej czynnosci nalezato organizowanie szkolenia sanitar-
nego, organizowanie sieci patroli sanitarnych, gromadzenie dla nich wyposa-
zenia, organizowanie doraznej pomocy sanitarnej zotnierzom Armii Krajowej,
partyzantom oraz ludnosci cywilnej. Jedna furmanka czekata, kiedy zsiadta
z niej, wsiadata na nastepng i jechata.

Przyszedt dzien 31 lipca 1944 r. W naszym domu byta radiostacja Okre-
gu Armii Krajowej. NKWD jg namierzyto i kociot — wywalili drzwi — kociot w na-
szym mieszkaniu. Zostata aresztowana matka, siostra, brat, ojciec byt wtedy
poza domem. W tym samym czasie zostata aresztowana cata Lubelska Ko-
menda Armii Krajowej, m.in. gen. Tumidajski, z ktorym mama potem byta
w obozie w Diagilewie k. Riazania. Tam organizowata gtodowke. Za udziat
w gtodowce dostata 5 lat obozu pracy za dziatalnos¢ w organizacji kontrrewo-
lucyjnej. Po prostu uwazali, ze to, ze podchodzita, ze sama gtosujgca podcho-
dzita do prycz, podawata ludziom wode, podnosita na duchu, bo byfa silna du-
chem, uwazano za obcigzajgcg sprawe. Potem wiezienie w Riazaniu, nastep-
nie zestanie do obozu pracy w Mordowskiej Republice Radzieckiej. Po wielu
staraniach rodziny, razem z synem powrdcita w potowie 1947 roku do Lublina,
a tutaj ani domu, ani pracy, ani rodziny, bo ta sie rozpadta. | wtedy z pomocg
przyszta jej ukochana dzielnica Dziesigta, ktorej oddawata cate serce i sity.
Znowu byta lekarzem ubezpieczeniowym, a jednoczesnie polecono jej zorga-
nizowanie osrodka zdrowia. Prosze panstwa, w Lublinie wtedy byt tylko jeden
osrodek zdrowia na Gornej, a Ubezpieczalnia Spoteczna na ulicy Hipotecznej.
Nie byto lekarza blisko miejsca zamieszkania. Ten osrodek zdrowia na Morsz-
tynow to byt pierwszy osrodek zdrowia w dzielnicy zamieszkatej przez pacjen-
tow tego osrodka. W 1952 roku wrecz jg zmuszono, zeby zostata kierownikiem
Miejskiego Wydziatu Zdrowia. W lecznictwie lubelskim byt chaos. Zlikwidowa-
no jednoczesnie instytucje lekarza domowego Ubezpieczalni Spotecznej i nie
byto lekarzy, ktorzy by odpowiadali za swojg dzielnice. Matka to zorganizowata
i zaplanowata budowe, albo adaptacje przychodni rejonowych. | tak: dla dziel-
nicy Rury na Narutowicza, dla Ko$minka na ulicy Zelaznej, dla Kalinowszczy-
zny na ulicy Towarowej, dla Krochmalnej na ulicy Piekarskiej, na Lubartow-
skiej na ulicy Kowalskiej. Pierwszy wolno stojgcy budynek poradni zostat zbu-
dowany w 1961 roku, znajduje sie przy ulicy Weteranow 11.

Udato jej sie rozbudowac higiene szkolng, w kazdej szkole na terenie
Lublina byt gabinet lekarski, a w 47 szkofach, przewaznie srednich, byty gabi-
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nety stomatologiczne. Najwiekszg radosS¢ sprawiata jej praca w okresie two-
rzenia lecznictwa z niczego. Kiedy tej inicjatywie, energii, umiejetnosci przeko-
nywania innych dla realizacji planow od tego zalezato bardzo wiele. Potem
czesto zaczeto jej rzuca¢ administracyjne ktody pod nogi, a poza tym ciggle
wisiata za nig ta przynaleznos¢ do Armii Krajowej. W 1963 roku odeszta i wy-
tagcznie poswiecita sie lecznictwu wsréd dzieci w przychodni przeciwgruzliczej
przy ulicy Hipotecznej i tam pracowata prawie do samej smierci. Jej pacjentki,
ktére przyprowadzaty dzieci, to byto juz drugie pokolenie pacjentéw.

Uksztattowata nas, swoje dzieci, ale nie tylko — uksztattowata wiele oséb
w tym miescie, zarbwno pracujgcych z nig w okresie podziemnej dziatalnosci,
jak i po wojnie. Ona swojej Ojczyznie oddata naprawde cate zycie. Przed woj-
ng otrzymata bardzo cenny Medal Niepodlegtosci, ktéry mam ze sobg — nie
wiem, czy w Lublinie kto$ taki medal ma. Otrzymata legitymacje Peowiakdéw —
to jest tez niestychanie cenna rzecz. W czasie wojny otrzymata Srebrny Krzyz
Zastugi z mieczami Armii Krajowej, a Ztotg Odznake Honorowg Zastuzonemu
dla Lublina za swojg prace wtasnie w dziedzinie medycyny, a Krzyz Kawaler-
ski Orderu Odrodzenia Polski zostat jej dany w sposéb dos¢ lekcewazacy, pod
koniec zycia. Przechowywano wniosek w réznych szufladach, no bo przeciez
ciggle wlokto sie za nig, ze zotnierz Armii Krajowej, ze internowana w Zwigzku
Radzieckim.

Wiekszg czes¢ swojego zycia poswiecita temu miastu. | dobrze by byto,
zeby to miasto, ktére ukochata, o niej pamietato. Byto wiele audycji poswieco-
nych mojej matce, m.in. ,Peowiaczka” Marii Brzezihskiej, czy ,Matka” Katarzy-
ny Michalak. W ksigzkach Joanny Kietbon i Zofii Leszczynskiej ,Kobiety Lu-
belszczyzny represjonowane w latach 1944-1956” jest mowa o matce. W
stowniku biograficznym miasta Lublina — réwniez. Ksigzke, ktdrg napisata moja
siostra Krystyna Ptatakis z fragmentami ,Pamietnika matki” — ,Poki pamiec
dopisuje, poki jeszcze czas” polecam wszystkim mitosnikom Lublina.

Dziekuje panstwu. Byto to dla mnie wielkim zaszczytem.” (oklaski)

Przew. RM P. Kowalczyk ,MysSle, ze gtosy w dyskusji sg zbyteczne, chyba ze
ktos bardzo chciatby zabrac gtos — nie widze. W takim razie przechodzimy do
gtosowania...”

P. Barbara Malinowska ,Panstwo pozwolg, Ze ja tylko pokaze, zebyscie wie-
dzieli — tak wyglada Medal Niepodlegtosci, to jest trzy glowy smocze przebite
mieczami trzech zaborcow.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Gtosowanie nr 6. Bardzo prosze, kto z panstwa
radnych gtosuje ,za” podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie
wstrzymat™?

Przy 29 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada Miasta podjeta
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 461/XVII1/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 12 do protokotu
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AD. 5. 2. POWOLtANIA ZESPOLU OPINIUJACEGO KANDYDATOW NA tAWNI-
KOW SADOWYCH W WYBORACH UZUPEENIAJACYCH NA KADEN-
CJE 2016-2019

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 562-1) stanowi zatgcz-
nik nr 13 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie powotania Zespotu opiniujgcego kandydatéw na fawni-
kéw sgdowych w wyborach uzupetniajgcych na kadencje 2016-2019.

Jak juz panstwa informowatem, Prezes Sgdu Okregowego zawniosko-
wat o uzupetnienie w liczbie 80 oséb tawnikdw sgdowych do orzekania
w sprawach z zakresu tego Sadu. Prawo o ustroju sagdow powszechnych sta-
nowi, iz przed przystgpieniem do wyboréw, rada gminy powotuje zespot, ktory
przedstawia radzie na sesji swojg opinie. W dniu 19 kwietnia zwrécitem sie do
Prezesa Sgdu, aby delegowat do Zespotu przedstawiciela — zostat zgtoszony
pan Sedzia Arkadiusz Smiech — przewodniczacy IV Wydziatu Karnego Sadu
Okregowego. Zaréwno pan prezes Sgdu Okregowego, jak i pan sedzia zostali
przeze mnie zaproszeni na dzisiejsze obrady. WitaliSmy juz pana sedziego
Arkadiusza Smiecha.

W dniu 19 kwietnia zwrdcitem sie do przewodniczgcych klubéw radnych
Rady Miasta oraz radnych niezrzeszonych z prosbg o wskazanie przedstawi-
cieli do pracy w tym Zespole.

Szanowni Panstwo! Prezydent proponuje, aby wybra¢ 7 cztonkow,
w tym przedstawiciela Sgdu Okregowego oraz sposrod tych cztonkow prze-
wodniczgcego Zespotu. Ustawa nie okresla liczebnosci takiego Zespotu,
a wiec wszystko zalezy od decyzji naszej Rady. Czy sg ze strony panstwa
radnych jakie$ uwagi i sugestie? Nie widze. W takim razie bardzo prosze, czy
pan radny Tomasz Pitucha ma przedstawicieli?”

Radny T. Pitucha ,Tak. Zgtaszam radnych: pana Zbigniewa tawniczaka, pa-
nig Anne Jaskowskg i pana Stanistawa Brzozowskiego.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy pan radny Krakowski ma kandydatow?”

Radny W. Krakowski ,Tak. Panie przewodniczacy, zgtaszamy: pana Piotra
Drehera, pana Zbigniewa Jurkowskiego i pana radnego Bartosza Margula.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Radny Dreher, radny Margul i radny Jurkowski,
dobrze.”

Radny W. Krakowski ,Jurkowski, Dreher i Margul.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy radni niezrzeszeni chcg zgtosi¢ przedstawicie-
la? Nie widze. W takim razie mamy jakby wypetniony sktad. Mysle, ze jezeli
bedzie consensus, to zagtosujemy na wszystkich kandydatow, taki Zespot w
sktadzie: pan Arkadiusz Smiech, pan radny Zbigniew Jurkowski, radny Bartosz
Margul, Piotr Dreher, Stanistaw Brzozowski, Anna Jaskowska, Zbigniew taw-
niczak — Zespét w takim sktadzie. Czy moge zaproponowac pana sedziego
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Arkadiusza Smiecha na przewodniczacego tego Zespotu? Czy jest sprzeciw
wobec kandydatury? Nie widze, w takim razie, czy kto$ z kandydatéw wyraza
sprzeciw przeciwko swojej kandydaturze? Nie widze takiego sprzeciwu, w ta-
kim razie przegtosujemy en bloc Zespot wraz z przewodniczgcym, panem Ar-
kadiuszem Smiechem, ktéry réwniez wyraza zgode na te zaszczytng funkcje.
Widze entuzjazm w oczach pana sedziego. Dziekuje bardzo za gotowos¢ do
stuzby. W takim razie przechodzimy do gtosowania. — (Gtosy z sali niemozli-
we do odtworzenia) — Tak, jednym gtosowaniem sktad i uchwate w przedmio-
towej sprawie.

Gtosowanie nr 7. Bardzo prosze, kto z pah i panéw radnych jest ,za”
powotaniem Zespotu w przedtozonym przeze mnie sktadzie i przewodnicza-
cym, panem sedzig Arkadiuszem Smiechem? Bardzo prosze, kto jest ,za’?
Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat’? — (Glos z sali — wypowiedz niemozli-
wa do odtworzenia) — ,Za” — 29, 1 ,przeciw”, pan radny Leszek Daniewski —
jego wolg byto gtosowanie ,za” — do protokotu.

Bardzo dziekuje panu sedziemu — przewodniczgcemu — sedziemu, po-
dwdjnemu przewodniczgcemu nawet.”

Uchwata nr 462/XVI11/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 14 do protokotu

AD. 5. 3. ZMIANY UCHWALY BUDZETOWEJ NA 2016 ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 568-1) wraz z autopo-
prawkami (druk nr 568-2) i (druk nr 568-3)

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaty — jest to podjecie uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2016 rok wraz z dwoma autopo-
prawkami na drukach nr nr 568-2 i 568-3. Czy sg ze strony panstwa radnych
jakies uwagi? Czy mozemy gtosowaé bez dyskusji? Nie, jest, bardzo prosze,
otwieram dyskusje w takim razie.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!
Ja o kilka drobnych spraw chciatbym spytac.

Mianowicie w dochodach jest wpis o dotacji na rozbudowe sali gimna-
stycznej przy Szkole Podstawowej nr 23. | chciatbym wiedzie¢, czy ta sala
gimnastyczna bedzie rozbudowywana.

Nastepnie... (nie dostatem odpowiedzi). Nastepnie — transport i tgcznos$é
— tutaj mamy koszty postepowania sgdowego oraz odsetki — 273 tys. za nie-
stuszne naliczenie przez ZTM kar umownych na dostawe trolejbusow. | chciat-
bym spytaé, czy nie mozna byto tego inaczej rozwigzac, to znaczy, czy nie
mozna byto zawrze¢ ugody niz ptaci¢ 270 tys. w zasadzie? Uwazam, ze jest to
niepotrzebne. Mozna byto unikng¢ tego niepotrzebnego wydatku, albo przy-
najmniej go znacznie zmniejszyc.

Réwniez — tez o to pytatem, ale nie dostatem odpowiedzi na komisji —
chciatem spytac o przeniesienie kwoty 250 tys. ze Spoétki Akcyjnej SPR — pitka
reczna, mistrzynie Polski — do spotki Motor i chciatbym o jasniejsze uzasad-
nienie, bo w uzasadnieniu mamy napisane: ,w zwigzku z szansg awansu do
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wyzszej klasy rozgrywkowej’. Chciatem powiedzie¢, ze szansa awansu do
wyzszej klasy rozgrywkowej byta od poczatku sezonu i takie byto zamierzenie
i zadanie. | dlatego chciatbym spytac: co sie zmienito, ze teraz dalej jest ta
szansa, ale musimy jeszcze dodac 250 tys.?

| tu jeszcze jedng mam sprawe — mianowicie chodzi mi o 385 tys. na
sportowe zajecia pozalekcyjne w szkotach. Ta kwota zostaje, ale chciatbym
zwroci¢ uwage, ze nastepuje zmiana formuty jakby finansowania. Wprawdzie,
tak jak dyrektor Wydziatu Sportu mowi, ze nauczyciele, czy tam trenerzy i in-
struktorzy dostang kilka ztotych wiecej, ale jest to kosztem tego, ze bedzie ze-
wnetrzny operator i ci trenerzy, instruktorzy, nauczyciele bedg mieli umowy
zlecenia, od ktérych nie bedzie odprowadzany ZUS. No i moim zdaniem, jak
przeczytatem tydzien temu w gazetach, ze emerytura wynosi wedtug tych no-
wych zasad 45 gr., no to wtasnie wynika to z tego, z takich dziatan, jakie tutaj
podejmiemy, ze bedziemy optaca¢ $rodki finansowe, i dobrze, na te zajecia
pozalekcyjne, natomiast nie wiem, czy to etyczne jest, ze Urzad Miasta tak
robi, zeby nie odprowadzac¢ skfadek do ZUS-u. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos? Bardzo prosze, pan radny Piotr Popiel.”

Radny Piotr Popiel ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezy-
dencie! Szanowni Goscie! Szanowna Rado! Chciatbym tutaj sie wypowiedzie¢
— w dniu dzisiejszym bedziemy procedowac¢ nad duzymi zmianami w uchwale
budzetowej i ten punkt 10. w dziale 900 — proponowane zmiany, czwarty tire-
cik — mowimy o zmniejszenie wydatkdw o kwote 2.305 tys. planowanych na
oczyszczanie miasta poprzez zmniejszenie wydatkdw zaproponowanych na
oczyszczanie miasta w pasie drogowym. Ja wypowiedziatem sie na kilku ko-
misjach, ze uwazam to przesuniecie za zupetnie niezasadne. Bardzo mocno
dofinansowujemy kulture, dofinansowujemy sport, natomiast w tak wazkim
dziale dokonujemy tak drastycznych cie¢. RozmawialiSmy wczoraj jeszcze na
Komisji Gospodarki Komunalnej, byta z nami pani dyrektor Pawlikowska —
Miejski Architekt Zieleni i wyraznie byto powiedziane — tu innej mozliwos$ci nie
ma — ze wszelkie pracy uczynione w zakresie zieleni, doktadnie sg zlecane do
Zarzadu Drog i Mostéw, jak réwniez do Wydziatu Gospodarki Komunalnej.
| my w tym momencie te 2,3 min zt mamy z oczyszczania miasta sciggngc.
No, watpliwosci oczywiscie bardzo duze tutaj powstaty, pani skarbnik w ponie-
dziatek, pamietam, jak mowita, ze zima byta I1zejsza, ze mozna by to tak uza-
sadniac, ale te watpliwosci sg. Wiemy, ze tych koszy na smieci w Lublinie
przybyto nam w ciggu dwoch, czy trzech lat zdecydowanie duzo, wiec to trze-
ba niestety robi¢, na oczyszczanie miasta nie powinnismy takich — w mojej
ocenie — drastycznych cie¢ dokonywac. To nie jest ta pozycja, gdzie powinni-
smy kredytowac inne zadania, przynajmniej takie jest moje zdanie, takie jest
moje przeswiadczenie.

Natomiast nie uzyskatem odpowiedzi na pytanie — i o to dopytywatem
w sumie na pieciu komisjach — o 150 tys. zi, ktére przeznaczone miaty by¢ na
opracowanie koncepcji i dokumentacji projektowej z kalkulacjg kosztow na
opracowanie koncepcji i studium wykonalnosci rewitalizacji doliny rzeki By-
strzycy. Ja nie wiem, co sie pod tym kryje? Ja nie wiem, czy ta koncepcja be-
dzie dotyczy¢ catej doliny rzeki w Lublinie, czy bedzie to dotyczy¢ tylko i wy-
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tacznie jakiegos okreslonego fragmentu. Jesli bytby dzisiaj z nami pan dyrektor
Strycharz, to z checig takie odpowiedzi bym ustyszat. Bardzo dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto$ z panstwa rad-
nych? Bardzo prosze, pan radny Dariusz Jezior.”

Radny Dariusz Jezior ,Panie Prezydencie! Panstwo Przewodniczgcy! Wyso-
ka Rado! DostaliSmy dzisiaj jeszcze autopoprawke. Chciatbym zapytac
0 zmniejszenie rezerwy celowej w tym dziale dotyczgcym bezpieczenstwa, czy
zarzgdzania kryzysowego w dziale 758, gdzie jest zmniejszenie wydatkdw ma-
jatkowych o 700 tys. zt, a we wczesniejszym projekcie byto to zmniejszenie —
nie pamietam dokfadnie — ok. 300 tys. zt. Chciatem zapyta¢, dlaczego zmniej-
szamy te wydatki? To jedno pytanie.

Drugie pytanie: pojawiajg sie nam koszty zwigzane z przygotowaniem,
i to chciatem zaznaczy¢, przygotowaniem obchoddéw, przysztorocznych ob-
choddéw 700-lecia nadania praw miejskich Lublinowi. Chciatbym poprosi¢
o takie zestawienie, ile srodkow juz zostato na ten cel przeznaczonych i na
jakie wydatki te srodki zostang przeznaczone. Chodzi mi o zebranie takiej, je-
zeli bytoby to mozliwe i powiedzenie teraz... zebranie takiej odpowiedzi, te-
raz takiego zestawienia srodkow na przygotowanie obchodow, bo mamy w tej
propozycji zmian, mamy 200 tys. na przygotowanie, przygotowanie -—
I to chciatem podkreslic — naukowej sesji i coraz pojawiajg sie howe propozy-
cje. Chciatbym, abysmy to powoli zaczynali bilansowaé, czy zebrac. Dziekuje
bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan radny Bielak. Czy
pan przewodniczgcy Tomasz Pitucha zgtaszat sie wczes$niej, tak? Dobrze.
Bardzo prosze, pan radny Eugeniusz Bielak.”

Radny Eugeniusz Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Szanowni
Panstwo! Uwazam, ze na sport wyczynowy, szczegolnie na pitke nozng, da-
jemy za mato pieniedzy. Jezeli mamy wypetic¢ stadion, to musimy to zrobi¢
sprawnie i szybciej i ja twierdze, ze trzeba kupi¢ kilku zawodnikéw, bo ci ludzie
nie bedg gra¢ w jednej, czy dwie ligi wyzej, dlatego ze to wymaga okresu
szkolenia. My nie mamy kluczowych zawodnikbw w Motorze, ktérzy by wyszli
i grali w drugiej, czy w pierwszej lidze, a uwazam, ze takich zawodnikow trze-
ba kupi¢ i mysle, ze ten ruch, jezeli chodzi o finansowanie Motoru, jak majg
awansowac do drugiej ligi i pozniej, bo tak bysmy chcieli, bo ja chciatbym cho-
dzi¢ na pitke w wydaniu ekstraklasy, tak jak teczna. Jest wstydem, mysle, dla
Lublina, ze jezdzimy, musimy na dobrg pitke jezdzi¢ dwadziescia kilka kilome-
trow na wies, bo to jest mata miescina — dwadziescia kilka tysiecy — i niestety,
albo ,stety” majg pierwszg lige. Mysle, ze kwestia przekazania troszeczke pie-
niedzy tutaj nie zaszkodzi, natomiast mam obawy inne i prosbe do pana pre-
zydenta, zeby dawac wiecej na drogi te drobniejsze — tu mam przyktad Jagiel-
lonczyka na Felinie i prosbe, zeby te 70 metrow, tj. ok. 300 tys., zeby Zarzad
Drog i Mostow sie pochylit, zeby te pienigdze sie znalazlty, bo jest tam ko-
nieczna potrzeba, ale tez dziekuje panu prezesowi z TBS-u za to, ze zawnio-
skowat o wydtuzenie drogi, ulicy Krélowej Bony — bedzie dojscie do nowego
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przedszkola i z tego sie cieszymy. Natomiast na pewno jest wiele potrzeb
w dzielnicach — tych drobnych

drog. Prositbym, zeby przyspieszyC tez projektowanie ulicy Kasztanowej, bo
mieszkancy czekajg tam od lat. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Prosze, pani przewodniczgca
Marta Wcisto.”

Wiceprzewodniczagca Rady Miasta Lublin Marta Wcisto ,Panie Prezyden-
cie! Szanowni Panstwo! Wszyscy wiemy, ze budzet nie jest z gumy i ze jest
realizowany w oparciu o przychody Gminy Lublin, niemniej jednak moja pros-
ba serdeczna do pana prezydenta, aby w kolejnych zmianach budzetowych
uwzgledni¢ zaprojektowane w ubiegtym roku i uwzglednione w budzecie zatoki
postojowe przy ulicy Tumidajskiego. Jest to... Projekt jest gotowy do realizacji,
zrealizowany przez Zarzad Drog i Mostow, wartos¢ projektu ok. 300 tys., wia-
domo, ze Kalina jest starg dzielnicg, ktora tych miejsc postojowych ma bardzo
mato. Bardzo prosze o to, aby te pienigdze jeszcze w tym roku sie znalazty.

| przytgczam sie tutaj do stéw kolegi, ktdéry wspominat o ulicy Kasztano-
wej. Wczoraj bytam na ulicy Kasztanowej i po deszczu niestety w czesci nieu-
twardzonej nie da sie przejechac tg drogg. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan radny Piotr Bres.”

Radny Piotr Bres ,Dziekuje. Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Chciatem za-
pyta¢ o kwote 500 tys. planowanych wydatkéw na tworzenie i upowszechnia-
nie kultury. | tutaj mamy taki punkt ,koncert na Arenie zespotu Mazowsze na
Placu Zamkowym”. Jest tez w naszym planie taki punkt ,dotacja dla Zespotu
Piesni i Tanca Kaniorowej” — 40 tys. | chciatem zapytac: czy to jest juz w tym,
w tych 500 tys., czy to jest 40 dodatkowo? Bo to chyba jest to samo, ten sam
koncert.

| drugie pytanie moje: to jest ta dotacja dalej, pytatem o to na Komisjach,
dla Centrum Kultury — 149 tys. Wczoraj mieliSmy Komisje Kultury i wydaje mi
sige, ze Centrum Kultury, ktére ma dotacji 1,2 min rocznie, no troche... to jest
tak, ze jedne centra kultury dotujemy w milionach, a drugie dostajg po 200 ty-
siecy rocznie; i tutaj mamy znowu 150 prawie tysiecy na dodatkowe: na zmia-
ne nagtosnienia, zmiane ekranu, projektora i tak dalej. | czy to nie jest co$ nie
tak? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, przewodniczgcy Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Przede wszystkim chciatbym zwroci¢ uwage na takg rzecz: mamy projekt
uchwaty zmieniajgcej budzet i mamy do tego dwie autopoprawki. W kazdym
z tych dokumentow, w kazdym, mamy zapisy dotyczgce 700-lecia, natomiast z
punktu widzenia radnych tak naprawde jest to lad nieznany, poniewaz nie zo-
stata zaprezentowana cato$ciowa wizja obchoddéw tego 700-lecia i z punktu
widzenia mojego to wyglada tak chyba, ze kto przyjdzie z jakim pomystem, to
dostaje pienigdze, wiec chciatbym zapytac: ile jeszcze tych pomystéow na to
700-lecie bedzie i jaki jest w ogole plan na to? Przepraszam, moze to ,ile”, to
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byto z przekgsem, ale bardziej chciatbym, zebysmy jako Rada Miasta mieli
szybkg i petng informacje na temat tego, jak wyglagdajg obchody 700-lecia
i w miare catosciowy oglad tego przedsiewziecia. Dlatego ze wydaje mi sie, ze
takie zarzgdzanie tym moze z punktu widzenia pana prezydenta jest dobre,
natomiast z punktu widzenia radnych i odpowiedzialnosci za rézne obszary
budzetu niekoniecznie; wiec poprosze pana prezydenta o to, zeby takie przed-
lozenie, czy to w formie pisemnej, czy spotkania, albo przedstawienia tego na
przyktad na najblizszej sesji Rady Miasta — jeszcze w czerwcu — planu takiego
na te obchody i uszczegotowienia.

Odniose sie tutaj tez, zapytam przy okazji, bo w uchwale pierwotnej,
w projekcie uchwaty pierwotnym mamy kwote 200 tys. zi, ktéra jest przeno-
szona wydatki z obchodami 700-lecia, to zabieramy 200 tys. zt na pozostate
wydatki w zakresie kultury, a juz w autopoprawce nr 2 robimy znowu, zwiek-
szamy o kwote 500 tys. Tu zabieramy, tu zwiekszamy, w jednej uchwale wta-
Sciwie sg dyspozycje sprzeczne, jezeli chodzi o kierunek przyptywu, wiec dla-
tego uwazam, ze nalezatoby spojrze¢ na to pod kgtem takiej racjonalnosci.

Nastepna sprawa — prosilismy na komisjach, i rzeczywiscie dostatem od
pana dyrektora wczoraj notatke na temat programu naukowego na jubileusz
700-lecia miasta Lublin i wydajemy na to 200 tys. zt, w tym na przyktad na wy-
jazdy zwigzane z przygotowaniem programu. Chciatbym poprosi¢ o wyjasnie-
nie tego. Wydaje mi sie, ze program dotyczgcy Lublina powinien by¢ realizo-
wany w Lublinie, ale moze sg jakies zasadne wyjazdy, ale osobiscie nie wyob-
razam sobie, zebysmy konferencje robili poza Lublinem, majac tutaj baze ze
wszech miar dostepng i przydatng do tego. Poza tym, w kontekscie wlasnie
tych 200 tys. na program naukowy jubileuszu, chciatbym zwrdoci¢c uwage, ze
zaproponowane punkty nie obejmujg catosci zagadnienia, a tylko przyktadowo
powiem, ze brak takich punktow, jak odniesienie sie do Unii Lubelskiej, czy do
w ogoéle calej sfery zwigzanej z dziedzictwem witasnie 1050-lecia chrzescijan-
stwa i jego obecnos$ci, w kontekscie witasnie 700-lecia miasta Lublin nie wy-
stepujg w zaproponowanych tematach. Nie chce tego dtuzej tutaj rozwijac, ale
wydaje mi sie, ze zabrakto tutaj by¢ moze takiego jeszcze szerszego namy-
stu nad tym.

Chciatbym rowniez zapyta¢ o koszty dla budzetu miasta, wydatki zwig-
zane ze zwrotem 274 tys. zt zwigzane z wyrokiem sgdowym dla Zarzgdu
Transportu Miejskiego, w zwigzku z nienaleznie naliczonymi karami za niedo-
trzymanie terminu dostawy trolejbuséw. Na jednej z komisji ustyszeliSmy, ze
powinno to bylo zostaé zawarte w drodze ugody i nie spowodowatoby tych
kosztow, natomiast nie zostato zawarte i w zwigzku z tym miasto poniosto
koszty 275 tys. zt — w zaokragleniu. Dlaczego nie zostato to zawarte w formie
ugody tutaj pomiedzy stronami, zwtaszcza ze powodem niedotrzymania termi-
nu byta powddz, jak sie okazuje?

Jeszcze chciatbym sie odnies¢ do przesunie¢ w sprawach, w dotacjach
— przepraszam bardzo, bo nie moge w tej chwili tego odszuka¢ — chodzi mi
0 pienigzki, ktore przesuwamy z Klubu MKS Selgros na Motor, w zwigzku
z szansg awansu do wyzszej klasy rozgrywkowej. MKS Selgros zdobyt ostat-
nio tytut Mistrza Polski i bedzie uczestniczyt w rozgrywkach pucharowych.
W zwigzku z tym stawiam pytanie: czy zasadnym jest przesuwanie tych pie-
niedzy w takim czasie, kiedy Klubowi one z pewnoscig bedg potrzebne? | oso-
biscie uwazam, ze te pienigdze, jezeli prezydent chciat da¢ Motorowi, to trzeba
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byto po prostu pozyskac z innego tytutu, natomiast nie tutaj — przesuwajgc te
pienigdze z pitkarek recznych. W zwigzku z tym tez stawiam pytanie: kiedy
pan prezydent wystgpi i o jakg kwote dla pitkarek recznych, bo to tez sg takie
dziatania, moim zdaniem sprzeczne, to znaczy jednego miesigca zabieramy
MKS-owi, zeby — tak przypuszczam przynajmniej i prosze o takg informacje —
zeby za miesigc znowu dokonaé zmiany i przekazania na rzecz MKS-u. Takze
osobiscie jakby nie rozumiem takiego dziatania i uwazam, ze te dziatania po-
winny by¢ bardziej konsekwentne, a juz tym bardziej wiasnie, no, w sytuacji
przygotowywania Klubu do rozgrywek pucharowych; chyba ze jest tam taka
nadwyzka, bo tez tak moze by¢, ktora rzeczywiscie jest do odzyskania i nie
spowoduje za chwile tego, ze bedziemy musieli do MKS-u doptaca¢. Dziekuje
za wypowiedz.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy ktos jeszcze z panstwa rad-
nych? Bardzo prosze, radny Popiel.”

Radny P. Popiel ,Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Chciatbym jeszcze
dopytac¢, bo wczoraj ustyszatem, ze w jednym miejscu — pani dyrektor tak
wspomniata — zamiast 700-lecia powinny by¢ obchody 1050-lecia i poprosit-
bym tutaj o szczegétowe informacje: jaka to kwota i zakres zadan, ktére wcho-
dzityby jeszcze w te obchody? Co zostato dotychczas zrealizowane, bgdz na
co ta kwota jeszcze dodatkowo bedzie przeznaczona? Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakula ,Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej chetnych do
dyskusiji. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Wysoka Rado! Jesli chodzi o 700-lecie, w maju skonczylismy
prace nad programem obchodow, bedzie oczywiscie wynik tych prac panstwu
zaprezentowany, pan dyrektor Karapuda zaraz sie w tej kwestii tez wypowie.
Mysle, ze zorganizujemy sobie wczesniej niz na nastepnej sesji takie spotka-
nie, gdzie ten program panstwu przedstawimy i o tym programie porozmawia-
my. Ale niezaleznie od tego ramowego programu, to jeszcze naszg intencjg
jest, zeby na biezgco pojawiaty sie rézne propozycje zgtaszane przez te mi-
krosrodowiska, ktore wkomponowywac sie bedg w 700-lecie i gdzie to obren-
dowienie tego bedzie tez mozliwe. Nie do konca na przyktad mamy jeszcze
stanowiska srodowisk bardzo aktywnych, srodowisk parafialnych, tutaj niekto-
re sg wiasciwie moze takimi matymi centrami kultury, a nie przedstawity nam
zadnych propozyciji, stad nasza sugestia, ze ten program, ktéry opracowali-
sSmy, bedzie oczywiscie programem przyjetym przez nas do realizacji, zabu-
dzetowanym, ale tez nie chcemy zamyka¢ mozliwosci jeszcze doprecyzowy-
wania tego.

Kwestia szczegotowych pytan zwigzanych tutaj z tymi zmianami budze-
towymi, to moze tak: najpierw pan dyrektor Karapuda, pézniej pan dyrektor
Malec w tej kwestii, o ktérej dwdch panow radnych pytato, a potem pan prezy-
dent Komorski. Dyrektor Karapuda — prosze.”

Dyrektor Wydzialu Kultury UM Michat Karapuda ,Panie Przewodniczacy!
Wysoka Rado! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo! Jezeli chodzi o pyta-
nia pana radnego Jeziora, pana radnego Pituchy m.in. dotyczgcego obcho-
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déw, to tu pan prezydent juz zadeklarowat — z wielkg przyjemnos$cig stan prac
panstwu przedstawimy, natomiast prosze, zeby to byto na poczatku czerwca,
dlatego ze do konca maja bedziemy rozstrzyga¢ konkurs dla organizacji poza-
rzgdowych na projekty zwigzane z 700-leciem na ten rok i na rok przyszty,
stad tez ten wniosek o kolejne 500 tys. zt. Wynika to z tego, ze obecnie przy-
gotowane mamy w budzecie Wydziatu Kultury na rozstrzygniecie tego konkur-
su 500 tys. zt, natomiast wnioskdw mamy na prawie 2 min zt. Pracuje obecnie
komisja oceniajgca te wnioski. Wstepna analiza pokazuje, ze wnioskow, kto-
re naszym zdaniem powinny otrzymac¢ dofinansowanie, jest na ok. 1,2 min,
1,25 min, wiec tu dodatkowe 500 tys. pozwoli nam zrealizowac te projekty mo-
ze w nieco okrojonej wersiji, ale jednak w petnym zakresie, tak jak uwazamy za
wiasciwe.

Odpowiadajac na to pytanie, pojawit sie réowniez temat Swiatowych Dni
Mtodziezy. Rzeczywiscie do Wydziatu Kultury wptyneta oferta Parafii Sw. J6-
zefa, ktéra w imieniu lubelskiej kurii, we wspotpracy z ks. Ladniakiem ztozyta
wniosek na takg kompleksowg propozycje wiasciwie obchodéw Swiatowych
Dni Mtodziezy w Lublinie pod nazwg Arena Mtodych. W ramach tego zorgani-
zowane zostanie trzydniowe widowisko na Arenie Lublin, a takze koncert ze-
spotu Mazowsze na Placu Zamkowym. | tu, od razu odpowiadajgc na pytanie,
ten wniosek jest na 259 tys., tak jak mowie, do momentu rozstrzygniecia tego
konkursu, a tak naprawde to jest uzaleznione tez od decyzji panstwa radnych,
czy te pienigdze zostang nam zwigekszone na te wydatki. Odpowiadajgc od
razu na pytanie o srodki dla Zespotu Piesni i Tanca Lublin w kwocie 40 tys. zt,
podzielilismy sie tymi kosztami, znaczy czes¢ tych kosztow wezmie na siebie
Parafia Sw. Jozefa, gtéwnie jezeli chodzi o cze$é techniczng tych wystepow
oraz honorarium zespotu Mazowsze, natomiast cze$S¢ wydatkéw, w tym przy-
gotowanie specjalnego programu, ktéry zostanie zaprezentowany podczas
wspolnego wystepu z zespotem Mazowsze, bedzie pokrywana przez Wydziat
Kultury srodkami przekazanymi do Zespotu Pie$ni i Tanca Lublin.

Jezeli chodzi o program naukowy, przekazatem wczoraj panu radnemu
Pitusze wstepng propozycje tego programu naukowego. Mamy tam osiem
konferencji naukowych, zaproponowanych przez Rade Naukowg pracujgca
pod przewodnictwem pana prof. Mariana Harasimiuka, w tej chwili jest to
osiem konferenciji, podczas ostatniego spotkania pojawity sie jeszcze dwie ko-
lejne propozycje, by catkowity program naukowy, czy catos¢ tego programu
naukowego i decyzje co do organizacji poszczegolnych konferencji zapadng
do konca czerwca, natomiast mysle, ze juz na poczatku czerwca bede miat
dokfadng informacje i liste tych konferencji, ktéra zostanie skierowana do rea-
lizacji. Rzeczywiscie w kosztach, ktére sie pojawity w tym zestawieniu, znala-
zty sie koszty wyjazddéw, ale tutaj chce powiedzieC, ze wszystkie konferencje
naukowe, ktore bedziemy organizowali jako ten program naukowy, podstawo-
wy program naukowy, odbedg sie w Lublinie, czesciowo w budynkach akade-
mickich, czesciowo chcielibySmy, zeby takze te konferencje miaty miejsce
w przestrzeni miasta, w instytucjach kultury, o tym tez bedziemy panstwa na
biezgco informowac. Natomiast, jezeli chodzi o te dwa pytania dotyczgce Unii
Lubelskiej, a takze 1050-lecia chrztu Polski i dziedzictwa chrzes$cijanskiego
w Lublinie, to powiem, ze jezeli chodzi o Unie Lubelska, to ona znajdzie sie
wramach konferencji ,Wielokulturowo$é miast i wsi Europy Srodkowo-
Wschodniej”, ktorg przygotowuje pan prof. Jan Adamowski, gdzie bedziemy
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mowili, jakie znaczenie Unia Lubelska miata nie tylko dla Polski, nie tylko dla
Lublina, ale dla catej Europy Srodkowo-Wschodniej, jakie zmiany polityczne,
jakie zmiany spoteczne, kulturowe, religijne spowodowata na tym obszarze.

Jezeli chodzi o 1050-lecie chrztu Polski, to w pazdzierniku, w ostatnich
dniach pazdziernika 2017 roku odbedzie sie w Lublinie wielki kongres pod na-
zwg ,Lublin miastem zgody religijnej”, w ramach ktérego zostang zaprezento-
wane te trzy gtobwne obrzadki religijne, obecne w Lublinie, w Polsce, a ktory
zakonczy sie w ramach tych obchodéw trzydniowych; bedzie dotyczyt kultury
chrzescijanstwa, prawostawia i religii protestanckiej. Tu tez szczegotowe in-
formacje chetnie panstwu na ten temat przekazemy. Ta konferencja nie zosta-
ta tu jeszcze wpisana do tego programu, poniewaz nie mamy jeszcze osta-
tecznego programu tej konferencji.

| na koniec, jezeli chodzi o pytania dotyczgce kina dziatajgcego w Cen-
trum Kultury — ja tez takg informacje wczoraj niektorym z panstwa radnych
przekazatem. Odpowiem tylko, ze do tej pory tworzenie kina zostato dofinan-
sowane kwotg 50 tys. zt z Programu Operacyjnego Polskiego Instytutu Sztuki
Filmowej, byty to pienigdze m.in. na zakup foteli, wykfadziny, oswietlenia, na-
tomiast w tym roku Centrum Kultury pozyskato dwa kolejne granty, ponownie
z Polskiego Instytutu Sztuki Filmowej na zakonczenie modernizacji kina
w Centrum Kultury. To sg dwie dotacje: pierwsza — na zakup nagtos$nienia
i ekranu do sali kinowej, z dofinansowaniem na kwote 25 tys. zi, natomiast
drugi projekt — na zakup najnowszej generacji cyfrowego projektora o tgcznej
wartosci 160 tys., natomiast dofinansowanie jest na poziomie ponad 80 tys.,
wiec tgcznie 107 tys. zt udato sie pozyskac, natomiast wnioskowana kwota to
jest wktad witasny miasta Lublin. Centrum Kultury do tego projektu na zakupy
inwestycyjne. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan dyrektor Malec teraz.”

Dyrektor Zarzadu Transportu Miejskiego w Lublinie Grzegorz Malec ,Pa-
nie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Wysoka Rado! Zmiana budzetu do-
tyczy oczywiscie naliczenia i wyegzekwowania skutecznego potrgcenia z fak-
tury ptatnosci kary umownej, kary kontraktowej naliczonej...”

Prez. K. Zuk ,Bardzo stabo stychaé, panie dyrektorze.”

Dyr. ZTM G. Malec ,Wniosek do budzetu dotyczy przesuniecia w zwigzku
z wyrokiem Sgdu Okregowego odnosnie odwotania sie, czy roszczenia miar-
kowania kary umownej naliczonej przez ZTM jednemu z wykonawcow kontrak-
tu w przedmiocie dostawy trolejbusow dla Gminy Lublin, ZTM. ZTM, zgodnie
z kontraktem takg kare naliczyt i potrgcit z faktury — tak byto literalnie zapisane
w umowie. Ja przypomne tylko, ze chodzito o te pierwszg transze trolejbuséw
dostarczong przez Miedzynarodowe Konsorcjum, gdzie liderem byt Ursus. To
chodzito o te pierwszg transze, kara byta naliczona nie za nie dostarczenie,
tylko za opoznienie dostawy kilkunastodniowe. Nawiasem mowigc, reszta kon-
traktu — a przypomne, ze to byto przedmiotem — 38 trolejbusow jest juz zakon-
czona, trolejbusy jezdzg, czyli tutaj kontrakt jest juz zamkniety. Natomiast ta
pierwsza transza, to pierwsze podejscie byto opdznione i kara naliczona.
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Jezeli chodzi o to pytanie dotyczace ugody, przypomne, ze pierwsza
transza miata miejsce, ta pierwsza dostawa miata miejsce w 2013 roku. My-
Smy oczywiscie przed tg rozprawg sgdowa, gdzie juz konsorcjum pod prze-
wodnictwem Ursusa oczywiscie postawito wniosek o ugode, takie dogtebne
rozeznanie i analize, m.in. prawng zrobili. Prosze zwrdci¢ uwage, ze w tamtym
czasie... Jeszcze jedna rzecz. Bardzo chce mocno zaakcentowac, ze ten kon-
trakt byt realizowany ze zrodet, czy przy wspotudziale zrodet zewnetrznych,
czyli zrodet w tym przypadku unijnych. W tamtym okresie, przy tej analizie
prawnej, rozpatrujgc ugode, gdzie przypomne, ze przestankg juz wtedy formu-
towang przez Ursusa byta sita wyzsza, a konkretnie powddz w miejscowosci
Passau, gdzie tam po prostu bardzo dos¢ istotny komponent tego trolejbusu,
ktory miat zrobic€ drugi z konsorcjantdéw, czyli ukrainska firma Bogdan, chodzito
0 jeden z bardzo waznych elementéw konstrukcyjnych, mysmy to prawnie
bardzo mocno rozpatrywali. Przestanka sity wyzszej cywilistycznie jest prze-
stankg bardzo mocno uznaniowg — to po pierwsze. Druga — praktyka, a wia-
Sciwie brak praktyki w tamtym okresie — ja przypuszczam, ze przez okres
trzech tych nastepnych lat ta optyka na te sprawe by sie zmienita — brak wia-
Sciwie jakiego$ takiego jednolitego orzecznictwa dotyczgcego tego wtasnie
tzw. miarkowania, czyli czesciowego pomniejszenia kar umownych nalicza-
nych wtasnie przez te jednostki sektora finanséw publicznych. No, naprawde
poszukiwaliSmy tutaj jakichs doswiadczen, jakiegos orzecznictwa, czy moze-
my te kary miarkowaé, czy nie mozemy; uzasadnienie: jezeli miarkowac, to
w jakiej ilosci, a przede wszystkim istota tej przestanki — czy zaszta ta prze-
stanka, czy byto nieprzewidywalne i tak dalej. Spointuje to jeszcze takim zda-
niem, ze moje stuzby prawne — w innym kontrakcie, bo to jest popularna prak-
tyka, ze to naliczanie kar kontraktowych ma miejsce w bardzo wielu przypad-
kach — w catkiem innej sprawie, moje stuzby prawne tez to pytanie, dlaczego
tutaj gmina, ZTM nie stara sie godzi¢ w innej sprawie — tez chodzito o kare
umowng — sedzina sama stwierdzita — tutaj mam przekazane przez moje stuz-
by prawne — no, faktycznie, wtasciwie wszystkie sprawy, z ktérymi mam do
czynienia, gdzie wystepuje ten element finanséw publicznych, to jest to bardzo
mocno uznaniowe, bardzo mocno dyskusyjne. Natomiast musze przyznaé, ze
teraz moje stuzby prawne juz mi sygnalizuja, ze to orzecznictwo idzie wtasnie
w kierunku, ze jednak takie troszeczke jest bardziej liberalne podejscie, czyli
mozna juz z tym kontrahentem — nazwijmy to: jest kontrahent publiczny i kon-
trahent prywatny — mozna juz bardziej szczegétowo omawiac te kwestie ugo-
dy, dlatego ze to orzecznictwo jest liberalne. No, w tamtym okresie ta analiza
prawna naprawde nie miata jakby podstaw praktyki i to orzecznictwo byto na
tyle ubogie, ze na ten ruch zesmy sie nie zdecydowali.”

Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Najwazniejsza kwestia, bo
liberalno$¢ orzecznictwa nie ma tutaj specjalnie nic do rzeczy. W tym konkret-
nym temacie zagrozenie ewentualnego zwrotu srodkow europejskich nakazato
zawieranie tej ugody w sadzie, bgdz dochodzenie tego odszkodowania.
Z ostroznosci procesowej Zarzad Transportu Miejskiego, naliczajgc kary, osta-
tecznie poddat sie temu postanowieniu sadu, gdzie okoto — jesli dobrze pamie-
tam — 600 tys. ta kara zostata naliczona, a 400 trzeba byto zwrdcic z tej kwoty
potrgconej, ponad 1 min zt, tak?”
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Dyr. ZTM G. Malec ,Tak jest.”

Prez. K. Zuk ,Czyli, inaczej méwigc, mozemy spaé spokojnie. Nikt wtedy, przy
tamtym sporze miedzy prawnikami, nie zaryzykowatby zawarcia ugody z —
w koncu bgdz co badz — jedng z najwazniejszych naszych firm, stad to poste-
powanie byto potrzebne. Kazda tego typu sprawa jest oceniana indywidualnie.
| niezaleznie od orzecznictwa, ktore sie oczywiscie, ze zmienia, i podejscia
sagdow, bedziemy oceniali to z punktu widzenia ryzyka instytucji kontroluja-
cych, ktéra wszystkie duze projekty bardzo wnikliwie, dokfadnie analizuje.
Mowimy tutaj o kontroli Komisji Europejskiej.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie ma...”

Prez. K. Zuk ,Jeszcze pan prezydent Komorski, bo byly pytania odno$nie
MKS-u.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Zast. Prez. K. Komorski ,Dziekuje. Szanowni Panstwo Przewodniczacy! Pa-
nie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni! Szybko, poniewaz pojawito sie
kilka watkow, natomiast jesli chodzi o te najwazniejsze, i zaczne moze od
przesuniecia 250 tys. ze Spotki SPR do Spotki Motor. Wiem, ze temat byt po-
ruszany i ttumaczony przez dyrektora Majke na Komisji Budzetowej, to gene-
ralnie chodzi o to, ze pojawity sie z jednej strony po stronie SPR-u oszczedno-
Sci, nadptaty, pozyskani dodatkowi sponsorzy i stabilna sytuacja Spoétki pozwo-
lita na to, zeby z kolei przesungc te srodki, ktére byty zabezpieczone i ktorych
przesuniecie, od razu powiem, nie grozi zadtuzeniem SPR-u w bilansie rocz-
nym; te pienigdze po prostu byty potrzebne, aby wesprze¢ Motor na tym etapie
rozgrywkowym, kiedy bedzie sie starat o spetnienie wymogow licencyjnych.
Uznalismy to za priorytet, spétka jedna i druga odrabia swoje lekcje, nie tylko
przy wsparciu miasta, ale i prywatnych sponsoréw. Motor, po zajeciu pierw-
szego miejsca w tabeli po rundzie jesiennej, dostat 50 procent wieksze dofi-
nansowanie od sponsora strategicznego, jakim jest Ursus, wiec ja chce tylko
panstwu pokazac, ze staramy sie to robi¢ na biezgco i gospodarowac rozsgd-
nie tymi pieniedzmi. Nie mozemy zaktadaé¢ na poczatku sezonu, tak jak
w przypadku SPR-u, ze bedzie Liga Mistrzow i rezerwujemy 300, czy
400 tys. zt wiecej, bo nie wiadomo, czy bedzie. Nawet w tym momencie, po
osiggnieciu mistrzostwa Polski, nie wiemy, czy bedzie Liga Mistrzéw, ponie-
waz w lipcu, czy w sierpniu dostaniemy informacje, czy bedziemy w turnieju
kwalifikacyjnym. Jezeli bedzie, prezydent i tak podjat decyzje, ze bedg to srod-
ki, ktore bedg pochodzity z zewnetrznych zrodet finansowania, a nie z pienie-
dzy podatnikdw, poniewaz sg to koszty, ktérych nie da sie przewidzie¢, planu-
jac budzet. Jesli chodzi o Motor, to przypomne, ze te wyniki sportowe, ktore sg
osiggane, sg osiggane przy pomocy doktadnie takiego samego budzetu, a nie
wiekszego w stosunku do lat ubiegtych. Motor w tym momencie znajduje sie
na pierwszym miejscu, z przewagg najwyzszg wsrod wszystkich okregow
w catej Il lidze w Polsce. To jest sport, zobaczymy, co bedzie. Natomiast na
chwile obecng wszystko idzie w dobrym kierunku i nawigzujgc, czy odpowia-
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dajgc na pytanie radnego Bielaka, ktéry mowi o tym, Zzeby wiecej pieniedzy
dawac na pitke nozng, no wtasnie to robimy w ten sposaob.

Jesli chodzi o pytanie radnego Bresia dotyczgce pieniedzy na Mazow-
sze i na Zespdt im. Wandy Kaniorowej, to jest jedna inicjatywa. Chodzi o Swia-
towe Dni Miodziezy. Jezeli trzeba bedzie, to dyrektor Karapuda jeszcze do-
ktadnie powie. | nie wiem, czy panowie, bo i pan radny Bres i pan przewodni-
czgcy Pitucha pytali o te 149 tys. dla Centrum Kultury dodatkowo. To sg pie-
nigdze na wktad wtasny, na modernizacje i cyfryzacje kina, ktore stuzy wszyst-
kim mieszkancom, tylko nie wiem, czy akurat panowie radni to styszeli. To sg
pienigdze na wktad wtasny pozyskany z PISF-u i dodatkowych zewnetrznych
zrédet finansowania. | tyle z mojej strony. Jezeli jest potrzeba doprecyzowania,
to prosze.”

Prez. K. Zuk ,Pan dyrektor Kosowski, bo byto pytanie pana radnego Drozda.”

Dyrektor Wydziatu Sportu i Turystyki Jakub Kosowski ,Panie Przewodni-
czacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo! Ja wyjasniatem te kwestie na
Komisji Sportu, ale jeszcze doprecyzuje, a mianowicie kwota pozostaje bez
zmian, my w konsultacji z dyrektorami placéwek oswiatowych podijeliSmy de-
cyzje i to jest wlasnie propozycja dla panstwa na dzisiejszg sesje, zeby zmie-
ni¢ formute dystrybucji tych srodkéw, co pozwoli nam przy tej okrojonej mozli-
wosci w budzecie na 2016 rok na pozalekcyjne zajecia sportowe, pozwoli nam
utrzymac liczbe godzin bez jednoczesnej straty dla nauczycieli. Jezeli chodzi o
kwestie zwigzane z umowami zlecen, bo pan radny to przedstawit, jakby kto$
nie dopilnowat jakichs obowigzkdéw, oczywiscie one zostang wyptacone, czy
zawarte i wypfacone, jezeli panstwo wyrazicie zgode, w takiej formule, jak
przewiduje prawo, tak jak kazda inna umowa zlecenie z podmiotem, ktory nie
jest pracodawcg danej osoby. Dziekuje bardzo.”

Gtos z widowni — niemozliwe do odtworzenia

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, ale nie ma... Ale przepra-
szam bardzo, ale nie ma takiej opcji dyskusji poza ustalong procedurg. Bardzo
prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ostatnia kwestia, ktora
byta podniesiona przez pana radnego Popiela, ktéry wyrazit troske o finanso-
wanie oczyszczania miasta. Prosze panstwa, mysle, ze to dla nas wszystkich
jest oczywiste, ze jak nie mamy srodkow europejskich, a nie mamy, bo pro-
gramy wdrazania sg opdznione i to znacznie, i te srodki tak naprawde otrzy-
mamy w roku przysztym, musimy w tej chwili, rozszerzajgc jak gdyby naszg
aktywnosc¢ inwestycyjng i wkasnie pozainwestycyjna, zwigzang z funkcjonowa-
niem, z finansowaniem aktywnosci naszych jednostek organizacyjnych, insty-
tucji kultury, ale rowniez i mieszkancéw, zapewnia¢ to finansowanie, zwtasz-
cza wtedy, kiedy te srodki sg réwniez pozyskiwane w réznych grantach z ze-
wnatrz. Stad jest dla mnie oczywiste, Zze te dwa miliony, a moze nawet i wie-
cej, bedg musiaty wrdci¢ do tego dziatu, natomiast dzisiaj mamy zachowang
tutaj ptynnosc¢ finansowania w tym obszarze, natomiast te pienigdze lepiej pra-
cujg w innych obszarach. Jesli srodki europejskie bytyby dzisiaj zaangazowa-
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ne, takich dziatan bysmy nie robili, wiec tutaj pan dyrektor Borowy zostat juz
uspokojony przeze mnie, bo to jest w cudzystowie zabieg taktyczny, zeby nie
wstrzymywac finansowania innych zadan, w tym réwniez zeby nie odmawiac
organizacjom pozarzgdowym. Mamy zresztg dzisiaj kreowane w autopopraw-
kach dodatkowe wydatki, chociazby zwigzane z pieknym jubileuszem 25-lecia
Stowarzyszenia Misericordia. Wczesniej nie brane byto pod uwage, ale czyz
nie uwzgledni¢ ze wzgledu na znaczenie tego Stowarzyszenia? Takich wydat-
kow mamy zazwyczaj bardzo duzo i stad albo odméwilibysmy, albo wtasnie
ten zabieg, ktéry zastosowaliSmy, pozwala potgczy¢ jedno z drugim, ale
oczyszczanie miasta, czy dbatos¢ o miasto jest i bedzie naszym wspolnym
tutaj priorytetem — i panstwa, i moim.

Co do sportu, proponuje, bysmy przeniesli sie troche w czasie — wtedy,
kiedy bedziemy konstruowali budzet przyszioroczny — o budzetach spotek
sportowych porozmawiamy; to jest dla nas chyba wszystkich oczywiste, ze
w przypadku awansu Motoru bedziemy musieli ten budzet znacznie zwiekszyc¢
— 0 tym rozmowy prowadzimy ze sponsorem. Sponsor zgodzi sie réwniez za-
angazowac wieksze srodki — ten gtdwny sponsor Motoru; podobnie, jesli cho-
dzi o MKS - ta wspdlna nasza decyzja dotyczgca oddtuzenia Spoétki, ktora za-
owocowata kolejnym tytutem mistrzowskim, pokazuje, ze razem jestesmy tutaj
w stanie podjgc¢ takie decyzje finansowe, ktére pozwalajg Spétce MKS na spo-
kojne funkcjonowanie i na te sukcesy sportowe.

| ostatnia kwestia — zeby panstwu tylko przypomniec, ze tutaj caty czas
jestesmy pod presjg roznych waznych wydarzen, to chciatem powiedzie¢, ze
nie wiem, czy na czerwcowej sesji, ale najprawdopodobniej na czerwcowej,
bedziemy jeszcze poszukiwali w budzecie srodkow na podjetg juz przez Ksie-
dza Arcybiskupa decyzje o organizacji Kongresu Kultury Chrzescijanskiej na
jesieni. Jest to dla nas kapitalna mozliwos¢ promocji 700-lecia na waznym
bgdz co bgdz wydarzeniu intelektualnym, ale tez i waznym dla Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, ktéry bedzie goscit znakomitych tutaj teoretykdw
I naukowcoéw, stad staramy sie tak krok po kroku budowac te aktywnos¢ nie-
malze w kazdej sferze, zapewniajgc wspétfinansowanie i stagd taka duza ilosc
tych zmian w budzecie. Gdybysmy, zwtaszcza, srodki europejskie mieli w tym
wymiarze, ktéry jest nam juz przyznany, badz za chwile bedzie przyznany,
w zwigzku z konkursami, albo na przyktad jak projekt kluczowy w Polsce
Wschodniej, gdzie mamy 500 min, a nie mamy podpisanej do dzisiaj umowy,
by mozna byto wdrazac te programy, to oczywiscie takich dziatan nie musieli-
bysmy robic. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, przewodniczgcy Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Panie Prezydencie! W nawigzaniu do wypowie-
dzi pana dyrektora Karapudy na temat 700-lecia i programu naukowego, ja
jednak uwazam, panie dyrektorze i panie prezydencie, ze w ramach tych pie-
niedzy sg takie tematy, jak oczywiscie historia i kultura Zydéw, czy Zydzi
w historii i kulturze Lublina i wielokulturowos¢, natomiast nie ma tam tematu
zwigzanego witasnie z chrzescijanstwem i uwazam, Ze to jest nie... nie powin-
no tak byc¢, takze prosze o uwzglednienie tego i rozszerzenie. Dajgc te pienig-
dze musimy zwraca¢ uwage na pewne akcenty tego, ze nie tylko o kulturze
mniejszosci, ale takze o kulturze wigkszosci winnismy rozmawiac.
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Natomiast jeszcze jedna prosba i apel do pana prezydenta. Ja mam taki
apel, aby pan prezydent wycofat, aby panstwo radni nie zagtosowali za tym,
bo to jest jedyna szansa na to, zeby po prostu odniesc sie w sposob praktycz-
ny do sprawy wyposazenia kina w Centrum Kultury. Wiele razy podnosilismy
imprezy, zarzucaliSmy, ze sg za pienigdze miejskie finansowane imprezy, kto-
re sg nieobyczajne i promujg zachowania nieakceptowane w naszym spote-
czenstwie. Promujg. Ja nie méwie, ze... nawet w maju byt teraz oczywiscie
w Lubelskim Centrum Kultury Festiwal LGBT po raz kolejny, natomiast nie
wiem, czy pan prezydent wie, a ja przeczytam tylko dwa przyktady, co be-
dziemy ogladac w kinie, ktore za chwile dofinansujemy.

Film ,Mandarynka” — transseksualna prostytutka wychodzi z aresztu
i dowiaduje sie od swojej najlepszej przyjaciétki, ze chtopak zdradzit jg, w do-
datku z biologiczng kobieta. Wsciekta, ale caty czas na wysokich szpilkach,
dumnie przemierza zakazane ulice Los Angeles, aby go odnalez¢ i zawalczy¢
0 swoj zwigzek. Niskobudzetowa niezalezna produkcja, nakrecona IPhone 5.

.,Nimfomanka” czes¢ Il — w pewien zimowy wieczor stary kawaler znaj-
duje pobitg Joe; nieprzytomng dziewczyne zabiera do mieszkania, gdzie opa-
truje jej rany. Ze zdjeciami. No, filmy juz, prawda, ocierajgce sie o pornografie,
wiec pytam sie: czy dajemy na takie rzeczy w przestrzeni publiczne;.

A zadam pytanie juz natury ekonomicznej. Prosze mi uzasadni¢ potrze-
be funkcjonowania kina w czasie, kiedy sg kina sieciowe - ekonomiczng po-
trzebe — ile bedziemy doptaca¢ do funkcjonowania tego kina, do oglgdania ta-
kich filméw, bo bilety sg, jak wiem, po 5, 8 zt. Koszty funkcjonowania kina, wy-
pozyczenia filmow, pracownikow i tak dalej — czy na to dajemy, panie prezy-
dencie? Prosze o rachunek finansowy, jakie straty dla budzetu Lublina przy-
nosi to kino juz w tej chwili i bedzie przynosi¢ w przysztosci. Uwazam, ze jest
wysoce niezasadnym rozwijanie tego typu placowki, ktéra propaguje kulture
catkowicie sprzeczng z przyjetymi obyczajami u nas i dlatego uwazam, ze to
zadanie nie powinno sie znalez¢ w tym budzecie, a radni mogg wyrazi¢ swojg
opinie na ten temat w gtosowaniu.”

Prez. K. Zuk ,Panie przewodniczacy...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Prez. K. Zuk ,Szanowni Panstwo! Pierwsza kwestia - to nie dyskutujemy
o repertuarze tego kina, tylko o mozliwosci dzieki dotacji Polskiego Instytutu
Sztuki Filmowej nabycia nowoczesnej aparatury. To kino jest i bedzie z apara-
turg lub bez. Lepiej aparature miec niz jej nie mieé. | to jest moja odpowiedz
w tym konkretnym przypadku. Skoro nam Panstwo Instytut Sztuki Filmowej
daje 150 bodajze tysiecy, czy sto paredziesiat tysiecy, to mamy mieé najno-
woczesniejszg aparature i wszystko jedno, z tego punktu widzenia, ja-
ki jest repertuar. O tym mozna z panem dyrektorem Szpechtem rozmawiac
oddzielnie.

Kwestia druga — mysle, ze pan przewodniczgcy chyba dosy¢ niefortun-
nie uzyt tego zestawienia, bo nie sadze, zeby Prawu i Sprawiedliwosci prze-
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szkadzata konferencja na temat historii lubelskich Zydéw. Jest w 700-leciu na-
szego miasta rowniez ten obszar dziedzictwa kulturowego Zydoéw, ktory chce-
my pokaza¢. Mamy taki obowigzek wobec 30 procent naszych obywateli, kto-
rzy zgineli. Jesli popatrzymy na konferencje naukowe, jak i te wazne debaty
i rowniez repertuar duzych takich wydarzen kulturalnych, to nawigzania do na-
szych korzeni chrzescijanskich i Kosciofa jest w innych przypadkach tez bar-
dzo duzo i moge pana radnego zapewni¢, ze o 1050-leciu chrzes$cijanskiej
Polski, a rowniez i tego 700-lecia Lublina bedziemy mowili bardzo duzo. Mato
tego — w ramach tego repertuaru bedziemy mieli niezwykle wazne i warto-
Ssciowe utwory, ktoére bedziemy chcieli pokazywac¢ przez caty przyszity rok.
W zwigzku z powyzszym jest bardzo duzo okazji, by o rocznicy chrztu Polski
mowic i tez bedzie oddzielna, o ile sobie przypominam, panie dyrektorze, to
w jednej z konferencji o tym rowniez bedzie duzo méwione. Takze prosze sie
nie obawiacC i nie przeciwstawiajmy sobie tych dwdch obszarow naszego
wspolnego dziedzictwa.”

Radny T. Pitucha ,Panie Przewodniczgcy! Skiadam wniosek formalny
0 15 minut przerwy dla Klubu PiS-u.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zarzgdzam przerwe do godziny 11.00.”

Po przerwie:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zapraszam wszystkich panstwa na sale obrad. Ko-
lejna przerwa do godziny 11.20.”

Po przerwie:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zapraszam wszystkich panstwa, prosze o zajmo-
wanie miejsc. Bardzo prosze o to, aby zasigs¢ na swoich miejscach. Wzna-
wiam obrady Rady Miasta po przerwie. Czy sg jeszcze jakie$ gtosy w dysku-
sji? Nie widze, w takim razie mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania. W ta-
kim razie prosze o okreslenie tematu. Temat okreslony.

Gtosowanie nr 8. Bardzo prosze, kto z panh i panéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie kart. Kto jest
.przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze ,za” byto 16, ,przeciw” — 4, 7 ,wstrzymujgcych sie”.
Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 463/XVII1/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 16 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=264273

Protokét XVIII sesji Rady Miasta Lublin (19.05.2016) — BRM-11.0002.3.5.2016 28/78

AD. 5. 4. ZMIANY UCHWALY NR 338/XI11/2015 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 23 GRUDNIA 2015 ROKU W SPRAWIE WIELOLETNIEJ
PROGNOZY FINANSOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 569-1) wraz z auto-
poprawkami (druki nr nr 569-2 i 569-3) stanowi zatgcznik
nr 17 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 338/XI11/2015 Rady Miasta Lublin z dnia
23 grudnia 2015 roku w sprawie wieloletniej prognozy finansowej — projekt
wraz z dwoma autopoprawkami. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dys-
kusji. Sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 9. Bardzo prosze, kto z pan i panow radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto jest ,prze-
ciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 16 ,za”, 3 ,przeciw” i 8 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 464/XVI11/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 18 do protokotu

AD. 5. 5. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI, ZABEZPIECZENIA SRODKOW FI-
NANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA LATA 2016-2018
ORAZ WYRAZENIA ZGODY NA PARTNERSTWO W RAMACH |l FAZY
PROJEKTU PT. PROCURE — ‘CREATING A GOOD LocAL Eco-
NOMY THROUGH PROCUREMENT" (,, TWORZENIE DOBREJ, LO-
KALNEJ GOSPODARKI PRZEZ ZAMOWIENIA PUBLICZNE”)

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 563-1) stanowi zatgcz-
nik nr 19 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaty — w sprawie zatwierdzenia
do realizacji, zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie Gminy Lublin
na lata 2016-2018 oraz wyrazenia zgody na partnerstwo w ramach Il fazy pro-
jektu pt. Procure - 'Creating a Good Local Economy through Procurement
(- Tworzenie dobrej, lokalnej gospodarki przez zamdwienia publiczne”). Jezeli
nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 10. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?

Przy 25 ,za”, 1 ,przeciw”’, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada podjeta przed-
miotowg uchwate.”

Uchwata nr 465/XVI11/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 20 do protokotu
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AD. 5. 6. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI, ZABEZPIECZENIA SRODKOW FI-
NANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA LATA 2016-2019
ORAZ WYRAZENIA ZGODY NA PARTNERSTWO W RAMACH PRO-
JEKTU PT. PPL2INNOVATE - 'CAPACITY BUILDING TO BOOST
USAGE OF PPl IN CENTRAL EUROPE' (,,BUDOWANIE POTEN-
CJALU W CELU ZWIEKSZENIA WYKORZYSTANIA ZAMOWIEN Pu-
BLICZNYCH NA INNOWACYJNE ROZWIAZANIA W EUROPIE
SRODKOWEJ?”)

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 564-1) stanowi zatgcz-
nik nr 21 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie 5.6. zatwierdzenia do realizacji, zabezpieczenia srodkow
finansowych w budzecie Gminy Lublin na lata 2016-2019 oraz wyrazenia zgo-
dy na partnerstwo w ramach projektu pt. PPI2Innovate - '‘Capacity building to
boost usage of PPI in Central Europe' (,Budowanie potencjatu w celu zwiek-
szenia wykorzystania Zamoéwien Publicznych na Innowacyjne Rozwigzania
w Europie Srodkowej”). Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji —
nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 11. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem tej uchwaty? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto sie
,wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 1 ,przeciw”’, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 466/XVI11/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 22 do protokotu

AD. 5. 7. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE MIA-
STA LUBLIN NA LATA 2016-2019 NA REALIZACJE PROJEKTU
PN. ,,LUBELSKA ENERGIA FOTOWOLTAICZNA”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 570-1) stanowi zatgcz-
nik nr 23 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaty. Podjecie uchwaty
w sprawie zabezpieczenia srodkow finansowych w budzecie Miasta Lublin na
lata 2016-2019 na realizacje projektu pn. ,Lubelska Energia Fotowoltaiczna”.
Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 12. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 27 ,za”, 0 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta te uchwate.”

Uchwata 467/XVI11/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatgcznik nr 24 do protokotu
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AD. 5. 8. WYDANIA OPINII O LOKALIZACJI KASYNA GRY W LUBLINIE
PRZY UL. GRODzKIEJ 30

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 597-1) stanowi za-
tgcznik nr 25 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w Lublinie przy ul.
Grodzkiej 30.

Komisja Samorzadnosci nie wydata pozytywnej opinii — nie wydata opi-
nii, w zasadzie, w sprawie, dlatego opowiedziaty sie 4 ,za”, 4 ,przeciw’, przy
1 ,wstrzymujgcym sie” i podobnie przy Komisji ds. Rodziny — 5 radnych byto
,za”, 5 byto ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie”.

Bedziemy gtosowac jednym gtosowaniem, bedziemy rozstrzygac¢ zwykitg
wiekszoscig gtosow, czy opinia jest pozytywna, czy negatywna. Spétka Book-
macher wystepuje o pozytywne zaopiniowanie wskazania lokalizacji. Jesli jed-
nak w tym gtosowaniu wiekszo$¢ z panstwa radnych bedzie przeciw pozytyw-
nemu zaopiniowaniu, bedzie to rownoznaczne z podjeciem przez nas uchwaty
0 wydaniu opinii negatywne,.

Czy pan prezydent chciatby zwréci¢ sie z uzasadnieniem projektu
uchwaty?”

Prez. K. Zuk ,Poza oczywiscie jednym tylko tematem, ze dotyczy ta lokaliza-
cja budynku zabytkowego i wkomponowuje sie gdzies tam w te funkcje tury-
styczne, natomiast tak, jak do tej pory patrzyliSmy na tego typu uchwaty, pan-
stwo indywidualnie gtosujecie. Dla nas, jesli juz, to wazna jest ta funkcja atrak-
cyjnosci turystycznej Starego Miasta i z tego punktu widzenia wydaje sie
byC ta uchwata logicznym dopetnieniem naszej strategii. Pomijam oczywiscie
miejsca pracy, bo jak przeczytatem w prasie, pracuje tutaj stosunkowo duza
grupa ludzi.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Zanim rozpoczniemy dyskusije,
ktos wnioskowat o zabranie gtosu przez pracownikow — czy sg pracownicy na
sali? Nie ma, nie widze, w takim razie otwieram dyskusje. Bardzo prosze, czy
sa... — (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — Nie ma. Jezeli nie ma
gtosow w dyskusiji, to rozpoczynamy gtosowanie w takim razie.

Gtosowanie nr 13. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem uchwaty pozytywnie opiniujgcej lokalizacje kasyna gry? Bardzo
prosze, kto z panstwa jest ,za”? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’

Stwierdzam, ze przy 14 ,za”, 15 ,przeciw”’, 1 ,wstrzymujgcym sie” lokali-
zacja nie uzyskata wymaganej pozytywnej opinii.”

Radny T. Pitucha ,Panie przewodniczgcy, poniewaz podjecie tej uchwaty
wymaga uzasadnienia, to moim zdaniem nalezy wpisa¢ uzasadnienie tutaj, ze
jest to lokalizacja potozona na bardzo ruchliwym ciggu komunikacyjnym, tury-
stycznym, naprzeciwko nieomal domu kultury, wiec ten aspekt oddziatywania
jest negatywny.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To jest do protokotu, tak? Tak. Bardzo prosze.”
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Radny P. Dreher ,Jedng rzecz chciatem tylko powiedziec, ze nie jest to dobre
uzasadnienie, poniewaz ustawodawca scisle okresla, jakie sg uzasadnienia
lokalizacyjne, a mysmy w tym momencie zagtosowali przeciw, prawda, nato-
miast tak naprawde dobrego uzasadnienia nigdy nie bedzie, poniewaz nic nie
stoi na przeszkodzie, bo nie bytoby tego wniosku tutaj, gdyby lokalizacja byta
niezgodna z prawem, a ze lokalizacja jest zgodna z prawem, a Wysoka Rada
nie podjeta projektu tej uchwaty, wiec bedzie duzy kiopot, tak naprawde,
z uzasadnieniem, bo to uzasadnienie, tak naprawde, do niczego sie nie nada-
je. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, to uzasadnienie jest jakby out the record,
jest poza dyskusjg, nie ma dyskusiji, nie ma takiego punktu...”

Radny M. Nowak ,Nie, nie, ja tylko z punktu widzenia formalnego mam pyta-
nie. Bo my dyskutujemy tutaj na temat uzasadnienia, a tymczasem sg to pry-
watne opinie radnych i ja rozumiem, ze takie uzasadnienie bedzie ewentualnie
mozliwe, jezeli wnioskodawca takie uzasadnienie przygotuje i nad nim be-
dziemy procedowac, a nie po zakonczonym gtosowaniu wyrazamy swoje opi-
nie na ten temat.”

Uchwata nr 468/XVIII/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 26 do protokotu

AD. 5. 9. UCHWALENIA STATUTU ZESPotU OSRODKOW WWSPARCIA
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 565-1) stanowi za-
tgcznik nr 27 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie uchwalenia Statutu Zespotu O$rodkéw Wsparcia w Lubli-
nie. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie wi-
dze, w takim razie przechodzimy do gtosowania.

Gtosowanie nr 14. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat’?

Przy 17 ,za”, 0 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgcych sie” Rada podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 469/XVII1/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 28 do protokotu
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AD. 5. 10. UCHWALENIA MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO EKOLOGICZNEGO SYSTEMU OBSZAROW
CHRONIONYCH MIASTA LUBLIN DLA WYBRANYCH TERENOW
POtOZONYCH W REJONACH DOLIN RZECZNYCH - REJON BY-
STRZYCA ZEMBORZYCE - CZESC VI

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 593-1) stanowi za-
tgcznik nr 29 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaty. Podjecie uchwaty
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Ekologicznego Systemu Obszaréw Chronionych Miasta Lublin dla wybranych
terenow potozonych w rejonach dolin rzecznych — rejon Bystrzyca Zemborzy-
ce — CZESC VI. Przed przystgpieniem do gtosowania nad catoscig projektu
planu, powinnisSmy w gtosowaniu stwierdziC, ze projekt nie narusza ustalen
przedmiotowego studium oraz rozstrzygngé o sprawach, o ktorych mowa
w § 2 ust. 2 pkt 3i 4.

Rozpoczynamy... Najpierw moze, czy jest jakas dyskusja, szanowni
panstwo? Bardzo prosze, radny Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Chciatbym
chwile sie zatrzymac nad tym projektem uchwaty z réznych wzgledow. Przede
wszystkim chciatbym podziekowaé panu prezydentowi Zukowi i Wydziatowi
Planowania za przystgpienie — no, lepiej p6zno, niz wcale — do uchwalania
budzetu dla tej czesci miasta, jak... planu, przepraszam, tej czesci miasta
z tego wzgledu, ze Zalew Zemborzycki wtasciwie czeka od poczatku oddania
do uzytku na prawidtowe zagospodarowanie. 40 lat mineto, rejon Zalewu Ze-
mborzyckiego nie doczekat sie planu zagospodarowania z prawdziwego zda-
rzenia, zgodnie z oczekiwaniami mieszkancow, stad tez bardzo dziekuje, ze
wreszcie czes$ciowy plan dla Zemborzyc bedzie, dla tej czesci Zemborzyc,
szczegolnie chronione, poniewaz jest w obszarze Czerniejowskiego Obszaru
Chronionego. Ale poniewaz ta czesc, ktérg uchwalamy, ta czes¢ Zemborzyc,
dla ktorej plan uchwalamy, od wielu lat mieszkancy zabiegali o mozliwosc¢ roz-
budowy, modernizacji, czy tez budowy na istniejgcych swoich dziatkach pozy-
skanych od swoich przodkéw, budowy mieszkan i zagospodarowania tych te-
renow. Poniewaz w uwagach wystepujg réznego rodzaju uwagi, ja bym chciat
sie dowiedzie€ i zapytaé panstwa i pana prezydenta odnos$nie uwag dotycza-
cych mieszkancéw ulicy Cienistej, z tego wzgledu, ze sg to mieszkancy, ktorzy
od zawsze mieszkajg przy tej ulicy Cienistej i oczekujg wtadnie na podjecie
tego planu, dajgc szanse swoim dzieciom i wnukom budowy mieszkan na tych
wiasnie dziatkach, o ktorych tu wspominatem. Chciatbym... bo tutaj jest poda-
na informacja, ze uwaga zostata czesciowo uznana, czy uwzgledniona, prze-
praszam, i chciatbym zapytac sie, jak to sie ma, czy te uwagi zgtoszone, ktére
ja tutaj mam pierwotnie, przez kilkudziesieciu mieszkancdw ulicy Cienistej, czy
one zostaty uwzglednione w ten sposoéb, ze do tych uwzglednien, nie — do nie-
uwzglednien nie ma juz zadnych uwag i pretensiji, zalu tych wnioskujgcych
w pierwszym wytozeniu. Nie wiem, czy ja dobrze méwie. Chodzi o to: czy sg
mieszkancy wnioskujgcy przy pierwszym wytozeniu zadowoleni z ostatecznej
formy przyjecia ich wnioskdw? To mnie najbardziej interesuje. Czes¢ oczywi-
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Scie wnioskéw odrzuconych jest jak najbardziej zasadna, bo faktycznie musi-
my chroni¢ te czes¢ Zemborzyc, z racji tej doliny Bystrzycy, obszar parku
czerniejowskiego, las Dabrowa i tak dalej. Takze prosze o odpowiedz na to,
czy mieszkancy wymienieni tu w uwadze 7., nie, przepraszam, w 8. uwadze,
czy te uwzglednienia ich sg wystarczajgce, zebym ja mdégt spokojnie zagtoso-
wac za, poniewaz od lat dwudziestu paru co najmniej jestem zwigzany wiasnie
z ich problemami, tych mieszkancow przy ulicy Cienistej. Bardzo prosze o od-
powiedz. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy jeszcze jakies gtosy w dyskusji? Bardzo pro-
sze, radny Popiel.”

Gtos z sali — niemozliwe do odtworzenia

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ten przy drzwiach powinien wiedzie¢, pan tu przy
drzwiach powinien wiedzie¢ — ten z aparatem. Dobrze.”

Radny P. Popiel ,Panie Przewodniczacy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Taki swojski przerywnik, Bardzo prosze, pan radny
Popiel.”

Radny P. Popiel ,Ale dyskusja spokojna dosy¢. Panie Przewodniczacy! Pa-
nowie Prezydenci! Szanowna Rado! Szanowni Goscie! Chciatbym tez sie od-
nies¢ do tego dokumentu i prosbe miatbym taka: czy jestesmy w stanie poka-
zac te uchwate? Nie ma takiej mozliwosci. To jest mato komfortowa sytuacja,
ona pojawita sie juz na poprzednich naszych sesjach, abysmy rzeczywiscie
mogli pokazac, jak piekny obszar w tym momencie bedziemy procedowac,
w odréznieniu od kolejnych planéw rzeczywiscie mozna uznac, ze ten obszar
jest ptucami rowniez Lublina, potudniowg czescig naszych ptuc.

Chciatbym zaznaczy¢, ze ogodlnie ciesze sie, ze ten dokument w dniu
dzisiejszym jest procedowany, ale zaznaczmy to, ze dokument ten opracowy-
wany byt przez 3,5 roku. Rzeczywiscie, juz w tej kadenciji kilka planéw zostato
podjetych, kilka zmian plandw w obszarach centralnych naszego miasta,
w obszarze poétnocnym, ostatnio procedowaliSmy nad planem dla Gtuska, tam
czesciowo oczywiscie tez i Kosminek, jak i Abramowice w to wchodzity. | bar-
dzo sie ciesze, ze nad tym dokumentem sie dzisiaj pochylamy, ale 3,5 roku to
zdecydowanie zbyt dtugi okres czasu, choC oczywiscie bardzo cenig i dziekuje
za ten dokument tutaj wszystkim pracownikom Wydziatu Planowania — na rece
pani dyrektor sktadam te wyrazy podziekowan. Natomiast chciatbym powie-
dzie¢: potudniowo-wschodnie czesci Lublina w wielu miejscach nie posiadajg
planow. Dzisiejszy dokument jest jednym z szesciu, ktéry odnosi sie do obsza-
réw chronionych doliny rzeki Bystrzycy i to dopiero poczatek naszych dyskusji.
Obszar ten w Zemborzycach — nawet nawigzujgc do wypowiedzi mojego
przedmoéwcy — charakteryzuje sie jednak matg gestoscig zabudowy — rzeczy-
wiscie, tam sg tgki, tam sg lasy. A te uwagi, o ktérych tutaj byta mowa, uwa-
zam, ze rzeczywiscie czesciowo sg zasadne, bo niestety, ale w pewien spo-
sOb ograniczamy wtasnos¢ tych osob. Mieszkancy, wkomponowujgc sie w tak
piekne okolice, dopuscili do tego, aby na czesci swoich nieruchomosci miec
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las. To jest ich wtasny, prywatny las, bgdz tez taki skrawek ziemi dopiero co
zalesiany.

Zgodnie z wszystkimi uwarunkowaniami i wytycznymi, ktore Wydziat
Planowania narzucit, niestety ten obszar, ktéry obecnie jest wydzielony jako
zabudowa, to taki pozostanie. Tym ludziom nie pozwala sie na to, aby mogli
dodatkowo ten obszar zabudowywaé. W pewnym stopniu rzeczywiscie dla ob-
szarow chronionych jest to zasadne — ja nie ukrywam — ale z drugiej strony
ograniczamy mozliwosci w stosunku do wtasnosci tychze osob. Pani dyrektor
za chwilke odpowie na te pytania, ktére padty tutaj wczesniej. W ramach prac
Komisji Rozwoju rzeczywiscie, ustyszeliSmy, ze po trzecim wytozeniu byta tyl-
ko i wytgcznie jedna uwaga. Wiec to w jakis sposob mnie uspokaja. Mam na-
dzieje, ze tempo prac nad Zalewem Zemborzyckim rzeczywiscie bedzie wyso-
kie, bo sami wiemy — i to zostato podkreslone — ze nasz Zalew Zemborzycki
jest pertg Lublina. Wielu osobom zalezy na tym, aby rzeczywiscie te obsza-
ry chronic.

O wiele bardziej ktopotliwe bedg dalsze opracowania doliny rzeki By-
strzycy — mysle tutaj o Wrotkowie. Wiemy rzeczywiscie, czym to moze sie
skonczy¢. Natomiast nie chowajmy gtowy w piasek, bo w tym czasie obszary,
ktore nie sg objete miejscowym planem, zostang zabudowane w oparciu o de-
cyzje o warunkach zabudowy.

Dziekujgc za ten dokument, apeluje o przyspieszenie prac nad planem
dla Zalewu Zemborzyckiego. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Dziekuje panu radnemu. Czy ktos z panstwa
chciatby zabra¢ gtos? Prosze bardzo, pan przewodniczgcy Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Ja mam w kontekscie planu takie pytanie: kiedy... popro-
sze 0 podanie, no przynajmniej orientacyjnego terminu wytozenia planéw wita-
Snie tutaj Zalewu Zemborzyckiego przy ul. Kreznickiej, czyli jego zachodniego
brzegu, bo nie pamietam w tej chwili, jaki tam jest podziat, jezeli chodzi, na
obszary, ale gtéwnie chodzi mi o ochrone tego zachodniego brzegu. Kiedy to
moze by¢ wytozone?

| druga sprawa — temat tego obszaru, w ktorym ma by¢ wpisany cmen-
tarz na potnocnej czesci Lublina. Kiedy te plany bedg wytozone?”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze gltosy w tej
sprawie? Prosze bardzo, pan przewodniczgcy Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Przepraszam, jeszcze mam jedno pytanie. Nie chciat-
bym sie tutaj z moimi kolegami licytowac o stusznosci, czy niestusznosci tere-
now Zalewu Zemborzyckiego i troski o ten teren, ale chciatbym zapytac¢, po-
niewaz pojawita sie taka sytuacja przy ulicy Zeglarskiej, co prawda, jest to nie
to miejsce, ale rowniez objete pozniejszym planem — chodzi o rodzine
B‘ Tam jest sprawa taka, ze dwa obszary przebiegaja... granica dwéch
obszarow przebiega prawdopodobnie przez nowo budowany dom. | chciatbym
dowiedzie€ sie, czy Wydziat Planowania o tym wie i ewentualnie, jesli nie, to
zeby gdzie$ tam w przyszitosci uwzglednié, bo ta strefa przechodzi przez bu-
dynek w budowie, na ktéry wydano prawomocng decyzje. Dziekuje.”
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Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa chciatby
jeszcze zabraé gtos w sprawie? Nie widze. Szanowni panstwo, przystepujemy
do gtosowania... Panie prezydencie, czy pan zechciatby ustosunkowac sie do
pytan?”

Prez. K. Zuk ,Pani dyrektor Zurkowska — bardzo prosze.”

Zastepca Dyrektora Wydziatu Planowania UM Matgorzata Zurkowska ,Ja
krociutko postaram sie. To jest plan szczegdlny, o powierzchni powyzej 400
ha, bardzo duzy, jeden z wiekszych, ktére opracowujemy i dlatego m.in. prace
nad tym planem tak dlugo trwaty. Zawsze plan zabezpiecza przeznaczenie
funkcjonalne terenu najbardziej skutecznie, bardziej niz decyzje o warunkach
zabudowy wydawane w miejscach, gdzie planu nie ma. Jesli chodzi o ten plan,
byt poddany wytozeniu do wgladu publicznego trzykrotnie, wtasnie dlatego, ze
wptywaty uwagi do niego i ze one byty przedmiotem rozpatrzenia pozytywne-
go, ponownych uzgodnien z instytucjami i ponownego wytozenia. | rzeczywi-
Scie, po trzecim wytozeniu juz uwagi od oséb, ktére wczesniej je sktadaty, nie
wptynety. Ten plan wczesniej okreslat zabudowe dopuszczalng na tym terenie
przy ulicy Cienistej — to jest 5R, 6R, tereny takie rolne dopuszczat w zastanych
obecnie parametrach, natomiast po poprawkach dopuszczamy rozbudowe ist-
niejgcej zabudowy do okreslonych parametréw i jako takg moglismy uzgodni¢
m.in. z organami odpowiedzialnymi za ochrone Srodowiska. Trzeba pamietac,
ze ten teren to jest Czerniejowski Obszar Chronionego Krajobrazu i to jest te-
ren lesny, tgkowy, dolinny i jako taki w ten sposdb zaznaczony w Studium ob-
owigzujgcym nas, Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania
przestrzennego miasta, wiec my nadmiernej ingerencji budowlanej nie moze-
my tutaj wskazywacé, bo pozostaniemy w sprzecznosci z materiatami, ktore
nas obowigzuja.

Jesli chodzi o orientacyjne terminy wytozenia planéw pozostatych, to
bedziemy mogli sie skupi¢ nad terenem Zalewu Zemborzyckiego, jako ciggto-
Sci przyrodniczej tego obecnie procedowanego terenu dopiero, jesli panstwo
zdecydujecie, co z tym planem doliny VI zrobicie dzisiaj. Jeszcze w tym roku
spodziewamy sie uruchomié¢ uzgodnienia, posiedzenie Miejskiej Komisji Urba-
nistycznej, natomiast wytozenie jest nastepnym etapem po uzgodnieniach; no,
nie jestem w stanie przewidzie¢, jak dtugo te uzgodnienia potrwajg i ilokrotne
muszg by¢, zeby przyniosty efekt gotowosci projektu do wytozenia. Na pewno
wytozenie tez nie bedzie jednokrotne, tylko co najmniej dwukrotne, bo tez réz-
nych wtascicieli tam mamy, rézne interesy i r6zne potrzeby.

Jesli chodzi o cmentarz na Stawinie, to cmentarz jest w opracowaniu,
jesli chodzi o ten teren. On tez obejmuje dos¢ duzy obszar na pétnoc od Zel-
werowicza i w tym roku planujemy uzgodnienia i by¢ moze, ze uda sie rozpo-
czgc rowniez wytozenie do wglgdu publicznego terenu z cmentarzem na Sta-
winie. | to chyba wszystko. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. W takim razie rozpoczynamy gto-
sowania czgstkowe. Jako pierwsze bedziemy stwierdzali, czy projekt nie naru-
sza ustalen Studium.

Gtosowanie nr 15. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
stwierdzeniem, ze projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzen-
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nego nie narusza ustalen przedmiotowego Studium — bardzo prosze - uwarun-
kowan i kierunkdéw zagospodarowania miasta Lublin? Kto jest ,za”? Kto jest
.przeciw’? — (Radna M. Suchanowska ,Ja bytam ,za”.”) — Do protokotu moze
by¢? — (Radna M. Suchanowska ,Tak.”) — Kto ,sie wstrzymat?

Przy 18 ,za”, 0 ,przeciw” i 8 ,wstrzymujgcych sie” Rada ustalita, stwier-
dzita, ze projekt nie narusza ustalen przedmiotowego Studium. Wolg pani rad-
nej Suchanowskiej byto gtosowanie ,za”.

Teraz rozstrzygamy o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu
(zatgcznik nr 3 do projektu). Prezydent proponuje, aby uwagi zostaty przez
Rade nieuwzglednione lub czesciowo nieprzyjete. Bedziemy wiec kolejno gto-
sowac nad kazdg z tych uwag, zgodnie z zakresem rozstrzygniecia prezyden-
ta. Jesli ktorgkolwiek z uwag Rada uwzgledni, a wiec gdy wiekszoscig gtoséw
opowie sie ,przeciw” propozycji prezydenta, to oznaczac to bedzie w konse-
kwencji odrzucenie catego projektu planu i w nastepstwie tego koniecznosc¢
wprowadzenia w tymze projekcie zmiany bgdz zmian uwzgledniajgcych uwa-
ge, czy uwagi, a nastepnie ponowne przeprowadzenie procedury planistycz-
nej, w tym ponowne wytozenie projektu planu. Mamy przed sobg 25 gtosowan.
Rozpoczynamy gtosowanie nad uwagami.

Pierwsze wytozenie. Lp. 1 pkt 1 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 16.
Bardzo prosze, kto panstwa radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem przedmiotowej
uwagi? Przy 21 ,za”, 4 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata nie-
przyjeta. — (Radny P. Dreher ,Panie przewodniczgcy, do protokotu — bytem
,za”, nie zdgzytem.”) — Dobrze. Do protokotu — radny Piotr Dreher byt ,za”.
Radny Zbigniew tawniczak tez byt ,za”.

Lp. 1 pkt 2 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 17. Bardzo prosze, kto
z panstwa radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’?
Kto ,sie wstrzymat’? — (Radna M. Suchanowska ,Prosze do protokotu — by-
tam ,za”; inny glos z sali ,Ja tez.”) — 23 ,za”, 1 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujgcy
sie”. Stwierdzam, ze uwaga zostata nieprzyjeta. Pani radna Suchanowska,
Wecisto i radny tawniczak — ich wolg byto gtosowanie ,za”.

Lp. 2 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 18. Kto z panstwa radnych
gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?

Przy 20 ,za”, 2 ,przeciw”, 7 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata nieprzy-
jeta.

Lp. 3 — uwaga czesciowo nieprzyjeta. Gtosowanie nr 19. Kto z panstwa
radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem czesciowym tej uwagi? Kto jest ,przeciw’?
Kto ,sie wstrzymat’? Przy 20 ,za”, 4 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie” uwaga
zostata czesciowo nieprzyjeta.

Lp. 4 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 20. Kto z panstwa radnych
gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?
Przy 21 ,za”, 2 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata nieprzyjeta.

Lp. 5 — uwaga czesciowo nieprzyjeta. Gtosowanie nr 21. Kto z panstwa
radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem w czesci tej uwagi? Kto jest ,przeciw”? Kto
,Sie wstrzymat’? Stwierdzam, ze przy 17 ,za”, 3 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych
sie” uwaga zostata czesciowo nieprzyjeta.

Lp. 6 pkt. 1 — uwaga nieprzyjeta. Glosowanie nr 22. Kto z panstwa radnych
gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?
Przy 22 ,za”, 3 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata nieprzyjeta.
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Lp. 6 pkt 2 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 23. Kto z panstwa radnych
gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?
Przy 21 ,za”, 3 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata nieprzyjeta.

Lp. 6 pkt 3 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 24. Kto z panstwa radnych
gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?
Przy 21 ,za”, 2 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata nieprzyjeta.

Drugie wytozenie. Lp. 7 pkt 1 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 25.
Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,prze-
ciw’? Kto ,sie wstrzymat’? Przy 19 ,za”, 2 ,przeciw”, 8 ,wstrzymujgcych sig”
uwaga zostata nieprzyjeta.

Lp. 7 pkt 2 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 26. Kto z panstwa rad-
nych gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzy-
mat’? Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 2 ,przeciw’, 4 ,wstrzymujgcych sie” uwaga
zostata nieprzyjeta.

Lp. 7 pkt 3 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 27. Kto z panstwa radnych
gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?
Przy 22 ,za”, 2 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata nieprzyjeta.

Lp. 8 pkt 1 — uwaga czesciowo nieprzyjeta. Gtosowanie nr 28. Kto
z panstwa radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem w czesci tej uwagi? Kto jest
.przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’? Stwierdzam, ze przy 17 ,za”, 7 ,przeciw’,
4 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata czesciowo nieprzyjeta.

Lp. 8 pkt 2 — uwaga czesciowo nieprzyjeta. Gtosowanie nr 29. Kto
z panstwa radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem w czesci tej uwagi? Kto jest
.przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’? Przy 19 ,za”, 7 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgcych
sie” uwaga zostata czesciowo nieprzyjeta.

Lp. 8 pkt 3 — uwaga czesciowo nieprzyjeta. Gtosowanie nr 30. Kto
z panstwa radnych gtosuje ,za” czesciowym nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest
.przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’? Przy 14 ,za”, 5 ,przeciw”, 9 ,wstrzymujgcych
sie” uwaga zostata czesciowo nieprzyjeta.

Lp. 8 pkt 4 — uwaga czesSciowo nieprzyjeta. Gtosowanie nr 31. Kto z
panstwa radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem w czesci tej uwagi? Kto jest
.przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’? Przy 17 ,za”, 8 ,przeciw”’, 4 ,wstrzymujgcych
sie” uwaga zostata czesciowo nieprzyjeta.

Lp. 9 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 32. Kto z panstwa radnych
gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?
Przy 15 ,za”, 7 ,przeciw”, 7 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata w catosci nie-
przyjeta.

Lp. 10 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 33. Bardzo prosze, kto
z panstwa radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’?
Kto ,sie wstrzymat’? Przy 14 ,za”, 3 ,przeciw”, 12 ,wstrzymujgcych sie” uwaga
zostata nieprzyjeta.

Lp. 11 — uwaga czesciowo nieprzyjeta. Gtosowanie nr 34. Bardzo pro-
sze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za” czesciowym nieprzyjeciem tej uwagi?
Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™? Dziekuje. Stwier-
dzam, ze przy 19 ,za”, 5 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata cze-
Sciowo nieprzyjeta.

Lp. 12 pkt 1 — uwaga nieprzyjeta. Glosowanie nr 35 Kto z panstwa radnych
gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?
Przy 19 ,za”, 1 ,przeciw”, 7 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata nieprzyjeta.
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Lp. 12 pkt 2 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 36. Kto z panstwa
radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie
wstrzymat®? Przy 20 ,za”, 4 ,przeciw’, 5 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata
nieprzyjeta.

Lp. 12 pkt 3 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 37. Kto z panstwa rad-
nych glosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Swieci sie, czy nie $wieci? — (Gtos
z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia, poza mikrofonem) — Kto jest
.przeciw’? Chciat pan gtosowac¢ ,za”? To powtarzamy gtosowanie. Bardzo
prosze, kto z panstwa gtosuje ,za” nieprzyjeciem przedmiotowej uwagi? Kto
jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’? Przy 23 ,za”, 1 ,przeciw’, 5 ,wstrzymuja-
cych sie” uwaga zostata nieprzyjeta.

Lp. 12 pkt 4 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 38. Kto z panstwa rad-
nych gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzy-
mat’? Przy 23 ,za”, 4 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgcych sie” uwaga nieprzyjeta.

Lp. 12 pkt 5 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 39. Kto z panstwa
radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie
wstrzymat’? Przy 23 ,za”, 0 ,przeciw”, 6 ,wstrzymujgcych sie” uwaga zostata
nieprzyjeta.

Trzecie wytozenie. Lp. 13 — uwaga nieprzyjeta. Gtosowanie nr 40. Kto
z panstwa radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem tej uwagi? Kto jest ,przeciw’?
Kto ,sie wstrzymat’? Przy 17 ,za”, 4 ,przeciw”, 8 ,wstrzymujgcych sie” uwaga
zostata nieprzyjeta.

Przechodzimy teraz do gtosowania kwestii zawartej w zatgczniku nr 4 do
projektu uchwaty.

Gtosowanie nr 41. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” rozstrzygnieciem
0 sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych gminy oraz zasadach ich finan-
sowania. Prosze o okreslenie tematu. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych
jest ,za”? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’? Przy 28 ,za”, 0 ,przeciw’,
1 ,wstrzymujgcym sie” Rada rozstrzygneta stosownie. Przechodzimy do kolej-
nego punktu.

Szanowni Panstwo! Przechodzimy teraz do gtosowania catego projektu
uchwaty. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 42. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Prosze o zblizenie kart. Kto jest ,przeciw’?
Kto ,sie wstrzymat”?

Przy 28 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 470/XVIII/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 30 do protokotu
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AD. 5. 11. UCHWALENIA ZMIANY MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODARO-
WANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN — CcZESC IlIA DLA
OBSZARU POtOZONEGO W REJONIE ULIC: CHODZKI, JACZEW-
SKIEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 594-1) stanowi za-
tgcznik nr 31 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaly — podjecie uchwaty
w sprawie uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego Miasta Lublin — czes¢ IlA dla obszaru potozonego w rejonie ulic:
Chodzki, Jaczewskiego (druk nr 594-1). Czy sg gtosy w dyskusji? — (Glosy
z sali ,Nie ma.”) — W takim razie przechodzimy do czesciowych gtosowan. Ja-
ko pierwsze — bedziemy rozstrzygac i rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 43. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” stwierdzeniem,
ze przedmiotowy projekt zmiany miejscowego planu nie narusza, czy jest
zgodny z ustaleniami Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin? Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest
,za ? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat”?

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 3 ,przeciw”’, 7 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta stwierdzita, ze projekt nie narusza ustalen Studium.

Przechodzimy teraz do rozstrzygnie¢ o sposobie rozpatrzenia uwag do
projektu planu — zatgcznik nr 3 do przedmiotowego projektu. Podobnie, jak
wczesniej, prezydent proponuje, aby uwagi zostaly przez Rade czesciowo
nieuwzglednione.

Mamy przed sobg 4 gtosowania. Rozpoczynamy gtosowanie nad
uwagami.

Lp. 1 pkt 1 — uwaga czesciowo nieprzyjeta. Glosowanie nr 44. Kto
z panstwa radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem w czesci tej uwagi? Kto jest
.przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’? Przy 23 ,za”, 4 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgcych
sie” Rada nie przyjeta w czesci tej uwagi.

Lp. 1 pkt 2 — uwaga czesciowo nieprzyjeta. Glosowanie nr 45. Kto
z panstwa radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem w czesci tej uwagi? Kto jest
.przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’? Przy 23 ,za”, 2 ,przeciw”’, 5 ,wstrzymujgcych
sie” uwaga zostata czesciowo nieprzyjeta.

Lp. 1 pkt 3 — uwaga czesciowo nieprzyjeta. Gtosowanie nr 46. Kto
z panstwa radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem w czesci tej uwagi? Kto jest
.przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’? Przy 22 ,za”, 3 ,przeciw”’, 2 ,wstrzymujgcych
sie” uwaga zostata czesciowo nieprzyjeta.

Lp. 1 pkt 4 — uwaga czesciowo nieprzyjeta. Gtosowanie nr 47. Kto
z panstwa radnych gtosuje ,za” nieprzyjeciem w czesci tej uwagi? Kto jest
.przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’? Przy 27 ,za”, 2 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych
sie” uwaga zostata czesciowo nieprzyjeta.

Gtosujemy teraz kwestie zawartg w zatgczniku nr 4 do projektu uchwaty,
czyli rozstrzygniecia o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z za-
kresu infrastruktury technicznej. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 48. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” sto-
sowanym rozstrzygnieciem? Bardzo prosze. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie
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wstrzymat™? Przy 17 ,za”, 6 ,przeciw”, 7 ,wstrzymujgcych sie” Rada podjeta
stosowne rozstrzygniecie.
Gtosujemy teraz caty projekt uchwaty. Prosze o okre$lenie tematu.
Gtosowanie nr 49. Prosze bardzo, kto z pan i panow radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™? —
(Radna M. Suchanowska ,Nie dziata mi.”) — 15 ,za”, 14 ,przeciw” — uchwata zo-
stata podjeta. Pani radna Suchanowska — jej wolg byto gtosowanie jak?”

Radna M. Suchanowska (poza mikrofonem) ,Ja zgtaszatam, ze mi nie dziata.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,No dobrze, ale juz byto po gtosowaniu, no to co
mam zrobi¢? — (Gtosy z sali niemozliwe do odtworzenia — kilka gtoséw naraz)
— Nie, nie, no wyswietlit sie wynik, no to co mam zrobi¢? — (Radna M. Sucha-
nowska (poza mikrofonem) ,Zaczat pan ogtasza¢ wynik...”) — Ale byt wyswie-
tlony, no to co mam zrobi¢? — (Radna M. Suchanowska (poza mikrofonem)
,Prosze odtworzy¢ w takim razie, wszyscy sg nagrywani...”) — No to sesja sie
nagrywa. Bardzo prosze, pani radna Suchanowska — pani wolg byto glosowa-
nie jak? — (Radna M. Suchanowska (poza mikrofonem) ,Ja chciatam powto-
rzy¢ gtosowanie.”) — Ale nie mozemy powtérzyC gtosowania, bo wynik byt na
tablicy i go ogtaszatem, jak pani zgtosita... — (Radna M. Suchanowska (poza
mikrofonem) ,Panie przewodniczgcy, zgtositam odpowiednio wczesniej.”) —
Nie zgtosita pani odpowiednio wczesniej, glosowanie byto zakornczone. W sy-
tuaciji, jak pani nie dziata, miata pani mozliwos¢, jak pani byta przeciw, jeszcze
byto gtosowanie wstrzymujgce sie — mogta pani zgtaszac. Nie powtarzamy.
Przechodzimy... Przy 15 ,za”, 14 ,przeciw” uchwata zostata...”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, zgtositam przed ogtosze-
niem pana i pan nie zareagowat i bardzo prositabym, ze wzgledu na to...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani radna...”

Radna M. Suchanowska ,,...ze sesja sie nagrywa...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani radna, wynik byt ogtoszony...”
Radna M. Suchanowska ,,...zeby odtworzyc jeszcze raz gtosowanie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie ma takiej opcji powtarzania gtosowania, kiedy
wynik jest ogtoszony — pokazuje sie na tablicy i ktory odczytuje.”

Radna M. Suchanowska ,Ogtosit pan po moim zgtoszeniu.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Wynik jest na tablicy, ja go odczytuje w takiej sytu-
acji. — (Gtosy z sali (poza mikrofonami) — niemozliwe do odtworzenia) — Przy

15 ,za”, 14 ,przeciw” Rada Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 471/XVIII/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 32 do protokotu
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Przechodzimy do kolejnego punktu... Bardzo prosze o przygladanie sie
jak panstwo gtosujecie, w miedzyczasie, jak pani chciata gtosowac ,przeciw’,
byta jeszcze mozliwo$¢ gtosowania ,wstrzymacé sie”, mozna byto zgtosié¢ to du-
z0 wczesniej. — (Gtos z sali (poza mikrofonem) — wypowiedz niemozliwa do
odtworzenia) — No, mozna, przeciez pytam sie, czy pani radna chce zgtosi¢ do
protokotu, no przeciez pytam sie o to.”

Radny P. Dreher ,Panie przewodniczacy, prosze kontynuowac¢ porzadek ob-
rad, bardzo prosimy.”

Glos z sali (poza mikrofonem) — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, zgtositam przed pana ogto-
szeniem i nie uznaje pan tego — trudno, wiec to, czy zgtosze do protokotu, czy
nie, to juz nie jest takie wazne.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To jest pani wola... — (Glos z sali (poza mikrofo-
nem) — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — To jest pani wola.”

Radna M. Suchanowska ,Jestem... Ale nie ze liczy sie ten gtos, no.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu 5. 12. — podjecie uchwaty
w sprawie przystgpienia do zmiany miejscowego...”

Radna M. Suchanowska ,W takim razie prosze uzna¢ méj gtos ,za” ,przeciw”
do protokotu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Do protokotu, iz wolg pani radnej Suchanowskiej

”» "

byto gtosowanie ,przeciw”.

AD. 5. 12. PRZYSTAPIENIA DO ZMIAN MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODA-
ROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN - CZESC | - OB-
SZAR POtNOCNO-WSCHODNI

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 595-1) stanowi za-
tgcznik nr 33 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,JesteSmy w punkcie: podjecie uchwaty w sprawie
przystgpienia do zmian miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublin - czes¢ | - obszar pétnocno-wschodni. Czy sg jakies uwagi, dys-
kusje, czy potrzebne nam jest uzasadnienie do projektu planu? Bardzo prosze,
pan przewodniczacy Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Ja mam jedno pytanie do Wydziatu Planowania. Jaki jest
w tej chwili stan zaawansowania prac nad Studium uwarunkowania prze-
strzennego miasta Lublin i kiedy zostanie wytoZzone studium do...?”

Zast. Dyr. Wydz. PL M. Zurkowska ,Moge odpowiedzie¢?”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze. Pan prezydent Szymczyk, albo ro-
zumiem, pani dyrektor Zurkowska.”

Zast. Dyr. Wydz. PL M. Zurkowska ,Studium jest przed drugim posiedzeniem
Miejskiej Komisji Urbanistycznej, Architektoniczno-Urbanistycznej na temat
kierunkow rozwojowych miasta i na przetomie maja, wiasciwie to juz zaplano-
wane jest, na 3 czerwca planujemy to posiedzenie, otrzymamy opinie MKUA,
wprowadzamy zmiany i rozpoczynamy uzgodnienia z pozostatymi instytucjami
— z wydziatami wewnetrznymi, z radami dzielnic. Po tych uzgodnieniach i opi-
niowaniu planujemy wytozenie Studium do wgladu publicznego, projektu Stu-
dium. W czasie wytozenia bedzie mozna zorganizowa¢ dyskusje publiczng,
bedzie mozna sktada¢ uwagi i taki sam tryb wtasciwie jak przy planach zago-
spodarowania.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny tawniczak.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Ja mam pytanie jeszcze do pani dyrektor w kwestii — juz jestesmy
w punktach przystgpienia do planu — chodzi mi o plan w okolicach Czubdw,
czyli obreb ulicy Kaczencowej. Kiedy bedzie przygotowana w tym momencie
uchwata o przystgpieniu?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze, prosze, pani dyrektor.”

Zast. Dyr. Wydz. PL ,Druga cze$¢ planu — ta duza, czyli LSM, Czuby — sg
przygotowywane na czerwiec, za miesigc.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani radna Suchanowska — prosze bardzo.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Pani Dyrektor!
Chciatam zapytac¢: kiedy bedzie ukonczony plan ulicy Trzesniowskiej, Nastur-
cjowej, Narcyzowej, ten obszar biatej plamy, ktory juz trwa bodajze trzy lata?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, ale przepraszam bardzo, jestesmy
w okreslonym punkcie, tutaj nie ma pytan, jezeli zadajemy pytania, to do pro-
jektu planu, bardzo prosze, natomiast to nie jest punkt Interpelacje i zapytania
radnych.”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczgcy, wiec uzasadnie swoje py-
tanie, poniewaz sg inne obszary w miescie, ktore potrzebujg srodkéw finanso-
wych na ukonczenie planow i trzeba zakonczy¢ to, co sie rozpoczyna, a poz-
niej rozpoczynac to, co mogtoby poczekaé. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale my o tym wszystkim wiemy, natomiast mamy
przed sobg projekt czes¢ | — obszar pétnocno-wschodni i do tego projektu za-
dajemy pytania. Inne pytania sg na punkt Interpelacje i zapytania radnych. Czy
Sg jeszcze jakies pytania...”
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Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, to jest pytanie wtasnie do
tego punktu, poniewaz chodzi o ten obszar. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, nie. Nie ma dyskusji w tym punkcie na temat
innych planéw i innych miejsc w Lublinie. Bardzo prosze, czy ktos jeszcze
z panstwa ma jakie$s gtosy w dyskusji? Nie ma. W takim razie... Bardzo pro-
sze, pani radna Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, bardzo prosze panig dyrek-
tor o odpowiedz, poniewaz jestesmy przy tym punkcie. Moje pytanie dotyczy
tego obszaru, ktéry w tej chwili procedujemy, nad tg uchwatg.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie dotyczy tego. Dyskusja dotyczy projektu
uchwaty, ktory mamy przed sobg. Pani pytanie nie dotyczy projektu uchwaty,
wiec powiedziatem: moze pani zadac¢ to pytanie, bardzo prosze, w punkcie In-
terpelacje i zapytania, bo od tego jest. Nie ma dyskusji nad innymi miejscami
w tej chwili w miescie, bo mamy konkretny projekt uchwaty przed sobg. Do te-
go projektu uchwaty, bardzo prosze, kazde pytanie mozna zadawacd.”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, procedujemy uchwate, kto-
ra byta podjeta w 2002 roku, obszar jest okreslony, w tym obszarze sg punkty
do zmiany. Jednym z punktéw, ktéry zostat wczesniej podjety, dotyczy mojego
pytania, czyli biatej plamy. | prosze nie ogranicza¢ moich wypowiedzi, prosze,
zeby pani dyrektor odniosta sie do mojego pytania, poniewaz pytanie jest
w zakresie uchwaty, ktérg w tym momencie podejmujemy.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,No, nie jest. Bardzo prosze mi pokazac, w ktorym
punkcie jest pani pytanie, prosze pokaza¢ mi na projekcie uchwaty.”

Radna M. Suchanowska ,Plan zagospodarowania przestrzennego jest okre-
Slony granicami. Jezeli pan przewodniczgcy ma uchwate przed sobg, to pro-
sze zauwazyc, ze w zatgczniku jest mapa, ktéra okresla plan, ktéry zostat pod-
jety w 2002 roku, bodajze w sierpniu. To byta bardzo rozlegta czes¢ miasta
Lublina, dotyczy Rudnika. | w tym miejscu jest biata plama, na tym terenie.
Ona jest podjeta i wykonywana przez Wydziat juz bardzo dtugo, nie jest ten
plan ukonczony, wiec w tym momencie wykorzystatam i prosze, zeby pani dy-
rektor okreslita, kiedy bedzie zakohczona procedura tworzenia tego planu, po-
niewaz mieszkancy na to czekajg. Podejmujemy inne punkty — ja wiem, ze tez
sg bardzo wazne — ale ja prosze, zeby mi pani dyrektor odpowiedziata na to
pytanie dzisiaj, na sesji. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Alez ja panig doskonale rozumiem, pani radna.
Pani sie pyta o inng uchwate, ktéra jest procedowana w trakcie i na to pani dy-
rektor pani pewnie odpowie w interpelacjach i zapytaniach. Nie ma najmniej-
szego problemu. Natomiast jestesmy przy konkretnym projekcie uchwaty, kto-
ry nie obejmuje pani pytania, w zwigzku z tym...”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczacy, pozwole sobie panu prze-
rwac, bo jest pan niegrzeczny...”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,...nie chce, zeby to byt punkt, ktory sie rozpocz-

nie...

Radna M. Suchanowska ,Poniewaz pani dyrektor krétko, zwiezle by odpo-
wiedziata...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Staram sie by¢ dla pani jak najbardziej grzeczny...”

Radna M. Suchanowska ,...a pan po prostu uniemozliwia mi zapytania
0 sprawe, ktora dotyczy tego obszaru.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie tego obszaru. Bardzo prosze, pan radny Dre-
her...”

Radna M. Suchanowska ,Tego obszaru wtasnie.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Dreher.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Ja mam taki wniosek o rzeczywiscie przejscie do gtosowania, bo tu trwa dys-
kusja pomiedzy panem przewodniczgcym i panig radng. Ja poinformuje, ze
punkt Interpelacje i zapytania nie zostat zdjety z porzgdku obrad i on jest... —
(Gtosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — Nie, jest... Dzisiaj jest.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy jest to wniosek formalny, panie radny?”
Radny P. Dreher ,Nie...”
Przew. RM P. Dreher ,Czy jest to wniosek formalny?”

Radny P. Dreher ,Nie, tylko prosze bardzo, zeby przejs¢ do realizacji porzad-
ku obrad i do gtosowania. Dziekuje. Bardzo prosze.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To w takim razie ja sktadam wniosek formalny
o zamkniecie dyskusiji... — (Glos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworze-
nia) - ...jezeli nie ma. Bardzo prosze, wniosek formalny o zamkniecie dyskusiji.

Gtosowanie nr 50. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wnio-
skiem o zamkniecie dyskusji? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

Przy 15 ,za”, 13 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” wniosek uzyskat wy-
magang wiekszos¢, w takim razie przechodzimy do gtosowania projektu
uchwaty.

Gtosowanie nr 51. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Prosze o zblizenie kart. Dziekuje. Kto jest
.przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

Za’ — 15, ,przeciw” — 15 (0 ,wstrzymujgcych sie”) — stwierdzam, ze Ra-
da Miasta nie podjeta przedmiotowej uchwaty.”



Protokét XVIII sesji Rady Miasta Lublin (19.05.2016) — BRM-11.0002.3.5.2016 45/78

AD. 5. 13. PRZYSTAPIENIA DO ZMIAN MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODA-
ROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN - CZESC | - OB-
SZAR ZACHODNI

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 596-1) stanowi za-
tgcznik nr 34 do protokotu

Przew. RM Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie uchwa-
ty w sprawie przystgpienia do zmian miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin - czes$¢ | - obszar zachodni. Komisja Rozwoju
Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska odstgpita od zaopiniowania ww. pro-
jektu uchwaty i wnosi o nieopiniowanie go podczas XVIII sesji Rady Miasta —
w gtosowaniu ,za” — 6, ,przeciw’ — 4, ,wstrzymujgcy sie” — 1. Niestety nie je-
stem w stanie tego wniosku poddac, realizowac, bo wniosek jest bezsensow-
ny. Po prostu Rada Miasta nie zajmuje sie opiniowaniem projektéw uchwat na
swojej sesji, tylko podejmowaniem; nie ma czegos takiego. Komisje opiniuja,
w zwigzku z tym z tym wnioskiem nic nie mozna zrobi¢. To tylko tyle. Informu-
je, ze jest to napisane w sposob nieprawidtowy i sformutowane. Jezeli nie ma
wiecej gtosow w dyskusji... Sg jakies gtosy w dyskusji? Bardzo prosze, pan
radny Pakuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Ja,
podczas jednej z komisji, zgtaszatem watpliwosci — chciatbym tylko wyjasni¢ —
dotyczace zakresu tego planu. Chciatbym wyjasni¢, ze wszystkie moje watpli-
wosci zostaty rozwiane przez panig dyrektor Zurkowska, przez pana dyrektora
Nahuluka. Uwazam, ze ten plan jest bardzo potrzebny i bardzo prosze wszyst-
kich o przegtosowanie tego na tak. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma wiecej gtosow
w dyskusiji, bedziemy gtosowac.

Gtosowanie nr 51. Bardzo prosze, w takim razie, kto z panstwa radnych
gtosuje ,za” podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto
,Sie wstrzymat’?

Przy 14 ,za”, 15 ,przeciw” (0 ,wstrzymujgcych sie) Rada Miasta nie pod-
jeta przedmiotowej uchwaty.”

Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale to, panie przewodniczgcy, trzeba obserwowac,
jak sie gtosuje, przeciez nie mozna mie¢ do nikogo pretensji. Do protokotu —
pan radny Daniewski chciat gtosowac¢ ,za”. Bardzo prosze, pan przewodnicza-
cy Krakowski.”

Radny W. Krakowski ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Ja chce
zwroci¢ uwage, ze jestem w tej Radzie kolejng kadencje i nigdy dotychczas
nie zdarzyto sie, zeby radni nie brali odpowiedzialnosci i gtosowali przeciwko
planom zagospodarowania przestrzennego, przeciwko podjeciom dziatan
w kierunku stworzenia takiego planu. Jest to pierwszy przypadek — nie wiem
na czym polega. Polega na ztosliwosci panstwa, na nieodpowiedzialnosci, czy
na tym, ze co chwile kto§ mowi, ze potrzebny jest plan zagospodarowania
przestrzennego, a wtedy, kiedy przystepujemy, mamy przystgpi¢ do przygoto-
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wania planu przestrzennego zagospodarowania, gtosujecie panstwo ,przeciw”
i glosujecie panstwo w taki sposob...”

Radny T. Pitucha ,Panie Przewodniczgcy! W jakim trybie jest ta wypowiedz?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale to jest ewentualnie na wolne wnioski i oswiad-
czenia tego typu wypowiedz...”

Radny E. Bielak ,Prosze dyscyplinowaé Klub, panie przewodniczacy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale tu nie ma dyskusji, w tym punkcie, panie prze-
wodniczgcy.”

AD. 5. 14. NADANIA NAZWY SKWEROWI POtOZONEMU W GRANICACH
ADMINISTRACYJNYCH MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 579-1) stanowi za-
tgcznik nr 35 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, jesteSmy w punkcie — podjecie
uchwaty w sprawie nadania nazwy skwerowi potozonemu w granicach admini-
stracyjnych miasta Lublin. Prosze o okreslenie tematu, jezeli nie ma gtoséw
w dyskusiji, chyba ze sa.

Gtosowanie nr 53. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie
wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 15 ,za”, 15 ,przeciw” (0 ,wstrzymujgcych sie”) Rada
Miasta nie podjeta tej uchwaty.”

AD. 5. 15. NABYCIA NA RZECZ GMINY LUBLIN NIERUCHOMOSCI SKARBU
PANSTWA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 578-1) stanowi za-
tgcznik nr 36 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie na-
bycia na rzecz Gminy Lublin nieruchomosci Skarbu Panstwa. Prosze o okre-
Slenie tematu. Nie ma gtoséw w dyskusji, czy sg? Nie widze, w takim razie
przechodzimy do gtosowania.

Gtosowanie nr 54. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzy-
mat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 22 ,za”, 2 ,przeciw’, 5 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjetfa te uchwate.”

Uchwata nr 472/XVIII/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 37 do protokotu
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AD. 5. 16. ZALICZENIA ULIC POtOZONYCH W LUBLINIE DO KATEGORII
DROG GMINNYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 575-1) stanowi za-
tgcznik nr 38 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie zali-
czenia ulic potozonych w Lublinie do kategorii drég gminnych. Jezeli nie ma
sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji. Jest autopoprawka. Prosze bardzo.”

Radca prawny Zbigniew Dubiel ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Tu
wkradta sie omytka — nie wiem, czy panstwo zescie zwrdcili uwage — za ktorg
przepraszamy. Ulica Bursaki jest okreslona jako od ul. ,Burski” — oczywiscie
chodzi o ulice Bursaki. Przepraszajgc za ten btad korygujemy w drodze auto-
poprawki. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze o okreslenie tematu. (Troche zwawiej z ty-
mi tematami, bardzo prosze).

Gtosowanie nr 55. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za”? Kto
jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?

Przy 27 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 473/XVIII/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 39 do protokotu

AD. 5. 17. USTALENIA PRZEBIEGU ISTNIEJACYCH DROG GMINNYCH
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 576-1) stanowi za-
tgcznik nr 40 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie usta-
lenia przebiegu istniejgcych drog gminnych w Lublinie. Jezeli nie ma sprzeci-
wu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 56. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

Przy 28 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada Miasta podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 474/XVII1/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 41 do protokotu
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AD. 5. 18. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM LOKALU UZYTKO-
WEGO STANOWIACEGO WEASNOSC GMINY LUBLIN USYTUOW-
ANEGO W BUDYNKU PRzY UL. £tABEDZIEJ 19 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 580-1) stanowi za-
tgcznik nr 42 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego stanowigcego witasnosc¢
Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy ul. tabedziej 19 w Lublinie. Jeze-
li nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 57. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat’?

Przy 25 ,za”, 1 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada Miasta podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 475/XVI11/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 43 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani przewodniczgca Wcisto prowadzi.”

AD. 5. 19. WYDZIERZAWIENIA NIERUCHOMOSCI GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 581-1) stanowi za-
tgcznik nr 44 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Szanowni Panstwo! Przechodzimy do kolejnego
punktu — podjecie uchwaly w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci Gminy
Lublin potozonej przy al. Krasnickiej 8. — (Gtosy z sali — niemozliwe do odtwo-
rzenia) Przepraszam, pan przewodniczgcy przekrecit mi kartke, przepraszam
najmocniej. Punkt 5.21. — podjecie uchwaty w sprawie wydzierzawienia nieru-
chomosci Gminy Lublin (druk nr 581-1). Czy sg w sprawie... czy kto$ z pan-
stwa chciatby zabra¢ gtos? — (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) —
Tak, 5. 19. Prosze o nowy porzadek. Nie widze. Nikt z panstwa, tak? Wobec
tego przechodzimy do gtosowania. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 58. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem przedmiotowej
uchwaty? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Przy 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” przedmiotowa uchwata
zostata podijeta.”

Uchwata nr 476/XVI11/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 45 do protokotu
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AD. 5. 20. WYDZIERZAWIENIA NIERUCHOMOSCI GMINY LUBLIN POLOZO-
NEJ PRZY AL. KRASNICKIEJ 8

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 582-1) stanowi za-
tgcznik nr 46 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy, prosze panstwa, do kolejnego
punktu — podjecie uchwaty w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci Gminy
Lublin potozonej przy al. Krasnickiej 8. Czy sg w tej sprawie jakie$ gtosy? Czy
ktos z panstwa chciatby zabrac gtos? Nie widze. Przechodzimy do gtosowania.
Prosze o okreslenie tematu. Sekundeczke... — (Gtosy z sali — niemozliwe do
odtworzenia) — Dobrze, tutaj obstuga... Czy juz? Juz, sekundeczke. Przystepu-
jemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 59. Kto z panstwa radnych jest ,za’? Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Przy 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” przedmiotowa uchwata
zostata podijeta.”

Uchwata nr 477/XVI11/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 47 do protokotu

AD. 5. 21. WYRAZENIA ZGODY TRWALYM ZARZADCOM NA ODDANIE W NA-
JEM, DZIERZAWE LUB UZYCZENIE CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 583-1) stanowi za-
tgcznik nr 48 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody trwatym zarzgdcom na oddanie w najem,
dzierzawe lub uzyczenie czesci nieruchomosci stanowigcych wtasnos¢ Gminy
Lublin (druk nr 583-1). Czy w sprawie gtosy? Czy kto$ z panstwa chciatby? Nie
widze. Mozemy zatem przejs¢ do gtosowania. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 60. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Przy 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata podjeta.

Uchwata nr 478/XVII1/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 49 do protokotu
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AD. 5. 22. USTANOWIENIA NA RZECZ LUBELSKIEGO STOWARZYSZENIA
AMAZONEK Z SIEDZIBA W LUBLINIE PRAWA UZYTKOWANIA
NIERUCHOMOSCI POLOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. ORGANO-
WEJ 2
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 584-1) stanowi za-
tgcznik nr 50 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie
ustanowienia na rzecz Lubelskiego Stowarzyszenia Amazonek z siedzibg
w Lublinie prawa uzytkowania nieruchomosci potozonej w Lublinie przy ul. Or-
ganowej 2. Czy sg gtosy w dyskusji? Nie widze, zatem prosze o okreslenie
tematu. Przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 61. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Przy 24 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata podjeta.”

Uchwata nr 479/XVI11/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 51 do protokotu

AD. 5. 23. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ NIERUCHOMOSCI STANO-
WIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 585-1) stanowi za-
tgcznik nr 52 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody na sprzedaz nieruchomosci stanowigcych wtasnos¢ Gminy Lu-
blin (druk nr 585-1). Czy sg gtosy? Nie widze. Prosze o okreslenie tematu.
Przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 62. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty?
Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Przy 21 ,za”, 2 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata podjeta.”

Uchwata nr 480/XVIII/2016 Rady Miasta Lublin stanowi zatgcznik nr 53 do pro-
tokotu

AD. 5. 24. WYRAZENIA ZGODY NA ZAMIANE NIERUCHOMOSCI GRUNTO-
WYCH STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN ORAZ Po-
WIATU LUBARTOWSKIEGO POtLOZONYCH W POBLIZU SOR-
TOWNI | SKEADOWISKA ODPADOW W ROKITNIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 588-1) stanowi za-
tgcznik nr 54 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie wyraze-
nia zgody na zamiane nieruchomosci gruntowych stanowigcych wtasno$¢ Gminy
Lublin oraz Powiatu Lubartowskiego potozonych w poblizu sortowni i sktadowiska
odpadow w Rokitnie (druk nr 588-1). Czy ktos z panstwa chciatby zabrac gtos? Nie
widze. Przystepujemy do glosowania. Prosze o okreslenie tematu.
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Gtosowanie nr 63. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty?
Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?
Przy 24 ,za”, 1 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” uchwata zostata podjeta.”

Uchwata nr 481/XVIII/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 55 do protokotu

AD. 5. 25. WYRAZENIA ZGODY NA NABYCIE W DRODZE UMOWY PRZEKA-
ZANIA NA RZECZ GMINY LUBLIN NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
POtOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. KORALOWEJ 1 STANOWIA-
CEJ WSPOLWELASNOSC OSOB FIZYCZNYCH ORAZ OSOBY
PRAWNEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 590-1) stanowi za-
tgcznik nr 56 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na nabycie w drodze umowy przekazania
na rzecz Gminy Lublin nieruchomosci gruntowej potozonej w Lublinie przy
ul. Koralowej 1 stanowigcej wspoétwlasnos¢ osob fizycznych oraz osoby praw-
nej. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze.

Gtosowanie nr 64. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

Przy 24 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 482/XVIII/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 57 do protokotu

AD. 5. 26. WYRAZENIA ZGODY NA NABYCIE W DRODZE UMOWY PRZEKA-
ZANIA NA RZECZ GMINY LUBLIN NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
POtOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. BERYLOWEJ STANOWIACEJ
WEASNOSC PARAFII RZYMSKO-KATOLICKIEJ POD WEZWANIEM
Sw. JANA KANTEGO Z SIEDZIBA W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 591-1) stanowi za-
tgcznik nr 58 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie wy-
razenia zgody na nabycie w drodze umowy przekazania na rzecz Gminy Lu-
blin nieruchomosci gruntowej potozonej w Lublinie przy ul. Berylowej stano-
wigcej wlasnos¢ Parafii Rzymsko-Katolickiej pod wezwaniem Sw. Jana Kante-
go z siedzibg w Lublinie. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji —
nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 65. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat’?

Przy 25 ,za”, 0 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 483/XVIII/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 59 do protokotu
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AD. 5. 27. ZMIANY UCHWALY NR 418/XVI1/2016 RADY MIASTA LUBLIN
W SPRAWIE WYRAZENIA ZGODY NA ZAMIANE NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWYCH STANOWIACYCH WtASNOSC GMINY LUBLIN
ORAZ PARAFII RzYMSKO-KATOLICKIEJ POD WEZWANIEM
Sw. JANA KANTEGO Z SIEDZIBA W LUBLINIE POLOZONYCH
PRZY UL. BERYLOWEJ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 592-1) stanowi za-
tgcznik nr 60 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie zmia-
ny uchwaty nr 418/XVI1/2016 Rady Miasta Lublin w sprawie wyrazenia zgody
na zamiane nieruchomosci gruntowych stanowigcych wtasnos¢ Gminy Lublin
oraz Parafii Rzymsko-Katolickiej pod wezwaniem sw. Jana Kantego z siedzibg
w Lublinie potozonych przy ul. Berylowej w Lublinie. Jezeli nie ma sprzeciwu,
gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 66. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem tej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat”?

Przy 25 ,za”, 0 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 484/XVI11/2015 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 61 do protokotu

AD. 5. 28. REGULAMINU UTRZYMANIA CZYSTOSCI | PORZADKU NA TERE-
NIE MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 571-1) stanowi za-
tgcznik nr 62 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie Regula-
minu utrzymania czystosci i porzadku na terenie miasta Lublin. Jezeli nie ma
sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie widze. Bardzo prosze, kto z
pan i panéw... Bardzo prosze, pan przewodniczacy Pitucha. Cofamy glosowanie.”

Radny T. Pitucha ,Chciatbym zapytaé: czy zostata w jaki§ sposéb uwzgled-
niona moja sugestia z komisji dotyczgca poprawienia zapisow w tych trzech
uchwatach dotyczgcych i regulaminu i szczegdtowego sposobu i zakresu
Swiadczenia ustug. Tam, w moim przekonaniu, sg zapisy, ktére sg niesciste
I wzajemnie jakby sprzeczne, chociaz, jak dowiedziatem sie, one nie powodujg
zadnych skutkéw na razie. (Moze poczekam, panie przewodniczgcy, bo jest
straszny hatas).”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze, prosze. Zabiera pan gtos, czy nie zabiera
gtosu, bo nie wiem?”

Radny T. Pitucha ,Juz méwie, juz. Tak, poczekatem, az sie uciszy troszecz-
ke. W regulaminie mamy zapisane w § 6, ze odpady budowlane i rozbiérkowe
sg przekazywane, czy do nich sg uzywane pojemniki 1,5 m®, natomiast w tych
projektach, ktére mamy w konsekwencji jakby tego regulaminu, czyli w spra-
wie okreslenia szczegdtowego sposobu i zakresu, mowimy o tym, ze ilo$¢ limi-
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towana tych odpadow budowlanych i rozbiorkowych to jest do pojemnosci
1 m® na rok na gospodarstwo domowe. | réwniez obowigzkiem wykonawcy
ustugi jest odebranie 1 m® na rok na gospodarstwo domowe odpadéw budow-
lanych i rozbiorkowych. Ja pytatem, co sie stanie w momencie, kiedy ktos wy-
petni w catosci ten pojemnik, bedzie go 1,5 metra i wtasciwie wykonawca nie
ma obowigzku go odebrac. A z drugiej strony moéowimy tez o tym, ze w § 3 juz
uchwaty w sprawie sposobu swiadczenia tych ustug, méwimy, ze pojemniki
o pojemnosci 1,5 m*> wykonawca ma w zamian za uiszczong optate odbieraé
dwa razy w roku, do wyczerpania limitu okreslonego. Czyli praktycznie zacho-
dzi taka sytuacja, ze wykonawca musi odebra¢ 3 m® tego w ciggu roku, nato-
miast nie ma napisane, kto ma za to zaptaci¢ tak naprawde i mogg powstac
roszczenia ze strony wykonawcow, ze oni odebrali wiecej. To, ze sie takie sy-
tuacje do tej pory nie zdarzaty, to nie znaczy, ze ten zapis nalezy utrzymac.
Prositem o przeanalizowanie i zmiane tego. Uwazam, ze dalej te zapisy sa
niespojne i w regulaminie, chociaz moze w regulaminie mniej, no bo rozu-
miem, ze te pojemniki sg 1,5 metrowe, natomiast juz pozniej, w kolejnych
uchwatach to bedzie w jakis sposob niespdjne i dlatego zgtaszam to jeszcze
raz, ponownie, by¢ moze to jakgs autopoprawkag zostanie poprawione, bo nie
chciatbym, zeby pdzniej byty z tego powodu jakies$ pretensje i roszczenia.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$s gtosy
w dyskusji? Nie? To w takim razie, pani dyrektor chciata zabra¢ gtos. Bardzo
prosze, pani dyrektor.”

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska UM Marta Smal-Chudzik ,Szanowny
Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni! Oczywiscie, rozwazalismy te
uwage, ktorg wnidst pan radny podczas komisji, jednak uwazamy, ze jest ona
niezasadna. Przedsiebiorcy faktycznie korzystajg z pojemnikéw 1,5m? i taka
wielko$¢ pojemnika jest okreslona w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia
i w umowach, co wcale nie koliduje z zapisami, ze ten sam wykonawca odbiera
iloé¢ odpadéw w ilosci 1 m* na rok w stosunku do gospodarstwa domowego. Te
pojemniki po prostu nie sg wypetniane, czyli w takiej ilosci, ktéra zabezpiecza
sprawny transport i zapobiega zbyt duzym ilosciom odpaddw, ktore sg w tych
pojemnikach umieszczone. Nie spotkaliSmy sie jeszcze z sytuacjg taka, czy ze
strony mieszkancow, czy ze strony firmy byly jakiekolwiek problemy techniczne,
logistyczne z tg sprawg. Takze uznalismy, ze skoro ten system w takiej formie
funkcjonuje i technicznie obstuga tych pojemnikéw z takg iloscig odpaddéw jest
sprawna, to nie ma podstaw do tego, aby takiej zmiany dokonywac.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie widze wiecej gtosow
w dyskusiji, przechodzimy do gtosowania. Bardzo prosze o okreslenie tematu.
Ale mi nie dziata, nie moge zatgczy¢. Zarzgdzam gtosowanie i nie dziata. Juz.

Gtosowanie nr 67. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Kto jest ,przeciw’? Kto
,Sie wstrzymat’?

Przy 24 ,za”, 0 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgcych sie” Rada podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 485/XVII1/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 63 do protokotu
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AD. 5. 29. TERMINU, CZESTOTLIWOSCI | TRYBU UISZCZANIA OPLATY ZA
GOSPODAROWANIE ODPADAMI KOMUNALNYMI

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 572-1) stanowi za-
tgcznik nr 64 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania optaty za gospo-
darowanie odpadami komunalnymi. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez
dyskusji — sprzeciwu nie widze. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 68. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

Przy 22 ,za”, 0 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujgcych sie” Rada podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 486/XVII1/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 65 do protokotu

AD. 5. 30. WZORU DEKLARACJI O WYSOKOSCI OPLATY ZA GOSPODARO-
WANIE ODPADAMI KOMUNALNYMI SKLADANEJ PRZEZ WtASCI-
CIELI NIERUCHOMOSCI
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 573-1) stanowi za-
tgcznik nr 66 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie wzo-
ru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi
sktadanej przez wiascicieli nieruchomosci. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy
bez dyskusji — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 69. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzy-
mat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 487/XVIII/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 67 do protokotu

AD. 5. 31. OKRESLENIA SZCZEGOtOWEGO SPOSOBU | ZAKRESU SWIAD-
CZENIA UStUG W ZAKRESIE ODBIERANIA ODPADOW KOMU-
NALNYCH OD WEASCICIELI NIERUCHOMOSCI Z TERENU MIASTA
LUBLIN | ZAGOSPODAROWANIA TYCH ODPADOW W ZAMIAN ZA
UISZCZONA PRZEZ WtASCICIELA NIERUCHOMOSCI OPLATE ZA
GOSPODAROWANIE ODPADAMI KOMUNALNYMI

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 574-1) stanowi za-
tgcznik nr 68 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie
okreslenia szczegdétowego sposobu i zakresu swiadczenia ustug w zakresie
odbierania odpaddéw komunalnych od witascicieli nieruchomosci z terenu mia-
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sta Lublin i zagospodarowania tych odpadéw w zamian za uiszczong przez
witasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie widze. Pro-
sze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 70. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat”?

Przy 19 ,za”, 0 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujgcych sie” Rada podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 488/XVII1/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 69 do protokotu

AD. 5. 32. ZAOPINIOWANIA PROJEKTU UCHWALY SEJMIKU WOJEWODZ-
TWA LUBELSKIEGO DOTYCZACEJ WYZNACZENIA OBSZARU
| GRANICY AGLOMERACJI LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 598-1) stanowi za-
tgcznik nr 70 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie zao-
piniowania projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego dotyczgcej
wyznaczenia obszaru i granicy aglomeracji Lublin. Jezeli nie ma sprzeciwu,
gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 71. Bardzo prosze, kto z pan i panow radnych gtosuje
,Zza" podjeciem tej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat”?

Przy 21 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 489/XVIII/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 71 do protokotu

AD. 5. 33. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI ORAZ ZABEZPIECZENIA SROD-
KOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA ROK 2016
NA REALIZACJE PROJEKTU PT. ,,MOBILNA KADRA SUKCESEM
SZKoty”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 600-1) stanowi za-
tgcznik nr 72 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt — podjecie uchwaty w sprawie za-
twierdzenia do realizacji oraz zabezpieczenia $rodkoéw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na rok 2016 na realizacje projektu pt. ,Mobilna kadra sukcesem
szkoty”. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 72. Bardzo prosze, kto z pah i panéw radnych gtosuje
,za" podjeciem tej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 0 ,przeciw”’, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 490/XVI11/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 73 do protokotu
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AD. 6. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI PROGRAMU WSPOLPRACY MIASTA
LUBLIN Z ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI ORAZ Z PODMIOTAMI,
O KTORYCH MOWA W ART. 3 UST. 3 USTAWY O DZIALALNOSCI PO-
ZYTKU PUBLICZNEGO | O WOLONTARIACIE W ROKU 2015

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 577-1) stanowi zatgcznik nr 74
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Sprawozda-
nie z realizacji Programu wspotpracy Miasta Lublin z organizacjami pozarzg-
dowymi oraz z podmiotami, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalno-
Sci pozytku publicznego i o wolontariacie w roku 2015. Jezeli nie ma sprzeciwu
uznamy, ze Rada zapoznata sie z tym sprawozdaniem i je przyjeta — nie widze
sprzeciwu, tak tez wtasnie uczynimy.”

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowym sprawozdaniem i je przyjela

AD. 7. ,STRATEGIA WSPIERANIA ROZWOJU SPORTU | REKREACJI W LUBLI-
NIE DO ROKU 2015”. SPRAWOZDANIE KONCOWE

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 587-1) stanowi zatgcznik nr 75
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt - ,Strategia wspierania rozwoju spor-
tu i rekreacji w Lublinie do roku 2015”. Sprawozdanie koncowe. | w tym punk-
cie mamy gosci specjalnych na dzisiejszej sesji. Bardzo prosze, zeby pan pre-
zydent Komorski wprowadzit... To lecimy dalej z punktami i w miedzyczasie
panie wejdg. JesteSmy w punkcie dot. Strategii rozwoju sportu. Jezeli nie be-
dzie sprzeciwu, to uznamy, ze Rada zapoznata sie i przyjeta to sprawozdanie
— sprzeciwu nie widze. W takim razie przyjmujemy.”

Rada Miasta zapoznafta sie z przedmiotowym sprawozdaniem

AD. 8. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH WYJAZDACH W ZAGRANICZNA
PODROZ SLUZBOWA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRACOWNIKOW
URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 4 KWIETNIA - 9 MAJA 2016 R.
ORAZ INFORMACJA O ZAPLANOWANYCH WYJAZDACH W ZAGRA-
NICZNA PODROZ SLUZBOWA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRA-
COWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 09-19 MAJA 2016 R.

Przedmiotowe informacje (druk nr 586-1) stanowig zatgcznik nr 76 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt - Informacja o zrealizowanych wy-
jazdach w zagraniczng podréz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin
I pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach 4 kwietnia - 9 maja 2016 r. oraz
informacja o zaplanowanych wyjazdach w zagraniczng podréz stuzbowg Pre-
zydenta Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach 09-
19 maja 2016 r. Jezeli nie ma sprzeciwu, to uznamy, ze Rada zapoznata sie
z ta informacjg. Rada zapoznata sie w takim razie z tg informacja.
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Rada Miasta zapoznafta sie z przedmiotowymi informacjami

AD. 9. INTERPELACJE | ZAPYTANIA RADNYCH

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — Interpelacje i zapytania radnych.
Bardzo prosze, zaczynamy, mozemy sie nawet zapisywac¢ do gtosu. Jezel
Rada wyrazi oczywiscie zgode, to nie bedziemy odczytywac listy wszystkich
interpelacji, tylko zaczniemy je zadawac. Nie widze sprzeciwu, w takim razie
otwieram opcje dyskusja. Bardzo prosze, kto chce? Pieknie jest, w koszta
idziemy, ale c6z, dla panstwa radnych wszystko. Bardzo prosze. Pani radna
Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Zaczne od suge-
stii, ktérg pan wczesniej wypowiedziat, zebym ztozyta zapytanie o plan zago-
spodarowania przestrzennego na terenie Rudnika, miedzy ulicami Trzesniow-
skg, Nasturcjowg i Narcyzowg? Kiedy zostanie zakonczony... procedury zo-
stang zakonczone? Prositabym panig dyrektor o odpowiedz na pismie, do-
ktadng, kiedy bedg wytozenia, ile przewiduje sie wytozen i kiedy w koncu be-
dzie zakonczona procedura planistyczna.

Drugie pytanie — to jest duzy problem korkéw w centrum, na Krakowskie
Przedmiescie, Ractawickie. Ze wzgledu na wielkg czestotliwos¢ przejs¢ dla
pieszych i Swiatet. Prosze panstwa, jezdze autobusami, kasuje bilet i prosze
sobie wyobrazi¢, ze miedzy przystankiem na 3 Maja przy Krakowskim, przy
skrzyzowaniu z Krakowskim a Ogrodem Saskim, gdzie wysiadam, w korku
stojg autobusy po 20 minut i zmuszona jestem na odcinku 2 km skasowa¢ dwa
bilety. Bardzo prositabym, zastanawiatam sie nad tym, jak to zmieni¢ i jezeli
jest to mozliwe, jezeli fachowcy uznajg, ze odrobinke moj pomyst ma jakies
uzasadnienie, to bardzo prositabym, zeby w godzinach szczytu, najwiekszego
wiasnie tego korka w tym miejscu — moge to okresli¢ miedzy plus minus 15.00
a 17.00 — te swiatta dla pieszych po prostu byty rzadziej wigczane, czyli prze-
bieg autobuséw i osobowych samochodéw zeby byt wydtuzony. Czy jest to
mozliwe technicznie — chciatabym zapytac. Czy jest mozliwe, zeby usprawnic,
bo bytoby juz takie pewne roztadowanie tego korka w centrum, bo to jest nie
do wytrzymania, a szczegdlnie w autobusach, ktére nie majg wiasnie, nie sg
wyposazone we wszystkie srodki, ktére inne maja, czyli klimatyzacje i tak dalej
w upaty i chodzi gtdwnie o koszty dla mieszkancow, ktorzy muszg kasowaé
dwa bilety na tym, tylko tym odcinku.

Nastepne moje zapytanie... | prositabym na pismie tez odpowiedz na to
moje pytanie, na te sugestie, na ten wniosek. Po raz kolejny sktadam zapyta-
nie, czy jest mozliwe zabezpieczenie skarpy na ulicy Kiwerskiego, poniewaz
odpowiedz, ktorg otrzymatam od pana prezydenta, nie jestem w stanie do
konca przyjac¢, poniewaz przycinka drzew, przeswietlenie drzew w tym miejscu
byto juz kilkakrotnie w przeciggu dwoch lat. | ja oczekujg jakby zastanowienia
sie nad tym, czy czasem nie nasadzi¢, nie zrobi¢ nasadzenh na tej skarpie
krzewow, ktore korzeniami mogg utrzymywac ziemie i nie bedzie ona sptywac
w dot do wawozu. | w ten sposdb mozemy zapobiec osuwaniu sie tej skarpy,
a nie przycinkg drzew, ktorych juz tam jest mato, bardzo mato, poniewaz po
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burzach konary sie obnazajg i te drzew usychajg, one sg nagminnie usuwane.
To jest skarpa dosyc¢ stroma. | bardzo bym prosita o analize i odpowiedz kon-
kretng, poniewaz oczekiwatam nasadzen, a nie wycinki i przycinki drzew.

Nastepna sprawa. Wykonane zostaty dwie inwestycje w wgwozie mie-
dzy Okrzei i Kiwerskiego — w tym wagwozie, gdzie mieszkancy lubig spedzaé
bardzo duzo czasu. Jest wybieg dla psow, ktory w tym momencie nie jest za-
bezpieczony, sg kratki sciekowe, ktére majg bardzo, majg duze przeloty, takze
moze uwieziC sie tapa psa, dostownie. Sg dwie takie kratki. | tu tez moja pro-
pozycja, zeby zatozyC siatke, zeby nie doszto do jakiegos nieszczescia. Nie
wiem, kto odbierat ten wybieg dla psoéw, czy on zostat juz odebrany. Sg stupki
na terenie tego wybiegu nie usuniete. Poza tym inwestycja, ktéra byta wyko-
nywana, inwestor rozjezdzit trawnik na srodku wawozu, sg gtebokie bruzdy,
gdzie mozna skreci¢ noge. Nie sg po inwestycji nastepnej, gdzie byt wykony-
wany chodnik, alejki, nie sg zrobione... nie jest nasiana trawa. Wiec bardzo
prositabym, zeby odpowiedzieC mi na pismie, kiedy zostang wykonane te
czynnosci, w celu zabezpieczenia i uzupetnienia. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. To w miedzyczasie powitamy na-
sze gwiazdy — pitkarki reczne MKS. (oklaski) Bardzo prosimy, moze tutaj, do-
brze, to tak bedziecie panie lepiej widoczne. Sabina, jakby nie patrze¢, wie,
gdzie to wszystko tutaj sie znajduje.”

Trener MKS Selgros Sabina Wtodek ,Witam panstwa bardzo serdecznie. Ja,
w imieniu catego naszego zespotu chciatabym bardzo serdecznie podzieko-
waé panu prezydentowi Zukowi, ktdry od lat jest naszym wiernym kibicem, pa-
nu prezydentowi Komorskiemu, ale przede wszystkim wszystkim panstwu za
to wsparcie, ktérego nam w ostatnim czasie udzieliliscie. Zdajemy sobie spra-
we wszyscy, ze tego ztotego medalu nie bytoby, gdyby nie to, ze tu, na tej sali
zapadaty naprawde bardzo trudne decyzje. My$le, ze dzisiaj wszyscy jesteSmy
szczesliwi, wszyscy sie cieszymy, ale tez, tak jak powiedziatam, wiemy dosko-
nale, ze dla wielu z panstwa te decyzje bytly bardzo trudne, ze czasem moze
zastanawialiscie sie, czy warto. Ja mysle, ze ten zespdt udowodnit, po raz ko-
lejny, ze naprawde warto byto, dziewczyny sg naprawde Swietne i tu, z tego
miejsca im serdecznie dziekuje, a panstwu jeszcze raz naprawde za to wspatr-
cie i za to zaufanie, ktore ten zespét dostat. Dziekuje $licznie.” (oklaski)

Prez. K. Zuk ,Szanowni Panstwo! Chcieli$my, by to spotkanie odbyto sie wia-
Snie tutaj, w trakcie sesji Rady Miasta, zebysmy wspodlnie razem przywitali mi-
strzynie Polski, raz — z tego powodu, o ktérym Sabina Witodek mowita, ze to
jest nasza wspolna zastuga w tym, ze ustabilizowalismy klub w wymiarze fi-
nansowym, ale réwniez i organizacyjnym, ale tez dwa, ze jesli chcemy miec te
sukcesy na przyszto$é, chcemy réwniez sukcesy mie¢ w rozgrywkach euro-
pejskich, a to tak, jak juz wielokrotnie byta mowa, wymaga z naszej strony
konkretnych dziatan i decyzji wzmacniajgcych finansowo nasz klub.

Chciatbym podziekowac, na rece Sabiny Wiodek, wszystkim naszym
paniom, ale tez i osobom, ktére tworzyty wiasciwg atmosfere, dbaty o nasze
zawodniczki, bo ten sukces jest chyba najtrudniej wywalczony w ostatnich la-
tach. Powiem tak: smakuje chyba bardzie, bo byt niezwykle trudny, a ten
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ostatni mecz byt bardzo dramatyczny i w ktérym$s momencie chyba wszyscy
mieli juz duzo zwatpienia, czy uda sie wywalczyc.

W zwigzku z powyzszym, gratulujgc przede wszystkim chciatbym wyra-
zi¢ szacunek w imieniu tutaj nas wszystkich i mieszkancow Lublina, szacunek
za te wole walki, za te profesjonalizm, ktéry wykazujecie, a przede wszystkim
za to, ze jestescie tu z nami w Lublinie i zycze sobie i — mysle — mieszkancom,
byscie o Lublinie nadal myslaty tak, jak do tej pory, ze chcecie tutaj by¢, chce-
cie grac, chcecie budowac te pozycje lubelskiego sportu, ale tez i by¢ wzorem
dla naszej mtodziezy. Tez przy okazji dziekuje za te szkolenia, w ktérych
uczestnicze i uczestniczycie, i za popularyzacje pitki recznej w szkotach
I w roznych srodowiskach sportowych zwigzanych z Lublinem.

Jeszcze raz gratulujemy i dziekujemy za mistrzostwo Polski.” (oklaski)

Nastgpito ztozenie gratulacji i wreczenie pucharu

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Szanowni Panstwo! Wracamy do pracy. Mysle,
ze mozemy kontynuowac. Kolejng osobg do zabrania gtosu jest pan radny Da-
riusz Jezior.”

Radny D. Jezior ,Dziekuje. Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Z takim krot-
kim zapytaniem i prosba.

Otdz, przy ulicy Roztocze, pomiedzy sklepem Spotem a Zespotem Szkot
nr 7 jest taki parking, ktéry jest wykorzystywany rano, a gdy rodzice chcag
przywiez¢ dzieci do szkoty i wjazd na ten parking jest bardzo waski, i bardzo
czesto do szkoty przywozg dzieci kobiety; i widze pewne trudnosci we wjez-
dzie i wyjezdzie. Zastanawiam sie — to moja prosba — czy nie mozna by tego
wjazdu na ten parking poszerzy¢, moze zrobi¢ dwa wjazdy oddzielone wysep-
kg tak, aby w tym stresie umozliwi¢ sprawniejsze przywozenie dzieci do szko-
ty. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekujemy panu radnemu. Kolejng osobg - po-
zwole sobie udzieli¢ gtosu — jestem ja.

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo! Wystosowatam swego czasu in-
terpelacje zwigzang z udzieleniem rabatu, a wtasciwie chodzito o to, aby prefe-
rowac osoby, ktére zastuzyly sie dla naszego kraju, czyli weterandéw i poszko-
dowanych, ale takze uczestnikdw misji pokojowych. Dostatam odpowiedz, ze
instytucje kultury niektére nie mogag udziela¢ tych rabatoéw, czy ulg, a niektére
w sposoOb niewystarczajgcy. Ale najbardziej zasmucit mnie fakt, ze niestety
zadnych ulg nie udziela Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji. Mysle, ze warto
sie pochyli¢ nad tym, czy nie mozna zastosowac preferencyjnych warunkéw
dla uczestnikdw misji pokojowych i weteranow, bowiem te osoby w petni na to
zastugujg. Zdajemy sobie sprawe z tego, ze MOSIR jest spotkg miejskg, nie-
mniej jednak w spoétkach miejskich tez ten czynnik mogtby by¢é uwzgledniony.
To jest pierwsza kwestia, pierwsze moje zapytanie i prosba.

Druga prosba dotyczy bezpieczenstwa w ruchu pieszym, ale takze ko-
towym na ulicy Nateczowskiej od ulicy Morwowej do ulicy Skromnej — chodzi
0 nawierzchnieg, ktora jest nawierzchnig dos¢ zdegradowang. Tam juz jest
ograniczenie do 50 km/h, niemniej jednak na wysokosci ZDZ, gdzie mtodziez
czesto przechodzi, niestety nie po pasach, dochodzi do, na szczescie, nie-
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groznych w tym momencie zdarzen, ale prosba taka: czy nie ma mozliwosci
na tym krétkim odcinku wylania nowej nawierzchni, asfaltu, bez jakich$ dodat-
kowych elementéw przebudowy? To jest druga rzecz.

Trzecia rzecz dotyczy tez poprawy bezpieczenstwa w ruchu kotowym na
al. Warszawskiej od ulicy Zbozowej do granicy miasta. Koleiny sg tak duze,
dochodzi tam do réznych zdarzen, ta nawierzchnia jest bardzo zniszczona.
| moje pytanie, jednoczesnie prosba: czy istnieje mozliwos¢ wylania nowego
asfaltu, badz wyfatania tych najgorszych dziur.

| kolejna kwestia zwigzana jest przebudowg ulicy, a wlasciwie z tg duzg
inwestycjg, ktérg mamy przy ulicy Ducha i zwiekszonym ruchem na ulicy Zel-
werowicza i ustawieniem swiatet. Samochody skrecajgce z ulicy Kompozyto-
row w ulice Zelwerowicza majg bardzo krotki czas, zdgzg przejechac zaledwie
trzy do czterech aut i od razu zapala sie czerwone swiatto. Mieszkancy pytaja,
czy istnieje mozliwos¢ wydtuzenia tych swiatet.

| kolejna kwestia to jest ta, o ktérej méwitam przy wnioskach budzeto-
wych. W ubiegtym roku we wniosku budzetowym znalazt sie projekt budowy
zatok postojowych przy ulicy Tumidajskiego. Ten projekt jest zrobiony. Pyta-
nie, prosba: czy istnieje mozliwos¢, aby zrealizowac ten projekt, to jest wartosc
ok. 300 tys.? To tyle. Dziekuje bardzo.”

Przechodzimy do kolejnej osoby. Prosze bardzo, gtlos ma pan radny
Zbigniew tawniczak.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Prezydencie! Pani Przewodniczgca! Wysoka Ra-
do! Ja sobie wynotowatem kilka punktow, ktére miatem ujg¢ w interpelacji, ale
skoro dzisiaj mamy takg mozliwosc¢, aby zadac te pytania, tez bym prosit o od-
powiedz na pismie.

Zaczne od takiego pytania typowo spotecznego. Przemieszczajgc sie,
powiem szczerze, po dzielnicy, sam bytem zaskoczony widokiem, jaki zoba-
czytem na ulicy Utanéw [|. Ja przypominam panstwu, jest to w okolicach Po-
czekajki, a w okolicach szpitala. | powiem panstwu szczerze, ze sam bytem
zdziwiony, poniewaz nie wyobrazatem sobie, ze tam spotkam, czy zobacze
dom, drewniany dom, ktory jakby byt literalnie przeniesiony z Bieszczad. Ja
pozwolitem sobie zawita¢ do tego domu. Ku mojemu zdziwieniu, w tym domu
mieszkajg dwie starsze panie — ok. 90, 80 lat — gdzie jedynym zrodtem jakby
to jest prad, a z deszczowki pobierajg wode do mycia, nie majg ogrzewania.
| chciatbym zapytaé tutaj pana, moze nie tyle prezydenta Zuka, bo to sg spe-
cjalne instytucje do tego: czy ktokolwiek tam sie pojawit z MOPR-u, bo ja
wiem, ze te osoby sg potrzebujgce pomocy, aczkolwiek wiadomo, ze nie mo-
zemy udziela¢ pomocy osobom, ktore nie chcg, ale mysle, ze warto by byto
w tym okresie sie tam pojawi¢ i zeby moze nie doszto do takiej tragedii, zeby
po prostu ktos tam w okresie zimy nie zamarzt. To jest pierwsza rzecz.

Druga sprawa — juz tutaj moze szybciej, zeby nie przedtuza¢ — to jest
kwestia toru rowerowego. Wiem, ze toczy sie postepowanie, kto jest winny, kto
niewinny, ale nie na tym rzecz polega. Chciatboym wiedziec¢, jaka jest koncep-
cja miasta do zagospodarowania tego terenu, bo to jest wielohektarowa po-
wierzchnia. Absolutnie nie wyobrazam sobie, zeby tam powstat tor crossowy,
czy jakikolwiek tor wyscigowy, bo to bedzie oddziatywaé na srodowisko, ale
mysle, ze przy tak duzej ilosci wycinanych drzew w Lublinie w tej chwili i ro-
bieniu nasadzen, bo te nasadzenia czasami sg tak, jakby takimi skupiskami
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nasadzane te drzewa, a w niektorych miejscach — juz nie bede wymieniat — ze
tez mnie to zastanawia, czy potem nie bedziemy przerzedzac tych drzew, wiec
moze jednak by stworzy¢ tam jakgs strefe zielong, albo jaki$ teren rekreacyj-
ny, jezeli faktycznie na tym terenie, bo faktycznie tak jest, nie bedziemy mogli
nic zbudowac.

Trzecia rzecz - chyba taka pilna i na czasie, to zgtositem juz na Komisji
Sportu i Turystki, zeby ta Komisja zajeta sie tematem zuzla. Chodzi tutaj o to,
ze ten temat jest dosc naglacy i pilny, no bo skoro w trakcie roku budzetowego
robi sie wrzutke tzw. na MOSIR i przesuwa $rodki w wysokosci 155 tys. na
zrobienie bandy, to ja sie pytam, dla kogo to robimy, oprocz tej szkotki zuzlo-
wej? To, ze bedziemy mieli kilkka zawodow zuzlowych, takich ad hoc, w ciggu
roku, to chyba nie jest to dobry pomyst, bo tak samo na stadionie to, ze be-
dziemy mieli mistrzostwa ad hoc druzyn mtodziezowych, no to jest fajne, ale
stadion ten powinien pracowac non stop i tak samo ten tor zuzlowy, czy to be-
dzie ekstraliga, czy zaplecze bezposrednie ekstraligi, powinien by¢ w petni
wykorzystany. Wiec z racji tego, ze srodowiska sportu zuzlowego domagajg
sie takiej debaty, prositbym, zeby to przygotowac doktadnie, z petng dokumen-
tacjg — czy to bedzie na Komisji Sportu, czy dodatkowa jakas debata. Uwa-
zam, ze to jest zasadne.

Czwarta chyba rzecz, ktérg sobie wynotowatem, to jest kltadka przy ulicy
Sowinskiego. Wiemy, ze ona zacznie by¢ remontowana i chciatem tez zapytaé
Wydziat Drog i Mostow, tutaj przede wszystkim organizacje ruchu, jak sobie
wyobraza w tym momencie przy tym remoncie przeorganizowanie ruchu w tej
czesci miasta, bo ja po prostu mam gesig skorke, jak sobie o tym pomysle. To
krociutko juz zapytatem.

Pigta rzecz to sg $wiatta, czyli chodzi mi tutaj bardziej o instalacje dla
pieszych Swiatet, mysle, ze moze na zgdanie, niekoniecznie organizacja ca-
tych skrzyzowan, bo chodzi mi o swiatta w dwoch miejscach, gdzie byty juz
dwa wypadki $miertelne — to jest fatalne potozenie tego przejscia dla pieszych
tuz za ktadkg — ja méwie o tym odcinku od ZUS-u na Czuby i druga sprawa —
juz zaczety sie wypadki na ulicy Nadbystrzyckiej. My ztozyliSmy tam tez projekt
uchwaty spotecznej przyjetej przez radnych, ale nic w tym kierunku na razie
sie nie dzieje. Nie mowie o przebudowaniu catych skrzyzowan, bo wiem, Zze na
to srodkow w budzecie nie ma, ale tam jest — przypominam — w okolicach LKJ-
u sciezka rowerowa i niestety rowerzysci, no, stety, bo majg prawo, wjezdzajg
tam ten przejazd, a samochody jadg czy z jednej strony, czy z nadmierng
predkoscig, bo rozwijajg tam predkos$¢. Z racji tego, ze Straz Miejska nie ma
juz tych kompetencji do kontroli radarowej, wiec — no niestety, tam stat radar,
to troche hamowato jakby i stopa z gazu schodzita — teraz, w tej chwili to jest
juz niebezpieczne skrzyzowanie. Nie mowie, ze nie ma innych, takich jak na
Krochmalnej, to rondo nieszczesne i tak dalej, aczkolwiek tutaj typowe przej-
Scie i swiatto na zgdanie mogtoby by¢ w jakis sposob skonstruowane. Nie
wiem, jak to teraz sie odnosi do przepiséw ruchu drogowego, bo tam wiem, ze
jest jakis ograniczajgcy przepis.

Juz dwie ostatnie sprawy krociutkie. Chciatbym jeszcze zapytac, chociaz
konsultowatem to z panem dyrektorem Borowym i bardzo mu dziekuje za za-
angazowanie, zesmy to konsultowali. Jest taka sprawa ulicy Watykanskie;.
Tam doszto troszke do przekroczenia, wedtug mnie, postanowien tutaj, decyz;ji
0 pozwoleniu na budowe, bo chodzi o Bank PKO BP, ktéry jakby zawtaszczyt
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sobie caty teren przed bankiem i ogrodzit go stupkami, co mnie troche dziwi,
dlatego ze klienci dojezdzajg do bankomatow i powinni mie¢ chociaz dwa, trzy
miejsca postojowe, i doprowadza to do tego, ze klienci, ktorzy chcg skorzystac
z bankomatu, blokujg ulice Watykanska, zostawiajg samochod na jakichs
Swiattach awaryjnych, co skutkuje tym, ze staje sie to doS¢ niebezpieczne.
Uwazam, ze podjete powinny by¢ rozmowy, no, tutaj Urzedu Miasta z ban-
kiem, aby ewentualnie bank sie przesunat i te dwa, trzy miejsca utworzyt.

Ostatnia sprawa dotyczgca dzielnicy Czuby. Chciatem zapytac o to, kie-
dy bedziemy mogli takg — w cudzystowie — uroczystos¢ przeprowadzic - roze-
brania szkieletu, ktéry straszy jeszcze mieszkancow — tak w cudzystowie
oczywiscie. Sam chciatbym uczestniczy¢ w tej rozbidrce, bo ten szkielet jest
jakby symbolem Czubdw i osiedla Ruta, wiec jezeli takg odpowiedz mdgtbym
uzyskac, czy juz sprawy tam tego odszkodowania za ten szkielet sg uregulo-
wane, to chciatbym wiedzie¢, w jakim trybie ten szkielet zostanie rozebrany.
Dziekuje uprzejmie.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje panu radnemu. Bardzo prosze, gtos ma
pan przewodniczgcy Marcin Nowak.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panowie Prezydenci! Pani Przewodni-
czgca! Wysoka Rado! Zwykle, przelewam swoje mysli na papier i interpelacje
kieruje w formie pisemnej, ale jest okazja, moze niepowtarzalna, wiec skorzy-
stam. Szanowni panstwo, kilka pytan.

Budowa ulicy Firlejowskiej — wiem, ze jej w budzecie nie byto, ale jest
prosba ze strony, juz trwajgca wiele miesiecy, i mieszkancéw, i Rady Dzielnicy
Bronowice o to, zeby inwestycja, ktdéra zostata zapisana pod nazwg ,remont
ulicy Bronowickiej” stata sie remontem przynajmniej czesci Firlejowskiej. Po-
trzeby remontu ulicy Bronowickiej nie ma, Firlejowska to priorytet, a pamietaj-
my o tym, ze jezeli ta kwestia nie zostanie uregulowana do wrzes$nia, przy-
najmniej na etapie poczatkowym, to srodki niestety sie nie znajda, gdyz wyga-
sa obowigzywanie planu i trzeba go bedzie wskrzeszac, a jak sie okazuje,
niemate Srodki zostaty na ten plan przeznaczone, wiec mam wielkg prosbe,
zeby sie nad tym pochyli¢, bo jak rzektiem, czasu niewiele zostato. | pytanie
oczywiscie konkretne — co z ulicg Firlejowskg i czy mozna z ulicy Bronowickigj
przeniesc. To pierwsza sprawa.

Druga sprawa — od wielu lat pilotuje kwestie skweru przy ulicy Spado-
chroniarzy 4. Tam mieliSmy problemy, oczywiscie z tytutu adaptacji tego grun-
tu, gdyz grunt nie nalezy do miasta, ale pojawit sie hipotetyczny wariant zaku-
pu tego gruntu od WAM-u. | chciatbym zapytaé, na jakim etapie sg rozmowy
z WAM-em odnos$nie przejecia gruntu, a potem adaptacja to juz bedzie sprawa
znacznie prostsza, ale warunkiem sine qua non rozpoczecia inwestycji jest
oczywiscie przejecie gruntow.

Skoro jestem przy temacie placéw, skwerdw, to chciatbym zapytaé
0 analogiczny teren przy ulicy Gtowackiego 35 nalezgcy do Spoétdzielni Niewi-
domych — tam réwniez podjeliSmy negocjacje i starania o przejecie tego tere-
nu i réwniez nie wida¢ zadnych konstruktywnych efektéw finalnych, a ludzie
dopytujg, bo pewne stowa w tej materii zostaty popetnione i pewne obietnice
ztozone.
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Szanowni panstwo, ruch jednokierunkowy na ulicy Junoszy - wniosko-
wata o to Rada Dzielnicy Wieniawa. Chciatbym zapytaé, na jakim etapie reali-
zacji jest ta koncepcja, gdyz wedle mojej wiedzy miata juz wykonana, a — pan
dyrektor juz kiwa gtowg — dobrze, to juz za chwilke bede wiedziat. Jest reali-
zowana, jak stysze. A dopytujg mieszkancy, wiec mam obowigzek to pytanie
skierowac.

Przy okazji Junoszy — pomiedzy jedng czescig ulicy a druga, jest ulica
Lelka-Sowy. Tam wnioskowatem niegdy$ o montaz znakow zakazu parkowa-
nia i byla zyczliwos¢ w tej materii. Miato to by¢ symbiotycznie powigzane
z pracami na Junoszy i analogicznie kieruje pytanie, co sie z tym sta-
nie. Mniemam, ze wszystko bedzie pozytywne, ale dopytuje, czy i jesli tak,
to kiedy.

Skierowatem pisemng interpelacje w sprawie ewentualnych trudnosci
zwigzanych z rozpoczeciem sezonu kajakowego. | nie pytatbym o to dzisiaj,
gdyby nie fakt, ze moge nie dosta¢ w terminie odpowiedzi, a zalezy mi na tym,
zeby przed Nocg Kultury pierwsze sptywy juz miaty miejsce, bo Noc Kultury to
jest taki moment inauguracyjny tych sptywéw, z tego co styszatem i by¢ moze
istniejg realne trudnos$ci zwigzane z remontem mostu przy Muzycznej, gdyz te
prace trwajg i nastepne, takie werbalne sugestie w tej materii popetniane mo-
wity o mozliwosci utrudnien z przeptywem w ogole, a przy okazji chciatbym
w ogole zapytac¢, czy koryto rzeki byto badane przed sezonem kajakowym,
a jesli tak, to czy cata dtugos$¢ na obszarze gminy Lublin uzytkowania Bystrzy-
cy jest mozliwa.

No, oczywiscie kazdy z nas dostat informacje na temat hatasu na Juwe-
naliach i obiecatem w odpowiedzi na tre$¢ skierowang do mnie do mnie drogg
mailowg zapytaé, kto odpowiada za aspekt nagtosnieniowy, tudziez weryfika-
cje tego hatasu, bo oczywiscie wszyscy imprezy studenckie lubilismy i lubimy
w pewnym stopniu i jestesmy miastem akademickim, powinnismy ten stan
rzeczy braé szczegdlnie pod uwage, ale nie kazdy o drugiej w nocy z pigtku na
sobote musi wiedzie¢, ze ,Rudy sie zeni” i nie spac catg noc. Wiec pytanie o te
kwestie rowniez kieruje do panstwa.

Schronisko Mtodziezowe przy ul. Dlugosza — to juz przedostatnie zapy-
tanie. Wedle uchwaty przyjetej przez Rade Miasta w ubiegtym roku w czerwcu,
30 chyba, chyba, albo... tak, 30 listopada miato zosta¢ schronisko ostatecznie
rozwigzane, co sie stato, jak mniemam, natomiast aspektem kolejnym miato
by¢ przeznaczenie tej nieruchomosci pod ewentualne zbycie na cele oswiato-
we. Troche miesiecy od tego momentu mineto. Chciatbym zapytac, co sie
dzieje z tym aspektem.

| jeszcze jedno, ostatnie pytanie... Albo nie, tego ostatniego nie zadam.
Dziekuje. To byto ostatnie pytanie. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dzigkujemy bardzo panu radnemu. Gtos ma pan
radny Piotr Bres$.”

Radny P. Bres ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Ponie-
waz dostatem odpowiedz na mojg interpelacje sktadang, mianowicie prositem
o aktualne zobowigzanie krotkoterminowe oraz dtugoterminowe poszczegdl-
nych spoétek prawa handlowego, w ktérych wspotudziatowcem jest Gmina Lu-
blin, ta odpowiedz jest takim zbyciem chyba mieszkancéw, nas, bo nie rozu-
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miem tego, ze ja prositem o aktualne zobowigzania, a nie zobowigzania za
2015 r. Panstwo ttumaczycie w piSmie skierowanym, ze bedzie stosowne...
zebySmy napisali takie pismo po zatwierdzeniu sprawozdania finansowego.
Chciatem zapytaé, czy jeszcze raz musimy pisac to po 30 czerwca, czy dosta-
niemy na te interpelacje odpowiedz? Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, widze, ze
wiele 0sOb jeszcze sie zgtasza, w zwigzku z powyzszym jeszcze raz proponu-
je opcje zapisywania sie do zabrania gtosu. Dziekuje. Sze$S¢ oséb jeszcze
chce zabrac¢ gtos. Jako pierwsza pani radna Anna Jaskowska — prosze bar-
dzo.”

Radna Anna Jaskowska ,Dziekuje bardzo. Pani Przewodniczgca! Szanowna
Rado! Ja mam takg — mysle, ze jest to interpelacja. Mianowicie chodzi mi
o wykaz ekspertyz naukowych, jakie sg w posiadaniu miasta do dyspozyciji,
ktére dotyczg waloréw przyrodniczych i klimatycznych na terenie Goérek Cze-
chowskich, a takze mam prosbe o udostepnienie mi tego materiatu. Czy jest
taka opcja i mozliwos¢? Bardzo o to prosze. W zwigzku z tym réwniez chce
zapytaé, jako drugie pytanie, czy interpelacja. Czy my, jako Rada Miasta, ma-
my mozliwos¢ zastopowania wywozu odpaddéw na teren budowy skrzyzowa-
nia, tej budowy, tam tego szeroko pojetego skrzyzowania Gen. Ducha, Poligo-
nowej i Solidarnosci, poniewaz bytam na tzw. wizji lokalnej i okazato sie, na
skutek, ze tak powiem, opowiadan mieszkancéw, z prosbg o interwencje
I okazato sie, ze jednak sg tam cate wielkie pryzmy, mozna powiedzie¢, odpa-
dow — jakies rury, opony, wielkie ogrodzenia, kawatki ogrodzen, siatki, prety,
jakies tam wystajgce z tego wszystkiego kawatki, sporo asfaltu i tak dalej.
Druga wizja lokalna pokazata, ze jest to zasypywane piaskiem, albo ziemia,
wiec pytanie moje jest takie, czy na tym bedg budowane szosy oraz ta czesc¢
rekreacyjno-sportowa. Bo jezeli tak, to chyba chce wyrazi¢ w imieniu tych
mieszkancéw stanowczy protest.

| trzecia sprawa. Chciatam prosi¢ o takie udzielenie petnej informacji na
temat wycinki drzew w Lublinie z ostatniego okresu, no, powiedzmy 3-5 lat
wraz z datami, poniewaz réwniez sg gtosy, ze dzieje sie to podczas wylegu
ptakow oraz zwierzat, wiec jest to oczywiscie niedozwolone prawem. Dalej —
chciatam zapytac, co sie dzieje z tym drewnem, z tg masg drzewng, czy mia-
sto uzyskuje jakies pienigdze z tego. Jezeli tak, to jakie?

| ostatnie pytanie dotyczgce — prosze o wykaz miejskich szaletéw oraz
cennik opfat za ich uzytkowanie, rowniez z uwagi na to, ze mieszkancy zgta-
szajg i protesty, i skargi, ze to ma miejsce, dlatego ze argumentujg to w ten
sposob, poniewaz jestesmy miastem wielkich inspiracji i wielkich ambicji doty-
czgcych spotkania kultur, Zze jednak w miescie kulturalnym szalety oczywiscie
powinny by¢ i czesto, natomiast dobry obyczaj chciatby, zeby jednak byty
utrzymane w czystosci, ale zeby nie byty odptatne. Chciatam tez wtasnie o to
zapytac, jaka jest kwota, wysokos¢ kwoty, jakg miasto zyskuje na tych opta-
tach przez tych mieszkancow, ktorzy muszg zrobi¢ — brzydko méwigc — siusiu.
| tyle. Dziekuje serdecznie.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dzigkuje bardzo pani radnej. Glos ma pan radny
Eugeniusz Bielak.”
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Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Pani Przewodniczgca! Panie Prezydencie!
Beda miat kilkanascie punktow.

Pierwsza moja prosba dotycz stojakdw na rowery przy Szkole Podsta-
wowej nr 52 i to jest prosba do pana dyrektora Dziuby. Po prostu dzieci dojez-
dzajg rowerami i nie majg gdzie na terenie szkoty postawi¢ tych rowerow.
Przywigzujg do podjazdu dla niepetnosprawnych, ale podjazd dla niepetno-
sprawnych nie moze by¢ zamkniety.

Drugi temat — prosba o wykonanie 70 metréw odcinka jezdni na ulicy
Kazimierza Jagiellonczyka. To juz jest kolejny rok — trzeci chyba — gdzie zawa-
lit pan Janicki, obiecat przy otwarciu przedszkola i biblioteki i nie wykonat, i po
prostu dziekujemy bardzo, bo jest Swiatto zrobione, oswietlenie tej drogi, ale
nie ma chodnika i prosba, zeby wykonac i jezdnie, i chodniki.

Nastepny temat to jest prosba o wykonanie chodnika — ok. 400 metrow
— na ulicy Grenadieréw. Nie majg ludzie dojscia od blokow mieszkalnych po
dawnym PKP — to jest miedzy ulicg Chemiczng a Pancerniakéw i czas naj-
wyzszy, zeby tez o tym pomysleé, dlatego ze wyglad jest fatalny, jak sie tam-
tedy... przyjezdzajg goscie, wiadomo, klienci i ci ludzie muszg chodzi¢ po wo-
dzie, bo tam sg, powiedzmy tory przez jezdnie i zaniedbania od lat.

Kolejny temat — mam pytanie: kiedy rozpocznie sie remont ulicy Kali-
nowszczyzna i czy bedg na te ulice srodki unijne, zeby, powiedzmy, remont
mogt by¢ wykonany w catosci i ze srodkow unijnych, bo wiadomo, ze tam trze-
ba duzych srodkow.

Mam prosbe o poprawienie nawierzchni jezdni po objezdzie na Krolowej
Jadwigi — mieszkancy o to bardzo prosze, zeby wykona¢ nowg nawierzchnie.
To nie jest, powiedzmy, dtugi odcinek, natomiast jest zdewastowany. Nie da
sie tego zatatwic¢ tataniem dziur.

Nastepny temat — to jest prosba o przyspieszenie prac na ulicy Trze-
Sniowskiej. W ubiegtym roku bardzo, powiedzmy, Zle wyglgdaty, powiem, zor-
ganizowane prace i remonty. Uwazam, ze trzeba lepszg firme, zeby to robita
sprawniej, zeby nie stwarzata zagrozenia, ani kurzu, pyty, jaki byt tam i utrud-
nienia ogromnego dla mieszkancow.

Nastepny temat — mam prosbe o zagospodarowanie terenéw — i tu sg
tereny troche... czesc¢ terendw jest prywatnych — przy ulicy Gospodarczej od
strony ulicy Metgiewskie;j.

Prosba o wykonanie chodnikéw wzdtuz ulicy Drogi Meczennikow Maj-
danka od Doswiadczalnej do nowych blokow. TBV zaczat szybko budowac na
Felinie, natomiast przy wykonaniu petli trolejobusowej, nie wiem, dlaczego od-
puszczone zostato, bo w pierwszej wersji projektu byty chodniki wzdtuz ulicy
Drogi Meczennikéw Majdanka, natomiast pozZniej zmiana byta ze wzgledu na
budowe Stokrotki i tego nie ma. | prosba, zeby zaplanowac i wykonac, bo tam
z drugiej strony tez sg firmy i ludzie nie mogg dojs¢. Méwie o Fundacji Rozwo-
ju Lubelszczyzny i inne. Poza tym juz wszedt developer po drugiej stronie
Drogi Meczennikow Majdanka i tez tam bedzie konieczna budowa chodnikéw.

Bardzo prosimy tez — prosbe mam tutaj do pana dyrektora Borowego —
0 oczyszczanie osiedla Jagiellonskiego. Méwitem panu o koszeniu, ale nie ma
rowniez oczyszczania chodnikbw. Rozumiem, Zze Felin jest interwencyjny
I prosba, zeby to robié. Ja musze przeprosi¢ za Rade Dzielnicy Felin, ktéra sie
niczym sie nie zajmuje i po prostu nawet nie wiedzg, gdzie, co. Koto szkoty tez
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nie zostaty wykoszone... - (Glos z sali ,Tak nie mozna méwic...”) — No, nie
mozna mowic, ale po prostu ja sie wstydze troche, ze tutaj panstwu zawracam
gtowe, gdzie ptacimy diete 1850 zt — szkoda, ze pana Dubiela tu nie ma —
a dziewie¢ miesiecy ani nie ma zarzadu, ani nie ma zebran, ani nic sie nie
dzieje. Prosba, panie dyrektorze, zeby po prostu oczyszczaé. | jeszcze...”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Czy to wszystko?”

Radny E. Bielak ,Juz nieduzo. Nie, juz jestem przy koncu, takze spokojnie.
Mam prosbe, zeby tez w tym roku zostata wykonana sitownia napowietrzna.
Bytem w Wydziale Remontow u pana Dziuby i mam nadzieje, ze to zostanie
wykonane, bo miodziez oczekuje bardzo na Felinie. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje panu radnemu. Gtos ma pani radna
Matgorzata Suchanowska — prosze bardzo.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje. Pani Przewodniczgca! Panie Prezyden-
cie! Z uwagi na uroczystosc, jakg mieliSmy, przerwatam swoje wnioski, ale te-
raz je chciatabym dokonczy¢. Nie dokonczytam sprawy — tam byt punkt doty-
czgcy wagwozu. Chodzi o te tez skarpe w strone Kiwerskiego, zeby i wagwéz i te
skarpy byly wykoszone — i Okrzei ta skarpa. No, mamy tam piekne tgki, mozna
sie zachwycac i chowac w trawie.

Nastepna sprawa — mam zapytanie, co z Trzesniowskg, kiedy bedzie
koniec inwestycji, kiedy jest jakby przewidziany ten koniec i czy sie wykonaw-
ca zmiesci w terminie.

Nastepny wniosek o jakby zabezpieczenie i udroznienie tez kratki na
skrzyzowaniu ulicy Prostej — Ponikwoda. Tam mieszkancy skfadajg caty czas
whniosek, caty czas ich zalewa, stoi katuza. Przy okazji inwestycji ulicy Ustronie
moze by te niedogodnos¢ usungc.

Nastepny moj wniosek — zapytanie. Kiedy bedg projekty remontu ulicy
Dozynkowej i ulicy Wiejskiej. Czy juz sg gotowe? Poniewaz na ten rok budze-
towy byly przewidziane.

Nastepne zapytanie — o przedstawienie terminu pierwszego wytozenia
planu, ktory podjelismy, w ktérym miesci sie obszar Parku Ludowego, ponie-
waz bardzo interesuje mnie ta piekna zielen, ktéra tam, ten park, ktory nam
ozdabia miasto, jest ptucami miasta.

Tutaj znowuz tak analizowatam, czy to jest mozliwe i tu chciatabym tez
pana prezydenta zapyta¢, czy to jest mozliwe, poniewaz rzeczywiscie tych
szaletow w miescie jest bardzo mato. Najmniej ich jest tutaj, w okolicy centrum
i w dzielnicach, gdzie jest skupisko sklepow. Towarzystwo, ktdére zaopatruje
sie w alkohole, powinno mieC tez miejsce do tego, zeby wykonac¢ tez inne
czynnosci w miejscu do tego przeznaczonym, wiec bardzo sprytnie jest to
rozwigzane w Poznaniu, poniewaz przy kazdym placu zabaw, skupisku skle-
pow stojg ,toi-toi” lekko ostoniete, albo schowane catkowicie gdzie$s w krze-
wach; sg kierunkowskazy, oznaczone sg miejsca i uwazam, ze to nie jest dro-
ga inwestycja. Czy ten pomyst jakby innych miast mogtby u nas tez uzyskac
akceptacje? Chciatabym sie doradzi¢ pana prezydenta, czy to bytoby mozliwe,
zeby takg zrobi¢ akcje i rozwiez¢ kilkanascie sztuk, zeby mieszkancy mie-
li sprawniej.
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Nastepna sprawa — wnioskuje o winde od podworka Ratusza. W miejscu
potpieter schodow, ktore idg na drugie pietro, w miejscu jednego jakby miejsca
parkingowego samochodu. To nie wasz Ratusz. No, osoby niepetnosprawne
powinny mie¢ takg dogodnosc¢, zeby jednak dostac¢ sie do pana prezydenta,
czy do Urzedu windg, bo te schody sg trudne do pokonania dla os6b niepetno-
sprawnych. Dziekuje $licznie, to juz wszystko.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo pani radne;j...”

Radna M. Suchanowska ,Prositabym, pani przewodniczgca, zeby na pismie,
zeby nie zajmowac czasu.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Tak, ja to zaproponuje na koniec wszystkich in-
terpelacji i zapytan, ale dziekuje za przypomnienie. Gtos ma teraz pan prze-
wodniczgcy Leszek Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Pani Przewodniczgca! Szanowni Panstwo! Tez mam
kilka, moze nascie spraw, ale takich szybkich w miare. Rozpoczne od tej, ktora
jak najbardziej mnie ucieszyta w ostatnich dniach — informacja o rozstrzygnie-
ciu przetargu na sciezke rowerowg, tzw. domkniecie petli zemborzyckiej. Bar-
dzo serdecznie dziekuje, bo trwato to trzy lata, od momentu wykonania ostat-
niego odcinka, takze bardzo serdecznie dziekuje. Natomiast apeluje do pana
prezydenta, zeby stuzby, ktére nadzorujg realizacje tego przedsiewziecia, tej
Sciezki, zeby jakos byty uczulone na to, na te niedoskonatosci, niedociggnie-
cia, ktore miaty miejsce przy budowie wczesniejszych fragmentow.

Kolejna sprawa... | chciatbym wiedzie¢, kiedy bedzie zakonczenie, kiedy
bedzie oddana sciezka i domkniecie tej petli.

Kolejna sprawa — to jest klimatyzacja, czy wentylacja hali sportowej Glo-
bus. Tez juz wielokrotnie wystepowatem z wnioskami, tez interpelacje sktada-
tem. W tej chwili mamy juz dwie druzyny grajgce w tej hali, a ponadto wiele
imprez takich kulturalnych, a kto tam przebywa na tej hali, to wie, ze ten na-
wiew, ktory w tej chwili jest, zupetnie jest niewydolny, takze bardzo wnioskuje
po raz kolejny o klimatyzacje hali Globus.

Zapytuje rowniez — w budzecie miasta znajduje sie zapis ,remont ulicy
Kreznickiej” — na jakim etapie jest realizacja tego zapisu budzetowego.

Kolejna sprawa dotyczy sali Gimnazjum nr 15. Wiem, ze jest gotowy
projekt, rowniez podejmowaliSmy na sesji Rady Miasta decyzje o przystgpieniu
do budowy sali, a przede wszystkim do budowy réwniez szatni, bo ta szkota
szatni praktycznie nie posiada ze wzgledu na sprawy bezpieczenstwa. Wyso-
kos¢ szatni obecnych nie odpowiada zadnym przepisom bezpieczenstwa.

Kolejna sprawa — to jest cigg pieszy — ulica Parczewska. Zdaje sobie
sprawe z tego, ze srodki nie znalazlty sie na realizacje w budzecie, natomiast
Rada Dzielnicy Zemborzyce przekazato swojg catg kwote, subwencje celowg
na realizacje oswietlenia ulicy Parczewskiej. Stad tez moja prosba, czy nie
mozna by byto doraznie wysypac sciezki miedzy koncem ulicy Parczewskiej
a Sciezkg rowerowg, doraznej, po nasypie, ktérym jest kolektor sanitarny.
Miejskie Przedsiebiorstwo wyrazito zgode na uzytkowanie tego nasypu, nato-
miast warunki, w jakich korzystajg mieszkancy, daleko odbiega, takze bym
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prosit moze Gospodarke Komunalng o ewentualnie wysypanie jakims ttucz-
niem drobnym tej sciezki.

Kolejna inwestycja, ktora oczekuje realizacji, to jest ulica Wolczanska.
Rada Dzielnicy od trzech lat przeznacza wtasciwie znaczgcg kwote na oswie-
tlenie, rowniez zaangazowata sie bardzo u uzgodnieniu posadowienia stupéw
i tak dalej. Chciatbym, zebysmy zakonhczyli wreszcie projektowanie, bo tam
projektant troszeczke zwleka i wydali pozwolenie na budowe, poniewaz Rady
Dzielnicy czeka z decyzjg na rozdysponowanie kolejnej kwoty na oswietlenie,
bo uznali to od kilku lat jako priorytet. | tu apel jest do pana prezydenta i Za-
rzgdu Drog i Mostu, ze w momencie, kiedy bedzie pozwolenie, kiedy Rada za-
decyduje o przekazaniu kolejnej petnej kwoty na ulice Wolczanska, w przy-
padku gdyby zabrakto jakich$ pieniedzy, drobnych, zeby wejs¢ w inwestycje
Wolczanska i wreszcie zakonczyc te starania kilkuletnie.

We wnioskach budzetowych moich do budzetu i w interpelacjach row-
niez podnositem sprawe remontu kawatka tej Zeglarskiej nieszczesnej, ktéra
pozostata. Nie wiem, na jakim etapie sg uzgodnienia z przysztym develope-
rem, czy z inwestorem, ale tez bym prosit, zeby o tym nie zapominac.

Prosit mnie przewodniczgcy Zarzadu Dzielnicy w Gtusku poinformowac
panstwa, czy zaprosi¢ na festyn dzielnicowy, ktory odbedzie sie w sobote —
szkolno-dzielnicowy w ramach obchodéw Szkoty Podstawowej w Glusku.

Kolejny szkolny temat, ktéry chciatbym poruszy¢, to rowniez parking
przy Szkole Podstawowej nr 32. Na terenie szkoty samej nie ma mozliwosci
zlokalizowania parkingu, natomiast we wnioskach budzetowych przyjetych
przez pana prezydenta i Rady Miasta jest parking w ciggu ulicy. Chciatbym
zapytac, na jakim etapie jest realizacja tego.

Dzieki staraniom tutaj rowniez i pani przewodniczgcej Marty Wcisto wy-
konane zostato potgczenie, siegacz do tych przedsiebiorstw, tutaj boczna
Diamentowe;j...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Zemborzycka 112.”

Radny L. Daniewski ,Tak, Zemborzycka 112 — zostat wykonany ten odcinek
drogi, ktory udroznia réwniez droge w kierunku dzielnicy Abramowice i Dzie-
sigtej, natomiast dojazd, panie prezydencie, ulicag Diamentowg do tego odcin-
ka pieknego, no to jak pan prezydent sam wie, jest po prostu... wota o pomste
do nieba — katuze, dziury i tak dalej. Nie wiem, czy moze wspolnymi sitami
CPN, miasto, moze MPWiK, zebySmy moze usiedli do rozméw i ten kawatek
tej drogi miedzy ulicg Zemborzyckg a CPN-em doprowadzili do porzadku.

Kolejna sprawa — tutaj poruszana byta sprawa bandy i przeznaczenia
pieniedzy na MOSIR ze wzgledu na obiekt. Prosze panstwa, Komisja Sportu,
to Komisja Sportu nalegata, wywierata wptyw na prezydenta, nacisk, czy na
dziataczy, czy na dyrektora Wydziatu Sportu, zeby ten obiekt, ktory sie nazywa
stadionem zuzlowym, byt faktycznie zuzlowym, totez nie dziwie sie, ze w tej
chwili kupujemy bande, bo ten obiekt powinien spetnia¢ te wymogi.

Kolejna sprawa — organizacja parkingu przy osrodku Marina. Tu Komisja
Gospodarki Komunalnej wybiera sie wiasciwie nad Zalew, zeby ocenié przygo-
towania tego terenu do sezonu, natomiast nie rozumiem tej organizacji parkin-
gu, ktéry sie wytworzyt tam, bo utrudnia to zaréwno wyjazd, wjazd zarow-
no tym towarzystwom kajakowym, ktére ciggng przyczepy. Zupetnie nie rozu-
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miem, kto wydat takg zgode na takg organizacje takiej kichy, robienia, wjez-
dzania i tak dalej. Bardzo sg niefunkcjonalne. Nie wiem, dlaczego tak to zro-
biono.

Dziekuje Marcinowi Nowakowi, ktory poruszyt sprawe bardzo istotng,
ktora wiasciwie od kilkunastu lat jest dosc¢ istotna, mianowicie o czystos¢ By-
strzycy. To, ze most w tej chwili jest w budowie, to jest jedna sprawa, nato-
miast Bystrzyca jest sptawna w catosci praktycznie, od Strzyzewic, a moze
jeszcze wyzej, jest sptawna do swego ujscia do Wieprza w Zawieprzycach,
natomiast na terenie Lublina pod mostami, tj. na Zamojskiej, pod Mostem Kul-
tury, pod zelaznym mostem sg pozostatosci zelbetowe, pozostate po remon-
tach tych mostow; zalegajg juz od dawna. Ja, jeszcze bedgc w Sejmiku Woje-
wodzkim, kilkkanascie lat temu zgtaszatem to, ale tez nikt sobie z tego nie zda-
wat sprawy, poniewaz to uszkadza kajaki ptyngce. To, co Marcin Nowak
tu powiedziat, ze sg te obawy i istotnie, potwierdzam to, bo tg trasg czesto
ptywam, a chce panu Marcinowi tez powiedzie¢, ze 4 czerwca bedzie symbo-
liczne ptywanie po Bystrzycy, organizuje to MPWIK w ramach otwartych dni
swego Przedsiebiorstwa i bedzie ptywanie. Nie wiem w tej chwili, czy bedzie
mozliwos¢ przeptyniecia do jazu przy Cukrowni, ze wzgledu na ten most, be-
dziemy sie starali, zeby ta drozno$¢ miedzy tym jazem a Mostem Kultury, czy
nawet Dworkiem Grafa, tutaj do tamtego jazu, aby byta mozliwos¢ poptywania
kajakiem.

| to chyba wszystkie sprawy, ktore chciatbym tutaj poruszyé. Bardzo
dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Bardzo dziekuje panu radnemu. Gtos ma pan
radny Piotr Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Pani Przewodniczgca! Szanowni Panstwo
Prezydenci! Szanowna Rado! Szanowni Goscie! Po pierwsze — zaczne od te-
go, Ze nie oczekuje odpowiedzi w dniu dzisiejszym, chciatbym, zeby te odpo-
wiedzi byly jednak na pismie, dobrze przemyslane, ponadto chciatbym popro-
si¢ o to, aby odpowiedz na kazde zapytanie moje byto osobno. Ostatnio byto
tak, ze byty pogrupowane, to chyba poszto do konkretnych wydziatow. Jest to
pozniej dla mnie niezreczne, jesli mam przedstawiaC odpowiedz mieszkan-
com, a nie dotyczy to na samym poczagtku akurat ich, tylko gdzies tam dopie-
ro pod koniec, takze do kazdego mojego zapytania poprositbym osobng od-
powiedz.

Chciatbym poprosi¢ o przedstawienie harmonogramu prac, jakie sg wy-
konywane przy ulicy Dunikowskiego na dzielnicy Dziesigta. Wiemy, ze to za-
danie jest realizowane, rzeczywiscie te dziatania sg zaawansowane juz bardzo
mocno, niemniej jednak mieszkancy dopytujg, kiedy rzeczywiscie to zadanie
zostanie zakonczone. | mysle tutaj zarbwno o sprawach, ktére dotyczg same-
go wykonawcy, jak rowniez o finansowaniu. To zadanie jest wpisane w wielo-
letniej prognozie finansowej, jednak wiemy réwniez, ze niektére zadania wy-
konawca moze zakonczyC wczesniej, jezeli na to warunki pozwalajg i jesli
sam takg zgode wyrazi, a rozliczenie kosztéw koncowych moze by¢ oczywi-
Scie poznie;.

Kolejne zapytanie — chciatbym poprosi¢ o udzielenie odpowiedzi na te-
mat dziatan remontowo-inwestycyjnych przy Zespole Szkét nr 6 przy ulicy
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Diamentowej nr 2, jaki zakres robét jest zaplanowany w tym roku, czy boisko
bedzie modernizowane — takie pytania do mnie docieraja.

Chciatbym réwniez zapyta¢ o sktad Zespotu opiniujgcego nazwy ulic.
Wiem, ze taki oczywiscie Zespot istnieje, natomiast w tej kadencji, jako Rada
Miasta nie dokonywalismy zadnych zmian. Nie wiem, czy jest to mozliwe, czy
jest to zasadne. Chciatbym uzyska¢ takg odpowiedz, jak to z perspektywy
czasu wygladato w poprzednich kadencjach, bo uwazam, ze moze niektére
sprawy, chociazby z tymi kwiatkami, ktore tu miaty sie pojawia¢, moze rzeczy-
wiscie powinny by¢ bardziej przedyskutowane na tej komisji. To pytanie otwar-
te, nie niosgce zadnych negatywnych emociji.

Chciatbym réwniez zapyta¢ o bardzo wazne zadanie dla Lublina - prze-
dtuzenie Dywizjonu 303. Zarzad Drog i Mostow, tgcznie z projektantem dziel-
nie siedzg nad opracowaniem tejze dokumentaciji, jednakowoz chciatbym do-
pytac, na jakim etapie to jest, czy juz pojawity sie wstepne koncepcje ze strony
projektantow. Jesli tak, to wersje, ktéra obecnie obowigzuje, prositbym o udo-
stepnienie, o udostepnienie koncepcji, ktdérg projektant prawdopodobnie juz
przedstawit. Jesli bytaby taka mozliwos¢, to w odpowiedzi na to zapytanie pro-
sze o przedtozenie takiego dokumentu.

Kolejna sprawa — nie jest to moje pytanie — wczoraj wieczorem miesz-
kancy starego Wrotkowa dopytujg bardzo mocno i prosili 0 odpowiedz na pi-
Smie: kiedy kompletna dokumentacja rzeczywiscie trafi do Wydziatu Architek-
tury i kiedy faktycznie procedura ZRID zostanie uruchomiona. Ja w tej sprawie
wypowiadatem sie juz kilkakrotnie. Pragne panstwu przypomniec¢, ze zadanie
to jest wpisane do budzetu w tym zakresie, ze jest 300 tys. zt na budowe tacz-
nika pomiedzy starg a nowg czescig ulicy Natkowskich — spoglada tu na mnie
pan prezydent Komorski — dokfadnie byta taka sama sytuacja przy poprzednim
zadawaniu pytan. 26 stycznia ta dokumentacja zostata ztozona, byta niekom-
pletna, czy tez kolejne nowe fakty zaistniaty, wiec bedzie musiata by¢ ztozona
ponownie i mieszkancy dopytujg tez, jak dtugo taka dokumentacja jest wazna.
Ja takich informacji nie posiadam, wiem, ze zaktualizowa¢ dokumentacje to
tez mozliwe, ale pytanie precyzyjne: jak dtugo taka dokumentacja jest wazna
I kiedy rzeczywiscie kompletny wniosek trafi do Wydziatu Architektury, celem
uzyskania decyzji ZRID.

Kolejny watek, ktory dzisiaj byt poruszany — w zmianach budzetowych
mamy ulice Garbarskg, a podczas rozméw z Radg Dzielnicy Kosminek pojawi-
ly sie takie, no, proste pytania, ale dgzgce do tego, zeby rzeczywiscie to zada-
nie zostato uruchomione. Wiec moje pytanie jest nastepujace: czy wiedzgc, ze
tak dokumentacja istnieje, to — pytanie — czy jest ona aktualna? Czy istnieje
potrzeba jej wznawiania i kiedy zostanie ogtoszony przetarg na wytonienie wy-
konawcy?

Ponadto, mieszkancy Dzielnicy Zemborzyce z ulicy Koto zwrdcili sie do
mnie z takg sprawg, ze istnieje problem z przejazdem, z droznoscig ulicy —
rzeczywiscie, ja to potwierdzam — ale pytanie kieruje bezposrednio tutaj do
Zarzadu Drég i Mostéw, bo analiza zasadnosci ustawienia znaku zakazu za-
trzymywania i postoju na dziatce nr 13 ark. 3 obr. 35. Nie jestem zdania, zeby
juz w tym momencie to robi¢, ale chciatbym sie upewnié, czy Zarzad Drog
I Mostéw widzi takg zasadnosc i czy takie wnioski ze strony mieszkancéw na
piSmie do Zarzadu Drog i Mostow wptynety, bo nie jestem przekonany, czy to
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rozwigzanie rzeczywiscie bedzie skuteczne, a gtosy pojedynczych osob nie
zawsze oddajg tres¢ wiekszosci.

Chciatbym roéwniez tutaj sie odnies¢ do stéw pana Daniewskiego, ktéry
tak sympatycznie wspominat o mojej interpelacji wtasnie dot. dokonczenia
Sciezki przy ulicy Osmolickiej, ale taka watpliwosc tutaj dalej we mnie jest —
kiedy rzeczywiscie ten przetarg zostanie ogtoszony, przetarg na wytonienie
wykonawcy i rzeczywiscie na podjecie samych prac. Ja takich informaciji nie
posiadam. Zrozumiatem, ze to jesienig gdzies miato ruszy¢ na dokonczenie tej
brakujgcej sciezki przy Osmolickiej, sciezki rowerowej przy ulicy Osmolickiej,
bo tak samo, mysle, ze wielu z nas trzyma kciuki za to, zeby to zadanie zosta-
to dokonczone. Bardzo sie ciesze, ze tak jednoznacznie do tego podchodzimy.

Dalsza sprawa — prositbym réwniez o to, aby pochyli¢ sie nad tematem
budowy sali gimnastycznej dla Gimnazjum nr 3. Jest tutaj z nami pan dyrektor.
Ten temat rzeczywiscie wybrzmiat ostatnio na Komisji Oswiaty. W tamtym ro-
ku Rada Miasta podjeta uchwate, z tego co pamietam, to jednogtosnie. Temat
wraca do nas jak bumerang. Jesli nie teraz — ja nie wiem, moze w miedzycza-
sie jakies dotacje ministerialne juz wptywajg. Bardzo bym prosit, zeby rzeczy-
wiscie ten temat powrdcit do nas. Wiemy, ze rzeczywiscie zmiany w oswiacie
szykujg sie dos¢ duze, jednakowoz ta sytuacja zwigzana ze zmiang dyrekcji
bezposrednio pokazuje, ze brak jest dodatkowego obiektu sportowego dla
Gimnazjum nr 3.

Bardzo dziekujgc za obecnos¢ Dyrektora Zarzgdu Drég i Mostow, pana
Mirostawa tuciuka na spotkaniu z mieszkancami w sprawie remontu Samso-
nowicza i Romera, chciatbym zapytac: jakie jest uzasadnienie umieszczenia
sygnalizacji swietlnej w projekcie, ktory Zarzgd Drég i Mostoéw zleca w tym
momencie, na skrzyzowaniu ulic Energetykédw-Diamentowa? O to bardzo do-
pytywali mieszkancy na tym spotkaniu. Co powoduje, ze akurat na tym skrzy-
zowaniu ta sygnalizacja swietlna miataby sie pojawi¢? Od pieciu lat wskazu-
jemy potrzebe budowy sygnalizacji S$wietlnej naprzeciwko Biedronki i Lidla, bo
mieszkancy majg po prostu z przejsciem przez ulice Diamentowa. Tu jest pro-
ponowana sygnalizacja w zupetnie innym miejscu. Ja nie wiem, dlaczego. Nie
ma nigdzie takiego uzasadnienia, wiec 0 nie poprosze.

Krétkie pytanie do pana dyrektora Wydziatu Gospodarowania Mieniem,
krotka prosba — prosze o udzielenie aktualnych informacji o prowadzonych po-
stepowaniach zwrotowych na dziatce nr 95/6 ark. 1 obr. 43. PrzeszliSmy juz
wiele, z punktu widzenia miasta, ciekawi mnie, czy rzeczywiscie odwotujemy
sie dalej w tejze sprawie.

Malutka prosba w kierunku Zarzgdu Drég i Mostow, aby ustawi¢ kosze
na Smieci na dziatce nr 51, zarowno od starej czesci ulicy Natkowskich, jak
i od nowej. Jest to dos¢ wazny tgcznik, z ktérego wiele oséb korzysta — dziatka
51 ark. 29 obr. 43, jak rowniez na dziatce nr 24 ark. 29 obr. 43, bgdz w okoli-
cach. Jest to dziatka nalezgca do Skarbu Panstwa i na poczatku i koncu starej
czesci ulicy Natkowskich.

Prositbym rowniez bardzo powaznie podejs¢ do tematu wycinki uschnie-
tych drzew. Wczoraj na Komisji Gospodarki Komunalnej zesmy ten temat
omawiali. Dzisiaj ten temat wraca w wypowiedziach innych radnych. Zle sie
dzieje, ze drzewa w dolinie rzeki Bystrzycy sg uschniete i mato tego — walg
sie. Tu nawet nie bylo zadnej wichury, nie byto burzy, a drzewo samo sie
przewrdcito; na terenach zielonych z tylu osiedla Medalionow lezy. W tym
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momencie moge przekazaé zdjecie, pan prezydent Zuk tez to zdjecie widziat.
Prosze o wyciecie tego drzewa, jak rowniez o porozumienie pomiedzy Regio-
nalnym Zarzgdem Gospodarki Wodnej w Warszawie, w celu usuniecia tych
starych drzew. Wzdtuz koryta tez sg Sciezki, tamtedy chodzg mieszkancy
z psami, wyprowadzajg. Nie zgadzam sie na to, abysmy w ten sposdéb, tylko
wymieniajgc pisma, tak na dobrg sprawg, caty czas trwali w miejscu. To samo
jest przy ulicy Nadbystrzyckiej — skrzyzowanie Krochmalna-Nadbystrzycka-
Jana Pawla — jest usychajgca wierzba nad samg Sciezkg. Prosze przejechaé
sie i popatrzec¢ na to.

Dostatem takze piekng odpowiedz na zapytanie w sprawie bezpieczen-
stwa przy ulicy Samsonowicza. Pan prezydent Zuk podkres$lat, ze bezpieczen-
stwo jest dla niego priorytetem i bardzo mnie to cieszy — dla mnie réwniez —
jednak tak, jak ludzie nie widzieli wystarczajgcej ilosci patroli, tak dalej nie wi-
dzg, a spozywanie alkoholu przed wiezowcami naprawde minimum jest demo-
ralizujgce dla dzieci, minimum.

Chciatbym réwniez odnie$¢ sie do wypowiedzi mojego przedmoéwcy, pa-
na Daniewskiego, ktory zawnioskowat o dorazne posypanie, tak, wyrbwnanie
terenu na odcinku bedgcym przedtuzeniem ulicy Parczewskiej. Ja chciatbym
ustyszec¢ tylko jedno zdanie, nawet nie od pana przewodniczgcego, tylko od
pana prezydenta: w ktérg strone rzeczywiscie to rozwigzanie ma pojs¢? Bo
mamy opracowang dokumentacje. Ja rozumiem, ze to zadanie nie weszto do
budzetu, bo budzet tez nie jest z gumy, cho¢ akurat uwazam, ze to mozna by-
to robi¢, ale w tym momencie, jesli to wysypiemy zuzlem, destruktem, gryzem,
to ja sie obawiam, ze to rozwigzanie po prostu bedzie trwato przez kolejnych
dziesiec¢ lat. Bardzo bym prosit, aby szanowni panstwo prezydenci pochylili sie
nad tym tematem i albo zrobimy rzeczywiscie dorazne rozwigzanie, i rzeczy-
wiscie mozna to zrobi¢ w srodku lata, destruktem, niech sie to ubije i bedzie to
trwate, albo zrébmy co$, co zostato zaplanowane juz pare lat temu. Nie chciat-
bym sytuacji, abySmy w tym momencie zatatali dziury, zrobili drozno$¢ tego
ciggu, wiekszg niz jest, a tak na dobrg sprawe na chodnik ci mieszkancy dalej
nie bedg mogli liczy¢ przez kolejnych lat czterdziesci.

Ostatnim tematem, ktory chce poruszyé — to dos¢ trudny temat — jest
skrzyzowanie Diamentowa-Wrotkowska. Jest w tym momencie opracowywana
dokumentacja przedtuzenia Dywizjonu 303 — méwimy o dokumentacji budowy,
przedtuzenia budowy Lubelskiego Lipca wraz z modernizacjg skrzyzowania
Diamentowa-Krochmalna. Diamentowa-Krochmalna, to juz widac, ze sie jako$
wyjasni, to jest kwestia czasu, ale to, powiedzmy, jakos$ pdjdzie, ale jesli w tej
catej uktadance, w tej srodmiejskiej obwodnicy Lublina pominiete jest skrzy-
zowanie Diamentowa-Wrotkowska, to dla mnie jest to sytuacja zupetnie nie-
zrozumiata, bo dla mnie nawet na spotkaniu z inwestorem — méwie tutaj o bu-
dowie bloku energetycznego, zamiarze budowy bloku energetycznego przez
Elektrocieptownie Wrotkow — i w sytuacji dopuszczenia ruchu ciezarowek,
wraz z przyczepami, przez to skrzyzowanie, to jest to nieporozumienie. Wyia-
czanie tego skrzyzowania z catosci w mojej ocenie jest btedem. Czy ja to
zmienie — nie wiem. Sg to decyzje tylko i wytgcznie prezydenckie.

Konczgc wypowiedz, pragne podziekowac dyrekcji Zarzadu Drég i Mo-
stéw za utworzone miejsce parkingowe dla samochoddw obstugujgcych stacje
roweru miejskiego, jak i plac zabaw — ja juz te podzigkowania sktadatem,
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a w tym momencie przekazuje podziekowania zwyktych mieszkancéw. Dzieku-
je za umozliwienie wypowiedzi.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje panu radnemu. Gtos ma pan przewod-
niczgcy Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Pani Przewodniczgca! Panie Prezydencie!
Pierwsza wypowiedz jest nawigzaniem do mojego przedmowcy, ale ma cha-
rakter interwencji. Mowit on o przewracajgcych sie drzewach, natomiast ja tu-
taj, jeszcze podczas sesji dostatem interwencje od mieszkancéw, ze zgtaszali i
do Strazy Miejskiej, i do Zarzgdu Melioracji to, ze konar odtamany o obwodzie
jednego metra, czyli taki, ktéry moze zabi¢ zdecydowanie, wisi z drzewa przy
ulicy Medalionow nad rzekg — Medalionow 2 i 6 — i to w obrebie boiska, na kto-
rym dzieci, mtodziez, czy mieszkancy grajg w jakie$ gry. Okazuje sie, ze dzi-
siaj pojawita sie odpowiedz Zarzgdu Melioracji, ze nie jest to ich sprawa i wta-
Sciwie ten konar dalej wisi, wiec moze w trybie awarii jakiejs, zeby tam sie nic
nie stato, nalezatoby wtasnie naprzeciwko tych blokow przy Medalionow 2 i 6
przejrze¢ ten stan drzewostanu i go po prostu doprowadzi¢ do takiego stanu,
zeby nikomu nie zagrazat.

Druga sprawa dotyczy pozytkow, ktore miasto otrzymuje z dzierzawy,
czy wtasciwie nawet z zarzgdu przez MOSIR terenéw nad Zalewem. W tej
chwili wszystkie parkingi od strony Mariny zostaty zagrodzone szlabanami, sg
pobierane tam optaty, natomiast nie wida¢ zadnej dziatalnosci remontowo-
naprawczej, juz nie mowigc o inwestycyjnej. Jaki jest stan tych nawierzchni —
no, jest zty, jezeli nie w niektorych miejscach tragiczny. Nawet MOSIR, ktory
ma w zarzgdzie to przejscie od petli przy ulicy Zeglarskiej do stacji nart wod-
nych, nie jest w stanie, czy nie jest zainteresowany, i to wyptywato juz z wielu,
z szeregu moich pytan, przez chyba pie¢, czy szes¢ lat. Odpowiedz, chyba
najbardziej absurdalna, jakg styszatem — ale juz nie pierwszy raz, niestety — ze
tam sie cos$ zrobi, jak pozyskamy frezowine. W ogdle, no, nie wiem, gtdéwny
cigg komunikacyjny w takim trybie naprawiania tego, to wydaje mi sie, ze nie
jest dobre... - (Zast. Prez. K. Komorski ,Ktéry doktadnie odcinek, to ja sobie
zapisze...”) — Od petli autobusu, znaczy przedtuzenie ulicy Natkowskich
w strone wyciggu narciarskiego. Tam jest taki chodnik. To juz odpowiedzi, pa-
nie prezydencie, byto na to tyle, tylko wszystkie absurdalne, tak jak moéwie, ze
wydziaty na pewno to dobrze wiedzg, a druga sprawa... Albo inaczej — idgc od
stacji nart wodnych w kierunku osiedla Natkowskich, nowych blokéw Wikany...
- (Zast. Prez. K. Komorski ,Chodzi o te alejke wsrod drzew?”) — Tak, o te
alejke, tak, ktorg chodzi bardzo duzo ludzi, dzieci na rowerkach i tak dalej, a
wertepy tam sg takie, ze jak ktos sie przewrdci, to musi jechaé do zabiegu od
razu. Ale wracam do sprawy Mariny i wykorzystania tych powierzchni przez
MOSIR... - (Zast. Prez. K. Komorski ,A o nawierzchni jeszcze z parkingami,
to panu radnemu pewnie chodzi o ten parking gtowny?”) — Parking, jak row-
niez wjazd tam... - (Zast. Prez. K. Komorski ,...z tych ptyt?”) — Wjazd w gitgb
koto tego starego, koto tego takiego mtyna, czy takiego budynku, ktéry tam stoi
w Srodku. Natomiast... Bo z mojego punktu widzenia to wyglada tak: miesz-
kancy to kiedy$ budowali w chwalebnym czynie spotecznym, jest to taka czy-
sto pojeta inwestycja komunalna, teraz to zostato zagrodzone, wszyscy muszg
za to pfaci¢, a warunki tam praktycznie sg bardzo zte, wiec jakby pytanie takie
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tylko: czy przekazanie tego MOSIR-owi ma charakter taki jakby juz zapomnie-
nie, czy tez mozemy sie domagac tutaj jakichs dziatan, ktore by przynajmniej
pozwolity na utrzymanie przyzwoitego stanu tych ciggéw?

Roéwniez chciatbym prosi¢, moze w osobnej odpowiedzi, na takie pyta-
nie: ile powierzchni komercyjnej jest na stadionie — na Arenie Lublin — i ile
w sposoéb trwaty zostato oddane w uzytkowanie. Czytatem gdzie$, ze nie byto
chetnych na obiekty gastronomiczne. To samo pytanie chciatbym skierowac
w odniesieniu do naszego basenu i réwniez z ukazaniem tego, jak sie tutaj
rozktadajg wptywy i koszty, bo mysmy tam poniesli jeszcze naktady na wypo-
sazenie tych obiektéw, prawda, natomiast czy to jest w tej chwili uzytkowane
przez kogos, a jezeli nie, to ile tych powierzchni nie jest uzytkowanych, a po-
zostajgcych do dyspozyciji jest.

Kolejna sprawa, ktorg chciatem poruszyc, to jest... Jeszcze wroce do
tego, o co juz pytatem w czasie sesji — cmentarz komunalny na pé6tnocy Lubli-
na. Pojawiajg sie ciggle pytania mieszkancow o to i, o ile pamietam, to jakie$
trzy lata temu mysmy podieli, przekazalismy 150 chyba tysiecy ztotych na
opracowanie koncepcji tego cmentarza. Ja chciatbym zapytac, czy ta koncep-
cja jest zrobiona i jak wyglada koniecznos¢ budowy tego cmentarza, w kon-
tekscie ostatnich zmian planéw na Majdanku, bo o ile pamietam dyskusje
ostatnig, to prezydent, znaczy ostatnig, takg znaczaca, z wypowiedzig pana
prezydenta, ktory méwit, ze Majdanek rzeczywiscie sie konczy i w ciggu naj-
blizszych kilku lat — tam chyba wtedy moéwiono o czterech — musimy zaczgé
tam budowe na potnocy, wiec ja pytam, czy ta sytuacja zmienita sie na tyle, ze
my odstepujemy od tej budowy, a jezeli nie odstepujemy, to jakie sg plany tutaj
czasowe, bo co do planu zagospodarowania, no to pani dyrektor co$ sie wy-
powiedziata, natomiast zadnych deklaracji, takich blizej czasowych, nie byto.
Moze ze wzgleddw obiektywnych nie moze by¢ wyraznych deklaracji, bo nie
wiadomo, ile jeszcze bedzie powtdrzen przy tym wytozeniu, natomiast my mu-
simy miec€ jaki$ czasookres zaznaczony, kiedy bedziemy zmuszeni tam to za-
czgc. Ja bym chciat po prostu znac tutaj odpowiedz na to.

| jeszcze jedna sprawa — ostatnia — to jest problem Gérek Czechow-
skich, méwita o tym pani radna Jaskowska. Tam jest gigantycznie duzo alar-
mow mieszkancéw o tym, ze potezne masy Smieci i odpaddw, i ziemi, sg
wwozone, wiasciwie nieustajgco, wielkimi, 20-tonowymi ciezarowkami. Jutro,
w zwigzku z tym, w Ratuszu, tutaj, na tej sali bedzie spotkanie Spotecznego
Komitetu, chyba Obrony Goérek Czechowskich, i ja chciatbym prosié, zeby na
tym spotkaniu pojawit sie ktos ze strony pana prezydenta. Juz prositem panig
dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska o to, zeby przygotowac, bo byly pyta-
nia w tej sprawie, na piSmie rowniez — podobno jakas odpowiedz jest przygo-
towywana... - (Zast. Prez. K. KomorskKi ,Smieci, czy ziemi?”) — | $mieci,
I ziemi, czyli odpadow budowlanych, ale nie tylko, bo jak mowita pani Jaskow-
ska, sg tam i opony... - (Zast. Prez. K. Komorski ,...od Pdtnocnej...”) - Stu-
cham? — (Zast. Prez. K. Komorski ,Tam w okolicach P6tnocnej?”) — W okoli-
cach Podtnocnej, ale ze zdjec i filmow, ktore gdzies tam w Internecie probowa-
tem obejrze¢, to wyglgda na to, ze, po pierwsze — obszary sg duze, jest obawa
— moja na pewno, a nie wiem, czy innych radnych — ze nazwozenie tego typu
ilosci tego typu materiatdw w doline, w te niecke, prawda, moze jakby spowo-
dowac trwatg jej juz pozniej degradacje; wiadomo, ze nawet jesli ktos ma de-
cyzje odnosnie przemieszczen mas ziemi, czy tam... Bo jeszcze jest kwestia,
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jezeli to miatoby by¢ trwate, to pozwolenie jakies wodno-prawne, zwtaszcza
w dolinach, czy w dolinach chronionych, czy w takich nieckach, gdzie sg ciggi
wodne, no i tez powietrzne. Wiec to jest duzy niepokdj spoteczny. To sie zbie-
ga z ogtoszong dyskusjg, toczong na temat tego, ze jest przygotowywany plan
zagospodarowania Gorek Czechowskich, zmiana planu, i mieszkancy podno-
szg takie watpliwoséci, czy zatézmy, jakis tam inwestor — ja nie wiem, kto tam to
wywozi, bo nie mam takich informacji — czy jakby nie... - (Zast. Prez. K. Ko-
morski ,Firma Skanska, ktéra przebudowuje skrzyzowanie, wydzierzawita
czesc terenu od tego inwestora, ktory jest wiascicielem tej catej dziatki, oni
wydzierzawili te czesS¢ na potrzeby wywozu tej ziemi, ktéra jest wykopywana
pod stemple, ktére majg by¢ podporg catej estakady i ma by¢ pozniej zabrana
— takie sg najbardziej aktualne informacje, ktére ja mam, ale oczywiscie prze-
kaze to wszystko.”) — Chodzi o to, panie prezydencie, bo prébowatem tez po
wydziatach pytac¢ o to, czy, po pierwsze — jest to robione zgodnie z prawem,
czyli za pozwoleniem stosownych tutaj organéw — mysle prezydenta lub tez
jakiejs dyrekcji ochrony srodowiska — a poniewaz jest to na terenie miasta,
wiec pytam o to pana prezydenta, czy mamy kontrole nad tym, nad jakby rea-
lizacjg, czy stanem zabezpieczenia obecnie obowigzujgcego planu, to znaczy,
czy — zatozmy — te dziatania nie wnikajg w tereny, ktére sg chronione w tej
chwili obecnym planem. Bardzo prosze o takg odpowiedz i uwazam, ze ta od-
powiedz nawet nie powinna sie... znaczy, lepiej by byto, gdyby sie pojawita na
przyktad jutro na tej dyskusiji tutaj, w Ratuszu, niz czekata trzy tygodnie; cho-
ciaz gdyby, zatdzmy, miata skutkowac juz jakimis tam dziataniami, ktére be-
dzie potem trudno odwrdcic. Takze ten temat — ja widze to tak, ze kazdy
urzednik, z ktérym rozmawiam w tej chwili, to mowi, ze albo decyzja nie jest
potrzebna, albo sprawdzono odpowiedz na pytanie, ktére padto ze strony
mieszkancoéw, natomiast nikt nie méwi, jak to sie ma do stanu formalnopraw-
nego, no bo jak mieszkaniec pytat, czy nie wywozg za duzo, czy tam... no, za-
dat pytanie, zawsze mozna mu odpowiedziec, tylko czy to jest odpowiedz jak-
by chronigca interes miasta, czy tylko potwierdzajgca, uspokajajgca, ze nic sie
nie dzieje, a w kontekscie tylko postawionego pytania. Takze tutaj uwazam, ze
nie mozemy sobie pozwoli¢, akurat w przypadku Gorek, na opieszatos¢ w tym
zakresie, bo gdyby tam sie zadziato jakie$ nieodwracalne zdarzenie, jak cho-
dzi o te doliny, to bedzie to bardzo negatywne konsekwencje miato dla miasta,
réwniez przez sprawy odwodnienia tego terenu, ciggdw wodnych i ciggow po-
wietrznych. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Dziekujemy panu przewodniczgcemu. Pan pre-
zydent.”

Zast. Prez. K. Komorski ,Rozumiem... Tak jeszcze na szybko, panie prze-
wodniczacy, jak dobrze zrozumiatem, to dwie istotne sprawy: po pierwsze —
czy te aktywnosci, ktére sg tam przez firme podejmowane, czyli to przesuwa-
nie watdéw tej ziemi, Smieci, czy to jest usankcjonowane prawne, czy w ogéle
wymaga, jaki jest stan formalnoprawny tego, czy tego rodzaju dziatania sg
zgodne z prawem, a dwa — czy sam fakt wykonania tych czynnosci trwale nie
bedzie negatywnie wptywat i trwale na miejsca, gdzie to sie dzieje?”
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Radny T. Pitucha ,Tak, ale tez, czy zakres tych dziatan nie wkracza na tereny
chronione miejscowym planem w tamtym miejscu.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo panu prezydentowi. Jeszcze
krociutko gtos chciat zabra¢ pan radny Stanistaw Brzozowski — bardzo prosze,
panie radny.”

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje. Pani Przewodniczgca! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo! Ja kréciutko, zgodnie z sugestig pana radnego Piotra
Drehera, staram sie interpelacja sktada¢ na pismie, ale wydaje mi sie, ze z
terminowoscig, jakos tutaj z odpowiedziami troche nie jest w porzadku, bo za-
datem sporo wtasnie pytan w tych interpelacjach i do tej pory nie dostatem od-
powiedzi, takze bym apelowat o terminowe odpowiedzi.

Druga sprawa — tutaj chciatem zapytac, na jakim etapie jest Studium do
planu zagospodarowania przestrzennego, jesli chodzi o teren tutaj Stawina,
powyzej Zelwerowicza do granic miasta i tutaj konkretnie chodzi wiasnie tez o
kwestie, ktorg poruszyt radny Pitucha, czyli o cmentarz, bo mam tez duzo py-
tan od mieszkancow, na jakim to etapie jest i jakie sg tutaj perspektywy i kiedy
to ewentualnie bedzie sfinalizowane, czy wytozone.

Trzecia kwestia — mam takg propozycje — poniewaz, jak wiemy, z tej se-
sji zostaty dwa punkty, dwie uchwaty zdjete, jesli chodzi o nazewnictwo ulic,
miatbym takg propozycje, zeby ewentualnie, bo ja juz to kiedy$ sugerowatem,
ale to byto tak miedzy wierszami, natomiast teraz tak oficjalnie chciatem to
zgtosi¢, zeby te komisje do spraw nazewnictwa rozszerzy¢ o, powiedzmy, ja-
kich$ chetnych radnych z Klubu Prawa i Sprawiedliwosci, zebysmy po prostu
mieli jakis wglagd w to nazewnictwo, bo jak sie okazuje, to nie zawsze sg to
propozycje bardzo fortunne i w zwigzku z tym sktadam taki postulat. Dziekuje
bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dzigkuje bardzo panu radnemu. Mysle, ze wy-
czerpalismy dyskusje w tym punkcie. Zaproponuje, aby informacja o ztozonych
interpelacjach oraz udzielonych na nie odpowiedziach byta do panstwa dyspo-
zycji w Biurze Rady Miasta.”

Przedmiotowa informacja stanowi zatgcznik nr 77 do protokotu

AD. 10. WOLNE WNIOSKI | OSWIADCZENIA

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Kolejny punkt to wolne wnioski... Przepraszam,
pan radny Jurkowski. Pan radny Jurkowski, prosze bardzo.”

Radny Zbigniew Jurkowski ,Ja taki krociutki komunikat ...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,To moze ja otworze, panie radny, punkt: Wolne
wnioski i odwiadczenia. Prosze bardzo, gtos ma pan radny Jurkowski.”

Radny Z. Jurkowski ,Ja tak krociutko. Chciatem wszystkich panstwa radnych
zaprosi¢ 12 czerwca na festyn ,Pasje Ludzi” — VIl edycja. Festyn odbedzie sie
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na Placu Kaczynskiego. Z takich najwiekszych atrakcji bedzie autentyczny
czotg ,Rudy” z drugiej wojny swiatowej, bedzie okoto 50 wystaw, przyjezdzajg
najlepsze grupy rekonstrukcji historycznych, m.in. Zuawi Smierci, Zotnierze
Napoleona. Z takich atrakcji bedzie tez... i cebularze bedg za darmo, do woli
I bedzie rozdanych 5 tys. porcji zsiadtego mleka z cieptymi kartofelkami z ko-
perkiem i z cebulkg, oprécz tego bedzie prowadzona tam akcja charytatywna,
mozna bedzie kupi¢ karnet dla psow i kotow, podarowac dla schroniska. Poza
tym w czasie festynu odbedzie sie rajd rowerowy sladami Jana Pawia Il —
spod Kosciota Sw. Rodziny jadg rowerzysci na KUL i skladajg kwiaty, przyjez-
dzajg na festyn i bedzie tradycyjny przemarsz orkiestry szkockiej z Placu Ka-
czynskiego na Stare Miasto i z powrotem. Oprocz tego w sobote o godz. 20.00
osmiuset rolkarzy przejdzie Lublinem w kamizelkach festyn ,Pasje Ludzi’. Jest
to jakby zwiastun tego festynu. Takze serdecznie chciatem panstwa radnych
wszystkich zaprosi¢ razem z rodzinami. Jeszcze taki aspekt bedzie na tym fe-
stynie — bedzie wystawa poswiecona 1050-leciu chrztu Polski i bedzie punkt
informacyjny Swiatowych Dni Miodziezy.

Natomiast, korzystajgc z okazji, chciatbym serdecznie podziekowac, bo
festyn odbywa sie dzieki dotacji Wydziatu Kultury, poza tym bardzo duze za-
angazowane jest Zarzgdu Drog i Mostow, stuzb mundurowych, jest tam duzo
takich aspektow, ze gdyby wiasnie nie pomoc — nawet powiem, taka prozaicz-
na rzecz, ze gdzies musimy postawi¢ ten czotg ,Rudy” i jedyne miejsce to jest
w tej chwili na Kartowicza. No... - (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia)
— Czolg bedzie jezdzit, zawsze czotgi przyjezdzajg sprawne. Udato mi sie zata-
twi¢ sto metréw chodnika gumowego z tasmociggu z Bogdanki, on pociety jest
w takie péttorametrowe takze kawatki i to wszystko funkcjonuje. — (Gtos z sali
— wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Dobrze. W kazdym badz razie
chciatem wszystkich serdecznie zaprosi¢. Dziekuje bardzo.” (oklaski)

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekujemy bardzo panu radnemu i za informa-
cje, i za te aktywnos¢. Mysle, ze prezentacja, jakiej pan dokonat, zacheci rad-
nych i mieszkancéw. Gitos chciat jeszcze zabra¢ pan radny Zbigniew tawni-
czak — prosze bardzo.”

Radny Z. Lawniczak ,Ja moze tak na stojgco...”
Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Pan radny zapina garnitur, prosze bardzo.”

Radny Z. tawniczak ,Pani Przewodniczgca! Zwracam sie do wszystkich pan
na sali, ale tez i do pan, ktore sg w naszej przestrzeni. Z okazji zblizajgcego
sie Dnia Matki, chciatem paniom zyczy¢ wszystkiego najlepszego i zaprosic¢ na
godzine 11.00 do Radia Lublin w sobote na taki jubileusz z okazji Dnia Matki.
Stowarzyszenie Lubelska Inicjatywa organizuje koncert. Takze serdecznie
panstwa zapraszam. Obroncow Pokoju, Radio Lublin, godz. 11.00, sobota.
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Rowniez dziekujemy panu radnemu za informacje
i za zaproszenie. Gtos chciat zabra¢ pan radny Bres.”
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Radny P. Bres$ ,Chciatbym tylko dopytaé: czy te odpowiedz na te mojg inter-
pelacje mam jeszcze raz pisac? Chciatem zapyta¢ pana sekretarza, czy pana
prezydenta, bo nie dostatem tej odpowiedzi i chciatem zapyta¢, czy dostane
na pismie odpowiedz, czy moze pan udzieli¢ takiej informacji.”

Sekretarz Miasta Lublin Andrzej Wojewodzki ,Panie Radny! Jezeli chodzi
0 udzielenie odpowiedzi na interpelacje, ktére byty zadane w formie pisemnej,
bo to jest forma interpelacji, na pewno pan uzyska odpowiedz... - (Radny
P.Bres ,Ale ja dostalem odpowiedz na interpelacje.”; Wiceprzew. RM
M. Wecisto ,Prosze do mikrofonu.”) — Natomiast, jezeli chodzi o dzisiejsze za-
pytania, to bedzie udzielona, tak jak pani przewodniczgca wczesniej wspo-
mniata i mysle, ze tutaj ta wiedza i informacja padta, bedzie udzielona na kaz-
de zapytanie odpowiedz pisemna, tak?”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Tak, tak zostato powiedziane. Czy w tym punkcie
ktos jeszcze z panhstwa chciatby zabra¢ gtos? Nie widze.”

AD. 11. ZAMKNIECIE OBRAD

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Wobec wyczerpania porzgdku obrad, zamykam
XVIII sesje Rady Miasta Lublin. Serdecznie dziekuje za udziat w niej wszyst-
kim panstwu radnym, prezydentowi oraz jego zastepcom i wszystkim gosciom.
Dziekuje bardzo. Zamykam obrady XVIII ses;ji.”
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