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Obrady XIV sesji Rady Miasta odbywatly sie w dniu 21 stycznia 2016 r.
w godz. 9% — 142 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 30 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum. Nieobecha na sesji byta radna Beata Stepaniuk-
Kusmierzak.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatbw UM
i przewodniczgcych Zarzgdéw Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do proto-
kotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Kowalczyk — przewodniczacy Rady Miasta

Jarostaw Pakuta — wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Mieczystaw Ryba — wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Marta Wcisto — wiceprzewodniczgca Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Zawiadomienie o zwotaniu sesji wraz z porzgdkiem obrad przestane
radnym stanowig zatgcznik nr 5 do protokotu

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Kowalczyk ,Szanowni Panstwo!
Otwieram XIV sesje Rady Miasta Lublin. Serdecznie witam wszystkich zapro-
szonych gosci.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 24 radnych, co stanowi oczywiscie quorum wymagane do podej-
mowania przez naszg Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem obrad na maszt w Ratuszu
zostata wciggnieta flaga miejska — w dniu dzisiejszym dokonata tego przewod-
niczgca Komisji ds. Rodziny, pani Monika Orzechowska — serdecznie gratulu-
jemy. Ceremonii tej towarzyszyt, jak zwykle, hejnat miejski.

Szanowni Panstwo! Wysoka Rado! W dniu dzisiejszym bedziemy
Swiadkami pewnego, jakby nie rzec, wiekopomnego wydarzenia nie tylko dla
Wysokiej Rady, ale przede wszystkim dla miasta Lublin, ale i oczywiscie dla
struktur Urzedu Miasta, totez ja w imieniu Rady i pan prezydent za chwile
pewnie w imieniu miasta bedziemy pana Onufrego Koszarnego — hejnaliste
miejskiego — panie Onufry, gdybysmy mogli tu pana poprosic tuta;.

Pan Onufry Koszarny urodzit sie w 1933 roku w Gminie Krynice k. To-
maszowa Lubelskiego w muzykalnej rodzinie. Mieszka w Lublinie od 1956 ro-
ku. W latach 1953-1956 ubiegtego wieku Onufry Koszarny odbywat stuzbe
wojskowg w Katowicach, gdzie grat w orkiestrze wojskowej. Pozniej, przez
32 lata grat w orkiestrze zaktadowej w Fabryce Samochodéw Ciezarowych
I przez 7 lat w orkiestrze gorniczej. Byt rowniez cztonkiem zespotu muzyczne-
go, ktory przygrywat na weselach i innych okolicznosciowych przyjeciach.


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=255203
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Byt rébwniez cztonkiem orkiestry kolejowej, a od ponad 25 lat, obecnie, jest
w Zespole Piesni i Tanca Dgbrowica.

Hejnat naszego miasta grany jest od 1686 roku, z matymi przerwami. Od
1991 roku wygrywany jest codziennie w samo potudnie z balkonu Ratusza.
Historia naszego lubelskiego hejnalisty zaczyna sie wiasnie w 1991 roku, kie-
dy to klikon miejski, pan Witadystaw Stefan Grzyb zwrécit sie do pana Onufre-
go z prosbg o zagranie hejnatu. Od tamtej pory pan Onufry gra codziennie,
w zasadzie grat codziennie w samo potudnie, réwniez przed kazdym posie-
dzeniem Rady Miasta, czy tez podczas wizyt delegacji zagranicznych i innych,
wyjgtkowo waznych okolicznosci w dziejach naszego miasta. Ostatni raz ofi-
cjalnie zagrat 31 grudnia 2015 roku, a wiec w samego Sylwestra.

Szanowni Panstwo! Powiem tak: Ratusz nie bedzie taki sam, ani Lublin
nie bedzie taki sam, pan Onufry Koszarny jest historig samg w sobie naszego
miasta, grajgc od ponad 20 lat codziennie, bo to wymaga zaznaczenia - co-
dziennie przyjezdzat, mimo ze potem byto juz mu coraz ciezej, nigdy nie
opuszczat swojej stuzby i to zastuguje na olbrzymi szacunek ze strony nas tu-
taj wszystkich, jak i mieszkancow naszego miasta. Jest przy tym osobg wyjat-
kowo pogodng, zyczliwg i takg, o ktdrej mozna moéwi¢ spokojnie: wychowanie
przedwojenne, cztowiek wielkiej pokory, wielkiej klasy, cztowiek, ktéry zawsze
mogt komus drugiemu powiedzie¢ zawsze cos dobrego. Bedzie nam pana tu-
taj bardzo brakowato, panie Onufry. To jest tak, ze takie osoby, jak pan, to do-
cenia sie po prostu jak zdrowie. Kiedy po prostu zdrowie szwankuje, to dopiero
sie docenia.

Panie Onufry! Za te dwadziescia kilka lat panskiej stuzby bardzo ser-
decznie dziekuje w imieniu Wysokiej Rady.

Szanowni Panstwo! Czapki z gtow! Chapeau bas! Nasz miejski hejnali-
sta odchodzi na zastuzong emeryture.” (oklaski)

Prezydent Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Szanowni Panstwo! Pan Onufry jest
symbolem naszego miasta. Prezydenci sie zmieniajg, rady sie zmieniajg, pan
Onufry byt i jest, i bedzie z nami, niezaleznie od tego, ze ta codzienna funkcja
hejnalisty bedzie petniona przez jego nastepcow. Ale chciatbym powiedziec,
ze tak skromnego, ujmujgcego swoim charakterem i swoim zachowaniem,
I tak sumiennego pracownika i wspotpracownika, mysle, ze Ratusz nie miat,
a na pewno musi szukac, i to dtugo. Chciatbym przypomnieé¢ panstwu, ze jak
pan Onufry ztamat noge, to codziennie wspinat sie przy pomocy rodziny, by
hejnat gra¢. To jest, mozna powiedzie¢, zjawisko, nie cztowiek, a zjawisko
i chciatbym bardzo serdecznie w imieniu mieszkancow podziekowac za te lata
stuzby miastu. Chciatbym podziekowac za to, ze swojg osobg tworzyt pan te
tozsamos$¢ kulturalng naszego miasta, ze nawigzujgc do historii pokazywat
pan miasto w tym klimacie, ktéry jest tak atrakcyjny dla naszych turystow, ze
uczestniczyt pan w tych spotkaniach hejnalistéw, ktére rowniez wrosty w pej-
zaz naszego miasta. Ale chciatbym przekaza¢ wyrazy ogromnego szacunku
w imieniu mieszkancoéw do pana i zapewniC pana, ze Ratusz zawsze bedzie
stat dla pana otworem, bedzie do pana dyspozycji, bedziemy chcieli pana tu
gosci¢, a na pewno wykorzystac pana osobe w promocji haszego miasta, nie-
zaleznie od tego, ze te codzienng funkcje bedzie petnit ktos inny.

W imieniu mieszkancow, w uznaniu za te niestrudzong prace i codzien-
ng stuzbe podczas petnienia funkcji lubelskiego hejnalisty, za tworzenie kultu-
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rowej tozsamosci miasta, upowszechnianie rodzimej tradycji i historii oraz
promocje miasta w Polsce i na $wiecie, przyznajemy panu Onufremu Koszar-
nemu Medal Unii Lubelskiej — szczegdlny Medal, ktory przeznaczany osobom
zastuzonym dla promocji miasta, dla tworzenia tej tozsamosci dla nowych po-
kolen, pokazywania historii naszego miasta, ten Medal ma bardzo mato wy-
réznionych oséb w Lublinie. Pan Onufry w szczegdlnosci na ten Medal zastu-
guje.” (oklaski)

Nastgpito wreczenie Medalu Unii Lubelskiej panu Onufremu Koszarnemu

Prez. K. Zuk ,Jesli panstwo pozwolicie, z panem Onufrym zrobilibySmy sobie,
i z panem przewodniczgcym wspoélne zdjecie i poprosimy pana Onufrego
0 zabranie gtosu.”

Pan Onufry Koszarny ,Dzieh dobry panstwu, witam serdecznie na tym Swiecie
tak zwanym, ale nie spodziewatem sie, ze az tak bedzie gtosno i publicznie.

Serdecznie dziekuje wszystkim za te stowa panu prezydentowi, panu
przewodniczgcemu, bo serce na pét przekrawa sie po prostu, jak sie takie rze-
czy styszy. Nie wiem, staratem sig, jak mogtem przez te lata, bo taka moja rola
widocznie. W wojsku tez musiatem tam gra¢ capstrzyki, pobudki, jakie$ inne,
bo tak sie utozyto, ze nadawatem sie na takie cos. W Fabryce Samochoddw
30 lat w orkiestrze, pan dyrektor zawsze, gdy byt 1 maja, czy gdzies tam spo-
tykaliSmy sie, to pytat sie: ,Kto pierwsze skrzypce gra?” — pytat kapelmistrza,
ktéry pokazuje na mnie, ze to ja.

Nie spodziewatem sie, ze az tak cztowiek moze byc¢ (Smiech), ze czto-
wiek moze byC tak naprawde stynny i w ogole, i doceniony, ale dzi§ za to
wszystko serdecznie dziekuje, panie prezydencie, panie przewodniczacy,
wszyscy mili goscie; wszystkim dziekuje serdecznie za to, ze dzi$ tak uroczy-
Scie zostatem pozegnany, ze tak powiem, ze swojej funkgciji tu.” (oklaski)

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja tylko dopowiem, Zze o godzinie 12.00 dzisiaj,
w samo potudnie pan Onufry ostatni raz odegra hejnat miejski, takze zapra-
szam wszystkich panstwa. Jezeli sesja bedzie trwata, ja zarzadze przerwe
pieciominutowg na to, zebysmy mogli wyjs¢ przed Ratusz i wystuchac¢ po raz
ostatni hejnatu w wykonaniu pana Onufrego.

Ze swojej strony powiem, ze pan Onufry bedzie otrzymywat, jako
33 osoba, zaproszenie na kazdg sesje Rady Miasta. Jest pan tutaj zawsze mi-
le i serdecznie widzianym gosciem. Dziekuje.” (oklaski) Dostatem jeszcze in-
formacje, ze po hejnale pan Onufry zaprasza na tort do sali nr 24.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do omowienia porzgdku.

Zawiadomienie o sesji przestatem panstwu radnym w pismie z dnia
8 stycznia 2016 roku, natomiast porzgdek szczegoétowy pismem z dnia 14
stycznia.

Jest kilka wnioskow do porzgdku obrad, ktore bedziemy przegtosowywac.

Mianowicie przewodniczacy Komisji Rewizyjnej wnioskuje o wprowa-
dzenie do porzgdku obrad projektéw uchwat w sprawie skarg:

— na dziatanie Dyrektora MOPR w Lublinie

— na dziatanie Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 23 w Lublinie.
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Prezydent miasta jednoczesnie wystgpit z wnioskiem o rozszerzenie
porzadku obrad o projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Rady Miasta Lu-
blin z dnia 23 grudnia 2015 roku w sprawie okreslenia kryteriow wraz z liczbg
punktéw w postepowaniu rekrutacyjnym dla kandydatow zamieszkatych poza
obwodem szkoty do publicznych szko6t podstawowych prowadzonych przez
Gmine Lublin ktérym ustalono obwdd.

Mamy rowniez wnioski o zdjecie punktdéw z porzgdku obrad.

Mianowicie jest dezyderat Komisji ds. Rodziny dotyczacy projektu
uchwaty w sprawie budowy ztobka i przedszkola na dziatce przy ul. Bluszczo-
wa 2/ul. Dozynkowa 31 — jest to projekt mieszkancéw. Komisja zgtasza dezy-
derat o zdjecie projektu uchwaty i przetozenie dyskusji na ten temat do marca,
do czasu przedstawienia koncepcji zagospodarowania dziatek przy ul. Maje-
rankowej i Narcyzowej.

Jest jeszcze wniosek — méj niejako — o zdjecie z porzadku obrad projek-
tu uchwaty mieszkancow w sprawie nadania nazwy nowej ulicy w Lublinie
mianem Bt. Ks. Ignacego Ktopotowskiego do czasu uzupetnienia projektu
o wskazanie konkretnej ulicy wraz z zatgcznikiem graficznym. W zwigzku ze
stanowiskiem prezydenta miasta w sprawie przedmiotowego projektu uchwaty
mieszkancow, w ktorym prezydent stwierdza, iz projekt ma charakter abstrak-
cyjny, gdyz nie odnosi sie do zadnej konkretnej ulicy, a jest adresowany do
nowej ulicy blizej nieokreslonej. W ocenie prezydenta, ktorg podzielam, brak
skonkretyzowania przedmiotu uchwaty uniemozliwia procedowanie tego pro-
jektu w tym ksztatcie, stgd takie uzasadnienie do wniosku.

Jednoczesnie poinformuje, ze projektodawcy sg o tym fakcie poinfor-
mowani — mysle, ze szybko uzupetnig braki formalne i na sesji lutowej juz be-
dziemy mogli ten projekt procedowac.

Jednoczesnie informuje, ze w dniu dzisiejszym wptyngt do mnie wniosek
Spotecznego Komitetu na rzecz zagospodarowania dziatek przy ul. Bluszczo-
wej 2/ul. Dozynkowej 31 oraz czesci gruntowej potozonej w Lublinie przy ul.
Narcyzowe] 29B — jest to wniosek o0 zdjecie z dzisiejszej sesji — gtosowanie
nad uchwatg obywatelskg. Wniosek uzasadniajg panstwo tym, ze nie znajg
koncepcji budowy Centrum Kulturalno-Oswiatowego przy ul. Narcyzowej 5.
Jest wniosek o przeniesienie tej sprawy na sesje kwietniowa.

Jako ze formalnie moze to ztozy¢ radny, wiec ja to ztoze w imieniu wnio-
skodawcow jako przewodniczgcy Rady, takze bedziemy to gtosowaé. Jest to
whniosek jakby tozsamy z wnioskiem Komisji ds. Rodziny, z tym ze dalej idgcy,
bo jest to wniosek o przetozenie na sesje kwietniowa, i tak tez poddam pod
gtosowanie, aby byto gtosowane na sesji kwietniowe,.

Przechodzimy wiec... Czy sg jeszcze jakies inne wnioski do porzadku
obrad? Nie widze, w takim razie bedziemy powoli przechodzi¢ do gtosowania.

Jako pierwsze bedziemy gtosowac¢ wprowadzenie do porzgadku obrad
skargi na dziatanie dyrektora MOPR-u w Lublinie, polegajgce na nienalezytym
wykonywaniu zadan z zakresu pomocy spoteczne;j.

Najpierw sprawdzimy sobie moze liste obecnosci. Bardzo prosze, przy-
ktadamy karty. O masz... (omytkowo nastgpito zgtaszanie do dyskusji) No, tak,
to czynnik ludzki, czasem zdarza mu sie jakis maty btad, damy rade... Poczatki
sg trudne, poprawiamy, spokojnie. Sprawdzamy teraz liste obecnosci. Aktual-
nie na sali mamy 30 radnych, mamy wiec quorum. — (Radny T. Pitucha ,Jak
mamy sprawdzi¢, jak to nie dziata, panie przewodniczgcy.”) — Ale co nie dzia-
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ta? — (Radny T. Pitucha — wypowiedz poza mikrofonem, niemozliwa do od-
tworzenia) — No, mi pokazuje, ze przytozyt pan karte, jest pan na liscie. Radny
Tomasz Pitucha — prawa kolumna, pigty od gory.

Pierwsze gtosowanie — dot. dziatania Dyrektora MOPR-u w Lublinie.

Gtosowanie nr 1. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wpro-
wadzeniem tej skargi do porzgdku? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 11 ,za”, ,przeciw” — 1, 3 ,wstrzymujgcych sie” — nie
mamy quorum. — (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — Powtarzamy
gtosowanie.

Gtosowanie nr 2. Kto z panstwa jest ,za” wprowadzeniem skargi? Dzie-
kuje. Kto jest ,przeciw’? — (Radny P. Gawryszczak ,Przepraszam, zielona
lampka...”; inny glos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) Powta-
rzamy gtosowanie, spokojnie. Bardzo prosze, mamy minutke w takim razie, ja
nic nie méwie. Czuje, ze za chwile bedziemy mieli zmiany budzetowe, trzeba
bedzie kupi¢ system do gtosowania. Pani skarbnik wyraza zgode, tylko zeby
gtosowania przebiegaty pomysinie — taki trzeba system kupié¢, tak? (zart) Do
trzech razy sztuka. Bardzo prosze, wprowadzamy skarge na dziatanie Dyrek-
tora MOPR-u w Lublinie. Bardzo prosze, kto jest ,za”? Sprawdzamy, czy sie
Swieci, czy miga. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 27 ,za”, 0 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgcych sie” skarga
zostata wprowadzona do porzadku. Jezeli nie bedzie sprzeciwu zaproponuje,
aby byt to pierwszy punkt merytoryczny — sprzeciwu nie widze.

Kolejny projekt uchwaty — jest to skarga na dziatanie Dyrektora Szkoty
Podstawowej nr 23 w Lublinie.

Gtosowanie nr 3. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wpro-
wadzeniem tej skargi do porzadku obrad? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dzie-
kuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 25 ,za”, 1 ,przeciw”’, 4 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita skarge do porzadku. Jezeli nie bedzie sprzeciwu zapro-
ponuje, aby byt to pierwszy punkt merytoryczny — nie widze sprzeciwu.

Kolejny wniosek — prezydenta miasta o rozszerzenie porzgdku obrad
o projekt uchwaty na druku nr 450-1 w sprawie okreslenia kryteriow wraz z
liczbg punktéw w postepowaniu rekrutacyjnym dla kandydatéw zamieszkatych
poza obwodem szkoty do publicznych szkdét podstawowych prowadzonych
przez Gmine Lublin, ktérym ustalono obwadd.

Gtosowanie nr 4. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” wprowadze-
niem tego punktu do porzgdku obrad? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 30 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita punkt do porzadku. Jezeli nie bedzie sprzeciwu zapropo-
nuje, aby byt to ostatni punkt merytoryczny — sprzeciwu nie widze.

Kolejny mamy wniosek o zdjecie punktu z porzadku obrad — jest to mgj
wniosek o zdjecie z porzgdku obrad projektu uchwaty mieszkancow w sprawie
nadania nazwy nowej ulicy w Lublinie mianem Bt. Ks. Ignacego Ktopotowskie-
go do czasu uzupetnienia projektu o wskazanie konkretnej ulicy, wraz z za-
tagcznikiem graficznym.

Gtosowanie nr 5. Bardzo prosze, kto z panstwa... Prosimy o okreslenie
tematu. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem?”

Radny T. Pitucha ,Panie przewodniczgcy, mozna pytanie zada¢ na tym etapie?”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak, prosze.”

Radny T. Pitucha ,Chciatem zapyta¢: dlaczego tak sie stato, ze ten projekt,
ktéry rzeczywiscie nie byt do kohca projektem petnym, czyli byta intencja na-
zwania ulicy, natomiast nie byto wskazania, znalazt sie w porzadku sesji? Bo
w tej chwili mamy sytuacje taka, ze wtasciwie musimy gtosowac nad czyms, co
nie powinno byc¢ gtosowane.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale ja nie mam innej mozliwosci. Zgodnie z na-
szym Statutem i procedurg, ja musze wprowadzi¢ projekt uchwaty, choéby byt
niepetny, natomiast moim obowigzkiem jest poinformowanie Wysokiej Rady,
ze projekt nie spetnia warunkéw. Jest to projekt obywatelski. Gdyby to byt pro-
jekt skierowany przez inng grupe, mogtbym inaczej zadziata¢, natomiast pro-
jekt obywatelski musze wprowadzi¢ do porzgdku obrad, chocby zawierat sfor-
mutowanie, ze bedziemy budowali tarcze antyrakietowg w Lublinie i nie mam
innego wyjscia. Natomiast informuje Wysokg Rade, ze on nie spetnia warun-
kow formalnych. Wiedzg o tym rowniez projektodawcy, poniewaz z nimi roz-
mawiatem, wiedzg, sg Swiadomi, uzupetnig braki formalne, prawdopodobnie
juz na najblizszg sesje, w zwigzku z tym w lutym bedziemy mogli wréci¢ do
projektu uchwaty, po prostu.

Bardzo prosze, jestesmy w trakcie gtosowania. Kto jest ,za” zdjeciem?
Mozna jeszcze gtosowac. Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 21 ,za”, 0 ,przeciw”’, 8 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta zdjeta punkt z porzadku obrad do czasu wskazania konkretnej ulicy,
wraz z zatgcznikiem graficznym. (Przedmiotowy projekt uchwaty na druku
nr 396-1) stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.

Kolejny wniosek — jest to na wniosek grupy mieszkancow, czy projekto-
dawcow... — (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — Ale dalej idacy jest
projekt grupy mieszkancow, w zwigzku z tym bardzo prosze, bedziemy gtoso-
wac wniosek o zdjecie z porzgdku obrad projektu uchwaty dot. budowy ztobka
i przedszkola na dziatce przy ul. Bluszczowa 2/ul. Dozynkowa 31 — projekt na
druku nr 401-1 — projekt mieszkancow. Grupa tych wiasnie mieszkancow
zwrécita sie z wnioskiem o zdjecie tego z porzadku obrad i przeniesienie
WW. sprawy na sesje kwietniowg, i tak wniosek bedziemy gtosowac.

Gtosowanie nr 6. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” zdje-
ciem tego projektu z porzadku obrad? Powtarzamy gtosowanie, bardzo pro-
sze. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” zdjeciem punktu z po-
rzadku obrad? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat™?

Projekt nie zostat zdjety z porzadku obrad (15 ,za”, 13 ,przeciw’,
3 ,wstrzymujgcych sie”) i bedzie procedowany w dalszym ciggu. W takim razie,
jako ze nie byto wiecej wnioskéw o zdjecie... Czy bedziemy jeszcze gtosowac ten
dezyderat Komisji? Nie, juz nie, skonsumowane zostato. Dobrze. Bardzo prosze.”

Radny Piotr Dreher ,W kwestii formalnej. Ja bardzo przepraszam, ale z tego,
co pamietam, to jeszcze byt dezyderat Komisji Zdrowia o wycofanie jak gdyby
tego punktu. Ja wiem, ze to jest moze nie dalej idgcy wniosek, niz pana prze-
wodniczgcego, niemniej jednak, zeby by¢ spokojnym, to bym poprosit moze
pana mecenasa o stowo, czy nie powinno by¢ to glosowane w jakis sposob?”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256020
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256020
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie Przewodniczgcy Komisji Zdrowia! Informuje
pana, iz podpisat pan ustalenia Komisji, w ktérych...”

Radny P. Dreher ,Dezyderat Komisji ds. Rodziny.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,No to informowatem, ze wniosek méj byt dalej ida-

cy, niz wniosek Komisji ds. Rodziny, w zwigzku z tym gtosowanie jakby skon-
sumowato ten punkt.”

Zmieniony porzgdek obrad stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu

AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do Komunikatow Przewodniczgcego
Rady Miasta.

W dniu 29 grudnia ub.r. Wojewoda Lubelski przedtozyt rozstrzygniecie
nadzorcze z dnia 28 grudnia 2015 r. stwierdzajgce niewaznos$¢ uchwaty Rady
Miasta Lublin z dnia 19 listopada 2015 r. w sprawie zasad zarzgdu oraz zasad
I trybu korzystania z cmentarzy komunalnych na terenie miasta Lublin, w cze-
Sci obejmujgcej kilka paragraféw. Z tym rozstrzygnieciem mozecie panstwo
zapoznac sie w Biurze Rady Miasta.

W dniu 30 grudnia ub.r. do Biura Rady Miasta wptyneta uchwata Kole-
gium RIO w Lublinie w sprawie stwierdzenia niewaznosci czesci uchwaty Rady
Miasta w sprawie okres$lenia wzoréw informacji w sprawie podatku od nieru-
chomosci, podatku rolnego i podatku lesnego oraz deklaracji na podatek od
nieruchomosci, podatek rolny i podatek lesny. Z tym orzeczeniem réwniez
panstwo mozecie zapoznac sie w Biurze Rady Miasta.

W dniu 20 stycznia tego roku RIO przedtozyta: uchwate w sprawie opinii
o prawidtowosci planowanej kwoty dtugu miasta Lublin wynikajgcej z planowa-
nych i zaciggnietych zobowigzan oraz uchwate w sprawie opinii 0 mozliwosci
sfinansowania deficytu przedstawionego w uchwale budzetowej miasta Lublin
na 2016 rok.

W dniu dzisiejszym do Biura Rady Miasta wptyngt wniosek podpisany
przez grupe 1589 mieszkancow popierajgcy budowe zespotu kulturalno-
oswiatowego na dziatce nr 11/7 o pow. ok. 2,3 ha pot. przy ul. Narcyzowej 5a
I jednoczesnie sprzeciwiajgcy sie budowie ztobka i przedszkola na dziatce nr
1/11 o pow. ok. 0,68 ha pot. przy ul. Bluszczowej 2. Wniosek ten zostat za-
mieszczony w aktowce Zimbra i tam panstwo mozecie zapoznac sie z jego
tredcig. Informuje, ze na sali jest grupa mieszkancow, ktéra zbierata te podpi-
sy, przewodniczy jej pan Radostaw Kicinski. Jezeli panstwo bedziecie chcieli
zabra¢ gtos, to w punkcie, ktory nie zostat zdjety przez Wysokg Rade. Jezeli
panstwo poprosicie, bedziecie mogli zabra¢ gtos.”
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AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLU XIIl SESJI RADY MIASTA

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Zatwierdze-
nie protokotu XllI sesji Rady Miasta.

Szanowni Panstwo! Protokét ten byt dostepny w Biurze Rady oraz w ak-
towce systemu Zimbra od 20 stycznia, byt rowniez wytozony do wgladu pan-
stwa radnych w dniu dzisiejszym przed sesjg, przy listach obecnosci. Czy sg
jakie$ uwagi do protokotu? Nie widze. Wobec tego, ze nie ma uwag, poddaje
pod gtosowanie zatwierdzenie protokotu XlII sesji.

Gtosowanie nr 7. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za”? Dzie-
kuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Przy 24 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada zatwierdzita pro-
tokot Xlll sesji Rady Miasta.”

AD. 4. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY
SESJAMI

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Informacja
0 dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami. Bardzo prosze, panie pre-
zydencie, o ztozenie informac;ji ustnej. Bardzo prosze.

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! W tym minionym okresie
otrzymalismy z PZPN-u potwierdzenie, ze Lublin bedzie miastem - gospoda-
rzem UEFA Euro 2017 i méwimy tutaj o druzynie do lat 21. Takg decyzje
otrzymalismy i w najblizszym czasie bedziemy spotykali sie z przedstawicie-
lami PZPN-u, zeby omowic¢ wszystkie szczegdty meczow rozegranych na Are-
nie Lublin. Bedg trzy spotkania — jakie, to PZPN w niedtugim okresie przekaze.
Bedg to spotkania z udziatem reprezentacji Polski rowniez.

Odbyto sie w poniedziatek w tym tygodniu spotkanie z Ministrem Finan-
séw Pawtem Szatamachg, dotyczgce zmiany przepiséw ustawy o podatku do-
chodowym od osoéb fizycznych, dotyczgcej podniesienia kwoty wolnej od po-
datku. SpotkaliSmy sie jako strona samorzgdowa, jako przedstawiciele Komisiji
Wspdlnej Rzadu i Samorzadu, i po dwugodzinnej dyskusji wiemy tyle, ile wie-
dzielismy tydzien temu, czyli nic. Na dzien dzisiejszy Ministerstwo Finansow
nie ma zamiaru, nie ma programu rekompensowania samorzgdom utraconych
dochodow. Wedtug szacunkéw strony samorzgdowej jest to kwota ponad
7 mld zt. W Lublinie bedzie to kwota blisko 100 min zt, a dotyczy¢ to bedzie
przysztego roku. Méwie o tym dlatego, ze bedziemy podejmowali w Komisji
Wspdlnej proby, by zmienic¢ to stanowisko, w innym przypadku bedziemy mu-
sieli zmniejszy¢ wydatki biezgce i zatrzymac finansowanie inwestycji.

4 stycznia ruszyt system nieodptatnej pomocy prawnej na terenie miasta
Lublin. Ta pomoc $wiadczona jest w 14 punktach i skorzystato z niej juz
w styczniu okoto 300 oséb. Jako jeden z niewielu samorzgdoéw w kraju wpro-
wadzilismy elektroniczny system rezerwacji, z mozliwoscig wskazywania kon-
kretnych dziatow prawa, co usprawnia udzielanie porad i tutaj chciatbym bar-
dzo podziekowac dyrektorom placowek edukacyjnych, w ktorych zlokalizowa-
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ne sg punkty udzielania porad prawnych, i tez panu dyrektorowi Jakubowi Ko-
sowskiemu, ktory byt petnomocnikiem i bardzo sprawnie wdrozyt te ustawowe
regulacje.

Ostatnia z takich istotniejszych kwestii, to oczywiscie Gala Mistrzow
Sportu, ktéra wytonita najlepszego sportowca Jana Switkowskiego — ptywa-
ka UKS Skarpy Lublin, ktéry ma szanse na medal olimpijski i bedziemy mu
kibicowac.

W zakresie polityki spotecznej, to po pierwsze — chciatbym przypomniec,
ze od 1 stycznia wyptacane jest nowe Swiadczenie rodzinne — sSwiadczenie
rodzicielskie i z tego nowego sSwiadczenia skorzysta¢ mogg rodziny, ktdérym
rodzi sie dziecko, a ktore do tej pory nie mogty skorzysta¢ z urlopu rodziciel-
skiego lub macierzynskiego oraz rodzice, ktoérych dziecko urodzito sie przed
1 stycznia 2016 roku, ktérzy nie mieli prawa do zasitku macierzynskiego.
MOPR udziela tu szczegétowej informacji. Ta kwota na 2016 rok szacowana
jest na blisko 10 min zt. Moéwie o tym dlatego, ze te przepisy, ktdre weszty
w zycie od stycznia, zostaty przyjete w potowie ubiegtego roku, nie sg do kon-
ca mieszkancom znane.

Od 1 stycznia 2016 r., rébwniez w wyniku zmiany ustawy o swiadcze-
niach rodzinnych z lipca 2015 r. rodziny, ktore nie miaty prawa do swiadczen
rodzinnych z powodu przekroczenia kryterium dochodowego, mogg wystgpic
z wnioskiem o ustalenie prawa do zasitku rodzinnego i dodatkoéw do zasitku
rodzinnego, w przypadku przekroczenia kwoty uprawniajgcej rodzine do
Swiadczen. Zasitek rodzinny i dodatki do zasitku rodzinnego przystugujg w wy-
sokosci réznicy pomiedzy tgczng kwotg zasitkdw rodzinnych wraz z dodatkami
a kwota, o ktorg zostato przekroczone kryterium dochodowe. To jest program
,ztotdwka z ztotowke” i generalnie rzecz biorgc, rowniez mieszkancy moga
otrzymac dzieki temu realne wsparcie.

W drugim kwartale 2016 roku planujemy oddanie do uzytku Osrodka
Wczesnej Interwencji dla oséb z problemami alkoholowymi i dla ich rodzin, bo
bedzie sie to miescito przy Potnocnej 3 i bedzie to dotyczyto udzielania kom-
pleksowe] pomocy interwencyjnej, psychologicznej, profilaktycznej, edukacyj-
nej, socjalnej i tak dalej. Mowie o tym dlatego, ze zaangazowani jesteSmy
w ten projekt réwniez w wymiarze takim inwestycyjnym, ale przede wszystkim
na pracownikdow Osrodka, terapeutéw. Spocznie na nas nowy obowigzek.
Problem wymaga praktycznie statych naszych dziatan i informuje o tym,
a szczegOty to pani dyrektor Osrodka, bgdz pani prezydent Monika Lipinska.

Wspdlnie z Luxmedem w styczniu przeprowadziliSmy akcje promujgcag
badania mammograficzne dla mieszkanek Lublina. Warto promowac te profi-
laktyke i bedziemy do tego wracac.

Warto wspomnie¢ o popularnosci Lubelskiej Karty Seniora — wydano do
stycznia 6,5 tys. tych kart i caty program dziatan na rzecz aktywizacji zawodo-
wej i spotecznej, wiasciwie aktywizacji spotecznej seniorow mamy opisany. Ja
dotgcze to do protokotu sesji, nie bede o tym szczegdétowo mowit, a rowniez
dziatania na rzecz aktywizacji zawodowej i przeciwdziataniu bezrobociu, bo
tutaj sg nowe srodki, nowe decyzje, ktore pozwalajg wspiera¢ osoby bezrobot-
ne. Rowniez sprawy oséb z niepetnosprawnoscig w tym sprawozdaniu sg opi-
sane. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo.”
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Przew. Klubu PiS T. Pitucha ,Panie Przewodniczgcy! Poprosze o 10 minut
przerwy dla Klubu PiS.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, zarzgdzam przerwe do godziny 10.05.”

Po przerwie:
Przew. RM P. Kowalczyk ,Szanowni Panstwo! Wznawiam obrady Rady Mia-
sta po przerwie. Bardzo prosze o zajmowanie miejsc.”

AD. 5. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 5. 1. SKARGI NA DZIALANIE DYREKTORA SP NR 23 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 449-1) stanowi zatgcz-
nik nr 8 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie skargi na dziatanie Dyrektora SP nr 23 w Lublinie. Autorem
jest Komisja Rewizyjna. Bardzo prosze, przewodniczgcy Zdzistaw Drozd.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodnicza-
cy! Wysoka Rado! Komisja, po wystuchaniu pana Mirostawa Jarosinskiego,,
zastepcy dyrektora Wydziatu Oswiaty i Wychowania oraz pani Anny Morow,
dyrektora Wydziatu Audytu i Kontroli, uznata jednogtosnie skarge za bezza-
sadng. Dziekuje. | tak rekomenduje Radzie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy skarzacy jest na sali i chciat-
by zabra¢ gtos? Nie widze. Czy pan prezydent chciatby zabra¢ gtos? Nie
chciatby zabra¢ gtosu pan prezydent.

Szanowni Panstwo! Jednym gtosowaniem rozstrzygamy, czy skarga jest
zasadna, czy tez nie. Jezeli wiekszos¢ z panstwa radnych opowie sie za wnio-
skiem Komisji Rewizyjnej uznamy, ze skarga jest bezzasadna. Jezeli wiek-
szo$¢ bedzie przeciw wnioskowi, to oczywiscie uznamy skarge za zasadng
w takiej sytuacji. Prosze o okreslenie tematu. Gtoséw w dyskusji nie widze.

Gtosowanie nr 8. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” tym,
zeby uznac¢ skarge za bezzasadng? Prosze o przyktadanie kart do czytnikow.
Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat™?

Przy 28 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada Miasta uznata
skarge za bezzasadng.”

Uchwata nr 366/XI1V/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 9 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256723
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=257023
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AD. 5. 2. SKARGI NA DzZIAtANIE DYREKTORA MOPR w LUBLINIE POLE-
GAJACE NA NIENALEZYTYM WYKONYWANIU ZADAN Z ZAKRESU
POMOCY SPOLECZNEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 448-1) stanowi zatgcz-
nik nr 10 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie skargi na dziatanie Dyrektora MOPR w Lublinie polegajgce
na nienalezytym wykonywaniu zadan z zakresu pomocy spotecznej. Autorem
jest Komisja Rewizyjna. Bardzo prosze, przewodniczgcy Zdzistaw Drozd.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Panstwo
Prezydenci! Komisja, rozpatrujac skarge pana Bl <IENGEGEGEN wysiu-
chata pani Matgorzaty Domagaty, Dyrektora MOPR-u oraz pani Anny Morow,
Dyrektora Wydziatu Audytu i Kontroli oraz skarzgcego i gtosami 5 ,za’,
0 ,przeciw” oraz 2 ,wstrzymujgce sie” gtosy uznata skarge za bezzasad-
ng. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy skarzacy jest na sali i chciat-
by zabrac gtos w tej sprawie? Bardzo prosze o zabranie gtosu. Udzielam panu
gtosu — 3 minuty, mysle, ze wystarczg. Bardzo prosze o zabranie gtosu.”

Skarzacy Bl KB .Szanowna Rado! Panie Przewodniczacy! Pa-
nowie Prezydenci! Jestem osobg po operacji kregostupa — trzy razy operacja

kregostupa. Moje skargi kierowane przeciwko dyrektorowi nie sg skargami
,wWyuzdanymi” przeze mnie, sg to potwierdzone. 80% decyzji MOPR-u kiero-
wanych w ramach skarg do SKO jest uchylanych do ponownego rozpatrzenia.
Kolejny dowod — Wojewodzki Sad Administracyjny okreslit, Ze niestusznie
MOPR, jak i SKO podejmowaty decyzje w stosunku co do mnie. Oswiadczam,
ze jestem szykanowany i dyskryminowany przez pracownikéw MOPR-u. Jako
osoba z pierwszg grupg inwalidzkg w okresie zimowym MOPR tamat ustawe
dotyczgcqg zabezpieczenia oséb ubogich w opat. Moje jedyne ogrzewanie to
jest ogrzewanie elektryczne. Dysponuje dokumentami z SOR-u o tym, ze by-
tem zabierany wielokrotnie po implantacji kregostupa z wyziebionego miesz-
kania. Do dnia dzisiejszego nie zostaty wypetnione, mimo ze wczoraj prze-
wodniczgcy Komisji Rewizyjnej ustyszat, ze grzejnik zostat kupiony w ramach
pomocy miasta. Lekarskie zaswiadczenia o niedozywieniu mnie w ramach
Funduszu Europejskiego prositem o zwiekszenie dofinansowania w ramach
talonéw i bonow na zakup zywnosci. Otrzymatem 150 zt. Oswiadczam, ze tyl-
ko dysponuje 634 zt jako statly zasitek, tgcznie z zasitkiem pielegnacyjnym.
Oswiadczam ponadto, ze moje zarzuty sg poparte dowodami. Nie dostarczono
komisji, pani dyrektor Morow na mojg prosbe nie Sciggneta gtdwnych akt
z MOPR-u, w ktorych by komisja miata mozliwos¢ zobaczenia — 80% staty-
stycznie pan prezes SKO wydat mi pismo, ze skargi moje byly przez SKO
uznane jako zasadne. Procedura MOPR-u polega na tym, ze zamiast rozpa-
trzy¢ od razu, trzyma sie procedur, a tym samym naraza sie mnie na uszczer-
bek zdrowia. W zwigzku z powyzszym nieistotne bedzie dzisiejsze rozstrzy-
gniecie. Kancelaria mec. De Virion i Spotka podjeta decyzje o ztozeniu prze-
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ciwko miastu pozwu o 100 tys. zt, pozew zostat ztozony w Sgdzie Okregowym
w Warszawie, ktéry ma procedowac z wykluczeniem Sgdu Okregowego w Lu-
blinie, ktory z sgdéw te skarge przeciwko miastu rozpatrywat. Nie wiem, czy
panstwo sobie zdajecie sprawe, ze wylozone pienigzki na ochrone zwierzat
nie sg czasami przesadzone. Szanuje, kocham zwierzeta, sam mam psa, mJj
pies je wiecej niz ja otrzymuje od panstwa. Szykanowanie, wykluczanie spo-
leczne to jest ciezki zarzut i panstwo radni, niewazna jakiej opcji, moje nazwi-
sko widnieje w Sejmie w podziekowaniu za dziatalnos§¢ w okresie walki
0 przemiany. Bytem pracownikiem etatowym Zwigzku Zawodowego ,Solidar-
no$¢”. Dzisiaj sie wstydze za moich kolegdw, ktérzy zasiadajg w czesci sali.

Panie Prezydencie! Dla pana nie jest moja osoba obca. Wielokrotnie se-
kretariat pana informowat, ze jestem bez pradu, caty weekend. Dzisiejsze za-
chrypniecie to jest kolejny dowdd na to, ze dopiero od wczoraj decyzjg dyrek-
tora zostata mi udzielona pomoc 50 zt na energie. Czy tak ma umiera¢ czio-
wiek we wiasnym domu? Godzicie sie panstwo na to, czy moze jak wynatu-
rzenie pracownika bytego, dyrektora MOPR-u, ktéry na mojg skarge pisang,
pana dyrektora Rudnika, powierzono mu stanowisko w DPS-ach. Dzisiaj jest
afera; jesli ja ujawniam, moje skargi dlatego sg niezasadne; moje prosby
0 udzielenie pomocy sg niezasadne; deprecjonowanie potrzeb osob, ktére w
dokumentach sgdu sie znajdujg, podopiecznych MOPR-u, 63 napisaty, ze mo-
ja skarga kierowana do Urzedu Wojewoddzkiego, ktéry skierowat do pana
przewodniczgcego jako skarge napisaty: ,Jestem Swiattem w tunelu, gdzie
chcg wszyscy wyjsc z tej ciemnosci”. Pomoc spoteczna nie jest instytucjg sa-
mopasu, ma przestrzega¢ ustawe. Jesli stysze idiotyczne uwagi oséb odpo-
wiedzialnych, jak siedzgce tu panie dyrektor — jedna i druga — ktdre mowig, ze
terminy ich obowigzujg 14 dni na przygotowania, a ja z temperaturg 39 stopni,
a w lokalu 7 stopni, pogotowie zabiera. Prosze spyta¢ SOR-u, ktory wszczat
postepowania przeciwko pracownikom MOPR-u i skierowat je do stuzby zdro-
wia, wydziatu stuzby zdrowia. To sg protokoty.

| szanowni panstwo, wczorajsze spotkanie, wystuchanie przez Komisje
Rewizyjng byto tylko i wytgcznie kabaretem. To byto kabaretem... Niech sie
pan nie odzywa, bo pan byt gtdbwng osobg, ktéra powinna by¢é ukarana po
ujawnieniu mojego nagrania dla przewodniczgcego Rady Miasta. Pan nie za-
stuguje na miano radnego, pan sie osmiesza...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale bardzo prosze o powstrzymanie emociji.”

Skarzacy B. Kl .Dzickuje. | szanowna Rado, nie chodzi mi, czy ja dzi-
siaj bede miat wiekszos¢ gtosow, czy mniejszos¢ — ja pragne, zeby MOPR
pracowat, do czego jest powotany. Prezydent Lipinska odmawiata mi wielo-
krotnie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale udzielitem panu 3 minuty czasu na wystgpie-
nie, a przemawia pan juz 10 minut, takze bardzo prosze zmierza¢ do konca.”

Skarzacy B. Kl .V zwiazku z powyzszym, resumujac, dziekuje za wy-
stuchanie i poswiecony mi czas.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, w imieniu pana
prezydenta pani dyrektor MOPR, pani Matgorzata Domagata — bardzo prosze
o zabranie gtosu.”

Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie Malgorzata Domagata
,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni! Pan
B <BB «orzysta ze wsparcia Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzi-
nie od 1998 roku. W swoim zyciu nie podejmowat pracy zawodowej, w zwigz-
ku z powyzszym nie nabyt uprawnien do otrzymywania swiadczen z systemu
ubezpieczenia spotecznego, a pomoc swiadczona ze srodkéw spotecznych na
rzecz pana srednio miesiecznie przekracza wysokoSC najnizszej renty lub
emerytury i oscyluje na poziomie najnizszego wynagrodzenia za prace.

Na ten moment Zzrodtem dochodu pana jest zasitek staty, tgcznie z zasit-
kiem pielegnacyjnym plus skfadki na ubezpieczenie zdrowotne — jest to wyso-
kos¢ 669 zt. Jest to Swiadczenie obligatoryjne, ktére panu jest wyptacane co
miesigc. Dodatkowo ze swiadczen fakultatywnych korzysta pan w formie zasit-
kéw celowych na potrzeby zgtaszane przez pana.

Nie moge potwierdzi¢ informacji przekazanej przez pana K_,
ze 80% decyzji jest uchylane przez SKO. Decyzje sg utrzymywane w mocy
I wielokrotnie pan K- dostawat informacje o tym, ze jest to system za-
bezpieczenia spotecznego powodujgcy koniecznos¢ zapewnienia podstawo-
wych potrzeb. Nasi beneficjenci, ktérzy znajdujg sie w podobnej sytuacji, jak
pan K-, ktérzy otrzymujg zasitek staty, tgcznie z towarzyszgcymi formami
pomocy, sg w stanie z tych wtasnie wysokosci wynajmowac sobie stancje, za-
bezpiecza¢ swoje potrzeby, natomiast pan K- uwaza, ze pomoc otrzy-
mywana ze strony Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie jest niewystarczajg-
ca; zgda od nas udzielania mu pomocy na wszystkie jego potrzeby. Chodzi o
to, ze miedzy innymi, kiedy wskazuje na te najbardziej istotne potrzeby, méwi
0 zakupie papierosow, czy tez kawy i okresla te potrzeby w wysokosci 200 zt
miesiecznie.

Pan méwi, Ze nie posiada energii — jest to nieprawdg, poniewaz zasitki
celowe na energie oscylujg miesiecznie w wysokosci 150 zt.

Nieprawdg rowniez jest to, ze pobyt w szpitalu byt zwigzany z wychto-
dzeniem organizmu. My dysponujemy dokumentami ze szpitala, ktory absolut-
nie tego stanu, ktory okresla pan, nie potwierdza.

W zwigzku z powyzszym trudno jest mi odnies¢ sie do tego w taki spo-
séb, ze owszem, pan jest niezadowolony, ale ja chciatabym podkresli¢, ze sg
to pienigdze publiczne. Jesli inni, ktérzy pozostajg w systemie zabezpieczenia
spotecznego, otrzymujg to wsparcie, radzg sobie, wiec rownie dobrze, mysle,
przy takim wsparciu, jakie otrzymuje, pan K- moze sobie rowniez radzic.

Ja moge panstwu podac, ile w poszczegolnych latach, zaczynajgc od
2010 roku rocznie i srednio miesiecznie wynosi pomoc dla pana K-,
moze to w jaki$ sposob przedstawi te sytuacje. | tak: w roku 2010 tgcznie to
byto 11.349, 47 zt — Srednio miesiecznie jest to kwota 945,78 z; 2011 r. —
10.609 zt — Srednio miesiecznie 885 zt; 2012 r., od stycznia do listopada —
11.026 zt — Srednio miesiecznie 1.002 zt; 2013 r., tylko za listopad i grudzieh —
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2.576 zt — Srednio miesiecznie 1.288 zt; 2014 r., tylko styczen — 590 zt; 2015 r.,
od lipca, wtedy, kiedy pan powrdcit z odbywania kary pozbawienia wolnosci,
od lipca do grudnia — 11.909 zt — Srednio miesiecznie 1.984 zt; styczeh 2016 —
966 zt; przy czym, tak jak méwie, sktadki na ubezpieczenia zdrowotne. Dodat-
kowo poza pomocg finansowg pan objety jest wsparciem w formie ustug opie-
kuhczych w wymiarze 120 godzin miesiecznie, a miesieczny koszt tych ustug
wynosi 1200 zt. Ponadto 5 listopada w ramach likwidacji barier architektonicz-
nych ze $rodkéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osdb Niepetnospraw-
nych przyznano panu pomoc na przystosowanie wejscia do zajmowanego
przez niego budynku — dofinansowanie to wynosito 3.963 zt. Zatem tgczny
wymiar pomocy w okresie od lipca do grudnia to jest 15.872 zi, tgcznie ze
styczniem tego roku — 17.839 zt.

Wspodtpraca z panem nalezy do wyjagtkowo trudnych. Pan prezentuje po-
stawe roszczeniowa, bardzo wiele razy Zle odnosi sie, nie tylko do pracowni-
kéw socjalnych, ale pracownikow wszystkich instytucji, z ktérymi wspotpracuje.
Uniemozliwia wykonywanie ustug opiekunczych — paniom wielokrotnie odma-
wiat wejscia na dyzur, z uwagi, jak to panie okreslity, bardzo czesto zagrozenia
zdrowia i zycia, poniewaz pan w odniesieniu do tych pracownikéw firm opie-
kunczych jest niezwykle agresywny. Wtasnie w tej chwili, znaczy koncowka
chyba ubiegtego roku, czy poczatek tego roku firma, ktéra sprawuje dyzur
u pana, zawiadomita prokurature o tego typu sytuacjach.

Poza tym, tak jak juz wczesniej mowitam, skoro inni beneficjenci sg
w stanie samodzielnie funkcjonowac, to — co wielokrotnie byto powtarzane -
kazdy beneficjent pomocy spotecznej jest obowigzany do racjonalnego wyda-
wania srodkow.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo pani dyrektor. Czy sg jakie$s uwagi
w dyskusji ze strony panstwa radnych? Nie widze. W takim razie przechodzi-
my do gtosowania. Przypominam, ze jednym gtosowaniem rozstrzygamy o za-
sadnosci skargi, bgdz tez nie. Komisja proponuje, zeby skarge uznac za bez-
zasadng. Jezeli wigkszos¢ z panstwa radnych opowie sie za tym wnioskiem,
za takg skarge wiasnie uznamy; jezeli wiekszoS¢ bedzie przeciw takiemu
whnioskowi, to te skarge uznamy wtedy za zasadna.

Przechodzimy wiec do gtosowania. Gtosowanie nr 9. Bardzo prosze, kto
z pan i panoéw radnych jest ,za” uznaniem skargi za bezzasadng? Bardzo pro-
sze. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzymat”?

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 1 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgcych sie” skarge
uznajemy za bezzasadng.”

Uchwata nr 367/XI1V/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 11 do protokotu
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AD. 5. 3. BUDOWY ZtOBKA | PRZEDSZKOLA NA DZIALCE PRZY
UL. BLuszczowa 2/uL. DozyNKoWEJ 31

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 401-1) — projekt
mieszkancow stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie 5.3. budowy ztobka i przedszkola na dziatce przy ul. Blusz-
czowa 2/ul. Dozynkowej 31 (druk nr 401-1) — projekt grupy mieszkancow. Bar-
dzo prosze, pan radny Margul.”

Radny Bartosz Margul ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Sza-
nowni Panstwo! Przed chwilg radni Prawa i Sprawiedliwosci odrzucili prosbe
grupy wnioskodawcow o przeniesienie glosowania nad tym projektem na mie-
sigc kwiecien. Jest to troche niezrozumiate, gdyz wnioskodawcy chcieli sie za-
poznac z koncepcjg przygotowang obecnie na budowe kompleksu oswiatowe-
go przy ul. Narcyzowej. By¢ moze ta koncepcja przekonataby wnioskodawcéw
do tej lokalizacji. W zwigzku z tym chciatbym ztozy¢ wniosek formalny o skie-
rowanie do dalszych prac w komisjach, w stosownych komisjach, aby daé
szanse zaréwno wnioskodawcom, jak i radnym na zapoznanie sie z koncepcjg
kompleksu przy ul. Narcyzowej i by¢ moze wtedy mieszkancy — wnioskodawcy
sie przekonajg do tej lokalizacji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy moge zaproponowa¢ komisje — Budzetowa,
Gospodarki Komunalnej i Rozwoju? Takie komisje mogg by¢? Dobrze. Dzieku-
je bardzo.

Jest wniosek formalny. Czy sg jakie$ gtosy w trybie 2 gtosy ,przeciw’,
2 gtosy ,za”? Nie ma, w takim razie poddaje pod gtosowanie wniosek pana
radnego Bartosza Margula o skierowanie tego projektu do dalszych prac
w trzech komisjach.

Gtosowanie nr 10. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wnio-
skiem? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat”?

Stwierdzam, ze przy 15 ,za”, 14 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” wnio-
sek uzyskat wymagang wiekszosc¢, totez projekt bedzie skierowany do dal-
szych prac trzech, wyzej wymienionych komisjach.”
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AD. 5. 4. ZATWIERDZENIA TARYF MIEJSKIEGO PRZEDSIEBIORSTWA WO-
DOCIAGOW | KANALIZACJI W LUBLINIE SP. Z 0.0. DLA ZBIORO-
WEGO ZAOPATRZENIA W WODE | ZBIOROWEGO ODPROWADZA-
NIA SCIEKOW NA TERENIE MIASTA LUBLIN NA OKRES
oD 1 MARCA 2016 R. DO 28 LUTEGO 2017 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 440-1) stanowi zatgcz-
nik nr 13 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie 5.4. zatwierdzenia taryf Miejskiego Przedsiebiorstwa Wo-
dociggoéw i Kanalizacji w Lublinie Sp. z o.o0. dla zbiorowego zaopatrzenia
w wode i zbiorowego odprowadzania sciekow na terenie miasta Lublin na
okres od 1 marca 2016 r. do 28 lutego 2017 r. (druk nr 440-1). Bardzo prosze,
radny Bres.”

Radny P. Bres ,Ja chcialem zapyta¢: z jakiego tytutu wynika ta podwyzka
0 18 groszy na metrze szesciennym? | chciatbym zapytac: dlaczego 18, a nie
5, albo nie 19, albo nie 17? | chciatbym powiedzie¢ to, ze jestesmy za chwile
przed podwyzkg cen biletéw w lutym, ktére mamy i tak drogie. Chciatbym po-
wiedzie¢ tez o tym, ze mieszkancy miasta ptacg tez wysokie ceny za odpady
i chciatbym dopytaé, dlaczego jest taka podwyzka? Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jak rozumiem, przechodzimy do
projektu bez uzasadnienia, jezeli nie bedzie sprzeciwu — sprzeciwu nie widze.
Pierwszy gtos w dyskusji zabrat w takim razie radny Bres. Bardzo prosze
0 opcje ,dyskusja”, bedziemy zapisywac sie do gtosu, bo chyba bedzie wiecej
0soOb chetnych. Bardzo prosze, zapisujemy sie do gtosu, kto chciatby zabrac¢
gtos. Bardzo prosze, mozemy sie zapisywac. Trzy osoby. Bardzo prosze, jako
pierwszy pan radny Bielak.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezyden-
cie! Dziwi mnie podwyzka firmy, ktéra bardzo dobrze prosperuje, dobrze jest
zarzgdzana, z tego, co sie zorientowatem i uwazam, ze trzeba by pomyslec
nad kosztami, jakie MPWIK ma, ze podnosi. Nie wiem, czy panstwo sie orien-
tujecie w zarobkach mieszkancow Lubelszczyzny. Ponad 20% w Polsce ma
dochod minimalny, czyli 1.850 zt od stycznia. W Lubelskiem jest to duzo, duzo
nizszy dochdd. Ja juz nie chce moéwic, ile po prostu zarabia klasa srednia —
wiemy, ze od 7 tys. w gore i takich ludzi jest bardzo mato. Jest ubogich ludzi
na Lubelszczyznie tak duza masa i mysle, ze MOPR tez wie, ilu majg podo-
piecznych. | trzeba bytoby sie przyjrze¢ temu blizej. Uwazam, ze miasto Lublin
stac na to, zeby tych podwyzek nie byto. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Prosze bardzo, pan radny Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Panie Przewodni-
czacy! Szanowni Panstwo! W czasie prac w komisjach otrzymalismy informa-
cje na temat sytuacji finansowej Spotki MPWIK, na temat zysku, ktéry wypra-
cowata za ostatni okres i ot6z, sytuacja ta jest, mozna powiedzieC, z punktu


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256172

Protokét X1V sesji Rady Miasta Lublin (21.01.2016) — BRM-11.0002.3.1.2016 19/64

widzenia miasta bardzo korzystna, bo za trzeci kwartat ubiegtego roku ten
zysk byt policzony i wynosit ponad 13 min zi, natomiast prognozy na to, jak
zakonczy sie rok, mowity, czy moéwig o tym, ze bedzie to kwota ponad
11 min zt. | my, jako radni musimy wazy¢ tutaj dwie sprawy — zaréwno troske
o te spotke miejskg, natomiast mysle, ze zdecydowanie bardziej musimy tez
patrzeC na sprawy mieszkancéw i wydaje sie, ze podwyzka o te 19 groszy na
samych tylko sciekach jest to podwyzka bardzo duza w kontekscie tego do-
datniego wyniku finansowego, o ktérym mowitem, bo zaktada wzrost przycho-
dow z tytutu samej tylko tej podwyzki ponad 3 min zt. Patrzac jeszcze wstecz,
ten wynik finansowy Spotki MPWIK caty czas rosnie — dwa lata temu, czy za
rok 2013 byt... przepraszam, poprzedni wynik, czyli za 2013 — ponad 9 min,
w tej chwili ponad 11 min. Naszym zdaniem, moim zdaniem jest to wystarcza-
jaco dobry wynik, aby tych podwyzek nie wprowadzac, zwtaszcza ze mamy
tych podwyzek kilka w ostatnim czasie. Uchwaliliscie panstwo, Rada uchwali-
ta, aczkolwiek przy nieréwnej liczbie gtosdéw, podwyzke i rozszerzenie strefy
ptatnego parkowania, podwyzke cen biletdw, natomiast zarobki w naszym re-
gionie nie rosng proporcjonalnie do tych wprowadzonych podwyzek. Takze ze
swojej strony rekomenduje negatywne zaopiniowanie tego projektu. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Bardzo prosze, radny Margul.”

Radny B. Margul ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowni
Panstwo! Ja chciatbym tylko nadmienic¢, ze zgodnie z obowigzujgcym prawem
to to, nad czym my dzisiaj debatujemy, to nie jest to, czy sg podwyzki, czy za-
sadnie zostaty, czy kwota tylu, 18, czy nie 10 groszy, tylko debatujemy nad
tym, zgodnie z ustawg z dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu
w wode i zbiorowym odprowadzaniu sciekéw, art. 24 tej ustawy stanowi, ze
rada gminy podejmuje uchwate o zatwierdzeniu taryf w terminie 45 dni od zto-
zenia wniosku, o ktérym mowa w ust. 2, albo odmowie zatwierdzenia taryf, je-
zeli zostaty one sporzgdzone niezgodnie z przepisami. Wiec jezeli panstwo
widzicie w jakikolwiek sposob, ze to jest niezgodne z przepisami, to mozemy
debatowac, natomiast takich wnioskow nie stysze, w zwigzku z tym ta dysku-
sja jest, moim zdaniem, bezprzedmiotowa. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, radny Jezior.”

Radny D. Jezior ,Panstwo Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Ra-
do! Pozwole sobie odniesc¢ sie do uwagi kolegi.

Otéz, przez kolejne lata mielismy mozliwos¢é zapoznania sie z kosztami,
ktore wptywajg na poziom, czy wysokosc, czy wielkosc taryfy. Rok temu prosi-
tem o to, kiedy byta dyskusja na temat taryf, aby te kosztowg kalkulacje, aby to
zestawienie kosztow nam przekazano i dostalismy; dostawalismy takze w la-
tach wczesniejszych. Teraz, w tym roku ja zwrocitem na to uwage na Komisji
Rozwoju, ze nie mamy pewnego podstawowego dokumentu, ktéry pozwolitby
nam, no, moze nie dokonac¢ gtebokiej analizy, poniewaz czasu mamy dwa dni
na przyktad, ale przyjrze¢ sie tym kosztom, ktore wptywajg, jak one sie ksztat-
tujg, jak one wygladaja. | teraz pytanie jest: mamy zatwierdzi¢ taryfe jako Rada
— na podstawie czego? Wydaje mi sie, ze brak przedstawienia nam kosztéw,
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kalkulacji taryfy jest czym$ utomnym, co ma wptyw na podejmowanie naszych
decyzji. Dlatego pozwole sobie nie zgodzi¢ sie z kolegg Bartoszem, ze nie ma
podstaw prawnych, abySmy my, jako Rada, podjeli decyzje negatywng. We-
dtug nas sg podstawy prawne, poniewaz nie dano nam mozliwosci zapoznania
sie z kosztami, ktore wptywajg na poziom tej taryfy. Dlatego nie zgadzam sie
z kolegg przedmoéwcg. Jezeli sie myle, prosze mi to udowodnié.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radni Dreher, Daniewski i Kraw-
czyk — w takiej kolejnosci.”

Radny P. Dreher ,Dziekuje. Ja krociutko tylko. Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Mam takg prosbe: jak méwimy o portfelu lublinian, to nie méwmy w skali
wojewddztwa, ze wojewddztwo ubozeje, wojewddztwo to... My jesteSmy rad-
nymi miasta Lublin, wiec méwmy o Lublinie, a nie wojewddztwie — to taka jed-
na uwaga do moich przedmdéwcéw. A po drugie, to jedna tylko sugestia, ktora
jest bardzo wazna i warto, drodzy koledzy i kolezanki, o niej pamietac¢. Pod-
wyzka taryfy, jak co roku, gdzie$s ona wystepuje na poczatku roku, wynika tez
z inwestycji, ktére MPWIK z unijnych robi, realizuje, i akurat z tych inwestycji
wszyscy jesteSmy zadowoleni. Lubimy sie chwali¢ i cieszymy sie, ze sg inwe-
stycje, ze MPWIK sie rozwija, ze kanalizacja jest robiona, ze nie ma awarii, ze
woda jest coraz lepsza i cieszymy sie z tego. Ale szanowni panstwo, skads
trzeba te inwestycje realizowac. Fakt, ze srodki unijne to jedno, ale wkfad tez
trzeba miec i jak rozumiem i jak tutaj na komisjach zesmy rozmawiali, to te
podwyzki tez wynikajg z tych inwestycji, wiec wazmy jak gdyby sens tego. To
nie jest tak, ze tak sie przysnito prezesom, ze trzeba zrobi¢ takg podwyzke, bo
by¢ moze trzeba jg przejesc¢, albo dac ludziom zarobi¢. Nie, nie, ta podwyzka
wynika z inwestyciji, ktére sg robione wielomilionowe, z ktorych jestesmy dum-
ni i zadowoleni, bo sami panstwo radni przed chwilg przyznawali, ze MPWiK
jest firmg, ktora sie rozwija, rozkwita — to prawda — ale tez m.in. dzieki temu,
gdzie ma kapitat na to, ze moze takie inwestycje wielomilionowe unijne robic,
wiec warto tez o tym pamieta¢. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, przewodniczgcy Daniewski.”

Radny Leszek Daniewski ,Panstwo Przewodniczgcy! Chciatbym sie odnie$¢
troszeczke do tego projektu uchwaty i przypomnie¢, bo kiedy$ méwiono, ze
jesli pan prezydent, czy prezydent miasta przeprowadzi analize zgtoszonego
projektu, czy zgtoszonych stawek przez wodociggi i nie znajdzie podstaw do
ich zmiany, i zatwierdzi te stawki, one trafiajg pod obrady rady. W przypadku,
gdy rada miataby inne zdanie niz stanowisko prezydenta w tej kwestii, bo tak
kiedys byto, ze roznice miedzy kosztami, ktdre przyjete zostaty przez pana
prezydenta, a proponowane przez rade, nalezatoby uwzgledni¢ w budzecie
miasta — takie stanowisko kiedy$ byto i podejrzewam, ze w tej kwestii sie nic
nie zmienito.

Natomiast odnoszgc sie tutaj do samego projektu uchwaty, chciatbym
Wysokiej Radzie, kolegom i kolezankom przypomnie¢, ze w 2009 roku Rada
Miasta wtasciwie przyjeta pewng polityke inwestycyjng w zakresie rozbudowy,
modernizacji sieci, zwigzang rowniez ze srodkami unijnymi. Ponownie,
w 2011, przypominam rowniez, ze w pazdzierniku, 20 pazdziernika Rada
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przeanalizowata dotychczasowg dziatalnos¢ MPWiK-u i ponownie wyrazita
zgode na dokapitalizowanie spoétki na dalszg rozbudowe i modernizacje pro-
jektu, ktéry skonczyt sie w 2015 roku. Ja dos¢ krytycznie spoglgdam na dzia-
tania i tutaj bardzo sie ciesze, ze radny Bielak dostrzegt wielki kunszt i zaan-
gazowanie, profesjonalizm w tej Spétce, bo istotnie, jesli panstwo obserwowali
inwestycje ostatnich lat, na 500 min zt, i kto miat do czynienia z pracami bu-
dowlanymi, to zauwazyt, jak profesjonalnie spotki, ktére wykonywaty to zada-
nie, jak profesjonalnie byty nadzorowane przez Spotke MPWIK. Nie byto zad-
nych skarg. Mam to w Zemborzycach, miedzy innym w Gtusku byty prowadzo-
ne te prace inwestycyjne. Natomiast chciatbym panstwu réwniez przypomniec,
ze w listopadzie, czy w pazdzierniku 2014 roku wtasciwie Rada zdecydowata
o dalszych pracach modernizacyjnych i rozbudowie sieci do 2020 roku i jesli
panstwo pamietacie, w tabelach, ktore tam byty przedstawione Radzie, sg wy-
datki na poszczegodlne lata przez Spotke jako wspoéffinansowanie tego kolejne-
go projektu unijnego. Przytocze tylko, ze koszty te, to 49 min w roku 2015,
aw 2020 roku 25 min partycypacji kosztbw samego przedsiebiorstwa jako
spotki, plus do tego jeszcze oczywiscie 60% dofinansowania unijnego. Te de-
cyzje zostaty podjete przez Rade, wrecz na firme, na zarzad firmy zostat nato-
zony uchwatg m.in. z 16 pazdziernika 2014 roku, w ktorej natozyliSmy na
Spoétke obowigzek — jest to na stronie 14. uzasadnienia, czy projektu — obo-
wigzek, aby przedstawione zamierzenia byty realizowane i przedsiebiorstwo
ma sie wywigzac z tego, co byto wtedy przedmiotem naszej dyskusiji. |, prosze
panstwa, w projekcie cen zostaty uwzglednione rowniez koszty modernizacyj-
ne. | w tej chwili dyskusja o tym, zeby nie dokonywac¢ podwyzek, po prostu jest
takg dyskusjg gdzies z sufitu. Chce przypomniec, ze na Komisji Gospodarki
Komunalnej, tej najbardziej merytorycznej, nie zabrano gtosu w sprawie pod-
wyzki, nie zabrano. Wiec jesli ktokolwiek rozwaznie, merytorycznie chciatby
podejs¢ do dzisiejszej podwyzki, to na komisji jedynej merytorycznej — tej
gtéwnej, przepraszam, nie jedynej — gtbwnej merytorycznej te pytania by pada-
ty do prezesa Spoditki, czy do prezeséw Spoiki, ktérzy byli obecni. W tej chwili
podnoszenie, czy kwestionowanie, ze jest za wysoka podwyzka i nie bedziemy
gtosowacé za tym, jest po prostu dla mnie niezrozumiate. Bo to jest gtosowanie
przeciwko wszystkim inwestycjom, ktore sg umieszczone w tej uchwale. Pan-
stwo radni, przeciez 16 pazdziernika wymienione: os. Gtusk, Ponikwoda i tak
dalej, bede tutaj czytal, to jest doktadnie to. Jesli nie bedzie podjeta uchwata
I ta podwyZzka, ktéra konsumuje w sobie wydatki, wktad MPWiK-u w rozbudo-
we, to to jest glosowanie przeciwko mieszkancom. Oczywiscie ci mieszkancy,
ktérzy skorzystali z unijnego projektu przez ostatnie lata, oni w tej chwili moze
nie sg zadowoleni z podwyzki, ale z podwyzki i argumentacji tej podwyzki be-
dg zadowoleni ci, ktorzy czekajg, jak powiedziat pan rzecznik tutaj w artykule
wymieniajgc dzielnice, pan rzecznik Marcin Nowak, ktéry byt, wymieniajgc in-
westycje... Stucham? No tak, ale prosze panstwa, historig nie jest to, ze w tej
chwili realizowany jest kolejny projekt unijny i dlatego tez, jesli w tej chwili nie
podjelibysmy tej decyzji, nie wprowadzilibysmy podwyzek, to te wszystkie
dzielnice, ktore tu wyliczam — Ponikwoda, Podlesna, Florianska i tak dalej —
dzielnice po prostu czekatyby dalej na modernizacje, czy na rozbudowe, by¢
moze ktorej by sie nie doczekaty, ze wzgledu na to, ze MPWiK musiatby
wprowadzi¢ korekte do swojego inwestycyjnego projektu, ze wzgledu na brak
witasnego wktadu. Dziekuje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Przewodniczgcy Krawczyk — bardzo prosze.”

Radny Michat Krawczyk ,Bardzo dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panie
Prezydencie! Wysoka Rado! Na Komisji Budzetowo-Ekonomicznej z kolei
trwata dtuga, ponad godzinna dyskusja na temat tego punktu i podwyzki, ktorg
MPWIK proponuje. Ja myslatem, szczerze méwigc, ze po tej ponad godzinnej
dyskusji, podczas ktorej wiekszos¢, jesli nie wszystkie argumenty i tezy pandéw
radnych, przez panéw prezeséw MPWIiK zostaty obalone, nie bedziemy kolej-
ny raz stysze¢ o tym, ze wysoko$¢ taryfy powigzana jest z planowanym zy-
skiem Spotki, bo panowie przeciez ustyszeliscie i zastanawiam sie, dlaczego
kolejny raz stawiacie takg teze, ustyszeliscie o tym, ze wysokosc taryfy wynika
z kosztéw, ktére sg zapisane w ustawie. Co wiecej — Spotka co roku otrzymuije
pozytywng opinie Najwyzszej Izby Kontroli w zakresie konstrukcji taryfy, wiec
nie rozumiem, dlaczego kolejny raz po tych wyjasnieniach, ktére we wtorek
padty na Komisji Budzetowo-Ekonomicznej, sugerujecie, jakoby MPWiK wigzat
wysokos$¢ taryfy z planowanymi zyskami Spétki. Po drugie — oczywiscie to jest
tak, ze zadna podwyzka, ktéra dotyka mieszkancow i podejmowanie decyzji
w sprawie tej podwyzki nie jest dla nas radnych komfortowe — to jest oczywiste
— natomiast wazmy stowa. Mowienie, panie przewodniczgcy Pitucha, o tym, ze
to jest bardzo wysoka podwyzka, wedtug mnie jest ogromnym naduzyciem,
poniewaz to jest podwyzka, ktéra wynosi 55 groszy brutto miesiecznie na oso-
be, co sie przektada na 26 zt brutto na rok dla czteroosobowej rodziny. Jesz-
cze raz podkreslam — nikt z przyjemnoscig takiej uchwaty nie podejmuje, na-
tomiast nie nazywajmy tej podwyzki wysoka, bo ja bede sie upierat przy tym,
ze 26 zt na rok dla czteroosobowej rodziny, albo 55 groszy brutto na miesigc
na osobe, to nie jest wysoka podwyzka, to jest podwyzka minimalna.

| kolejna rzecz — ostatnia — o ktorej chciatbym powiedzie¢, to to, ze nie
rozumiem jeszcze jednej kwestii, mianowicie takiej, ze kiedy czytam wypowie-
dzi medialne panstwa radnych Prawa i Sprawiedliwo$ci w sprawie tematu, kto-
ry kompletnie nie istnieje, mianowicie sprzedazy LPEC-u, to panstwo podkre-
Slacie to i cieszycie sie z tego w swoich wypowiedziach, ze LPEC generuje
zysk, ktory przekazuje w formie dywidendy do miasta, a miasto nastepnie te
pienigdze wykorzystuje na inwestycje, natomiast kiedy to samo dzieje sie
w przypadku MPWiK-u, kiedy taryfa nie ma wptywu, konstrukcja taryfy na ten
zysk, co jeszcze raz powtodrze, i to samo dzieje sie w przypadku MPWiK-u,
i MPWIK przekazuje te dywidende do miasta, i miasto finansuje z tej dywiden-
dy inwestycje, to panstwo to stawiacie jako zarzut. To w koncu to jest dobrze,
jesli Spotka generuje zysk, a przeciez do tego jest powotana i te pienigdze sg
w miescie inwestowane, tak jak to ma miejsce w przypadku LPEC-u i w przy-
padku MPWiK-u, czy to jest Zle? Bo nie jestem w stanie tego zrozumiec, bo
wydaje mi sie, ze panstwa stanowiska w przypadku tych dwoch spotek sg
sprzeczne. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radny Bres.”

Radny P. Bres ,Ja odpowiem panu radnemu Krawczykowi, na czym to pole-
ga. Polega to mianowicie na tym, ze jezeli LPEC zostanie sprzedany, to tych
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kilku milionow w budzecie miasta nie bedzie, tak? Wiec nie bedziecie mogli
podwyzszac juz sobie cen ciepta, cen wody, cen sciekow. To po pierwsze.

Po drugie — jezeli chodzi o inwestycje w MPWIiK-u, dowiedzieliSmy sie
tez na komisjach, ze MPWIiK ma do sprzedania dwie nieruchomosci, ktore
chce sprzeda¢ w tym roku; wiec jezeli chce inwestowac, to moze inwestowac
ze sprzedazy tych nieruchomosci, poniewaz cena, o ktdérg chcecie podwyz-
szy¢, czyli 18 groszy, rocznie daje okoto 3 min zt, a dowiedzieliSmy sie, ze za
jedng z nieruchomosci MPWiK chce 2,5 min, wiec naszym zdaniem ta pod-
wyzka jest bezzasadna. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Ja tylko prosze, zeby tak pozby¢
sie takiego nadmiernie emocjonalnego tonu, bo on jest niepotrzebny. | przy-
pominam panu radnemu Bresiowie, ze Rada Miasta nie zajmuje sie podwyzkg
cen ciepta, wiec prosze nie mowic, ze bedziemy sobie podwyzszac ceny cie-
pta, bo to nie jest kompetencjg Rady Miasta Lublin. Bardzo prosze, radny Da-
riusz Jezior.”

Radny D. Jezior ,Panie Prezydencie! Panstwo Przewodniczgcy! Wysoka Ra-
do! Dzisiaj tak polemizuje z kolegami i chciatem nie zgodzi¢ sie, moze nie
Z opinig, czy z twierdzeniami, ktore kolega Michat Krawczyk przed chwilg po-
wiedzial. Ot6z, powiedziat prawde, ale tak troszeczke takg zawoalowang
prawde, bo mowi o 50-groszowych podwyzkach i odbior moégtby by¢ taki, ze
my ptacimy za wode grosze. Tak nie jest, prosze panstwa. Ptacimy za wode
i Scieki wedtug nowej taryfy 8,91 zt za metr szescienny. Wiec przy trzech me-
trach szesciennych na osobe daje to 26,70 zt. Jezeli przecietnie mowimy
o trzyosobowej rodzinie, to koszt ten wynosi juz 80 zt miesiecznie. Wiec do
tego gtosu kolegi Michata méwigcego o 50 groszach podwyzki, to ja dorzuce
na drugiej szali, potoze na drugiej szali 80 zt przecietnie na rodzine kosztu wo-
dy i sciekow. Wiec tak, zeby mieC ten obraz caty petny, to powiedzmy sobie
tak do konca o tych cyfrach. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, przewodniczgcy
Marcin Nowak — jak rozumiem, zna sie na rzeczy. Bardzo prosze.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Szanowni Goscie! No, pewnym truizmem bedzie, jesli po-
wiem, ze MPWIK jest naszym srebrem rodowym i od wielu lat kolejne zarzady
doskonale zarzadzajg tg Spoétkg, a podwyzki przeciez, szanowni panstwo, nie
sg podyktowane checig drenazu kieszeni podatnika, a pewnymi oczywistymi
faktami, ktore skadingd i na komisjach statych, i na sesji Rady Miasta zostaty
dzisiaj przedstawione. To miedzy innymi wspomniana przez kolege Daniew-
skiego gigantyczna inwestycja wodno-kanalizacyjna w zakresie sieci, wymiany
sieci — 300 min zt, w tym oczywiscie srodki unijne, ktore zarzad pozyskat i kto-
re udato sie wykorzystac¢ dla dobra mieszkancéw. Ja odnosze, szanowni pan-
stwo radni PiS-u, wrazenie, ze wy tworzycie jakis paralelny swiat, w ktorym
zyjecie, Swiat, ktory tak na dobrg sprawe istnieje tylko w waszej fantazji. Psy-
cholodzy nazywajg to syndromem Kubusia Puchatka. Kubus Puchatek kiedys
przyszedt do swojego przyjaciela Prosiaczka, tak, i nie zastat go w swojej nor-
ce. | czym bardziej tego Prosiaczka szukat, tym bardziej tego Prosiaczka tam
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nie byto. Szanowni panstwo... Ale to sympatyczny zwierzaczek, fajne porow-
nanie, stumilowy las, to tez bardzo mite nawigzanie do dziecinstwa, ale bardzo
bym prosit, zebyScie panstwo, tak jak zostato to powiedziane, wazyli stowa
I zastanawiali sie bardzo merytorycznie nad faktem, ktory jest przedstawiany
w zakresie podwyzek tylko cen sciekdw skadingd, a padaty tutaj argumenty
réwniez o podwyzce cen wody.

Nota bene, szanowni panstwo, ja sam zastanawiam sie, tak jak zapew-
ne czes$¢ z was, jaki jest sens racjonalnego przeprowadzania dyskusji w tema-
cie, na ktéry nie mamy zadnego wptywu, bo czy Rada Miasta wypowie sie za
podwyzkg, czy przeciw podwyzce, to i tak te podwyzki zostang wprowadzone,
wiec moze warto, aby gminy skierowaty swoj wniosek do legislacji sejmowej,
zeby ten stan rzeczy uregulowac i zmienic¢ tak, zeby gminy miaty jakis realny
wptyw, bo tak, prosze panstwa, dyskusja ogniskuje sie wokot czegos, co i tak
zapadnie, niezaleznie od naszego stanowiska, a stawia sie radnych koalicji
w sytuacji, ze chcg drenowac kieszeh podatnika, a radni opozycji, ze bronig
tego stanu rzeczy. No, tak nie wyglada. Prositbym, szanowni panstwo, zeby-
Scie to rowniez w swoich wypowiedziach bardzo wyraznie artykutowali i zada-
nie dla nas wszystkich — by¢ moze zeby wystgpi¢ wiasnie do legislacji sejmo-
wej o uregulowanie tej sprawy i pozwolenie brania gminie petnej odpowie-
dzialnosci za decyzyjnosc¢. Dziekuje bardzo.’

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Ja tylko prosze, zeby do dyskusiji
nie miesza¢ skadingd sympatycznych misiéw réznej nacji. Zachecam do tego,
zeby zrobi¢ misia miedzy sobg — bardzo prosze — co rozluzni atmosfere. Bar-
dzo prosze, radny tawniczak.”

Radny Zbigniew Lawniczak ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy!
Wysoka Rado! Marcinie Drogi! Wiedziatem, ze musisz tutaj dorzuci¢ kamyczek
do ogrdédka. Mamy prawo jako Klub, ja sie nie wypowiadam w sumie jako rad-
ny, tylko Klubu, wiec mamy prawo zabra¢ gtos w tej dyskusji. Zastanéwmy sie,
co my tu robimy, bo moze od razu nie dyskutujmy, uchwalmy na poczatku w
porzadku, ze nie ma dyskusji, przechodzimy do gtosowania, wychodzimy po
pot godziny stad, bierzemy diety i nie ma tematu. Takze chcemy przedyskuto-
wacé pewne rzeczy, chcemy uporzgdkowacC pewne rzeczy, i pointujgc twoje
stowa o Puchatku, i majgc na uwadze to, co pan przewodniczgcy powiedziat,
zacytuje. Chcemy uporzgdkowac pewne rzeczy. A w tym momencie Puchatek
powiedziat Tygryskowi: ,To nie jest batagan, tylko bardzo skomplikowany po-
rzgdek” — i miej to tez na uwadze. Dziekuje uprzejmie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, czy pan przewodniczgcy Dreher
réwniez chciatby do dyskusji dorzuci¢ kamyczek? - (Radny M. Nowak ,Jako
Puchatek zapewne...”) — Prosze.”

Radny P. Dreher ,Dorzuce, bo tak kolega mnie do tego sprowokowat bardzo
mocno. | wtasnie, panie radny, tak powinno byc¢, ze dyskusja powinna by¢ na
komisjach merytorycznych, bo po to sg komisje, a na sesji powinno by¢ gto-
sowanie. | bardzo wiele miast wojewddzkich tak ma, ze komisje trwajg wiele,
wiele godzin i trwa merytoryczna dyskusja z dyrektorami na dany temat, a na
sesje przychodzg tylko radni i gtosuja, i juz dyskusji nie ma, i gtosujg. |, panie



Protokét X1V sesji Rady Miasta Lublin (21.01.2016) — BRM-11.0002.3.1.2016 25/64

przewodniczgcy, nie wiem, czy to nie bytby jak gdyby dobry znak do zaczecia
jakiejs dyskusiji wtasnie w tym temacie, zeby dyskusja byta na komisjach, a nie
na sesji, bo bardzo czesto na sesji koledzy radni tutaj wypowiadajg sie bardzo
kwieciscie, bardzo emocjonalnie. Dlaczego? Bo sg kamery, ktére tutaj na mnie
wiasnie tez miedzy innymi padajg, bo sesja jest emitowana na zywo i chetnie
sie wypowiadajg. Przykro mi stwierdzi¢ taki fakt, ze czasami, jak na Komis;ji
Gospodarki Komunalnej, jak pan przewodniczgcy zauwazyt, w ogdle nie byto
dyskusji merytorycznej. No, bo po co dyskutowa¢ na komisji, jak mozna na
sesji pobrylowac¢ przed kamerami i przed mikrofonami. Nie wiem, czy to nie
bytby dobry znak, panie przewodniczacy, aby zajg¢ sie w Statucie tym tema-
tem, zeby na sesji bylo gtosowanie, a dyskusja byta rzeczywiscie merytorycz-
na na poszczegolnych komisjach, a z tego, co wiem, to wiele miast wojewodz-
kich taki scenariusz posiada. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pozwole sobie nie kontynuowac
watku dyskusji nad mozliwoscig dyskusji. Bardzo prosze, pan radny Pitucha,
a potem pan radny tawniczak — bardzo prosze.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Ja nie bede sie odnosit do poprzednich gtosow,
natomiast ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu w wode w art. 24 ust. 4 mowi, ze
to prezydent miasta sprawdza, czy taryfy i plan zostaty opracowane zgodnie
z przepisami i weryfikuje koszty pod wzgledem celowosci ich ponoszenia. Na-
tomiast nastepnie rada sprawdza, czy ten plan zostat zrobiony zgodnie z pra-
wem, i w naszym przypadku tak nie byto, poniewaz mysmy nie widzieli tego
zatgcznika tak naprawde, widzieliSmy tylko informacje w uzasadnieniu o tym,
ze pan prezydent zweryfikowat to, wystgpit o zapytania i otrzymat odpowiedz,
natomiast praktyka w tym zakresie wskazuje, ze wymagane jest siegniecie
jednak do zrddet, i o to taka prosba byta, nie zostata, jak styszeliSmy, zreali-
zowana ta uchwata byta, wiec niekompletna w formie, projekt tej uchwaty
byt niekompletny.

Natomiast, jeszcze odnoszac sie do tego, dlaczego i skad nasze watpli-
wosci — ano stad, ze padaty zarzuty co do niezgodnego z prawem zaliczenia
pewnych kosztéw do kalkulacji tej taryfy. | tutaj oczywiscie i na komisji, i na
sesji teraz juz jakby uprzedzajgco ta informacja sie pojawita. Natomiast, pro-
sze panstwa, to sg dwie rézne rzeczy — zaliczenie btednie, czy w sposob nie-
wiasciwy do kosztow a ocena catoSciowa badania — i tutaj ocena byfa pozy-
tywna, z zastrzezeniami, co znaczy, ze te zastrzezenia ktos uznat za zasadne.
Jezeli by uznat te ocene negatywng, to musiatby podjac¢ jakies inne kroki, wiec
prawdopodobnie tych zastrzezen nie byto tyle, zeby uzna¢ ocene za negatyw-
ng, byta ona pozytywna i to jest zrozumiate. Natomiast nie ulega watpliwosci
tez fakt, ze koszty nie byly zaliczane, tak jak wskazuje protokodt, zgodnie z tg
klasyfikacjg... Moze inaczej: nie wszystkie koszty, ktdre zostaty zaliczone do
obliczenia tej ceny, byty zastugujgce na uwzglednienie. | w zwigzku z tym ta
sytuacja trwata jakis czas, wiec mieszkancy de facto ptacg wyzsze ceny przy
ustaleniu ich w ten sposob, o ktérym mowie. Poniewaz Rada nie pochylita sie
tutaj nad tym dokumentem, uwazam, ze jest to wada, a poniewaz kalkulacja
tych kosztéw pokazuje duzg nadwyzke, jezeli chodzi o zyski przedsiebiorstwa
— jeszcze raz mowie, ze my nie jestesmy przeciwni tym zyskom, tylko musimy
wazy¢ dwie strony i narastajgcy po 3 min rocznie wzrost zysku nie jest uspra-
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wiedliwieniem dla podnoszenia kosztow. Te koszty mozna byto prawdopodob-
nie skalkulowac¢ inaczej i stgd nasz wniosek. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, przewodniczacy
Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! W zasadzie jedni
radni méwig, ze mamy cos$ do powiedzenia, inni mdéwig, ze nic nie mamy do
powiedzenia, a ja tylko zacytuje moze art. 24 ust. 6 ustawy: ,Rada gminy mo-
ze podjg¢ uchwate o doptacie dla jednej lub wszystkich grup taryfowych od-
biorcow. Doptate gmina przekazuje przedsiebiorstwu wodociggowo-
kanalizacyjnemu”. | mam pytanie, chciatbym spytaé, bo nie otrzymatem odpo-
wiedzi na komisji, chociaz oczywiscie nie jestem w najbardziej merytorycznej
komisji Gospodarki Komunalnej, w ktérej nikt nie zabrat gtosu, ale chciatbym
spytac: ile gmina wedtug pana prezesa MPWiK-u musiataby doptaci¢ do tych
Sciekow, zeby ich nie podwyzszac? Mam takie pytanie, bo wiadomo, ustyszeli-
sSmy na Komisji Budzetowej, ze panstwo liczg wedtug kosztow, ale koszty
mamy, a jednak, panie radny, przewodniczgcy Komisji Budzetowej, zysk tez
jest zaktadany, oprécz tych kosztéw jest zaktadany zysk. Jezeli on wynosi na
przyktad w biezgcym roku 9 min zt i jezeli nie skorzystalibysmy z tego zysku,
tylko zeszlibySmy na 6 min zi, to praktycznie taryfe na Scieki moglibySmy
utrzymac na tym samym poziomie. | panstwo mnie nie przekonali w swoich po
prostu zapisach taryfowych, ze ta podwyzka jest jakby konieczna. Ja, z punktu
widzenia mieszkanca i mieszkancow, uwazam, ze nie jest ona konieczna.
| pytatem na Komisji Budzetowej, co by sie stato, gdyby gmina jakby pozosta-
wita te taryfe, tak jak na wode zostawia, na poziomie ubiegtorocznym — takiej
konkretnej odpowiedzi nie otrzymatem i dlatego po prostu, bedgc jakby za
mieszkancami, uwazam, ze te ceny wody i taryfy, ktére obowigzujg w Lublinie,
one wcale nie nalezg do najnizszych w Polsce, nawet wsroéd tych miast powy-
zej 50 tys. Takze, poniewaz przedsiebiorstwo nieustannie inwestuje, i tak jak
nam... i z tych inwestycji wynikajg tylko coraz wieksze podwyzki na wode, no
bo tak jak nam panstwo ttumaczyli, ze gtéwng istotg jakby tegorocznej pod-
wyzki jest wzrost optaty za amortyzacje. Jezeli ja stysze, ze tutaj jest projekt
na 300 min — nowych zadan inwestycyjnych — no, to jezeli on wejdzie, to trze-
ba bedzie znowu, ze wzgledu tylko na samg amortyzacje, podwyzszy¢ po pro-
stu bardzo wysoko ceny i za wode, i za Scieki. | nie wiem, czy to po prostu
jest wtasciwa kalkulacja.

Co wiecej — chciatem panstwu przypomniec¢, ze my tutaj... panstwo nie-
ktorzy radni méwig, ze my nic nie mozemy zrobi¢, nawet nie mozemy obnizy¢
0 1 grosz ceny wody, bo tak zostato obliczone przez przedsiebiorstwo. Ale ja
chciatem przypomnie¢, ze panstwo przedsiebiorstwo tez przekazywato nieraz
propozycje taryf panu prezydentowi, pan prezydent nie zgadzat sie, mimo ze
ta propozycja byta zgodna z panstwa wyliczeniem i zgodnie z ustawa, pan
prezydent nie zgadzat sie na przyktad na podwyzke o 40 groszy, tylko méwit,
ze wystarczy 20. | wtedy nie byto problemu, ze panstwo jakby zle wyliczyli te
taryfe, tylko po prostu przyjeli do wiadomosci, ze witasciciel uznat za wystar-
czajgcg podwyzke tylko o 20 groszy, a nie o 40, i tak sie po prostu dziato.
A radni tutaj wedtug panstwa w ogole nie powinni zabiera¢ w tej materii gtosu.
Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Radny Gawryszczak.”

Radny Piotr Gawryszczak ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Chciatbym
rzeczywiscie jak gdyby podziekowac panu radnemu Nowakowi za jego wystg-
pienie, poniewaz on rzeczywiscie zwrdcit uwage na taki fakt, ze dyskutujemy
tutaj o pewnych rzeczach, co do ktérych i tak w zasadzie one od nas nie zale-
zg i rzeczywiscie trzeba to jasno podkresli¢, ze podwyzka cen wody i sciekow,
w tym przypadku akurat dotyczy tylko odbioru Sciekow, jest podwyzkg wyli-
czong przez Spoétke MPWIK i na ktérg zgodzit sie pan prezydent, i tak propo-
nuje, zebysmy dyskutowali wtasnie o tej stawce, podwyzszonej stawce za
Scieki. To jest wiadomo, ustawodawca tak skonstruowat przepisy, ze w zasa-
dzie rada jest pozbawiona de facto mozliwosci kreowania cen wody, w tym
przypadku i sciekow.

Natomiast chciatbym zwroci¢ uwage na jedng kwestie, ktora jest troche
takim klamstwem. Oczywiscie statystyka jest jak gdyby naukg $cistg, czyli tutaj
nie ma zadnych mozliwosci stwierdzenia, ze cos jest niewtasciwie podane. Na-
tomiast chciatbym zwroci¢ uwage, ze mieszkancy jak gdyby nie opierajg sie na
statystyce, tylko oni widzg, ile ptacg rzeczywiscie za przejazdy komunikacjg
miejska, za dostarczenie wody i odprowadzenie Sciekdéw, za podatek od nieru-
chomosci i takie inne rzeczy. Ja tak sobie pozwolitem, moze to jest... ale po-
zwolitem sobie wyciagna¢ wiasnie w tej chwili, bo tu mamy technike, Internet
jest, mamy te laptopy firmowe, i sprawdzitem, bo jako$ wczes$niej sie nad tym
nie zastanawiatem, optaty za wode i Scieki za wrzesien i za listopad, akurat tak
sie sktada, ze mojej mamie dokonuje przelewdow i sam ptace za wode i Scieki.
| z tych 25 zt statystycznych na mieszkanca, statystycznych, czyli za 3 metry
szescienne na miesigc, prosze zwroci¢c uwage, ja ptace akurat ponad 300 zt
przy piecioosobowej rodzinie, natomiast moja mama, gdzie dwie osoby miesz-
kajg, ptaci 130 zi, czyli wychodzi to 75 zt na osobe za miesigc, czyli grubo po-
nad 3 metry szescienne, a wiem, ze — U mnie niekoniecznie moje dzieci 0sz-
czedzajg na wodzie, bo ich to nie dotyczy — tam emerytka oszczedza na wo-
dzie. Wiec to jest wielkie przektamanie i to jest méwienie tego, ze to jest pod-
wyzka 55 groszy na mieszkanca, to jest kolejne ktamstwo i proponowatbym,
zebysmy odeszli od wtasnie ktamania i oszukiwania mieszkancoéw, bo miesz-
kancy widzg, ze kazda podwyzka — i biletéw MPK, i wody i sciekdw — to tak
naprawde jest dla nich kolejny duzy wydatek, szczegdlnie jesli utrzymujg sie
na przyktad z emerytur, albo jesli korzystajg ze wsparcia Miejskiego Osrodka
Pomocy Rodzinie, jak tu przed chwilg styszeliSmy pana Kﬁ - no,
900 zt to tez nie jest wielkie wsparcie... Znaczy wsparcie pewnie wielkie, ale
dla osoby, ktéra ma przezy¢ za 900 zt i zaptaci¢ wszystkie media, to rzeczywi-
Scie jest wysokosc¢ gtodowa, tym bardziej, ze w naszym miescie masa ludzi po
studiach nawet jest bezrobotna, poniewaz rynku pracy u nas nie ma, do czego
doprowadzity rzady Platformy przez osiem lat, Zze nic nie mozna byto zrobic.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies gtosy
w dyskusji? Bardzo prosze, radny tawniczak.”
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Radny Z. tawniczak ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Jeszcze ad vocem do pana radnego Drehera, chciatbym dwa stowa.

Panie Radny! Ja sie dziwie, ze pan jest standardowym takim wniosko-
dawcg o tym, aby zdjg¢ zawsze z porzgdku obrad interpelacje i zapytania —
dzisiaj pan tego nie uczynit z wiadomych powoddéw — natomiast panie prze-
wodniczacy, to ja tez bytem wnioskodawcg, abysmy usprawnili system do gto-
sowania, bytem wnioskodawcg, zeby ten system internetowej jakby mozliwosci
wypowiadania byt transmitowany dla mieszkancéw miasta, z prostego powodu
— zeby mieszkancy tacy, ktdrzy nie uzywajg chociazby Internetu, sg w pode-
sztym wieku, czy ci, ktdrzy sg zainteresowani biezgcymi sprawami, mogli wta-
Snie sSledzic tok i przebieg obrad. Ja powiem jeszcze — to dziata w drugg stro-
ne. Bo to, ze pan zdejmuje standardowo to — no, juz nie bede statystyk prowa-
dzit, ale zdecydowanie wygrat pan ten ranking chyba na przestrzeni wszyst-
kich lat, ktoére Rada tu pracuje, to powiem tak, ze jeszcze odcigzamy biurokra-
tycznie tutaj biurokracje Urzedu Miasta, bo dyrektorzy sg tez jakby umocowa-
ni...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Do rzeczy, jestesmy przy MPWiK-u...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,...by odpowiedzie¢ na te pytania i mieszkancy mo-
ga te pytania od razu ustyszec; tak samo, jak sg przewodniczgcy zarzgdoéw
dzielnic, rady przychodzg tutaj; wiec panie radny, tez prosze nam pozwoli¢ sie
wypowiedzie€ i zadawac te pytania, bo to jest chyba sens dziatalnosci i przede
wszystkim podstawa radnych miejskich. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,A ja apeluje o to, zeby rozmawia¢ do rzeczy. Ma-
my temat taryf MPWIiK-u. Bardzo prosze, radny Krawczyk.”

Radny M. Krawczyk ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezy-
dencie! Wysoka Rado! Ja bardzo kréciutko, poniewaz wiem, ze stowa, ktore
wypowiedziat pan radny Gawryszczak o ktamstwie, byty skierowane do mnie,
wiec ja tylko sprostuje. Pan radny...”

Radny P. Gawryszczak ,Nie, to nie tylko do pana.”

Radny M. Krawczyk ,Nie tylko, ale takze do mnie, bo ja tymi statystykami sie
postugiwatem i chce sie do tego bardzo krotko odniesc.

Otéz, panie radny, bardzo w taki prosty, zeby powiedzie¢ prostacki spo-
s6b manipuluje pan mojg wypowiedzig, zarzucajgc mi klamstwo, bo ja mowi-
tem o statystyce, ktéra mowi o tym, ze podwyzka wyniesie 55 groszy brutto na
mieszkanca miesiecznie. Pan zarzucit mi ktamstwo. To nie jest ktamstwo. Ja
nie mowitem o pana mamie, nie méwitem o pana rodzinie, méwitem o staty-
styce, wiec uwazam, ze powinien mnie pan za te swojg wypowiedz przeprosic,
bo jesli méwie o tym, ze statystycznie w Lublinie podwyzka wyniesie 55 groszy
miesiecznie na osobe brutto, to nie ktamie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przewodniczgcy Dreher.”
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Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Ja naprawde juz miatem sie nie od-
zywac i przejs¢ do gtosowania, niemniej jednak, to co ustyszatem od kolegi
Gawryszczaka, zatamato mnie strasznie. Panie radny Piotrze, prosze powie-
dzie¢ mieszkafncom Gluska, Dziesiatej, Swietochowskiego, Abramowickiej, ze
jest pan przeciwko rozwojowi kanalizacji — inwestycji MPWiK-owskiej — dla
tych dzielnic, niech pan to powie. Niech pan powie, zeby byto tylko i wytgcznie
szamba i tyle, bo to jest takie miasto moze ,wsamrasne”, wiec niech bedg so-
bie szamba. Niech pan powie, Ze jest pan przeciwko tymze inwestycjom, bar-
dzo prosze.

Po drugie, panie radny, prosze nie mowic¢, ze za rzgdéw Platformy byto
to, bo ja moge to samo powiedziec€, ze za rzgddw PiS-u i Samoobrony byty na
przyktad likwidacje cukrowni, co tez przeciez byto likwidacjg miejsc pracy.
Wiec prosze nie opowiada¢ o jakichs tam odlegtych rzeczach, tylko prosze
mowic¢ do rzeczy. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radny Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Tak. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Oczywi-
Scie ja w swojej wypowiedzi zastrzegtem, ze statystyka jest to Sciste wyliczenie
pewnych kwot i w zwigzku z tym tylko stwierdzitem, ze mdwienie o tym, ze
mieszkaniec zaptaci takie mate pienigdze, w zwigzku z podwyzka, jest ktam-
stwem, co oczywiscie potwierdzam, poniewaz to nie statystyczny mieszkaniec
miasta pfaci, tylko konkretny Kowalski, ktory widzi, ze jego optaty rosng nie
statystycznie, tylko konkretnie, natomiast jesli pan radny poczut sie dotkniety,
chociaz nie odnositem sie bezposrednio jak gdyby do jego wypowiedzi, to bar-
dzo serdecznie pana radnego przepraszam, natomiast generalizowatem w ten
sposob, ze operowanie statystykg do stwierdzenia, ze to przeciez dla konkret-
nego mieszkanca jest tylko jakas niewielka kwota, jest to ewidentne przekfa-
manie rzeczywistosci. | mys$le, ze niestety bardzo czesto jest tak, ze osoby,
ktére decydujg o podwyzkach réznych nosnikdbw energii, wtasnie w ten spo-
soOb, ktamliwie troche, chcg uspokajac sie i swoje sumienie, i troszke oszuki-
wac wszystkich, ktérych dotykajg tego typu zwiekszenia optat wkasnie tymi sta-
tystykami, poniewaz — no, wiadomo — trudno jest przyznaé sie do tego, ze
podwyzsza sie zobowigzania wobec miasta, wobec panstwa, i ze one sg duze,
wiec wtedy poszukuje sie pomocniczo statystyki do tego, zeby udowodni¢ cos,
czego udowodni¢ sie nie da, poniewaz ludzie po prostu widzg co miesigc, ze
znowu o kilka ztotych wiecej zaptaca, a zbierajgc wszystkie podwyzki i pod-
wyzki takze cen zywnosci, ktore majg wptyw na utrzymanie rodziny, czy poje-
dynczej, samotnej osoby, to rzeczywiscie wtedy to ze statystykg ma sie nijak.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$s gtosy
w dyskusji? Nie widze. W takim razie oddaje gtos prezydentowi miasta — bar-
dzo prosze.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Mysle, Ze ta dyskusja na
samym koncu przyjeta forme, ktérej chyba nie chcemy. Zarzucanie klamstwa
I — mozna powiedzie¢ w domysle — jesli nie fatszowania, to niestarannego ana-
lizowania kosztow, urgga tutaj pewnym oczywistym zasadom debaty, ktora
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byta i jest wokot sprawy nietatwej, bo zwigzanej z odpowiedzialnoscig naszg
wobec mieszkancow — méwimy o strategii inwestycyjnej MPWIK — a z drugiej
strony funkcjg socjalng, ktérg chcemy wbudowywac¢ w nasze decyzje. | tak sie
to dzieje w sposob najpetniejszy w przypadku komunikacji zbiorowej, gdzie
doptacamy — Zeby ta jasnos¢ byta, bo méwicie o podwyzkach taryfy — potowe
tej taryfy w komunikacji doptacamy dotacjami z budzetu. Jes$li mi panstwo po-
wiecie, ze oczywiscie zwolnimy czes¢ srodkow przekazywanych na oswiate do
szkot, na pomoc spoteczng, to mozemy doptaca¢ do komunikacji wiecej. Jesli
tutaj stysze wypowiedz pana radnego Drozda, ktérego po prostu nie rozumiem
i ona mnie zdumiata, ze inwestycje wywotujg wzrost kosztow i trzeba sie nad
nimi zastanowi¢, to czy pan radny, tak jak to zresztg Michat Krawczyk powie-
dziat, kwestionujgc strategie inwestycyjng chce powiedzie¢ mieszkancom, ze
nie bedziemy inwestowac i ze nie bedziemy w tych dzielnicach, ktére oczekujg
tych inwestycji, finansowac¢ budowy kanalizacji, nie méwigc juz o przepisach
prawa, z ktérych jednoznacznie wynika, ze bedziemy ptacili kary, jesli nie
obejmiemy petng kanalizacjg naszego miasta.

Ta przedktadana taryfa przez MPWIiK byta szczegétowo analizowana
przez Urzad, ale to juz padto i pan radny Pitucha, ktory z jednej strony to kwe-
stionuje, a z drugiej zasadnos¢ i — mozna powiedzie¢ — rzetelnos¢ tej analizy,
z drugiej sie odwotuje do kontroli NIK-owskiej, to poza Urzedem ocena kontro-
lowanej dziatalnosci w zakresie ustalania taryfy przez NIK w okresie 2013 do
konca pierwszego potrocza 2015 wykazata, ze dochowano tutaj starannosci
i naliczane taryfy sg zgodne z obowigzujgcymi przepisami. Wiec jesli juz moja
deklaracja, czy analizy wykonywane przez Urzad panstwu nie wystarczajg, to
proponuje, zebyscie sie panstwo zapoznali szczegotowo z opinig Najwyz-
szej 1zby Kontroli.

Jesli patrzymy na dziatania inwestycyjne MPWiK-u, to kwestig jest na-
szej odpowiedzialnosci, czy Spotka bedzie za miasto, zgodnie z ustawg, ktora
kreuje jej aktywnosS¢ gospodarczg, finansowaé inwestycje potrzebne naszym
mieszkancom. Ale oczywiscie, jesli panstwo widzicie potrzebe uzupetnienia
inwestycji MPWIiK-u inwestycjami miasta, to mozemy porozmawiac¢ o tym, by
z kredytu Europejskiego Banku Inwestycyjnego dodatkowo dotozy¢ inwestycije
poza MPWiK-owskimi, zeby przyspieszy¢ caty proces zwigzany z uzbrajaniem
terenu i tworzeniem warunkéw dla mieszkancow, by korzystajgc z tych ustug
mieli zapewniony komfort mieszkania.

Chciatbym, zeby w tych dyskusjach — poza oczywiscie aspektami poli-
tycznymi, bo na to nie mam wptywu, co panstwo bedziecie wypowiadac¢ — jed-
nak byt zdrowy rozsadek i przede wszystkim oparcie o przepisy prawa, a te
jednoznacznie stanowia, jak kalkulowana jest taryfa. Podobnie nota bene, jak
w cieptownictwie, to ustawa decyduje, jakie koszty mozna wliczy¢ w taryfe.
| jesli panstwo jeszcze macie jakies watpliwosci, to pan prezes Jacek Czarec-
ki, ktérego tutaj widze, szczegétowo moze o tym sie wypowiadac, tak jak sie
wypowiadat na komisji. | nie jest prawdg to, o czym pan radny Jezior moéwit, ze
nie byto mozliwosci zapoznania sie z tymi kosztami, poniewaz pan prezes byt
do panstwa dyspozyciji i szczegdtowo w tej kwestii sie wypowiadat.

W zwigzku z powyzszym prosze Wysokg Rade o przegtosowanie pozy-
tywne tego projektu uchwaty.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Mys$le, ze mozemy przejs¢ do
gtosowania. Prosze o okreslenie tematu...”

Radny P. Bres ,Panie przewodniczgcy, mozna?”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Radny P. Bres ,Czy prezes odpowie na te pytania nasze wszystkie dzisiejsze,
czy nie, teraz, przed gtosowaniem?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli jest taki wniosek, bardzo prosze, prezes od-
powie. Bardzo prosze, panie prezesie.”

Prez. K. Zuk ,Pan prezes Czarecki, czy pan prezes Matyjaszczyk?”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Prezes Matyjaszczyk — bardzo prosze.”

Prezes Zarzadu MPWIK Sp. z o0.0. w Lublinie Stawomir Matyjaszczyk ,Pa-
nie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!l Szanowna Rado! Pozwdlcie pan-
stwo, ze odniose sie do tych tylko merytorycznych rzeczy w dyskusji, ktore wy-
tapalismy w trakcie panstwa wypowiedzi.

Jezeli chodzi o sprzedaz nieruchomosci — oczywiscie méwilismy o tym
na komisji. Natomiast to nie jest... Na komisji rowniez wyjasnilismy, jak trudny
jest to proces, dlaczego jest tak trudny i mysle, ze panstwo radni tez powinni
to wzig¢ pod uwage, jak gdyby ustalajgc te kwoty, ktére mogg wptyngé¢ do bu-
dzetu. Jezeli wptyng do budzetu, byC moze zrobimy wiecej inwestycji za te
pienigdze, ktére sie pojawia.

Jezeli chodzi o koszty, ktére — tutaj padto stwierdzenie, ze koszty nie
zostaty panstwu przekazane, to my przekazaliSmy taryfe w takiej formie, w ja-
kiej powinna by¢ przekazana zgodnie z przepisami prawa i mysle, ze tutaj wie-
le nie mozemy zrobic¢ i zmienic.

Jezeli chodzi w ogole o strukture kosztow, to mysle, ze tez na komis;ji
zostato wyjasnione, jaka jest struktura kosztéw, ktéra ma wptyw na taryfe. Tak
naprawde na taryfe majg wplyw cztery zespoty kosztow, ktére sie pojawiajg
w konstrukgcji taryfowej: amortyzacja, podatki i optaty, wynagrodzenia i energia.
To stanowi dziewiecdziesiagt kilka procent kosztow, ktore wchodzg do taryfy.
Tak naprawde, jak panstwo sie zastanowicie gtebiej, to na niewiele tych kosz-
tow mamy taki bezposredni wptyw, jako nawet zarzad Spétki. Naszym zda-
niem sg dwa koszty: to jest amortyzacja i wynagrodzenia. Energie dzisiaj kon-
trolujemy w taki sposob, ze jest to energia, ktérg kupujemy na wspdlnym prze-
targu z Urzedem Miasta Lublin i z innymi jeszcze podmiotami, ktore biorg
w tym udziat. | tak, jak tez mowilismy na komisjach, tutaj mamy oszczednosci.
Pozostaje amortyzacja, czyli oczywiscie mozemy nie inwestowac, ta amorty-
zacja z czasem bedzie malata, ale tak, jak juz pewnie tez sobie to wyjasnili-
smy, plan inwestycyjny zostat przyjety przez szanowng Rade, my go realizu-
jemy, robimy nawet wiecej, niz jest w tym planie, bo jeszcze wykonujemy in-
westycje, ktdre czasami sg zwigzane z tym, ze sg robione inwestycje inne
w miescie i my musimy tez nadazyc, takze tych inwestycji jest naprawde spo-
ro. Naszym zdaniem nalezy je realizowac, chocby biorgc pod uwage to, co
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powiedziat pan prezydent, Ze natozone zostaty na nas tez obowigzki wynikaja-
ce z tego, ze poziom skanalizowania w okreslonym okresie powinien osiggnagc
praktycznie sto procent. Mysle, ze zostato nam do zrealizowania tego jeszcze
kilka lat. Natomiast naszym zdaniem 98,8%, ktére aktualnie mamy, pozwala
nam na to patrze¢ dos¢ optymistycznie i mysle, ze w najblizszym czasie uda
nam sie zblizy¢ do setki, do ktorej pewnie, tak jak rowniez wyjasnialiSmy na
komisjach, nigdy nie dojdziemy.

Jeszcze jedno pytanie merytoryczne — pan radny Gawryszczak powie-
dziat o rachunkach. Ja miatbym tylko serdeczng prosbe, zeby tez zostato po-
wiedziane, za jaki to jest okres, bo wedtug nas jest to za dwa miesigce, ale
naprawde nie chciatbym z panem radnym tutaj dyskutowaé; mysle, ze nie
ma to najmniejszego sensu. Ja miatbym, panie przewodniczacy, tyle do po-
wiedzenia.”

Prez. K. Zuk ,Czy pan prezes Czarecki co$ dodaje, czy nie?”

Wiceprez. MPWIiK Sp. z 0.0. J. Czarecki ,Dzieh dobry, witam bardzo ser-
decznie. Ja tylko chciatem zwr6ci¢é szanownym panstwu uwage na jeden
aspekt. My mowimy caty czas, mowicie panstwo na temat zysku, natomiast
zapominacie o tym, ze MPWIK poza dziatalnoscig podstawowg, czyli wodocig-
gowo-kanalizacyjng prowadzi dziatalnos¢ pomocniczg. DziatalnoS¢ pomocni-
cza obejmuje kilkanascie réznego rodzaju form ustugowych. Swiadczymy
ustugi dla réznych gmin w naszym wojewoddztwie, m.in. czyszczenia sieci,
mamy réwniez brygady inwestycyjne, ktére chociazby na przyktad w Czesto-
chowie wykonywaty rekawy na zlecenie wodociggdw czestochowskich, mamy
myjnie, laboratorium i wiele innych.

Prosze panstwa, w strukturze przychodéw 136 min to sg przychody z ty-
tutu dziatalnosci wodociggowo-kanalizacyjnej, podczas gdy przychody Spofki
to jest 157 min, czyli 21 min réznicy. Zysk planowany na rok przyszty, obejmu-
jacy taryfe, wynosi 5 min zt. Gdybyscie panstwo doktadnie poczytali, to wzrost
wody i Sciekow daje przetozenie na zysk w wysokosci 2 min zt, nie 3 min, jak
panstwo mowicie, tylko 2 min. Natomiast planowany zysk catkowity wynosi
5miIn. 5 minus 2 to 3, to 3 min to réznica wtasnie na wyniku dziatalnosci po-
mocniczej i z tego tytulu MPWIK generuje bardzo wysokie zyski. To nie jest
dziatalnos¢ wodociggowo-kanalizacyjna, tylko dziatalno$¢ pozostata. | bardzo
bysmy prosili o to, zebyscie panstwo to wzieli pod uwage. Dywidenda, ktora
ewentualnie powstaje, powstaje gtownie wiasnie z tego tytutu, nie z tytutu
podwyzek cen wody i sciekow.”

Prezes MPWIK S. Matyjaszczyk ,Ja jeszcze jedng rzecz, jezeli moge, panie
przewodniczgcy, bo méwimy o podwyzkach. Ja tez na jednej z komisji zasuge-
rowatem tez, zeby moze méwic tez o obnizkach, jezeli jest mozliwos¢, a takg
mozliwos¢ stworzyliSmy w tym roku i mozemy obnizy¢ koszty optat za wode
I Scieki, decydujgc sie u nas na wystawienie faktury. Wystawienie faktury po-
woduje, ze w ciggu roku — zakfadajgc, ze tych faktur jest szes¢, szes¢ razy
pottora ztotego — o tyle mozna obnizy¢ rachunek za wode i $cieki. Takze my-
Sle, ze tez sg pozytywne rzeczy, ktore dajg mozliwos¢ mieszkancom popa-
trzenia na to bardziej obiektywnie.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Ale nie ma... byliSmy przed gto-
sowaniem, nawet w zasadzie w trakcie gtosowania, pan radny Bres$ poprosit.”

Radny Z. Drozd ,Ja nie otrzymatem odpowiedzi na pytanie, ale skoro pan
przewodniczgcy uwaza, ze nie musimy otrzymywac odpowiedzi na pytania, no
to...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie o to chodzi, po prostu byliSmy w trakcie gtoso-
wania...”

Radny Z. Drozd ,Ja zadatem konkretne pytania...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,...Pan radny Bres$ poprosit o doprecyzowanie
i uznatem. Bardzo prosze, jakie to byto pytanie, panie radny?”

Radny Z. Drozd ,Pytanie dotyczyto uprawnien rady gminy z ustawy z art. 24
I pytatem, ile gmina musiataby doptaci¢ w tym roku, aby nie podwyzszac¢ cen
na Scieki. | jeszcze na marginesie do pana prezydenta. Panie prezydencie,
przy ul. Nadbystrzyckiej ludzie nie majg wody do tej pory i tam, mimo ze jest
300 min inwestycji, nie bedg mieli dalej. Takze tutaj nie uprawiajmy demagogii.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy panowie prezesi udzielg
ewentualnie odpowiedzi panu radnemu w tej chwili, czy zrobi¢ wycigg z proto-
kotu i bedzie udzielona odpowiedz?”

Prezes MPWIiK S. Matyjaszczyk ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Panstwo Radni! To jest bardzo prosta odpowiedz. Kwota jest tak naprawde
rachunkiem ekonomicznym. Kwota, ktérg musiatoby miasto potencjalnie doto-
zy¢ MPWiK-owi, zeby zniwelowaé¢ podwyzke taryfy, jest to kwota, ktéra wynika
z kosztow, to znaczy jest wartos¢ kosztow i aby koszty sie zréwnaty do taryfy,
jest to kwota ponad 3,5 min zt. Poprzednie przychody z tytutu kanalizacji, ktére
musiaty pokry¢ koszty, to jest kwota 78.805 tys., natomiast w przypadku nowej
taryfy dotyczacej Sciekdw sg to 82.454 tys. i to jest roznica tych dwoch kwot.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Mysle, ze mozemy przejs¢ do
gtosowania. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosownie nr 11. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto jest ,prze-
ciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’ od gtosu?

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” — 15, ,przeciw” — 15,
2wstrzymujgcych sie” — 0 — projekt uchwaty nie uzyskat wymaganej wiekszo-
sci.”
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AD. 5. 5. UCHYLENIA UCHWALY NR 256/XV/2011 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 24 LISTOPADA 2011 R. W SPRAWIE ZARZADZENIA PO-
BORU OPLATY TARGOWEJ W DRODZE INKASA ORAZ OKRESLE-
NIA INKASENTOW | WYSOKOSCI WYNAGRODZENIA ZA INKASO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 438-1) stanowi zatgcz-
nik nr 14 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty nr 256/XV/2011 Rady Miasta Lublin
z dnia 24 listopada 2011 r. w sprawie zarzgdzenia poboru optaty targowej
w drodze inkasa oraz okres$lenia inkasentow i wysokosci wynagrodzenia za
inkaso (druk nr 438-1)...”

Radny P. Popiel ,Mamy 11.50 — pomysimy tez o panu Onufrym.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Spokojnie, mysle, ze to sg punkty, ktdre nie bedag
wymagaty dyskusji, tak na moje oko doswiadczonego przewodniczgcego. My-
Sle, ze 0 11.55 przerwe obrady, zebysmy zdgzyli sie ubrac i udac¢ przed Ra-
tusz. Jestesmy w punkcie — podjecie uchwaty w sprawie uchylenia Rady Mia-
sta Lublin z dnia 24 listopada 2011 r. w sprawie zarzgdzenia poboru optaty
targowej w drodze inkasa oraz okreslenia inkasentéw i wysokosci wynagro-
dzenia za inkaso. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeci-
wu nie widze. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 12. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzy-
mat”?

Stwierdzam, ze ,za” byto 28, 1 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie” — Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 368/XIV/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 15 do protokotu

AD. 5. 6. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 257/XV/2011 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 24 LISTOPADA 2011 R. W SPRAWIE
ZARZADZENIA POBORU OPLATY SKARBOWEJ W DRODZE INKA-
SA, WYZNACZENIA INKASENTOW ORAZ OKRESLENIA WYSOKO-
SCI WYNAGRODZENIA ZA INKASO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 439-1) stanowi za-
tgcznik nr 16 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaty — podjecie uchwaty zmie-
niajgcej uchwate nr 257/XV/2011 Rady Miasta Lublin z dnia 24 listopada
2011 r. w sprawie zarzgdzenia poboru optaty skarbowej w drodze inkasa, wy-
znaczenia inkasentow oraz okreslenia wysokosci wynagrodzenia za inkaso.
Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie widze. Bar-
dzo prosze o okreslenie tematu.


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256162
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=257028
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256165

Protokét X1V sesji Rady Miasta Lublin (21.01.2016) — BRM-11.0002.3.1.2016 35/64

Gtosowanie nr 13. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie
wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 29 ,za”, 1 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 369/XI1V/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 17 do protokotu

AD. 5. 7. WYDZIERZAWIENIA NIERUCHOMOSCI GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 441-1) stanowi zatgcz-
nik nr 18 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaty — podjecie uchwaty
w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci Gminy Lublin. Jezeli nie ma sprze-
ciwu, gtosujemy bez dyskusji — jest sprzeciw. Bardzo prosze, otwieram dysku-
sje — radny Popiel.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje, panie przewodniczacy, prositem o przerwe wcze-
Sniej, a teraz mam pytanie.

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! W pro-
jekcie tej uchwaty w punkcie 1 mamy podjg¢ decyzje na temat wydzierzawie-
nia 1000 m? przy ul. Siemiradzkiego. Chciatbym sie tutaj podzieli¢ taka watpli-
woscig, poniewaz tak, jak to wczoraj na Komisji Gospodarki Komunalnej dos¢
dobrze wybrzmiato, rzeczywiscie jest wiele watpliwosci. Dziatka 77, ktorej do-
tyczy, rzeczywiscie jest bardzo duza. Rada Dzielnicy Dziesigta mysli tam
o zielonym zakagtku, natomiast wiemy, Ze jest nieuregulowana sytuacja w tej
materii, jesli chodzi o budynek istniejacy, jak i tez te dziatke, ktéra nalezy do
Gminy Lublin. Wiemy tez, z tego, co zrozumiatem, ze to byla dzierzawa na
okres trzech lat, teraz na kolejne trzy lata, cho¢ z pewnym opdznieniem ta
umowa miataby wejs¢é. Na pewno Zle sie dzieje, jesli mamy takie nieuregulo-
wane sytuacje wtasnosciowe, czyli stoi sobie dom prywatny na dziatce naleza-
cej do Gminy Lublin. Z jednej strony to, co wczoraj padio w wyjasnieniach,
moge tez przyja¢ za dobrg wole rozwigzania tych probleméw, czyli dajmy czas
na to, zeby rzeczywiscie przystgpi¢ do uporzgdkowania takich spraw, nato-
miast nie moge sie zgodzi¢ z tym, ze przekazanie tutaj tej nieruchomosci, cze-
Sci nieruchomosci na okres trzech lat te sprawe rozwigzuje. W zwigzku z po-
wyzszym apeluje do Wydziatu Gospodarowania Mieniem, aby rzeczywiscie
tego typu sytuacje konfliktowe, gdzie mamy nieruchomos¢ prywatng, stojgca
na dziatkach nalezgcych do Gminy, aby jak najszybciej tego typu sytuacje
rozwigzywacé. Patrzgc na zegarek, zakoncze w tym momencie swojg wypo-
wiedz. Dziekuje bardzo.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=257030
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256216
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie ma wiecej gtoséw
w dyskusji, mysle, ze poddam projekt pod gtosowanie. Prosze o okreslenie
tematu.

Gtosowanie nr 14. Kto z pan i panow radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Stwierdzam, ze przy 17 ,za”, 7 ,przeciw’, 4 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 370/XIV/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 19 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zarzgdzam przerwe do godziny 12.05.”

Po przerwie:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zapraszam wszystkich panstwa radnych, bardzo
prosze o zajmowanie miejsc. Bardzo prosze, sprawdzamy liste obecnosci. Ka-
sia, sprawdzamy liste obecnosci. Nie dziata. Kasia. Bardzo prosze o przykta-
danie kart do czytnikdw, sprawdzamy liste obecnosci. Mamy na sali aktualnie
21 radnych, wiec mamy quorum do procedowania w dalszym ciggu. Bardzo
prosze, przewodniczgcy Krakowski.”

Radny W. Krakowski ,Panie Przewodniczgcy! Bardzo bym prosit o wprowa-
dzenie jeszcze do porzadku dzisiejszych obrad punktu ,Zmiany w komisjach
statych” — jedna osoba chciata przystgpi¢ do komisji. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. Jest wniosek formalny o wprowadzenie do
porzadku obrad punktu ,Zmiany w komisjach statych Rady Miasta”. Bardzo
prosze, okreslamy temat.

Gtosowanie nr 15. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” wnioskiem pana
przewodniczgcego Krakowskiego? Bardzo prosze o zblizenie kart. Kto jest
.przeciw”’? Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta wprowadzita punkt do porzgadku obrad. Jezeli nie bedzie sprzeciwu za-
proponuje, aby byt to punkt przed ,Wolnymi wnioskami i oSwiadczeniami” — nie
widze sprzeciwu, tak tez bedziemy czynic¢. Przechodzimy do realizacji porzgd-
ku obrad.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=257032
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AD. 5. 8. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ CZESCI NIERUCHOMOSCI PO-
tOZONEJ W LUBLINIE W POBLIZU AL. MIECZYSEAWA SMORA-
WINSKIEGO STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 442-1) stanowi zatgcz-
nik nr 20 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jestesmy w punkcie — podjecie uchwaty w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz czesci nieruchomosci potozonej w Lublinie
w poblizu al. Mieczystawa Smorawinskiego stanowigcej wlasnos¢ Gminy Lu-
blin. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.
Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 16. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie
wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 22 ,za”, 0 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 371/X1V/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 21 do protokotu

AD. 5. 9. WYRAZENIA ZGODY NA SPRZEDAZ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
NR 30 POtOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. KALINOWSZCZY-
ZNA 14/uL. TOWAROWA 14

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 443-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 443-2) stanowi zatgcznik nr 22 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody na sprzedaz nieruchomosci gruntowej nr 30 potozonej w Lublinie
przy ul. Kalinowszczyzna 14/ul. Towarowa 14 wraz z autopoprawka. Jezeli nie
bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu. Prosze
0 okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 17. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie wstrzy-
mat”?

Przy 20 ,za”, 0 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgcych sie” Rada Miasta podjeta te
uchwate.”

Uchwata nr 372/XIV/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 23 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256225
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=257040
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http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=257042

Protokét X1V sesji Rady Miasta Lublin (21.01.2016) — BRM-11.0002.3.1.2016 38/64

AD. 5. 10. WYRAZENIA ZGODY TRWALYM ZARZADCOM NA ODDANIE W NA-
JEM, DZIERZAWE LUB UZYCZENIE CZESCI NIERUCHOMOSCI STA-
NOWIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 444-1) stanowi zatgcz-
nik nr 24 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody trwatym zarzgdcom na oddanie w najem, dzierzawe lub uzyczenie
czesci nieruchomosci stanowigcych witasno$é Gminy Lublin. Jezeli nie ma
sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 18. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Kto jest ,przeciw’? Kto
,Sie wstrzymat”?

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 373/X1V/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 25 do protokotu

AD. 5. 11. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W UZYTKOWANIE WIECZYSTE
NIERUCHOMOSCI POLOZONEJ W LUBLINIE PRzY UL. NIEPOD-
LEGLOSCI 5A

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 445-1) stanowi za-
tgcznik nr 26 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody na oddanie w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci potozonej
w Lublinie przy ul. Niepodlegtosci 5a. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez
dyskusji — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 19. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 25 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 374/X1V/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 27 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256246
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=257044
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AD. 5. 12. ZMIANY UCHWALY NR 393/XI1X/2012 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 29 MARCA 2012 R. W SPRAWIE WYSOKOSCI STAWEK
OPLAT ZA ZAJECIE PASA DROGOWEGO DROG PUBLICZNYCH,
KTORYCH ZARZADCA JEST PREzYDENT MIASTA LUBLIN
NA TERENIE MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 436-1) stanowi za-
tgcznik nr 28 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie zmia-
ny uchwaty nr 393/XIX/2012 Rady Miasta Lublin z dnia 29 marca 2012 r.
w sprawie wysokosci stawek opfat za zajecie pasa drogowego drog publicz-
nych, ktérych zarzadcg jest Prezydent Miasta Lublin na terenie miasta Lublin.
Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 20. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Kto jest ,przeciw”? Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjetfa te uchwate.”

Uchwata nr 375/XI1V/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 29 do protokotu

AD. 5. 13. ZALICZENIA ULIC POLOZONYCH W LUBLINIE DO KATEGORII
DROG GMINNYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 446-1) wraz z auto-
poprawkg (druk nr 446-2) stanowi zatgcznik nr 30 do protoko-
tu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaty — w sprawie zaliczenia ulic
potozonych w Lublinie do kategorii drég gminnych — projekt wraz z autopo-
prawka. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeci-
wu.

Gtosowanie nr 21. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto
sie wstrzymat™? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta podjetfa te uchwate.”

Uchwata nr 376/XI1V/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 31 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256099
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=257051
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256257
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=257053

Protokét X1V sesji Rady Miasta Lublin (21.01.2016) — BRM-11.0002.3.1.2016 40/64

AD. 5. 14. ZAMIARU WYtACZENIA Z LUBELSKIEGO CENTRUM K SZTALCE-
NIA ZAWODOWEGO | USTAWICZNEGO IM. KRZYSZTOFA KAMI-
LA BACZYNSKIEGO W LUBLINIE ORAZ LIKWIDACJI TECHNIKUM
UZUPELNIAJACEGO DLA DOROSLYCH NR 4

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 434-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 434-2) stanowi zatgcznik nr 32 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaty — w sprawie zamiaru wytg-
czenia z Lubelskiego Centrum Ksztatcenia Zawodowego i Ustawicznego
im. Krzysztofa Kamila Baczynskiego w Lublinie oraz likwidacji Technikum
Uzupetniajgcego dla Dorostych nr 4 — projekt wraz z autopoprawka. Jezeli nie
bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 22. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie
wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 27 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta te uchwate.”

Uchwata nr 377/XI1V/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 33 do protokotu

AD. 5. 15. ZAMIARU WYLACZENIA Z ZESPOtU SzKOt ODZIEZOWO-
WLOKIENNICZYCH IM. \WtLADYStAWA STANISEAWA REY-
MONTA W LUBLINIE ORAZ LIKWIDACJI TECHNIKUM UZUPEE-
NIAJACEGO DLA DOROSLYCH NR 2

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 435-1) wraz z au-
topoprawka (druk nr 435-2) stanowi zatgcznik nr 34 do pro-
tokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt uchwaty — w sprawie zamiaru wyta-
czenia z Zespotu Szkdt Odziezowo-Wiokienniczych im. Wiradystawa Stanista-
wa Reymonta w Lublinie oraz likwidacji Technikum Uzupetniajgcego dla Doro-
stych nr 2 — projekt wraz z autopoprawkg. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy
bez dyskusji — sprzeciwu nie widze. Bardzo prosze o okreslenie tematu. Roz-
poczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 23. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Bar-
dzo prosze o zblizenie karty. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 27 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjetfa te uchwate.”

Uchwata nr 378/XI1V/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 35 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256093
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=257055
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AD. 5. 16. ZMIANY UCHWALY NR 343/XI11/2015 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 23 GRUDNIA 2015 R. W SPRAWIE OKRESLENIA KRY-
TERIOW WRAZ Z LICZBA PUNKTOW W POSTEPOWANIU RE-
KRUTACYJNYM DLA KANDYDATOW ZAMIESZKALYCH POZA
OBWODEM SZKOtY DO PUBLICZNYCH SZKOt PODSTAWO-
WYCH PROWADZONYCH PRZEzZ GMINE LUBLIN, KTORYM
USTALONO OBWOD

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 450-1) stanowi za-
tgcznik nr 36 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty
nr 343/XI111/2015 Rady Miasta Lublin z dnia 23 grudnia 2015 r. w sprawie okre-
Slenia kryteriow wraz z liczbg punktow w postepowaniu rekrutacyjnym dla
kandydatéw zamieszkatych poza obwodem szkoty do publicznych szkét pod-
stawowych prowadzonych przez Gmine Lublin, ktérym ustalono obwéd. Jezeli
nie bedzie sprzeciwu, glosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu. Okre-
Slamy temat... A, przepraszam bardzo, byt gtos, anulujemy gtosowanie. Bar-
dzo prosze, przewodniczgcy Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Ja chciatbym zadac tylko jedno krétkie
pytanie. Tam doszto nowe kryterium i na komisji dowiedzieliSmy sie, ze byto to
kryterium zgtaszane chyba przez dyrektorow placéwek, o ile mnie pamiec nie
myli. Chciatbym zapytac: ilu byto wnioskodawcow tego kryterium? Dziekuje.”

Dyrektor Wydziatu Oswiaty i Wychowania UM Ewa Dumkiewicz-Sprawka
,Przede wszystkim to kryterium, ktére wprowadzamy, w zwigzku z tym, ze jed-
no z kryteriéw, ktére znalazto sie w ustawie o systemie oswiaty funkcjonowato
juz w roku ubiegtym i w tym roku réowniez byty wnioski, by ono funkcjonowato.
Poniewaz liczba dotychczas zamieszczonych kryteriow wynosita 6, nie mogli-
Smy zamiesci¢ kryterium siddmego, mowigcego o tym, ze punkty otrzymuje
uczen, jesli jego rodzenstwo lub rodzice sg absolwentami szkoty, do ktérej sie
ubiega. Natomiast trudno mi okresli¢ liczbe, poniewaz taka liczba jest znana
bardziej dyrektorom szkét niz nam i nie zbieraliSmy tej informaciji. Ale mysle,
ze nie bedzie to dotyczyto duzej grupy i nie bedzie problemoéw, prosze pan-
stwa, w stosowaniu w tym roku, poniewaz liczba uczniéw do klas pierwszych
bedzie mniejsza w tym roku niz w poprzednich latach. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Jako ze nie ma wiecej glosow w dysku-
sji, mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania. Okreslamy temat.

Gtosowanie nr 24. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Kto ,sie
wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 379/XIV/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 37 do protokotu
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AD. 6. SPRAWOZDANIE PREZYDENTA MIASTA LUBLIN Z DZIALALNOSCI KO-
MISJI BEZPIECZENSTWA | PORZADKU PUBLICZNEGO W 2015 ROKU

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 437-1) stanowi zatgcznik nr 38
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — sprawozdanie z dziatalnosci Komi-
sji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego w 2015 roku. Proponuje przyjecie
zapisu do protokotu, iz Rada zapoznata sie z przedmiotowym sprawozdaniem
Komisji. Nie widze sprzeciwu, wiec taki zapis w protokole sie znajdzie.”

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowym sprawozdaniem

AD. 7. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH WYJAZDACH W ZAGRANICZNA
PODROZ SLUZBOWA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRACOWNIKOW
URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 14 GRUDNIA 2015 R. - 8 STYCZ-
NIA 2016 R.

Przedmiotowa informacja (druk nr 447-1) stanowi zatgcznik nr_ 39
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt - Informacja o zrealizowanych wy-
jazdach w zagraniczng podroz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin i pracowni-
kow Urzedu Miasta Lublin w dniach 14 grudnia 2015 r. - 8 stycznia 2016 r.
Proponuje przyjecie zapisu do protokotu, iz Rada Miasta zapoznata sie tg in-
formacjg. Nie widze sprzeciwu, wiec taki zapis w protokole sie znajdzie.”

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowg informacja

AD. 8. INTERPELACJA | ZAPYTANIA RADNYCH

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — Interpelacje i zapytania radnych.
Otwieram punkt. Czy sg jakie$ gtosy w dyskusji? Zapisujemy sie do gtosu. —
(Gtosy z sali ,Zmiany w sktadach komisiji...”) — Ale zmiany w sktadach komisji
sg przed wolnymi wnioskami i oswiadczeniami, totez oznacza, ze sg po punk-
cie ,Interpelacje i zapytania radnych”, tak jak zgtaszatem.”

Radny P. Dreher ,Ja mam propozycje, panie przewodniczacy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Proponuje, aby informacja o ztozonych interpela-
cjach oraz udzielonych na nie odpowiedziach, ktéra jest zwykle odczytywana,
stanowita zatgcznik do protokotu i moge poinformowac, ze jest dostepna
w Biurze Rady Miasta. Teraz mozemy zabiera¢ gtos, jezeli chcemy.”

Informacja o ztozonych interpelacjach oraz udzielonych na nie odpowiedziach
stanowi zatgcznik nr 40 do protokotu

Radny P. Dreher ,Ja mam wniosek formalny.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=256101
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, w sprawie formalnej.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Jesli mozna w kwestii formalnej —
oczywiscie nie chodzi o zdjecie tego punktu z porzgdku obrad, ale moze aby
sprawnie poszio, to moze, jezeli mozna na przyktad zeby odpowiedzi panstwo
dyrektorzy dostarczyli na pismie. Niech bedg zapytania, niech bedg interpela-
cje, a jesli mozna, to odpowiedzi panstwo dyrektorzy udzielg na pismie i be-
dzie sprawa zatatwiona — jesli mozna — moze wtedy sprawniej pojdzie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie Przewodniczacy! No, zmitowania troche...”
Radny P. Dreher ,Ja apeluje...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,JesteSmy w punkcie, ja bardzo prosze, zapisujemy
sie do gtosu. Prosze, opcja ,dyskusja”. Bardzo prosze, zapisujemy sie do gto-
su — kto chce, kto moze. Bardzo prosze. Jeszcze raz potem zrobimy opcje
,<dyskusja”. Bardzo prosze, radny Dariusz Jezior.”

Radny D. Jezior ,Panstwo Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Ra-
do! Czcigodni Goscie! Czy moge siedzgc, dlatego ze mam przed sobg co$?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie radny, na siedzgco.”

Radny D. Jezior ,19 stycznia ubiegtego roku, wiec rok temu zadatem interpe-
lacje o mozliwosci zawracania na ulicy Orkana, tak, aby osoby jadgce od Jana
Pawta mogty zawrdcic i na przyktad pojechac¢ do kosciota. Interpelacja ta, kté-
rg ztozytem na pismie, dotyczyta dwoéch ulic: Gesiej i Orkana. Bardzo sie cie-
sze, ze ulica Gesia, ze tak powiem, zostata zatatwiona i jest mozliwo$¢ zawra-
cania na wysokosci stacji CPN-u, czy Orlenu, ale nie zostata zatatwiona moz-
liwos¢ zawracania na ulicy Orkana. Ja zacytuje odpowiedz, ktérg dostatem na
te interpelacje. Odpowiedz brzmi nastepujgco, cytuje: ,Umozliwienie zawraca-
nia na skrzyzowania ulicy Roztocze z alejg Krasnickg wymaga zmiany sygna-
lizacji Swietlnej, wobec czego panski postulat bedzie mogt by¢ zrealizowany po
wprowadzeniu stosownych rozwigzan technicznych”. Chciatem zapytaé, kiedy
zostang wprowadzone te ,stosowne rozwigzania techniczne”, ktére umozliwig
zawracanie na ulicy Orkana na wysokosci stacji Orlen i kosciota? Mingt rok
I chciatbym dopytac, kiedy sie to stanie. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie gtosu pana
Eugeniusza Bielaka.”

Radny E. Bielak ,Dziekuje bardzo. Pani Przewodniczgca! Panie Prezydencie!
Ja mam pytanie: czy pan prezydent przewiduje na budowe przedszkola i ztob-
ka na Rudniku w kwietniu pienigdze, dlatego ze mieszkancy zbierajg podpisy; i
zeby to nie byto oktamywanie, oszukiwanie mieszkancow, ja bardzo bym prosit
pana prezydenta, zeby wprowadzi¢ pienigdze na budowe — zaprojektuj i wy-
buduj przedszkole i ztobek w dzielnicy Rudnik, i szkote. Ja nie mowie o miej-
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scu. Rada Miasta podjeta uchwate i uwazam, Ze to jest wystarczajgce. Bardzo
bym prosit, zeby tam rozpoczgc¢ inwestycje. To jest pierwszy temat.

Drugi temat — mam prosbe do Zarzgdu Drég i Mostow. Panie dyrekto-
rze, na Felinie, przy Drodze Meczennikow Majdanka powstaje duzo nowych
blokéw, pdét kilometra nie ma zadnego chodnika — ani po jednej, ani po drugiej
stronie. Prosba, zeby Zarzad wprowadzit, bo ja rozumiem, ze nie ma pienie-
dzy, sg ograniczone srodki w budzecie miasta. Prositbym, zeby dokonczyc,
zeby zrobi¢ Jagiellonczyka — 60 metréw, bo dzieci chodzg do przedszkola po
btocie, moze dojs¢ do wypadkow. Dobrze, ze sg tam troszeczke nierdwnosci,
to sie kierowcy wyhamowuijg, ale sg mtodzi ludzie, ktoérzy jada... Najgorzej jest,
gdy jest zima i wtedy w ogdle nie widac, gdy pada, a jak idg dzieci z przed-
szkola po potudniu, rodzice idg, to nie wida¢ tych dzieci. | prosba, zeby to w
koncu zrobi¢. Chciatbym, zeby Zarzad Drég i Mostéw wreszcie te drobne robo-
ty wykonat, bo na Felinie sie z tych drobnych robdt nic nie robi.

| prosba: jest nowe przedszkole. Prosit mnie nawet prezes TBS-u, pan
Kocun, bo inwestycji w postaci budowy chodnika tam nie byto do przedszkola
tego nowego przy Zygmunta Augusta 26 (chyba dobrze méwig), albo 28, nie
ma do tych trzech nowych blokoéw z tytu szkoty na Felinie dojscia, nie ma potg-
czenia kompletnie z dzielnicg. | wiadomo, ze nie bedzie nikt w koto pot kilome-
tra chodzit, jak jest sto metrow przejscie do Witadystawa Jagietty — wystarczy
zrobi¢ chodnik. Prosba, zeby te drobne rzeczy dla ludzi zrealizowa¢. Panie
dyrektorze, mam takg nadzieje, ze Zarzad Drog bedzie tez o cos wnioskowat
w tych drobnych sprawach. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje panu radnemu. Prosze o zabranie gtosu
pana Piotra Popiela.”

Radny P. Popiel ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Pani Przewodniczgca!
Szanowni Panstwo! Pozwodlcie, ze bede siedziat, bo potrzebuje komputera.

Otéz, tutaj uwaga w kierunku pana sekretarza, jesli mégtbym poprosic.
Trzykrotnie, jesli pamietam, na komisji jednej, drugiej dopytywatem o 22, czy
25 etatéw, ktore majg by¢ uruchomione w Urzedzie Miasta w tym roku, zgod-
nie z zapisem uchwaty budzetowej. Do dnia dzisiejszego nie uzyskatem infor-
macji, ktére wydziaty chcemy wesprzeé, jakie to miatyby by¢ stanowiska, ile
0sob dokfadnie skierowanych do poszczegolnych wydziatéw. Bardzo bym pro-
sit o przekazanie tej informaciji. Jest ona dla mnie dos¢ wazna, bo tez bedac
radnych, chce oceni¢ prace niektérych wydziatdbw, wiedzgc, ktore zasilamy
dodatkowymi etatami; wiec bardzo bym prosit o przekazanie takiej informac;ji.

Nie bede wypominac, ale miesigc temu, cho¢ miatem takg mozliwos¢,
ale nie poruszatem tego zagadnienia, wiec ten ton — taki spokojny — chce dalej
zachowac i o uzyskanie takiej informacji dalej apeluje.

Rada Dzielnicy Kosminek kilkakrotnie zwracata sie z prosbg o pomoc
w zakresie organizacji stulecia tejze Dzielnicy i dalej tez apeluje o to, aby do-
kona¢ zadaszenia sceny, wykonac parking oraz toalety w obrebie ulicy Tetma-
jera, jesli dobrze pamietam. Chciatbym zapytac: jakie sg mozliwosci rzeczywi-
Scie wykonania tego zadania w tymze roku. Radzie Dzielnicy i mieszkarncom
bardzo zalezy na obchodach i jak najbardziej za celowe tez uwazam, aby za-
daszenie tej sceny w tym roku zrealizowac.
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Prositbym réwniez o udzielenie informacji na temat stanu nawierzchni
ulicy Wyzwolenia. Mieszkancy wskazujg, ze po wykonaniu prac drogowych —
chodzi tutaj o podwykonawce dla MPWiK-u, chodzi o wykonanie kanalizacji
wodnej i sciekowej — w niektérych miejscach dokonano do$¢ duzej ingerenciji
w dobrg nawierzchnig; zostata ona zatatana w sposéb niechlujny — tak okre-
Slajg to mieszkancy. Prositbym o interwencje tutaj Zarzgdu Drég i Mostow, na
ile zostato to wykonane poprawnie, na ile tez nie. Jesli rzeczywiscie wykonane
to zostato w sposob nieprawidtowy, to apeluje, aby rzeczywiscie wykonawca
poprawit to w ramach gwarancji, ktorej udziela na wykonanie tych prac.

Trzeci temat, to ulica Szklarniana. Sktadatem interpelacje z dnia 30 paz-
dziernika 2015 roku w sprawie wykonania zestawienia drég posiadajgcych do-
kumentacje projektowg i w odpowiedzi z dnia 20 listopada 2015 r. ulica
Szklarniana nie zostata uwzgledniona, a juz chyba na czterech spotkaniach
bytem z mieszkancami, gdzie rzeczywiscie wskazywana jest ta inwestycja,
gdzie mieszkancy moéwig, ze prace projektowe sg zaawansowane, wiec tego
nie rozumiem. Prositbym o szczegdtowe informacje: na jakim etapie jest ta do-
kumentacja projektowa ulicy Szklarnianej i rzeczywiscie udzielenie rzetelnej
odpowiedzi, kto o te ulice wnioskowat, poniewaz w trakcie tych dyskusji wyni-
ka, ze mieszkancy wcale o te inwestycje nie zabiegajg, a miasto chce jg reali-
zowac. No, jest to ewenement, przynajmniegj ja nie styszatem do tej pory o tego
typu inwestycjach, gdzie mieszkancy by nie zabiegali. Nie wiem, czy jest to
prawdg i prositbym o udzielenie pisemnej informacji w tej sprawie i dokfadne
okreslenie, na jakim etapie jest opracowanie tejze dokumentacji.

Punkt czwarty, to stara czes¢ ulicy Natkowskich i uruchomienie procedu-
ry ZRiD. Jesli dobrze pamietam, to 6 wrzesnia 2014 roku odbyto sie w tej sali
spotkanie z udziatem mieszkancow nad gotowym projektem. | do dnia dzisiej-
szego nie ma jeszcze ztozonej dokumentacji do Wydziatu Architektury, celem
uruchomienia procedury ZRiD. Pragne nadmieni¢, ze w budzecie miasta na
2016 rok jest zagwarantowana kwota 300 tys. zt na wykonanie tgcznika po-
miedzy starg a nowg czescig ulicy Natkowskich. Niestety nie bedzie to mogto
by¢ zrealizowane, dopoki ta procedura ZRiD nie zakonczy sie, a poki co, po
prawie dwdch latach, ta procedura jeszcze nie zostata wszczeta, wiec zwra-
cam sie z prosbg o udzielenie informacji, kiedy rzeczywiscie zostanie przeka-
zana ta dokumentacja do Wydziatu Architektury, kiedy ta procedura ZRiD zo-
stanie uruchomiona i kiedy sie zakonczy tak, aby méc bezposrednio zrealizo-
wac budowe tgcznika pomiedzy jedng i drugg ulica.

Punkt pigty — pisatem 26 sierpnia interpelacje w sprawie wprowadzenia
zmian organizacji ruchu na ulicy Natkowskich — chodzi tutaj o zarébwno zmiane
w organizacji ruchu...”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Krzysztof Komorski ,Przepraszam,
panie radny, mogtby pan tylko jeszcze powiedzie¢ doktadnie, o ktére dwie uli-
ce chodzi, bo chciatem zanotowad.”

Radny P. Popiel ,Stara i nowa cze$¢ ulicy Natkowskich. To sg réwnolegte
I taki jest tgcznik pomiedzy nimi. To zadanie jest umieszczone w budzecie te-
gorocznym.

Tak, punkt pigty — organizacja ruchu w sprawie wprowadzenia zmian i tu
pytania, zarowno dotyczgce samej organizacji ruchu, jak i tez budowy kolej-



Protokét X1V sesji Rady Miasta Lublin (21.01.2016) — BRM-11.0002.3.1.2016 46/64

nych przej$¢ dla pieszych, o co wnioskujg bezposrednio mieszkancy, wtasci-
wie rodzice dzieciakow, ktorzy doprowadzajg je do szkoty. Jest pozytywna od-
powiedz ze strony Zarzadu Drég i Mostéw w tej materii, natomiast zadnych
dziatan poki co nie widze, wiec takie pytanie: kiedy moégtbym sie spodziewac?
Przeczytam tylko krotko: ,Odpowiadajgc na interpelacje w sprawie wprowa-
dzenia zmian organizacji ruchu na ul. Natkowskich, uprzejmie informuje, ze
organizacja ruchu w ul. Natkowskich, zgodnie z sugestiami, zostanie uporzgd-
kowana. Kwestie ograniczen tonazowych bedg uwzglednione przy opracowa-
niu projektu statej organizaciji ruchu dla przedmiotowego rejonu. Projekt orga-
nizacji ruchu, obejmujgcy proponowane zmiany, po uzgodnieniu i zatwierdze-
niu, bedzie mogt stac¢ sie podstawg do wprowadzenia zmian w terenie”. To ty-
le, jesli chodzi o tenze punkt.

Nastepnie, punkt szosty — mieszkancy z niepokojem tez patrzg na dosc¢
cigglty i duzy wywoz ziemi na tereny po bytym torze kartingowym. Chciatbym
dopytac: czy tego typu dziatania, prowadzone przez prywatnego inwestora, co
oczywiscie szanuje, czy mogg mie¢ miejsce? Tej ziemi zostaty nawiezione
bardzo duze ilosci z kolejnych budéw, dokonuje sie zmiany uksztattowania te-
renu. Czy pod wzgledem prawnym tego typu dziatania mogg mie¢ miejsce?

Punkt siodmy — chciatbym dopytaé o petle autobusowg przy ulicy Ze-
glarskiej. Jakie sg plany w tym zakresie? Poniewaz na temat jeszcze z panem
prezydentem Kalinowskim jesienig 2013 roku zesSmy bardzo mocno dyskuto-
wali. Chciatbym dopytaé, czy rzeczywiscie to zadanie jest ujete w Programie
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych? Czy jakies$ srodki ze strony Unii Eu-
ropejskiej mogg by¢ w to zaangazowane? Czy w tym roku rzeczywiscie jakie$
Srodki ze strony Unii by sie znalazty?

Temat numer osiem, ktory bardzo jest drazliwym dla mieszkancow osie-
dla Natkowskich — to rozbudowa Szkoty Podstawowej nr 30. Od 1 lipca
2015 roku, kiedy to odbyto sie spotkanie z panem prezydentem Krzysztofem
Zukiem i z mieszkancami, zapadta éwczesnie decyzja, ze bedzie budowa pa-
wilonu, sg pienigzki w tym roku na rozpoczecie prac budowlanych. Ja chciat-
bym dopytac, w ktorym kierunku rzeczywiscie zmierzamy, na jakim etapie jest
to zadanie, czy bedzie ta rozbudowa, czy bedzie wywozenie tej ziemi, bo rze-
czywiscie tego wymagajqg te prace, a u podstaw niewatpliwie lezy samo finan-
sowanie. Pamietam jeszcze dyskusje, gdzie miat by¢é zaangazowany
w to TBS.

Punkt dziewigty — Rada Dzielnicy Dziesigta, Wrotkbw wnioskowata
do Zarzadu Transportu Miejskiego o uruchomienie nowej linii nr 38. Z informa-
cji prasowych wynika, ze zostanie ona uruchomiona 1 lipca. Pytanie: czy nie
mozemy uruchomi¢ tej linii wczesniej, bo o to apelujg mieszkancy?

Z koncowych tematow, to sortownia odpadoéw przy ulicy Cieptownicze;.
Oczywiscie pisatem interpelacje w tej sprawie i w odpowiedzi mam informacje,
ze zezwolenie wydane dla firmy Sita Wschod Sp. z 0.0. w zakresie zbierania,
odzysku i unieszkodliwiania odpaddéw w zaktadzie przy ulicy Cieptowniczej 6
w Lublinie pozostajg obowigzujgce do dnia 23 stycznia 2016 roku, czyli za dwa
dni ta decyzja przestanie obowigzywac. W zwigzku z powyzszym mam pyta-
nie: czy w koncu mieszkancy osiedla Kruczkowskiego w Dzielnicy Dziesigta,
bedg mogli odetchng¢ od tych ucigzliwych zapachdéw, ktére z tamtego rejo-
nu rzeczywiscie sie przez dtugie lata wydobywaty? Bardzo prosze o szerszg
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odpowiedz w tej sprawie: jakie bedg dalsze losy tego obiektu przy ulicy Cie-
ptowniczej?

Rada Dzielnicy Wrotkéw apeluje o mozliwos¢ zwiekszenia ilosci patroli
w okolicach ulicy Samsonowicza i Energetykow. | tutaj w okresie zimowym za-
uwazalne jest bardzo czesto wchodzenie grup mtodych oséb do budynkdw
z uwagi na niskie temperatury, wiec apel, aby policjanci wchodzili rowniez do
wiezowcow i kontrolowali, co sie dzieje na terenie tych nieruchomosci.

Przedostatni punkt — prositbym o udzielenie informacji na temat ulicy
Uhorczaka. To zadanie byto wpisane w budzet ubiegtoroczny, w tym roku tego
zadania nie ma, a blokuje ta decyzja kolejne inwestycje, chociazby ulice Wa-
powskiego.

| z drobnych spraw — prositbym o podciecie gatezi przy ulicy Samsono-
wicza i Romera, przy chodnikach, w catym pasie drogowym. To dobry okres
na wykonanie tego typu prac.

Oczywiscie, idgc za gtosem pana Drehera, poprositbym o przekazanie
tych informacji w formie pisemnej. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekujemy panu radnemu za bardzo wyczerpu-
jace wystgpienie. Teraz gtos powinnam zabra¢ ja, ale odstepuje kolejnos¢ pa-
nu przewodniczgcemu Rybie — prosze bardzo.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lublin Mieczystaw Ryba ,Dziekuje bar-
dzo pani przewodniczacej.

Mam tylko jedng kwestie, poniewaz mieszkancy osiedla Szerokie trapig
sie projektami przebudowy ulicy Nateczowskiej, Monte Cassino, zarazem do-
jazdéw do alei Krasnickiej, Gtebokiej i tam sg rozne jak gdyby plotki, czy tez
rézne pomysty, ktore — jak twierdzg mieszkancy — mogtyby odcina¢ to osiedle
od dobrego skomunikowania z czymkolwiek. Miato by¢ spotkanie w ogodle z
mieszkancami, ale ono zostato przetozone. Ja bym prosit o jakas takg szybka
odpowiedz, co tam sie bedzie dziato, przynajmniej w zarysach, bo tu jakies
napiecie tez rosnie i mieszkancy, i radni chcieliby wiedzieg, jak to rzeczywiscie
bedzie. Chodzi o co? Czy Nateczowska bedzie skomunikowana z Monte Cas-
sino — to po pierwsze; po drugie — czy z Nateczowskiej do Giebokiej bedzie
przejazd i czy bedzie wyjazd taki dobrze skomunikowany z alejg Krasnickg. To
sg takie trzy problemy, ktére byly zgtaszane, bo twierdzono, ze nie bedzie
skomunikowania Nateczowskiej z Monte Cassino w zaden sposéb, co by byto
zablokowaniem. Ulica by szta przez osiedle, ale bez skomunikowania. Druga
rzecz, ze nie bytoby wlotu na Gtebokg i utrudniony wjazd w aleje Krasnicka.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Dziekuje bardzo panu przewodniczgcemu. Po-
zwole sobie gtosu udzieli¢ w kilku tematach.

Pierwszy — to chciatam zapytac: na jakim etapie realizacji jest inwestycja
parku przy ulicy Zawilcowej, ktora juz wielokrotnie byta odktadana w kwestii
dopuszczenia do uzytkowania — to jest pierwszy temat.

Drugi — chciatam zapyta¢ o zatoki postojowe, o projekt budowy zatok
postojowych przy ulicy Tumidajskiego, wzdtuz blokéw od numeru bodajze 6 do
numeru 18, ustalane z Radg Dzielnicy i z Zarzgdem Drog i Mostow. Chodzi mi
0 etap projektowania — czy zostat zakonczony, bowiem inwestycji nie ma
w budzecie, wiec przypuszczam, ze jest jeszcze na etapie projektowania.
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Punkt trzeci — to prosba o ustawienie dodatkowego oznakowania przy
alei Solidarnosci, a konkretnie przy rozjezdzie pasa drogowego na Stawinek i
Przytoczno. Jest to taki newralgiczny punkt, w ktérym kierowcy — najczesciej
sg to osoby, ktére nie znajg doktadnie trasy — chcgcy dojechaé na przyktad na
drugg gore stawinkowska, czy do Jastkowa, rozpedzeni jadg prosto i wyjez-
dzajg dopiero przy wezle Dabrowica.

Kolejny punkt — chciatam zapyta¢, czy w nowej perspektywie finanso-
wania ze srodkow unijnych miasto Lublin przystgpi do programoéw zwigzanych
z fotowoltaikg i odnawialnymi zrédtami energii dla mieszkancéw. Takie projek-
ty sg realizowane w gminach osciennych. Mieszkancy pytajg i chciatabym
wiedzieé, czy miasto planuje takie inwestycje.

Kolejny punkt — chciatam zapyta¢ o koncepcje budowy kompleksu
oswiatowego, ktory jest planowany przy ulicy Narcyzowej. Tak teraz bujnie,
znaczy tak nagtasnianej koncepcji inwestycji, zresztg ktorg podjelismy
23 grudnia. | chciatam prosié, czy aby ta koncepcja, ktéra zostanie nam przed-
stawiona w najblizszym czasie zawierata ogolny zarys drog dojazdowych
I skomunikowania tego obiektu, bowiem mieszkancy majg pytania, czy kom-
pleks nie spowoduje zakorkowania dzielnicy. | tutaj prosba o taki ogolny zarys.

Kolejna prosba — o informacje w zakresie inwestycji MPWiK zwigzanych
z dzielnicami, ktére majg problem z wodg. Chodzi mi o ulice Pliszczynska.
W tym roku mieliSmy takg sytuacje, ze mieszkancy ulicy Pliszczynskiej cierpieli
na brak wody, poniewaz brakuje tam péttora kilometra sieci. Woda jest dostar-
czana z wodociggéw Gminy Wodlka Lubelska; najlepszym rozwigzaniem jest
budowa tego brakujgcego odcinka. To po pierwsze. Po drugie — chodzi mi
o kanalizacje w Dzielnicy Ponikwoda, a w szczegdlnosci dalszej sieci kanali-
zacyjnej przy ulicy Trzesniowskiej — tej, w ktorej inwestycja nie jest jeszcze
prowadzona, ale w planach, mam nadzieje, dtugofalowych bedzie.

| ostatnie moje pytanie dotyczace ulicy Kuronia. Ulica Kuronia, prosze
panstwa, byla w budzecie na 2015 rok i niestety nie zostata zrealizowana
z powodow uregulowan prawnych zwigzanych z gruntem. Ona miata by¢ kon-
tynuowana w 2016 roku — nie widze tego projektu tej inwestycji. W zwigzku
Z powyzszym prosze o udzielenie odpowiedzi. Dziekuje bardzo.

Gtos teraz ma radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje bardzo. Chciatbym poprosi¢ o kalendarz imprez na
stadionie miejskim na 2016 rok i o kilka innych informacji dotyczacych stadionu,
na przyktad o cennik na wynajem pomieszczen, poniewaz sg organizacje zainte-
resowane wynajmowaniem pomieszczen, zwracaty sie do mnie i chciatbym po
prostu mie¢ ogolng oferte. Rozumiem, ze szczegdtowe informacje podlegajg ne-
gocjacjom moze handlowym, ale jakas, mysle, ogdlna oferta jest.

Chciatbym tez poprosi¢ o pewne dane podsumowujgce prace stadionu
za ubiegty rok — jakie byty koszty funkcjonowania stadionu, a jakie przychody
z poszczegolnych imprez za ostatni rok.

Poprosze réwniez o informacje o tym, czy sg podejmowane dziatania,
czy w ogole jest w planie jakim$ zaktadanym wykonanie sygnalizacji swietlnej
na skrzyzowaniu Krochmalna — Diamentowa, Krochmalna — Jana Pawia
i Wrotkowska — Diamentowa. Te dwa skrzyzowania blisko przejazdu kolejo-
wego wnioskowane byty wiele razy, opinia policji na ten temat jest jedno-
znaczna, ze to sg skrzyzowania najbardziej kolizyjne w Lublinie. Chciatbym
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zapytac, czy zarzad miasta planuje w jakiej$ perspektywie przebudowe tych
skrzyzowan w zakresie sygnalizacji.

Chciatbym réwniez zwréci¢é uwage na sprawe oswietlenia ulicy, a kon-
kretnie ulicy Romera. Chodzi o przeczyszczenie opraw oswietleniowych, ktore
sg z tytutu dtugiego uzytkowania na tyle brudne, Ze jest ograniczona emisja
Swiatta. Ludzie skarzg sie, ze jest ciemno, zwtaszcza na przejsciach. Pisatem
w tej sprawie interpelacje do prezydenta. Chodzi o zatozenie opraw z mocniej-
szym zrodtem Swiatta w okolicach przejsc¢ dla pieszych na catej dtugosci. Tam
sg trzy przejscia w tej chwili, czy cztery, i chodzi o to, ze dzieci chodzgce do
szkoty podstawowej przechodzg przez te przejscia, jest niedoswietlona sprawa
— sg to wnioski mieszkancow. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie gtosu pana
przewodniczgcego Marcina Nowaka.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Pani Przewodniczgca! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Kilka kwestii zwigzanych z miejskim
krwiobiegiem.

Przede wszystkim bardzo dziekuje za bardzo szybkg reakcje w zakresie
montazu znakow fluorescencyjnych D-6 na ulicy Sowinskiego i dziekujgc pan-
stwu prosze o wiecej, gdyz interpelacja dotyczyta rowniez sprawy poprawy nie
tylko sygnalizacji drogowej, ale rowniez oswietlenia. Tam jest wieczorami pro-
blem z tytutu widocznosci na tym odcinku. Mysle, ze warto rowniez w tym kie-
runku tak szybko pdjs¢, jak w kontekscie wspomnianego przeze mnie znaku,
czy znakow, bo jest ich cztery. Prositbym o zwrocenie uwagi na ten aspekt
I jednoczesnie na ewentualne zastosowanie tam w pracy pana ,Stop” tak zwa-
nego, ktory mogtby swobodnie przeprowadzac ludzi na tym odcinku, zwazyw-
szy, ze jest tam kilka placéwek oswiatowych i bardzo duzy ruch pieszych, no
I jednoczesnie kotowy oczywiscie, bo to gtowna arteria tgczgca pétnoc z potu-
dniem Lublina.

Sprawa druga — doszty mnie stuchy, ze Zarzad Transportu Miejskiego
zamierza zlikwidowac linie 150, a otrzymatem tez pismo — sgdze, ze jak wszy-
scy panstwo radni — na maila z Rady Dzielnicy Srodmiescie od przewodnicza-
cego Zarzadu, z prosbg o interwencje w tej sprawie i faktycznie jest sporo za-
sadnosci. Ja nie przyjrzatem sie stronie ekonomicznej, bo nie miatem okazji,
nie wiedziatem nawet o likwidacji tej linii, ale widze sensowno$¢ jej istnienia,
W sensie przewozu pasazerow, zwazywszy na to, ze jest to linia, ktéra sie na
trwate w naszej pamieci juz zapisata, od dziecinstwa jg pamietam, ze jezdzita
do dworca PKP, w r6zng odlegtos¢ z drugiej strony, bo przeciez Lublin sie
rozbudowywat, ale tam miata swoj przystanek koncowy i mysle, ze warto przyj-
rze¢ sie prosbie Rady Dzielnicy, ja na pewno tez zwrdce sie z tg prosbg
w sensie interpelacji pisemnej, ale prositbym o udzielenie dzisiaj odpowiedzi w
sensie potwierdzenia, czy jest to prawda, a jesli tak, to jakie sg mozliwosci ne-
gocjacyjne i pozostawienie tego stanu rzeczy w takim ksztatcie, w jakim jest.

Sprawa trzecia. Mam wielkg prosbe — w Przedszkolu nr 19, ktérym mam
przyjemnosc¢ sie opiekowac jako radny, nastgpita powazna awaria sieci kanali-
zacyjnej. Taki operat szacunkowy naprawy jest bardzo wysoki — siega okoto
140 tys. zt, mam swiadomos$é, ze to dla budzetu miasta nie jest bagatelna
kwota, ale jednoczesnie bardzo prositbym o szybkg diagnoze tego tematu
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I przynajmniej wymiane czesci sktadowej — tam chodzi o cztery rury. Wedle
mojej wiedzy mozna wymieniC czes¢, przynajmniej dwie, a te koszty bedg
wowczas przynajmniej o potowe mniejsze, jak mniemam. Prositbym o zwroce-
nie uwagi na te sprawe.

Sprawa czwarta — rozstrzygniety zostat konkurs w zakresie Miejskiego
Programu Stypendialnego. Jeszcze raz dziekuje wszystkim uczestnikom kon-
kursu i tym przede wszystkim, ktorzy ciezko pracowali na rzecz rozstrzygnie¢
—radnym i nie tylko radnym. Natomiast chciatbym sie dowiedzie¢, czy jest juz
wyznaczony termin wreczenia stypendiéw studentom, bo takie pytania do
mnie na maila sg kierowane. By¢é moze nie ma, to wowczas prosze o ustalenie
terminu w najblizszym czasie — rok temu byto to u schytku lutego, o ile pamie-
tam, pani dyrektor kiwa mi gtowg, wiec mniemam, ze juz termin jest i za chwil-
ke o nim ustysze.

Mam pytanie kolejne, jezeli chodzi o wsparcie materialne dla rodzin, ktore
ubiegajg sie o tzw. dodatek mieszkaniowy. Czy o taki dodatek mogg sie ubiegac
osoby, ktoére formalnie nie sg zameldowane na trenie Gminy Lublin. Tutaj wystar-
czy mi odpowiedz tak, albo nie, zeby szanowac czas nasz wspolny.

Szanowni panstwo, jeszcze jedno pytanie — lokal gastronomiczny po
dawnym Ztotym Osle na Starym MiesScie — nie znam niestety adresu, wiem, ze
jest to ulica Grodzka. Ten lokal miat by¢, zgodnie zresztg z uchwatlg przyjetg
przez Rade Miasta, adaptowany na potrzeby Warsztatow Kultury. Wedle mojej
wiedzy od roku nic sie tam nie dzieje i chciatbym zapyta¢ o przyczyny - dla-
czego sie nic nie dzieje, wzglednie, co bedzie sie dziato w niedalekiej przy-
sztosci, bo mysle, ze zasadnym bytoby uczynienie czegos intratnego z tego
miejsca, bo takowym niegdys byto i jednoczesnie przychody Gminy Lublin
z tego tytutu bytyby na pewno istotne, a tak lokal stoi, ze tak kolokwialnie po-
wiem, odtogiem i absolutnie nie mamy zadnej wizji przysztosci dla niego, przy-
najmniej ja jej nie posiadam.

Mysle, ze na chwile obecng to bedzie wszystko. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wocisto ,Dziekujemy panu przewodniczgcemu. Prosze
0 zabranie gtosu pana przewodniczgcego Zdzistawa Drozda.”

Radny Z. Drozd ,Pani Przewodniczgca! Wysoka Rado! Ja mam prosbe, zeby
przedstawi¢ mi harmonogram budowy sali gimnastycznej przy Gimnazjum nr
10. Juz w ubiegtym roku byty tam przeznaczone srodki nawet z Ministerstwa
Sportu, te srodki zostaty przetozone, byto jakies opdznienie, zostaty przetozo-
ne na ten rok i bardzo bym prosit o przedstawienie mi harmonogramu budowy
tej sali gimnastycznej w biezgcym roku. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Dziekujemy bardzo. Prosze o zabranie gtosu pa-
na Stanistawa Brzozowskiego.”

Radny S. Brzozowski ,Dziekuje. Pani Przewodniczgca! Szanowni Panstwo!
Chciatbym sie zwréci¢ z interpelacjg w sprawie spetnienia standardéw euro-
pejskich wobec os6b niepetnosprawnych na odcinku starego deptaka i przy
planowanym przedtuzeniu deptaka. Czy projekt budowy kolejnego odcinka
deptaka przewiduje zlikwidowanie barier dla osob poruszajgcych sie na woz-
kach inwalidzkich, zaréwno na odcinku nowym, jak i starym? Jesli uchwato-
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dawcy majg ambicje europejskie, to niech one nie ograniczajg sie do ze-
wnetrznego blichtru, ale niech réwniez wypetnig sie wartosciowg trescig w po-
staci likwidacji barier architektonicznych dla os6b niepetnosprawnych, jak to od
dawno praktykowane jest na zachodzie Europy. Jesli juz wydtuzamy tym oso-
bom dojazd do wielu budynkdw i instytucji w centrum, to chociaz utatwmy im
dojazd lub pchanie wozka. To jest jedna rzecz.

Druga — to jest w sprawie rozwigzania problemu komunikacji miejskiej
w zwigzku z przedtuzeniem deptaka. Pomijajgc oczywiscie kwestie i intencje,
jakie przyswiecajg podjeciu tej inicjatywy i czy sg stuszne, czy nie, to dziatania
te stwarzajg konkretne problemy komunikacyjne. Na przystanku MPK nr 1024
przy Placu Litewskim zatrzymujg sie autobusy takich linii jak: nr 7, 3, 4, 13, 55
i trzy linie nocne. Rozumiem, ze nasladujgc niektére rozwigzania metropolii
zachodnich wyrzucamy samochody poza obreb centrum, ale jak majg miesz-
kancy dojecha¢ do tego centrum, jesli pozbawimy ich rowniez komunikaciji
miejskiej? Jesli chcemy wyeliminowa¢ samochody prywatne, to alternatywag
powinna by¢ sprawna komunikacja miejska. Metropolie zwykle tez majg metro,
ktére jest wygodng alternatywg dla stojgcych w korkach samochodéw osobo-
wych. Wreszcie, jak majg dostac sie chociazby na Poczte Gtéwng osoby star-
sze i niepetnosprawne? Czy wizerunek ma pierwszenstwo przed wygoda, uzy-
tecznoscig i dostepnoscig tego terenu dla mieszkancow?

| jeszcze trzecia interpelacja w sprawie problemow z parkowaniem w sy-
tuacji rozszerzenia ptatnej strefy parkowania. Jak zostanie rozwigzany pro-
blem parkowania samochoddéw osobowych na obrzezach strefy ptatnego par-
kowania? Domyslam sie, ze ideg, jaka przyswiecata rozszerzeniu strefy ptat-
nego parkowania, byto wyrzucenie z centrum miasta samochodowego ruchu
osobowego. Zastanawiajgce jest tylko to, ze ten przyktad idealnie ilustruje sta-
re porzekadto ludowe: ,Dobrymi intencjami piekto brukowane”. Jesli wyrzucimy
samochody za granice centrum, to one nie znikng jak banka mydlana, tylko
zattoczg inne rejony Lublina. Kompleksowe rozwigzanie tego problemu powin-
no uwzglednia¢ budowe parkingdw w poblizu krzyzujgcych sie linii komunikaciji
miejskiej i przystankéw przesiadkowych oraz usprawnienia tejze komunikaciji
do takiego poziomu, zeby wiasciciele samochodow osobowych chcieli korzy-
sta¢ z tej sprawnej komunikacji, zamiast stac w korkach. Sgdze, ze jedynym
efektem rozszerzenia strefy ptatnego parkowania bedzie drenaz kieszeni oby-
wateli Lublina, bo samo poszerzenie strefy niczego nie zmieni. Mam nadzieje,
ze jednak nie o to chodzi. | tutaj wtasnie, przy okazji juz tego, dotgcze te inter-
pelacje na pismie, takze nie trzeba tego notowac.

Natomiast mam jeszcze pytanie wtasnie, tutaj dotgczam sie do pytania
pana radnego Nowaka w sprawie likwidacji linii nr 150, no bo jak tutaj wcze-
Sniej méwitem, chodzi o to, zeby alternatywg wiasnie dla samochodéw osobo-
wych byta sprawna komunikacja miejska, no wiec jak to sie ma do tego postu-
latu — likwidowanie kolejnych linii trolejousowych?

Kolejne pytanie — dotarty do mnie informacje od mieszkancow Dzielnicy
Stawin i radnych dzielnicowych, ze firma Aero2 wystgpita o pozwolenie na bu-
dowe stacji bazowej telefonii komdrkowej na dachu budynku Willowa 29, obok
Stokrotki. Wtascicielem tego budynku jest HS Invest Sp. z 0.0. Wiec chciatbym
uzyskac jakgs miarodajng odpowiedz na to.

Jeszcze chciatbym zapytac: co sie zmienito, jesli chodzi o priorytety od-
Sniezania na ulicach miasta. Chodzi mi konkretnie o krotki, bo 500 metrowy
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odcinek ulicy Poligonowej, starej Poligonowej, ktéra prowadzi do petli nawro-
towej dla linii nr 4; poniewaz ten odcinek nowo wybudowanej ulicy, tej dwupa-
smowki jest bardzo dobrze odsniezany, ale autobus musi dotrze¢ do petli
I sam zauwazytem, poniewaz mieszkam wtasnie tam, na tym odcinku ulicy Po-
ligonowej, ze witasnie w tym sezonie jest duzo gorzej odsniezana ta ulica.
Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekujemy panu radnemu. Gtos chciat zabrac
jeszcze pan radny Gawryszczak i pan przewodniczgcy Daniewski... Aha, jest
wiecej gtoséw, to zarzgdze zgtaszanie sie do zabrania gtosu. Prosze o zapi-
sywanie sie do gtosu. Dziekuje... Powtarzamy. Mamy liste, tak? Jeszcze raz,
prosze jeszcze raz... Prosze o przytozenie kart osoby, ktére chcg zabraé gtos.
Jeszcze raz powtarzamy, prosze panstwa, bo jest problem z systemem. Po-
wtarzamy zapisywanie sie do gtosu. Prosze panstwa radnych o przytozenie
kart osob, ktére chcg zabra¢ gtos w dyskusji w punkcie ,Interpelacje i zapyta-
nia radnych”. Prosze przytozy¢ karte, czekamy na pana radnego. Dziekuje. Do
gtosu zapisato sie jeszcze 6 osOb. Jako pierwszy, gtos zabierze pan przewod-
niczacy Mariusz Banach.”

Radny M. Banach ,Dziekuje bardzo, pani przewodniczgca. Jedno, krotkie py-
tanie dotyczgce wyjazdu z osiedla Chopina na Czechowie. My tak naprawde —
mowie tutaj o radnych z Czechowa — swojego czasu mysleliSmy, ze sprawa
juz jest zatatwiona. Tam problem bedzie za chwile, dlatego ze ten wyjazd od
strony ulicy Koncertowej stanie sie istotnym skrzyzowaniem z nowo powstajg-
cym osiedlem i mieszkancy duzego osiedla Chopina majg z jednej strony trud-
ny wyjazd na ulice Elsnera, gdzie skret w lewo jest niemal niemozliwy, a teraz
bedzie bardzo utrudniony wyjazd na ulice Koncertowg. Prosba o jakis pomyst
I projekt rozwigzania tego problemu. Domyslam sie, ze bedzie to projekt nie-
stety kosztowny, ale o pomyst na rozwigzanie tego problemu prosze przede
wszystkim. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Dziekuje bardzo panu przewodniczgcemu. Pro-
sze o zabranie gtosu panig radng Anne Jaskowska.”

Radna Anna Jaskowska ,Ja mam tez krotkie pytanie, jesli mozna. To jest
pytanie, ktére przenosze od turystdéw i mieszkancéw. Czy istniejg szalety miej-
skie w obrebie Starego Miasta? Bo wiem, ze na Placu Litewskim i pod wiaduk-
tem, ale konkretnie na Starym Miescie, gdzie zwiedza sie to Stare Miasto, lu-
dzie chcg korzysta¢ z toalet w restauracjach, tam jest ten konflikt, wypisujg
witasciciele restauracji na toaletach, ze tylko dla, ze tak powiem, gosci, w sen-
sie tych, ktérzy tam spozywajg positki, natomiast normalni turysci z Trybunatu
pewnie nie korzystajg, ale czy jezeli sg, to bardzo prosze o informacje, gdzie,
a jezeli nie, to czy co$ takiego miasto, powiedzmy planuje — no, nie za
2 min zt, ale w ogole czy czegos$ takiego mozna tam sie spodziewacC w jakims
czasie i co mozna mieszkancom i turystom, ktorych to interesuje, przekazac?
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekuje bardzo pani radnej. Glos teraz zabierze
pan przewodniczgcy Leszek Daniewski.”
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Radny L. Daniewski ,Pani Przewodniczgca! Szanowni Panstwo! Drobne
sprawy, mniej roszczeniowo, ale chciatbym podziekowaé — to juz chyba czyni-
tem — panu komendantowi Kucharczykowi za skutecznos¢ dziatania przy wy-
cince, czy uporzgdkowaniu terenu przy ul. Kreznickiej, tj. blisko osrodka Mari-
na. Natomiast moja interpelacja dotyczyta réwniez ograniczenia zabudowy na
nabrzezu Zalewu Zemborzyckiego miedzy osrodkiem Marina a pierwszymi za-
budowaniami wsi Zemborzyce. Na to nie dostatem zadnej odpowiedzi. Pod-
trzymuje oczywiscie swojg prosbe, nie tylko mojg, ale rowniez Rady Dzielnicy,
aby to nabrzeze pozostato bez zabudowy, ze wzgledu chociazby na walory
widokowe, przyrodnicze i zeby tam nie stworzyc linii zabudowy, ktora bedzie
oddzielata Zalew od mieszkancdow, rowerzystow i tak dale;.

Kolejna sprawa to interpelacja moja ztozona w sprawie ograniczenia to-
nazu na ulicy Kreznickiej. Dostatem odpowiedz, niestety nie moge jej uznac za
zadowalajgcg, z tego wzgledu, ze wiasciwie nie wychodzi ona naprzeciw
oczekiwaniom mieszkancow, Rady Dzielnicy i rowniez radnego, a to dlatego,
ze stwarza sie jakies problemy, ze bedzie to dodatkowe utrudnienie dla osob,
ktore chciatyby tam wjecha¢ samochodem ciezarowym i tak dalej. Moja prosba
0 ograniczenie tonazu dotyczyta tranzytu, nie dotyczyta stuzb komunalnych,
zaopatrzenia, tylko tranzytu. | nie trzeba wystepowac kazdorazowo o zgode na
wjazd w strefe ulicy Kreznickiej dla smieciarek, dla innych wozéw komunal-
nych, tylko chodzi o to, zeby tak, jak to zrobita Gmina Konopnica na ulicy Pa-
siecznej, ktora wprowadzita ograniczenie. Natomiast pojawiajg sie samochody
powyzej 30 ton, jadg ulicg Kreznicka, ktora od 45 lat wtasciwie nie byta remon-
towana i nie jest dostosowana do przenoszenia takich ciezarow.

Korzystajgc z gtosu, chciatbym serdecznie podziekowac i poinformowac,
bo moze panstwo nie wszyscy wiedzg, ze 27 stycznia, w $rode, o godz. 18.00
bedzie otwarcie dtugo oczekiwanego, szczegolnie przeze mnie, osobe, ktoéra
przez jakis okres walczyta o to uroczyste otwarcie Dzielnicowego Domu Kultu-
ry Bronowice. Chciatbym serdecznie podziekowaé obecnemu panu prezyden-
towi Komorskiemu, jak rowniez te podziekowania skierowac¢ do pana poprzed-
niczki, pani prezydent Mieczkowskiej i dyrektora Karapudy. To dzieki panstwu
Kodminek bedzie miat, powrdci na Kosminek dom kultury, co prawda filia, ale
pieknie odremontowana — miatem przyjemnos¢ by¢ z panem prezydentem —
naprawde piekny budynek i dziatalnosc¢ juz jest rozpoczeta. Takze, panie pre-
zydencie, bardzo dziekuje na pana rece wszystkim tym, ktorzy doprowadzili do
otwarcia tego Domu Kultury.

Jeszcze korzystam z gtosu. Prosze panstwa, 3 lutego Komisja Gospo-
darki Komunalnej ma swoje wyjazdowe posiedzenie do Miedzynarodowych
Targdéw Lubelskich i do Zarzadu Drég i Mostéw. Dzigkuje, panie dyrektorze, za
zaproszenie i che¢ podjecia nas. Natomiast, jesli ktos z panstwa radnych
chciatby skorzystac i przytgczy¢ sie do Komisji Gospodarki Komunalnej, bo nie
zawsze jest okazja pojecha¢ na Miedzynarodowe Targi Lubelskie, zeby zoba-
czy¢, szczegolnie w okresie, kiedy dzieh pdzniej bedg odbywat sie juz zawody
— Cavaliada — takze bedzie mozna zobaczy¢ gotowosc¢ obiektu przed takimi
najwazniejszymi chyba imprezami w sezonie. | to chyba wszystko. Dzieku-
je bardzo.”
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Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Dziekujemy panu przewodniczgcemu — i za po-
dziekowania, i za zaproszenie. Teraz gtos zabierze pan radny Zbigniew taw-
niczak.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Prezydencie! Pani Przewodniczgca! Wysoka Ra-
do! Z racji tego, ze od niepamietnych czaséw nie byto w porzgdku obrad punk-
tu ,Zapytania i interpelacje”, pozwole sobie kilka problemow tutaj poruszyé.

Pierwsza sprawa — zaczne od Dzielnicy Czuby i Weglin, z ktérej jestem
wybrany radnym, i tutaj mam dwie sprawy. | prositbym w takim razie, skoro
pan radny Dreher zaimputowat, zeby te wszystkie odpowiedzi byty na pismie,
a ja absolutnie nie wymagatem tego, bo uwazam, zeby nie stwarza¢ proble-
mow biurokratycznych, ale skoro tak mam by¢, to w takim razie poprosze.

Linia 44 — tutaj ta sprawa ciggnie sie od wielu, wielu miesiecy. Rada
Dzielnicy Czuby Pétnocne juz wysytata w tej sprawie swoje uchwaty, grupa
mieszkancéw — ponad 1000 osob réwniez — i dalej ta linia 44 nie jest przywro-
cona na starg trase. Jak przypominam, Dzielnica Czuby rozwija sie bardzo
preznie, wiec potrzebna jest tam systematyka komunikacji miejskie;.

Druga sprawa, to jest sprawa dziatki — ja nie pomne w tej chwili numeru,
bo w tym momencie nie pamietam z gtowy, ale jest to dziatka dos¢ duza, tam
jest kilku wiascicieli — pomiedzy ulicg Wyzynng a ulicg Jana Pawla — to jest
przedtuzenie Parku Jana Pawifa Il. Tam od wielu, powiedzmy lat ci wspotwia-
Sciciele starajg sie o ewentualng zamiane tej dziatki, wykup przez miasto — no,
rézne propozycje sktadajg. Bytoby to z korzyscig réwniez dla osiedla Gorki,
gdzie jest problem z parkowaniem. Zwrdcita sie do mnie wspolnota mieszka-
niowa o to, zeby poszerzy¢ strefe, mozna powiedziec, nie tyle strefe, co moz-
liwos¢ parkowania, bo oni czesciowo stojg wiasciwie troche tak, powiedzmy
nielegalnie na terenie tej dziatki prywatnej. Dziatka jest oczywiscie nieuzytkiem
w tej chwili, ci wtasciciele ptacg podatki i wtasciwie nie majg zadnych praw do
tej dziatki. To jest duza nieruchomosc¢ — powierzchnia, jak sie nie myle, 63 ary.
| chciatbym, zeby te sprawe tez w jakis sposob uporzgdkowac. Miasto ma te-
reny, mogg ci panstwo ewentualnie zamieni¢ i mozna poszerzyc¢, czy zmieni¢
plan punktowo zagospodarowania przestrzennego tego terenu. To by byty
dwie sprawy odnosnie Dzielnicy Czuby. Natomiast kilka spraw ogolnych.

Pierwsza sprawa — kolega Pitucha uprzedzit mnie juz ze sprawg stadio-
nu, to nie bede pytat, wiec zapytam o inng kwestie. Sprawa ulicy Janowskiej,
gtéwnie lewej jej strony, jadgc w strone Zalewu Zemborzyckiego. Ciggnie sie
sprawa bike-parku, do dzisiaj nie wyjasniona, potezny areat gruntéw; miasto to
obstuguje. Dokonczono $ciezke od strony Zeglarskiej i koniec $wiata tam jest,
tam sie konczy swiat, chociaz to wcale nie jest koniec miasta Lublin. Jest in-
westycja MPWiK-u, za co tez moge podziekowac, jest inwestycja Zaktadu
Energetycznego, ktory zmienia linie Sredniego napiecia i mozna tez przedtuzyc
chodnik, chociazby ze Sciezkg rowerowg po prawej stronie ulicy. Ale najbar-
dziej bulwersujgcag rzeczg, ktéra mnie bulwersuje i by¢ moze radni o tym nie
mowig gtosno, chociaz my z radnym Leszkiem Daniewskim znamy temat, to
jest dziatka Strazy Pozarnej, gdzie jest to sktadowisko wszelkiej masci smieci.
To jest tzw. bomba ekologiczna, gdzie wywozito sie z miasta wszystko, nawet
odpady cmentarne — tak, powiem panstwu, tak. To nie sg pogtoski, tylko to jest
prawda. Bo ja osobiscie widzialem samochdd. | powiem panstwu w ten spo-
s6b: tam w pewnym momencie byto sobie jeden pan, ktory prowadzit warsztat,
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pod przykrywkg warsztatu dzwonili do niego, jak tam trzeba byto z Lublina
wywiez¢, wszystkie cate sSmieci sie wywozito i potem koparka to zasypywata.
Wszystko byto fajnie, prosze panstwa, tylko ze mamy projekt rewitalizacji By-
strzycy — projekt za grube pienigdze — wtasnie po tej stronie i tabliczki z napi-
sem, ze na dole sg ujecia wody pitnej dla miasta. Ja nie chce dalej tego ko-
mentowac, wiec bardzo bym prosit, zeby ten temat zamkng¢ — albo ze Strazg
Pozarng sie porozumie¢, z Komendg, i zamkngc to wysypisko, bo tam dalej
jezdzg po prostu samochody i dalej wozg ten gruz. Byta kopalnia piachu, ktéra
tam byta na terenie tego bike-parku, tam sie wywozito ziemie. Gdy byta Cu-
krownia, byto pozwolenie tylko na wywozenie korzonkéw. Cukrownie zamknie-
to i potem jakby zrobiono z tego wywoz ziemi strategicznej dla miasta — nie
wiem, jak to miato by¢ nazwane i po co ta ziemia miata by¢, ale jak ktos wybu-
dowat na tych jakby... to tak, jakby zasypac kopalnie i na terenie szybu wybu-
dowac cos... wiadomo, budowlancy wiedzg, o co chodzi, zresztg nie tylko bu-
dowlancy, kazdy z nas sobie zdaje sprawe. Mi chodzi gtéwnie... Sprawa bike-
parku sie ciggnie, wiemy, ze tam jest sprawa w prokuraturze, sg jakies tam
rozstrzygniecia, ja tu nie szukam winnych, nie chce polowac¢ na czarownice,
ale chodzi mi gtownie o te dziatke, zeby zaprzesta¢ wywozu juz na te dziatke
Strazy tych wszystkich odpaddw i zagospodarowaé w jakis sposob ten teren
ulicy Janowskiej, ktora tez jest jakby takg wizytéwkg dla jadgcych w strone Za-
lewu Zemborzyckiego. To tyle odnosnie ulicy Janowskiej.

Mam jeszcze tutaj dwie sprawy. Przede wszystkim chodzi mi tez o strefe
ptatnego parkowania, bo mamy tzw. wrzutki, co chwilg ta strefa jest powiek-
szana. Wiec moze zamknijmy cate centrum, zrébmy jedng strefe i pozwdimy...
wracam do takiego pomystu — to nie jest moj pomyst jakis autorski — ale moze
jednak trzeba uwolnic¢ jakies miejsca parkingowe na obrzezach miasta i za-
checi¢ te osoby, ktére przyjezdzajg zatatwi¢ rézne formalnosci, czy sprawy,
nawet urzedowe, aby samochody zostawiaty na obrzezach miasta, tak jak jest
to robione w wiekszych aglomeracjach, chociazby ludzie jadac z Piaseczna,
zostawiajg na Ursynowie samochody. Tam jest metro, u nas tego nie ma
I pewnie nie bedzie, natomiast mozna by tutaj do ZNK, mysle, taki projekt
wnie$¢, zeby umozliwi¢ i zacheca¢ mieszkancow do tego, zeby jednak nie
wjezdzali do centrum. Ci przyjezdni, ktérzy majg gdzies cos w centrum,
w urzedach przede wszystkim, do zatatwienia i te petle autobusowe zlokalizo-
wac na obrzezach miasta. Ale to jest taki pomyst przysztosciowy.

| ostatnia juz jakby chyba sprawa, to jest sprawa naszego sportu, przede
wszystkim zuzla, bo dalej nie wiem, na jakiej my zasadzie tam dziatamy z tym
zuzlem. Ja nie moge tego do konca ogarngc. Jest spotka, MOSIR mowi, ze nie
wydzierzawia stadionu, tu sg pretensje z jednej strony, wiec uporzadkujmy to
wszystko, bo tak naprawde to my w Lublinie niedtugo to w ogdle zadnego
sportu nie bedziemy mieli. Mamy druzyny koszykdéwki, owszem, mamy druzy-
ny pitki recznej — te halowe jakby dyscypliny funkcjonujg — tu nie moge miec¢
pretensiji, bo jednak pitkarki grajg i — mimo réznych przeciwnosci losu - zdoby-
wajg te tytuty my zeSmy sie do tego przyzwyczaili, ale jezeli chodzi o te na-
prawde takie letnie dyscypliny — zeby tak nazwaé — pitka nozna i zuzel, to nie
mamy praktycznie w ogole tego sportu, ten sport nie funkcjonuje. | to, ze sta-
dion jest martwy i to, ze bedziemy mieli Mistrzostwa E 21 w 2017 roku — no,
fajnie, chociaz nie jest to takie zainteresowanie, jak druzynami seniorskimi,
wiec jednak moze prositbym tutaj bardziej, bo nie mam pretensji oczywiscie do
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pani przewodniczgcej Komisji Sportu, ktéra jest aktywna jak najbardziej w tej
kwestii, ale zeby moze na ktérej$ Komisji Sportu jednak ten problem poruszy¢,
wprowadzi¢ do porzgdku obrad i zebysmy doszli do jakiego$ consensusu z
tym zuzlem, bo naprawde dowiadujemy sie tylko z prasy, ze podktadamy sobie
nogi i ta licencja nie jest nadana, a jak juz jest licencja, to nie ma pieniedzy i
tak dalej. Kto ma wyktadac te pienigdze? Moze poprositbym te umowe, ktéra
jest sporzgdzona i zebysmy to jakos dopracowali od tej strony, bo tak niedtugo
bedzie, ze stadion nasz Arena Lublin bedzie martwy i za chwile stadion przy
Alejach Zygmuntowskich tez bedzie martwy, czyli bedziemy mieli tylko stadio-
ny. No i to tak chyba juz z tych tematow tyle. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekujemy panu radnemu. Prosze bardzo, gtos
zabierze pani radna Matgorzata Suchanowska.”

Radna Matogorzata Suchanowska ,Dziekuje. Pani Przewodniczgca! Wysoka
Rado! Panie Sekretarzu, bo nie ma nikogo, wiec...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Jest pan prezydent Komorski.”

Radna M. Suchanowska ,Gdzie jest? Panie prezydencie, przepraszam, nie
zauwazytam pana.

Mam kilka zapytan. Pierwsze moje zapytanie — chciatam oczywiscie tez
prosic¢, zeby byto wszystko na pismie, odpowiedzi na moje zapytania. Pierw-
sze moje zapytanie jest takie, ze zapytam wprost: dlaczego znikngt Geoportal
Miasta Lublin? Prositabym o ponowne umieszczenie. Prosze o sprawdzenie
I ewentualne ponowne umieszczenie.

Druga sprawa — prosze tez o biletomat przy Lidlu — to jest ulica Lwow-
ska, przy nowo wybudowanym Lidlu. Na tym przystanku jest ogromna liczba
ludzi i sktadali swoje zapytania, dlaczego wiasnie w tym miejscu nie mogg za-
opatrzy¢ sie w bilety. | chciatabym prosic¢ o ten biletomat, zeby go postawic.

Nastepna sprawa — to juz trzecia. Prositabym o lustra na skrzyzowaniu
z ulicg Ludowg i Ponikwodg, w celu zachowania tam wiekszego bezpieczen-
stwa. Ulica Ludowa i Ponikwoda — tam by sie przydaty lustra.

Nastepny punkt — trzeci — to prositabym, jezeli bytoby to mozliwe, o uzu-
petnienie wiat przystankowych na ulicy Dozynkowej, Walecznych i Bluszczo-
wej. Rada Dzielnicy wnioskowata o nowe wiaty. No, nie zawsze mozna posta-
wi¢ nowa, ale jezeli sg... Na niektérych przystankach nie ma, brakuje wiat
i z uwagi na to, ze mamy duze srodki finansowe wiasnie w tej dziedzinie w bu-
dzecie, wiec prosze o uwzglednienie, zeby zabezpieczy¢, ewentualnie nawet
I w stare wiaty.

Pigte zapytanie — czy jest mozliwe wymienienie na Dzielnicy Ponikwoda
tabliczek z nazwami ulic i samej dzielnicy tabliczke, na nowe takie, ktore mia-
sto stawia, wiec przydatyby sie troszeczke tutaj zmiany i uzupetnienie. Prosze
o zlokalizowanie tego i z przewodniczgcym Rady Dzielnicy Ponikwoda, ponie-
waz oni tam wiedzg doktadnie, w ktérych miejscach, ale to raczej chyba wiek-
sza czesc tych ulic ma stare tabliczki, niewidoczne, a te nowe sg tadne.

Nastepnie — pigta moja prosba — prosze o monitoring przy sklepie na
ulicy Koryznowej. To jest sklep z alkoholem, mieszkancy zwracajg sie do mnie
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ze skargami i jezeli by byto mozliwe zainstalowanie kamery monitoringu miej-
skiego, to bardzo, bardzo bylibysmy wdzieczni.

Szésta sprawa — to obsuwajgca sie skarpa na ulicy Kiwerskiego. Ja juz
o to prositam, panie prezydencie i chcialabym dzisiaj prosi¢ o sprecyzowanie,
w jakim czasie zostanie ta skarpa wzmocniona, zeby cos tam sie nie stato,
i zabezpieczona, bo dzieciaki skaczg z tej ogromnej wysokos$ci, to przynajm-
niej jest ze 3-4 metry, grozi to wypadkiem, a nie jest oczyszczona, sg ogromne
ilosci betonu wystajgcego w skarpie, a to jest bardzo niebezpieczne i prosita-
bym jeszcze o sprecyzowanie, w jakim terminie ewentualnie bedzie jakas ko-
misja, ktora to oceni i czy ta skarpa bedzie wzmocniona, zabezpieczona moze
jakimis krzewami, zeby sie dalej nie osuwata. Bardzo o to prosze.

Nastepna sprawa — siddma moja prosba — to jest zmiana rozktadu jazdy
autobusow nr 1 i nr 2. Te numery pamietam — to jest Kalinowszczyzna. Jeden
jedzie za drugim dostownie po minucie i tak jest caty czas. Prositam, dzwoni-
tam do pana dyrektora, powiedziat, ze sie tym zajmie, podatam inne autobusy.
Jezeli robimy rozktady, poprawiamy pewne rzeczy, korygujemy, bardzo prosi-
tabym o korekte wtasnie w tym kierunku. Panie prezydencie, to jest moja bar-
dzo wielka prosba, poniewaz duzo, duzo uwag zgtaszajg mieszkancy i jest mi
przykro, tym bardziej, ze jezdze tymi numerami i sg ciggte uwagi.

Osma moja prosba dotyczy poprawienia schodéw na skarpie na osiedlu
XXX-lecia, poniewaz sg kostki. Te schody, ktére prowadzg w strone nowych
alejek do wgwozu, one sg z kostki i podtrzymywane drutem, ale sg ruchome
I mozna skreci¢ noge, bo kostka jest ruchoma, te krawezniki — prosze, zeby je
na wiosne wyremontowac troche, to znaczy poprawi¢, bo nie trzeba tam wkta-
du finansowego, tylko poprawienia.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Czy cos jeszcze, pani radna?”
Radna M. Suchanowska ,Jeszcze, jeszcze, bo tu sobie zapisatam...”
Wiceprzew. RM M. Wcisto ,To prosimy, bo inni czekajag.”

Radna M. Suchanowska ,Przepraszam, ze tak duzo, ale staram sie w skré-
cie.

Chciatabym prosi¢, panie prezydencie, zeby wzig¢ pod uwage tez wio-
senne porzadki na ulicy Grygowej dookotfa blokéw, zeby tam zasiac trawe, ja-
kos zagospodarowac to miejsce, zeby przyjemniej tym ludziom sie mieszkato.
— (Gtos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Poza tym... Bloki
nie sg na prywatnych dziatkach... — (Glos z sali — wypowiedz niemozliwa do
odtworzenia) — Poza tym chciatam prosic tez o farbe, zeby wymalowac klatki —
przynajmniej wymalowac — juz nie mowigc o remontach. Klatki schodowe.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Ale gdzie, pani radna?”

Radna M. Suchanowska ,Na Grygowej, w tych barakach mieszkalnych. Tam
sg mieszkania komunalne i socjalne, takze bardzo prosze, panie prezydencie,
moze kilka tych wiaderek farby, a tam ludzie sami pomalujg, bedg pomagac¢ na
pewno.
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Nastepna prosba, to juz chyba bedzie jedenasta, czy dziesigta - doswie-
tlenie alejek nowo wybudowanych w wagwozie miedzy osiedlem XXX-lecia
a osiedlem Kolejarz. Ten wawoz jest w tej chwili tak pieknie zrobiony, sg takie
tadne alejki zrobione nowe, ludzie sie bardzo cieszg, mamy wybieg i chciata-
bym prosi¢ o to, zeby doswietli¢ te alejke, bo jest ciemno. Mamy teraz dtuzsze
dni, bedzie lepiej, ale mimo wszystko, jakby jakie$ znalazty sie podobne lam-
py, to mozna by byto uzupetnic¢, oswietli¢ to miejsce.

Panie prezydencie — juz sie tu pogubitam z numerami — nastepng mojg
prosbg jest, zeby przeprowadzi¢ z nami, radnymi albo konsultacje, albo takie
spotkanie, ktére miatoby wprowadzi¢ nas jakby w projekt dworca PKS, tego
pieknego, ktéry bedzie teraz przygotowywany, bo jest w trakcie projektowania.
Chciatabym, zebysmy mogli obejrze¢, czy jakie$ ustysze¢ wstepne koncepcje
zagospodarowania tego miejsca. To jest dla nas, radnych bardzo wazne, tym
bardziej, ze juz mniej wiecej ogladaliSmy jeden projekt, ktéry bardzo nas zain-
teresowat i tutaj wskazane by byto, zeby moze zrobic takie spotkanie z archi-
tektem, ktéry zajmuje sie tg sprawg i zeby radni mogli sie z tym zapoznac.
Bardzo, bardzo wdzieczna bym byta za to.

Nastepna sprawa — drzewa na Dozynkowej. Tam sg takie piekne klony.
Kiedy$ ochronilismy te drzewa przed wycinkg, $licznie zostat wykonany chod-
nik, urzednicy sie bardzo starali, zeby je ochronic¢ i w tej chwili drugi raz pro-
sze, bo pisatam interpelacje, zeby te najwieksze klony zachowac jako pomniki
przyrody, dlatego Zze to sg okazy, ktére warto by byto chroni¢, a widze, ze sg
zakusy do wycinki — w kazdej chwili mieszkancy ztozg wniosek i mogg wyci-
nac. Zarzad Drog i Mostow w tym momencie jest jakby wiascicielem gruntu,
moze nie w catosci, tego paska przy jezdni, ale oponuje. Chodzi o to, ze nie
mozemy tak sie rozdrabnia¢ na wydziaty, przeciez Zarzad Drég i Mostéw jest
witasnoscig miasta, wiec jezeli pisze interpelacje do pana prezydenta, czy jg
sktadam ustnie, i prosze o ochrone tych drzew, to uwazam, ze tutaj powinna
by¢ spdjna wspédtpraca i Zarzad Drdg i Mostow nie powinien by¢ przeciwko
temu mojemu wnioskowi, poniewaz to jest dla naszego wspdlnego dobra.
Zawsze te drzewa mozna omingC i zrobi¢ na przyktad sciezke rowerowag
z drugiej strony drzewa; one sg bardzo blisko w tym momencie jezdni, a to
sg przepiekne, bardzo stare klony, takie parasolowe. Dzigkuje slicznie za wy-
stuchanie.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dzieckujemy bardzo pani radnej. Gtos teraz zabie-
rze pan radny Piotr Gawryszczak — prosze bardzo.”

Radny P. Gawryszczak ,Dziekuje bardzo. Ja mam kilka krotkich takich, pro-
stych pytan.

Pierwsza sprawa — na ulicy Wojennej, od strony ulicy Nowego Swiatu,
zaraz za ulicg Lesng znajduje sie przejscie dla pieszych i ono jest w takim
miejscu, gdzie Swiatta znajdujgce sie na ulicy Wojennej w zasadzie nie docie-
rajg, czyli oswietlenie tam jest bardzo stabe. To przejscie prowadzi de facto do
budynku Wojenna 30, i gdyby to przejscie przesungc¢ o 20 metréw, w kierunku
ulicy Czeskiej na przyktad, to wtedy bytoby mniej wiecej wtasnie na wysokosci
wjazdu do tego bloku Wojenna 30, i bytaby w bardzo duzej blisko$ci lampy
ulicznej i w zwigzku z tym bezpieczenhstwo przechodzgcych tam bytoby duzo
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wieksze, a w tej chwili, szczegdlnie wtasnie w tym okresie, kiedy przechodzag
ludzie ubrani na czarno, to rzeczywiscie moze tam dojs¢ do jakiegos wypadku.

Druga kwestia jest takze zwigzana z przejsciami. Przy ulicy Kunickiego
bardzo czesto jest tak, ze drzewa juz sg na tyle duze, wokdét lamp ulicznych,
szczegOlnie wtasnie przy przejsciach, na przyktad przy Matejki, czy przy Kra-
szewskiego, czy przy Oczki i dalej Orzeszkowej, ze zasfaniajg i jak gdyby
utrudniajg oswietlenie tych przejs¢ i w zwigzku z tym takze warto bytoby drze-
wa przycigc przy tych lampach, przynajmniej przy tych, przy ktérych sg przej-
Scia dla pieszych, poniewaz to zdecydowanie poprawi widocznos¢ na tych
przejSciach dla pieszych, a Kunickiego jest ulicg czteropasmowg, w zwigzku
z tym tam dosyc¢ szybko niestety sie jezdzi.

Kolejna sprawa jest taka, ze mieszkancy ulicy Kopernika oraz sgsied-
nich zwracali sie i dyskutowali z Zarzagdem Drég i Mostéw na temat ewentual-
nego zamkniecia wjazdu na ulice Kopernika od strony ulicy Dunikowskiego,
w momencie kiedy ulica Dunikowskiego zostanie juz wybudowana i tak na-
prawde jak gdyby Ratusz przerzuca te sprawe, czy podjecie decyzji od po
pierwsze — ilosci gtoséw pod petycjami za zamknieciem i przeciwko zamknie-
ciu, albo przerzuca jak gdyby podjecie tej decyzji na rade dzielnicy, gdzie nie
ma fachowcow przeciez — radni niekoniecznie muszg by¢ fachowcami od drég
— W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze to powinna by¢ decyzja, oczywiscie
w konsultacji, ale decyzja podjeta przez Zarzad Drog i Mostéw, z punktu wi-
dzenia jak gdyby generalnie bezpieczenstwa i sprawnosci, czy dobrego uzyt-
kowania ulicy Dunikowskiego, a pragne zauwazyc¢, ze de facto przeciez ulica
Dunikowskiego ma troche odebra¢ ruch z ulicy Kunickiego, w zwigzku z tym
wydaje sie, ze tu powinna by¢ decyzja jednak taka urzedowa, w konsultacji
z mieszkancami, ale nie tak, zeby przerzuca¢ na mieszkancow, czy na rade
dzielnicy decyzje, czy ona ma byC zamknieta, czy nie zamknieta. Tak-
ze chciatbym wiedzie€, jaka decyzja jak gdyby zapadnie, jesli chodzi o ulice
Kopernika.

Kolejna sprawa — to jest Gimnazjum nr 15. Tam jest potrzeba takiej sali
sportowej i mam pytanie, bo pan prezydent deklarowat, ze wystgpi do Ministra
Sportu w sprawie jakiegos wsparcia tej budowy i chciatem zapytac: czy juz ja-
kies rozmowy, czy pisma w tej sprawie zostaty wystosowane i czy ewentualnie
moze jest juz jakas odpowiedz.

Kolejna kwestia — to taka generalna, na koniec sobie zostawitem. Ot6z,
pisatem kiedys interpelacje, m.in. w sprawie zainstalowania sygnalizaciji
Swietlnej na skrzyzowaniu na przyktad ulicy Kraszewskiego z ulicg Kunickiego
jako przejscie dla pieszych, czyli takiej sygnalizacji dotykowej, kiedy ktos
chciatby przejs¢, dotyka i przechodzi, nie sygnalizacji na skrzyzowaniu, tylko
jak gdyby na przejsciu dla pieszych, poniewaz jest to jedno z dwdch przejsc
dla pieszych prowadzgce na co dzieh dla ucznidw gimnazjum nr 1, a w nie-
dziele i swieta do kosciota pw. Najswietszego Serca Jezusowego, i rzeczywi-
Scie dochodzi tam czasami do niebezpiecznych sytuacji i byly zbierane podpi-
sy, zeby tam takg sygnalizacje zainstalowaé. Odpowiedziano mi, ze nie ma
srodkow na takg sygnalizacje, natomiast chwile pozniej, po otrzymaniu tej in-
terpelacji zobaczytem jak gdyby potowe tych pieniedzy w postaci sygnalizacji
Zjazdowej z ulicy Solidarnosci w ulice Wodopojng, jako jeden ze stupkow, kté-
ry zatrzymuje ruch na ulicy Solidarnosci. Ci wszyscy, ktérzy przez tyle lat zjez-
dzali z ulicy Solidarnosci w ulice Wodopojng bez problemu, bo tam nie byto
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stupka sygnalizacyjnego i mozna byto zjezdzac, kiedy nie przechodzili ludzie,
w tej chwili trzeba czeka¢ zupetnie bez sensu na zjazd w ulice Wodopojng
z ulicy Solidarnosci. Wiec jak gdyby zobaczytem potowe tych kosztow, ktérych
nie byto, wtasnie w tym stupku, ktory stanat przy ulicy Solidarnosci. No i kolej-
ne pienigdze, duzo wieksze niz na przejscie na przyktad przez Kunickiego przy
kosciele, zauwazytem na ulicy Kruczkowskiego, gdzie powstato, po pierwsze,
przejScie przez ulice Kruczkowskiego — sygnalizacja swietlna, dodatkowy pas,
jak gdyby zjazdy na parking przy sklepie Zabka przy ulicy Przybylskiego i na
parking dla 30 samochodoéw przy ztobku na ulicy Kruczkowskiego. | tutaj takze
wydaje mi sie, ze wydatkowanie srodkéw byto bardzo nieroztropne, z punktu
widzenia magistratu, poniewaz jak gdyby poddano sie presji radnych, czy
mieszkancéw w momencie, kiedy wiedziano, ze za chwile, bo przeciez za
chwile, ruch na skrzyzowaniu Dunikowskiego z Kruczkowskiego bedzie duzo
wiekszy niz jest w tej chwili, a juz w tej chwili jest spory; i zamiast budowac
sygnalizacje swietlng w tym miejscu na ulicy Kruczkowskiego, przeciez trzeba
byto pomysle¢ o tym, ze za rok na przyktad duzo wiekszy problem bedzie
z komunikacjg na skrzyzowaniu Kruczkowskiego i Dunikowskiego i w zwigzku
z tym mozna byto zupetnie inaczej te pienigdze wydatkowacé, a nie wyrzucac je
w btoto, tylko zorganizowac¢ sygnalizacje swietlng na skrzyzowaniu Dunikow-
skiego i Kruczkowskiego, ktora by rozwigzata wszystkie problemy z przecho-
dzeniem przez ulice i z komunikacjg w tej czesci miasta, a za chwile moze sie
okazac, ze znowu bedg kolejne naciski i magistrat by¢ moze wyda takg zgode,
zeby budowac swiatta sto metrow dalej, czyli przy skrzyzowaniu Dunikowskie-
go i Kruczkowskiego, bo tam juz w tej chwili jest problem z wigczaniem sie do
ruchu z ulicy Dunikowskiego w Kruczkowskiego, a po wybudowaniu ulicy Du-
nikowskiego i po wybudowaniu ulicy Wyscigowej do Wrotkowskiej ten problem
moze by¢ duzo wiekszy niz jest teraz, takze wydaje mi sie, ze trzeba roztrop-
nie konstruowaé¢ wszystkie wydatki w budzecie, a nie by¢, ze tak powiem,
sklonnym do wydatkowania tych srodkow tylko wtedy, jesli kto§ naciska,
szczegolnie jak gdyby z tej samej strony sceny. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Dziekuje panu radnemu. Jeszcze o gtos prosit
pan radny tawniczak i pan radny Pakuta. Prosze pana Zbigniewa tawniczaka
0 zabranie gtosu.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Prezydencie! Pani Przewodniczgca! Wysoka Ra-
do! Ja jeszcze zapomniatem o jednej, waznej dosy¢ sprawie i nie robie tego
dlatego, ze akurat jest tu... dziennikarzy juz pewnie nie ma nawet, to moze
| sie ciesze z tego powodu. Prosze panstwa, sprawa komunikacyjna — sprawa
ulicy Radziszewskiego i Sowinskiego. Ja wiem, ze nic nowego nie wymysle
w tej kwestii, ale powiem tak: duzo przed chwilg ustyszeliSmy o wycince
drzew. Kiedys napisatem takg interpelacje, pare lat temu, o liczbie drzew i ta
interpelacja pewnie gdzie$ tam na BIP-ie jest. Jezeli kto$ tam szuka w moich
stronach BIP-owych, to niech znajdzie i te interpelacje, bo to byta zatrwazajg-
ca liczba tych drzew. Oczywiscie mamy obowigzek nasadzenia tych drzew, ale
te nasadzenia, jak sie przygladam przynajmniej na Czubach, to mnie troche
bawig, bo to sg nasadzenia takie robione — tak zwany spontan, jak to mtodzi
mowig — na Jana Pawta tych drzew obok siebie rosnie kilkadziesigt i jak one
sie rozrosng, to nie wiem, bedzie trzeba znowu je przerzedza¢. Podobnie jest
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na tych skarpach — chociazby panstwo spéjrzcie, jadgc Jana Pawta w okoli-
cach apartamentowca Wikany — tam jest w ogéle juz tak nasadzone — co metr
— jak sad w Sandomierzu. Ale nie o drzewach chciatem méwic, ale nawigze do
tego. O co tutaj chodzi? Chodzi mi gtdwnie o ktadke, bo wiemy, ze miasto be-
dzie tez partycypowaC w czesci kosztow remontu tej ktadki przy rektoracie,
i moze to, co powiem w tej chwili, nie bedzie zbyt popularne, ale powiem, ze to
serce, ta komora lewa serca, ktorg jest to skrzyzowanie, powoduje, ze do
skrzyzowanie jest totalnie zablokowane. Ja tam jezdze praktycznie codziennie.
Jezeli jeszcze studentdw nie ma, to jeszcze jakos sie daje to przejechac
w wolnych, weekendowych, czy pigtkowych momentach, ale to jest katastrofa;
wiec moja propozycja jest nastepujgca: aby oddzieli¢ barierkami — po remon-
cie oczywiscie tej ktadki — i niestety tak jakby troszeczke przymusié przechod-
nidw do przej$cia tg ktadkag. Jest tak zrobione chociazby na Grochowskiej
w Warszawie — wjezdzajgc od Zakretu do Warszawy — tam nie majg piesi pre-
tensji o to, ze muszg na te kfadki wchodzi¢, przechodzi¢ z jednej strony. Pra-
cowatem tam kilka lat, wiec nie ma jakichs tam oporow. | proponowatbym...
No, dla studentéw nie bedzie to moze troszeczke wygodne, ale mysle, ze to
dla sportu tez wejScie pare schodkow w gore i zejScie umozliwi kierowcom,
skrecajgcym przede wszystkim w obie strony i tej komunikacji, ktéra prze-
mieszcza sie na pograniczu LSM-u, Czubdéw i Czechowa, usprawni te komuni-
kacje. | pod wzglad wzigtbym jeszcze jedng rzecz. Wtasnie, jezeli wycielismy
w miescie tyle drzew — nie chciatbym sktada¢ nastepnej interpelacji, zeby sie
tylko zapoznac¢ ze statystykg, na pewno jest to potezna liczba — to chyba nie
zaszkodzi jednak pomysleC, aby zrobi¢ tutaj takie usprawnienie przez Park
Akademicki, chociazby z tego kawatka i zrobi¢ dwa skrety — jeden skret
w strone do Narutowicza, a drugi skret w okolicy LSM-Czuby, co zdecydowa-
nie tez by usprawnito i przelot komunikacyjny, ze tak powiem, od tej strony.
| wtasciwie datbym przy tym remoncie pod rozwage tutaj naszym witodarzom
i Urzedowi, naszym dyrektorom to, zeby moze jednak te barierki potozy¢ i juz
nie bawi¢ sie w wizje futurologiczne budowy tunelu, czy kanatu jakiegos$ ,La
Manche” pod tym, bo styszymy o tym od wielu, wielu lat i moze akurat to
usprawnienie, czy ta modernizacja tego skrzyzowania databy efekt tej komuni-
kacji sprawnej. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Dziekujemy panu radnemu. Gtos teraz zabierze
pan przewodniczgcy Jarostaw Pakuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Ja mam jedno krétkie pytanie. Chciatbym sie do-
wiedzie¢ od Zarzgdu Drég i Mostow, czy jest mozliwos¢ wydtuzenia zielonego
Swiatta na skrzyzowaniu ulicy Parysa i Krasnickiej. Od czasu, kiedy zostaty
wybudowane nowe szkoty przy Pasnikowskiego, kiedy te dwie dzielnice zosta-
ty potgczone, w tej chwili ten wyjazd jest bardzo mocno utrudniony, szczegol-
nie w godzinach szczytu, tam niejednokrotnie z matej ulicy trzeba w korku
czekac¢ na czerty, czy pie¢ zmian swiatet po to, zeby skreci¢ w lewo. Dziekuje
bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Dziekujemy panu przewodniczgcemu. Jeszcze
gtos chciat zabraé pan przewodniczgcy Piotr Dreher.”
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Radny P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja mam jedno krdociutkie pytanie do pana
prezydenta, w zwigzku z ostatnimi prasowymi artykutami i chciatem zapytac:
czy miasto ma jaki$ pomyst na zuzel, na klub sportowy — na zuzel. Kréciutko.
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Dziekuje bardzo panu przewodniczgcemu. Wo-
bec wyczerpania gtosow — nie widze wiecej chetnych do zabrania gtosu — a byt
to ostatni punkt dzisiejszej sesji, wiec wobec wyczerpania porzadku... — (Gto-
sy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — O, przepraszam, przepraszam...
Przepraszam bardzo, ale to Biuro czuwa...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Wolne
wnioski i oSwiadczenia...”

Radny W. Krakowski ,Pani przewodniczaca, pani przewodniczaca...”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,To ja mam co$ nieaktualnego. Szanowni pan-
stwo, opieram sie na scenariuszu, ktéry mam przed sobg, a tutaj niestety nie
mam punktu ,Zmiany w komisjach statych”.”

Radny W. Krakowski ,Ale byt punkt przegtosowany i wprowadzony zostat
wiasnie w tym miejscu.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Tak, oczywiscie, ale mam stary scenariusz, juz mi
panie donoszg. Przepraszam najmocniej.”

AD. 9. ZMIANY W SKLADACH KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Zmiany
w komisjach statych Rady Miasta Lublin. Czy sg ze strony panstwa radnych
propozycje dotyczgce zmian w komisjach statych? Bardzo prosze, pan radny
Krakowski.”

Radny W. Krakowski ,Tak, jest jedna zmiana — pan radny Michat Krawczyk
chce przystgpi¢ do Komisji ds. Rodziny, nie rezygnujgc z zadnej innej.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Czy pan radny Michat Krawczyk wyraza zgode?”
Radny M. Krawczyk ,Tak, wyrazam zgode.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Czy sg jeszcze jakie$ inne propozycje? Nie wi-
dze. Wobec tego przystepujemy do gtosowania. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 25. Kto z panstwa radnych... Jeszcze raz, powtarzamy.
Czy system jest juz gotowy? Jeszcze nie, prosze panstwa, jeszcze czekamy.
Jeszcze nie dziata. Juz. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Dziekuje. Kto z pan-
stwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sig”
od gtosu? Dziekuje.
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Przy 24 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” pan radny Michat
Krawczyk jest cztonkiem Komisji ds. Rodziny — serdecznie gratulujemy.”

Radny M. Krawczyk ,Dziekuje panstwu bardzo.

Wiceprzew. RM M. Wecisto ,W wyniku gtosowania podjelismy uchwate
w sprawie zmiany w komisjach statych Rady Miasta Lublin:
Na podstawie art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o0 samorzg-
dzie gminnym (Dz. U. z 2015 r. poz. 1515) w zwigzku z uchwatg nr 8/1/2014
Rady Miasta Lublin z dnia 28 listopada 2014 r. w sprawie sktadow osobowych
komisji statych Rady Miasta Lublin, z wyjgtkiem Komisji Rewizyjnej i Komisiji
Inwentaryzacyjnej - Rada Miasta Lublin uchwala, co nastepuje:
§1
Do sktadu Komisji ds. Rodziny wybrany zostat radny Michat Krawczyk.
§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczgcy
Rady Miasta Lublin
Piotr Kowalczyk
Gratulujemy.

Radny M. Krawczyk ,Jeszcze raz dziekuje bardzo.”

Uchwata nr 380/XI1V/2016 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 41 do protokotu

AD. 10. WOLNE WNIOSKI | OSWIADCZENIA

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Kolejny punkt, prosze panstwa — to sg Wolne
wnioski i odwiadczenia. Gtos chce zabra¢ pan radny Zbigniew tawniczak —
prosze bardzo.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Prezydencie! Pani Przewodniczgca! Wysoka Ra-
do! Ja sobie pozwolitem wstaé, poniewaz miatem to zrobi¢ przed sesjg. Z oka-
zji dzisiejszego Dnia Babci, chciatem wszystkim babciom, chociaz nie jestem
dziadkiem jeszcze, ztozy¢ serdecznie zyczenia, a takze z okazji jutrzejszego
Dnia Dziadka, chciatem wszystkim dziadkom ztozy¢ tez serdecznie zyczenia
I zyczyC im wszystkiego najlepszego. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,,Czy sg jeszcze chetni do zabrania gtosu? Nie wi-
dze. Szanowni panstwo, mysle, Zze w imieniu Rady Miasta wszystkim babciom
i wszystkim dziadkom, dotgczajgc sie do tego, co wczesniej powiedziat pan
radny Lawniczak — i nie tylko na terenie Gminy Lublin — sktadamy najserdecz-
niejsze zyczenia. Niech dobro sprzyja, a zto omija dziadkdw i wszystkie bab-
cie. Serdecznie tego zyczymy. Prawda, prosze panstwa?”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=257063
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AD. 11. ZAMKNIECIE OBRAD

Wiceprzew. RM M. Wcisto ,Przechodzimy do punktu 11 — Zamkniecie obrad.
Wobec wyczerpania porzadku obrad, zamykam XIV sesje Rady Miasta. Ser-
decznie dziekuje za udziat w niej wszystkim panstwu radnym, prezydentowi

miasta oraz jego zastepcom i wszystkim szanownym gosciom, a takze dyrek-
torom. Dziekuje serdecznie.”
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