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Odpowiadajgc na interpelacje Pana Radnego z dnia 13.06.2016 r. w sprawie
budowy spopielarni zwtok na nieruchomosci potozonej w Lublinie przy ul. Gtuskiej 254
informuje:

W dniu 12 marca 2014 r. zostata wydana decyzja nr 114/14, znak: AB-LA
-1.6730.377.2013 o ustaleniu warunkéw zabudowy dla inwestycji polegajgcej na
budowie budynku biurowo - mieszkalnego, budynku gospodarczego z salg
ekspozycyjng, budynku ustugowego (spopielarnia z salg pozegnan oraz czescig
administracyjno—biurowg) wraz ze zjazdem, wewnetrznym uktadem komunikacyjnym
oraz niezbednymi urzgdzeniami budowlanymi, na dziatce nr 365 potozonej przy
ul. Gluskiej 254 w Lublinie. Decyzja ta zostata wydana w oparciu o przepisy ustawy
z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.
z 2016 r. poz. 778), po wczesniejszym sporzadzeniu przez architekta analizy
uwarunkowan zagospodarowania terenu i uzgodnieniu z zarzadcami drog.

Decyzjg nr 642/15 z dnia 15 grudnia 2015 r., znak: AB-LA-1.6730.552.2015, po
rozpatrzeniu wniosku inwestora, zmieniono wymieniong decyzje o warunkach
zabudowy w zakresie dotyczgcym zwiekszenia wysokosci gornej krawedzi elewaciji
frontowej projektowanych budynkéw. Decyzjg nr 91/16 z dnia 26 lutego 2016 r.,
znak: AB-LA-1.6730.93.2016 na skutek wniosku decyzja o ustaleniu warunkow
zabudowy zostata, za zgodg strony, przeniesiona na inny podmiot.

Na skutek ztozonych do organu wnioskbw o0 wznowienie postepowania
administracyjnego dotyczgcego ustalenia warunkéw zabudowy dla wymienionej
inwestycji przy ul. Gtuskiej, po jego rozpatrzeniu, organ postanowit wznowic
postepowanie administracyjne, co uczynit postanowieniami z dnia 15 czerwca 2016 .
oraz z dnia 4 lipca 2016 r., znak: AB-LA-1.6730.377.2013.
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W chwili obecnej, w ramach wznowionego postepowania, ponownie
rozpatrywana jest sprawa w celu sprawdzenia, czy nie zaistniaty przestanki art. 145
§ 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, ktére mogly wptyngé na tresc
rozstrzygniecia. Przedmiotowa procedura moze zakonczy¢ sie odmowg uchylenia
decyzji dotychczasowej, gdy zostanie stwierdzony brak podstaw do jej uchylenia na
podstawie art. 145 § 1, badz tez uchyleniem decyzji dotychczasowej, gdy zostanie
stwierdzone istnienie podstaw do jej uchylenia na podstawie art. 145 § 1 i wydaniem
nowej decyzji rozstrzygajgcej o istocie sprawy.

W kwestii dotyczgcej mozliwosci odmowy wydania pozwolenia na budowe,
informuje, Zze postanowieniem z dnia 17 czerwca 2016 r., znak: AB-BW-
11.6740.1.49.2016 organ architektoniczno - budowlany zawiesit postepowanie
administracyjne dotyczgce wydania pozwolenia na budowe w zakresie przedmiotowej
inwestycji do czasu rozstrzygniecia zagadnienia wstepnego, jakim jest wznowione
postepowanie w przedmiocie ustalenia warunkéw zabudowy.

Rozstrzygniecie kwestii dotyczgcej niewadliwosci decyzji ustalajgcej warunki
zabudowy ma decydujgcy wptyw na ustalenie dopuszczalnosci wydania decyzji
0 pozwoleniu na realizacje inwestycji. Zgodnie bowiem z przepisem art. 35 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2016 r. poz. 290), przed
wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe organ sprawdza zgodnos$¢ projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu z wymaganiami decyzji o warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu. Wobec czego w przypadku zgodnosci projektu
budowlanego z ustaleniami wynikajgcymi z decyzji o warunkach zabudowy, brak jest
podstaw prawnych do odmowy udzielenia pozwolenia na budowe.

Odnoszgc sie do pytania dotyczgcego mozliwosci informowania rad dzielnic
o wydawanych decyzjach o warunkach zabudowy dla ,kontrowersyjnych” inwestyciji
nalezy mie¢ na uwadze przepisy ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778) — dalej ,u.p.z.p.”
- okreSlajgce procedure wydawania a takze konstrukcje decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu.

Zgodnie z przyjetym orzecznictwem sadowym, stronami postepowania
administracyjnego w sprawie o ustalenie warunkéw zabudowy, poza wnioskodawca,
bedg zawsze wtasciciele (uzytkownicy wieczysci) nieruchomosci inwestowanej oraz
nieruchomosci przylegajgcych do terenu inwestycji. Stronami tego postepowania
administracyjnego nie sg natomiast dalsi wtasciciele (uzytkownicy wieczySci)
nieruchomosci pozostajgcych w granicach obszaru analizowanego, ale ewentualnie ci
sposréd nich, ktérzy mogg wykazac sie interesem prawnym w rozumieniu art. 28
k.p.a. (por. postanowienie WSA w Gdansku z dnia 10 listopada 2011 r., Il SA/Gd
653/11, LEX nr 1012085, wyrok WSA w Gdansku z dnia 17 lipca 2008 r., Il SA/Gd
322/08, LEX nr 1045888, wyrok WSA w Bydgoszczy z dnia 28 maja 2008 r., || SA/Bd
243/08, LEX nr 557002, wyrok WSA w Kielcach z dnia 24 marca 2006 r., || SA/Ke
536/05, LEX nr 868475).

Nalezy takze zauwazy¢, ze podstawg funkcjonowania Rady Dzielnicy Gtusk jest
Uchwata nr 897/XXXVI11/2006 Rady Miasta Lublin z dnia 23 lutego 2006 r. w sprawie
zniesienia w Miescie Lublin Osiedla Gtusk, utworzenia w Miescie Lublin Dzielnicy
Glusk oraz nadania statutu Dzielnicy Gtusk, zmieniona Uchwatg nr 621/XXI1X/2009
Rady Miasta Lublin z dnia 19 lutego w sprawie nadania statutu Dzielnicy Gtusk.
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Zgodnie z § 5 pkt 20 cyt. Uchwaty, do zadan dzielnicy nalezy m.in. opiniowanie
planowanych inwestycji miejskich na terenie Dzielnicy. Natomiast zgodnie z § 6 ust. 1
pkt 1 w zakresie zadan Dzielnicy Prezydent zasiega opinii oraz informuje Rade,
w szczegolnosci w sprawach planowania istotnych inwestycji miejskich na terenie
Dzielnicy.

Uwzgledniajgc powyzsze uregulowania, w chwili obecnej brak jest podstaw
prawnych do konsultowania z Radg Dzielnicy inwestycji, nie bedgcych inwestycjami
miejskimi.

Zastepca Prezydenta

Artur Szymczyk
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