Protokot nr 43/VI1/2018
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
VIl kadencji Rady Miasta Lublin z dnia 24 pazdziernika 2018 r.

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbyto sie w sali nr 2 w Ratuszu, uczestniczyli w
nim cztonkowie Komisji zgodnie z zatgczong listg obecnosci (zat. nr 1 i 2) stanowigc
quorum niezbedne do opiniowania spraw objetych porzgdkiem posiedzenia.

W posiedzeniu uczestniczyli rowniez zaproszeni goscie wymienieni na liscie obecnosci
stanowigcej zatgcznik nr 3 do protokotu.

Posiedzenie trwato od godziny 14:30 do 16:15.

Nie byt obecny radny Piotr Dreher.

Posiedzeniu przewodniczyt p. Zdzistaw Drozd — Przewodniczgcy Komisji.

Porzadek posiedzenia:

1.Rozpatrzenie skargi (] <EEE w sprawie braku realizacji uchwaty nr
675/XXVI1/2017 Rady Miasta Lublin z dnia 2 marca 2017 r. w sprawie wkomponowania w
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin - rejon Podzamcze -
CZESC Ill, terenéw Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych PODZAMCZE, MtYNARZ,
ROBOTNIK, NASZA ZDOBYCZ i ochrony ich w ten sposob przed likwidacja.

2. Rozpatrzenie skargi K| ] <EEll}. CHEI CBl i EBll Pl 2 Prezesa MOSIR

,Bystrzyca” w sprawie nienalezytego wykonywania zadan.

3. Rozpatrzenie skargi K| | ] <EIENEGGN. CB CB i EB P2 Prezydenta

Miasta Lublin w sprawie nieudzielania odpowiedzi na pisma.

4. Rozpatrzenie skargi J| ] AN na dziataino$¢ Prezydenta Miasta Lublin.
5.Spraw wniesione.

Porzadek zostat przyjety i nie ztozono do niego zadnych uwag.

Ad 1. Rozpatrzenie skargi ||l <EBB W sprawie braku realizacji uchwaty nr
675/XXVI1/2017 Rady Miasta Lublin z dnia 2 marca 2017 r. w sprawie wkomponowania w
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin - rejon Podzamcze -
CZESC |Ill, terenéw Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych PODZAMCZE, MtYNARZ,
ROBOTNIK, NASZA ZDOBYCZ i ochrony ich w ten sposob przed likwidacja.

Jako pierwszej gtos zostat udzielony skarzacej (|l <EEE Ktora zostala
poproszona o przedstawienie swojej skargi. Skarzgca wyjasnita, ze przyjeta przez catg
Rade Miasta Lublin uchwata obywatelska do tej pory nie zostata wykonana. Odbyty sie do
tej pory dwa wytozenia planu, a mimo to nie zawarty sie w nim postulaty mieszkancow
umieszczone w uchwale. Wskazata, ze mimo uptywu czasu nic nie zostato zrobione w tej
sprawie. Zwrdcita sie o podanie przyczyny braku realizacji tej uchwaty. Nastepnie gtos
zostat udzielony przedstawicielom Urzedu Miasta Lublin. Jako pierwszy gtos zabrat
Bogumit Postawski - kierownik referatu ds. procedury formalno-prawnej, ktéry wyjasnit, ze
zarzuty skargi dotyczg braku umieszczenia w studium wkomponowania ogrodéw
dziatkowych sg bezzasadne. Jesli chodzi o miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego ze wzgledu na realizacje prac nad studium to przy pierwszym wytozeniu



planu wptyneto bardzo duzo uwag co wstrzymato prace. Obecnie Studium jest po drugim
wytozeniu i caty czas trwajg prace nad nowym dokumentem. Wazne jest to, ze prace nad
dokumentem nie zostaty zakonczone co skutkuje tym, ze nieuzasadnione jest twierdzenie,
ze jakis konkretny zapis nie jest uwzgledniony. Nastepnie gtos zabrata Matgorzata
Zurkowska - zastepca dyrektora Wydziatu Planowania, ktdra stwierdzita, ze zapis
zabezpieczajgcy ogrody dziatkowe byt, ale zostat zakwestionowany przez skarzgcych.
Zapis proponowany przez skarzgcg ma szanse sie pojawi¢ dopiero przy zmianie
dokumentu studium, obecnie nie jest mozliwe umieszczenie go bo prace jeszcze nie ulegty
zakonczeniu. Nastepnie gtos zostat udzielony radnej Matgorzacie Suchanowskiej, ktéra
stwierdzita, ze sprawa dla niej jest oczywista i cata ta przepychanka zwigzana z pismami
jest niepotrzebna. Wedtug niej postulat mieszkancéw powinien by¢ uwzgledniony i
ttumaczenia urzedu sg w tej sytuacji niepotrzebne. Jej zdaniem urzad powinien pomagac
ludziom, a nie szuka¢ probleméw. Z wypowiedzig radnej nie zgodzita sie radna Jadwiga
Mach, ktéra podkreslita, ze prace nad planem trwajg i obecnie nie ma jeszcze dokumentu
z zadanym zapisem. Jezeli Prezydent obiecat zawrze¢ zgdany zapis to z pewnoscig
dotrzyma swojego stowa. Po zakonczeniu dyskusji Przewodniczacy poddat pod
gtosowanie wniosek o0 uznanie skargi za bezzasadng. W gtosowaniu 3 ,za”, przy 3
,przeciw” oraz 0 ,wstrzymujgcych sie” Komisja nie zajeta stanowiska w sprawie.
Przewodniczgcy poinformowat skarzgcg, ze z uwagi na brak rozstrzygniecia sprawa
ponownie bedzie rozstrzygana na nastepnym posiedzeniu, ktore przypada na dzien 14
listopada 2018 r.

Ad 2. Rozpatrzenie skargi K| Gz <EEEN. CBE cCBl i EB "Bl 12 Prezesa

MOSIR ,Bystrzyca” w sprawie nienalezytego wykonywania zadan.

Przewodniczgcy poprosit skarzgcych o zabranie gtosu i przedstawienie skargi cztonkom
Komisji. W imieniu skarzacych glos zabrata K KIII. \Wyjasnita ona, ze
przedmiotem skargi jest wydzierzawienie przez prezesa MOSIR okoto 80 m w ich
sgsiedztwie Pani Ai M, ktéra posiada niepetnosprawne dziecko. Wydzierzawiony
teren byt ogdlnie dostepny i czesto byt wykorzystywany na potrzeby mieszkancow. Osoba,
ktorej wydzierzawiono teren jest osobg konfliktowg i trudng w obyciu. Dzierzawa ta stata
sie przyczyng konfliktu sgsiedzkiego. OdpowiedZz na zarzuty skargi udzielit Jarostaw
Szymanski- kierownik MOSIR ,Bystrzyca”, ktéry wyjasnit, ze rzeczywiscie sg problemy
sgsiedzkie w tamtym rejonie. Jako przedstawiciel urzedu zawsze starat sie by¢ w
konfliktach sgsiedzkich neutralny, ale czasami sg préby wciggniecia MOSiR-u w ten
konflikt. Gtos zabrata Agnieszka Mochol-Dul -zastepca dyrektora Wydziatu
Gospodarowania Mieniem, ktéra wyjasnita, ze z uwagi na zalegtosci w ptatnosciach
dzierzawa bedzie rozwigzana. Nastepnie gtos zabrat radny Leszek Daniewski, ktory
stwierdzit, ze umowa z MOSiR-em nie powinna by¢ zawarta w tym miejscu. To nie jest
wina mieszkancow, ze Panstwo Malec kupili sobie dziatke po obrysie. W sprawie tej
dzierzawy byla tez negatywna opinia Rady Dzielnicy. Nastepnie gtos zabrat
Przewodniczgcy Komisji Zdzistaw Drozd, ktory zwrocit sie do skarzgcych z pytaniem ,czy
w przypadku deklaracji przedstawicieli urzedu, ze dzierzawa bedzie rozwigzana i nie
bedzie na nowo nawigzywana byliby wstanie wycofa¢ skarge?”. Po wystuchaniu
skarzgcych, ktorzy wyrazili che¢ wycofania skargi zwrécit sie do przedstawiciela MOSiR-u
Pana Jarostawa Szymanskiego- kierownika MOSIR ,Bystrzyca”, ktory stwierdzit, ze ,teren
nie bedzie juz dzierzawiony, teraz ani ponownie”. Przewodniczgcy zwrocit sie skarzgcych
0 potwierdzenie wycofania skargi. Obecni na posiedzeniu K , C

C i EJl} P o$wiadczyli, ze ,wycofujg skarge na Prezesa MOSIR ,Bystrzyca”
oraz skarge na Prezydenta Miasta Lublin®. W zwigzku z wycofaniem skargi
Przewodniczgcy zakohczyt punkt posiedzenia.



Ad 3. Rozpatrzenie skargi K|||l5l] K<EIEGN. cCB cBE | cE - -

Prezydenta Miasta Lublin w sprawie nieudzielania odpowiedzi na pisma.

Przewodniczgcy stwierdzit, Zze 2z uwagi na wycofanie skargi punkt stat sie
bezprzedmiotowy.

Ad 4. Rozpatrzenie skargi JI AN na dziatalnos¢ Prezydenta Miasta Lublin.

Przewodniczacy przypomniat cztonkom Komisji, ze skarga z uwagi zmiane przedmiotu
skargi oraz nowe materiaty ztozone przez skarzgcego byta przetozona na nastepne
posiedzenie. Nastepnie Przewodniczgcy poprosit o dodatkowe wyjasnienia Panig Elzbiete
Mazurek dyrektora Wydziatu Egzekucji, ktora stwierdzita, ze pismem z dnia 03 stycznia
2018 r skarzagcy ztozyt do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w Lublinie wniosek o
wznowienie postepowania i stwierdzenie niewaznosci decyzji w sprawie podatku od
nieruchomosci. SKO decyzjami z dnia 04 kwietnia 2018 r odmdwito wszczecia
postepowania w sprawie stwierdzenia niewaznosci decyzji w sprawie wymiaru podatku od
nieruchomosci za lata 1993-2007 z uwagi na wniesienie zgdania po uptywie 5 lat od dnia
doreczenia decyzji. Skarzgcy odwotat sie od decyzji SKO. Organ odwotawczy utrzymat
zaskarzone decyzje w sprawie podatku od nieruchomosci w mocy decyzjami z dnia 27
czerwca 2018 r. Po wystuchaniu Pani dyrektor Przewodniczgcy poddat pod gtosowanie
wniosek o uznanie skargi za bezzasadng. Komisja gtosami 5 ,za”, przy 0 ,przeciw” oraz
1 ,wstrzymujgcym sie” uznata skarge za bezzasadnag.

Ad 5. Sprawy wniesione.

Ponadto Komisja przyjeta do wiadomosci pismo mieszkanki Lublina w sprawie arogancji i
lekcewazenia urzednikow.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono.

Protokotowat: Przewodniczgcy Komisji

tukasz Kowalczyk Zdzistaw Drozd



