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Obrady XLVI sesji Rady Miasta odbywaty sie¢ w dniu 16 pazdziernika
2014 r. w godz. 9% - 129w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 31 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatbw UM
I przewodniczgcych Zarzgddw Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do proto-
kotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Kowalczyk — przewodniczacy Rady Miasta
Jarostaw Pakuta — wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Mieczystaw Ryba — wiceprzewodniczacy Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Zawiadomienie 0 sesji oraz porzgdek obrad przestane radnym stanowig
zatacznik nr 5 do protokotu

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Kowalczyk ,Zapraszam wszyst-
kich panstwa, prosze o zajmowanie miejsc.

Otwieram XLVI sesje Rady Miasta Lublin. Jest to ostatnia sesja zwy-
czajna Rady Miasta VI kadencji samorzgdu naszego miasta.

Serdecznie witam wszystkich panstwa radnych, witam panstwa prezy-
dentéw, witam mieszkancéw i widze mtodziez szkolng z naszego miasta. Ser-
decznie wszystkich panstwa witam. Witam przedstawicieli lubelskich mediow.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 22 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez naszg Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad na maszt
w Ratuszu zostata wciggnieta flaga miejska — w dniu dzisiejszym dokonatem
tego osobiscie. (oklaski) Ceremonii tej towarzyszyt, jak zwykle, hejnat w wyko-
naniu naszego miejskiego trebacza.

Zapraszam serdecznie pana prof. Mieczystawa Rybe do wspédtprowa-
dzenia, pan wiceprzewodniczgcy Pakutfa juz jest na miejscu.

Przechodzimy do oméwienia dzisiejszego porzgdku.

Zawiadomienie o dzisiejszej sesji, wraz z porzgdkiem obrad, przestatem
panstwu radnym w piSmie z dnia 6 listopada 2014 roku, natomiast szczegdto-
wy porzgdek obrad pismem z dnia 13 listopada 2014 roku.

Mamy kilka wnioskéw do porzadku obrad, ktére bedziemy przegtosowy-
wac. Mianowicie w dniach 5, 6, 7 i 12 listopada br. do Biura Rady Miasta wpty-
nety cztery projekty mieszkancow w nastepujgcych sprawach:


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=205246
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226895
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— zabezpieczenia $rodkow finansowych w budzetach miasta Lublin na
lata na realizacje projektu powotania Rady Dzielnicy Czuby Wegli-
nek;

— realizacji zadania inwestycyjnego dotyczgcego wykonania sygnali-
zacji Swietlnej na skrzyzowaniu ulic Romantycznej i Nadbystrzyckiej
w Lublinie;

— realizacji zadania inwestycyjnego w postaci budowy krytej ptywalni
na terenie dzielnicy Dziesiata;

— budowy boisk wielofunkcyjnych przy Szkole Podstawowej nr 2
mieszczgcej sie przy ulicy Mickiewicza w Lublinie.

Wszystkie projekty spetniajg wymoég zawarty w § 56 Statutu, to jest:
podpisato sie co najmniej 1000 mieszkancéw wpisanych do rejestru wyborcow
miasta Lublin. O ich umieszczeniu w porzgdku obrad musi zdecydowa¢ Rada
Miasta.

Prezydent miasta wystgpit z wnioskiem o rozszerzenie porzgadku obrad o
projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia do realizacji oraz zabezpieczenia
srodkow finansowych w budzecie Gminy Lublin dla realizacji projektu ,Lubelski
technik zdobywa europejskie kwalifikacje”.

Grupa radnych wnioskuje o wprowadzenie do porzgdku obrad projektu
uchwaty w sprawie inicjatywy utworzenia Dzielnicy Czuby — Weglinek.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej wnioskuje o wprowadzenie do po-
rzgdku obrad projektow uchwat w sprawie skarg:

- B C- na Dyrektora Zarzgdu Dr6g i Mostow w sprawie

dziatan utrudniajgcych wydanie nieruchomosci;

— Fundacji Wolnosci na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie nieudzie-
lenia odpowiedzi na pismo z dnia 13 czerwca 2014 r.;

— Wspodlnoty Mieszkaniowej przy ul. tuzyczan 16 i 18 na Prezydenta
Miasta Lublin w sprawie nieudzielenia odpowiedzi na pismo z dnia
29 sierpnia 2012 r.

Grupa radnych przediozyta projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty

Rady Miasta Lublin w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodaro-
wanie odpadami komunalnymi oraz stawki tej optaty, ktory decyzjg Rady zo-
stat odestany do dalszych prac w komisjach. Komisja Rozwoju zaopiniowata
projekt pozytywnie; Komisja ds. Rodziny — negatywnie; Komisja Budzetowo-
Ekonomiczna — negatywnie; w dniu wczorajszym Komisja Gospodarki Komu-
nalnej zaopiniowata projekt negatywnie.

Czy sg jeszcze jakie$ propozycje do porzadku obrad? Nie widze, w ta-
kim razie bedziemy po kolei gtosowaé kolejne projekty uchwat.

Pierwszy jest projekt grupy mieszkancow dot. zabezpieczenia srodkéw
finansowych w budzetach miasta Lublin na lata na realizacje projektu powota-
nia Rady Dzielnicy Czuby-Weglinek.

Gtosowanie nr 1. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wpro-
wadzeniem tego projektu do dzisiejszego porzadku? Dziekuje bardzo. Kto
z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 15 ,za”, 6 ,przeciw” i 3 ,wstrzymujgcych sie” Rada
nie wprowadzita projektu do dzisiejszego porzadku obrad. (druk nr 1512-1)
stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226937
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Przechodzimy do kolejnego wniosku w spr. realizacji zadania inwesty-
cyjnego dotyczgcego wykonania sygnalizacji swietlnej na skrzyzowaniu ulic
Romantycznej i Nadbystrzyckiej w Lublinie — projekt grupy mieszkancéw. Bar-
dzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 2. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
projektu do dzisiejszego porzgdku? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw”? —
(Radny Wojciech Krakowski ,Prosze jeszcze raz o gtosowanie”. Radny
Krzysztof Siczek ,| o powtdrzenie tresci.”) — Gtosujemy nad projektem grupy
mieszkancéw dotyczgcym realizacji zadania inwestycyjnego dotyczgcego wy-
konania sygnalizacji swietinej na skrzyzowaniu ulic Romantycznej i Nadby-
strzyckiej w Lublinie. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” wprowadzeniem
tego projektu? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 22 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
wprowadzita przedmiotowy projekt do porzgdku obrad. Zaproponuje, aby byt to
pierwszy punkt merytoryczny, jezeli nie bedzie sprzeciwu — nie widze sprzeci-
Wu.

Kolejny projekt uchwaty dot. realizacji zadania inwestycyjnego w postaci
budowy krytej ptywalni na terenie Dzielnicy Dziesigta — projekt mieszkancoéw.

Gtosowanie nr 3. Bardzo prosze, kto z panh i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem przedmiotowego projektu do dzisiejszego porzadku? Dzieku-
je. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 21 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita projekt do dzisiejszego porzadku. Jezeli nie bedzie sprze-
ciwu zaproponuje, aby byt to pierwszy punkt merytoryczny — sprzeciwu nie wi-
dze.

Przechodzimy do dalszego wprowadzania. Kolejny projekt dot. budowy
boisk wielofunkcyjnych przy Szkole Podstawowej nr 2 im. Jana Kochanow-
skiego w Lublinie — projekt mieszkancow.

Gtosowanie nr 4. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem pro-
jektu do dzisiejszego porzadku? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 22 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita przedmiotowy projekt do dzisiejszego porzadku. Jezeli nie
bedzie sprzeciwu zaproponuje, aby byt to pierwszy punkt merytoryczny —
sprzeciwu nie widze.

Prezydencki wniosek dotyczgcy projektu uchwaty w sprawie zatwierdze-
nia do realizacji oraz zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie Gmi-
ny Lublin na realizacje projektu ,Lubelski technik zdobywa europejskie kwalifi-
kacje”.

Gtosowanie nr 5. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wpro-
wadzeniem tego projektu do dzisiejszego porzgdku? Dziekuje. Kto z panstwa
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 29 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita przedmiotowy projekt do dzisiejszego porzadku. Jezeli nie
bedzie sprzeciwu zaproponuje, aby byt to pierwszy po projektach grup miesz-
kancow — nie widze sprzeciwu.
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Kolejny projekt uchwaty grupy radnych, ktéra wnioskuje o wprowadze-
nie do porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie inicjatywy utworzenie
Dzielnicy Czuby — Weglinek.

Gtosowanie nr 6. Bardzo prosze, wprowadzamy, kto z panstwa... —
(Gtosy z sali ,To juz byto..”) — Ale to jest drugi projekt — tamten byt grupy
mieszkancow, a ten jest grupy radnych. Tamten zostat odrzucony przez Rade,
a ten jest wprowadzany. Ja bardzo prosze, zeby pan Sylwester Tutajew stu-
chat tego, o czym sie tutaj mowi. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” wpro-
wadzeniem tego projektu do dzisiejszego porzgdku? Dziekuje. Kto jest ,prze-
ciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Za’ — 18, 5 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujgce sie” — stwierdzam, ze wprowa-
dzilismy projekt do porzadku. Jezeli nie bedzie sprzeciwu zaproponuje, aby byt
to w porzadku projekt tuz po projekcie dotyczgcym ,Lubelski technik zdobywa
europejskie kwalifikacje”, czyli po projekcie na druku nr 1535-1.

Teraz sprawy skargowe. Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej wystgpit
0 wprowadzenie kilku skarg do porzadku.

Pierwsza jest skarga pana B CIH na Dyrektora Zarzadu Drég
i Mostow w sprawie dziatan utrudniajgcych wydanie nieruchomosci. Gtosowa-
nie nr 7. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem
przedmiotowej skargi do porzgdku? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 27 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita skarge do dzisiejszego porzadku. Jezeli nie bedzie sprze-
ciwu zaproponuje, aby skarga byta rozpatrywana tuz po projekcie dotyczgcym
Czuby-Weglinek, tego drugiego projektu.

Kolejna skarga — Fundacji Wolnosci na Prezydenta Miasta Lublin
w sprawie nieudzielenia odpowiedzi na pismo z dnia 13 czerwca 2014 r.

Gtosowanie nr 8. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” wprowadze-
niem tego projektu do dzisiejszego porzadku? Dziekuje. Kto z panstwa jest
.przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita projekt do dzisiejszego porzadku. Jezeli nie bedzie sprze-
ciwu zaproponuje, aby skarga byta rozpatrywana po skardze pana B
CIH - nie widze sprzeciwu.

Bardzo prosze, kolejna skarga — Wspolnoty Mieszkaniowej przy ul. Lu-
zyczan 16 i 18 na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie nieudzielenia odpowie-
dzi na pismo z dnia 29 sierpnia 2012 r.

Gtosowanie nr 9. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” wprowadze-
niem tej skargi do porzadku? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw”? Dziekuje.
Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

Stwierdzam, ze przy 29 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita przedmiotowg skarge do porzadku obrad. Jezeli nie be-
dzie sprzeciwu zaproponuje, aby byta rozpatrywana po skardze Fundacji Wol-
nosci — nie widze sprzeciwu.

Kolejny wniosek — grupy radnych o wprowadzenie do porzgdku obrad
projektu uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowa-
nie odpadami komunalnymi oraz stawki tej optaty.
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Gtosowanie nr 10. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem tego do dzisiejszego porzgdku obrad? Dziekuje. Kto jest
.przeciw”’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 21 ,za’, 4 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
wprowadzita przedmiotowy projekt do dzisiejszego porzadku. Jezeli nie bedzie
sprzeciwu zaproponuje, aby byt to ostatni punkt merytoryczny — nie widze
sprzeciwu.”

Zmieniony porzgdek obrad stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu

AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Komunikaty
Przewodniczgcego Rady — bo juz chyba nie ma wiecej wnioskéw, prawda? Nie
ma. Przechodzimy do komunikatéw Przewodniczgcego.

Szanowni Panstwo! Chciatem poinformowac, ze w dniu 31 pazdzierni-
ka br. odbyta sie pierwsza sesja Mtodziezowej Rady Miasta Lublin IX kadenciji.
Na pierwszej sesji radni wybrali prezydium w sktadzie: Tomasz Palmi - prze-
wodniczgcy, Matgorzata Wieczorek — wiceprzewodniczgca, Kacper Klocho-
wicz — wiceprzewodniczgcy, Oliwia Jasinska — sekretarz, Justyna Opoka —
skarbnik.

Szanowni Panstwo! Informuje, ze w dniu dzisiejszym mogg panstwo
zdawac laptopy w sali nr 03 w Ratuszu. Tutaj sala obok oczywiscie sali obrad.”

AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLU XLV SESJI RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — zatwierdze-
nie protokotu XLV sesji Rady Miasta. Protokot byt dostepny w Biurze Rady
oraz w zakfadce systemu Zimbra w dniu 29 pazdziernika, byt rowniez wytozo-
ny do wgladu przy listach obecnosci. Czy sg jakies uwagi do protokotu? Nie
widze, wobec tego poddaje glosowanie zatwierdzenie protokotu XLV sesji Ra-
dy Miasta.

Gtosowanie nr 11. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych gtosuje ,za”
zatwierdzeniem protokotu? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje.
Kto z panstwa ,wtrzymat sie” od gtosu?

Stwierdzam, ze przy 21 ,za”, 0 ,przeciw’, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta zatwierdzita protokot XLV sesji Rady Miasta.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226895
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AD. 4. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA LUBLIN MIEDZY
SESJAMI

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu - Informacja
0 dziatalnosci Prezydenta Miasta Lublin miedzy sesjami. Bardzo prosze, pan
prezydent Krzysztof Zuk.”

Prezydent Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! W tym okresie bylo podpisanie umowy partnerskiej pomiedzy Thbilisi
a Lublinem. Odbyto sie réwniez podpisanie umowy Miasta Lublin i Polskiej
Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci deklarujgcej realizacje wspolnych projek-
téw na rzecz lubelskich firm. Otwarcie nowej siedziby firmy Transition Techno-
logy, ktéra zatrudnia juz ponad 50 osob, firma z branzy IT. Otwarcie nowej
siedziby firmy ABM — to jest niemiecki lider dostarczajgcy silniki elektryczne,
czy napedy do sprzetu AGD w Strefie Ekonomicznej, ktéra stworzyta juz po-
nad 120 miejsc pracy. Otwarcie akceleratora biznesu — Biznes Link — bardzo
ciekawy projekt, ktory pozwala rozwijac sie ponad stu start up-om w Lublinie.
Firma ALIPLAST rozpoczeta inwestycje kolejng, w wyniku ktorej zatrudnienie
powinno zwiekszy¢ sie o kolejne 80 osdéb. Gala Przedsiebiorczosci, ktéra
wienczyta konkurs o Nagrode Gospodarczg Prezydenta Miasta Lublin. Jedno-
czesnie rozpoczeto realizacje trzech nowych budynkéw komunalnych przez
TBS. Konczg sie inwestycje drogowe, czes¢ oczywiscie zgodnie z harmono-
gramem bedzie realizowana jeszcze w roku przysztym, ale kilka waznych dla
dzielnic zadan zakonczyto sie juz w tym roku. ZakonczyliSmy inwestycje przy
Gimnazjum nr 16, ktére to inwestycje wykreowaty wiele obiektéw sportowych
wokdét Gimnazjum, czynigc ten obszar wtasciwie takim nowoczesnym centrum
sportowym, a przede wszystkim stuzy to znakomicie uczniom Czechowa.

Lublin zostat laureatem konkursu Eko Miasto 2014 w kategorii Mobil-
nos¢ Zrownowazona. Zostalismy rowniez laureatem konkursu Zielone Miasta
— tutaj Ministerstwo Srodowiska wyréznito nas w kategorii Zielen w Miescie
z projektem Parku Jana Pawta II.

Otrzymalismy tez kolejne wyréznienie i tytut Samorzgdu Réwnych Szans
w szostej edycji ogolnopolskiego konkursu Samorzgd Réwnych Szans 2014.

Znalezlismy sie rowniez w czotowce najlepszych samorzgdéw w Ran-
kingu Zréwnowazonego Rozwoju JST; to, co panstwo rowniez wiecie, zostali-
Smy kolejny raz Samorzgdowym Liderem Edukaciji, a scidlej méwigc zebrali-
Smy petng pule wyrdznien w Ogolnopolskim Programie Certyfikacji Gmin i Po-
wiatow zwigzanych z dobrymi rozwigzaniami, systemowymi rozwigzaniami, je-
sli chodzi o oswiate.

Otwarto state przejscie graniczne w Porcie Lotniczym. Uroczystosc, jubi-
leusz 600-lecia lokacji Zemborzyc. Warto chyba podkresli¢, bo wchodzimy
w okres wielkich jubileuszy, ktéry zakonczg w 2017 roku roczne obchody 700-
lecia lokacji Lublina. 50 lat dziatalnosci LPEC. Naszym pracownikom i mana-
gerom firmy wreczyliSmy stosowne wyréznienia. Te 50 lat to jest dobra stuzba
dla miasta.
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Jesli chodzi o dodatkowe konkursy, to Podmiot Przyjazny Duzej Rodzi-
nie i konkurs Miejsca Przyjazne Rodzinom i Dzieciom — to pokazuje, ze row-
niez w wymiarze szeroko rozumianej polityki spotecznej jesteSmy honorowani
za te dobre praktyki i honorujemy tych, ktérzy uczestniczg wraz z nami w reali-
zacji tej strategii. Tutaj rowniez bardzo duza aktywnos¢ w wymiarze polityki
spotecznej, realizacji tego programu, za ktéry odpowiada pani prezydent Mo-
nika Lipinska wraz ze swoimi wspotpracownikami; szczegoty zostang ztozone
do protokotu. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo.”

AD. 5. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 5. 1. BUDOWY BOISK WIELOFUNKCYJNYCH PRzY SZKOLE
PoDSTAWOWEJ NR 2 IM. JANA KOCHANOWSKIEGO
MIESZCZACEJ SIE PRZY UL. MICKIEWICZA 24 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1528-1) — projekt
obywatelski stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie budowy boisk wielofunkcyjnych przy Szkole Podstawowej
nr 2 im. Jana Kochanowskiego mieszczgcej sie przy ul. Mickiewicza 24 w Lu-
blinie (druk nr 1528-1) — projekt obywatelski. Bardzo prosze, czy wnioskodaw-
cy chcg zabra¢ gtos w tym punkcie? Dobrze, jezeli jest taka wola rady, to gto-
sujemy w takim razie bez dyskusiji. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 12. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dzigkuje. Kto
,Sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 24 ,za’, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate. Bardzo prosze, pani radna Wcisto.”

»nn»

Radna M. Wcisto ,Panie Przewodniczgcy! Prosze zaliczy¢ moj gtos jako ,za”.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Do protokotu — wolg pani radnej Wcisto byto gto-
sowanie ,za” projektem uchwaty.”

Radna M. Wcisto ,Dziekuje.”

Uchwata nr 1203/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 9 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227181
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227764
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AD. 5. 2. REALIZACJI ZADANIA INWESTYCYJNEGO W POSTACI BUDOWY
KRYTEJ PLYWALNI NA TERENIE DZIELNICY DZIESIATA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1521-1) — projekt oby-
watelski stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego projektu — podjecie
uchwaty w sprawie realizacji zadania inwestycyjnego w postaci budowy krytej
ptywalni na terenie Dzielnicy Dziesigta (druk nr 1521-1) — projekt obywatelski.
Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji. Bardzo prosze, pani rad-
na Stepaniuk.”

Radna Beata Stepaniuk-Kusmierzak ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezy-
dencie! Wysoka Rado! To nie gtos sprzeciwu oczywiscie, ale chciatabym po-
prosi¢, poniewaz sg dzisiaj na sali sprawcy tego catego pozytywnego zamie-
szania i chciatabym, aby w dwdch zdaniach mogli poprosi¢ Wysokg Rade
0 pozytywne przegtosowanie tego projektu. Czy Wysoka Rada nie ma nic
przeciwko? Pozwole sobie oddac¢ gtos.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To ja sie pytam, czy Wysoka Rada nie ma nic
przeciwko — nie ma nic przeciwko Wysoka Rada. Bardzo prosimy wniosko-
dawcow, tak, zeby w trzech minutach mozna byto sie zmiesci¢, to bytoby cu-
downie.”

Przedstawiciele wnioskodawcow ,Witam serdecznie. Stycha¢ mnie, czy
nie?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale nie ma wnioskodawcow? Gdzie sg wniosko-
dawcy? A, to bardzo prosze, trzeba wigczyé i méwic. Prosze tutaj dojsc, bar-
dzo prosze.”

Przedstawiciel samorzadu szkolnego VI LO w Lublinie Igor Ciechonski
,Witam serdecznie. Nazywam sie Igor Ciechonski, a to jest moja kolezanka
Zuzanna teczynska. JesteSmy przewodniczgcymi samorzgdu szkolnego
VI Liceum Ogolnoksztatcgcego w Lublinie i chcielibysmy panstwa przekonac,
aby projekt zostat pozytywnie rozpatrzony.

Szanowna Rado Miasta! Panie Prezydencie! Panstwo Samorzgdowcy!
W imieniu mtodziezy VI LO i mieszkancow Dzielnicy Dziesigta zwracam sie do
panstwa z prosbg o zatwierdzenie projektu uchwaty w sprawie budowy krytej
ptywalni przy VI LO im. Hugona Kottgtaja na ulicy Mickiewicz 36 w Lublinie.
Cata spotecznos¢ naszej szkoty zaangazowata sie bardzo w zdobywanie po-
parcia dla tej inicjatywy wsrod mieszkancdéw naszego miasta. ZebraliSmy tgcz-
nie ponad 3,5 tys. podpiséw popierajgcych projekt uchwaty. Dzielnica Dziesig-
ta jest jedng z najstarszych w Lublinie. Tutaj znajduje sie wiele szkét na kaz-
dym poziomie nauczania. Na tym rozlegtym terenie mieszka tez wielu senio-
row. Wszyscy, zarbwno mtodziez, jak i dorosli, byliby uzytkownikami takiego
obiektu, co niewatpliwie wptynetoby na zmniejszenie wsrod nich ilosci réznych
schorzen i poprawitoby ich kondycje zdrowotng. Oddaje gtos mojej kolezance.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226940
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Zuzanna teczynska ,Dzien dobry. Szanowna Rado Miasta! Panie Prezyden-
cie! Panstwo Samorzgdowcy! Chciatam dokonczy¢é mysl mojego kolegi. Zaan-
gazowanie w ten projekt przerosto nasze oczekiwania. Mozemy chyba powie-
dzieé, ze akcja obudzita w dzielnicy ducha spoteczenstwa obywatelskiego,
0 co przeciez od lat zabiegamy. Mieszkancy bardzo liczg na pozytywne rozpa-
trzenie projektu uchwaty, wszyscy mamy nadzieje, ze ta stara robotnicza
dzielnica doczeka sie krytej ptywalni przy VI Liceum, ktére ma do tego najod-
powiedniejsze warunki, poniewaz znajduje sie przy gtownej ulicy, szczyci sie
odnowiong infrastrukturg, a nawet miedzynarodowg spotecznoscig szkolna.
Szkota posiada juz na swoim terenie obiekty sportowe, a do stworzenia kom-
pletnego centrum sportowego dzielnicy brakuje jedynie krytej ptywalni. Bardzo
liczymy na panstwa przychylnos$¢ w tej sprawie. Dziekujemy.”

Igor Ciechonski ,Bardzo dziekujemy.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Mysle, ze mozemy juz przejs¢ do gtosowania po
tak rzutkim wystgpieniu. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 13. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Bardzo prosze. Dziekuje bardzo. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje.
Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Prosze, jaki dar przekonywania — 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymuja-
cych sie”. (oklaski).”

Uchwata nr 1204/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 11 do protokotu

AD. 5. 3. REALIZACJI ZADANIA INWESTYCYJNEGO DOTYCZACEGO
WYKONANIA SYGNALIZACJI SWIETLNEJ NA SKRZYZOWANIU
ULIC ROMANTYCZNEJ | NADBYSTRZYCKIEJ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1517-1) — projekt
obywatelski stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie realizacji zadania inwestycyjnego dotyczgcego wykonania
sygnalizacji swietinej na skrzyzowaniu ulic Romantycznej i Nadbystrzyckiej
w Lublinie (druk nr 1517-1) — projekt mieszkancéw. Jezeli nie bedzie sprzeci-
wu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 14. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 28 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1205/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 13 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227766
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227177
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227774
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AD. 5. 4. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI ORAZ ZABEZPIECZENIA
SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA
REALIZACJE PROJEKTU ,,LUBELSKI TECHNIK ZDOBYWA
EUROPEJSKIE KWALIFIKACJE”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1535-1) stanowi za-
tgcznik nr 14 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie zatwierdzenia do realizacji oraz zabezpieczenia srodkow
finansowych w budzecie Gminy Lublin na realizacje projektu ,Lubelski technik
zdobywa europejskie kwalifikacje” (druk nr 1535-1). Jezeli nie bedzie sprzeci-
wu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 15. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dzieku-
je. Kto ,sie wstrzymat™? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 24 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1206/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 15 do protokotu

AD. 5. 5. INICJATYWY UTWORZENIA DzIELNICY CZUBY-WEGLINEK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1536-1) — projekt grupy
radnych stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie inicjatywy utworzenia Dzielnicy Czuby-Weglinek — projekt
grupy radnych. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji. Bardzo
prosze, jest sprzeciw, czyli przechodzimy do dyskusji. Pan radny Tutajew, na-
stepnie pan radny Drozd.”

Radny Sylwester Tutajew ,Dziekuje bardzo. Szanowni Panstwo! Mysle, ze
w chwili obecnej podejmowanie uchwaty w sprawie utworzenia nowej rady
dzielnicy jest inicjatywg zbyt wczesng. Musimy pamietaC o tym, ze dzi$ cate
miasto Lublin jest pokryte w cato$ci radami dzielnic — 27 funkcjonujgcych rad
dzielnic na terenie naszego miasta — i kazdy obszar naszego miasta nalezy do
odpowiedniej rady dzielnicy. Dzis podejmowanie tego typu uchwaty jest, uwa-
zam, zbyt wczesne, szczegdlnie na ostatniej sesji mijajgcej kadenciji. Otworze-
nie nowej rady dzielnicy wigze sie z réznymi innymi zmianami, o ktérych moze
szerzej nie bede wspominac, ale zwracam uwage, ze tworzenie nowej rady
dzielnicy dla spotecznosci dwoch, czy trzech tysiecy mieszkancow jest sytua-
cjg, ktéra moim zdaniem nie powinna mie¢ miejsca, poniewaz mozemy sobie
réwniez wyobrazi¢ inne miejsca na terenie naszego miasta, inne obszary, kt6-
re rowniez mogtyby wyjs¢ z takg inicjatywa, bo méwimy najpierw o wniosku


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227088
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227776
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227137
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mieszkancow, teraz wniosek grupy radnych, ale mowimy o innych wnioskach,
ktore mogq sie pojawi¢ w chwili obecnej, w celu utworzenia dodatkowych rad
dzielnic. | kiedy patrzymy na takie spotecznosci 2-3-tysieczne, to mozemy za
chwile mieC kilkadziesiagt kolejnych wnioskow o utworzenie rad dzielnic i dzie-
lgc przez 2,5 tys. catg spotecznos$¢ miasta Lublin, tych rad dzielnic moze byc¢
140. Czy naprawde nam dzisiaj zalezy na tym, aby tworzy¢ 140 rad dzielnic?
Bo jezeli dzi$ zgodzimy sie na Rade Dzielnicy Czuby-Weglinek, no to za chwi-
le, mysle, ze rowniez bedzie chec¢ utworzenia Rady Dzielnicy Botanik, réwniez
bedzie che¢ utworzenia Rady Dzielnicy Choiny, rowniez bedzie che¢ utworze-
nia rady dzielnicy w kazdym osiedlu na LSM-ach, bo wigzg sie z tym rozne
elementy, rézne rzeczy. Ja uwazam, ze podejmowanie tego typu uchwaty dzis
jest zbyt wczesne i uwazam, ze jako Rada Miasta powinnismy zdecydowac o
kierunku — czy decydujemy sie rzeczywiscie na bardzo duze rozdrobnienie rad
dzielnicy, czy decydujemy sie na to, zeby utrzymac to, co jest dzis i starac sie
poprawic, aby te rady dzielnic, ktére dzis funkcjonujg — jest ich 27 — aby funk-
cjonowaty znacznie lepiej. Dobrze wiemy o tym, ze wsrdd tych 27 rad dzielnic
cze$¢ funkcjonuje wysmienicie, bardzo dobrze, z drugiej strony wiemy o tym,
ze — trzeba to powiedzie€ — ze czesc¢ dziata bardzo Zle, rady sie nie spotykaja,
albo sie spotykajg bardzo rzadko. Naprawmy to, co jest w chwili obecnej, a nie
tworzmy nowych bytow, bo to jest za wczesne. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM Mieczystaw Ryba ,Bardzo prosze, pan przewodniczacy
Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Szanowna Ra-
do! Ja takze podzielam poglad mojego przedmodwcy i uwazam, ze albo Komi-
sja Samorzgdnosci i Porzadku Publicznego, bgdz inna powotana komisja do-
razna, ktora kiedys byta powotana do jakby, zeby wszystkie biate plamy, gdzie
brak jest dzielnic, zeby dzielnice byty utworzone i tak to zostato zrobione, na-
tomiast sytuacja w tej chwili jest tak, ze na przyktad Dzielnica Srédmiescie,
ktéra ma 40 tys. blisko mieszkancow, jest tak samo traktowana, jak dzielnica,
gdzie jest 3 tys., czy 2 tys. mieszkancow. Podziat srodkéw na te dzielnice jest
jednakowy, diety rowniez, natomiast ilos¢ pracy przez poszczegdlne rady
dzielnic, jaka jest wykonywana, jest zupetnie rézna. | uwazam, ze tutaj trzeba
podjaé dziatania, ktére jako$ sensownie to wszystko uporzgdkujg. Co wiecej,
uwazam, ze przy projekcie tej uchwaty chciatbym od razu otrzymaé odpo-
wiedz, jaki bedzie podziat okregdw do Rady Miasta, bo tutaj to wigze sie z tym,
ze bedg zmienione okregi do Rady Miasta, bo ta nowo utworzona ewentualnie
dzielnica obejmuje chyba dwa okregi — Weglin Potudniowy i Czuby. Tutaj takiej
informacji zupetnie nie mamy, w jaki sposob te okregi bedg zmieniane. | w za-
sadzie zupetnie nie rozumiem, dlaczego na ostatniej sesji Rady Miasta jest ta-
ki wniosek czgstkowy, ktory zupetnie nie wnosi do podziatu na rady dzielnic.

Jeszcze chciatem zwrdci¢ uwage, ze w tej chwili czes¢ rad dzielnic prak-
tycznie dziata fikcyjnie — wiemy o tym, bo wptywajg skargi, cztonkowie rad
dzielnic wypisujg sie, zrzekajg sie mandatow, no i pozniej istnieje rada dzielni-
cy praktycznie tylko i wytgcznie na papierze, natomiast srodki finansowe na
rade dzielnicy sg kierowane, a tak nie powinno by¢ i trzeba by tutaj zwiekszyc¢
nadzér nad radami dzielnic. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie ma wiecej gtoséw
w dyskusiji... Bardzo prosze, pan radny Daniewski.”

Radny Leszek Daniewski ,Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowni Pan-
stwo! Nie sposob nie zabra¢ gtosu w momencie, kiedy moi przedmédwecy jakby
ograniczajg dostep do decydowania mieszkancom Lublina, nowym mieszkan-
com Lublina, ktérzy w Dzielnicy Czuby-Weglinek postanowili zamieszkad.
Otdéz, prosze panstwa, jako jeden z inicjatorow powotania rad dzielnicowych
w 1994 roku, kiedy tworzyliSmy podwaliny pod samorzgdnosc¢ dzielnicowa,
powstata jedna rada dzielnicowa — Hajdow-Zadebie — i wtedy nie byto dyskusii,
dlaczego nie w catym Lublinie, dlaczego nie sie¢, tylko dlaczego ta jedna.
Wiasnie dlatego, ze dawalismy pilotazowg uchwate dajgcg mozliwos¢ miesz-
kancom wspotdecydowania o swoim miejscu zamieszkania, 0 swoim miescie.

Prosze panstwa, mieszkancy Lublina, a wiasciwie samorzgdowcy Lubli-
na, z tutaj siedzgcg panig Jadzig Mach, stoczyli wielki boj z prezydentem Lu-
blina, pochodzgcym z opcji moich przedmowcow, ktory chciat doprowadzi¢ do
powotania tylko dziesieciu rad dzielnicowych, stwarzajgc takie duze okreqi.
Oczywiscie samorzadnos¢ zwyciezyta, ogolny ruch oddolny wszystkich samo-
rzgdowcow dzielnicowych doprowadzita do tego, ze Rada jednak nie podijeta
tej niezrozumiatej dla mnie do dzis uchwaty w sprawie utworzenia dziesieciu
rad. W tej chwili jest czas jak najbardziej stuszny, poniewaz przygotowujemy
sie do uchwalenia budzetu i niewatpliwie trzeba bedzie zabezpieczy¢ srodki
budzetowe w przysztorocznym budzecie. Ponadto bedg wybory w przysztym
roku rad dzielnicowych i jak najbardziej uwazam, ze ten termin jest zasadny do
tego, zeby sie przygotowac, zarowno my, samorzgdowcy, Rada Miasta, Urzad
Miasta, ale przede wszystkim zeby da¢ szanse tam mieszkajgcym mieszkan-
com do tego, zeby oni przygotowali sie rowniez do tego réwniez jako nowo
tworzona jednostka samorzgdowa do wyborow. Takze absolutnie... Natomiast
kwestie, jak bedzie wyglgdat okreg wyborczy i tak dalej, to sg pdzniejsze kwe-
stie, bo trudno w tej chwili dokonywac podziatu, bo tego dokonuje zupetnie kto
inny, inng uchwatg sie podejmuje, kiedy sie dzieli na okregi wyborcze.

Jeszcze chciatbym sie odnies¢ do wypowiedzi pana radnego Drozda.
Otéz, nie moge sie podpisac¢ pod tym stwierdzeniem i nie moge nawet mysle¢
0 ocenie dziatalnosci rad dzielnicowych, zarzgddéw i przewodniczgcych. Mysle,
ze jeden gtos o tym, ze rady funkcjonujg zle, czy niewtasciwie, po prostu jest
krzywdzgce dla samorzadow dzielnicowych i ja uwazam, ze my nie powinni-
Smy pozwala¢ sobie na takie oceny ciat, ktére zostaty wybrane w wyborach
powszechnych przez mieszkancéow danego srodowiska. Dziekuje.” (oklaski)

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Sylwester Tutajew —
prosze.”

Radny S. Tutajew ,Dziekuje bardzo. Ja chciatbym tylko podkresli¢, ze srodki
finansowe sg zapisane w budzecie miasta Lublin na funkcjonowanie rad dziel-
nic, wiec wydzielanie dodatkowych srodkéw wydaje sie by¢ bezzasadne.

Ja chciatbym zaznaczy¢ jedng rzecz — no, pan radny wskazuje istotng
sprawe, ale zwigzang z utworzeniem nowych rad dzielnic na terenach, na kto-
rych dotychczas rady dzielnic nie funkcjonowaty. | tu jest ta réznica. Czyli
wczesniej byto tworzenie nowych jednostek pomocniczych, ktorych nie byto,



Protokét XLVI sesji Rady Miasta Lublin (20.11.2014) — BRM-11.0002.3.10.2014 16/57

a dzis mowimy o tym, zeby dang jednostke pomocniczg jeszcze podzieli¢ na
dwie, za chwile moze na trzy i utworzy¢ wiasnie dwie lub trzy, gdzie funkcjo-
nowata jedna. Ja uwazam, ze tego typu uchwaty naprawde sg zbyt wczesne
i tego typu uchwaty podejmowane na ostatniej sesji nie sg zasadne, biorgc
pod uwage catos¢, patrzgc na cate miasto Lublin, dlatego sktadam réwniez
wniosek formalny, aby ten projekt uchwaty skierowa¢ do Komisji Samorzgdno-
Sci, aby tam mozna bylto jeszcze doktadniej oméwic ten projekt, te propozycje.
Zwracam uwage réwniez, ze Komisja Samorzgdnosci co do tego projektu wy-
powiedziata sie negatywnie, ale ten wniosek podyktowany jest tym, aby jesz-
cze gruntownie omoéwic¢ ten projekt i podziat miasta na dzielnice. Dzigkuje.”

Radny Z. Drozd ,Ja jeszcze pozwole sobie zabra¢ gtos, bo jest zajety prze-
wodniczgcy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Bardzo krociutko do pana radnego, ze nie moze myslec
o radach dzielnic, ze my tutaj co§ mamy do zrobienia. Chciatem powiedzieg,
ze nalezy przeczyta¢ Statut i na podstawie Statutu rady pomocnicze sktadajg
do nas skargi na niewtasciwg dziatalnos¢, zaréwno do Rady Miasta, cztonko-
wie rad dzielnic sktadajg skargi, i do Prezydenta Miasta, dlatego mowitem w tej
kwestii o tym, zeby to uporzadkowac i gtebiej tym sie zajgc. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Jakubowski.”

Radny Marek Jakubowski ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wy-
soka Rado! No, na razie w dyskusji biorg udziat nie mieszkahcy Czubow, wiec
uwazam, ze powinienem sie odezwac¢ w tym momencie, chociaz juz méj man-
dat za chwile wygasnie, ale poniewaz reprezentuje srodowiska, ktére od kilku-
nastu lat co najmniej walczg o samorzgadnos¢ Dzielnicy Czuby, to chce powie-
dzie¢, ze od poczatku chcielismy duzej jednej jednostki zwartej terytorialnie
w samorzgdach.

Niestety stato sie, jak sie stato, podziat na Czuby Poétnocne i Potudniowe
sie utrwalit — trudno — natomiast w tej chwili, obserwujgc zycie spoteczne tej
dzielnicy i bywajgc na radach dzielnicowych, nie zauwazytem aktywnosci
mieszkancow tamtej czesci, ktéra rzeczywiscie gwattownie rosnie i my o tym
pamietamy — przypomne, ze i budowa szkoty na Gesiej, i kosciota za chwile
stworzy ten osrodek — natomiast tutaj rzeczywiscie wydaje sie, ze jest to
uchwata zupetnie przedwczesna i wlasciwie by¢ moze nawet jakby inspirowa-
na, nie wiem, wyborczymi mozliwosciami, ktore juz sie dokonaty, ze tak po-
wiem. W zwigzku z tym absolutnie merytorycznie, zeby byta rada dzielnicy, to
musi by¢ srodowisko przede wszystkim. W tej chwili probuje sie sztucznie wy-
kreowac to srodowisko, wydaje mi sie, ze trzeba spokojnie pokazac, przy mo-
jej ogromnej sympatii dla ruchu samorzgdowego, trzeba poczekac, az to sro-
dowisko sie utworzy, stworzy.

Druga sprawa jest faktycznie nad tym, ze by¢ moze ta kadencja zostata
zmarnowana przy dyskusiji, ktéra ciggle trwa, nad ksztattem i jakoscig, i mozli-
wosciami tych rad osiedlowych.
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Ciggle zostaje otwarte pytanie, czy dzielimy w nieskonczonos¢ na coraz
mniejsze rady, przy tych samych jakby srodkach przeznaczanych na rady, jest
to wlasciwie droga donikad, by¢ moze — i zycze tego kolejnej radzie — zeby ta
dyskusja jednak odzyta i ja osobiscie jestem ciggle za tym, zeby to byty po-
wazne ciata samorzgdowe, ktore bylyby prawdziwym partnerem wtadzy mia-
sta. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan prezydent... Bardzo
prosze, jeszcze pan radny Madejek.”

Radny Jan Madejek ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Ja chciatem uzupetni¢ tu moich przedmowcéw, poniewaz, tak jak tu
przed chwilg powiedziat kolega Marek, jest to projekt mieszkancéw, to jest w
ramach projektu obywatelskiego. ZebraliSmy 1320 podpisow, ktoére przekazali-
Smy w celu utworzenia tej rady. Jezeli pan Marek nie byt zainteresowany, to
tak moze powiedziecC. Jest to projekt obywatelski i w oparciu o projekt obywa-
telski, poniewaz wygodniej byto w tej chwili i prosciej ztozy¢ projekt jako grupa
radnych, poparlismy ten projekt obywatelski, ktory byt dyskutowany na Komisiji
Samorzadnosci, m.in. gdzie pan Tufajew tez zabierat gtos w tej sprawie. Takze
wiemy, o co chodzi, nie udajmy, ze to jest nie tak.

Natomiast wracajgc do sytuacji, ze tu jest wykorzystywany okres przed-
wyborczy, to na tej samej zasadzie zeSmy przed chwilg gtosowali wszystkie
pozostate inicjatywy obywatelskie. Takze prosze, nie mieszajmy pojec, jak
traktujemy wszystkich, to traktujmy rowno. A jest to autentycznie wystgpienie
grupy mieszkancow — 1320 podpisow ztozonych. Dziekuje slicznie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Chyba wtasnie Jan Ma-
dejek stusznie podsumowat te dyskusje. Nie mozemy sta¢ w poprzek inicjaty-
wy mieszkancow. Jesli budujemy Lublin obywatelski, Lublin aktywnych
mieszkancéw, to trzeba stworzy¢ te rady instytucjonalne do budowania tej ak-
tywnosci.

To, o czym pan radny Sylwester Tutajew mowit na samym poczatku, ze
mogq inni wystgpi¢ z takg propozycje, nie stoi na przeszkodzie przyjac tu tej
inicjatywy. Ja bym sie cieszyt, gdyby inni wystgpili z takim wnioskiem, bo to
oznacza, ze mieszkancy upominajg sie o takie rozwigzania organizacyjno-
prawne, ktére te aktywnosc¢ budujg. Jesli panowie powiedzieliscie, ze czes¢
rad jest nieaktywnych, to trzeba sie zastanowi¢, dlaczego. By¢ moze te rady
dzielnic budujg zbyt duzg dezintegracje i anonimowos¢ dziatalnosci i stad, jesli
takie wnioski bedg, uwazam, ze nalezy sie do nich przychyli¢.

Mieszkancy majg prawo do okreslania tego obszaru, w ktérym chcieliby
te aktywnos¢ budowac i takg nasza rolg jest, by te rozwigzania dla nich two-
rzy¢. Jest inicjatywa obywatelska, sugeruje w Radzie Miasta, by rozpoczgé
procedure, bo to jest tylko rozpoczecie procedury. Dzisiaj tg uchwatg Rady
Dzielnicy sie nie powotuje, bo bedg jeszcze konsultacje spoteczne, bedzie
czas na dyskusje. Warto wowczas dokonac przeglagdu rowniez innych wnio-
skow, jesli takowe s3.

Panie mecenasie, jakby mogt pan wyjasnic, na jakim etapie tej procedu-
ry jestesmy, bo tu chyba jest nieporozumienie, bo czes¢ przynajmniej radnych
sugeruje, ze my dzisiaj powotujemy Rade Dzielnicy, co nie jest prawda.”
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Radca prawny Zbigniew Dubiel ,Panowie Przewodniczgcy! Panstwo Prezy-
denci! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Mysle, ze stowo ,inicjatywa”, ktére
tutaj juz padto, wszystko wyjasnia. Jest to oczywiscie inicjatywa utworzenia
dzielnicy jako jednostki pomocniczej. Zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 1 Statutu, ktory
jest tez ten przepis w podstawie prawnej projektu uchwaty, z inicjatywg utwo-
rzenia, potgczenia, podziatu, albo zmiany granic jednostki pomocniczej mogg
wystgpi¢ mieszkancy lub organy miasta Lublin — w liczbie mnogiej organy,
a wiec Rada Miasta, Prezydent Miasta. Statutu w dalszych przepisach okresla,
jak wyglada procedura, jezeli ta inicjatywa zostanie podjeta — procedura two-
rzenia, podziatu, zmiany granic jednostki pomocniczej — a wiec przede wszyst-
kim muszg sie odby¢ konsultacje w tym zakresie. Projekt granic jednostki po-
mocniczej sporzgdza prezydent, takze po zasiegnieciu konsultacji i opinii
wnioskodawcow, i dopiero oczywiscie finalnie, po przeprowadzeniu tej proce-
dury, ktora — jeszcze raz podkreslam — opiera sie przede wszystkim na konsul-
tacjach spotecznych, bedzie mozliwe przedtozenie projektu uchwaty juz
o utworzeniu. Dlatego to stowo ,inicjatywa”, mysle, wszystko wyjasnia, jest to
uchwata dotyczgca wszczecia procedury, doktadnie wystgpienia z inicjatywg
utworzenia jednostki pomocniczej. Ona oczywiscie nie ma charakteru defini-
tywnego i nie przesgdza, czy taka jednostka powstanie, w jakich granicach, to
bedzie dopiero efektem konsultacji i tych projektow, ktére w dalszej kolejnosci
bedg sporzgdzane. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie widze wiecej gtoséw
w dyskusji, mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania. Byt ztozony wniosek
formalny o skierowanie projektu do prac w Komisji Samorzgdnosci — wniosek
pana radnego Sylwestra Tutajewa.

Gtosowanie nr 16. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wnio-
skiem? Dziekuje. Kto jest ,przeciw” wnioskowi? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 8 ,za”, 17 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” wnio-
sek nie uzyskat wymaganej wiekszosci. Przechodzimy do gtosowania projektu
uchwaty.

Gtosowanie nr 17. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 19 ,za”, 7 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1207/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 17 do protokotu
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Ap. 5. 6. skarG! Bl CHB N~ DvrexTORA ZARZADU DRGG
| MOSTOW W SPRAWIE DZIAtAN UTRUDNIAJACYCH WYDANIE
NIERUCHOMOSCI

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1537-1) stanowi za-
tgcznik nr 18 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie skargi B- C- na Dyrektora Zarzadu Drog i Mo-
stow w sprawie dziatan utrudniajgcych wydanie nieruchomosci. Autorem pro-
jektu uchwaty jest Komisja Rewizyjna, prosze wiec przewodniczgcego 0 uza-
sadnienie projektu uchwaty.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodnicza-
cy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado! Komisja, po rozpatrzeniu skargi pana
C- i po wystuchaniu dyrektora Wydziatu Audytu i Kontroli, pani Morow i
pana dyrektora tuciuka, uznata skarge za bezzasadng. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Widze, ze pan B- C-
jest na sali i pewnie chciatby zabra¢ gtos. Udzielam panu 3 minuty czasu na
wystgpienie. Bardzo prosze.”

Skarzacy B- C- ,Dziekuje, panie przewodniczgcy! Szanowni Pan-
stwo! Wysoka Rado! Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni
Panstwo! Krotko, bo dyskusja byta diuga, dziekuje panu przewodniczgcemu
Komisji Rewizyjnej, dziekuje jej cztonkom, bo zabrato to 45 minut, przedysku-
towalismy sprawe, natomiast rozmawialiSmy tylko o przepisach i ja to traktuje
jako wstep do dyskusji o problemach mieszkancow, w zwigzku z wydawaniem
nieruchomosci, w zwigzku ze specustawg i traktuje jako wstep. Natomiast dzi-
siaj chciatbym zacytowac stowa i prosi¢ panstwa — ten dokument zostat pan-
stwu przestany w formie elektronicznej, tresci rozmowy z panem dyrektorem
tuciukiem. Moje pytanie jest, kiedy... cytuje, moje pytanie jest: Kiedy panstwo
chcecie realizowac te inwestycje? Bo jak ja rozumiem, ze panstwo chcecie
wchodzic, to ja juz wydaje panstwu dziatke. Moze pan mi odpowiedzie¢ na to
pytanie, kiedy panstwo chcecie realizowac te inwestycje? Mowicie, ze w naj-
blizszym czasie, jak najszybciej — to moje stowa; pan Mirostaw tuciuk: Trzeba
wprowadzic¢ jg do budzetu; B- C-: Ano wfasnie. No i wtasnie teraz
prosze o te odpowiedz, no bo to jest pytanie, czy panstwo jesteScie gotowi,
czy panstwo jestescie gotowi, czy tylko sie zabezpieczacie. | teraz prosze
0 odpowiedz, bo jezeli mowicie ,realizujemy”, to ja juz dzisiaj podpisuje
wszystkie papiery, pan mnie umawia ze sobg, panie dyrektorze; pan Mirostaw
tuciuk: Ja panu nie wierze; Ale ja panu mowie, panie dyrektorze. To jest tresc
rozmowy przeprowadzonej z panem dyrektorem, zastepcg dyrektora Zarzg-
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du Drég i Mostow, panem Mirostawem tuciukiem, petnomocnikiem pana pre-
zydenta.

Dzisiaj, szanowni panstwo, ja prosze, moja skarga to byta prosba o po-
moc, zebym mogt ustali¢, czy urzednik reprezentujgcy, panie prezydencie, pa-
na zajat takie stanowisko, czy takg informacje otrzymatem, i tylko o to mi cho-
dzi. Nie jest to dyskusja na temat procedur, innych rzeczy. Dlatego panstwa
prosze, zwracam sie do panstwa z prosbg o to, zebysmy mogli jako mieszkan-
cy mieC potwierdzenie, czy w rozmowie z urzednikami oni wiedzg, co mowig,
czy nie wiedzg, co mowig, a jezeli wiedzg, to zeby po prostu sie przyznali do
tego, jakie stanowisko zajeli, nie zastaniali sie niepamiecig, dlatego ja zapro-
ponowatem, ze z tej rozmowy jest nagranie, zebysmy usiedli w spokoju z pa-
nem dyrektorem tuciukiem, zebySmy go przestuchali i zeby pan dyrektor tu-
ciuk sobie przypomniat te stowa. Jest mi przykro, panie prezydencie, ze mu-
siatem sie posungC do publicznej debaty, bo chodzi o dobro mieszkancéw.
Takie same sytuacje zgtaszajg inni mieszkancy. Chodzi o dobro miasta, dobro
urzednikdw, bo na tym mi zalezy. Natomiast panie prezydencie dziekuje za
pana odpowiedz, mimo ze ona mnie nie satysfakcjonuje w tym punkcie, ze
pan sie zwraca, zeby radni nie poparli mojej skargi, ale panie prezydencie, je-
stem wdzieczny za to, co w tym piSmie do pana przewodniczgcego pan zade-
klarowat, ze wobec faktu prowadzenia licznej korespondenciji, jezeli okreslimy
termin spotkania, to Zarzgd Drog i Mostow zechce usig$¢ w koncu do stotu
I wyjasni¢ wszystkie te watpliwosci. | dlatego, panie prezydencie, prosze pana,
jezeli pan by zechciat potwierdzi¢, ze rzeczywiscie w sposob merytoryczny
usigdziemy do stotu, ze mieszkancy nie bedg lekcewazeni wiecej przez Za-
rzad Drog i Mostow, ja oczywiscie te skarge wycofuje wtedy natychmiast, bo
chodzito mi o to dokfadnie, to, co pan, panie prezydencie, zawsze podkreslat,
| za to tez dziekuje, w naszych spotkaniach i jeszcze z prezydentem Kalinow-
skim, ze chodzi o merytoryczng rozmowe i przymuszanie urzednikéw, dyrekto-
réw do merytorycznej pracy. Gdyby udato sie potwierdzi¢, ze to spotkanie doj-
dzie do skutku, ja oczywiscie bardzo chetnie, z prawdziwg przyjemnoscia te
skarge mojg wycofam. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy pan prezydent chce sie
ustosunkowac do skargi? Nie chce pan prezydent. Czy sg jakies gtosy w dys-
kusji? Nie widze. W takim razie przypominam, ze jednym gtosowaniem roz-
strzygamy, czy skarga jest zasadna, czy tez jest niezasadna.”

Skarzacy B. C- ,Panie Przewodniczgcy! Czy moge zgtosi¢ sie z wnio-
skiem formalnym?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie moze pan zgtosic¢ sie z wnioskiem formalnym.”
Skarzacy B. C- ,Chciatem wycofa¢ te skarge, bo wystarczy, moim zda-

niem, ze wszyscy panstwo ustyszeli stowa pana dyrektora. Chciatbym wyco-
faé... (cze$¢ wypowiedzi niemozliwa do odtworzenia — poza mikrofonem).”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Moze pan wycofaé, skarzacy w kazdej chwili mo-
ze, bo jest inicjatorem. Bardzo prosze, panie mecenasie, czy myle sie?”

Radca pr. W. Wéjtowicz ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Inicjatorem
tej uchwaty, to znaczy z inicjatywy w zasadzie skarzgcego powstat ten projekt
uchwaty, jako dokument, ktéry ma wyrazi¢ kwestie rozstrzygniecia tej skargi,
ale tak jak w kazdym przypadku, inicjator moze wycofa¢ swoj wniosek, za-
strzezenie, czy w tym przypadku skarge. Jezeli w tej chwili przed gtosowa-
niem, czy ostatecznym aktem majgcym rozstrzygng¢ skarge, skarzacy do pro-
tokotu wycofuje skarge, to ze skutkiem takim, ze juz nie ma przedmiotu do
rozpatrzenia. Dziekuje bardzo.”

Skarzacy B. C- ,Panie Przewodniczgcy! Moge?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy pan chce wygtosi¢ formutke, ze wycofuje pan
swojg skarge, do protokotu? Bardzo prosze.”

Skarzacy B. C- ,Dziekuje, panie przewodniczgcy, z dwoma stowami
uzasadnienia. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Wycofu-
je mojg skarge, Szanowny Panie Prezydencie, bo chodzi o to, zebysmy nie
spierali sie, a merytorycznie rozmawiali. To pan dobrze wie, jak ciezko jest
rozmawiaé merytorycznie ze swoimi oponentami. Dlatego tez panstwa nie
chce stawia¢ w niezrecznej sytuacji, zebyscie panstwo z jednej strony nie mu-
sieli decydowaé o czyms, co jest jasne, jezeli sie panstwo wczytacie w doku-
mentacje, ktdra panstwu zostata przestana. Dlatego, zeby dalej w nowej Ra-
dzie spotykac sie i dyskutowa¢ merytorycznie i umozliwi¢ te forme porozumie-
nia, i dalej czekac¢ na realizacje pana deklaracji, panie prezydencie, za ktorg
dziekuje, czyli tego merytorycznego spotkania, te skarge wycofuje. Dziekuje
panstwu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, wiec punkt jest bezprzedmioto-
wy... Przechodzimy do kolejnego punktu... Wniosek formalny, bardzo prosze,
pan radny Dreher.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczacy! Mam takie zapytanie za posrednic-
twem pana mecenasa, jesli chodzi, poniewaz w tym momencie ja nie do kornca
wiem, czy pan moze wycofac, dlatego ze jest to projekt uchwaty Komisji Rewi-
zyjnej i jak gdyby Komisja Rewizyjna skierowata ten projekt uchwaty pod obra-
dy. Wniosek formalny pana bytby byé moze zasadny na Komisji, gdyby ze-
chciat wycofa¢, natomiast w tym momencie nie jestem do konca przekonany,
czy pan moze wycofac, poniewaz jest to wniosek Komisji Rewizyjnej, ktory zo-
stat tez przegtosowany jako wprowadzenie do porzadku obrad, wiec trzymajgc
sie litery prawa, chciatbym za posrednictwem pana mecenasa zapytac, czy
jednak nie bytoby zasadne odrzucic ten projekt lub przyjgé. Dziekuje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Mysle, ze mecenas juz powie-
dziat, ale na pewno nie bedzie miat nic przeciwko temu, zeby na ostatniej sesji
zabracC gtos dwa razy w tej samej sprawie. Bardzo prosze, panie mecenasie.”

Radca pr. W. Wéjtowicz ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Odpowiadajgc na
watpliwos¢ pana radnego, to chciatbym jeszcze raz zaznaczyc, ze tutaj opie-
ramy sie na procedurze, jakg jest kodeks postepowania administracyjnego,
wiec ta procedura jest zainicjowana albo jakims wnioskiem, albo wiasnie
w tym przypadku skargg. Skarga jest skierowana do Rady Miasta i Rada Mia-
sta we wtasciwym trybie okreslonym w Statucie przygotowuje sie do jej rozpa-
trzenia i to robione jest wtasnie poprzez Komisje Rewizyjng, ktora tylko przy-
gotowuje projekt uchwaty i swoje stanowisko, ale ostateczne rozstrzygniecie
nalezy do Rady Miasta i skarzacy jest zapraszany, moze przekona¢ Rade do
innego stanowiska niz prezentowane przez Komisje Rewizyjna, mogg dojs¢
inne okoliczno$ci do tego czasu, wiec najwazniejszy jest akt gtosowania, ktéry
rozstrzyga ostatecznie o tej skardze. Skoro skarzgcy wycofuje skarge, jeste-
sSmy tym oswiadczeniem zwigzani, nie ma czego rozstrzygac. Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, pan radny Leszek Daniewski —
bardzo prosze.”

Radny Leszek Daniewski ,Ja bym chciat zapyta¢ wnioskodawce, czy on
uznaje sam, ze skarga ztozona przez niego jest bezzasadna, bo ja w tej chwili
uwazam, ze my rozstrzygamy nie merytoryczng strone tego problemu budowy,
nie budowy, tylko rozstrzygamy proceduralne, ze ktos z kims nie chciat roz-
mawiacé. Ja bym chciat ustyszeé¢ od pana, skoro pan wycofuje, to znaczy, ze
uznaje pan sam za bezzasadng, ze po prostu pan sie pomylit. Prosze wprost
powiedzie¢, bo w takim razie pan tutaj pozostaje przy swoim, ze prezydent
panu obiecat, ze wszystko jest zatatwione, a ja uwazam, ze to nie jest przed-
miotem rozstrzygania przez Rade, tylko pana skarga na bezzasadnosé
w kwestii procedowania nad pana problemami.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy wnioskodawca chce zabraé gtos?”

Radny Stanistaw Podgérski ,Panie Przewodniczacy! Panie Przewodniczgcy!
W sprawie formalnej. Panie przewodniczgcy, pan zamknat ten punkt, twier-
dzac, ze przechodzimy do nastepnego punktu, wiec nie mam nic przeciwko
dyskusiji, ale trzeba 16 radnych, zeby to wprowadzi¢ do porzadku, zeby mégt
sie kto$ jeszcze wypowiadac, bo pan juz go zamknat i mowit ,przechodzimy do
nastepnego punktu”. Tego punktu juz nie ma, tylko mozna dyskutowac formal-
nie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,W sumie racje ma pan radny Stanistaw Podgorski,
w zwigzku z tym nie ma dyskus;ji juz w tym punkcie. Pan radny Stanistaw Pod-
gorski ma racje, jesteSmy w punkcie nastepnym.”
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AD. 5. 7. SKARGI FUNDACJI WOLNOSCI NA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
W SPRAWIE NIEUDZIELENIA ODPOWIEDZI NA PISMO Z DNIA
13 czerwcA 2014 Rr.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1538-1) stanowi za-
tgcznik nr 19 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie skargi Fundacji Wolnosci na Prezydenta Miasta Lublin w
sprawie nieudzielenia odpowiedzi na pismo z dnia 13 czerwca 2014 r. Auto-
rem projektu jest Komisja Rewizyjna. Bardzo prosze, pan radny Zdzistaw
Drozd.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci!
Wysoka Rado! Komisja, po wystuchaniu zaproszonych dyrektorow Urzedu
Miasta oraz przedstawicieli skarzgcych, uznata skarge za bezzasadng. Jesli
moge zabrac¢ od razu przy okazji gtos, to tylko powiem, ze sprawa jest podob-
na, w zasadzie w tej chwili Fundacja Wolnosci otrzymata pismo, dotarto do niej
pismo, ktére wczesniej nie mogto dotrze¢ ze wzgledu na zmiany adresowe.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy skarzacy jest na sali i chciat-
by zabrac¢ gtos? Nie widze. W takim razie przypominam, ze jednym gtosowa-
niem rozstrzygamy o zasadnosci skargi. Komisja proponuje, aby skarge uznaé
za bezzasadna, jesli jednak wiekszos¢ z panstwa opowie sie przeciwko wnio-
skowi, skarge uznamy za zasadng. Bardzo prosze, przechodzimy do gtosowa-
nia.

Gtosowanie nr 18. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” uznaniem skargi
za bezzasadng? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1208/XLVI/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 20 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227319
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227780
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AD. 5. 8. sKkARGI WSPOLNOTY MIESZKANIOWEJ PRZY UL. £UZYCZAN
16118 NA PREzZYDENTA MIASTA LUBLIN W SPRAWIE
NIEUDZIELENIA ODPOWIEDZI NA PISMO Z DNIA 29 SIERPNIA
2012 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1539-1) stanowi za-
tgcznik nr 21 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie skargi Wspélnoty Mieszkaniowej przy ul. Luzyczan 16 i 18
na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie nieudzielenia odpowiedzi na pismo z
dnia 29 sierpnia 2012 r. Autorem jest Komisja Rewizyjna. Bardzo prosze, pan
radny Zdzistaw Drozd.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci!
Wysoka Rado! Komisja rozpatrzyta skarge Wspdlnoty Mieszkaniowej przy ul.
tuzyczan 16 i 18, i po wystuchaniu dyrektora Wydziatu Audytu i Kontroli oraz
dyrektorow Zarzgdu Drog i Mostéw oraz skarzgcego, uznata skarge za bezza-
sadng gtosami: 2 ,za”, 1 ,przeciw’, 3 ,wstrzymujgce sie”. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy skarzacy jest na sali i chciat-
by zabra¢ gtos? Czy sg jakies gtosy w dyskusiji? Nie widze. Jednym gtosowa-
niem rozstrzygamy o zasadnosci skargi. Przypominam, ze Komisja jest za
tym, zeby skarge uznaC za bezzasadng, jesli jednak wiekszo$¢ z panstwa
opowie sie przeciwko wnioskowi, uznamy skarge za zasadng. Bardzo prosze,
rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 19. Kto z panstwa radnych jest ,za” uznaniem skargi za
bezzasadng? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 17 ,za”, 3 ,przeciw”’, 4 ,wstrzymujgcych sie” Rada
uznata skarge za bezzasadng.”

Uchwata nr 1209/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 22 do protokotu

AD. 6. PROJEKT UCHWALY W SPRAWIE UCHWALY BUDZETOWEJ
NA 2015 ROK - PIERWSZE CZYTANIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1533-1) stanowi zatgcznik
nr 23 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — projekt
uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej na 2015 rok — pierwsze czytanie.
Szanowni Panstwo! Realizujgc zapisy naszej uchwaty w sprawie trybu p
rac nad projektem uchwaty budzetowej oraz harmonogramu prac nad projek-
tem budzetu na 2015 rok, przystepujemy do pierwszego czytania budzetu.
Pan prezydent, a zapewne pani skarbnik przedstawi nam w tym momencie


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227321
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227783
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projekt budzetu na rok przyszty. Bardzo prosze, czy jest pani gotowa, pani
skarbnik, panie prezydencie? Bardzo prosze.”

Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo
Radni! Chciatabym w imieniu prezydenta bardzo pokrotce przedstawi¢ projekt
budzetu na rok 2015. Projekt zostat oczywiscie opracowany tak jak w kazdym
roku zgodnie z wymogami ustawy o finansach publicznych. Rok 2015 bedzie
drugim rokiem obowigzywania juz dwoch regut fiskalnych. Pierwsza ta reguta
dotyczy utrzymania réwnowagi budzetowej miedzy dochodami i wydatkami
w zakresie dziatalnosci biezgcej, to jest ten pierwszy podstawowy wymaog, kto-
ry musi by¢é zachowany w projektach przedstawionych Wysokiej Radzie. | dru-
ga reguia fiskalna to jest limitowanie poziomu zadtuzenia. Miasto Lublin spet-
nia obydwa te wymogi wynikajgce z ustawy o finansach publicznych, jesli cho-
dzi o limitowanie zadtuzenia, jak rowniez o rwnowage w zakresie dziatalnosci
biezgcej — mam na mysli tutaj nadwyzke operacyjna, ktéra w kazdym projekcie
budzetu juz od trzech lat musi by¢ proponowana, jak réwniez zrealizowana.
Takze w tych wstepnych zatozeniach obydwie te reguty fiskalne sg spetnione.

Budzet na 2015 rok zapewnia niezbedne srodki na wydatki zwigzane
z utrzymaniem naszych jednostek organizacyjnych, obiektow, infrastruktury
technicznej, spotecznej. Zatozony jest rowniez niewielki wzrost wynagrodzenia
0 100 zt na etaty.

W zakresie realizacji projektdw z udziatem Srodkéw europejskich w roku
2015 planowane jest zakonczenie zadan realizowanych w ramach konczgcej
sie perspektywy finansowej Unii Europejskiej 2007-2013, jak rowniez bedg
podejmowane dziatania majgce na celu przygotowania zadan planowanych do
dofinansowania w ramach nowej perspektywy 2014-2020.

W przedtozonym projekcie uchwaty budzetowej prognozowane dochody
szacowane sg na 1.673.175.925 2z, natomiast wydatki budzetu na
1.770.853.972 zt. Deficyt budzetu jest mniejszy, anizeli w roku 2014 — jest po-
nizej 100 min, jest to kwota 97.678.047 zt, nadwyzka operacyjna przekracza
52 min zt, przychody budzetu — 195 min i rozchody budzetu — ponad 97 min zi.

Chce zwréci¢ panstwa uwage, ze ten projekt budzetu nie zaktada srod-
kow, jakie miasto pozyska w nowej perspektywie — sSrodkdw europejskich — ani
w wydatkach, ani w dochodach, dlatego ze w sytuacji, kiedy bedg podpisywa-
ne umowy, sukcesywnie do budzetu bedg wprowadzane zadania, jak rownie
zrodta finansowania tychze zadan.

Jesli chodzi o dochody, to dochody biezgce stanowig 1.454.608.096 zt,
natomiast dochody majgtkowe — ponad 218 min zt i w niewielkim stopniu
obejmujg jeszcze dochody ze zrddet europejskich. W porownaniu do roku
2014 jest to juz nieznaczna kwota przekraczajgca 80 min zt.

W strukturze dochodow udziaty stanowig ponad 25% - jest to ponad
425 min zt, pozostate dochody wiasne, inne niz CIT i PIT stanowig okoto
600 mIn zt — 597 min, subwencje — ponad 389 min, jest to ponad 23%, srodki
europejskie — 89 min i dotacje celowe z budzetu panstwa — 114.368.605, i ce-
lowe na realizacje zadan witasnych — ponad 41 min, i zadania realizowane na
podstawie porozumien, umow — ponad 15 min zi.

Na wydatki biezgce proponuje sie przeznaczy¢ ponad 79% - jest to
1.402.337.822 zt, na wydatki majgtkowe — ponad 20%, okoto 21% - jest to
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kwota 368.516.150 zt. Oczywiscie w tych wydatkach inwestycyjnych sg zada-
nia, ktére sg kontynuowane, na ktére miasto pozyskato srodki europejskie.

W ramach wydatkéw, tak jak w kazdym roku, na wydatki zwigzane
z oswiatg jest to kwota najwyzsza, przekracza 591 min zt, na zadania z zakre-
su transportu i fgcznosci — ponad 417 min, na zadania z zakresu pomocy i po-
lityki spotecznej — ponad 231 min, jest to ponad 13% naszego budzetu; z za-
kresu ochrony zdrowia — ok. 20 mIn, z zakresu kultury fizycznej — ok. 76 min,
jest to ponad 4% wydatkdéw budzetowych; z zakresu gospodarki komunalnej
i ochrony srodowiska — ponad 6%, jest to ponad 112 min zt; z zakresu kultury
— ponad 88, przepraszam, okoto 69 min — 68.714.810, jest to okoto 4% budze-
tu; z zakresu bezpieczenstwa i ochrony przeciwpozarowej — ponad 32 min; na
obstuge dtugu — ponad 32 min zi.

W projekcie budzetu po raz pierwszy zostaty ujete wyniki pierwszej edy-
cji budzetu obywatelskiego. Wybrane przez mieszkanncow miasta projekty sta-
nowig kwote 10.212.382 zl, z tego projekty biezgce 3.477.325, natomiast pro-
jekty inwestycyjne na kwote 6.735.057 zi.

W przysztym roku, w przeliczeniu na jednego mieszkanca, dochody wy-
niosg 4.870, natomiast wydatki 5.154 i na osobe wydatki majgtkowe planowa-
ne sg w kwocie 1.073 zt.

Jesli chodzi o wydatki biezgce, to oczywiscie tak jak w strukturze catego
budzetu, to na wydatkach biezgcych najwyzsza kwota to jest kwota przezna-
czona na wydatki oswiatowe, nastepnie na wydatki z zakresu transportu
I tacznosci, nastepnie z pomocy spotecznej, kultury, ochrony zdrowia.

W wydatkach majgtkowych przede wszystkim ten projekt koncentruje sie
na zadaniach, ktore sg kontynuowane: na zadania z zakresu drogownictwa —
jest to znaczgca kwota, najwyzsza kwota, bo ponad 41% wydatkéw majatko-
wych bedzie przeznaczonych na zadania z zakresu drogownictwa, jest to kwo-
ta przekraczajgca 153 min zt; na zadania z zakresu gospodarki mieszkaniowe]
— ponad 11 min; na zadania z zakresu kultury i ochrony zabytkow — ponad
20 min; z zakresu administracji, gtbwnie zwigzane z rozbudowg systemu kom-
puterowego — ponad 2 min zt; na zadania z zakresu kultury fizycznej — ponad
50 min zt, jest to zwigzane gtdwnie z dokonczeniem budowy basenu, jak réw-
niez z zakonczeniem budowy drég dojazdowych przy stadionie; na zadania
z zakresu turystyki bedzie realizowany, konczony w zasadzie projekt Europej-
ska Stolica Turystyki Rowerowej; w zakresie gospodarki komunalnej na zada-
nia inwestycyjne i bedzie przeznaczona kwota ponad 24 min zt; na zadania
z zakresu transportu zbiorowego — ponad 65 min z; na zadania zwigzane
z funkcjonowaniem spoétek, na objecie akcji bedg przeznaczone wydatki dla
infrastruktury portowej, telekomunikacyjnej — ponad 12 min zt; na inwestycje
w placowkach oswiatowych — ponad 5 min zt. Zaplanowana rezerwa w budze-
cie na wydatki inwestycyjne — ponad 15 min zi.

Takze, prosze panstwa, jest to projekt, ktory w trakcie dyskusji zapewne,
zgodnie z procedurg uchwalania budzetu, bedzie dyskutowany i niektore wiel-
kosci ulegng zmianie, by¢ moze uda sie jeszcze do czasu uchwalenia uzyskac
informacje o zadaniach, ktére uzyskajg dofinansowanie ze srodkéw europej-
skich, jak réwniez o wielkosciach dotacji celowych, czy tez na przyktad dotacje
na utrzymanie przedszkoli, ktére tutaj jeszcze nie sg wprowadzone do budze-
tu, a wiec w trakcie dyskusji, czy tez w trakcie juz realizacji budzet bedzie ule-
gat zmianie i mam nadzieje, ze dojdzie do kwoty, jaka byta w roku biezgcym,
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nie bedzie to mniejsza kwota w roku 2015, czego panstwu radnym tutaj zycze.
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, dziekuje, Wysoka Rado.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo dziekuje pani skarbnik. Czy sg jakies pyta-
nia? Bardzo prosze, pan radny Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Mam pytanie do pana prezydenta, wiasciwie
moze kilka pytan.

Czytajgc wstepnie projekt, nie znalaztem zapiséw dotyczgcych kontynu-
acji zadan, ktore sg przygotowane, albo wrecz trwajg. Tutaj chciatbym zwrocic
sie z zapytaniem dotyczgcym sali koncertowej przy Szkole Muzycznej, ponie-
waz to srodowisko otrzymato zapewnienia i ciggle jest aktywne w tym zakre-
sie, ze to zadanie znajdzie sie w budzecie; jak do tej pory ten zapis sie nie
znalazt.

Réwniez w tegorocznym budzecie byty zadania takie, jak na przykfad
tacznik ulicy Parczewskiej, o ktéry wnioskowatem w kwocie 400 tys., a zostat
przyjety w kwocie 50 tys. i do dzisiaj nie zostat zrobiony. Jest juz dokumenta-
cja w tym roku zrobiona, natomiast zadanie nie jest wpisane.

Réwniez chciatbym zapytaé pana prezydenta o zadanie budowy ulicy
Natkowskich, ktore jest juz tez zadaniem dtugo trwajgcym; przygotowano do-
kumentacje, a w przysztorocznym budzecie dalej sg wpisy na dokumentacje.
W jakim zakresie moze byc¢ to zadanie kontynuowane.

Pytanie bardziej ogolne: czy pan prezydent przyjmie poprawki, ktore
zgtoszg radni, znajgc wiekszos¢ z nich, mysle, ktére zmierzajg do wyrobwnania
zaangazowania miasta w dzielnicach, ktére sg, mozna powiedzie¢, troche po-
szkodowane, czy pokrzywdzone brakiem tego zaangazowania, jak Kosminek,
czy chociazby Wrotkow. Takie poprawki ja osobiscie jako radny bede zgtaszat.

Kolejne pytanie, to dofinansowanie budowy stadionu. Projekty z RPO
majg limit dofinansowania 85%. Z danych, ktére sg podane w projekcie budze-
tu, ta proporcja jest znacznie mniejsza. Czy pan prezydent przewiduje uzyska-
nie zwiekszenia limitu tego dofinansowania w biezgcym roku?

| rowniez prositbym o takie ogdlne wyttumaczenie takiego oto zestawie-
nia: jezeli chodzi o wydatki, spadajg o 13% w odniesieniu do biezgcego roku,
natomiast jezeli chodzi o wydatki na kulture, rosng o 32%. Gdzie jest tutaj taka
najwieksza oszczednos¢, ktdérg pan prezydent przewidziat w innych dziatach
przy planowanym wzroscie tutaj tych wydatkéw? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$S gtosy
w dyskusji? Bardzo prosze, czy pan prezydent zabierze gtos?”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Pani skarbnik juz wyja-
Snita, ze rozpoczynamy prace nad projektem budzetu i w tym budzecie nie ma
po stronie dochodowej ujetych tych srodkéw europejskich, ktore tradycyjnie sg
zrodtem finansowania wielu inwestycji, bo jesteSmy w trakcie, mozna powie-
dzie¢, analiz mozliwosci, a w niektorych przypadkach przygotowywanie umow,
czy z Zarzadem Wojewoddztwa w przypadku Regionalnego Programu Opera-
cyjnego, czy tez — mamy nadzieje, aczkolwiek wydaje sie, ze opdznienie tutaj
bedzie — z tymi programami operacyjnymi, centralnymi takimi, jak Polska
Wschodnia.
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PostaraliSmy sie w tym roku przedstawi¢ projekt budzetu do dalszych
prac, nie uwzgledniajgc tego, co jest opisane duzym znakiem zapytani - mé-
wimy o wdrozeniu nowej perspektywy finansowej, ale to nie oznacza, ze tych
srodkow europejskich nie bedzie, bo bedg dodatkowe srodki w ramach nad-
kontraktacji w przysztym roku i mamy nadzieje, ze przyjecie kontraktu regio-
nalnego przez rzad zakonczy sie szybkim podpisaniem stosownych porozu-
mien z Zarzgdem Wojewddztwa, a wczesniej wprowadzeniem przez Zarzad
Wojewodztwa kilku projektow, jako projektow kluczowych, co pozwalatoby juz
realizowac je w przysztym roku. Dotyczy to chociazby Placu Litewskiego — jest
zapisany w tej chwili przy srodkach, ktére mu zapewniamy, a chcielibySmy
mie¢ w 85% sfinansowane ze srodkow RPO.

W zwigzku z tym, odpowiadajgc ogdlnie na pytanie pana radnego, tak,
bedziemy z radnymi analizowac te wszystkie propozycje i radnych, i rad dziel-
nic, ktore byty zgtaszane, i bedziemy — mam nadzieje — znacznie te strone wy-
datkowa budzetu zwiekszac. Nie tworzyliSmy w przysziorocznym budzecie
oszczednosci na wydatkach biezgcych, o ktére pan pyta w wymiarze istotnym
z punktu widzenia funkcjonowania instytucji, czy $wiadczenia ustug publicz-
nych, w zwigzku z tym wydatki biezgce uwazamy, ze sg niezagrozone. Nie
wiem, skad pan radny znalazt zawyzenie srodkow wydatkowanych na kulture,
bo one sg mniejsze niz projekt przewidywat w instytucji kultury i bedziemy tutaj
réwniez proponowac zwiekszenie tych srodkow, w zwigzku z projektami, ktore
bedziemy realizowali wspdlnie z Ministerstwem Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego, ale tutaj réwniez prowadzimy rozmowy, Ministerstwo jeszcze nie zna
swojego budzetu na rok przyszty, w zwigzku z tym to bedziemy uzupetniali
W ciggu prac nad budzetem.

Generalnie, nie dyskutujgc dzisiaj o szczegotach, takich jak Natkow-
skich, czy Radzynskiej, czy sali koncertowej przy Szkole Muzycznej, w komi-
sjach nad tym bedziemy dyskutowali i pokazemy wszystkie mozliwosci, bgdz i
brak realizacji takich projektow. Ja dzisiaj nie przesgdzam o tym, czy rozpocz-
niemy, czy zakonczymy inwestycje w Szkole Muzycznej zwigzang z termomo-
dernizacjg i budowg sali koncertowej, czy tez nie, chcielibysmy te inwestycje
zakonczyc i sale zrealizowac. O tym z dyrekcjg i z rodzicami utalentowanych
naszych mtodych lublinian rozmawiatem, ale poczekajmy juz do tych prac, kto-
re dzisiaj inicjujemy.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Przypominam panstwu, ze usta-
lenie dalszej czesci harmonogramu prac nad projektem budzetu na 2015 rok
nastgpi po ukonstytuowaniu sie wewnetrznych organéw Rady Miasta Lublin
VIl kadenciji.”
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AD. 7. PROJEKT UCHWALY W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY
FINANSOWEJ - PIERWSZE CZYTANIE
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1534-1) stanowi zatgcznik
nr 24 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt, jest to projekt uchwaty w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej — pierwsze czytanie, mamy to na druku
nr 1534-1. Bardzo prosze, panie prezydencie, 0 zapoznanie nas z wieloletnig
prognozg finansowg na lata 2015-2035.”

Prez. K. Zuk ,Pani skarbnik — bardzo prosze.”

Skarbnik I. Szumlak ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Kolejny doku-
ment sktadany wraz z projektem budzetu, to jest wieloletnia prognoza finan-
sowa, ktoéra obrazuje dlugoletnie zarzgdzanie finansami miasta, umozliwia
ocene sytuacji finansowej miasta, ocene mozliwosci inwestycyjnych, jak row-
niez ksztattowanie sie zdolnosci kredytowej na przestrzeni najblizszych lat.
Taka prognoza jest panstwu wiasnie zgodnie z ustawg o finansach publicz-
nych przedstawiona.

Przy prognozowaniu dochodéw uwzgledniono prognozy podstawowych
wskaznikbw makroekonomicznych oraz w odniesieniu do czesci pozycji do-
chodowych zatozonych w zwigzku z przewidywang dynamikg PKB, na przy-
ktad w podatkach dochodowych od oso6b fizycznych, od prawnych. W mysl
projektu ustawy budzetowej na rok 2015 poziom dochodow budzetu panstwa
w 2015 roku, co z tym réwniez idzie, poziom dochodow w jednostkach samo-
rzadu terytorialnego bedzie miat wptyw na poprawe kondycji polskiej gospo-
darki w 2014 i 2015, gdzie jest zatozony wzrost tychze dochoddw.

Zakfada sie, ze dochody miasta zwigzane z dziatalnoscig biezgcg osia-
gng w tych latach przedstawionych w wpf-ie wzrost na poziomie okoto 3%. Za-
tozone w kwocie 485 min dochody majgtkowe obejmujg czesciowe dofinanso-
wanie projektow realizowanych z udziatem $rodkdéw europejskich, jak rowniez
wptywy ze sprzedazy sktadnikow majgtkowych.

Planowane dochody bedg odpowiednio zwiekszane wraz z rozstrzyga-
niem konkurséw na dofinansowanie projektéw ze srodkéw Unii Europejskiej,
bedg one ujmowane jednoczesnie w wieloletniej prognozie finansowe;j.

Zakfada sie wzrost rowniez wydatkéw biezgcych w latach 2015-2018 na
poziomie 2%. Przy planowaniu wydatkow biezgcych i koniecznosci spetniania
wymogoéw ustawowych wzieto pod uwage mozliwosci finansowe i ta relacja
miedzy dochodami i wydatkami biezgcymi w wieloletniej prognozie jest za-
chowana.

Przy planowaniu wydatkow inwestycyjnych przyjeto zatozenia zapew-
nienia w pierwszej kolejnosci srodkéw na kontynuacje tych zadan, ktore sg
w trakcie realizacji, ktore sg rozpoczete, czy tez sg wspotfinansowane ze
srodkow europejskich, czy rowniez dofinansowane z budzetu panstwa, tak jak
dwie ,schetynéwki” mamy wprowadzone dwa zadania, ktore otrzymajg dofi-
nansowanie ze srodkow europejskich.
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Od 2015 roku planowane wydatki inwestycyjne malejg, w zwigzku z za-
konczeniem wielu zadan inwestycyjnych, w tym zadan, ktére miaty znaczace
dofinansowanie ze srodkéw europejskich.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo dziekuje... Chyba... Tak?”

Skarbnik I. Szumlak ,Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo pani skarbnik. Jezeli nie ma wie-
cej gtoséw w dyskusji, mozemy przejsé do kolejnego projektu.”

AD. 8. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 8. 1. WYRAZENIA ZGODY NA WZNIESIENIE POMNIKA POSWIECONEGO
PAmiECI MILIONOW OFIAR WIELKIEGO GtODU NA UKRAINIE
W LATACH 1932-1933

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1522-1) stanowi za-
tgcznik nr 25 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na
wzniesienie Pomnika poswieconego Pamieci Milionéw Ofiar Wielkiego Gtodu
na Ukrainie w latach 1932-1933 (druk nr 1522-1). Najpierw sprawdze, czy na
sali mamy quorum. Bardzo prosze wszystkich panstwa radnych, ktérzy sag
w tej chwili na korytarzu. Panie radny, czy mégtby pan zobaczy¢, czy sg jacys
radni na sali obok, bgdz na korytarzu, bo nie mamy quorum. Pan radny Da-
niewski poszedt i od razu trzy sztuki wrécity na sale, ale i tak nie mamy... Bar-
dzo prosze, zeby radni zbierali sie jeszcze, jezeli styszg mnie, dlatego ze
w moim przekonaniu brakuje nam quorum. Sprawdzimy liste obecnoéci.
Sprawdzamy liste obecnosci. Bardzo prosze, przyktadamy karty do czytnikow.
Aktualnie na sali mamy 18 radnych, mamy quorum. Jezeli nie ma gtosow
w dyskusji mysle, ze mozemy gtosowaé. Bardzo prosze, pan radny Krawczyk.”

Radny Michat Krawczyk ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie
Prezydencie! Ja mam pytanie nie co do zasadnosci wznoszenia tego pomnika,
bo wydaje mi sie to oczywiste, natomiast chodzi mi o te procedure i uchwate
pomnikowag, ktorg przyjelismy chyba koto roku temu. Styszatem, ze wypowia-
data sie w sprawie wzniesienia tego pomnika, a dokfadnie jego ksztattu komi-
sja powotfana przez pana prezydenta, ktéra zasugerowata wnioskodawcom in-
ne podejscie do formy tego pomnika. | chcialbym wiedzieé, czy mamy jakgs
odpowiedz oficjalng wnioskodawcow w tej sprawie. Jeszcze raz chciatem za-
znaczy¢, ze absolutnie nie jestem przeciwny wznoszeniu tego pomnika, ani
idei, ktora towarzyszy temu przedsiewzieciu, natomiast chciatem wiedzie¢, jak
wnioskodawcy ustosunkujg sie do tych sugestii, ktére padty ze strony komisiji.
Dziekuje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”
Prez. K. Zuk ,Panie dyrektor Beata Malicka-Zabek — bardzo prosze.”

Zast. Dyr. Wydz. Architektury i Budownictwa Beata Malicka-Zabek ,Panie
Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Zgodnie z uchwatg
w sprawie budowy pomnikow projekt lokalizacji pomnika, jego formy oraz na-
pisu zostat przedstawiony Zespotowi ds. budowy pomnikow. Zespot przeanali-
zowat ztozony projekt budowlany i wypowiedziat sie w ten sposob, ze propo-
nowana forma pomnika jako gtazu narzutowego na podstawie kamiennegj
z fundamentem jest formg, ktdrg rada uwaza, ze moze by¢ formg przejsciowg
pomnika. Zwrécono uwage na to, ze w tamtym rejonie procedowany jest plan
Podzamcze, ktéry w pewien sposdb zadecyduje o zagospodarowaniu tego te-
renu, ktére to zagospodarowanie moze ulec zmianie. W ten sposéb Zespot
zaopiniowat, dajgc mozliwos¢é w przysztosci wiekszej, bardziej plastycznej for-
mie pomnika. Natomiast jako forme obecng zaakceptowat ten pomnik Zespot.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie ma wiecej gtosow
mysle, ze mozemy przejs¢ do glosowania — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 20. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? — (Gltos
z sali ,Przepraszam, czy mozna powtorzy¢ gtosowanie?”) — Powtarzamy gto-
sowanie. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 15 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate. ,Wisimy na witosku”, jesli chodzi o quorum —
zaznaczam.”

Uchwata nr 1210/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 26 do protokotu

AD. 8. 2. ZMIANY UCHWALY BUDZETOWEJ NA 2014 rROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1513-1) wraz z auto-
poprawkami na (drukach nr nr 1513-2 i 1513-3) stanowi za-
tgcznik nr 27 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2014 rok wraz z autopo-
prawkami na drukach nr nr 1513-2 i 1513-3. Jezeli nie ma sprzeciwu, gtosuje-
my bez dyskusji. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!
Ja chciatem, zeby wyjasni¢ mi doktadnie punkt 8 — tutaj mamy w uchwale ,go-
spodarka komunalna i ochrona $rodowiska” — zwiekszenie srodkow na odbidr
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I zagospodarowanie odpadéw komunalnych i to jest 2,5 min. | chciatbym do-
ktadnie wiedzie¢, na co te srodki idg, bo nie wiem, kto w koncu ptaci za odbidr
odpaddw komunalnych — czy mieszkancy, czy miasto. | chciatbym tutaj do-
ktadnie, zeby rozpisano, na co pojdzie te 2,5 min zi.

A druga sprawa to jest taka, ze mieszkancy do mnie zgtaszali, ze doku-
mentacja na budowe kanatu burzowego przy ul. Leszka konczy sie w miesigcu
kwietniu i tam bardzo dtugo trwaty ustalenia dotyczace tej dokumentaciji i bar-
dzo by chcieli, zeby wtasnie jeszcze w zmianach budzetowych przynajmniegj
zaczgc te inwestycje w kwocie 30, czy 40 tys., zanim utraci wazno$¢ po prostu
ta dokumentacja. | chciatbym co$ w tej sprawie sie dowiedzie¢. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za ten gtos. Czy sg jeszcze pyta-
nia? Nie widze. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Pani dyrektor — bardzo prosze... Albo pani skarbnik... Pani dy-
rektor Wydziatu Ochrony Srodowiska w tym rozumieniu. Moze pani wyjasnic
to?”

Dyr. Wydz. Ochrony Srodowiska Marta Smal-Chudzik ,Szanowni Panstwo
Radni! Chciatabym tylko wyjasnic¢, ze system gospodarki odpadami komunal-
nymi, tak jak wszyscy panstwo wiedzg, musi sie bilansowac¢ po stronie docho-
dow i wydatkow. Z uwagi na to pytanie, ktére pan radny zadat, odnos$nie tego,
na co bedg przeznaczone te srodki — oczywiscie tylko i wytgcznie na odbior
i zagospodarowanie odpadéw, czyli na finansowanie faktur, ktére sg wysta-
wiane przez firmy realizujgce dla nas ustugi. W zwigzku z tym oczywiscie po-
krywamy z tych Srodkow odbior i zagospodarowanie odpaddéw. Nie mowi-
my o innych pozycjach, ktére sg w budzecie w ramach systemu gospodarki
odpadami. | z uwagi na to, ze po stronie dochodowej pojawita nam sie kwota
rowniez 2,5 min. Ten system bilansuje sie po obydwu stronach o te wita-
Snie kwote.”

Radny Z. Drozd ,Ale to sg pienigdze mieszkancéw, ktdérzy wptacajg srodki na
odbiér odpadéw?”

Dyr. Wydz. OS M. Smal-Chudzik ,Oczywiscie tak, caly system gospodaro-
wania odpadami komunalnymi...”

Radny Z. Drozd ,| wczes$niej nie byto to jakby ujete i zaplanowane, ze bedg
faktury i ze trzeba bedzie za nie zaptaci¢, tak? | teraz pod koniec roku po pro-
stu dajemy dodatkowo 2,5 min. A przeciez byto juz rok wczesniej wiadomo, ile
mieszkancy mniej wiecej zaptacg za odbidér odpadéw, i ptacg bardzo drogo.”

Dyr. Wydz. OS M. Smal-Chudzik ,Oczywiscie na etapie organizowania po-
stepowania przetargowego i projektowania w budzecie kwot dotyczgcych sys-
temu gospodarki odpadami my przewidujemy, prognozujemy w oparciu o licz-
be mieszkancow, ale chciatabym zwrdéci¢ uwage, ze na etapie, kiedy ten sys-
tem byt planowany, postugiwalismy sie danymi, ktére bylty z Wydziatu Spraw
Administracyjnych. Teraz postugujemy sie rzetelnymi danymi, ktére sg w opar-
ciu o deklaracje sktadane przez mieszkancéw. Ponadto wyjasniam, ze w opar-
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ciu o Wydziat Spraw Administracyjnych byli to mieszkancy zameldowani, teraz
natomiast postugujemy sie danymi w oparciu o osoby zamieszkate, bo tak ten
system to przewiduje, ze pobieramy optaty od nieruchomosci zamieszkatych.”

Radny Z. Drozd ,Jeszcze sekunde, chciatem uzupetnié. Moze pani tak nam
powiedziec, ile na przyktad jest deklaracji w miescie Lublinie, a ile powinno
by¢, czy jak to wyglada po prostu, czy ile mieszkancéw, zatdbzmy, nie sktada
tych deklaracji, a zamieszkuje i jak to jest sprawdzane?”

Dyr. Wydz. OS M. Smal-Chudzik ,To znaczy, trudno jest mi podaé w tym
momencie liczbe osob zamieszkatych. Tego nie jestesSmy w stanie w stu pro-
centach podac, jesli chodzi o konkretng liczbe. W kazdym bgdz razie na te
chwile mamy 132 tys. gospodarstw domowych, ktére mamy zadeklarowane
jako te, ktére wnoszg optaty za gospodarowanie odpadami.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pani radna Jadwiga Mach.”

Radna Jadwiga Mach ,Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Szanowni Koledzy Radni! Wraca temat smieci. Mysle, ze na tej sali ten temat
byt tematem najczesciej omawianym. Chciatam powiedzie¢ mieszkancom i ko-
legom radnym, ze tematem Smieci zajmowaliscie sie réwniez podczas catej
kampanii wyborczej. Méwiliscie mieszkarncom rzeczy, ktore sg nieprawdziwe,
dotyczgce aspektu smieci. Wszystko to, co pan méwi w tej chwili, panie Zdzi-
siu, dla mnie jest nieco dziwne. Bo mysle, ze pan, jako samorzgadowiec, ktory
tyle lat zasiada w tawach Rady Miasta, wie doskonale, chociazby wracajgc do
Ordynacji Wyborczej, gdzie definicja nie istnieje zamieszkiwania, zameldowa-
nia i wiemy, jak sie dzieje i jak faktycznie to wszystko wyglgda, podobnie jest
ze Smieciami. Wiemy o tym, i pan prezes Gabka potwierdzi, ze okoto 50%,
a moze nawet i wiecej mieszkancow Lublina to studenci, ktérzy mieszkajg
w ogromnej czesci na stancjach. To sg rowniez lokale, ktére oni zajmujg. | tam
nie ma osdb zameldowanych czesto, badz tylko jedna byta dotychczas. Nato-
miast wspoétmieszkancy, ci, ktdorzy majg swiadomosé, iz ptacg za Smieci
w imieniu tych, ktérzy takze te Smieci produkuja, starajg sie i uczynili to, zgta-
szajgc fakty zamieszkiwania oséb, ktére w ewidencji nie istniejg. | nie byto ta-
kiej dyskusji, i wtedy nie pytano, kiedy dyskutowaliSmy na temat liczby gospo-
darstw domowych, liczby mieszkancoéw Lublina, dzielgc na domki jednorodzin-
ne, na spotdzielnie, bo pamietam doskonale te liczby — czternascie tysiecy, sto
czterdziesci iles tysiecy, o tym, ze bedg ci, ktdérzy nie sg w rejestrze, bo tak
mozemy kolokwialnie nazwac. | ta réznica dla mnie jest oczywista i zrozumia-
ta, ze dzisiaj doszto, i bardzo dobrze, do tego, ze taka korekta nastgpita. Bo
oto jest efekt pozytywny: mamy wiecej tych, ktérzy ptacg za Smieci. | mysle, ze
bedzie ich w przysztym roku jeszcze wiecej, bo mieszkancy obserwujg i nie
godzg sie, ze obok jest sgsiad, dwoje starszych mieszkancoéw ptaci za $mieci,
a obok wynajmujgcy mieszkanie, ktory nie mieszka, wynajmuje i tam zamiesz-
kuje szesciu studentdéw. | oni tak samo sSmiecg, wynoszg do koszy, a nie ptaci
wiasciciel. Prawdopodobnie jest sam zameldowany, fikcyjnie, bgdz ktos z ro-
dziny. | taka sytuacja w ocenie sgsiadow, mieszkancow Lublina zostata zwery-
fikowana. Jestem przekonana, ze ta weryfikacja bedzie trwata dtuzej i dziwie
sie, ze nie rozumiejg niektorzy oczywistego faktu wprowadzenia do budzetu
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sumy, ktéra pojawita sie legalnie, oficjalnie i pozytywnie, i bardzo dobrze, ze
jest. A to nie oznacza, ze ona bedzie wydana gdziekolwiek, prawda, i cokol-
wiek za nie zrobimy, ze pan prezydent wyda na przyktad na budowe drogi.
Nie, nie moze, ustawa wyraznie mowi, ze jest to zamknieta pula, ze te pienia-
dze sg tzw. znaczone. | w budzecie, jak bedzie sprawozdanie, wtedy dopiero
zobaczymy, jak zmienita sie sytuacja liczby gospodarstw domowych, wptywu,
jaki wynikt, jaki jest koszt prowadzenia catej tej operaciji, bo tez on bedzie roz-
ny, bo nie jest to umowa na wartos¢, tylko umowa od ilosci produkujgcych
Smieci, m.in. element taki w tej ofercie byt, i wtedy mozna bedzie zweryfiko-
wac. To po pierwsze.

A po drugie — o ile pamietam, a mysle, ze na 99% jestem pewna tego —
oferta ta konczy sie z koncem tego roku i bedzie ogtoszony nowy przetarg,
i musi by¢ weryfikacja tych danych, i zapewne ona bedzie przedstawiona.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, radny Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Ja bym tylko chciat prosi¢ o takie potwierdzenie lub wyja-
Snienie. O ile sobie przypominam, postepowanie na zakup tej ustugi, to oferty,
ktére wptywaty, byty jasno okreslone i jakby wyczerpywaty nasz limit, czy za-
ktadane kwoty w 99 procentach z przecinkami. W postepowaniach zazwyczaj
ceny okreslone sg niezmienne. Natomiast pytanie moje jest takie: jezeli jest
tak, jak méwie, to na jakiej zasadzie my zwiekszamy te ptatnosci, chyba ze
rzeczywiscie umowy zostaty tak zawarte, ze w przypadku, gdy sie zwieksza
ilos¢ odbiorcéw, czy moze nawet pieniedzy, to zwiekszamy ptatnosci na rzecz
wykonawcow. Przypomne, ze ceny byly ustalane pierwotnie w takiej sytuaciji,
kiedy nie znaliSmy nawet kosztow zagospodarowania odpaddéw na regionalnej
instalacji zagospodarowania; przed tym, zanim pan prezydent dostat te ceny,
Rada raczyta podjaé uchwate, ktora juz ustalita ceny smieci, na co zwracali-
Smy juz wczesniej uwage, wiec tutaj temu nalezy sie bacznie przygladac, po-
niewaz sg to duze kwoty. | dlatego chciatbym jeszcze zapytac: na jakiej pod-
stawie my zwiekszamy wartos¢, czy cene ustugi dla wykonawcow o 2,5 min?
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan radny Jezior
I pan radny Jakubowski.”

Radny D. Jezior ,Panowie Prezydenci! Panowie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Szanowni Goscie! Chciatbym ten watek, ktory kolega Tomek Pitucha
jak gdyby zainicjowat. Ja chciatbym zapytaé o troche inng rzecz. Ot6z, niedtu-
go minie pottora roku funkcjonowania tego systemu i nagle pojawity sie
2,5 min dodatkowych srodkow. Ja rozumiem, czy moge przyjgé do wiadomo-
Sci, ze dochody sg, powiedzmy, trudne do oszacowania, ale wydaje mi sie, ze
koszty tego systemu sg tatwiejsze do oszacowania, tatwiejsze do skalkulowa-
nia. | teraz pojawiajg nam sie dodatkowe srodki, a sg to duze srodki — 2,5 min
zt — one wynikajg z dodatkowych osob, ktére pienigdze wptacity, weryfikacje
umow, a takze windykacje. To nie tylko sg dodatkowe wptaty, ale to takze jest
uruchomienie pewnego systemu windykacyjnego. | teraz nie bardzo rozumiem
ten proces. Jezeli za chwile pojawig nam sie 3 min zt, 1,5 min zi, to oczywiscie
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my te pienigdze do systemu wrzucimy, bo nie mozemy nic innego zrobi¢. Ale
ja chciatbym poprosi¢, panie prezydencie, abysmy przed rozpoczeciem kalku-
lacji, czy podejmowania decyzji na temat nowych procedur, chciatbym otrzy-
mac informacje, ile precyzyjnie kosztuje nas ten system w obecnym ksztatcie.
System ten jest i koszty tego systemu sg wyliczone w ustawie, sg pewne ele-
menty kosztotworcze tego systemu. Chciatbym, aby$smy przed podejmowa-
niem decyzji na przysztos¢ zapoznali sie precyzyjnie z analizg dochodow
I kosztow, ale takg doktadng analizg kosztéw funkcjonowania tego systemu.
O tych elementach tutaj mowimy, kolezanka Jadwiga mowita, ze to sg pewne
zmienne, ja tak do konca nie wiem, jako radny chciatbym precyzyjnie wiedziec,
0 czym mowimy, ile ten system kosztuje, na co wydajemy, jak skonstruowane
sg umowy i o takg informacje prosze pana prezydenta. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan radny Jakubowski.”

Radny M. Jakubowski ,Panowie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Wy-
soka Rado! Ja jestem branzowcem, ze tak powiem, w temacie, w zwigzku
z tym chciatbym panstwa ostrzec, ze ceny odpadow nie mogg zmalec¢. Moze
to przykre, ale prawdziwe. Kilka dni temu uczestniczytem w konferencji, na
ktérej chyba jako jedyny z radnych bytem, gdzie ludzie z catego kraju wypo-
wiadali sie na temat systemu i kosztéw systemu zarzgdzania odpadami,
I wszyscy zgodnym chorem mdwig, ze system jest tragicznie niedofinansowa-
ny, tragicznie niedofinansowany. | sg to fachowcy, zapraszam do przejrzenia
ich materiatéw, zapoznania sie z ich wiedzg przede wszystkim. Juz pottora ro-
ku temu mowilismy, ze ten system rzeczywiscie jest zaledwie oszacowany.
| nie ma jeszcze twardych danych, by tworzy¢ nawet hipotetycznie ceny, kto-
rych oczekuje radny Jezior na przyktad. Ja jestem z pierwszego wyksztatcenia
fizykiem, wiec wtasciwie postuze sie takg analogig: nie mozemy rozwigzac
réwnania, gdzie jest mniej rownan niz szukanych, nie da sie, po prostu sie nie
da. W zwigzku z tym caty czas mowie, ze analiza wieloaspektowa tych cen
musi nastgpi¢ i ja oczekiwatbym takiej dyskusji merytorycznej, natomiast abso-
lutnie uwazam za nieodpowiedzialne wtasciwie sugerowanie sie cenami
gdzies tam w todzi, czy gdzies tam, gdzie$ tam i podawanie konkretnych
kwot, ktére sg wiasciwie wziete z sufitu. Ja tego po prostu nie umiem robic.
No, moje wyksztatcenie przyrodnicze nie pozwala mi podchodzi¢ do tego
w ten sposob. W zwigzku z tym wsrod gtosow tutaj kolegdw z PiS-u sg takie
pozytywne aspekty, ze trzeba nad tym sie pochyli¢ i tych niewiadomych jest
wiele, m.in. ripok, ktoéry Wspaolny Lublin zaproponowat do zrealizowania w nie-
dalekiej przysztosci, wykluczy pewng niewiadomag, przynajmniej da szanse
zracjonalizowania tych wydatkow. Ale nie tylko. Prosze panstwa, mysmy —
I bardzo bym prosit w tej chwili, zeby koledzy z PiS-u postuchali — mysmy,
oceniajgc te nasze stawki odpadow, wtasciwie postuzyli sie zupetnie minimali-
stycznym systemem potrzeb systemu. Ten system jest prosty, ale i niedojrza-
ly, dlatego ja z radoscig powitatem to, ze znalazty sie w budzecie pienigdze na
,Przoki’ tak zwane, czyli po prostu system, ktéry... ja bym radzit po prostu pan-
stwu, zeby rzeczywiscie moze zrobi¢ jakis cykl wyktadow, warsztaty i tak dale;j,
zebyscie panstwo poznali, jak skomplikowana jest ta materia, natomiast takie
cudowne recepty, ze zrobimy o 5 zt mniej i bedzie dobrze, to jest po prostu
naprawde btgdzenie w chmurach i na dodatek dawanie nadziei ludziom, ze
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moze byC duzo taniej przy odpowiednio duzej skali ztozonosci i jakosci syste-
mu, ktéry i Unia Europejska, i rzad, i wszyscy wiasciwie oczekujg. W zwigzku
z tym nie podejmujmy tematu, do ktérego nie jestedmy przygotowani. Na pew-
no ta sprawa powinna wyjs¢ przed ustalaniem stawek, przypusémy w przy-
sztym roku, ale bardzo bym prosit, zeby wzigé pod uwage nie tylko koszty na
przykfad przedsiebiorstw, ktore zbierajg odpady, ale potrzeby zbudowania in-
stalacji i catego uktadu instalaciji, ktéry tworzy system odpadowy, nowoczesny
w tej chwili. Bez tego po prostu obudzimy sie w bardzo przykrej sytuaciji, kiedy
po prostu nie bedziemy mogli sobie z tymi odpadami poradzi¢. To juz wiasci-
wie jest nieco ukryty temat, ze my na przykfad ze sktadowiskiem odpaddéw
w Rokitnie musimy podwyzszac rzedne, bo po prostu grozi nam to, ze nie be-
dzie gdzie sktadowac odpaddw, po prostu realizacja trzeciej niecki i towarzy-
szgcych obiektéw jest juz opdzniona, koszty systemu rosng, wymagania sg
coraz wieksze formalne, a my oczekujemy, tak jak radosne przedszkolaki, ze
najlepiej bytoby zmniejszyé kwoty, zmniejszy¢ koszty systemu. Tego sie po
prostu nie da i trzeba uczciwie i realnie ludziom o tym méwic. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie prezydencie. Pani dyrektor,
czy pan?”

Prez. K. Zuk ,Juz panig dyrektor poprosze o te szczegétowe wyjasnienia, ale
chciatem podziekowac¢ panu Markowi Jakubowskiemu za te wypowiedz, bo to
jest kwestia po prostu naszej wspdlnej odpowiedzialnosci za raz - zrealizowa-
nie ustawy i dyrektywy unijnej, dwa — za postawienie tego systemu na stabil-
nych fundamentach ekonomicznych. Pozwole sobie powiedzie¢, ze kampanie
wyborczg mamy za sobg i ta analiza, jak pokaze, uzasadni, ze rzeczywiscie
ten system bedzie jeszcze drozszy, jesli uwzglednimy dodatkowe elementy —
i ripok, i produkcje rdf-u, i ewentualnie gdzie$ tam kiedy$ termiczng utylizacje,
bo ciggle praktycznie nowe wymagania przed nami ustawodawca stawia. Ta
nowelizacja, ktéra jest przygotowywana w parlamencie, wygeneruje nam do-
datkowe zadania i dodatkowe wydatki. Wiec my tutaj jesteSmy odbiorcg tych
regulacji, a te z kolei wynikajg z przyjetej polityki przez Komisje Europejska.
Pani dyrektor, w tych szczegotowych pytaniach — bardzo prosze.”

Dyr. Wydz. OS M. Smal-Chudzik ,Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni
Panstwo Radni! Ja chciatabym wyjasni¢ juz te szczegotowe pytania, ktére
panstwo zadali w kontekscie samego postepowania przetargowego. Otéz,
w umowie zawartej z podmiotami, ktére realizujg te ustugi dla miasta w zakre-
sie odbioru i zagospodarowania odpaddéw, oczywiscie zostaty wskazane kwo-
ty, ktoére dotyczg odbioru i zagospodarowania jednej tony odpadow, czyli
otrzymujgc jakby faktury, rachunki za realizacje tych ustug, my odnosimy sie
do tych kwot, ktore zostaty okreslone w postepowaniu przetargowym. W po-
stepowaniu przetargowym zostaty okreslone rowniez limity kwot dla poszcze-
golnych sektoréw, ktéorym sie mozemy postugiwa¢ w momencie realizacji tego
zamowienia i te limity sg jeszcze niewykorzystane, w zwigzku z tym nie ma tu-
taj obawy, ze jakby wykroczymy poza obszar zamdwienia publicznego.
Natomiast kolejna kwestia jest taka, ze w oparciu o opinie RIO my na
biezgco monitorujemy zaréwno strone dochodowa, jak i wydatkowg w zakresie
systemu gospodarki odpadami, bo nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ na eta-
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pie, kiedy planujemy péttoraroczny okres realizacji tych ustug, ile odpadéw do-
ktadnie wytworzymy i ilu mieszkancow nam te optaty wniesie. W zwigzku
z tym, Zze mija okres poftoraroczny realizacji tego systemu w ramach aktual-
nych umoéw, musimy ten system zbilansowac i jestesmy zadowoleni z tego, ze
akurat po stronie dochodowej i wydatkowej ten system nam sie bilansuje,
w innym wypadku musieliby$§my podjaé, zgodnie z sugestig RIO, inne czynno-
Sci zmierzajgce do tego, aby ten system zbilansowac. W zwigzku z tym nie ma
tutaj jakby zagrozenia, ze postepujemy niezgodnie z ustawg. Ustawa o utrzy-
maniu czystosci i porzgdku w gminach wskazuje, na co te pienigzki mozemy
wydac — jest to odbidr i zagospodarowanie odpadow, czyli ich transport, odbiér
i zagospodarowanie w instalacji, funkcjonowanie punktéw selektywnej zbiorki
odpaddéw oraz oczywiscie cata obstuga administracyjna — i to sg wszystkie
koszty, ktore mozemy poniesc¢; na nic innego tych pieniedzy wydac¢ nie moze-
my. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie widze wiecej pytan
w dyskusiji... Bardzo prosze, pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Ja jeszcze nie dostatem odpowiedzi na drugie pytanie doty-
czgce ulicy Leszka, a w tej kwestii jeszcze pierwszego, to ja chciatem powie-
dzie¢, ze ja tylko spytatem, na co idg te pienigdze i nic wiecej — nie mowitem
ani o instalacjach, ani o Rokitnie, tylko sie pytatem, na co idg pienigdze, ale
dyskusja wykazata, ze faktycznie nie wiemy za bardzo, gdzie idg i co jeszcze
bedziemy musieli wybudowad, jakie instalacje i jakg niecke. Dziekuje.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Prosze Panstwa! Ja bym prosit o jakg$
odpowiedzialnos¢ za stowo, bo w tej chwili to, ze nie wiemy, na co wydajemy
pienigdze, ktdére uzyskujemy z gospodarowania odpadami, jest przekazem
nieprawdziwym, panie radny, wiec chciatbym... Dyskutujemy od roku czasu
i mys$le, ze kazdy, kto chciat zorientowac sie, jak funkcjonuje system zagospo-
darowania odpadoéw i jak ksztattujg sie wydatki, mégt to zrobic. Jesli pada dzi-
siaj takie stowo, to chciatbym prosic¢, zeby tego wiecej nie robi¢. Pani dyrektor
na koniec roku, czy wraz z zakonczeniem roku, zgodnie zresztg ze sprawoz-
daniem, ktore i tak mamy obowigzek robi¢, przedstawi szczegdtowe rozlicze-
nie. Ustawodawca mowi wyraznie, na co mogg by¢ srodki uzyskiwane z tego
systemu wydatkowane i tylko na to, w zwigzku z tym nie ma innej mozliwosci.
Te wydatki, ktére kreujemy, sg wynikiem regulacji ustawowych, a nie naszego
tutaj widzimisie.”

Radny Z. Drozd ,Panie prezydencie, ja zrozumiatem, co mowita pani dyrektor,
natomiast nie zrozumiatem, co méwity inne osoby. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie ma wiecej gtosow...”
Radny Z. Drozd ,Pytatem jeszcze o kanat burzowy na ulicy Leszka.”
Prez. K. Zuk ,Pan dyrektor Dziuba jest obecny? Ale ten kanat, rozumiem, ze

nie jest ujety w tegorocznym budzecie i nic nie stoi na przeszkodzie, zeby
mowi¢ o nim w trakcie uchwalania budzetu przysztego roku. Kanatu burzowe-
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go i tak nie zrealizujemy w tym roku, bo nie zdgzymy uruchomi¢ zamédwien
publicznych. Panie dyrektorze, co$ blizej, bo pan radny moéwi o zagrozeniu
utraty pozwolen, czy aktualizacji, koniecznosci aktualizacji dokumentacji.”

Dyrektor Wydziatu Inwestycji i Remontéw Tadeusz Dziuba ,Rzeczywiscie
pozwolenie na budowe sie konczy, tak jak pan radny powiedziat. Byt wniosko-
wany do budzetu, jeszcze mam nadzieje, ze sie zmiesci w budzecie. Znaczy,
to jeszcze uzaleznione jest, poniewaz kolektor NF realizujemy i tu wykonawca,
ze tak powiem, spoznia sie, nie dotrzymuje terminéw umownych i moze gdy
mu sie uda w tym roku skohczy¢ — daj Boze, zeby skohczyt — to wtedy akurat
by sie znalazty srodki w przysztym roku. Ale to dopiero bedzie wiadomo gdzie$
za miesigc.”

Radny Z. Drozd ,Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowa-
nia. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 21. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty wraz z autopoprawkami? Dziekuje. Kto jest
.przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 0 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1211/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 28 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Krakowski.”

Radny Wojciech Krakowski ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Wnosze
0 zmiane w porzadku obrad, a mianowicie o zdjecie punktu 8.21., to jest pro-
jekt grupy radnych oraz o zdjecie punktu 13. Interpelacje i zapytania. Te dwa
punkty prositby o poddanie pod gtosowanie. Uzasadnienie jest takie, ze jest to
ostatnia sesja, to jest jedno, a drugie, ze w sprawie 8.21. wiasciwie cata dys-
kusja sie odbyta i w trakcie zmiany w uchwale budzetowej wszystkie argumen-
ty zostaty podane i wynika z tego, ze w zasadzie musimy, powinnismy dodac
wiecej, a nie w tym momencie zmieniaC ceny. Takze bardzo prosze, te dwa
wnioski sktadam o poddanie pod gtosowanie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo.”

Radny S. Tutajew ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Ja
chciatbym zaznaczyc, ze punkt 8.21. zostat wtasnie dzisiaj przyjety do porzad-
ku obrad i pan radny Krakowski gtosowat ,za” wprowadzeniem tego punktu do
porzadku obrad, wiec mysle, ze warto jednak, aby ten punkt sie odbyt i zeby
teraz nie wycofywac sie z tej decyzji, chyba ze pan radny powiedziat, zmienit
zdanie i uznat, ze popetnit btad, ale tego nie styszatem w wypowiedzi, dlatego
apeluje, aby pozostawi¢ ten punkt w porzadku obrad. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo...”
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Radny W. Krakowski ,Jesli mozna... Po pierwsze — gtosowatem ,przeciw”,
a nie sprawdzitem bezposrednio, to faktycznie; po drugie — wszystkie argu-
menty, ktére mogtyby pasc¢ w tej dyskusji na temat smieci, zostaty wykorzysta-
ne przy zmianie uchwaty budzetowej. Takze podtrzymuje zdecydowanie ten
wniosek.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Drugi gtos ,przeciw” — radny Tutajew.”

Radny S. Tutajew ,Dziekuje bardzo, zatem ja wnosze o przerwe techniczng,
aby sprawdzi¢ system do gtosowania, poniewaz pan radny wyraznie na wyka-

»nn

zie gtosowat ,za”, a przed chwilg pan radny powiedziat, ze gtosowat ,przeciw”.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie ma powoddw, system funkcjonuje prawidtowo,
wiec nie ma powoddéw, zeby robi¢ jakgkolwiek przerwe techniczng. Bedziemy
gtosowaé wnioski ztozone wnioski formalne.

Pierwszy wniosek formalny o zdjecie z porzadku obrad punktu 8.21.,
tj. w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz stawki tej optaty.

Gtosowanie nr 22. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
zdjeciem tego punktu z porzadku obrad? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dzieku-
je. Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 21 ,za”, 6 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
zdjeta punkt z porzgdku obrad. (Przedmiotowy projekt uchwaty druk nr 1455-1
stanowi zatgcznik nr 28a do protokotu)

Kolejny wniosek formalny pana radnego Krakowskiego o zdjecie punktu
Interpelacje i zapytania radnych. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 23. Kto z panstwa jest ,za” zdjeciem przedmiotowego
punktu z porzgdku obrad? Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 6 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
zdjeta punkt Interpelacje i zapytania radnych.”

AD. 8. 3. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 927/XXXV1/2013 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 19 GRUDNIA 2013 ROKU W SPRAWIE
WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1514-1) wraz z auto-
poprawkami na (drukach nr nr 1514-2 i 1514-3) stanowi za-
tgcznik nr 29 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 927/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin z dnia
19 grudnia 2013 roku w sprawie wieloletniej prognozy finansowej — projekt na
druku nr 1514-1 wraz z autopoprawkami. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosu-
jemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 24. Kto z pan i pandw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty wraz z autopoprawkami? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’?
Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227339
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226509
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Stwierdzam, ze przy 18 ,za”, 0 ,przeciw’, 4 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1212/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 30 do protokotu

AD. 8. 4. WYBORU PODMIOTU UPRAWNIONEGO DO BADANIA
SPRAWOZDANIA FINANSOWEGO GMINY LUBLIN
ZA 2014 rOK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1515-1) stanowi
zatgcznik nr 31 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie wyboru podmiotu uprawnionego do badania sprawozdania
finansowego Gminy Lublin za 2014 rok (druk nr 1515-1). Jezeli nie bedzie
sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 25. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 19 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1213/XLVI/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 32 do protokotu

AD. 8. 5. SPRZEDAZY W DRODZE BEZPRZETARGOWEJ NIERUCHOMOSCI
POLOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. MORSZTYNOW

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1519-1) stanowi za-
tacznik nr 33 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty sprawie sprzedazy w drodze bezprzetargowej nieruchomosci potozo-
nej w Lublinie przy ul. Morsztynow. Okreslamy temat. Jezeli nie bedzie sprze-
ciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 26. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1214/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 34 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227800
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226618
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227820
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226640
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227822
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AD. 8. 6. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM
LOKALU UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WELASNOSC
GMINY LUBLIN USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY
UL. LUBARTOWSKIEJ 27 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1524-1) stano-
wi zalgcznik nr 35 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,wyrazenia zgody na oddanie w najem lokalu uzyt-
kowego stanowigcego wtasno$¢ Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy
ul. Lubartowskiej 27 w Lublinie. Bardzo prosze, jezeli nie bedzie sprzeciwu,
gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 27. Kto z pan i panoéw radnych jest ,za’? Bardzo prosze
gtosowadé. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 17 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1215/XLVI/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 36 do protokotu

AD. 8. 7. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM
LOKALU UZYTKOWEGO STANOWIACEGO WEtASNOSC
GMINY LUBLIN USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY
UL. PONIATOWSKIEGO 4 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1525-1) wraz z
autopoprawkg (druk nr 1525-2) stanowi zatgcznik nr 37
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w najem lokalu uzytkowego
stanowigcego wlasnos¢ Gminy Lublin usytuowanego w budynku przy ul. Po-
niatowskiego 4 w Lublinie wraz z autopoprawkg. Jezeli nie bedzie sprzeciwu,
gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 28. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty wraz z autopoprawkg? Dziekuje. Kto jest
.przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 19 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1216/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 38 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226685
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227828
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226728
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AD. 8. 8. WYDZIERZAWIENIA W DRODZE BEZPRZETARGOWEJ
NIERUCHOMOSCI GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1529-1) stanowi
zatgcznik nr 39 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wydzierzawienia w drodze bezprzetargowej nieruchomosci
Gminy Lublin. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze
sprzeciwu.

Gtosowanie nr 29. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto jest ,prze-
ciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 18 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1217/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 40 do protokotu

AD. 8. 9. WYRAZENIA ZGODY TRWALYM ZARZADCOM NA ODDANIE
W NAJEM,  DZIERZAWE LUB  UZYCZENIE  CZESCI
NIERUCHOMOSCI STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1530-1) stanowi za-
tgcznik nr 41 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody trwatym zarzgdcom na oddanie w najem,
dzierzawe lub uzyczenie czesci nieruchomosci stanowigcych wtasnos¢ Gminy
Lublin. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprze-
ciwu.

Gtosowanie nr 30. Kto z pan i pandw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 18 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1218/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 42 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226860
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227854
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AD. 8. 10. WYDZIERZAWIENIA W  DRODZE PRZETARGU
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI STANOWIACEJ
WEASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1531-1) sta-
nowi zatgcznik nr 43 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wydzierzawienia w drodze przetargu nieograniczonego nie-
ruchomosci stanowigcej wlasnos¢ Gminy Lublin. Jezeli nie bedzie sprzeciwu,
gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 31. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem przedmiotowej
uchwaty? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
2wstrzymat sie” od gtosu?

Stwierdzam, ze przy 21 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1219/XLVI/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 44 do protokotu

AD. 8. 11. OCENY AKTUALNOSCI STUDIUM UWARUNKOWAN | KIERUNKOW
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO ORAZ MIEJSCOWYCH
PLANOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA
LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1520-1) stanowi za-
tgcznik nr 45 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie oceny aktualnosci Studium uwarunkowan i kierunkow za-
gospodarowania przestrzennego oraz miejscowych plandéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez
dyskusji — nie widze.

Gtosowanie nr 32. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1220/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 46 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226864
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227859
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AD. 8. 12. GMINNEGO PROGRAMU PRZECIWDZIALANIA NARKOMANII
DLA MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1507-1) stanowi za-
tgcznik nr 47 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii dla
Miasta Lublin. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeci-
wu nie widze.

Gtosowanie nr 33. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 22 ,za”, 0 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata 1221/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 48 do protokotu

AD. 8. 13. GMINNEGO PROGRAMU PROFILAKTYKI | ROZWIAZYWANIA
PROBLEMOW ALKOHOLOWYCH DLA MIASTA LUBLIN NA
2015 rROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1508-1) stanowi za-
tgcznik nr 49 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Proble-
mow Alkoholowych dla Miasta Lublin na 2015 rok. Jezeli nie bedzie sprzeciwu,
gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 34. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1222/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 50 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226428
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227863
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AD. 8. 14. OKRESLENIA ZASAD ZWROTU WYDATKOW ZA SWIADCZENIA
Z POMOCY SPOLECZNEJ BEDACYCH W ZAKRESIE ZADAN
WEASNYCH GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1509-1) stanowi za-
tgcznik nr 51 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie okreslenia zasad zwrotu wydatkow za Swiadczenia z po-
mocy spotecznej bedgcych w zakresie zadan witasnych Gminy Lublin. Jezeli
nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 35. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej
uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 21 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1223/XLVI/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 52 do protokotu

AD. 8. 15. SZCZEGOLOWYCH WARUNKOW PRZYZNAWANIA | ODPLATNOSCI
ZA UStUGI OPIEKUNCZE | SPECJALISTYCZNE UStUGI
OPIEKUNCZE, Z WYtACZENIEM SPECJALISTYCZNYCH UStUG
OPIEKUNCZYCH DLA OSOB Z ZABURZENIAMI PSYCHICZNYMI
ORAZ SZCZEGOtOWYCH WARUNKOW CZESCIOWEGO LUB
CALKOWITEGO ZWOLNIENIA Z OPLAT, JAK ROWNIEZ TRYBU ICH
POBIERANIA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1510-1) stanowi za-
tgcznik nr 53 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie szczegdétowych warunkow przyznawania i odptatnosci za
ustugi opiekuncze i specjalistyczne ustugi opiekuihcze, z wytgczeniem specjali-
stycznych ustug opiekunczych dla oséb z zaburzeniami psychicznymi oraz
szczegotowych warunkow czesciowego lub catkowitego zwolnienia z opfat, jak
réwniez trybu ich pobierania. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dys-
kusji — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 36. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowa uchwate.”

Uchwata nr 1224/XLVI/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 54 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226441
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227868
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AD. 8. 16. zZMIANY STATUTU ZESPotU OSRODKOW WSPARCIA
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1523-1) stanowi
zatgcznik nr 55 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie zmiany Statutu Zespotu Osrodkéw Wsparcia w Lublinie.
Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 37. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzy-
mat?

Stwierdzam, ze przy 22 ,za”, 0 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1225/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 56 do protokotu

AD. 8. 17. UCHWALENIA PROGRAMU WSPOtPRACY GMINY LUBLIN
Z ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI ORAZ Z PODMIOTAMI,
O KTORYCH MOWA W ART. 3 UST. 3 USTAWY
O DZIALALNOSCI POZYTKU PUBLICZNEGO
| O WOLONTARIACIE NA ROK 2015

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1532-1) stanowi
zatgcznik nr 57 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie uchwalenia programu wspétpracy Gminy Lublin z organi-
zacjami pozarzgdowymi oraz z podmiotami, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3
ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie na rok 2015. Jezeli
nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 38. Bardzo prosze, kto z panstwa gtosuje ,za’? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw” Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1226/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 58 do protokotu



http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=226674
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=227873
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AD. 8. 18. ZMIANY UCHWALY NR 1157/XL111/2014 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 4 WRZESNIA 2014 R. W SPRAWIE OKRESLENIA
SZCZEGOLOWYCH WARUNKOW UDZIELANIA POMOCY DZIECIOM
I MLODZIEZY, FORM | ZAKRESU TEJ POMOCY ORAZ TRYBU
POSTEPOWANIA W TYCH SPRAWACH W ZWIAZKU
Z REALIZACJA PROGRAMU WSPIERANIA NA TERENIE LUBLINA
EDUKACJI UZDOLNIONYCH DZIECI | MLODZIEZY

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1518-1) stanowi za-
tgcznik nr 59 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr 1157/XLI111/2014 Rady Miasta Lublin z
dnia 4 wrzesnia 2014 r. w sprawie okre$lenia szczegétowych warunkow udzie-
lania pomocy dzieciom i miodziezy, form i zakresu tej pomocy oraz trybu po-
stepowania w tych sprawach w zwigzku z realizacjg Programu wspierania na
terenie Lublina edukacji uzdolnionych dzieci i mtodziezy. Jezeli nie bedzie
sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 39. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej
uchwaty? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 19 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1227/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 60 do protokotu

AD. 8. 19. zmMIANY NAzwY X LICEUM OGOLNOKSZTALCACEGO
WCHODZACEGO w SKtAD ZESPOtU SZKOt
ELEKTRONICZNYCH W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1526-1) stanowi
zatgcznik nr 61 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie zmiany nazwy X Liceum Ogdlnoksztatcgcego wchodzgce-
go w sktad Zespotu Szkot Elektronicznych w Lublinie. Jezeli nie bedzie sprze-
ciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 40. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej
uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1228/XLVI/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 62 do protokotu
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AD. 8. 20. UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE RADY MIASTA LUBLIN
W SPRAWIE POWOLANIA MtODZIEZOWEJ RADY MIASTA
LUBLIN I NADANIA JEJ STATUTU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1516-1) stanowi za-
tgcznik nr 63 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie uchwaty zmieniajgcej uchwate Rady Miasta Lublin w spra-
wie powotania Mtodziezowej Rady Miasta Lublin i nadania jej statutu. Jezeli
nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — nie widze sprzeciwu.

Gtosowanie nr 41. Bardzo prosze, kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej
uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 17 ,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1229/XLVI1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 64 do protokotu

AD. 9. SPRAWOZDANIE PREZYDENTA MIASTA LUBLIN Z REALIZACJI
UCHWAL RADY MIASTA LUBLIN VI KADENCJI (2010-2014)

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 1506-1) stanowi zatgcznik nr 65
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do sprawozdania Prezydenta Mia-
sta Lublin z realizacji uchwat Rady Miasta Lublin VI kadencji (2010-2014). Je-
zeli nie bedzie sprzeciwu, zaproponuje zapis do protokotu — nie widze sprze-
ciwu, w takim razie przyjmiemy zapis, ze Rada Miasta zapoznata sie z tym
sprawozdaniem.”

AD. 10. SPRAWOZDANIE PRZEWODNICZACEGO RADY Z DZIALALNOSCI
RADY MIASTA LUBLIN VI KADENCJI

Przedmiotowe sprawozdanie stanowi zatgcznik nr 66 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego sprawozdania — jest to
sprawozdanie Przewodniczgcego Rady z dziatalnosci Rady Miasta Lublin
VI kadenciji. Jezeli nie bedzie sprzeciwu zaproponuje, aby przyjg¢ sprawozda-
nie do protokotu — nie widze sprzeciwu, taki tez zapis do protokotu przyjmiemy
— Rada Miasta zapoznafa sie z przedmiotowym sprawozdaniem.”
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AD. 11. SPRAWOZDANIA Z DZIALALNOSCI KOMISJI STALYCH ORAZ KOMISJI
DORAZNYCH RADY MIASTA W VI KADENCJI

Przedmiotowe sprawozdania stanowig zatgcznik nr 67 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do sprawozdan z dziatalno$ci komi-
sji statych oraz komisji doraznych Rady Miasta w VI kadencji. Szanowni pan-
stwo, jezeli nie bedzie sprzeciwu, zaproponuje aby przyjg¢ zapis do protokotu
— sprzeciwu nie widze, taki tez zapis znajdzie sie w protokole, ze Rada zapo-
Znafa sie z przedmiotowymi sprawozdaniami. Proponuje rowniez zapis do
protokotu, iz Rada zapoznata sie z dziatalnoscia Komisji ds. Budzetu
Obywatelskiego, jezeli nie bedzie sprzeciwu — nie widze, taki zapis przyj-
miemy, iz Rada zapoznata sie z tym”

AD. 12. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH WYJAZDACH W ZAGRANICZNA
PODROZ SLUZBOWA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRA-
COWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 5 PAZDZIERNIKA —
7 LISTOPADA 2014 R. ORAZ INFORMACJA O ZAPLANOWANYCH
WYJAZDACH W ZAGRANICZNA PODROZ SLUZBOWA PREZYDENTA
MIASTA LUBLIN | PRACOWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN
W DNIACH 10-20 LISTOPADA 2014 R.

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 1527-1) stanowi zatgcznik nr 68
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — informacja
o0 zrealizowanych wyjazdach w zagraniczng podréz stuzbowg Prezydenta Mia-
sta Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin w dniach 5 pazdziernika - 7 li-
stopada 2014 r. oraz informacja o zaplanowanych wyjazdach w zagraniczng
podroz stuzbowg Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lu-
blin w dniach 10-20 listopada 2014 r. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, przyjmiemy
zapis do protokotu — nie widze sprzeciwu — Rada Miasta zapoznafa sie
z przedmiotowymi informacjami.

Nie ma punktu Interpelacje i zapytania radnych.”

AD. 13. WOLNE WNIOSKI | OSWIADCZENIA

Przew. RM P. Kowalczyk ,JesteSmy w punkcie Wolne wnioski o oswiadcze-
nia. Jako ze wszyscy panstwo radni sg, to moze zabiore gtos.

Szanowny Panie Prezydencie! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!
Szanowni Mieszkancy Lublina! Chciatem w imieniu Wysokiej Rady podzieko-
wac catemu kierownictwu Urzedu Miasta Lublin za wspétprace z Wysokg Ra-
dag przez 4 lata kadencji 2010-2014. Bardzo czesto mowi sie o podrecznikach
z zakresu teorii samorzadu i funkcjonowania organizacji, o tym, jak niezwykle
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wazne dla rozwoju kazdej samorzgdnosci jest wspotpraca dwdch organow —
organu jednoosobowego, czyli prezydenta Lublina i organu wieloosobowego —
rada miasta. Oczywiscie pan prezydent w swoim imperium i kompetencje
w imperium w sensie wladzy — z pojecia rzymskiego — deleguje na swoich za-
stepcow, totez méwie tutaj, kierujgc swoje stowa do wszystkich panstwa, kté-
rzy kierowaliscie poszczegolnymi dziatami w naszym samorzadzie, bardzo
czesto mowi sie o tej koniecznosci. Ale od siebie i od Wysokiej Rady chciatem
bardzo serdecznie podziekowac, bo ta wspotpraca byta wzorowa. | mowie to
réwniez, przekazujgc moje podziekowanie, wyraz wdziecznosci dla wszystkich
pracownikéw Urzedu Miasta Lublin, jakiekolwiek funkcje by nie petnili, w tym
oczywiscie dla panstwa dyrektoréw, ktorzy tutaj sg z nami.

Nie ma mozliwosci dobrego wykonywania mandatu radnego przez niko-
go, jezeli nie ma podejscia takiego, aby moc ten mandat wspomagac wiadzag
wykonawczg. | to byto nieraz podkreslane przy okazji kazdego budzetu, ale
réwniez przy udzielaniu absolutorium dla prezydenta Lublina, ze ta wspotpraca
byta i jest, a nie zawsze tak byto i docenia¢ to mogg ci z nas, ktorzy pamietajg
odleglejsze kadencje.

Totez na panskie rece, panie prezydencie i dla wszystkich panstwa pre-
zydentéw w tej chwili drobne upominki ze strony Radny Miasta. Bardzo pro-
sze, by moi zastepcy mogli mi wspottowarzyszyc.”

Nastgpito wreczenie upominkow Prezydentowi Miasta Lublin oraz Zastepcom
Prezydenta Miasta Lublin

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Przytgczajac sie do wy-
powiedzi pana przewodniczgcego (jest pani skarbnik, pani przewodniczacy),
chciatbym rowniez wszystkim radnym, swoim zastepcom, dyrektorom i pra-
cownikom Urzedu podziekowac za te miniona kadencje. To byta dobra kaden-
cja, dobra podwajnie, bo z jednej strony udato nam sie wspdlnie bardzo duzo
zrobi¢ dla Lublina, ale z drugiej strony stworzy¢ wysokie standardy debatowa-
nia o Lublinie. | chciatbym panstwu radnym za to podziekowac. Rozpoczelismy
razem, potem troche podzielilismy sie politycznie, ale zachowalismy ten wyso-
ki poziom debaty, w jakiejS mierze pokazaliSmy, ze mozna o Lublinie dyskuto-
wac i mozna te programy realizowac, nie psujgc demokracji, nie psujgc pew-
nych mechanizméw, ktére budujg te aktywnos¢ i ten wspolny Lublin, aktywny
Lublin i obywatelski Lublin jest naszym wspdlnym dzietem, wraz z organiza-
cjami pozarzgdowymi, z partnerami spotecznymi. Chciatbym bardzo za to
panstwu podziekowaé, bo stworzyliSmy naprawde mocne fundamenty pod
zmiane Lublina wiasnie w takim kierunku, w kierunku aktywnosci obywatel-
skiej, aktywnosci lublinian, bo bez tej aktywnosci trudno sobie wyobrazi¢ sku-
teczng realizacje programu rozwoju naszego miasta.

Jednoczesnie, poniewaz zawsze jest ktos, kto musi dzwigacC te odpo-
wiedzialnos¢, poza Wysokg Rada, byli to moi zastepcy — chciatbym im bardzo
podziekowac¢, nieobecnemu tu réwniez Stanistawowi Kalinowskiemu, ktory
rozpoczat ogromne inwestycje i obecnym wiceprezydentom: pani Katarzynie
Mieczkowskiej-Czerniak, pani Monice Lipinskiej i Grzegorzowi Sieminskiego,
naszej znakomitej ,minister finanséw”, pani Irenie Szumlak, réwniez i Mirko to-
bie bardzo dziekuje, i sekretarzowi miasta, bo to jest Sciste kierownictwo, ktore
brato odpowiedzialnos¢ i sprostato tym wtasciwie warunkom, ktére determino-
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waty w duzej mierze nasze dziatania. To oczywiscie nie oznacza, ze ze
wszystkimi sie zegnamy, ale wypada, podsumowujgc te kadencje, podzieko-
wac i robie to z ogromng przyjemnoscig, bo bez takiego zespotu nie bytbym
tak skutecznym prezydentem i nie bylibysmy wszyscy tak skuteczni jako orga-
ny stanowigcy i wykonawczy samorzgdu lubelskiego. | chciatem tez, majgc
oczywiscie takg mozliwos¢ oceny, podkresli¢, ze wszyscy panstwo — i radni,
i urzednicy, i ci, ktérzy petnili funkcje tych menedzeréw naszego miasta — nio-
sg z sobg ogromng wiedze i doswiadczenie o funkcjonowaniu miasta, samo-
rzgdu — i to jest bezcenne w tym wszystkim — czyli wtasciwie wracamy do tego,
co zawsze przyswiecato w kazdej debacie chyba kazdemu z nas, ze najwaz-
niejsi sg ludzie i ci ludzie sg, sprostali wyzwaniom i mysle, ze to stowo ,dzieku-
je” dla was wszystkich moge wypowiedzie¢ w imieniu 340 tys. mieszkancow,
badz wiecej, bo czes¢ sie nie melduje.” (oklaski)

Przew. RM P. Kowalczyk ,Mamy rowniez z panem prezydentem podzieko-
wania i gratulacje dla wszystkich panstwa radnych. Powiem tylko tyle: dziekuje
za cztery lata i powiem to, co méwitem po kadencji 2006-2010: Wysoka Rado,
to byt zaszczyt kierowania praca tej Rady.” (oklaski)

Nastgpito wreczenie upominkéw Radnym Rady Miasta Lublin

Przew. RM P. Kowalczyk ,Chcieliby$my oczywiscie zaprosi¢ pana Wiadysta-
wa Stefana Grzyba jeszcze, jako 32. radnego, oczywiscie po odebraniu po-
dziekowan i drobny upominek dla pana Wtadystawa, ale oczywiscie bardzo
prosimy, panie Wtadystawie, o tradycje 25-letnig, o zabranie przez pana gtosu
i wygtoszenie formutki stosownej na koniec. Zapraszamy, panie Wtadystawie.”

Pan Wiadystaw Stefan Grzyb ,Rajcy i Rajczynie Krélewskiego Stotecznego
Grodu Lublin! Zatrzymajcie sie postuchajcie. Powtarzam: Rajcy i Rajczynie
Krélewskiego Stotecznego Grodu Lublin! Zatrzymaijcie sie i postuchajcie. Po
trzykro¢ powtarzam: Rajcy i Rajczynie Krélewskiego Stotecznego Grodu Lu-
blin! Zatrzymaijcie sie i postuchajcie. Ja, krzykacz Krolewskiego Stotecznego
Grodu Lublin Wiadystaw Stefan Grzyb od Roku Panskiego 1990 w Lublinie,
cztonek Angielskiej Gildii Krzykaczy Miejskich, cztonek Gildii Krzykaczy Miej-
skich Kontynentu Europejskiego w Gandawie oraz uczestnik szeregu konkur-
séw krzykaczy miejskich w Wielkiej Brytanii, Australii, Kandzie, Ameryce oraz
tudziez za granicg we Lwowie — wzruszenie i trema nie pozwalajg mi ptynnie,
tak jak zawsze wystepowatem i przepraszam, ze tak tytem — pozwalam sobie
gorgco podziekowac, kiedy to w Roku Panskim 2010 szdsta kadencja Rady
Miasta Krélewskiego Stotecznego Grodu Lublin rozpoczeta swojg dziatalnos¢.
Na wszystkich posiedzeniach bytem obecnych i nawet wtedy, kiedy wydawato
sie, ze moj stan zdrowia nie pozwoli mi na to, jednak udato mi sie, ze nie opu-
$citem posiedzen. Zycze panstwu gorgco z catego serca, zeby doswiadczenia,
ktére zescie panstwo uzyskali tutaj, bedgc naszymi reprezentantami w oczach
spotecznosci lubelskiej, zeby sie panstwu przydaty w panstwa dziatalnosci.
Szereg osOb pozostaje w naszej Radzie, bedziemy sie spotykali i dalej konty-
nuowali. Tylko jest jedna prosba moja. Z obserwacji szesciu rad, panstwo
pierwsze miesigce tracg nie bedac przygotowani do tak zaszczytnej funkcji.
Jezeli w tej chwili jest szereg radnych poprzedniej kadencji, ktorzy pozwolg, ze
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tempo pracy Rady Miejskiej rozpocznie sie niemalze, jeszcze nie wiemy, kto-
rego dnia, ale niemalze w godzine po zaprzysiezeniu, po przyjeciu przez no-
wych radnych swych obowigzkoéw i nowo-starych swych obowigzkow.

Dziekuje panstwu za tolerancje mojej osoby w naszym Kroélewskim Gro-
dzie. Jestem jedynym krzykaczem w Polsce w tej chwili i reprezentujemy na-
sze Krélewskie Miasto, szereg osOb nam zazdrosci i szereg chce zabrac te
naszg tradycje, ktbrg mamy wyksztattowang, ale my sie nie damy. Do zoba-
czenia w nastepnych okolicznosciowych spotkaniach. Vivat odchodzgca Rada
VI Krolewskiego Stotecznego Grodu Lublin! Vivat! Vivat! Vivat!” (oklaski)

Przewodniczacy Klubu Radnych Wspéiny Lublin Krzysztof Siczek ,Panie
Przewodniczagcy! Panie Prezydencie! Panstwo Prezydenci! Szanowni Pan-
stwo! Stanelismy tutaj tak duzg gromadag — tak pozwole sobie nazwac¢ nasze
zgromadzenie — sg przewodniczacy klubow, sg wiceprzewodniczgcy Rady,
jest pan prezydent. Panie Przewodniczgcy! Nie moze sie odby¢ dla podzieko-
wan dla pana. Ta nasza piekna uroczystoS¢ konczgca te dzisiejszg sesje
I wszystkie obrady catej kadenciji, ktére tutaj sie odbywaty, mozna by szukac¢
wielu porownan, poréwnan pieknych i przepieknych, literackich, kazdych in-
nych, technicznych, ja mysle, ze mozemy sie skupi¢ na tym okrecie, ktory pty-
nie i ktéry musi mie¢ kapitana. | dobrze, ze tym kapitanem naszej Rady, na-
szej tej czesci stanowigcej samorzgdu terytorialnego byt Piotr. Piotrze, dzieku-
jemy ci serdecznie za wszystko. | tutaj znowu mozna by wymienia¢ przez dtu-
gie minuty, ale niech to wszystko bedzie naprawde wszystkim. Dziekujemy za
zyczliwo$é, za dobro, za profesjonalizm i za to, ze miate$ do nas cierpliwosc¢.
Wszystkiego, wszystkiego najlepszego. Dziekujemy serdecznie.” (oklaski)

Przewodniczacy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej Wojciech Kra-
kowski ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! W imieniu Klubu Platfor-
my Obywatelskiej chciatem serdecznie podziekowaé za te cztery lata wspél-
nej, bardzo dobrej pracy, zarbwno panu prezydentowi, jak i jego zastepcom:
pani Monice Lipinskiej, pani Katarzynie Mieczkowskiej-Czerniak, panu Grzego-
rzowi Sieminskiemu, a rowniez panu prezydentowi, ktérego juz z nami nie ma,
panu Kalinowskiemu, ktéry rowniez wniost duzy wkitad — réwniez chciatbym
serdecznie podziekowac pani Irenie Szumlak, naszemu skarbnikowi, panu
Andrzejowi Wojewddzkiemu, a dalej idgc dyrektorom poszczegdlnych wydzia-
tow, z ktérymi bardzo dobrze sie wspotpracowato. Réwniez chciatbym podzie-
kowac¢ wszystkim pracownikom, bo to nie tylko dyrektorzy, ale czesto z pra-
cownikami zatatwialiSmy sprawy i prawde méwigc, duzo wiecej spraw sie zata-
twia konkretnymi, niz z dyrektorami. Dyrektor wydaje decyzje, a pracownik to
zatatwia. Takze serdecznie dziekuje. Ale oczywiscie dziekuje rowniez naszym
radnym, radnym Platformy Obywatelskiej, za bardzo dobrg kadencje, za bar-
dzo dobrg wspétprace, za wspotdziatanie, za zrozumienie i popieranie pana
prezydenta. Dziekuje pozostatym klubom. Dziekuje Wspdlnemu Lublinowi, kto-
ry byt naszym wsparciem i wsparciem dla prezydenta, to utatwito nam prze-
prowadzenie wielu istotnych uchwat, wielu istotnych budoéw, inwestycji, ktore
zrobilismy. Bez tego by sie nie obyto. Dziekuje réwniez Klubowi PiS-u, cho¢
czesto kontrowersyjnemu i czesto byliSmy w sporze, ale czasami zdarzato sie,
ze mieli rowniez dobre pomysty, nad ktérymi przynajmniej mozna byto sie za-
stanowic.
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Wszystkim panstwu serdecznie dziekuje i zycze powodzenia. Dzigkuje.”
(oklaski) A, I najprzystojniejszemu i najlepszemu radnemu, panu radnemu nie-
zrzeszonemu, Janowi Ggbce tez serdecznie dziekuje. Zawsze byly nasze sto-
sunki bardzo ciepte, bardzo serdeczne. Dzigkuje.” (oklaski)

Przew. Klubu WL K. Siczek ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo Zastepcy! Drodzy Panstwo! W imieniu Klubu Wspdlny Lu-
blin dziekuje serdecznie i niech to ,dziekuje” bedzie naprawde wyjgtkowe, ta-
kie jedyne i ciepte dla panstwa za te godziny, za te miesigce pracy, za catg
kadencje, w imieniu radnych, samorzgdowcow Klubu Wspaolny Lublin - wszyst-
kiego najlepszego panstwu zyczymy na nastepne kadencje, na diugie lata
pracy i na dtugie lata zycia osobistego. Wszystkiego, wszystkiego najlepszego.
Dziekujemy.” (oklaski)

Przewodniczacy Klubu Prawa i Sprawiedliwosci Sylwester Tulajew
,W imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwosci chciatbym bardzo serdecznie po-
dziekowac¢ panu prezydentowi, wszystkim zastepcom, wszystkim pracownikom
Urzedu Miasta za te liczne godziny spedzone, zaréwno podczas posiedzen
komisji, ale rowniez na sesjach Rady Miasta, kiedy moglismy toczy¢ réznego
rodzaju dyskusje, bardzo serdecznie dziekuje radnym, dziekuje radnym Prawa
i Sprawiedliwos$ci za ich zaangazowanie, za ich trud, za ich wysitek. | wszyst-
kim panstwu bardzo serdecznie dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pozwolicie panstwo, ze wyodrebnie w tej chwili
jedng komoérke organizacyjng, ktéra jest dla mnie osobiscie szalenie wazna
I bardzo gteboko jest w moim sercu od kilku lat. Przewodniczgcy Rady Miasta
jest tak silny, jak silny jest aparat pomocniczy, ktéry pomaga mu w wykonywa-
niu funkcji — méwie tu o Biurze Rady Miasta. Bardzo serdeczne podziekowania
dla wszystkich moich wspétpracownikéw. Ja czesto powtarzatem, ze ich po-
razki sg moimi i zwyciestwa ich sg rowniez moimi. Miatem to wielkie szczescie,
ze porazek nie byto, a ich profesjonalizm przektadat sie na dobrg prace Rady
Miasta, totez bardzo wam wszystkim dziekuje tu obecnym.” (oklaski)

Radny Piotr Krzysztof Kuty ,Po tak pieknej uroczystosci obiecuje, ze nie be-
de mowit dtugo, jak to mam w zwyczaju, bardzo krétko.

Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo! Wysoka
Rado! Ja réwniez za te cztery lata pragne bardzo serdecznie podziekowac pa-
nu przewodniczgcemu Piotrowi Kowalczykowi — bardzo serdecznie Piotrze
dziekuje, panu prezydentowi Krzysztofowi Zukowi, pani prezydent Monice Li-
pinskiej, pani prezydent Katarzynie Mieczkowskiej-Czerniak, panu prezyden-
towi Grzegorzowi Sieminskiemu, panu prezydentowi Stanistawowi Kalinow-
skiemu, pani skarbnik Irenie Szumlak, panu sekretarzowi Andrzejowi Woje-
wodzkiemu, wszystkim panstwu dyrektorom, wszystkim pracownikom. Byto to
dla mnie wielkim, wielkim doswiadczeniem pozytywnym i wielkim zaszczytem
moc wspotpracowac z tak zacnym gronem. Bardzo serdecznie dziekuje, na
rece pani dyrektor, wszystkim pracownikom Biura Rady Miasta.

Swoje to przygotowane podziekowanie prosze o dotgczenie do protoko-
lu. jeszcze raz najserdeczniej dziekuje panstwu.”
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Piotr Krzysztof Kuty
radny Rady Miasta Lublin
VI kadencji

Sz. Pan

Piotr Kowalczyk
Przewodniczgcy
Rady Miasta Lublin

OSWIADCZENIE ZGtOSZONE PODCZAS POSIEDZENIA
DO WEACZENIA DO PROTOKOtU SESJI RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 20.11.2014 R.

,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Panie i Panowie!

Dobiega konca VI kadencja Rady Miasta Lublin. Jak kazdy kres, takze
ten skfania do refleksji i podsumowan. Czas to ze wszech miar stosowny by,
podsumowujgc miniony okres, wyrazi¢ wdziecznoS¢ za Dobro jakie nas spo-
tkato.

W pierwszej kolejnosci dziekuje za wspotprace Paniom i Panom Rad-
nym z przewodniczgcym naszej Rady Piotrem Kowalczykiem, za wspotprace
tu w tych fawach, jak i podczas posiedzen komisji i wielu spotkan. Minione
cztery lata byty dla mnie czasem wielkiej nauki, dziekuje Panstwu za to ubo-
gacenie.

Wszystkie Osoby tworzgce dobre imie Urzedu Miasta Lublin prosze
0 przyjecie jak najserdeczniejszych podziekowan za dotychczasowg wspot-
prace. W imieniu wtasnym oraz Lublinian, w szczegdlnosci zamieszkatych
w okregu wyborczym nr I, pragne bardzo gorgco podziekowac¢ Panu Prezy-
dentowi Krzysztofowi Zukowi, Pana Zastepcom: Pani Monice Lipiriskiej, Pani
Katarzynie Mieczkowskiej-Czerniak, Panu Grzegorzowi Sieminskiemu i Panu
Stanisfawowi Kalinowskiemu oraz Wszystkim Paniom i Panom Dyrektorom,
I pracownikom kierowanych przez Panstwa wydziatow, za liczne spotkania
I rozmowy, podczas ktorych miatem okazje przedstawia¢ w mijajgcej kadencji
problemy nurtujgce Wspofobywateli; za odpowiedzi na blisko osiemdziesigt
moich interpelacji i zapytan, za uwzglednianie i realizacje, niematej czesci
sposrod okoto dwustu zadan zgtaszanych przeze mnie do budzetu miasta;
wreszcie za codzienng, doSwiadczang zawsze zyczliwosc.

W sferze inwestycji i remontow drogowych, spo$rod zadan, w realizacje
ktorych bytem zaangazowany, w tym moich autorskich wnioskow, wdzieczny
jestem Panu Prezydentowi Stanistawowi Kalinowskiemu oraz pracownikom
Zarzgdu Drog i Mostow pod kierownictwem Pana Dyrektora Kazimierza Pidka
za wykonanie: przebudowy lub remontu ulic Filaretow, Wajdeloty, Bolestawa
Smiatego, Jana Sawy, Urmowskiego, Mieszka I; budowe nowych miejsc par-
kingowych przy Kazimierza Wielkiego i Wajdeloty oraz remont parkingu w cen-
trum os. Piastowskiego; budowe chodnika wzdtuz kosciota $w. Jozefa od Fila-
retow do Wallenroda; remont schodow przy Nadbystrzyckiej; modernizacje
przejscia pomiedzy Nowomiejskg a Zana.

Poprawie bezpieczenstwa stuzg zrealizowane moje wnioski: budowa na
ulicach dodatkowych spowalniaczy; ograniczenie w wielu miejscach predkosci
do 30 km/h; budowa azylow dla pieszych na Zana przy Magdaleny Brzeskiej
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oraz na Filaretow przy Urmowskiego, montaz luster utatwiajgcych wjazd z ulic
bocznych w Gliniang; usuwanie reklam ograniczajgcych widocznos¢ na Scia-
nach wiat przystankowych, a takze stopniowe witgczanie dzielnicy Rury w sie¢
monitoringu miejskiego. Tutaj takze stowa podziekowania kieruje pod adresem
Pana Dyrektora Pidka, Pana Dyrektora Adama Borowego i Pana Dyrektora Mi-
rostawa tuciuka. Tych i innych moich wnioskow nie bytoby, gdyby nie ogrom-
na zyczliwo$c¢ Pani Skarbnik Ireny Szumlak i Pani Dyrektor Mirostawy Puton.

Z wnioskowanych takze przeze mnie i zrealizowanych inwestycji w pla-
cowkach oswiatowych dziekuje Panu Dyrektorowi Tadeuszowi Dziubie i Pani
Dyrektor Ewie Dumkiewicz-Sprawce za: modernizacje placu zabaw Przed-
Szkola 47 (nawierzchnia, nowe urzgdzenia i ogrodzenie); budowe kompleksu
boisk przy Szkole 29 i remont ogrodzenia tejze szkoty; czeSciowe remonty in-
stalacji elektrycznej i o$wietlenia w Szkotach 22 i 29; remont zaplecza sporto-
wego w Szkole 3; instalowanie stojakbw na rowery przy szkotach i przedszko-
lach.

Dzieki zyczliwosci Pana Prezesa Zdzistawa Hotysza, ktory pozytywnie
ustosunkowywat sie do moich interwencji, mozliwe byto przedtuzenie o dwa
lata — szkoda, ze tylko tyle — funkcjonowania lodowiska przy Hali Globus.

Dziekuje tym z Panstwa Radnych — szczegdlnie z okregu I, z ktorymi
w sprawach mieszkancow mowilismy jednym gfosem.

Wiedzg Panstwo az nadto dobrze, iz w dziatalnosci spotecznej zwracam
ogromng role na sfere wartoSci. Dlatego tez pragne wyrazic gtebokg wdziecz-
no$c¢ wszystkim Radnym, ktorzy poparli przygotowane przeze mnie stanowi-
Ska: w sprawie uczczenia pamieci Stefana kard. Wyszynskiego; w sprawie roli
krzyza w dziejach Polski i jego obecnosci w zyciu publicznym; w sprawie zto-
Zenia hotdu patriotom polskim w rocznice wprowadzenia stanu wojennego;
W sprawie roli pamieci historycznej w dziele zachowania tozsamosci kulturowej
Polakéw w przededniu rocznic narodowych (zbrodnia katynska, tragedia smo-
lenska, $mieré¢ Ojca Swietego); w sprawie uczczenia rocznicy wizyty Jana
Pawta Il w Lublinie; w sprawie uczczenia pamieci patriotow polskich w roczni-
ce wybuchu powstania styczniowego.

Szczegdlnie dziekuje Panstwu Radnym ktorzy opowiedzieli sie za mojg
inicjatywg, dzieki ktorej Lublin stat sie pierwszym miastem w Polsce, ktore
uhonorowato imieniem ulicy legendarnego, ostatniego Zotnierza podziemia an-
tykomunistycznego Jozefa Franczaka ,Lalka”, wczoraj symbolicznie otwartej.
Za merytoryczng pomoc w tym tak wielkim dla wielu dziele dziekuje Panu Dy-
rektorowi Andrzejowi Jedziniakowi i Pani Dyrektor Joannie Gajak, pracowni-
kom Zarzgdu Drog i Mostow, a takze Strazy Miejskiej z Panem Komendantem
Jackiem Kucharczykiem na czele.

Od poczagtku mijajgcej kadencji apelowatem o zgode i porozumienie
w roztropnym dziataniu na rzecz dobra wspolnego; stanowczo sprzeciwiatem
sie rekomunizacji w nazewnictwie naszych ulic i placow, jak rowniez pozosta-
wianiu reliktbw komunizmu w przestrzeni miejskiej; popieratem budowe po-
mnika pamieci powstancow styczniowych oraz pomnika bohaterow Monte
Cassino,; bytem oredownikiem uczczenia pamieci ofiar komunizmu, protesto-
watem przeciwko obrazaniu uczuc religijnych katolikow oraz dzietom i impre-
zom uderzajgcym w dobre obyczaje lub promujgcym skandalizujgce tresci;
wskazywatem na destrukcyjny wptyw ideologii gender; wystepowatem w obro-
nie Radia Maryja i Telewizji Trwam; apelowatem o jednoS¢ prawicy. Nie
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wszystkie z tych postulatow spotykaty sie z powszechnym zrozumieniem i po-
zytywnym oddzwigekiem, tym niemniej dziekuje chociazby za stwarzanie pola
do nie zawsze fatwej dyskusji na powyzsze tematy.

Pani Prezydent Katarzynie Mieczkowskiej-Czerniak, Panu Dyrektorowi
Michatowi Karapudzie i Pani Dyrektor Annie Pajdosz dziekuje za rozpoczecie
postulowanych przeze mnie od poczgtku niemalze kadencji, przygotowan do
jubileuszu 700-lecia Lublina. Ciesze sie, ze w Strategii Rozwoju Lublina
uwzglednili Panstwo proponowane przeze mnie zapisy o siedmiowiekowej tra-
dycji miasta i warto$ciach chrzescijanskich, ksztattujgcych ducha jego miesz-
kancow, a w Strategii Rozwoju Kultury Lublina odwotanie do Dekalogu, pod-
kreSlenie zwigzkow z Lublinem kard. Wojtyty i kard. Wyszyriskiego oraz doda-
nie do sformutowania ,byty nazistowski ob6z koncentracyjny na Majdanku”
okreslenia ,niemiecki”.

Zalezato mi bardzo by na pojazdy komunikacji miejskiej powrdcit, a na
gmachy samorzgdowe, do gabinetow urzednikow i szkot trafit herb Lublina...
I udato sie, za co jestem wdzieczny Panu Prezydentowi Grzegorzowi Siemin-
skiemu i Panu Sekretarzowi Andrzejowi Wojewddzkiemu. Co wiecej na moj
wniosek Pan Sekretarz zapowiedziat przygotowanie w szkotach inicjatyw
ksztattujgcych postawy patriotyczne uczniow oraz pogtebiajgce ich wiezi z Lu-
blinem.

Za pomoc w mojej aktywnosci w czterech komisjach statych: rewizyjnej,
gospodarki komunalnej, kultury i ochrony zabytkow oraz inwentaryzacyjnej,
podziekowanie kieruje na rece Pani Dyrektor Doroty Bartoszczyk i wszystkich
pracownikow Biura Rady Miasta — oczywistym jest, Zze nie moge w tym miejscu
Z wdziecznoScig nie wspomnie¢ Pana Dyrektora Jacka Zarebskiego i Pana
Dyrektora Rafata Dziekanowskiego.

Dziekujgc tym z Panstwa, z ktorymi miatem kontakt, pragne z wdziecz-
noscig wymieni¢ Panig Dyrektor Joanne Zytkowska, Pana Dyrektora — Woje-
wode — Wojciecha Wilka, Panig Dyrektor Ludwike Stefariczyk, Panig Dyrektor
Elzbiete Matuszak, Panig Dyrektor Matgorzate Zurkowskg, Panig Dyrektor An-
ne Morow, Panig Dyrektor Elzbiete Maciak, Pana Dyrektora Arkadiusza Nahu-
luka, Panig Dyrektor Matgorzate Zdunek, Pana Dyrektora Pawfa Majke, Pana
Dyrektora Krzysztofa Trojanowskiego, Pana Mecenasa Zbigniewa Dubiela,
Panig Mecenas Monike Drozd, Pana Mecenasa Wojciecha Wojtowicza, Panig
Anne Rzepeckg, Panig Beate Krzyzanowskg, Pana Dyrektora Zdzistawa Stry-
charza, Pana Dyrektora Eugeniusza Janickiego, Pana Dyrektora Grzegorza
Hunicza, Pana Dyrektora Jerzego Ostrowskiego, Pana Dyrektora Andrzeja
Szerlaka, Pana Konserwatora Huberta Mgcika, Pana Dyrektora Jerzego Ku-
sia, Pana Kierownika Andrzeja Marciniaka, a takze Panow Prezesow Tomasza
Fulare i Bogdana Kofciuka oraz Panow Prezesow Stawomira Matyjaszczyka,
Artura Szymczyka i Jacka Czareckiego. Przepraszam jezeli kogokolwiek po-
mingtem, zapewniajgc jednocze$nie o swojej wdziecznosci.

Dziekuje Panstwu, dziekuje Wszystkim, dzigki ktérych wsparciu i zyczli-
wosci, sugestiom i radom mogtem w latach 2010-2014 skuteczniej petnic funk-
cje powierzong mi w wyborach przez ponad poéfttora tysigca wyborcow i spra-
wowac zaszczytny, lecz takze bardzo zobowigzujgcy mandat radnego Rady
Miasta Lublin. Zyczliwo$é, a przede wszystkim Paristwa kompetencja pozwa-
lajg mi mie¢ nadzieje na dalszg — choC¢ w innym z mojej strony charakterze —
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owocng wspotprace dla dobra naszego Miasta i Wszystkich jego Mieszkan-
cow.

Kierujgc stowa wdziecznosci do osob zawsze obecnych na tej sali pra-
gne takze podziekowac¢ Panu Witadystawowi Stefanowi Grzybowi, ktéremu tak
bliskie sq sprawy naszej tradycji, a takze Panstwu dziennikarzom, ktorzy opi-
sywali takze i mojg dziatalno$c.

Nowej Radzie zycze jak najlepszej i najowocniejszej stuzby dla Lublina
I jego mieszkancow, ze Swiadomoscig, ktora towarzyszyta mi zawsze w mojej
dziatalno$ci, iz radnym sie bywa, istotne jest zas to by pozosta¢ czlowie-
kiem. Dziekuje. ”

AD. 14. ZAMKNIECIE OBRAD

Przew. RM P. Kowalczyk ,No c6z, Wysoka Rado, Szanowni Paihstwo! Wobec
wyczerpania porzgdku obrad, zamykam XLVI sesje Rady Miasta, ostatnig se-
sje VI kadencji 2010-1014. Dziekuje wszystkim.” (oklaski)
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