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Obrady XXXVI sesji Rady Miasta odbywaly sie¢ w dniu 19 grudnia 2013 r.
w godz. 92 — 162 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 31 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatbw UM
i przewodniczgcych Zarzgdéw Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do proto-
kotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Kowalczyk — przewodniczacy Rady Miasta
Jarostaw Pakuta — wiceprzewodniczgcy Rady Miasta
Mieczystaw Ryba — wiceprzewodniczgcy Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Zawiadomienie o sesji oraz porzgdek obrad przestane radnym stanowig
zatgcznik nr 5 do protokotu

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Kowalczyk ,Otwieram XXXVI
sesje Rady Miasta Lublin. Serdecznie witam panstwa radnych, witam zapro-
szonych gosci, witam pandow prezydentow, witam osobe, ktora jest kluczowg
postacig dzisiejszego porzadku — panig skarbnik Irene Szumlak, serdecznie
witamy, pani skarbnik; witam przedstawicieli rad i zarzgdéw dzielnic; serdecz-
nie witam panstwa dyrektorow wydziatéw i wszystkich mieszkancéw Lublina.
Wiem, ze z nami jest réwniez mtodziez z VI Liceum Ogdlnoksztatcgcego - po-
machajcie do nas rekami, zebysmy wiedzieli, ze jestescie. Super, duzo mto-
dziezy, moze by¢ bardziej energicznie, to bedzie lepiej. Witam serdecznie
przedstawicieli mediow lubelskich.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 22 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez naszg Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad na maszt
w Ratuszu zostata wciggnieta flaga urzedowa miasta Lublin — w dniu dzisiej-
szym dokonat tego pan radny Leszek Daniewski (oklaski), Ceremonii tej towa-
rzyszyt, jak zwykle, hejnat miejski, ktory to odegrat pan Onufry Koszarny (okla-
ski), ale jednoczesnie po raz pierwszy od 23 lat wraz z hejnatem zakrzyknat
z balkonu Wiadystaw Stefan Grzyb (oklaski) — nasz 32. radny kazdej kadencji;
jego wniosek o to, aby mogt otwierac sesje, zostat w dniu dzisiejszym spetnio-

ny.


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=203890
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=201429
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Prosit o zabranie gtosu pan przewodniczgcy Daniewski — bardzo pro-

sze.

Radny L. Daniewski ,Szanowni Panstwo! No, chwila to dla mnie osobiscie
bardzo wazna, bo 20 lat temu wraz z panem Witadystawem Stefanem Grzy-
bem rozpoczeliSmy zwyczaj, tradycje wciggania flagi na maszt Ratusza pod-
czas XL sesji Rady Miejskiej | kadencji. Wowczas pan Wiadystaw Stefan
Grzyb, jako ten 52 wowczas radny, przyszedt z propozycjg do éwczesnego
przewodniczgcego Rady, czy mégtby ufundowac¢ na XL sesje tort. Oczywiscie
zgoda byta i wowczas postanowilismy, ze rowniez z okazji jubileuszu tej sesji
bedzie wciggnieta flaga Lublina na maszt Ratusza. | tak pozostato do dzisiaj,
takze dziekuje panie Stefanie, ze pan byt ze mng wtedy, dziekuje, ze byt pan
rowniez. Dziekuje panu przewodniczgcemu za umozliwienie wspolnego wcig-
gania flagi. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Gwoli informacji — natenczas pan
Wiadystaw Stefan byt 56. radnym, ale uznajmy, ze byt i 32., 52. i 56, wazne,
ze byt pan Wtadystaw Stefan z nami przez ostatnie 23 lata — 100 lat, panie
Wiadystawie, dziekujemy bardzo.

Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Przed przystgpieniem do realizaciji
porzadku obrad chciatbym zapowiedzie¢, ze w tym momencie bedzie miata
miejsce krotka uroczystoS¢ wreczenia podziekowan panu Adamowi Gtowa-
czowi — bytemu miejskiemu radnemu, wieloletniemu dziataczowi spotecznemu
Dzielnicy Bronowice i Miasta Lublin. Wspdlnie z panem prezydentem i na
wniosek pani przewodniczgcej Komisji ds. Rodziny, pani Jadwigi Mach uznali-
Smy, ze ta sesja bedzie wtasciwym forum do wyrdznienia tak mocno zaanga-
zowanej w zycie spofeczne naszego miasta osoby, jakg jest pan Adam. Ser-
decznie witam pana Adama Gtowacza na dzisiejszej sesji (oklaski). Ja gene-
ralnie mysle, ze nie ma osoby na tej sali, ktdra by pana Adama nie znata. Ser-
decznie zapraszam panig Jadwige Mach, ktéra wygtosi swoistg laudacje, jako
inicjatorke wyroznienia pana Adama — prosze bardzo, z jakim usmiechem i ta-
necznym krokiem idzie nasza radna. Bardzo prosze.”

Radna Jadwiga Mach ,Szanowny Panie Adamie! W imieniu Rady Miasta Lu-
blin oraz Komisji ds. Rodziny prosimy pana o przyjecie serdecznych podzie-
kowan za dotychczasowg prace na rzecz mieszkancow Dzielnicy Bronowice
I Lublina.

Dziekujemy za bezcenne wsparcie dzieci w swietlicach prowadzonych
przez Towarzystwo Sportowo-Turystyczne ,Sokolik”, a w szczegolnosci za
pomoc W nauce, organizacje czasu wolnego, rozwijanie zdolnosci interperso-
nalnych oraz postaw kolezenskich, za udziat w zajeciach sportowych oraz
mozliwos¢ rozwijania postaw patriotycznych, w duchu poszanowania tradycji
I kultury polskiej.

Sktadamy podziekowania panu, jako prezesowi Ogolnomiejskiego Spo-
tecznego Komitetu Obrony Lokatoréw za pomoc udzielang mieszkancom Lu-
blina w rozwigzywaniu probleméw zwigzanych z najmem lokali mieszkalnych,
w tym szczegdlnie za wieloletnig i skuteczng pomoc pani Adeli Makowskiej w
jej staraniach o zachowania do praw do mieszkania. Udzielona dzieki panu
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pomoc prawna, i nie tylko, i zwykte ludzkie wsparcie doprowadzity do pozy-
tywnego zakonczenia tej sprawy.

Dziekujgc za zyczliwos¢ i ofiarno$¢, ktére utwierdzajg nas w przekona-
niu, ze spoteczna wrazliwos¢ wobec innych nie zanika, prosimy przyja¢ ptyna-
ce z serca najlepsze zyczenia zdrowia i wszystkich pomysinosci w zyciu oso-
bistym, rodzinnym oraz satysfakcji z dziatalno$ci spotecznej. (podpisat Prze-
wodniczgcy Rady Miasta Lublin Piotr Kowalczyk i ja, tu stojgca, Przewodni-
czgca Komisji ds. Rodziny).

Panie Adamie, ja chciatabym rowniez podziekowac panu za dziatalnos¢
w samorzgdzie, w tym samorzgdzie na najnizszym szczeblu, jakim sg samo-
rzady rad dzielnic, bo chce poinformowac, ze pan Adam jutro organizuje spo-
tkanie z okazji 20-lecia istnienia samorzadu lokalnego, tego dzielnicowego.
Mysle, ze nie trzeba niczego dodawaé, by powiedzie¢, ze pan Adam Gto-
wacz to ikona spotecznika, to ikona tej dziatalno$ci takiej spotecznej, oddol-
nej, samorzgdowca. | panie Adamie, sto lat, wszystkiego najlepszego, na nad-
chodzgce Swieta takze i na nadchodzgcy Nowy Rok, w imieniu catej Rady.
(oklaski).”

Prezydent Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Szanowny Panie Adamie! Szanow-
ni Panstwo! Pozwole sobie, uzupetniajgc wypowiedz pani radnej, powiedziec,
ze w osobie pana Adama Gtowacza mamy znakomitego partnera w realizacji
tych zadan w dzielnicy, ktére sg dla mieszkancow wazne i to partnera bardzo
wymagajacego, ale partnera konstruktywnego. | chciatbym za to wlasnie po-
dziekowac, poniewaz te dziatania, ktére podejmowat pan ze wspotpracowni-
kami w Dzielnicy Bronowice, zaowocowaty tak duzymi zmianami, ze mysle, ze
dzisiaj wspolnie wszyscy tutaj mozemy miecC poczucie satysfakcji, ze bardzo
wiele udato sie dzieki aktywnosci pana Adama Glowacza, i za to nalezy sie
panu ogromny szacunek i wdziecznosc, nie tylko spotecznosci Bronowic, ale
nas wszystkich, i obySmy takich partneréw spotecznych mieli w Lublinie jak
najwiecej, wtedy zmienimy miasto szybciej i gtebiej, czego sobie zyczmy.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja to tak troche z innej beczki, drogi pani Adamie,
bo wszyscy, ktérzy znajg blisko pana Adama wiedzg, ze jego dziatalnos¢ spo-
teczna nie mogtaby sie odbywacC na takg skale i z takim zaangazowaniem
w Dzielnicy Bronowice, gdyby nie wspaniata matzonka pana Adama Gtowa-
cza, totez prosze przyjgc¢, kochany panie Adamie, serdeczne podziekowania
I zyczenia dla matzonki. Bytem dwa lata temu na 60-leciu pozycia matzenskie-
go pana Adama i bytem — stuchajcie — na mszy w kosciele, i mimo ze pan Ad-
am jest cztowiekiem bardzo twardym i jak wiadomo, jest glowg Bronowic, to
widziatem na wiasne oczy, jak wtasnie pan Adam wrzucat na tace, ale pienigz-
ka dostat od matzonki. To tez byto symboliczne. Takze, panie Adamie, wszyst-
kiego najlepszego dla pana i dla matzonki.” (oklaski)

Nastgpito wreczenie podziekowan p. Adamowi Gtowaczowi

Pan Adam Glowacz ,Szanowny Panie Prezydencie! Szanowny Panie Prze-
wodniczgcy! Szanowna Pani Przewodniczgca Rodzinna! Bardzo dziekuje za to
wyroznienie. Chce podkreslic, ze jest to wyrdznienie, ktore przyjmuje nie tylko
dla mnie, jako tego spotecznika, ale dla wszystkich przyjaciot z tej naszej matej
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ojczyzny Bronowice, bez ktorych nie bytoby tych osiggniec, a te osiggniecia
mamy. Ja wspomne tylko, ze bedziemy w przysztym roku swieci¢ inwestycje
50-lecia otwarcia wielofunkcyjnej krytej ptywalni. Chce réwniez, dziekujgc za te
wyrdznienia, zwrocic¢ sie do wszystkich troszke mtodszych ode mnie dziataczy
spotecznych, ze warto pracowac dla swoich dzielnic, bo bedziecie mie¢ takie
same przyjemne chwile, jakie ja mam dzisiaj przed Bozym Narodzeniem
AD 2013.

Konczac, chce jeszcze podziekowac i za to, ze traktuje to, jako prezent uro-
dzinowy, bo za kilka dni skoncze 60 lat plus 25% VAT. Bardzo serdecznie
wszystkim dziekuje.” (oklaski)

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo dziekujemy, panie Adamie.

Przechodzimy do omowienia dzisiejszego porzadku obrad. Zawiado-
mienie o0 sesji wystatem panstwu radnym w pismie z dnia 5 grudnia, natomiast
porzgdek obrad szczegdtowy pismem z dnia 12 grudnia.

Przechodzimy do wnioskéw do porzadku obrad, ktore bedziemy gtoso-
wac.

Ze swojej strony wnioskuje o rozszerzenie porzadku obrad o 2 punkty.
Po pierwsze — plan pracy komisji statych Rady Miasta Lublin na 2014 rok i pro-
jekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady
Miasta Lublin na 2014 rok.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej wnioskuje o rozszerzenie porzadku
obrad o projekt uchwaty w sprawie skargi Bogustawa Kréla na dziatanie Pre-
zydenta Miasta Lublin dotyczgce wykupu nieruchomosci przy ul. Lawendowej.

Prezydent miasta wystgpit z wnioskiem o rozszerzenie porzadku obrad
o projekt uchwaty w sprawie udziatu Gminy Lublin, jako partnera w realizacji
projektu pn. ,Zobacz, poznaj i pomoz je chroni¢. Polskie rosliny chronione,
rzadkie i zagrozone — sciezka edukacyjna w Ogrodzie Botanicznym UMCS”.

Mamy jeszcze wnioski o zdjecie z porzadku obrad poszczegolnych
punktow.

Komisja Gospodarki Komunalnej i Komisja Kultury i Ochrony Zabytkéw
wnioskuje o zdjecie z porzgdku obrad dwdéch punktow:

— projekt uchwaty w sprawie zmiany nazwy ulicy potozonej w grani-
cach administracyjnych miasta Lublin (druk nr 1163-1) — projekt gru-
py radnych;

— projekt uchwaty w sprawie zmiany nazwy ulicy potozonej w grani-
cach administracyjnych miasta Lublin (druk nr 1164-1) — projekt gru-
py radnych.

Czy sg jeszcze jakies inne propozycije lub uwagi ze strony panstwa rad-

nych do porzagdku obrad? Bardzo prosze, pan radny Piotr Dreher.”

Radny Piotr Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Chciatbym ztozy¢ dwa wnioski formalne.

Pierwszy mdj wniosek to jest prosba o zdjecie z porzgdku obrad punktu
nr 11 — Interpelacje i zapytania radnych — to jest méj pierwszy wniosek i zaraz
go uzasadnie.

Natomiast moj drugi wniosek — to jest wniosek formalny i prositbym
0 przegtosowanie — po konsultacjach z kolegami i kolezankami radnymi, bar-
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dzo prosze o przegtosowanie, aby podczas uchwaty budzetowej czas wypo-
wiedzi poszczegdlnych moéwcow nie byt dtuzszy niz cztery minuty, z uwagi na
to, panie przewodniczacy, ze na komisjach statych Rady Miasta dyskusja tak
naprawde w temacie uchwalenia budzetu odbyta sie bardzo szczegoétowo,
réwniez prezydenci i dyrektorzy udzielali odpowiedzi na nurtujgce radnych py-
tania, w zwigzku z tym uwazam, ze wiedza poszczegolnych radnych na temat
budzetu, czy autopoprawki jest bardzo dobra, stgd moj wniosek, zeby dysku-
sja poszczegolnego méwcy nie byta diuzsza niz cztery minuty. A drugi argu-
ment tez jest taki, a propos tych moich dwéch wnioskow, ze mamy taki czas
przedswigteczny i mysle, ze trzeba tez uszanowac te swieta, ktore idg i ten
czas, wiec moj taki wtasnie wniosek o zdjecie punktu nr 11 i drugi wniosek
0 ograniczenie czasu wypowiedzi do 4 minut, je$li chodzi o uchwate budzeto-
wg. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Panie mecenasie, jak rozu-
miem, wniosek o zdjecie punktu Interpelacje i zapytania jest to w tym punkcie,
natomiast, co do wniosku o te 4 minuty, to w tym miejscu, czy przy otwarciu
punktu?”

Radca pr. W. Wéjtowicz ,Panie Przewodniczgcy! Ten wniosek jest przed-
wczesny, jeszcze nie mamy otwartego punktu dotyczgcego uchwaty budzeto-
wej, takze mysle, ze dopiero na tym etapie bedzie mozna rozpatrzy¢, czy jest
on w ogole dopuszczalny.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Drozd —
bardzo prosze.”

Radny Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Prezydenci! Wy-
soka Rado! Ja chciatbym wtasnie zgtosic sprzeciw wobec wniosku na poczat-
ku, w zasadzie przed podjeciem obrad, ktoéry méwi o zdjeciu zapytan i interpe-
lacji lub ograniczeniu gtosu méwcéw. | chciatem na marginesie spytac pana
przewodniczgcego: kiedy ostatnio w tej sali byty zapytania i interpelacje? Bo
po prostu to jest bardzo ciekawe, ze od kilku miesiecy — nieraz sg szczegolne
wypadki, ze przektadamy — to juz staje sie nagminne po prostu, ze tutaj sie nie
wypetnia tego punktu i nie realizuje sie zadan samorzgdowych. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan przewodni-
czacy Tutajew.”

Radny Sylwester Tutajew ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Wysoka Ra-
do! Ja réwniez chciatbym zgtosi¢ sprzeciw wobec tego typu stawianiu sprawy
i tego typu wnioskom, ktére oczywiscie niezawodnie sktada nasz kolega radny.
Jestem ciekawy, z jakimi to radnymi pan radny konsultowat, skoro stwierdzit,
ze trzeba juz wiasciwie przerwacC obrady. Moze rzeczywiscie taki wniosek
0 zamkniecie obrad w dniu dzisiejszym i na przykfad, jezeli méwimy o tym, ze
Swieta, przygotowujemy sie do swiat i tak dalej, to moze warto ztozy¢ wniosek
0 zamkniecie obrad w chwili obecnej i kontynuowanie sesji po swietach, wtedy
— mam nadzieje — bedzie czas na to, aby rozmawiaC o najwazniejszej uchwa-
le, czyli uchwale budzetowej, tym bardziej, ze jest to ostatnia uchwata budze-
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towa, ktorg bedzie omawiata Rada Miasta. Takze prosze o niezgtaszanie ta-
kich wnioskow i wycofanie ich z Rady Miasta.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiem, ze jest to drugi gtos ,przeciw”. Bardzo
prosze, jeden gtos ,za”, pan przewodniczacy Krakowski.”

Radny Wojciech Krakowski ,Panie Przewodniczacy! Dziwie sie troche tej
wypowiedzi, szczegdblnie ostatniej, ze odbieranie radnemu mozliwosci zgta-
szania wnioskéw. To jest prawo radnego i moze zgtaszac. Natomiast to Rada
Miasta podejmuje decyzje, my wszyscy. Jezeli bedzie demokratyczna wiek-
szos¢, to o czym my rozmawiamy? Natomiast jezeli chodzi o interpelacje, to
mamy zapisane, ze interpelacje powinny by¢ sktadane na piSmie, natomiast
zapytania — owszem, jezeli jest taka mozliwo$é. Jezeli dzisiaj chcemy podys-
kutowac — i mysle, ze dtuga bedzie dyskusja — o budzecie, to w zwigzku z tym
moze nam zabrakngc¢ troche czasu na to, aby te zapytania przeprowadzi¢, ale
jezeli panstwo uznacie inaczej, to oczywiscie przychylimy sie z pokorg do te-
go, jak najbardziej. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Nie ma wiecej gtoséw ,za” wnio-
skiem. Mysle, ze ten wniosek jest przedwczesny, panie radny, jesli chodzi o te
4 minuty, wiec nie bedziemy go poddawac pod gtosowanie, wiec po pierwsze
— wprowadzamy do porzadku obrad plany pracy komisji statych Rady Miasta
Lublin na 2014 rok.

Gtosowanie nr 1. Bardzo prosze, kto z panh i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzadku? Dzigkuje bardzo. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto sie ,wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 24 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita punkt do dzisiejszego porzgadku obrad. Jezeli nie bedzie
sprzeciwu, to bedzie to ostatni punkt merytoryczny — sprzeciwu nie widze.

Przechodzimy dalej — projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia planu
pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Lublin na 2014 rok.

Gtosowanie nr 2. Bardzo prosze, kto z pah i panow radnych jest ,za”
wprowadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzadku? Dziekuje. Kto z pan-
stwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzie-
kuje.

Stwierdzam, ze przy 27 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita ten punkt do dzisiejszego porzgdku obrad.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej wnioskuje o wprowadzenie projektu
uchwaty w sprawie skargi pana Bogustaw Krola na dziatanie Prezydenta Mia-
sta Lublin dotyczgce wykupu nieruchomosci przy ul. Lawendowe;.

Gtosowanie nr 3. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” wprowadzeniem
tego punktu do dzisiejszego porzadku? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,prze-
ciw”? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita ten punkt do dzisiejszego porzgdku obrad.

Przechodzimy do kolejnego punktu. Prezydent miasta wystgpit z wnio-
skiem o rozszerzenie porzgdku obrad o projekt uchwaty w sprawie udziatu
Gminy Lublin jako partnera w realizacji projektu pn. ,Zobacz, poznaj i pomoz je
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chroni¢. Polskie rosliny chronione, rzadkie i zagrozone — sciezka edukacyjna
w Ogrodzie Botanicznym UMCS”.

Gtosowanie nr 4. Bardzo prosze, kto z pah i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzadku? Dziekuje. Kto z pan-
stwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzie-
kuje.

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita ten punkt do dzisiejszego porzadku. Jezeli nie bedzie
sprzeciwu, to zaproponuje, aby byt to ostatni punkt merytoryczny — nie wiem,
czy zaproponowatem to przy Komisji Rewizyjnej, ale to proponuje w takim ra-
zie, aby projekt uchwaty Komisji Rewizyjnej byt rozpatrywany jako pierwszy
merytoryczny punkt — sprzeciwu nie widze.

Przechodzimy teraz do wnioskéw o zdjecie punktéw z porzgdku obrad.

Komisja Gospodarki Komunalnej i Kultury i Ochrony Zabytkéw wniosku-
je o zdjecie najpierw projektu uchwaty w sprawie zmiany nazwy ulicy potozonej
w granicach administracyjnych miasta Lublin (druk nr 1163-1) — projekt grupy
radnych.

Gtosowanie nr 5. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
wnioskiem o zdjecie? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dzigkuje.
Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 17 ,za”, 11 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta zdjeta ten punkt z dzisiejszego porzgdku obrad — przedmiotowy projekt
uchwaty (druk nr 1163-1) stanowi zatgcznik nr 6.

Te same wnioski dwoch komisji — 0 zdjecie projektu uchwaty zmiany na-
zwy ulicy potozonej w granicach administracyjnych miasta Lublin (druk
nr 1164-1) — projekt grupy radnych.

Gtosowanie nr 6. Bardzo prosze, kto z panh i panéw radnych jest ,za”
zdjeciem tego punktu z dzisiejszego porzgdku obrad? Dziekuje. Kto z panstwa
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 14 ,za”, 12 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta nie zdjeta tego projektu uchwaty z dzisiejszego porzadku obrad, czyli
utrzymata go w porzadku. Bardzo prosze, panie przewodniczacy Dreher.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczacy! Jesli chodzi o dopytanie, jesli cho-
dzi o ten pierwszy wniosek, ktory zostat zdjety, ja rozumiem, on zostat wycofa-
ny do komisji, tak? Panie przewodniczgcy, zdjety, tak? Panie przewodniczacy,
zdjety, czy wycofany do komisji?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, on jest zdjety z porzadku obrad. Skierowaé do
prac w komisji mozna po rozpoczeciu punktu. Byt wniosek o zdjecie z porzad-
ku obrad. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Nowak.”

Radny Marcin Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panowie
Prezydenci! Wysoka Rado! Ja tylko tytutem wyjasnienia i uzupetnienia tej
kwestii chciatem dwa stowa, poniewaz na wczorajszym posiedzeniu kierowa-
nej przez mnie Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw dyskutowaliSmy na temat
tych dwéch kwestii. Ot6z, wnioskiem Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow jest
to, by te dwa punkty — jak sie okazuje, jeden nie uzyskat akceptacji Wysokie;j
Rady — te dwa punkty zostaty skierowane do Zespotu ds. Nazewnictwa, celem
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opiniowania, bo ten Zespot jest powotany po to, by opiniowac i do rad dzielnic
stosowanych do lokalizacji tych arterii, czyli gdzie te arterie przebiegajg, tam
rady dzielnic powinny sie wypowiedzie¢. To jest decyzja Komisji Kultury i my-
Sle, ze decyzja wtasciwa. | Zle sie, prosze panstwa, stato, ze drugi wniosek nie
zostat skierowany, moze w trakcie posiedzenia bede prosit panstwa o weryfi-
kacje tego stanowiska, bo jest pewna niekonsekwencja po prostu w tej materii.
To nie znaczy, ze te wnioski i te projekty uchwat nie stang na najblizszej Ra-
dzie Miasta, czy na kolejnych Radach Miasta, ale to znaczy, ze stosowne ciato
kolegialne, jakie zostato powotane celem opiniowania tego stanu rzeczy, win-
no sie wypowiedzie€, bo taki jest zwyczaj i taka jest prawidtowos¢. Tyle ode
mnie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo... Ale nie ma w tej chwili gtoséw
w dyskusiji, chyba ze ktos odnosnie gtosowania chciat zabra¢ gtos...”

Radny L. Daniewski ,W kwestii formalne;j...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Najpierw pan radny tawniczak — bardzo prosze.”

Radny Z. Lawniczak ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Ja sie po-
mylitem — bytem ,przeciw”, Zeby do komisji odestac jeszcze.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,W kwestii formalnej — bardzo prosze — pan radny
Dreher.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Ja bardzo przepraszam, ale uwa-
zam, ze zostatem troszke wprowadzony w btad, poniewaz pan przewodniczg-
cy przeczytat wniosek o zdjecie z porzadku obrad jako wniosek komisii,
a przewodniczgcy Komisji Kultury mowi, ze intencjg Komisji byto nie zdjecie
z porzadku obrad, a przesuniecie do komisji i do rad dzielnic w celu konsulta-
cji. Ja myslatem, ze ja gtosuje w tym temacie — nie o zdjecie, tylko o wycofanie
punktu do komisji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To w takim razie Komisja musi uwaznie formuto-
wac swoje wnioski. Komisja jasno sformutowata wniosek o zdjecie z porzgdku
obrad. Gdyby punkt zostat otworzony, panie przewodniczgcy, wczoraj rozma-
wialiSmy, po otwarciu punktu jest wniosek o skierowanie do prac w komisji; nie
na poczatku sesiji; teraz jest zdjety projekt z porzadku obrad, zgodnie z wnio-
skiem.”

Radny M. Nowak ,...w komisji, tylko w Zespole ds. Nazewnictwa, to pan
przewodniczgcy niewyraznie czyta, i rad dzielnic — taki byt wniosek ztozony
przez radnego Michata Krawczyka skgdingd, nie ma go w tej chwili na sali, ale
Swiadkowie tego gtosowania sg obecni. Tak formutowaliSmy, nota bene pan
przewodniczgcy przeczytat wyraznie, ze nie jest to tylko li i wylgcznie wniosek
Komisji Kultury, ale tez innych komisji statych.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wnioski Komisji Gospodarki Komunalnej i Komisiji
Kultury — tak miatem zapisane. Jest wniosek o zdjecie z porzgdku obrad pro-



Protokot XXXVI sesji Rady Miasta Lublin (19.12.2013) — BRM-11.0002.3.10.2013 12/115

jektu uchwaty; o zdjecie z porzgdku obrad jest tylko i wytgcznie jedno, mozna
zdjg¢ z porzadku obrad. Mamy dwa wnioski formalne w Statucie, jakie mozna
formutowac: po pierwsze — o zdjecie; po drugie — o skierowanie do prac w ko-
misji, bgdz przekazanie do innej komisji; ale to mozna zrobi¢ dopiero po
otwarciu punktu. Mamy zdjety jeden projekt z porzadku obrad, a drugi nie
jest zdjety z porzadku i bedzie procedowany przez Wysokg Rade w dalszym

ciggu.”

Radny M. Nowak ,Panie Przewodniczgcy! W sprawie formalnej, bo ja widze,
ze mamy tutaj ktopoty w zakresie prawidiowego zrozumienia i sformutowania
i wniosku Komisji Kultury, i tego stanu rzeczy. Moze ja zaproponowatbym jed-
nak reasumpcje tego gtosowania.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie moze by¢ reasumpgji. Zeby wyttumaczy¢ stan
prawny tej uchwaty — ta uchwata zostata zdjeta z dzisiejszego porzadku obrad,
natomiast ona dalej jest w obrocie prawnym Wysokiej Rady, co oznacza, ze
ona trafi na komisje poszczegdlne i tyle. — (Gtosy z sali niemozliwe do odtwo-
rzenia) — O co chodzi wiecej? Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Ja w sprawie formalnej. Ja rozumiem pana przewodnicza-
cego i chyba na pewno ma racje, natomiast chciatbym, zeby odczytaé formal-
nie brzmienie zapiséw, jakie przewodniczgcy Komisji, zarbwno Kultury, jak
I Gospodarki Komunalnej, skierowali do pana przewodniczgcego z komisiji,
I bedziemy mieli jasnos¢, o co chodzi.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Stanowisko Komisji: Komisja odstgpita od zaopi-
niowania projektu uchwaty i wnosi o zdjecie z porzgdku obrad sesji Rady Mia-
sta w dniu 19 grudnia i przekazanie go do zaopiniowania przez stosowne rady
dzielnic oraz Zespot ds. Nazewnictwa Ulic — tyle; ale jest wniosek o zdjecie
z porzadku obrad. To jest to, co zrobiliSmy, nie ma niczego innego.”

Radny M. Nowak ,Ale panie przewodniczacy, wyraznie powtarzam, ze chodzi
0 sam zapis sformutowania — zdjecie zdjeciem, natomiast radni, odnosze wra-
zenie, nie byli poinformowani, ze intencjg... (prosze mi nie przerywac...) inten-

cja...

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale ttumacze, ze jezeli uchwata jest zdjeta przez
Wysokg Rade, to ona i tak trafia na komisje...”

Radny M. Nowak ,Pan mi nie przerywa, panie przewodniczacy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ona i tak trafia na komisje, ona jest w obrocie
prawnym...”

Radny M. Nowak ,Ja rozumiem, natomiast jak mantre powtarzam, ze odno-
sze wrazenie, iz radni nie byli do konca poinformowani przez szanownego pa-
na przewodniczgcego w zakresie petnego brzmienia stanowiska komisiji,
awiec z jednej strony zdjecie z porzadku, ale celem skierowania do pracy
w Zespole ds. Nazewnictwa Placow, Rond i innych obiektow miejskich, tudziez
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rad dzielnic. | tyle chciatem wyjasni¢, bo to — mysle — w pewnym sensie mody-
fikuje stanowisko i gtosowanie kilku radnych.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. Mysle, ze mamy sytuacje jasng. Bardzo
prosze, pan przewodniczgcy Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Tez w kwestii formalnej, panie przewodniczgcy. Mam
przed sobg protokdt kierowany rowniez do pana i doktadnie Komisja Gospo-
darki Komunalnej rowniez wnioskuje tak, jak moj przedmdwca, przewodniczg-
cy Komisji Kultury, bez gtoséw sprzeciwu. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. | tak, jak powtérzytem, ten projekt uchwaty
trafi do poszczegolnych komisji, bo on jest dalej w obrocie prawnym. Przeka-
zemy go rowniez do Zespotu ds. Nazewnictwa, tak jest.

Bardzo prosze, kolejny wniosek — mamy wniosek pana radnego Drehe-
ra o zdjecie z dzisiejszego porzadku punktu Interpelacje i zapytania radnych.

Gtosowanie nr 7. Bardzo prosze, kto z panh i panéw radnych jest ,za”
wnioskiem pana radnego Drehera o zdjecie tego punktu z dzisiejszego po-
rzadku? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 15 ,za”, 8 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta nie zdjeta tego punktu z dzisiejszego porzadku obrad. Nie zawsze pan
radny Dreher wygrywa z takim wnioskiem. Trudno.”

Zmieniony porzgdek obrad stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu

AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Komunikaty
Przewodniczgcego Rady Miasta.

W dniu 21.11.2013 r. wspolnota Ruchu Focolari ztozyta na moje rece pi-
semne podziekowanie dla wszystkich wnioskodawcow oraz dla radnych Rady
Miasta Lublin za uhonorowanie $p. prof. Wiodzimierza Fijatkowskiego i na-
zwanie jego imieniem jednej z ulic Lublina.

W trakcie ostatniej sesji RM informowatem Panstwa o wyrokach WSA
oddalajgcych skargi Centrum Nauki i Biznesu ,Zak” Sp. z 0. 0. na uchwate nr
1231/XLVI/2010 Rady Miasta Lublin z dnia 4 listopada 2010 r. w sprawie usta-
lenia trybu udzielania i rozliczania oraz trybu i zakresu kontroli prawidtowosci
wykorzystania dotacji dla publicznych i niepublicznych przedszkoli, szkét, pla-
cowek oraz poradni psychologiczno-pedagogicznych na terenie miasta Lublin
prowadzonych przez osoby prawne lub fizyczne inne niz jednostka samorzgdu
terytorialnego oraz zmieniajgcg jg uchwate nr 682/XXVII/2013 Rady Miasta
Lublin z dnia 17 stycznia 2013 r.

Nawigzujgc do niniejszego komunikatu chciatem Panstwa poinformo-
wac, ze do Biura Rady Miasta w dniu 3 grudnia 2013 r. wptynety 2 odpisy wy-
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rokdow WSA z dnia 24 pazdziernika 2013 r. w sprawach z przedmiotowych
skarg.

Z ich trescig mogg Panstwo zapoznac sie w Biurze Rady Miasta w p. 22.

W dniu 6 grudnia 2013 r., tak jak w roku ubiegtym, otrzymatem od Sto-
warzyszenia Producentow i Dziennikarzy Radiowych pismo informujgce
o efektach trzynastej edycji kampanii Zachowaj Trzezwy Umyst, wraz z po-
dziekowaniami dla Rady i Wtadz Miasta oraz wszystkich osob, ktére wcielajg
w zycie wartosci proponowane przez ,Zachowaj Trzezwy Umyst”, tj. nauczy-
cieli, dyrektoréw szkét, rodzicow oraz oséb odpowiedzialnych za profilaktyke
I rozwigzywanie probleméw alkoholowych.

Tak jak w latach poprzednich, jednym z gtéwnych elementow kampanii
byty konkursy dla uczniow szkoét podstawowych i gimnazjalnych. W roku 2013
wsrod laureatéw konkursu znalazto sie az 44 uczniow z naszego samorzgdu.

Koordynatorzy i organizatorzy projektu wyrazajg réwniez nadzieje na
kontynuacje wspotpracy z naszym samorzgdem w przysztym roku.

W dniu 9 grudnia 2013 r. do Biura Rady Miasta wptyneto zawiadomienie
Wojewody Lubelskiego o wszczeciu postepowania w sprawie stwierdzenia
niewaznosci uchwaty nr 906/XXXV/2013 Rady Miasta Lublin z dnia 18 listopa-
da 2013 r. w sprawie przyjecia Wieloletniego Programu Gospodarowania
Mieszkaniowym Zasobem Miasta Lublin na lata 2014-2018.

Prezydent Miasta Lublin pismem z dnia 10 grudnia 2013 r. powiadomit
Dyrektora Wydziatu Prawnego Urzedu Wojewddzkiego oraz mnie o projekcie
zmiany ww. uchwaty, ktéry zostat przedtozony Radzie do rozpatrzenia pod-
czas dzisiejszej sesji w punkcie 7.16. Projekt uchwaty zawiera wszystkie po-
miniete elementy programu wykazane w zawiadomieniu Wojewody.”

AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLU XXXV SESJI RADY MIASTA

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Zatwierdze-
nie protokotu XXXV sesji Rady Miasta.

Szanowni Panstwo! Protokdt XXXV sesji byt dostepny w Biurze Rady
Miasta oraz w aktowce systemu Zimbra od dnia 4 grudnia br. Byt on réwniez
wytozony do wglgdu panstwa radnych w dniu dzisiejszym przed sesjg, przy li-
stach obecnosci. Czy sg jakies uwagi do protokotu ze strony panstwa rad-
nych? Nie widze, w takim razie poddaje pod gtosowanie zatwierdzenie proto-
kotu XXXV sesji Rady Miasta.

Gtosowanie nr 8. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” zatwierdzeniem
tego protokotu? Bardzo prosze. Prosze o czujnos¢. Bardzo prosze, kto z pan-
stwa jest ,za” zatwierdzeniem protokotu? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,prze-
ciw”? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta zatwierdzita protokét XXXV sesji Rady Miasta.”
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AD. 4. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA LUBLIN MIEDZY
SESJAMI

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do Informacji o dziatalnosci Prezy-
denta Miasta pomiedzy sesjami. Bardzo prosze o ztozenie informaciji ustnej,
panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Te najwazniejsze wyda-
rzenia w tym okresie miedzy sesjg poprzednig a obecng, to po pierwsze —
otwarcie Komisariatu VII przy ul. Wyzynnej. Goscilismy pana Ministra Spraw
Wewnetrznych Barttomieja Sienkiewicza, przedstawicieli wtadz regionu, mar-
szatka, a ten komisariat jest o tyle wart podkreslenia, ze jest to konsekwentna
polityka samorzadu Lublina — wspierania policji w zakresie poprawy infrastruk-
tury, a z tym sie wigze oczywiscie zapewnienie w wiekszym stopniu bezpie-
czenstwa naszym mieszkancom.

Zakonczyta sie rewitalizacja Ogrodu Saskiego, zakonczyt sie rowniez
drugi etap procesu uzbrajania terenu Podstrefy. Chciatbym tutaj przypomnieg,
ze tgcznie na uzbrajanie terenow pod inwestycje wydalisSmy blisko 90 min zt
w tych trzech latach, co oznacza, ze dzisiaj kazdy inwestor, ktéry w Lublinie
bedzie chciat zlokalizowa¢ swojg firme, swoje przedsiewziecie, bedzie miat
mozliwos¢ uzyskania dostepu do uzbrojonego terenu.

ZorganizowaliSmy w Warszawie konferencje promujgcg Lublin, ktéra by-
ta sporym sukcesem, czy cieszyta sie duzym zainteresowaniem — konferencje
,Lublin 2020. Cztery oblicza przysztosci miasta”, ktérej celem byta szczegdto-
wa dyskusja nad poszczegdlnymi obszarami rozwojowymi zawartymi w Stra-
tegii Rozwoju Lublina.

Podpisany zostat list intencyjny z Instytutem Muzyki i Tanca w sprawie
realizacji duzego projektu pn. ,Polska Platforma Tanca” w 2014 r. To jest ko-
lejna narodowa instytucja kultury, ktéra staje sie dla nas partnerem.

Uczestniczytem rowniez w szeregu posiedzeh Komisji Wspdlnej i Zespo-
lu Sterujgcego Platformy Partnerstwa Publiczno-Prywatnego, ktorej jestesSmy
cztonkiem. Tutaj przygotowujemy projekty do wdrozenia przy udziale i wspar-
ciu Ministerstwa Rozwoju Regionalnego, Forum Regionalnym, Ministerstwo
Edukacji Narodowe].

Ale waznym jest przede wszystkim z powodow politycznych udziat
w spotkaniu z merami naszych miast partnerskich: Iwano-Frankiwska, Lwowa,
tucka, Réwnego i Tarnopola na Zamku w Lublinie, gdzie dyskutowano o bie-
zgcej sytuacji na Ukrainie. Wspdlnie z panem przewodniczgcym Piotrem Ko-
walczykiem zajelisSmy tu stanowisko wspierajgce Ukraine w jej aspiracjach eu-
ropejskich.

Goscilismy mera Timisoary, naszego miasta partnerskiego z Rumunii,
ktore to miasto stara sie o tytut Europejskiej Stolicy Kultury i dobrze mu zy-
czymy; mamy nadzieje, ze tg Stolicg Kultury bedzie.

Odbyto sie rowniez wspdlne spotkanie prezydentéw Miast Polski
Wschodniej z Ministrem Zdrojewskim, Ministrem Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego, ustalilismy rowniez zasady wspotpracy w najblizszym okresie czasu,
czyli roku 2014, ale i 2015.
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Po raz kolejny Lublin otrzymat Certyfikat Samorzgdowego Lidera Edu-
kacji. Warto o tym wspomnie¢, poinformowalismy juz wczesniej mieszkancéw
o tym, bo jest to trzeci z rzedu, a zatem potwierdzajgcy wysoki poziom ksztat-
cenia, z czego jesteSmy dumni.

Odbyta sie réwniez uroczystosé XX-lecia Lubelskiego Forum Pracodaw-
coéw, o tyle warte przypomnienia, nie tylko z tych bilbordéw, na ktérych Lubel-
skie Forum informuje, ze zatrudnia ponad 6 tys. pracownikow, ale jest to naj-
starsze i bardzo skutecznie dziatajgce zrzeszenie pracodawcow, przedsiebior-
cow Lublina, warto zatem o tym wspomniec.

Na koniec chciatem zwrdéci¢ uwage w tej czesci na rzecz drobng, a nie-
zwykle wazng. OddaliSmy mieszkancom wspdlnot przy ul. Sowinskiego plac
zabaw, ktory zostat zainicjowany w sensie koncepciji projektu przez mieszkan-
céw. Zdobyli oni nagrode Super Samorzad 2012. Mysmy oczywiscie wsparli
pierwszy etap realizacji i to jest powod do satysfakcji, poniewaz tak, jak pan
Adam Gtowacz na Bronowicach zainicjowat szereg dziatan inwestycyjnych,
ktére odpowiadajg interesom i potrzebom mieszkancow, tak samo tutaj ten
projekt znakomicie wkomponowuje sie w budowanie aktywnosci w dzielnicach,
aktywnosci wspolnot, w obszarze placéw zabaw, skwerow dla seniorow, czy
miejsc parkingowych.

Jesli chodzi o polityke spoteczng, na poczatku grudnia zorganizowali-
sSmy Lubelskie Targi Aktywnosci Oséb Niepetnosprawnych, zainicjowane przez
Forum Kobiet Lublina. Lublin zostat po raz kolejny wyrdzniony za dziatania na
rzecz seniorow — tym razem otrzymalismy specjalne wyrdéznienie w konkursie
,S>amorzad Przyjazny Seniorom 2013. Przyjazna przestrzen publiczna” — tak
zatytutowany byt konkurs organizowany przez Senat RP wspdlnie ze Zwigz-
kiem Powiatéw Polskich, Zwigzkiem Miast Polskich, Zwigzkiem Gmin Wiej-
skich. Wyrd6znienia z rgk senatora, pana Augustyna, odebrata pani prezydent
Monika Lipinska.

W koncu listopada odbyta sie gala wienczgca pierwszg edycje konkursu
o tytut ,Podmiot przyjazny duzej rodzinie”. Tutaj warto wspomnie¢, ze wytonio-
no najbardziej przyjazne podmioty w dwdéch kategoriach: miejsce kultury, spor-
tu i rekreacji — tutaj zwyciezyto Kino ,Bajka” oraz druga kategoria miejsce
ustugowo-handlowe — zwyciezyt Leclerc.

W listopadzie rowniez w zwigzku z ogtoszeniem Wojewodzkiego Urzedu
Pracy konkursu zamknietego na realizacje projektu w ramach Programu Ope-
racyjnego przy udziale Miejskiego Urzedu Pracy ztozylismy wniosek aplikacyj-
ny ,Przyjazna praca” i tutaj chciatbym panstwa poinformowac, ze mamy duze
szanse uzyskania wsparcia dla osob bezrobotnych posiadajgcych orzeczony
stopien niepetnosprawnosci. To wsparcie, tak jak poprzednio, obejmuje staze
I szkolenia, ale rowniez i poradnictwo psychologiczne, czyli kontynuujemy te
dziatania, ktore do tej pory podejmowaliSmy w zakresie aktywizacji zawodo-
wej. Jeszcze dwa zdania o osobach niepetnosprawnych za chwile powiem.

PodpisaliSmy umowe partnerskg z Lubelskg Fundacjg Rozwoju w spra-
wie wspolnego projektu ,Lubelski inkubator partnerstw lokalnych”. Projekt kon-
centruje sie na wdrozeniu i upowszechnianiu modelu wspoétpracy miedzysekto-
rowej administracji publicznej i organizacji pozarzgdowych i w tym celu ten in-
kubator bedzie utworzony.

| wreszcie warto wspomniec¢ Ill Turniej Profilaktyczno-Sportowy o Pu-
char Prezydenta w hali MOSIR w ramach Gminnego Programu Profilaktyki
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I Rozwigzywania Problemow Alkoholowych. Bardzo dziekuje panu dyrektoro-
wi, czy panstwu dyrektorom i pracownikom zaangazowanym w ten projekt,
ktéry ma dosy¢ duzy oddzwiek medialny, ale rowniez i sporo mieszkancéw
przyszto do hali MOSIR-u.

Takich konferencji, seminariow byto wiecej — nie bede moze wszystkich
wymieniat — ale warto pamietac o tym, ze wydziaty, ktére odpowiadajg za te
polityke, realizujg bardzo aktywnie dziatania na rzecz oséb objetych pomoca
spoteczna.

Wspomniatem o tym, ze jeszcze dwa zdania dotyczgce oséb niepetno-
sprawnych. Chciatem panstwu powiedzie¢, ze konsekwentnie od trzech lat
zwiekszamy zatrudnienie w Urzedzie oséb niepetnosprawnych. Chciatbym
przypomnie¢, iz na poczgtku 2011 r. zatrudnienie wynosito okoto 47 0séb,
w tej chwili mamy blisko 72 osoby, czyli okoto 24 oséb wiecej zatrudniamy,
dzieki czemu zaoszczedzilismy z tytutu zatrudnienia osob niepetnosprawnych,
czyli Inie odprowadzilismy do PFRON-u blisko 150 tys. zt, czyli jesli jeszcze
przyjmiemy 6 niepetnosprawnych, co oczywiscie planujemy, nie bedziemy do-
konywali wptat na PFRON. To osiggniecie wskaznika zatrudnienia oséb nie-
petnosprawnych jest dla nas bardzo wazne, bo sprzyja z jednej strony promo-
cji polityki zatrudniania osob niepetnosprawnych, z drugiej strony pozwala
oczywiscie rowniez wskazac, ze ma to wymierne efekty ekonomiczne poprzez
nieodprowadzanie tych sktadek.

Chciatbym podziekowac pani dyrektor Olszewskiej, wszystkim osobom
zwigzanym z dziataniem na rzecz osob niepetnosprawnych, bo ta polityka jest
konsekwentna i jednoczesnie bardzo skuteczna. Wspdlnie z organizacjami
pozarzgdowymi, ktore przejety na siebie taki gtobwny ciezar wspodtpracy ze sro-
dowiskiem 0s6b niepetnosprawnych, wydaje sie, ze dzisiaj skutecznie rozwia-
zujemy problemy tego srodowiska, to zatrudnienie jest elementem tej polityki,
natomiast oczywiscie w sensie inwestycyjnym bedziemy w coraz wiekszym
stopniu sukcesywnie dostosowywaé przestrzeh miasta do potrzeb niepetno-
sprawnych. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje, panie prezydencie.”

AD. 5. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE UCHWALY BUDZETOWEJ
NA 2014 ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1151-1) wraz z autopopraw-
kg (druk nr 1151-2) stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej na 2014 rok (druk nr 1151-1) z auto-
poprawkg (druk nr 1151-2). Moze jaki$ wniosek o gtosowanie bez dyskusji?
O, jest chyba wniosek pana radnego Drehera — bardzo prosze...”

Radny P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Ja powtarzam mo;
wniosek, ktory sktadatem wczesniej, a mianowicie o to, zeby czas poszczegol-


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=201746
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nych wypowiedzi dyskutantow byt nie dtuzszy niz 4 minuty. Bardzo prosze
0 przegtosowanie tego wniosku formalnego. Dziekuje bardzo. Uzasadniatem
go wczesniej.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jest wniosek o ograniczenie cza-
su wystgpien do 4 minut. Jak rozumiem, jest gtos ,przeciw” — bardzo prosze,
pan przewodniczgcy Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Tak, panie przewodniczgcy, jest gtos ,przeciw”, a jezeli na-
wet by ten wniosek przeszedt, to mam pytanie: czy mozna na przyktad swoje
cztery minuty oddac koledze, czy nie ma takiej mozliwosci?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Alez, panie przewodniczacy, koledze mozna po-
Swieci¢ nawet wiecej niz 4 minuty.”

Radny Z. Drozd ,Ja nie méwie ,poswieci¢”, tylko to od panstwa zalezy, czy
wogole bedziemy zamykac¢ dyskusje i nie dyskutowa¢ nad budzetem. Czy
w kwestii budzetowej w ogdle mozna ogranicza¢ wypowiedz méwcow? No, je-
stem zdziwiony.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Mozna, konsultowatem to z panstwem radcami...”
Radny Z. Drozd ,A, to juz byto skonsultowane, to dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,...takze mozna oczywiscie ograniczy¢. Bardzo pro-
sze, czy jeszcze jakies pytania? Bardzo prosze, pan radny Janek Gagbka —
bardzo prosze.”

Radny Jan Gabka ,Ja w kwestii formalnej, panie przewodniczgcy.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Radny J. Gabka ,Rozmawiam z wieloma radnymi i zaszto tutaj nieporozumie-
nie, jesli chodzi, w gtosowaniu. Z konsultacji z radcami prawnymi w tym mo-
mencie jest to mozliwe i w zwigzku z powyzszym sktadam wniosek, by potrak-
towaé projekt uchwaty na druku nr 1164-1 — projekt grupy radnych, zeby po-
traktowac jak w pierwszej sprawie, czyli zdjg¢ z porzadku dzisiejszych obrad
I przekazac do Zespotu ds. Nazewnictwa Ulic i do rad dzielnic z prosbg o zao-
piniowanie tego.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Proponuje, aby takie wnioski sktada¢ miedzy punk-
tami, bo to nie jest ten punkt, dobrze? To punkt dotyczgcy wnioskéw o zmiane
porzgdku obrad. Panie mecenasie, myle sie? Miedzy punktami?”

Radca pr. W. Wéjtowicz ,Tak, juz mamy otwarty kolejny punkt, wiec to jest
w tej chwili jak gdyby spdézniony wniosek, trzeba po prostu takie wnioski skta-
dac¢ pomiedzy punktami.”
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Radny J. Gabka ,Panie Przewodniczgcy! Czy mozna traktowac, ze po tym
punkcie bedziemy gtosowac?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bede czuwat i przypomne, zeby pan radny mogt
ponownie ztozy¢ wniosek. Czuwam.”

Radny J. Gabka ,Bardzo serdecznie dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czuwam i troszcze sie. Dobrze. Bardzo prosze,
jezeli sprawa formalna... Tak? Bardzo prosze, panie przewodniczacy.”

Radny Krzysztof Siczek ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! To nie
jest wniosek, to jest prosba, zeby prezentacje budzetu ograniczy¢ do mini-
mum. Traktuje to w kategorii prosby, a uzasadnieniem tej mojej prosby, czyli
nie wniosku, a prosby, jest to, panie prezydencie, ze zapoznaliSmy sie grun-
townie, szczegotowo i dogtebnie z propozycjg przedktadang przez pana pre-
zydenta w czasie prac budzetowych, wertujgc kazdy zapis poszczegdinych
dziatéw, rozdziatow i tytutdbw, stad moja prosba i ograniczy to nam na pewno
czas, dzisiaj tak cenny. Dziekuje, panie prezydencie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli nie bedzie sprzeciwu, tak tez potraktujemy,
zeby to skroci¢ do minimum. Tak, panie prezydencie... — (Radna M. Sucha-
nowska ,Ja podnosze karte...”) — Ja widze, ze pani podnosi karte i za chwile
pani udziele gtosu. Najpierw pytanie do pana prezydenta: czy bedzie taka
zgoda, panie prezydencie? Tak. Bardzo prosze, pani radna Suchanowska.”

Radna Matgorzata Suchanowska ,Gtos ,przeciw”, z uwagi na to, ze jestesmy
tutaj w imieniu mieszkancéw i bardzo mnie dziwi ograniczanie debaty w punk-
cie dot. budzetu, ktéry jest w tej chwili bardzo wazny dla naszego miasta.
Z uwagi na to, ze sg rady dzielnic, przedstawiciele mieszkancow i my radni,
dziwie sie, ze radni radnym utrudniajg wypowiedz. Dziwie sie rowniez, ze zo-
staje przedstawiony wniosek skrocenia prezentacji budzetu. Bardzo mi jest
przykro, ze stysze na tej sesji takie sposoby procedowania uchwaty budzeto-
wej. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiem, gtos wybrzmiat. Mamy wniosek pana
radnego Drehera o ograniczenie czasu wystgpien do 4 minut podczas punktu
dotyczgcego uchwaty budzetowe.

Gtosowanie nr 9. Bardzo prosze, kto z pah i panow radnych jest ,za”
wnioskiem pana radnego Drehera? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 17 ,za”’, 7 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
uznata wniosek za wigzacy, totez czas wystgpien bedzie ograniczany do 4 mi-
nut, a potem bede wylgczat mikrofon, jesli ktos nie bedzie chciat sie podpo-
rzgdkowaé. Ja sie stucham Wysokiej Rady — co mi Rada kaze, tak ja ,ta-
ze”. Dobrze.

Bardzo prosze, panie prezydencie, o przedstawienie nam projektu bu-
dzetu miasta w sposob taki lakoniczny i skrotowy.”
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Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Zanim
udziele pani skarbnik gtosu, by w moim imieniu przedstawita panstwu zatoze-
nia projektu budzetu, to chciatem kilka stow bardziej ogdinych.

Ten kolejny rok budzetowy bedzie dopetnieniem catej kadencji bardzo
intensywnego inwestowania. Chciatem panstwu przestawi¢ kilka syntetycz-
nych danych pokazujgcych, ze w tych czterech latach tej kadencji, ktorg
wspolnie realizujemy, wydatki przekroczg 7,3 mid zt, dochody bedg blisko
7 mld, ale wydatki inwestycyjne, wydatki majgtkowe wyniosg okoto 2,2 mid zt.
To dowodzi, ze te cztery lata nasze wspdlne bedg latami bardzo intensywnych
dziatan proinwestycyjnych, ale tez i bedg okresem przetamywania barier infra-
strukturalnych, przed ktérymi stoi nasze miasto, czy konczenia inwestycji naj-
wazniejszych dla Lublina, nadrabiajgcych zalegto$ci infrastrukturalne.

Te wydatki inwestycyjne w przysztym roku siegng blisko 780 min zi
I 0znaczajg, ze udziat inwestycji w wydatkach ogotem bedzie wynosit blisko
37%; to tez oznacza, ze musimy zwieksza¢ zaangazowanie $rodkow europej-
skich w finansowaniu inwestycji i tak tez bedzie — tych srodkéw europejskich
bedziemy mieli tgcznie zaangazowanych na poziomie okoto 1,5 mid zt, a po-
niewaz dalej rozmawiamy w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego o zwigksze-
niu zakresu finansowania, wiec zapewne ta kwota bedzie przekroczona.

Chciatbym tutaj panstwu tylko jeszcze zobrazowaé, ze dofinansowanie
ze srodkow krajowych, poza $rodkami europejskimi, osiggnie w tym czasie
138 min zt. Tutaj gtdwnie $rodki z rezerwy subwencji drogowej, ale to oznacza,
ze potrafimy skutecznie przycigga¢ srodki zewnetrzne, zarbwno europejskie,
jak i krajowe.

Warto rowniez pokazac, ze ten wktad wlasny w tych czterech latach na
kwote 860 min zt tworzymy zaréwno z nadwyzek operacyjnych, jak i z bardzo
korzystnie, najtaniej na rynku polskim pozyskiwanych kredytow i pozyczek, na
co warto zwrdci¢ uwage, bo dtug jest dtugiem, ale jest zaciggany w celu reali-
zacji inwestycji, w celu rozwoju naszego miasta najtaniej, z tych srodkow, kté-
re na rynku finansowym sg dostepne.

Wyprzedzajgc tutaj zarzut opozycji, bo czesto jest on podnoszony —
w tej kadencji dtug przyro$nie o okoto 400 min zt. My realizujemy inwestycje
ciggnione, ktére od dwdch-trzech kadencji zaowocowaty rosngcym zadtuze-
niem miasta. Zwracam na to uwage nie dlatego, zeby kogokolwiek oceniac,
tylko dlatego, ze ten argument brzmi bardzo mocno w wypowiedziach przed-
stawicieli opozycji, wiec chciatem wyraznie podkresli¢, ze w 2011 roku, kiedy
wspolnie wzielismy odpowiedzialnos¢ za Lublin, przejelismy dtug na kwote bli-
sko 680 min zt. A zatem to, co dzisiaj robimy, siegajgc po instrumenty zwrot-
nego finansowania, to 2,2 mld inwestycji’ czyli siegajac, tak jak kazda firma to
robi, po zewnetrzne zrodta finansowania, realizujemy potezny program inwe-
stycyjny.

tacznie zaangazowanie wydatkéw inwestycyjnych w wydatkach ogdtem
w ciggu tych czterech lat bedzie ponad 30%. Powiem tak: niewiele miast
w Polsce taki wskaznik w tym czasie bedzie miato, co oczywiscie jest z jednej
strony powodem do satysfakcji, a z drugiej pokazuje, jak wielkie sg potrzeby
naszego miasta. | tutaj chciatbym wspomniec, ze w tym budzecie 2014 roku —
zdajemy sobie wszyscy sprawe — nie ujeliSmy wielu inwestycji, ktére chcieli-
Smy ujgc. Nie zyskaliSmy w tym roku dochoddéw z mienia na ponad 50 min zi.
Nie udato sie dokonczy¢ negocjacji w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego do-
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tyczgcych dofinansowania ulicy Poligonowej — przesunie sie to na styczen, uli-
cy rowniez Zelwerowicza — tez sie to przesunie. W zwigzku z powyzszym my
dzisiaj, odpowiedzialnie ksztattujgc budzet, zapisalismy w wydatkach inwesty-
cyjnych te inwestycje, ktére znajdujg zrédto finansowania, a jednoczesnie za-
deklarowalismy, ze wraz z nowymi dochodami, ktore bedziemy wprowadzali
sukcesywnie przy panstwa udziale na poszczegolnych sesjach, bedziemy
otwierali nowe tytuty inwestycyjne, zwiaszcza jesli chodzi o drobne zadania
w dzielnicach — o te nam tutaj chodzi, bo te nowe tytuty inwestycyjne, jak Poli-
gonowa, czy Zelwerowicza, one juz sg wprowadzone do budzetu, cho¢ w cze-
Sci zrodta finansowania przypiszemy w roku przysztym.

To, co warto jeszcze podkreslic — zwiekszyliSmy finansowanie w dzielni-
cach na te drobne zadania blisko 3-krotnie, czyli z tej kwoty 3,5, z autopo-
prawkag taka kwota bedzie do dyspozycji rad dzielnic, o dodatkowg kwote jesz-
cze, ktéra pozwala praktycznie uzyska¢ na poziomie blisko 19 min fgczne re-
monty i inwestycje, ktdre lokujemy w dzielnicach. Bardzo prosze panig skarb-
nik o bardzo krotkie przedstawienie podstawowych danych dotyczgcych bu-
dzetu.”

Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Ra-
do! Do dotgczonego projektu uchwaty budzetowej w dniu 15 listopada prezy-
dent przedstawit 13 grudnia autopoprawke, ktéra byta wynikiem prac w komi-
sjach, jak rowniez spotkania z Komisjg Budzetowo-Ekonomiczng, na ktérym to
ostatecznie zaakceptowano proponowane zmiany. Ja skoncentruje sie tylko
na autopoprawce, jesli mam cztery minuty.

Zwiekszono dochody w autopoprawce o 12.483.673 zt, natomiast wy-
datki budzetu miasta o 15.552.186; deficyt o 3.068.513 i przychody
0 2.546.032 zt. Jednoczesnie zmniejszajg sie rozchody z powodu umorzenia
pozyczki — to jest ta kwota 522.481. Zwigkszenie dochodow wynika ze zwiek-
szenia planowanych dochodow ze sprzedazy biletow, dzierzawy i sprzedazy
trakcji trolejbusowej i zmniejszenia wptaty Gtéwnej Dyrekcji Dréog Krajowych
I Autostrad na budowe kanalizacji deszczowej — to jest wynik z przetargu,
gdzie jest znaczgca oszczedno$é. Sg zmniejszenia dotacji. Wprowadzamy
réwniez dotacje z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska w kwocie
603 tys., dotacje z budzetu panstwa na projekty oswiatowe przy udziale srod-
kow europejskich — ponad 119 tys. zt. | zwiekszenie srodkéw europejskich
0 kwote 2.381.668 zt.

Natomiast wydatki w autopoprawce zwieksza sie o kwote 15.552.186 zi.
Zwiekszenie dotyczy zadan wtasnych realizowanych bez udziatu srodkéw eu-
ropejskich o kwote 21.170.882 zt. Zmniejsza sie wydatki z udziatem Srodkdéw
europejskich 0 5.636.952 zt.

| jeszcze drobne zmiany dotyczgce zwiekszenia wydatkow na zadania
przekazane do realizacji innym jednostkom samorzadu terytorialnego — 15 tys.
i zwiekszenie wydatkéw na zadania wspolne realizowane na podstawie umoéw
z innymi jednostkami o 3.256.

Wydatki biezgce zwieksza sie o kwote 8.427.837, natomiast wydatki ma-
jatkowe — o kwote 7.124.349 zi.

Wydatki zwigzane z funkcjonowaniem i zarzgdzaniem komunikacjg
miejskg — o kwote 11.850 tys.; inwestycje oraz remonty drogowe — o kwote
16.500 tys.
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Dotacja na remonty pustostanow dla ZNK — o 500 tys.; wydatki na re-
monty obiektow oswiatowych — o 850 tys. zt, to jest wynik autopoprawki; na
kulture i ochrone dziedzictwa narodowego — o kwote 170 tys.; na zadania
z zakresu kultury fizycznej — o kwote 2.346.173 zt.

Pomijam wszystkie juz szczegoty. Chce tylko powiedzie¢, ze po
uwzglednieniu zaproponowanych zmian wynikajgcych z autopoprawki docho-
dy na rok przyszty planowane stanowig kwote 1.967.435.867 zt, wydatki —
2.143.494.111 zt, przychody — 284.186.032 zt, rozchody — 108.127.788 zt, na-
tomiast deficyt po autopoprawce wyniesie 176.058.244 zi.

W ramach dochodow planowane dochody biezgce stanowig kwote
1.415.467.262 zt — jest to okoto 72% dochodow ogdtem i dochody majgtkowe
w kwocie 551.968.605 zi, tj. 28% stanowig dochody. Natomiast wydatki bieza-
ce w tej kwocie 2.143.494.111 zt wydatki biezgce stanowig ponad 63%, jest to
kwota 1.351.772.073 zt; wydatki majgtkowe — 791.722.038, to jest po autopo-
prawce.

W strukturze wydatkow — to tak krociutko, juz nie bede omawiata tego
omawiata torciku, ktéry widzimy — na pierwszej pozycji jest juz transport i tgcz-
nos¢; oswiata w wydatkach ogdtem uplasowata sie na drugiej pozycji, nato-
miast w wydatkach biezgcych zajmuje oczywiscie o$wiata pierwszg pozycije.

Udato sie, prosze panstwa, zachowaé wszystkie wymagane przepisami
prawa wskazniki, jakie obowigzujg od przysziego roku, a wiec ten wskaznik
Z art. 243, rowniez z 242.

Po ztozeniu projektu uchwaty do Regionalnej Izby Obrachunkowej mia-
sto Lublin uzyskato pozytywng opinie w sprawie projektu uchwaty budzetowej,
jak rowniez pozytywng opinie o mozliwosci sfinansowania zaplanowanego de-
ficytu przedstawionego w projekcie uchwaty budzetowe.

Dziekuje uprzejmie, panie przewodniczgcy, dziekuje panstwu radnym.

Przepraszam bardzo, poniewaz jeszcze chciatam zgtosi¢, o czym pan
prezydent przed chwileczkg powiedziat, jeszcze jedng autopoprawke do
przedtozonego projektu uchwaty, jak rowniez w zwigzku z pierwszg autopo-
prawka, drugg autopoprawkg dotyczgcg dwoch zadan. Jesli chodzi o dystry-
bucje zywnosci, to prezydent proponuje zwiekszenie o 100 tys. zt, w projekcie
uchwaty budzetowej jest 200 tys., a jest propozycja zwiekszenia o 100 tys. z;
i jesli chodzi o rezerwe celowg na zadania zgtaszane przez jednostki pomoc-
nicze miasta, prezydent proponuje zwiekszenie o 500 tys. zt do kwoty 3,5 min
zt. Te przesuniecia bedg dokonane z rezerwy celowej na odszkodowania,
gdzie jest kwota 16.540 tys. zt minus 600 tys.; pozostanie kwota na tym zada-
niu 15.940 tys. zt. Uprzejmie prosze Wysokg Rade o przyjecie pierwszej i dru-
giej autopoprawki w imieniu pana prezydenta. Dziekuje uprzejmie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, pani skarbnik. Przypomne, ze
projekt budzetu, zgodnie z wymogami, zostat dostarczony i przygotowany
przez prezydenta w odpowiednich terminach. Po przejsciu catej procedury
mamy w tej chwili dwie autopoprawki przedstawione przez panig skarbnik.
Proponuje w tej chwili Wysokiej Radzie nastepujacy porzadek debaty budze-
towej:

1. Przedstawienie autopoprawki zgtoszonej przez Prezydenta — i to

mamy juz niejako za sobg.
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2. Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o projekcie
uchwaty budzetowej, projekcie uchwaty w sprawie wieloletniej pro-
gnozy finansowej oraz w sprawie mozliwosci sfinansowania deficytu
przedstawionego w projekcie uchwaty budzetowej miasta Lublin na
2014 r. W tym miejscu chce dodac, ze opinie te rowniez zostaty pan-
stwu radnym dostarczone.

Przedstawienie opinii Komisji Budzetowo-Ekonomiczne,.
Przedstawienie opinii innych komisji, klubow radnych.

Dyskusja.

Gtosowanie projektu wraz z autopoprawkami.

CzyI| tak, generalnie punkt 1. mamy juz za sobg, jesli chodzi o autopo-
prawki, powinnismy teraz przejs¢ do poszczegdlnych opinii Regionalnej lzby
Obrachunkowej. Mam pytanie do Wysokiej Rady: czy w zwigzku z tym, ze
panstwo macie te opinie rozdane, czy mozemy zapisa¢ w protokole, ze Rada
zapoznata sie z przedmiotowymi opiniami RIO, zeby nie czytaé? Panie mece-
nasie, czy moze tak by¢? (radca prawny potwierdzit) Jezeli nie ma sprzeciwu,
tak tez uczynimy.

o g AW

Przedmiotowe opinie Skiadu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w_Lublinie stanowig zatgcznik nr 9 do protokotu

W takim razie przechodzimy do punktu 3., czyli przedstawienia opinii
Komisji Budzetowo-Ekonomicznej. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Jacek
Bednarczyk.”

Przewodniczacy Komisji Budzetowo-Ekonomicznej Jacek Bednarczyk
,Dziekuje, panie przewodniczacy. (Bardzo bym prosit o zapalenie swiatta). Pa-
nie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezydencie! Zanim przejde do in-
formacji, jak Komisja Budzetowo-Ekonomiczna zaopiniowata projekt uchwaty,
chciatem tutaj wyrazi¢ swoje stanowisko na temat projektu.

Projekt budzetu miasta Lublin na 2014 rok wraz z autopoprawka, ktéra
powstata w wyniku aktywnej wspotpracy poszczegdlinych komisji Rady Miasta,
jest kolejnym budzetem proinwestycyjnym. W projekcie budzetu uwzglednione
zostaty wydatki inwestycyjne, m.in. zwigzane z rozwojem i usprawnieniem
uktadu komunikacyjnego miasta, tj. kontynuacja budowy drég dojazdowych
do obwodnicy miasta poprawiajgcych dostepnosé komunikacyjng Lublina oraz
innych nowych drég; takze rozwojem systemu komunikacji publicznej, budo-
wa trakcji trolejbusowych oraz zakup nowych trolejbuséw oraz rozwojem infra-
struktury spotecznej, turystyczno-rekreacyjnej i sportowej. Wszystko to w ce-
lu poprawienia i poszerzenia oferty ustug swiadczonych dla mieszkancéw Lu-
blina.

Szanowni Panstwo! Dochody budzetu na 2014 r. wynoszg ponad
1.960 min, natomiast wydatki to kwota ponad 2.143 min zt, z czego wydatKki
inwestycyjne stanowig ponad 791 min, co oznacza blisko 37-procentowy
udziat w wydatkach. Nalezy zwréci¢ uwage, ze na przestrzeni wielu lat tak wy-
sokich naktadéw na inwestycje w miescie nie byto. Znaczgca jest rowniez kwo-
ta, ktdérg miasto pozyskato na realizacje zadan ze srodkéw europejskich i in-
nych bezzwrotnych zrédet — ponad 313 min zt. Podkreslenia wymaga réwniez
fakt, ze w projekcie budzetu, poza duzymi zadaniami inwestycyjnymi, znalazto
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sie miejsce na szereg drobnych inwestycji, bgdz remontéw wynikajgcych z po-
trzeb mieszkancow zgtaszanych na licznych spotkaniach z panem prezyden-
tem i radnymi miasta Lublin. Oznacza to pozytywne nastawienie do tworzenia
budzetu zgodnego z oczekiwaniami mieszkancow Lublina.

Analizujgc przedtozony projekt budzetu, bardzo istotne wydaje sie, ze
zaproponowany plan dochodow i wydatkow wynika z realnych mozliwosci,
uwzglednia zaréwno zadania obligatoryjne, jak i koniecznos¢ zagwarantowa-
nia rozwoju miasta w wieloletniej perspektywie czasowe.

W przedtozonym dokumencie zachowane zostaty dwie reguty fiskalne
zapisane w ustawie o finansach publicznych, odnoszgce sie do utrzymania
rownowagi budzetowej pomiedzy dochodami i wydatkami w zakresie dziatal-
nosci biezgcej oraz limitowania poziomu zadtuzenia.

Pozytywnym aspektem tego budzetu jest takze przyjecie zasady doty-
czgcej kontynuowania i konczenia zadan inwestycyjnych generujgcych znacz-
ne srodki finansowe, bowiem na rozpoczecie kolejnych, strategicznych dla
rozwoju miasta zadan bedzie odpowiednia pora w nastepnych latach.

Jak juz wspomniatem, planowane na 2014 rok dochody przekraczajg
kwote 1.967 min zt, co stanowi 9% powyzej przewidywanego wykonania 2013
roku. Jednoczesnie przyjete do projektu dochody biezgce wynoszg 1.415 min
zt, zas majgtkowe blisko 552 min, co stanowi wzrost odpowiednio o 3,27%
w stosunku do przewidywanego wykonania w 2013 r. Oznacza to, ze prowa-
dzona przez pana prezydenta polityka w zakresie roznego rodzaju podatkow
I optat ponoszonych przez mieszkancéw jest stabilna i nie powoduje nadmier-
nego obcigzenia kieszeni podatnika.

Jednoczesnie w ramach zaplanowanych dochodéw majagtkowych domi-
nujg srodki pochodzgce ze zrédet bezzwrotnych, w tym z budzetu Unii Euro-
pejskiej — ponad 324 min zt.

Szanowni Panstwo! Zaplanowanie stosunkowo wysokiego wzrostu do-
choddw niestety nie pozwala na sfinansowanie ujetych w projekcie budzetu
niezbednych wydatkéw biezgcych i majgtkowych, stuzgcych realizacji zadan
z zakresu drogownictwa, gospodarki komunalnej, oswiaty i wychowania, po-
mocy spotecznej, szeroko rozumianej kultury i turystyki, czy ochrony srodowi-
ska. Stad planowany na 2014 rok deficyt budzetu wynosi ponad 176 min zt.
Deficyt budzetu zostanie pokryty pozyczkami, kredytami, a takze wptywami
z emisji obligacji przychodowych, ktére majg by¢ przeznaczone na budowe
ptywalni przy Al. Zygmuntowskich.

Nalezy w tym miejscu zwrdci€ uwage, ze zaciggniete kredyty i pozyczki,
udzielone sg dla miasta na preferencyjnych zasadach. Ma to swoje odzwier-
ciedlenie w malejgcych kosztach obstugi zadtuzenia, pomimo wzrostu kwoty
zadtuzenia planowanego na 2014 rok. Kwota na obstuge dlugu wynosi
28,5 miIn, czyli 81% przewidywanych na ten cel wydatkow w 2013 roku. tgcz-
na kwota sptat wraz z naleznymi odsetkami wyniesie ponad 136 min zt, tj. bli-
sko 7% planowanych dochoddw, natomiast dtug stanowi¢ bedzie 58,8% do-
chodow.

Chciatem podkresli¢, ze budzet na 2014 rok jest budzetem ambitnym,
proinwestycyjnym i z pewnoscig bedzie wymagat od pana prezydenta, jak i je-
go stuzb monitorowania realizacji zatozonych dochodéw, jak i dziatan w zakre-
sie kierunku realizacji i optymalizacji planowanych do realizacji zadan. Jest to
dobry budzet, ktéry wychodzi naprzeciwko oczekiwaniom mieszkancow.
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Podsumowujgc, pragne poinformowac¢ panstwa, iz do Komisji wptynety
pozytywne opinie RIO o projekcie uchwaty budzetowej miasta Lublin na 2014
rok; w sprawie opinii o projekcie uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy fi-
nansowej oraz w sprawie opinii 0 mozliwosci stanowienia deficytu przedsta-
wionego w projekcie uchwaty budzetowej miasta na 2014 rok.

Majgc na uwadze powyzsze, Komisja Budzetowo-Ekonomiczna pozy-
tywnie zaopiniowata przedtozony projekt uchwaty budzetowej na 2014 rok —
8 gtosami ,za”, przy 2 ,wstrzymujgcych” oraz pozytywnie zaopiniowata auto-
poprawke... zaopiniowata wieloletnig prognoze finansowa.

W tym momencie chciatem podziekowa¢ wszystkim osobom, ktore
przygotowaty i pracowaty nad projektem budzetu. Dziekuje panu prezydento-
wi, panstwu prezydentom. Dziekuje rowniez dyrektorom wydziatéw i jednostek
organizacyjnych. Chciatem réwniez podziekowaé wszystkim komisjom statym,
a w szczegolnosci cztonkom Komisji Budzetowo-Ekonomicznej. Serdecznie
rowniez dziekuje pracownikom Biura Rady.

Zwracam sie do panstwa radnych o poparcie budzetu na 2014 rok, wraz
Z autopoprawkami oraz o pozytywne zaopiniowanie wieloletniej prognozy fi-
nansowej. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosze, przewodniczacy
Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska Marek Jakubowski
— opinia Komisji. Bardzo prosze do mikrofonu.”

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodo-
wiska Marek Jakubowski ,Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt budzetu.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, przewodniczgcy Komisji Gospo-
darki Komunalnej pan Leszek Daniewski.”

Przewodniczacy Komisji Gospodarki Komunalnej Leszek Daniewski
,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Komisja pozytywnie zaopiniowata projekt
budzetu wraz z autopoprawka.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pani radna Elzbieta Dados,
przewodniczgca Komisji Zdrowia i Pomocy Spotecznej.”

Przewodniczgca Komisji Zdrowia i Pomocy Spotecznej Elzbieta Dados
,Komisja Zdrowia i Pomocy Spotecznej projekt budzetu na 2014 rok wraz z au-
topoprawka zaopiniowata jednogtosnie pozytywnie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, Komisja Oswiaty i Wychowania —
przewodniczgcy Mariusz Banach.”

Przewodniczacy Komisji Oswiaty i Wychowania Mariusz Banach ,Zagto-

sowalismy pozytywnie — 6 gtoséw ,za”, 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcy sie”.
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Komisja Kultury i Ochrony Zabytkéw - przewodni-
czgcy Marcin Nowak (nieobecny na sali). Dobrze, odczytamy w takim razie:
Komisja Kultury gtosowata pozytywnie wraz z autopoprawka.

Komisja Sportu, Turystyki i Wypoczynku — przewodniczgca pani Beata
Stepaniuk-Kusmierzak.”

Przewodniczgca Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku Beata Stepa-
niuk-Kusmierzak ,Komisja Sportu, Turystyki i Wypoczynku pozytywnie zaopi-
niowata projekt budzetu na rok 2014.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przewodniczagcy Komisji Samo-
rzgdnosci i Porzgdku Publicznego, pan Zbigniew Jurkowski.”

Przewodniczacy Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego Zbi-
gniew Jurkowski ,Panie Przewodniczgcy! Komisja zaopiniowata pozytywnie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Komisja ds. Rodziny — pani
przewodniczgca Jadwiga Mach — bardzo prosze.”

Przewodniczgca Komisji ds. Rodziny Jadwiga Mach ,Komisja ds. Rodziny
rowniez zaopiniowata projekt budzetu pozytywnie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy teraz do wystgpien
klubow. Na ostatnim konwencie uznaliS§my, ze rozpoczynamy od klubu naj-
mniejszego, czyli od Klubu PiS — bardzo prosze o wystgpienie pana przewod-
niczgcego Sylwestra Tutajewa.”

Przewodniczacy Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢ Sylwester Tuta-
jew ,Dziekuje bardzo. Praktykg byto, ze najmniejszy klub przemawiat jako
ostatni, ale ja rozumiem, ze bedzie trzeba sie odnies¢ do tych kwestii, ktére
zostang poruszone w moim wystgpieniu. Chciatbym rowniez zapyta¢ — pytanie
takie formalne — poniewaz gtosowaliSmy ograniczenie czasu wypowiedzi
w dyskusji, a tymczasem dyskusja, wedtug informaciji pana przewodniczgcego,
ma sie dopiero rozpoczg¢. Pan przewodniczgcy wyraznie poinformowat o tym,
ze zapoznamy sie z opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej, zapoznamy sie
autopoprawka, zapoznamy sie z opiniami komisji, pozniej bedg opinie klubow,
a pozniej rozpoczniemy dyskusje. Ja zrozumiatem, ze w dyskusji ograniczamy
czas wypowiedzi.”

Przew. RM P. Kowalczyk , Tylko w dyskusji ograniczamy czas wypowiedzi.”

Przew. Klubu PiS S. Tulajew ,Dziekuje. Szanowni Panstwo! Szanowny Panie
Prezydencie! Wysoka Rado! Rzeczywiscie, o szczegotach budzetu miasta na
2014 rok bardzo duzo mowilismy podczas pierwszego czytania na ostatnigj
sesji Rady Miasta. Tak naprawde po posiedzeniach komisji nic sie nie zmieni-
to. Brak pana prezydenta, brak zastepcdédw na posiedzeniach komisji spowo-
dowaly, ze zadawane pytania pozostawaty bez odpowiedzi. Byty to przede
wszystkim pytania o powody pomijania pewnych inwestycji. Te liczne pytania,
na ktére nie potrafili odpowiedzie¢ dyrektorzy, tak jak wspomniatem, pozosta-
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waty bez odpowiedzi. Dzi§ nie wiemy, na jakiej zasadzie ten budzet zostat
skonstruowany, dlaczego pewne inwestycje zostaty wpisane do budzetu,
a pewne catkowicie zostaly pominiete. Zatem, czy cokolwiek sie zmienito?
Niekoniecznie, bo tak naprawde nic nie mogto sie zmienic¢. To, co widzimy, to
przede wszystkim bardzo duza chec¢ utrzymania sie przy wtadzy. Po raz kolej-
ny wiec ustyszeliSmy i pewnie za chwile ustyszymy o odrabianiu zalegtosci
w dzielnicach, o projekcie proinwestycyjnym, o montazach finansowych,
0 rozwoju miasta, o realizacji Strategii Rozwoju Miasta. To czysta polityka.
Swiadczy o tym praktyka, ktérg mamy na tej sali, kiedy to kazde wystgpienie
merytoryczne dotyczgce analizy budzetu konczyto sie ze strony prezydenta
brakiem odpowiedzi na podstawowe pytania oraz manipulacjg trescig moich
wystgpien. Dzi§ dochodzi réwniez kwestia ograniczania wystgpienia radnych
podczas omawiania najwazniejszej uchwaty, uchwaty budzetowe;.

| moéwigc o tych manipulacjach, pragne zwréci¢ uwage na inwestycje
przy ul. Poligonowej, zwigzane z ulicg Poligonowg i ul. Zelwerowicza. Ja nigdy
nie mowitem o tym, ze sg niepotrzebne, a jednak takie stowa prezydent gdzie$
ustyszat i przedstawit na ostatniej sesji jako niby moje. Podkreslam z catg sta-
nowczoscig — te ulice sg bardzo wazne z punktu widzenia rozwigzah komuni-
kacyjnych i miedzy innymi o ulice Zelwerowicza wielokrotnie zabiegatem.

Jesli chodzi o te dzisiejsze zmiany, to poczgtkdow nalezy szuka¢ w ubie-
gtym roku, kiedy to o tej samej porze debatowaliS§my nad przyjeciem budzetu
miasta na rok 2013. Kompletnie nierealne zatozenia, kompletnie pomylone
wszystkie prognozy, a mimo to wszystko zostato przepchniete i przeprowa-
dzone.

Dzis, po 10 miesigcach realizacja dochoddw jest na poziomie niespetna
70%. Wiemy rowniez, ze nie zostang zrealizowane dochody z zakresu podat-
ku PIT i CIT. Dochody majagtkowe, ich realizacja po 10 miesigcach to zaledwie
40%. Dramatycznie stabo realizowane sg dochody ze sprzedazy dziatek
I sktladnikow majgtkowych. Osiggnieta kwota w przeciggu 10 miesiecy to zale-
dwie kwota 34 min zt, przy zatozeniu 134 min zt, takze widzimy wyraznie, ze
przez 10 miesiecy o 100 min zt ten plan nie zostat wykonany. Przestrzegatem
przed tym rok temu, ale inni oczywiscie mowili o tym, ze strasze katastrofg,
a tej katastrofy nie ma. Pewnie dzisiaj rowniez za chwile, zaraz po moim wy-
stgpieniu rowniez bedg mowi¢, ze strasze katastrofg, a wszystko jest piekne,
tadne i kolorowe. Ja jednak proponuje, aby przed takim stwierdzeniem zapo-
znac sie z realizacjg tegorocznego budzetu i wtedy — mysle — taka opinia nie
bedzie juz miata miejsca.

Mimo licznych nowelizacji budzetu podczas roku 2013 okazato sig, ze to
jeszcze zbyt mato, a wiec trzeba byto siegac po pienigdze zarezerwowane na
inwestycje w zakresie sieci wodno-kanalizacyjnych w Spétce MPWIK oraz po-
biera¢ zaliczki na poczet dywidendy. Takze pan prezydent, wida¢ wyraznie,
ceruje, fastryguje, ale nawet ta fastryga juz zaczyna pekaé¢ w réznych miej-
scach i budzet sie rozsypuje.

Dzis w budzecie miasta na rok 2014 popetniamy ten sam btad, popet-
niany jest ten sam btad. Czy naprawde i realnie uwaza pan, ze kwota 200 mIn
zt jest realna z tytutu sprzedazy majgtku miejskiego? W autopoprawce ta kwo-
ta 200 min zt jest jeszcze bardziej zwiekszana o kolejne 6 min zt. Po nas
chocby i potop — zdaje sie stysze¢ z lubelskiego magistratu. Wyprzedamy
wszystko, co sie da. Co wiec jeszcze podjdzie pod miotek?
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W zakresie wydatkow, szczegolnie po ztozonej autopoprawce, zauwa-
zy¢ mozna zaleznos¢, ktora tak naprawde dotyka samorzady w Polsce, bo
prosze zauwazyc, ze rzad wielokrotnie zleca rézne zadania, catkiem to nowe
zadania gminom, samorzgdom, za ktérymi nie idzie finansowanie. A czym in-
nym jest wobec tego ta ztozona autopoprawka? Zostaty zapisane liczne zada-
nia w réznych zakresach, za ktérymi tak naprawde nie idg zadne srodki finan-
sowe. Na przyktad w dziale 600 — opracowanie dokumentaciji przysztosciowej
wpisano 13 zadan, przeznaczajgc na to kwote 3 min zt. Autopoprawkg zwiek-
szono ten zakres o kolejnych 13 zadan, zwiekszajgc kwote na opracowanie
dokumentacji jedynie o 300 tys. zt. Zadania zostaty wpisane, ale finansowanie
jest bardzo stabe.

Swojg drogg, zostata tam wpisana ulica Symfoniczna. Uwazam, ze wpi-
sywanie ulicy Symfonicznej w zakresie opracowania dokumentacji przyszio-
Sciowej tak naprawde poza zabiegiem czysto pijarowskim nie ma sensu.
Oczywiscie od razu zaznacze, zeby znowu pan prezydent mylnie tego nie zin-
terpretowat, bardzo zalezy mi na tym, aby ta ulica zostata zrealizowana. Ale
zwracam uwage na to, ze dokumentacja, komplet dokumentacji zostat przygo-
towany, zostata wybrana firma w przetargu 27 lutego 2013 — Urban Media —
do 30 czerwca miata opracowa¢ dokumentacje. Wiec nie wpisujmy tego po raz
kolejny jako dokumentacja przysztosciowa, opracowanie tej dokumentaciji,
skoro zostato to juz zrobione. Dlatego podkreslam, ze pewnie wpisano to je-
dynie z punktu widzenia pijarowskiego. W budzecie miasta nalezy wpisac
srodki finansowe w wysokosci 1,8 min zt na realizacje, juz realizacje ulicy
Symfonicznej. 1,8 min zi, bo o tyle przeciez wnioskowat Zarzgd Drég i Mostow.
Tego zapisu jednak brakuje.

Podobna sytuacja ma miejsce w przypadku rowniez jednej z tych wy-
mienionych inwestycji w ramach opracowania dokumentacji przysztosciowej —
to oczywiscie fgcznik ulicy Milenijnej i Szeligowskiego. Rowniez bardzo opo-
wiadam sie mocno, aby realizowac te inwestycje bardzo potrzebng, ale prosze
zwrdci¢ uwage, ze ta dokumentacja juz powstata, ta dokumentacja juz jest, za-
tem wpisywanie jej w zakres opracowywania dokumentacji przysztosciowej to
zabieg typowo pijarowski. Dzis nalezy zaczacC realizowac to zadanie i zgodnie
z informacjg Zarzadu Drdg i Mostow nalezy wpisa¢ kwote 900 tys. zt na reali-
zacje tej inwestycji — tego zapisu jednak brakuje. A po co wobec tego wpisy-
wac — jeszcze raz to powtorze — po co wpisywaé, skoro ta dokumentacja juz
jest? lle takich podobnych przypadkéw jest w tym budzecie i w tej autopo-
prawce? Pewnie znacznie wiecej. Dlatego mam nadzieje, ze dzisiaj réwniez
ustyszymy podobne przypadki, ze panstwo radni rowniez na to zwrécg uwage.

W oswiacie jest podobnie, rowniez sg przekazywane kolejne zadania,
a finansowanie — albo jego nie ma, albo jest bardzo stabe. Przykfadem jest
wpisywanie do budzetu zakupu inwestycyjnego, wydatku majgtkowe, jesli
chodzi o zakup chtodni do Szkoty Podstawowej nr 43, czy zmywarki do Szkoty
Podstawowej nr 24. W autopoprawce zostato to uwzglednione poprzez reali-
zacje w ramach planu finansowego szkot. Te plany sg i tak bardzo mocno na-
piete. Dzis szkoty osiggajg liczne sukcesy i mysle, ze te sukcesy powinny iS¢
w parze z odpowiednim wsparciem finansowym. O$wiata nie oczekuje na za-
ciskanie pasa, ale na wsparcie, i to wsparcie finansowe.

| tutaj znowu sie zatrzymam, bo kiedy mowie o inwestycjach duzych
i matych, to pan prezydent réwniez okresla to mianem ruchu politycznego, ze
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cos jest nie tak, ze ja porownuje takie rzeczy — duze inwestycje i bardzo mate.
Chciatbym zwrdci¢ uwage, ze to jest budzet miasta Lublin na rok 2014. Méwi-
my o sprawach matych, ale i o sprawach duzych; mowimy o kazdej ztotowce;
my jako radni musimy dbac o te finanse publiczne tak, aby stuzyty mieszkan-
com i naszemu miastu. Takze proponowatbym juz, panie prezydencie, nie
mowic¢ o tym, ze podkreslam zaréwno mate, jak i duze inwestycje, ale skon-
centrowac sie bardziej na wyjasnieniu kwestii, dlaczego przekazanie kolejnych
zadan nie idzie w parze z ich finansowaniem.

W oswiacie rowniez znalazt sie zapis 300 tys. zt na kolejne dokumenta-
cje. | prosze zwroci¢ uwage: czy 300 tys. zt wystarczy na dokumentacje budo-
wy szkoty w Dzielnicy Szerokie, boiska w Szkole Podstawowej nr 48, w Gim-
nazjum nr 15, sali gimnastycznej w nr 10, modernizacji basenu nr 5 i boiska
Zespotu Szkot Ogodlnoksztatcgeych nr 2? 300 tys. zt. To bardzo watpliwe. Czyli
znowu ten sam mechanizm, jak w skali panstwa, czyli rzad zleca nowe zada-
nia bez wystarczajgcych srodkéw finansowych. | tutaj réwniez mamy podobny
przypadek, kiedy sg zlecane kolejne zadania, kolejny zakres jest rozszerzany,
ale przeznaczamy na to zaledwie 300 tys. zt.

Swojg droga, po raz kolejny zwracam uwage na jedynie pijarowski cha-
rakter tych zapiséw, poniewaz wpisywanie modernizacji basenu przy Gimna-
zjum nr 5, za ktorg to inwestycjg bardzo sie opowiadam, wpisywanie tej mo-
dernizacji basenu ma sens tylko wtedy, kiedy zapiszemy na realizacje tej in-
westycji kwote 3,6 min zt. Prosze zwrdéci¢ uwage, ze my juz posiadamy odpo-
wiednig dokumentacje na ten cel, znalazto to potwierdzenie w pismie, ktore
otrzymalismy od Rady Rodzicow Gimnazjum nr 5 — przeczytam: W roku 2011
zostata wykonana dokumentacja techniczna wymiany starej stalowej niecki
basenowej na nowg niecke ze stali kwasoodpornej oraz modernizacja zaple-
cza technicznego i socjalnego. Wiec ten projekt jest juz przygotowany, trze-
ba go realizowa¢. W jakim celu jest on wpisywany jako przygotowanie doku-
mentacji?

To, czego w oswiacie tak naprawde najbardziej brakuje, podkreslajgc
bardzo mocno jej dziatalnos¢, postawe pedagogdw, nauczycieli, ten bardzo
wysoki poziom wynikdw nauczania to jest to doceniane, ale uwazam, ze po-
winno iS¢ w parze réwniez z finansowaniem. Dlatego tez nalezy zadac sobie
pytanie: dlaczego rok 2014 to kolejny rok bez podwyzek ptac dla tych, ktorzy
zarabiajg najmniej, dla tych, ktoérzy pracujg w administracji w placéwkach
oswiatowych oraz rowniez w placowkach opiekunczo-wychowawczych?

Réwniez nalezy zadac¢ sobie pytanie: co z dezyderatem Komisji Oswiaty
i Wychowania? Dlaczego w budzecie brakuje srodkéw na wzrost dodatku mo-
tywacyjnego do wynagrodzen nauczycieli; ten poziom 4,5% nie jest zadowala-
jacy, juz wiele miast dawno wyprzedzito miasto Lublin w tym zakresie, zatem
nalezy zaczgC realizowaC dezyderat, ktory zostat przyjety przez Komisje
Oswiaty.

Podkreslatem rowniez podczas spotkania z panem prezydentem, kiedy
to zapoznawalismy sie ze stanowiskiem prezydenta do zgtoszonych popra-
wek, ale dzisiaj zwracam uwage, ze pojawit sie w autopoprawce btad, ponie-
waz wiasnie pamietamy to spotkanie, jedyne spotkanie, na ktérym prezydent
miasta byt obecny i kiedy rozmawialiSmy o wnioskach, ktore zostaty ztozone
przez radnych. | wtedy byta mowa m.in. o sygnalizacji swietlnej na skrzyzowa-
niu ulicy Nateczowskiej i Gnieznienskiej i wyrazona wtedy zapowiedz, ze ta
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inwestycja bedzie realizowana. Na dowdd tego, ze takie ustalenia byty, obecni
dziennikarze rowniez na to zwrdcili uwage, dlaczego na parking na Rusatce sg
srodki, a na poprawe bezpieczehstwa mieszkancow, czyli budowy sygnalizaciji
na przejsciu dla pieszych na ul. Nateczowskiej na wysokosci ulicy Gnieznien-
skiej nie? Wartos¢ inwestycji to 200 tys. zt — dociekat radny Zdzistaw Drozd.
Sygnalizacja powstanie — zgodzit sie ostatecznie Zuk. To cytat z ,Kuriera Lu-
belskiego”, wiec zwracam uwage, ze ta inwestycja powinna sie znalez¢ w bu-
dzecie, jednak nie moge sie jej dopatrzec. Nie chce wierzy¢ w ztg wole pana
prezydenta, nie chce wierzy¢ w to, ze zostaliSmy wprowadzeni w btad, uwa-
zam, ze po prostu jest pomytka w autopoprawce i inwestycja, ktéra powinna
sie tam znalez¢, moze jakos sie wykasowato, prositbym o uzupetnienie.

Kiedy méwimy o rezerwie celowej, zwracamy rowniez uwage na te re-
zerwe, ktora zostata zabezpieczona na inwestycje zgtaszane przez jednostki
pomocnicze. Ta kwota od dtuzszego czasu nie ulega zmianie. Dzisiaj autopo-
prawka, bardzo dobra, zwiekszajgca o 500 tys. zt te rezerwe na inwestycje
zgtaszane przez jednostki pomocnicze, ale ja mysle, ze w kontekscie tych spo-
tkan, ktore miaty miejsce na dzielnicach, warto jednak, aby te srodki byty
znacznie wieksze, warto jednak, aby mieszkancom i radom dzielnic dac te
mozliwos¢, aby mogty w swoim zakresie decydowac o tym, na co bedg prze-
znaczane srodki finansowe. Mysle, ze to powinien by¢ skutek tych spotkan
z mieszkancami, ktére nie tak dawno odbywaty sie na terenie miasta. Oczywi-
Scie te spotkania byly Scisle zwigzane z projektem szwajcarskim, nawiasem
mowigc, tez powstaje pytanie, czy gdyby nie $rodki zewnetrzne, gdyby nie
srodki szwajcarskie, w ogole prezydent miasta spotkatby sie z mieszkancami
naszego miasta.

Kiedy mowimy o Zarzadzie Nieruchomosci Komunalnych, zwracamy
uwage, ze nie dbamy dostatecznie o stan mienia komunalnego. Przeznaczone
Srodki w kwocie zaledwie 1,5 min zt sg niewystarczajgce. Przypomne, ze Za-
rzad Nieruchomosci Komunalnych wnioskowat o 18 min zt na przeznaczenie
na remonty. Kwota 1,5 min zt jest z pewnoscig o wiele za mata.

Moze kilka zdan na temat spotek. | ta pierwsza, ktébrg mam na mysli, to
spotka MOSIR. Kiedy powotywalismy te spétke jakis czas temu, zostat przyjety
rowniez biznesplan — wynikato z niego, ze wykup ustug bedzie kazdego roku
na poziomie 11 min zt. Tymczasem w roku 2013 przeznaczylismy na wykup
ustug, ktore realizuje MOSIR, kwote zaledwie 6 min zt. Plan na 2014 to niewie-
le wiecej, bo jedynie 6,2 min zt. Z catg pewnoscig nie wptywa to pozytywnie na
spotke, a w szczegolnosci na jej pracownikow. CzytaliSmy o tym w mediach,
dziwi rowniez postawa prezydenta, ktdéry nadzorujgc te spotke poprzez Biuro
Nadzoru Wtascicielskiego, ale réwniez sam, dziatajgc jako walne zgromadze-
nie wspolnikdw, nie chce zainterweniowacC w tej spotce. Dlaczego pan prezy-
dent nie interweniuje? Dlaczego pan prezydent nie interesuje sie sprawami
pracownikow spotki komunalnej MOSIR? Jeden z pracownikéw spétki stwier-
dza na tamach ,Nowego Tygodnia”: Obowigzkow przybywa, bo miasto zrzuca
na nas coraz wiecej obiektow, za nimi nie idg jednak pienigdze. | widzimy po
raz kolejny, ze przekazuje sie kolejne zadania, a nie przeznacza sie na to od-
powiedniego finansowania.

| dzi$, patrzac réwniez na to, co dzieje sie w spotce MOSIR, te oskarze-
nia o mobbing, ja apeluje do pana prezydenta o to, aby jednak bardziej sie za-
interesowat tg spdtkg, jako nadzorujgcy wtasnie spotki miejskie, aby jednak te
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nastroje wsréd pracownikow odpowiednio... no wtasnie, zeby w tej spoétce pra-
cowato sie dobrze i zeby wszyscy pracownicy spotki czuli sie tam dobrze, czyli
realizowali swoje zadania, a jednoczesnie te oskarzenia w ogole nie miaty
miejsca. Ja mysle, ze biorgc pod uwage akurat MOSIR, to byt juz przypadek,
kiedy pan prezydent dosy¢ radykalnie zareagowat na pewng sprawe poprzed-
niego prezesa. Ja mysle, ze podjecie rowniez dzis tak radykalnych krokow, nie
bytoby niczym ztym.

Co do MOSIR-u, to rowniez w budzecie czytamy, ze ponadto w ramach
ustug swiadczonych na rzecz miasta przez Miejski Osrodek Sportu i Rekreacji
,Bystrzyca”, zapewnione zostanie funkcjonowanie lodowiska przy hali Globus,
zatem znowu widzimy kolejne przekazane zadanie, za ktorym nie idzie zadne
finansowanie.

Co do MPK Lublin, to chciatbym tylko zapytaé, czy prawdg jest, ze wynik
finansowy za okres od 1 stycznia 2013 r. do 31 pazdziernika 2013 r., a wiec za
10 miesiecy, ten wynik finansowy zamyka sie stratg w kwocie 13 min zt? Przy-
pomne, ze nie zostata jeszcze sptacona strata z lat ubiegtych. My obejmujemy
udziaty w coraz to wiekszej kwocie, w tym roku przeznaczamy 10 min zt, ale
pytanie: co dzieje sie w tej spotce, ze ta strata jest tak duza? | kolejne pytanie:
czy nie nalezy wobec tego zwiekszy¢ tego dofinansowania, czyli objecia udzia-
low w spoétce MPK?

Co do spotki ,Motor”, to przypomne, ze w roku 2013 przekazaliSmy na te
spotke kwote 1,5 min zt. Dzis proponujemy kwote potowe nizszg od tej, ktora
byta wnioskowana, czyli 1 min zt na rok 2014. Ale chciatbym zapytac: jezeli
przekazujemy srodki finansowe na te spotke, to czy pitkarze otrzymali zalegte
wynagrodzenia? Pamietamy jeden z ostatnich meczow na wyjezdzie, kiedy to
okazalo sie, ze goscie oraz sedziowie wyszli na murawe, a nasi pitkarze zosta-
li w szatni. Wyszli na boisko po 3-4 minutach i, jak to zostato okreslone, byt to
protest przeciwko temu, ze nie wyptaca sie im wynagrodzenia. Jezeli wiec do-
tujemy te spétke, jezeli przekazujemy srodki finansowe, to dlaczego pitkarze
nie otrzymujg wynagrodzen. | pytanie réwniez: czy spotka ,Motor” ziozyta
sprawozdanie finansowe za rok 2012 do KRS?

Zatem z jednej strony widzimy, Zze mamy oszczednosci, ze zaciskamy
pasa, zlecamy nowe zadania bez odpowiednich finansowan, ale z drugiej
strony patrzymy na dziat 921, czyli dziat kultura. | co tutaj? Tutaj wzrost w ca-
tym dziale o ponad 12%. Pragne zwrd6cic uwage, ze pewne instytucje kultury
w zaden sposob nie musza sie martwic¢ o Srodki finansowe, tak jak ma to miej-
sce w innych jednostkach. | tak: Centrum Kultury — wzrost dotacji podmiotowej
0 21% w stosunku do wykonania za rok 2013; Warsztaty Kultury — wzrost do-
tacji na rok 2014 o 9%; Rozdroza — wzrost dotacji 0 19%; Teatr NN — wzrost
dotacji 0 22%; Galeria Labirynt — wzrost dotacji podmiotowej 0 62%. Widzimy
— w Galerii Labirynt zwiekszamy te kwote z 1,2 min zt na 2 min zt, w tym prze-
znaczajgc 30 tys. zt na remonty.

Szanowni Panstwo! Patrzgc na ten budzet, dostrzegamy rowniez zadtu-
zenie, gigantyczne zadtuzenie naszego miasta, ktore w roku 2014 przekroczy
kwote 1 mld zt i osiggnie wartos¢ ponad 1.156 min zt. To zadtuzenie, liczone
wskaznikiem do dochodow, jest na poziomie 59%. Oczywiscie juz dzisiaj cat-
kiem inaczej bedziemy patrzeé¢ na zadtuzenie, inne wskazniki obowigzujg, ale
jednak patrzagc na ten stary wskaznik widzimy, jak bardzo to zadtuzenie jest
galopujgce.
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Reasumujgc i podsumowuijgc ten budzet, jeszcze raz chciatbym podkre-
sli¢, ze ten budzet jest napisany w sposéb nierealny. Za zadaniami nie idzie
odpowiednie finansowanie tych zadan. Wyprzedajemy majgtek miejski, zadtu-
zenie gigantycznie wzrasta. Dodatkowo, jak ostatnio sie okazato, wzrasta row-
niez bezrobocie w naszym miescie. Ja mysle, ze ten budzet trzeba przemode-
lowac tak, aby stuzyt mieszkancom naszego miasta, aby stuzyt mieszkancom
Lublina. Dziekuje.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lublin Mieczystaw Ryba ,Dziekuje bar-
dzo panu przewodniczgcemu. Bardzo prosze pana przewodniczgcego Krzysz-
tofa Siczka o wypowiedz w imieniu Klubu Wspélny Lublin.”

Przewodniczacy Klubu Radnych Wspdlny Lublin Krzysztof Siczek ,Pa-
nowie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Przedstawiony
Radzie Miasta przez Prezydenta Miasta projekt budzetu miasta Lublin na rok
2014 stanowi kontynuacje stabilnych, inwestycyjnych i prorozwojowych budze-
tow z lat 2011-2013, ktore tworzone i realizowane byly w bardzo skompliko-
wanym otoczeniu gospodarczym i w tym sktadzie, co trzeba powiedzie¢, Wy-
sokiej Rady i prezydenta — jeszcze bede o tym w swoim wystgpieniu wspomi-
nat, bo kontynuacja tych zamierzen ma bardzo wyrazne odzwierciedlenie w
projekcie budzetu na rok 2014, czyli stanowi kontynuacje pewnej polityki, ktorg
przyjeta i ta rada i prezydent naszego miasta, przedktadajgc nam poszczegdl-
ne budzety i ten na rok 2014.

Rok 2014, podobnie jak ostatnie lata, bedzie rowniez rokiem trudnych
pod wzgledem pogodzenia mozliwosci finansowych miasta z potrzebami w za-
kresie zadan biezgcych i inwestycyjnych, ale odwaznie sie z tym bedziemy
zmagac. Dlatego tak istotna bedzie wieloptaszczyznowa wspétpraca prezy-
denta miasta z radg miasta, jednostkami pomocniczymi, a takze samorzgdem
wojewodztwa i administracjg centralng w celu osiggniecia wyznaczonych w
Strategii Rozwoju Lublina priorytetéow w obszarach strategicznych. Jednocze-
Snie w tych trudnych, w zwigzku ze spowolnieniem gospodarczym, a w jed-
nostkach samorzadu terytorialnego jest to bardzo wyraznie odczuwalne, trud-
nych warunkach udato sie stworzy¢ budzet, gdzie mamy wzrost wydatkéw na
transport publiczny, kulture, stabilny poziom wydatkéw na edukacje i innych
obszarach, o ktérych za chwile bede méwit.

Pozytywnym aspektem jest takze kontynuacja programu budzetu party-
cypacyjno-obywatelskiego w dzielnicach i promowanie aktywnego udziatu
mieszkancow Lublina w decydowaniu o miescie, w ktéorym funkcjonujg. Pro-
gramy polityki spotecznej realizowanej przez miasto majg na celu promocje
rodzin wielodzietnych oraz dziatania na rzecz wzmocnienia ich kondycji, po-
prawy warunkow zycia, zwiekszenia szans rozwojowych i zyciowych dzieci
I mtodziezy wychowujgcej sie w rodzinach wielodzietnych, programy uchwala-
ne na tej sali. Programy zawierajg klasyczne formy wsparcia materialnego dla
duzych rodzin, ale rowniez przewidujg inne elementy wspomagania wychowa-
nia dzieci i mtodziezy, aktywizujgce partnerow, ktérzy mogg czynnie wigczy¢
sie w ich realizacje.

Ponadto realizowane sg programy skierowane do senioréw i oséb nie-
petnosprawnych, co bardzo warte jest podniesienia i podkreslenia, bo méwigc
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o inwestycjach, nie myslimy tylko o inwestycjach materialnych — ludzie, nasi
mieszkancy, tez sg wspaniatg i najwazniejszg inwestycja.

Zgodnie z projektem budzetu na rok 2014, po uwzglednieniu autopo-
prawki, dochody ogdtem budzetu miasta Lublin zaplanowane zostaty w kwocie
1.967 min z, tj. 0 9% wiecej niz stanowi przewidywana realizacja dochodéw za
rok 2013. Plan dochodéw biezgcych wynosi 1.415 min zt i ksztattuje sie na po-
ziomie 103% przewidywanych dochodéw biezgcych w roku 2013; zas dochody
majgtkowe w planowanym roku 2014 zostaty zaplanowane w kwocie blisko
552 miIn zt i planuje sie, ze uksztattujg sie na poziomie 127% przewidywanego
wykonania dochodoéw majatkowych w roku 2013.

Tak wiec w przedtozonym projekcie z jednej strony widzimy ostrozne
planowanie dochodow biezgcych, ktére wynika z ostroznej oceny sytuacji go-
spodarczej kraju, ale takze z polityki niezmierzajgcej do nadmiernego obcig-
zenia podatkami i optatami naszych mieszkancéw, tak aby w tym trudnym
okresie, kiedy dochody lubelskiej rodziny nie wzrastajg, tak jakbysmy wszyscy
tego chcieli, jak najmniej kosztow przerzuca¢ na mieszkancoéw, za co nalezg
sie stowa uznania dla pana prezydenta, gdyz najprosciej mozna by powie-
dzie¢, nie tylko z matematycznego punktu widzenia, bytoby podnies¢ podatki
I optaty argumentujgc koniecznoscig zakonczenia rozpoczetych inwestycji oraz
wzrostem cen ustug swiadczonych na rzecz miasta. Tak sie nie stato i za to
dziekujemy.

Z drugiej strony mamy intensyfikacje sprzedazy nieruchomosci i mak-
symalizacje srodkéw bezzwrotnych stanowigcych zrédto wspéitfinansowania,
realizowanych przez miasto projektow inwestycyjnych, duzych zadan inwesty-
cyjnych. Mam tu na mysli budowe drég dojazdowych do obwodnicy, nowych
obiektéw sportowo-rekreacyjnych, ktére stuzy¢ bedg mieszkarncom naszego
miasta i bedg przyczyniaty sie do jego rozwoju. MowilisSmy o tym na poszcze-
golnych etapach prac nad budzetem, jak tylko zapoznaliSmy sie z projektem
przedtozonym przez pana prezydenta, o tym, ze ten budzet jest wtasnie kon-
tynuacja.

W tym miejscu nalezy zwrdoci¢ uwage na utrzymanie wysokiego wskaz-
nika udziatu srodkéw europejskich w dochodach budzetowych, ktéry w przed-
lozonym przez prezydenta projekcie wynosi ponad 16%, a w okresie — znow
wracam do tej kontynuacji — od roku 2011 do konca 2014 roku wyniesie 14%
I stanowit bedzie kwote blisko 1 mid zt, ktéry realnie wptynie do budzetu na-
szego miasta, co trzeba podkresli¢. To nie sg pienigdze wirtualne, to sg pie-
nigdze, ktore zasilajg budzet naszego miasta. Dla poréwnania podam, iz w la-
tach 2006-2010 udziat tych srodkow europejskich w naszym budzecie wyniost
blisko 4% i stanowit 154 min zt. Prosze Wysoka Rado spojrzeé, jaka jest pro-
porcja na przestrzeni ostatnich trzech, wtgczajgc w to planowany rok 2014.
W poprzedniej kadencji, w poprzednich latach — 154 min zt, w tej 1 mid.

Wydatki ogotem budzetu miasta na rok 2014 zaplanowano w wysokoSci
2.143 min zt — to jest o 13% wiecej niz stanowi przewidywana realizacja wy-
datkow w roku 2013. Plan wydatkow biezgcych wynosi 1.352 min zt i ksztattuje
sie na poziomie 104% przewidywanych wydatkow biezgcych w roku 2013.
Wydatki majgtkowe w roku 2014 zaplanowane zostaty w rekordowej wysoko-
Sci 792 min zt, a wiec uksztattujg sie na poziomie ponad 130% przewidywane-
go wykonania wydatkéw majgtkowych w roku biezgcym, czyli w roku 2013.
W wydatkach biezgcych dostrzegamy spadek kosztéw obstugi dtugu — méwit
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pan prezydent o tym w swoim wystgpieniu rozpoczynajgcym te dyskusje nad
budzetem na rok 2014. Ten spadek kosztéw obstugi dtugu, ktéra od roku 2014
jest jedng z gtéwnych wielkosci przy obliczaniu limitdw zadtuzenia; nizsze
koszty obstugi dtugu sg m.in. wynikiem dziatan miasta, ktére pozyskuje prefe-
rencyjne kredyty w instytucjach miedzynarodowych, Europejskim Banku Inwe-
stycyjnym oraz w Banku Rozwoju Rady Europy oraz pozyczki w Narodowym
i Wojewddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska, a takze renegocjuje warunki
juz zaciggnietych kredytow.

W projekcie budzetu znajdujemy réwniez informacje, iz na realizacje
przedsiewziecia inwestycyjnego pn. budowa zespotu krytych ptywalni przy
Al. Zygmuntowskich 4, planowana jest emisja obligacji przychodowych. Z tego,
co wiem, taka emisja bytaby pierwszg emisjg samorzgdowg w Polsce i rozu-
miem, ze szczegoty poznamy podczas podejmowania przez Rade uchwaty
w sprawie tejze emisji obligacji. Niemniej jednak dzisiaj, kiedy méwimy o pro-
jekcie budzetu, nalezy podkresli¢ tak nowatorski sposob, probe i sposob finan-
sowania inwestycji i jest to na pewno, co trzeba dostrzec, przejawem nowo-
czesnego, dobrego zarzgdzania finansami miasta.

W roku 2014, pomimo wzrostu wydatkéw w wielu dziedzinach, miasto
planuje utrzymac¢ odpowiedni poziom nadwyzki biezgcej budzetu, ktdra wynosi
64 min zt i jest ponad — to tez warto powiedzie¢ — dwukrotnie wieksza od wy-
datkéw planowanych na obstuge diugéw miasta.

Wysoka Rado — i to, co powiedziatem na samym poczatku mojego wy-
stgpienia — jeszcze raz podkreslenia wymaga utrzymanie w przysztym roku
wysokiego poziomu inwestycji miejskich, blisko 792 min zt, w tym drogowych,
co przyczyni sie do budowania sprzyjajgcych warunkéw dla mieszkancéw, ale
rowniez dla dziatalnosci przedsiebiorcow i inwestoréw.

W budzecie proponuje sie kontynuacje i ponoszenie znacznych wydat-
kow na projekty rozpoczete w latach ubiegtych oraz na wspotfinansowanie
projektéw realizowanych z wykorzystaniem srodkow europejskich — to jest Zin-
tegrowany System Transportu Miejskiego, drogi dojazdowe do wezia drogo-
wego Dagbrowica i Jakubowice, budowe stadionu miejskiego, czy realizowa-
nych z udziatem dotacji z budzetu panstwa, tak jak wspomniany basen olimpij-
ski przy Al. Zygmuntowskich.

Rok 2014 bedzie pierwszym rokiem funkcjonowania zrewitalizowanego
na potrzeby Centrum Dziatan Artystycznych klasztoru powizytkowskiego.
Mieszkancy naszego miasta odpoczng tez w udostepnionym w tym roku
Ogrodzie Saskim. Dobiega tez konca budowa krytej ptywalni, wraz z centrum
rehabilitacyjnym, przy ul. tabedziej i we wrzesniu 2014 roku planowane jest
uruchomienie szkoty na Stawinie.

Bardzo wysoki — blisko 37-procentowy — udziat wydatkow majgtkowych
w wydatkach ogdtem jest potwierdzeniem rozwoju naszego miasta, a jedno-
cze$nie Swiadectwem dbatosci o potrzeby mieszkancéw i inwestorow.

Wydatki ogétem, w przeliczeniu na jednego mieszkanca, bedg wynosity
6.165 zt, zas wydatki majgtkowe — 2.277 zt, czyli znacznie wiecej niz w latach
poprzednich.

| znéw odniose sie do poczatku mojego wystgpienia — wysoki udziat
procentowy i kwotowy wydatkdw majgtkowych w wydatkach ogétem nie jest
zwigzany tylko z rokiem 2014, co jeszcze raz powtarzam. Analizujgc budzety
catej kadencji pana prezydenta Zuka i naszej Wysokiej Rady, $redni poziom
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wydatkéw majgtkowych w stosunku do wydatkow ogotem moze wynies¢ okoto
30%, z kwotg okoto 2 mid zt.

Z duzg uwagg i z satysfakcjg nalezy odnies¢ sie takze do przyjetych
przez pana prezydenta poprawek zgtoszonych przez komisje Rady Miasta
oraz samych radnych, i nalezy to zauwazy¢ i ja w swoim wystgpieniu to zau-
wazam i podkreslam. Do projektu budzetu na rok 2014 przyjeto ponad 50 za-
dan zgtoszonych przez komisje Rady Miasta oraz ponad 30 wnioskéw rad-
nych, dotyczgcych wielu waznych inwestycji, ktére wynikajg z codziennych po-
trzeb mieszkancéw, zgtaszanych podczas spotkan z radnymi, takze z prezy-
dentem. Takie podejscie do tworzenia budzetu oznacza, ze jest on budzetem
wszystkich mieszkancow Lublina.

Na koniec chce zwrdci¢c uwage na spetnienie wszystkich wskaznikow
wynikajgcych z ustawy o finansach publicznych, gtéwnie wskaznika obligacii
zadtuzenia liczonego nowg metoda, wedtug ustawy o finansach publicznych,
ktory ksztattuje sie na poziomie nieprzekraczajgcym indywidualnego dopusz-
czalnego wskaznika zadtuzenia, spetnienie tego wymogu zagwarantowane
jest zaréwno w przypadku oparcia wyliczeh o plan Il kwartatu biezgcego roku,
jak i o przewidywane wykonanie roku 2013.

Podsumowujgc, przedtozony projekt budzetu na rok 2014 wraz z auto-
poprawkag jest gwarantem wypetnienia wszystkich zadan biezgcych miasta
oraz sfinansowania inwestycji budzetem, ktory przyczynia sie do rozwoju Lu-
blina w najblizszych latach. Pozytywne jest rowniez to, ze nie podejmujemy
dzisiaj strategicznych decyzji dotyczacych ujecia w budzecie miasta, czy wie-
loletniej prognozie finansowej nowych zadan inwestycyjnych o duzych nakta-
dach finansowych, co skutkowatoby obcigzeniem przysztych budzetéw w na-
stepnej kadencji, a jedynie kohnczymy to, co zostato rozpoczete w latach po-
przednich. Jest to bardzo wazne podkreslenie, dlatego ze moglibysmy byc¢ po-
sadzeni — tworcy i ci, ktorzy bedg ten budzet uchwalali, odnoszgc sie do tego
projektu, o ktorym dzisiaj rozmawiamy — ze takie strategiczne decyzje mogtyby
zosta¢ odebrane jako dziatania w roku wyborczym. Takich dziatan pan prezy-
dent radzie nie przedstawia i rada takich dziatan nie podejmie.

Na zakonczenie jeszcze raz pragne wyrazi¢ zadowolenie i uznanie, ze
mamy do czynienia z projektem budzetu, ktory jawi sie, co staratem sie w swo-
jej wypowiedzi podkresli¢, budzetem wspdlnego Lublina, wspdlnego wszyst-
kich mieszkancow naszego miasta. Dziekuje serdecznie.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lublin Jarostaw Pakuta ,Dziekuje bar-
dzo panu przewodniczgcemu. Bardzo prosze teraz o zabranie gtosu przewod-
niczgcego Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, pana Wojciecha Krakow-
skiego.”

Przewodniczacy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej Wojciech Kra-
kowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Méwigc o budzecie na 2014 rok musimy pamietaé, ze jest to budzet
zamykajgcy kadencje 2010-2014 Rady Miasta Lublin. Jakim on jest? Moim
zdaniem, jest to budzet konkretny i prorozwojowy, a jednoczesnie budzet kon-
tynuacji, w ktéorym konczone sg ogromne inwestycje infrastrukturalne, stuzgce
rozwojowi Lublina i nadrabiajgce kilkunastoletnie opoznienia.
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Priorytetem sg duze inwestycje, zmieniajgce pozycje Lublina na mapie
Polski, poprawiajgce jego dostepnos¢ komunikacyjng, baze kulturalng i spor-
towo rekreacyjng oraz jakosc zycia w miescie dla mieszkancow.

Ta jakosciowa zmiana przejawia sie w dbaniu m.in. 0 nowe miejsca pra-
cy, w latach 2011-2013 powstato 12.644 nowych miejsc pracy wraz z miej-
scami okoto 3 tys. aktywizacji zawodowej.

Jakos¢ zycia mieszkancow to rowniez modernizacje i poprawa stanu,
przebudowa tych drog — to jest ul. Gluska, to jest estakada na Smorawinskie-
go, ul. teczynska, Zelwerowicza, Dunikowskiego, to jest budowa drég dojaz-
dowych do obwodnic Lublina, do wezta Dgbrowica, do wezta Jakubowice; to
réwniez jest Zintegrowany System Transportu Miejskiego, ktéry poprawia sys-
tem komunikacji w miescie.

Na rosngca jakos¢ zycia w Lublinie wptywa réwniez zaspokojenie innych
potrzeb lublinian. To sg inwestycje w dziedzinie kultury — to jest Teatr Stary,
jego budowa, to jest remont Centrum Kultury, to jest obecna renowacja
I w przysztym roku renowacja klasztoru powizytkowskiego, czy tez cykliczne
imprezy kulturalne, takie jak: Noc Kultury, Festiwal Sztuk-Mistrzéw czy Jar-
mark Jagiellonski.

Miasto stwarza warunki do aktywnego spedzania wolnego czasu, po-
przez budowe boisk osiedlowych, ptywalni przyszkolnych, orlikow, Sciezek ro-
werowych rekreacyjnych, np. dookota Zalewu, czy komunikacyjnych wzdtuz
budowanych i remontowanych ulic, budowe miasteczka ruchu drogowego, bu-
dowe Akademii Golfa, budowe basenu olimpijskiego oraz stadionu miejskiego.

Te dziatania sprawiajg, ze jako mieszkancy odczuwamy coraz wiekszg
satysfakcje z mieszkania w Lublinie, w miescie, ktére po kilkunastu latach za-
stoju, staje sie nowoczesng metropolig na wschodzie Polski, z dobrg infra-
strukturg, przyjaznym klimatem dla inwestorow, miastem o duzych mozliwo-
Sciach dalszego rozwoju.

Elementem tego rozwoju, co nalezy podkresli¢, jest rowniez istniejgca
Strefa Ekonomiczna Lublin na Felinie, gdzie swoje firmy zlokalizowato juz
9 inwestorow, a zadeklarowato nastepnych w kolejnych nastepnych latach 15,
razem 24. Wptyneto to na stworzenie dotychczas ponad 1000 miejsc pracy w
Strefie, a jednoczesnie zadeklarowanych mamy 985 miejsc pracy. Oczywiscie
nie bytoby tego, gdyby nie ogromne srodki budzetowe przeznaczone na inwe-
stycje. W catej kadencji 2010-2014 wydamy na inwestycje ok. 2 mld zi, czyli
tyle praktycznie, ile wynosi nasz budzet na 2014 rok, caty budzet, chce powie-
dzie¢, wydatkowy 2,2 mid, a wskaznik wydatkow inwestycyjnych w przelicze-
niu na jednego mieszkanca w 2014 roku jest najwyzszy w Polsce.

Dochody wtasne Lublina nie sg w stanie pokry¢ wszystkich wydatkow,
dlatego takie wazne jest pozyskiwanie zewnetrznych srodkéw finansowych.
Zaciggane kredyty to srodki, ktére pracujg na rzecz rozwoju miasta i pozwalajg
nadrobi¢ wieloletnie zalegtosci infrastrukturalne. Sg elementem finansowania
inwestycji, a jako wkfad wlasny umozliwiajg réwniez wykorzystywanie srodkow
europejskich, o czym byta tutaj juz wczesniej mowa — okoto 1,5 mld tych srod-
kow zostato w tej kadencji wykorzystanych.

Kredyty dla miasta pozyskiwane sg na warunkach preferencyjnych z ni-
skim oprocentowaniem i prowizjg. Lublin ma stabilng strukture finanséw pu-
blicznych i zachowuje ptynnosc¢ finansowg, majgc srodki na sptate dtugu. Naj-
lepszg rekomendacje stanu finanséw miasta dajg banki, przyznajgc kredyty,
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gdyz doktadnie analizujg zdolno$¢ kredytowg miasta zanim dadzg swoje pie-
nigdze.

Szanowni Panstwo! Uwazam, ze przedstawiony budzet na 2014 rok jest
konkretny i rozsgdny, uwzgledniajgcy potrzeby i aspiracje mieszkancow Lubli-
na, a rownoczesnie oparty jest na realnej i rzetelnej ocenie kosztéw realizaciji
wszystkich przedsiewzie¢ zawartych w budzecie.

Potwierdza to rowniez Regionalna Izba Obrachunkowa, ktéra ocenita
pozytywnie zarowno projekt budzetu, projekt wieloletniej prognozy finansowej,
a takze mozliwosci sfinansowania deficytu.

Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Klub Rad-
nych Platformy Obywatelskie] w Radzie Miasta Lublin pozytywnie ocenia bu-
dzet na 2014 rok i bedzie gtosowat za jego przyjeciem.

Miatem w tym momencie zakonczyc, ale pozwolcie panstwo, ze jeszcze
w kilku zdaniach odniose sie do moich poprzednikéw, szczegdlnie do pana
przewodniczgcego Tutajewa. Zapisatem sobie... Prosze? Wtasnie o budzecie,
do budzetu. Ale jezeli méwimy o budzecie, to tez trzeba pamietac o pewnych
parametrach budzetu, pewnej terminologii, a rowniez i pewnej procedurze
uchwalania, wiec jezeli pan radny méwi o tym, Zze juz mozna ocenié, ze nie
uzyskamy takich przychoddéw — by¢é moze, ja nie wiem — ja bym sie nie odwa-
zyt dzisiaj tego w ten sposob i tak jednoznacznie oceniac. Ja bym poczekat do
marca, kiedy bedzie sprawozdanie finansowe, wtedy opiniowatbym, powie-
dziatbym, ze Zle, dobrze, ale w potowie drogi nie ocenia sie niczego. Pocze-
kajmy chwile jeszcze. Nie straszmy — o, dobrze pan mowi, bardzo dobrze i tak
trzymac, to jest dobra droga.

Mowi pan o pijarowskim charakterze zapiséw budzetowych. No, bardzo
przepraszam, jezeli te wszystkie inwestycje, nawet te, ktore tutaj wymieniatem
i te, ktdre zostaty zrealizowane przez te cztery lata, to sg Pijarowskie zapisy, to
ja bardzo przepraszam... Jezeli porownac to z ostatnimi laty, kiedy inni prezy-
denci byli w Lublinie i mieli wykonanie inwestycji na poziomie 400 min w cate;
kadencji, a w tej kadencji jest 2 mid, to chyba nie sg pijarowskie, to sg wyko-
nane. Do tej pory niezaleznie od tego, w jaki sposob to oceniamy, nie mozna
zarzucic, ze generalnie budzet jest nierealizowany. Mato tego, ja mysle, ze ,po
nas chocby potop” — takie stwierdzenie — to zupetnie nie miesci sie¢ w naszych
kategoriach. Ja mysle, tutaj rozumiem opozycje, ze opozycja zawsze krytyku-
je, ale krytyka tez powinna mie¢ swoje granice, krytyka powinna by¢ konstruk-
tywna, krytyka powinna co$ wnosi¢ dalej, natomiast krytykowanie tylko dla
samej krytyki, to jest za mato. Mysle, ze mieszkancy Lublina widzg to, co sie
dzieje w Lublinie, sg madrzy i sg w stanie oceni¢ te kadencje prezydenta Zuka.
Nie moéwig, Zze ona jest idealna, bo moze nie, ale jest bardzo dobra. W porow-
naniu z poprzednikami jest idealna. Takze mys$le, Ze mieszkancy przyjma ten
sposob myslenia, nie po opozyciji, ale wtasnie tych ludzi, ktérzy chcg rozwijac
Lublin, chcg inwestowaé w Lublinie, chcg zmieniac jego strukture, chcg, zeby
to byto miasto na mapie Polski z dobrg jakoscig zycia, z mozliwosciami dla in-
westorow, z dalszym rozwojem i mam nadzieje, ze to przetozy sie na nastepne
wybory w 2014 roku i prezydent Zuk zostanie po raz drugi prezydentem miasta
juz w pierwszej turze — tego mu zycze oczywiscie.

Jeszcze chciatem sie réwniez odnies¢... Zachecam opozycje oczywiscie
do wspdlnej pracy, co tez prébowatem powiedzieé, natomiast do dwoch rzeczy
jeszcze tak personalnie. Pierwsza sprawa to sprawa Gimnazjum nr 5. Ciesze
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sie, ze pan radny tez stara sie o to, zeby te niecke basenowg poprawi¢. Ja sta-
ram sie faktycznie od paru lat, wydawato sie, ze w tym roku to zrobimy, byto to
nawet przez Wydziat Inwestycji zapisane do budzetu, niestety ze wzgledow,
ktére musimy wszyscy zrozumiec€, jako gospodarz trzeba konczy¢ to, co jest
rozpoczete, i to jest jakby priorytet. Natomiast, jezeli chodzi o dokumentacje,
to prosze przyjg¢ do wiadomosci, ze dokumentacja jest nieaktualna i doku-
mentacje, niezaleznie od wszystkiego, trzeba zmieni¢, dostosowac jg do aktu-
alnych warunkow. Jezeli pan nie pamieta, to remont niecki basenu zaczat sie
juz w 2005 roku. | od tamtej pory rokrocznie jest przektadane i sg drobne re-
monty robione, i to trzeba w koncu skonczy¢. O to dbamy, ciesze sie, biore
pana radnego rowniez za wspolnika do tej inwestycji i dziatajmy razem.

Natomiast jeszcze jednej rzeczy tez nie rozumiem, bo pan przewodni-
czacy Tutajew jest troche niekonsekwentny — z jednej strony skarzy sie, ze
bardzo stabo idg dochody, bo sprzedaz majgtku miejskiego sie nie realizuje
w takim zakresie, ale za chwile potem w konkluzji tego mowi: ,Jakze to, my
wyprzedajemy majatek narodowy, my tutaj sobie pozwalamy na to” — no to al-
bo chcemy te srodki uzyskiwa¢ gdzies, albo ma pan jakies inne mozliwosci; to
o tym wtasnie chciatbym powiedziec, ze to jest to wigczenie sie i konstruktyw-
ne, to niech pan zaproponuije.

A ja zachecam wszystkich do gtosowania ,za” tym budzetem na 2014
rok. Budzet jest dobry, budzet jest konkretny, ambitny i realizowalny. Dzigkuje.
Bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakula ,Dziekuje. Szanowni Panstwo! Zakonczylismy wy-
stgpienia klubowe. Ja chciatbym poinformowac, ze na korytarzu jest kiermasz
wyrobdéw i stroikow Swigtecznych. Oczywiscie wszystkich zachecamy do za-
kupow.

Teraz przechodzimy juz do dyskusji. Mysle, Zze najlepszym sposobem
bedzie zapisywanie sie do gtosu. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych? Bar-
dzo prosze, jeszcze pan radny Jan Ggbka.”

Radny Jan Gabka ,Dziekuje. Ciesze sig, ze pan przewodniczgcy zauwazyt,
ze tutaj jeszcze sg niezrzeszeni.

Szanowni Panstwo! Powiem tak: stuchajgc opozycji, to jestesmy
w przeddzien totalnej katastrofy, stuchajgc koalicji — tak Wspolnego Lublina,
jak i PO, czemu sie nie dziwie — to juz lepiej by¢ nie moze, bo jest wszystko
tak pieknie, ze juz lepiej by¢ nie moze. Prosze potraktowa¢ mnie jako tego,
ktéry patrzy realnie i z pewnym doswiadczeniem, ktore ma zyciowe. Moja wy-
powiedz bedzie ani krytyczna, ani powiedzmy sobie wychwalajgca ten budzet,
bo tak jak mozna sie doszukiwacC pozytywdéw w tym budzecie, i to sg nieza-
przeczalne sytuacje, tak samo mozna sie doszukiwacé rowniez negatywow.

Cata procedura inwestycyjna — dobrze, ze sie robi, ale w mojej ocenie
my zapominamy o tym, co juz jest w miescie i powinno sie zrobi¢. Pan prezy-
dent w swoim sztandarowym programie, gdy kandydowat na prezydenta, po-
wiedziat, ze nie wiadomo — tunel moze nie, ale na pewno zrobimy potgczenie
potnocy z potudniem. | co sie dzieje dzisiaj? Zeby ulice Filaretow poszerzaé do
monstrualnych jakich$ rozmiaréw, zeby wyktadac jg marmurami, nie wiem ja-
kimi, to i tak nie zmieni to faktu, ze ulica Sowinskiego bedzie. | prosze nie trak-
towac, ze zrobienie jeszcze jednego prawoskretu w Giebokg od Filaretéw, czy
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dwoch, rozwigze ten problem — nie rozwigze, bo Sowinskiego nie bedzie ulicg
peryferyjng, Sowinskiego nie bedzie ulicg osiedlowg; ulica Sowinskiego - Po-
niatowskiego bedzie ulicg fgczacg pétnoc z potudniem Lublina. To jest jedna
Sprawa.

Druga sprawa to jest — niestety, ale musze przyznac¢ racje tutaj panu
przewodniczgcemu Tutajewowi — ze wyprzedaz majatku leci naprawde ,po nas
chocby potop”. Ja rozumiem, ze mozna wyprzedawac, ale ten majagtek, ktory
nie stanowi o Lublinie, ze tak powiem, i o jego dobru. A tutaj wyprzedaje sie,
co tylko chcg ludzie kupi¢, dajemy ceny i po prostu wyprzedaje sie, czyli my
w tym momencie, po nas, skonczymy kadencje, a moze wybiorg na nastepng
jeszcze, a moze jeszcze i bedziemy szukali, ze tak powiem, tutaj jakiegos
wsparcia, bo robimy to, czy tamto. Ja, mowigc chociazby o tym, chciatbym
zwréci€C uwage panstwa na taki element — to, co sie dzieje przeciez na ulicy
Wallenroda chociazby, to co sie dzieje na ulicy Sowinskiego, to nie mozna te-
go nie widzie¢, nie mozna tego nie widzie¢. Ja rozumiem, ze trzeba budowac
to, dojazdy, wezly i tak dalej, ale trzeba rowniez ludziom da¢ mozliwos¢ zycia
w tych dzielnicach starych, gdzie one juz sg i trzeba tam zainwestowac
w te ulice.

Szanowni Panstwo! Niepokojg mnie dwie sprawy jeszcze i to bardzo
powazne. Mamy potencjat niesamowity, jesli chodzi o uczelnie, intelektualny.
| prosze zwrdci¢ uwage na to, co sie dzieje, jesli chodzi o budownictwo komu-
nalne. Od 2010 roku nie oddalismy chyba Zzadnego, jesli dobrze sobie przy-
pominam, mieszkania komunalnego. | dzisiaj 2,5 min przeznaczone na bu-
downictwo komunalne — no wiec naprawde to jest kropla w morzu. Tak samo,
jak kropla w morzu jest 1 min zt do ZNK, gdzie nastepuje gwattowna degrada-
cja budynkow. Wiecie panstwo co mozna przy zadtuzeniu 151 min, czyli w tym
momencie nie mozemy mowi¢ o odtwarzaniu, bo nie mozemy mowic¢. TBS —
nie wiem, albo go zlikwidujmy, albo prébujmy go w jakis sposob reanimowac.
Na wsparcie TBS-u juz trzeci rok z rzedu nie zaplanowano ani ztotowki.

Szanowni Panstwo! Jesli chodzi o ostatnig sprawe — tak hastowo, bo tu
wiasciwie wszystko zostato powiedziane przez poprzednikow — ale jeden ele-
ment nie zostat poruszony. Swiadczenia dla bezrobotnych za wykonywanie
prac spotecznie uzytecznych — niewykorzystywane sg te srodki i nie wiem, czy
w Lublinie spoteczenstwo jest tak bogate, ze nie mozna ich zaangazowac?
Czy Lublin jest juz tak czysty, piekny, ze nie mozna wykorzystywac¢ tego? No,
200 tys. zt, ktére jest, to wedtug mnie jest to naprawde mato, a tu sg potrzebne
o wiele wieksze naktady. W 2013 r. na plan 200 tys. za pierwsze potrocze wy-
korzystano 64 tys. zt.

Szanowni Panstwo! | ostatnia sprawa, ktéra mnie bardzo niepokoi. Ja
wiem, ze caty Swiat zyje na kredytach, ja wiem, ze trzeba kredyty zaciggac,
jesli chcemy realizowa¢ powazne zadania, ale wiem rowniez, ze kredyty maja
to do siebie, ze trzeba je sptacac, ze kredyt to nie jest tylko kwota nominalna,
ze mamy 400 tys. i zmniejszyliSmy; tylko jezeli popatrzymy, bo wystarczy poli-
czy¢ ostatni kredyt na 3,5% w stosunku rocznym, 280 min na inwestycje dro-
gowe, ktory to zaczniemy sptacac po 20 latach, to prosze policzy¢ sobie, jakg
kwote bedziemy musieli sptaci¢ — 20 lat odsetki, plus jeszcze pdzniejsze spta-
ty, no wiec bedziemy musieli, ze tak powiem, zadtuzac juz w tej chwili nasze
wnuki i nasze prawnuki. Nie wiem, czy mamy moralne prawo do tego. Ja mam
pewne watpliwosci i to bardzo, bardzo powazne.
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Prosze panstwa, zwracajgc na te elementy uwage, mam nadzieje, ze
przy najblizszych zmianach w budzecie pan prezydent rowniez wezmie to pod
uwage, o0 czym powiedziatem, a nie sg to wygérowane zgdania, mysle, ze
radni z dzielnicy LSM, bo o tym mdwie w tej chwili, o tych dwdch sprawach
I z Czechowa, rowniez pochylg sie nad ulicg Sowinskiego, pochylg sie nad uli-
cg Wallenroda i w tym momencie, prosze panstwa, ja osobiscie biorgc wszyst-
kie plusy i minusy tego budzetu, wstrzymam sie od gtosu. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Szanowni Panstwo! Oczywiscie
obydwaj radni niezrzeszeni otrzymajg gtos w punkcie ,dyskusja”. Chciatbym
tylko przypomniec¢, ze w wystgpieniach klubowych nie obowigzywat limit cza-
su, teraz bardzo prosze juz o wystgpienia do 4 minut. Dziekuje. Bardzo pro-
sze, pan radny...”

Radny M. Nowak ,Ja przepraszam, w sprawie formalnej, panie przewodni-
czagcy. Moge w sprawie formalne? Ja mysle, panie przewodniczacy, ze upro-
scimy procedure, jezeli otworzymy liste dyskutantéw i jednoczesnie zamknie-
my te liste dyskutantow, by kolejni radni nie prébowali w ostatniej chwili dotg-
czy¢ do grona. Po prostu otworzmy liste, kazdy bedzie miat prawo zapisac sie
do dyskusji, a oczywiscie pilnowac przegtosowanego trybu 4 minut i tak pro-
cedujmy. Dziekuje bardzo. To jest oczywiscie moj wniosek formalny.”

Radny Piotr Krzysztof Kuty ,Panie Przewodniczgcy! Przepraszam, w kwestii
formalnej...”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Mysle, ze to chyba nie jest istotne, czy po wystg-
pieniu radnego Kutego otworzymy liste, czy przed wystgpieniem. Bardzo pro-
sze, pan radny Kuty.”

Radny M. Nowak ,Wystgpienie radnego jednego bedzie pewnym preceden-
sem, bo kolejny radny zgtosi sie do gtosu i powie, ze on tez chciatby zabrac¢
gtos, wiec bgdzmy konsekwentni, otworzmy liste dyskutantow.”

Radny P. K. Kuty ,Panie Przewodniczgcy! Przepraszam bardzo, zgtaszatem
sie przed tym wnioskiem formalnym i podobnie jak pan radny Gabka pragne
skorzysta¢ z tego gtosu, z nadzieja, ze nie przekrocze czterech minut, zapew-
niam, ale po prostu dla zasady.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan radny Kuty ma gtos.”

Radny P. K. Kuty ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezy-
dencie! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Kazdemu radnemu nieobcy jest
chyba niepokdj o przysztos¢ naszego miasta. Nastrojéw tych nie poprawia
niestety sytuacja ogélna. Mimo ptyngcej z Warszawy propagandy sukcesu, nie
mozemy dac sie zwies¢ uspokajajacym zapowiedziom. Czy jako Lublin pozo-
staniemy ,zielong wyspg”? Nikt tego nie wie.

Przedtozony Wysokiej Radzie budzet Lublina na rok 2014 nie daje nie-
stety gwarancji sukcesu. To budzet bardzo napiety i trudny do realizacji. Ale
nie sposob nie przyznac racji, ze to budzet kontynuacji — kontynuacji niwelo-
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wania wieloletnich zapdznien w sferze inwestycji, modernizacji, remontéw,
kontynuacji tych budzetow, ktére uchwalata juz Rada Miasta biezgcej kadencji,
tych budzetdéw z lat 2011 i 2012 przyjmowanych z petnym zaufaniem dla pana
prezydenta i pana prezydenta ekipy, ale niestety réwniez kontynuacji zadtuza-
nia miasta.

Jako radny okregu Il z niematg satysfakcjg odnotowywatem co roku za-
dania ujete w budzetach, a majgce na celu poprawe komfortu zycia mieszkan-
cow Lublina, w tym zadan wnioskowanych przeze mnie. Z zadan w mijajgcym
roku wspomniec€ chociazby mozna w tym miejscu o remoncie ulicy Filaretow,
o remoncie ulicy Bolestawa Smiatego, remoncie ulicy Jana Sawy, nowych
chodnikach i miejscach parkingowych, czy remontach placéwek oswiatowych.

Majgc doswiadczenie w kontaktach z mieszkancami, nabyte w ciggu kil-
ku lat pracy spotecznej, nie tylko w Radzie Miasta, ale rowniez w Radzie
Dzielnicy, we wrzesniu po raz kolejny zorganizowatem zakrojone na szerokg
skale — pieciu dzielnic — konsultacje budzetowe potgczone ze zbieraniem
wnioskéw od mieszkancéw. W ich wyniku otrzymatem kilkaset wnioskow,
z ktorych po weryfikacji kilkadziesigt najistotniejszych zgtositem do przyszio-
rocznego budzetu. Niestety, z przykro$cig stwierdzam, Ze nieliczne z nich zo-
staty ujete w budzecie. Moim zdaniem jest wielkim btedem i zawodem dla
mieszkancéw, ze w budzecie nie znalazly sie zadania zwigzane chociazby
z remontem ulicy Konrada Wallenroda, ktéry to remont byt juz — remont, mo-
dernizacja w zasadzie — umieszczany w budzetach poprzednich i przesuwany
ciggle, zapewnieniem bezpiecznego dojazdu do Zespotu Szkdét Ogoélnoksztat-
cacych nr 5, remontami i modernizacjg wielu szkodt, przedszkoli w Dzielnicy
Rury, wykonaniem wreszcie ktadki nad wgwozem rozdzielajgcym osiedle Pia-
stowskie i osiedle Prusa. Mam, podobnie jak pan radny Gabka, nadzieje, ze
przynajmniej niektére z tych zadan uda sie wprowadzi¢ do budzetu autopo-
prawkami w ciggu roku przysziego.

Pomimo wszystko jednak, wstuchujgc sie takze w gtos niektorych polity-
kdw opozycyjnych wobec partii, ktérg reprezentuje pan prezydent, musze
przyznac, ze wiecej jest w tym minionym okresie plusow niz minusow i tg na-
dziejg kierowany, jak rowniez chcgc by¢ konsekwentnym w stosunku do tych
budzetdw, ktore byty przyjmowane do tej pory — tak ja wspomne — z lat 2011-
2012, wiele zadan realizowanych jest nadal, jak chociazby nieszczesny, moim
zdaniem osobistym, stadion.

Bede gtosowat ,za” przyjeciem tego budzetu, tak jak méwie, z nadzieja,
ze uda sie wprowadzi¢ autopoprawkami zadania, nie tylko przeze mnie postu-
lowane, na ktére mieszkancy czekajg i z nadziejg, ze dtug Lublina nie bedzie
rost w takim tempie, ja w okresie minionym. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Otwieram opcje ,dyskusja”, zapi-
sujemy sie do gtosu, czas wystgpien — maksymalnie 4 minuty. Bardzo prosze.
Bardzo prosze, pan radny Nowak.”

Radny M. Nowak ,Przyznam szczerze, Zze nie spodziewatem sie, ze jako
pierwszy zabiore gtos. Liczylem na to, ze odniose sie juz do pewnych kryty-
kow. Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Bardzo sie
ciesze, ze mamy okazje dzisiaj dyskutowa¢ nad budzetem miasta Lublin na
rok przyszty, budzetem bardzo odwaznym, budzetem proinwestycyjnym, bu-
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dzetem, ktory stanowi swoistg symbioze miedzy wiadzg wykonawczg
a uchwatodawczg miasta Lublin, gdzie liczne propozycje radnych Rady Miasta
Lublin znalazty sie w tym budzecie. To budzet, ktéry wychodzi naprzeciw
oczekiwaniom mieszkancéw i ktory jest jednoczesnie probg — powiem tak ko-
lokwialnie — zaklajstrowania nieudolnej sytuacji budzetowej poprzednich ka-
dencji prezydentow, ktérzy nie sprostali zadaniom inwestycyjnym, ktérzy nie
rozwineli miasta, a niekiedy nawet uwstecznili je w zakresie rozwoju.

Dzis Lublin to jeden wielki plac inwestycyjny, w ktérym realizowane
sg gtbwne zaniedbane zadania, ktére powinny byC zrealizowane w latach
ubiegtych.

Lublin ma jeden z najwiekszych wskaznikdéw udziatu inwestycji w wydat-
kach miejskich na terenie catej Polski, siegajgcy 34%. tgczna warto$¢ inwe-
stycji planowanych i realizowanych w latach 2011-2014 wynosi 2 mld zt, czyli
jest to ogromny zastrzyk kapitatowy, ktory powoduje, ze poruszamy sie w mie-
Scie nowoczesnym, w miescie, ktére zaczyna dotgcza¢ do standardow Polski
rozwinietej. Ja jestem przekonany, ze najblizsze miesigce to kolejne zadania
realizowane na potrzeby mieszkancow, to kolejne inwestycje, ktoére zawarte sg
w planie realizacji.

Ostatnie lata pokazaty nam — przepraszam panstwa, ale juz catkowicie
szwankuje mi moje narzedzie pracy, jestem przeziebiony, wybaczcie, te cztery
minuty na pewno spowodujg, ze wyczerpie temat — ostatnie miesigce, ostatnie
lata pokazujg, ze wiele w miescie sie zmienito: otwarcie Ogrodu Saskiego,
otwarcie Centrum Kultury, otwarcie licznych, waznych dla miasta arterii to do-
wod na to, ze ta kadencja przynosi wymierne efekty finalne. Jestem przekona-
ny, ze rowniez ten rok, ktéry sie zbliza, da asumpt do tego, zebysmy przy kon-
cu kadencji mogli chodzi¢ z podniesionymi gtowami i méwic o realizaciji.

Nieprzypadkowo Prezydent Miasta Lublin, Miasto Lublin otrzymuje za
realizacje swoich inwestycji prestizowe nagrody ogolnopolskie, a warto o nich
przypomnieé, bo nie padto to do tej pory, a wiec: Najlepszy Partner w Biznesie
— nagroda przyznana przez Home & Market, Gmina na 5 — przyznana przez
Kolegium Nauk Przedsiebiorstw Szkoty Gtéwnej Handlowej, czy Samorzadowy
Lider Edukaciji, certyfikat Fundacji Edukacji i Szkolnictwa Wyzszego. To
wszystko powoduje, ze mozemy mowi¢ o udanym trzyleciu i mozemy miec
gteboka wiare, ze kolejny rok to bedzie finalizacja tej udanej, bo juz mozemy
pomatu bilansowaé, udanej kadencji Krzysztofa Zuka, ktory jako pierwszy pre-
zydent Lublina wykazat che¢ wychodzenia do ludzi, wspétpracy z Radg Mia-
sta, wspotpracg z radami dzielnic. | tu, panie prezydencie, dwie prosby, by
pamietaé szczegolnie — wiem, ze pan prezydent to czyni, ale moze jeszcze
gtebiej w sercu i pamieci zapisac sobie to — ze istniejg jednostki pomocnicze,
jednostki, ktore realizujg te ruchy oddolne, te ruchy, ktére sg najwazniejsze dla
lokalnych spotecznosci, a wiec rady dzielnic...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie przewodniczacy, niestety musze panu wyta-
czyc...”

Radny M. Nowak ,Juz konhcze, tylko dwie rzeczy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale prosze obserwowac czas wystgpien...”
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Radny M. Nowak ,Ale ja patrze na zegar...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Juz mingt czas, prosze spojrze¢ na licznik... prze-
kroczyt pan czas o 20 sekund.”

Radny M. Nowak ,Wiec ostatnie dwie prosby: zeby pamietac o zwiekszeniu
rezerwy celowej na rady dzielnic i jeszcze jedna rzecz — inicjatywa oddolna
spofecznosci ulicy Sowinskiego i Ractawickich — tu bardzo bym prosit, panie
prezydencie, o wprowadzenie autopoprawki i zabezpieczenie kwoty 250 tys. zt
na realizacje zadania, pan prezydent zna temat, nie przedtuzam, dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, dziekujemy bardzo...”

Radna M. Suchanowska ,Wstyd, panie przewodniczacy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani radna, ale bardzo prosze, ja wiem, ze trudno
jest pani zapanowac nad soba... Ja zdaje sobie z tego sprawe...”

Radna M. Suchanowska ,...ale na tej sali nigdy nie byto dobrze...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale o czym pani méwi? Niech pani...”
Radna M. Suchanowska ,Nigdy tego nie byto...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale czego nie bylo?”

Radna M. Suchanowska ,,...ogranicza¢ wypowiedz radnym...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale pani radna, przeciez to Wysoka Rada gtosu-
je...”

Radna M. Suchanowska ,Wstyd! Wstyd!”
Radny M. Nowak ,Chce uspokoi¢ panig radng, bo tam...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wstyd — to moze pani sobie pokrzykiwa¢ jeszcze
w nieskonczonosé, z tym, ze Wysoka Rada gtosuje...”

Radna M. Suchanowska ,A bede wykrzykiwac, bo wstyd...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale bardzo prosze, bardzo prosze...”

Radna M. Suchanowska — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia.
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Tomasz Pitucha...”

Radna M. Suchanowska ,Catg kadencje pana Adama Wasilewskiego miat
pan swobode wypowiedzi...”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze... Bardzo prosze, pan radny Tomasz Pitu-
cha.”

Glosy z sali — cze$¢ nich niemozliwa do odtworzenia
Radna M. Suchanowska ,Ale wstyd...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wstyd, to pani drugie imie...”
Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie...”
Radna M. Suchanowska ,Wstydu nie macie...”

Radny T. Pitucha ,Chciatbym w zwigzku z tym, Ze jest bardzo ograniczany
czas, skupi¢ sie na konkretach w odniesieniu do tego budzetu, konkretach,
ktére przyszto mi przedstawia¢ najpierw we wnioskach radnego do budze-
tu, pézniej na komisjach i niestety z przykroscig musze stwierdzi¢, ze pomimo
2-miliardowego budzetu wiele z tych wnioskow sie nie znalazto.

Zaczne od przykfadu, ktory sie jednak znalazt w jakiejs formie - przebu-
dowa boiska przy Szkole Podstawowej nr 30 — taki byt moj wniosek; znalazt
sie on jako projekt wymiany trawy za 50 tys. zt. No, chciatbym... Zastanawia-
tem sie dosyc¢ dtugo, na czym polega trudnos¢ w wymianie trawy, ze trzeba az
50 tys. ptaci¢ za projekt. Moim zdaniem, za 10 tys. rownie dobrze datoby sie
go zrobi¢. Natomiast przy tej okazji zwracam jednak uwage na to, ze sg wnio-
ski klubow, ktore tam grajg, ze boisko jest za waskie i nalezatoby je przebu-
dowag, jezeli te 50 tys. na projekt przebudowy, to oczywiscie sie zgadzam, na-
tomiast na projekt trawy, to niekoniecznie.

Réwniez zgtaszatem wazne dla mieszkancow ulicy Parczewskiej zada-
nie dojscia do osiedla Natkowskich, gdzie jest cata infrastruktura techniczna,
handlowa, szkolna i publiczna, ogdlnie rzecz biorgc; wnioskowatem o 300 tys.,
zostato przyjete 50 tys. zt — to jest, mysle, na mniej niz 200 metrow chodnika.
Nie wiem, czy ten chodnik bedzie wykonany w potowie, mam tylko nadzieje,
ze rozpoczete zadanie uda sie skonczy¢ i mieszkancy bedg mieli to dojscie.

Znalazty sie rowniez na etapie projektowania dwie ulice — Wapowskiego
I Boczna Wapowskiego — z tym, ze nawigzujgc tutaj do wypowiedzi odnosnie
zabezpieczenia $rodkdw na to, mam spore watpliwosci, czy rzeczywiscie uda
sie panu prezydentowi za te srodki te zadania wykonaé, zwtaszcza, ze widze
w jaki sposéb jest wykonywana ulica Natkowskich, stara czes¢ nad rzeka. Pan
prezydent obiecywat, ze to wykonanie ulicy bedzie mozna rozpoczgé¢ w 2013
roku, a projekt w 2012 jest, koniec 2013 i prawde mdwigc nie wiem, czy ten
projekt jest juz w koncu odebrany, bo termin byt przesuniety na koniec tego
roku.

Kolejne zadanie, ktére nie zostato ujete pomimo bardzo znaczgcej po-
trzeby w tym zakresie — budowa drogi od ul. Potudniowej do Diamentowej, do-
jazd dla duzej grupy przedsiebiorcow. To zadanie najpierw wprowadzit pan
prezydent w biezgcym roku, nie zostato wykonane, a na przyszty rok w ogole
go nie ma. Trudno sie dziwi¢ tutaj pewnemu rozgoryczeniu tych ludzi.

Wykonanie sygnalizacji swietlnej na najniebezpieczniejszym w tej chwili
skrzyzowaniu w miescie — ulicy Diamentowej z Wrotkowskg — brak tego jest
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w budzecie, gdzie w tym roku byto kilkadziesigt wypadkéw, a sttuczki sg pew-
nie co drugi dzien. Policja wypowiadata sie rowniez w ten sposob, ze nalezy
tam zatozy¢ sygnalizacje swietlng, a nie jest to przewidziane.

Sprawa przedszkola przy ul. Fulmana — obietnica wyborcza pana prezy-
denta sprzed trzech lat. Rada uchwalita plan zagospodarowania miejscowego,
przeznaczono miejsce pod o$wiate, pan prezydent proponuje utworzy¢ przed-
szkole poza osiedlem w starej szkole lub w innym miejscu, ktére wskaze deve-
loper...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Konczy sie czas...”

Radny T. Pitucha ,Po co w takim razie uchwala¢ plany, kreowa¢ i ratowac
przestrzen publiczng, kiedy kolejne decyzje lub ich brak spowodujg, iz teren
i tak sie pewnie zabuduje przez developerow.

Przebudowa ul. Natkowskich i przeniesienie petli autobusowej — od kilku
lat ponawiany temat dezorganizacji ruchu. Réwniez brak tego w budzecie.

| jeszcze na koniec powiem — doposazenie placu zabaw przy ul. Fulma-
na. Hasto pana prezydenta ,Decydujmy razem”, wnioski Rady Dzielnicy,
dwoch radnych, Rada Dzielnicy przez dwa lata ze swoich srodkow zbudowata
tam plac za 70 tys. z rezerwy; wnioskowata o doposazenie przez miasto,
dwoch radnych wnioskowato, miasto postawito tam jedng tawke. Nie zostato
zrobione, a w budzecie na przyszty rok rowniez tego nie ma. Rozumiem, ze

»n

w mysl hasta ,Decydujmy razem”.
Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekujemy bardzo...”

Radny T. Pitucha ,Chciatbym zauwazy¢, ze mieszkajg tam mieszkancy...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,To juz naprawde 5 minut pan przekroczyt...”
Radny T. Pitucha ,...naszego miasta, ktérzy pracujg i ptacg podatki.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Jan Madejek...”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje, nie skonczytem swojej wypowiedzi, ale dziekuje
bardzo.”

Radny Jan Madejek ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Panie Prezyden-
cie! Ja mam tylko jedno zapytanie, poniewaz w autopoprawce nie znalazio sie
zadanie, ktore zgtaszatem — jest to kladka miedzy Weglinem Potudniowym
a Czubami. Jest to bardzo istotna rzecz, zresztg na spotkaniu z mieszkancami
pan prezydent tez byt na miejscu i widziat, jak jest niezbedna ta ktadka, po-
niewaz ona jednoczesnie tgczy przejscie, jak réwniez stuz rowerzystom. To
jest jedyne potgczenie, gdzie sie mozemy wigczy¢ do sciezki rowerowej z We-
glina Potudniowego. | tu chciatem zapytac, jaka bytaby szansa, zeby mozna
byto te inwestycje zrealizowaé, poniewaz starsi ludzie, szczegdlnie w okresie
jesienno-zimowym nie majg zadnej mozliwosci przejscia w tych warunkach te-
go odcinka.
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Jestem za budzetem, jest to budzet bardzo dobry i bede gtosowat ,za”.
Dziekuje Slicznie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,No prosze, dzieki panu przewodniczagcemu Madej-
kowi bilans wychodzi na zero. Bardzo prosze, pan radny Dreher.”

Radny P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezyden-
cie! Ja przede wszystkim chciatbym bardzo podziekowaé za autopoprawke do
projektu budzetu na rok 2014 i chciatbym podziekowa¢ za dwa tematy, ktore
tak naprawde w ogole dzisiaj jeszcze nie zostaty poruszone, a sg bardzo waz-
ne i z natury spotecznej wazne. Mianowicie chodzi o ochrone zdrowia i pomoc
spoteczng. Panie prezydencie, bardzo dziekuje, ze na ochrone zdrowia zosta-
ta zwiekszona kwota na wydatki dotyczgce programu ,Jedz z glowg” w ramach
promocji zdrowia w placéwkach oswiatowo-wychowawczych. Bardzo sie cie-
sze, ze pan prezydent i pani prezydent réwniez rozumiejg problem profilak-
tyczne, jak bardzo sg wazne, jak bardzo sg istotne w mysl zasady, ze lepiej
jest zapobiegac i taniej, niz leczy¢ i drozej. Bardzo dziekuje za te autopopraw-
ke i mysle, ze w przeciggu przysztego roku ten program bedzie z powodze-
niem realizowany. Dziekuje réwniez w imieniu kolegi radnego Michata Kraw-
czyka, ktéry rowniez jest pomystodawcg tego programu.

| jeszcze ostatnie zdanie. O pomocy spotecznej jeszcze nikt z panstwa
radnych tutaj nie mowit, ja z tej strony chce bardzo podziekowac, ze w auto-
poprawce pan prezydent zwiekszyt kwote o ponad 108 tys. zt przede wszyst-
kim na utrzymanie placéwek opiekuhczo-wychowawczych oraz na utrzymanie
mieszkan chronionych. Bardzo dziekuje za to, panie prezydencie, ja mysle, ze
trzeba chwali¢ sie inwestycjami, trzeba sie chwali¢ remontami, trzeba sie
chwali¢ duzymi zadaniami, ale panie prezydencie, rowniez trzeba sie chwalic
takimi matymi rzeczami, ktére moze sg mniej widoczne dla oka, ale bardzo
wazne z powodu czynnika takiego spotecznego, jakg jest pomoc rodzinie, po-
moc spoteczna. Bardzo za to, panie prezydencie, dziekuje i mysle, ze ten jak
gdyby aspekt pomocy spotecznej trzeba podkresla¢, bo on jest bardzo wazny
z punktu widzenia spotecznego. Bardzo dziekuje jeszcze raz. Dziekuje, to
wszystko, zmieScitem sie w czterech minutach. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan przewodni-
czgcy Jakubowski. Nie ma. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Prosze nie witgczac
jeszcze tego, bo ja chciatem poinformowac, ze przed godzing urodzit sie nasz
nowy obywatel Lublina — pan radny, nasz kolega zostat szczesliwym ojcem,
ma syna. W ramach mojego czasu, niech bedzie...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Syna Stasia.”

Radny L. Daniewski ,Panowie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Przewi-
dywana przepowiednia, ktéra powtarzana byta przez pare ostatnich lat przez
lideréw ratuszowej opozycji o nadejsciu katastrofy budzetowej, o ktérej juz tak
byto méwione, niestety nie sprawdzita sie. Dziatania te sg niczym innym, jak
prébg wprowadzenia mieszkancow naszego miasta w btgd, moéwieniem nie-
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prawdy i dezinformacjg spoteczng. Oczekiwany z duzym napieciem projekt
budzetu, ktory dzisiaj zapewne zostanie przyjety, réwniez rodzit pewnego ro-
dzaju spekulacje i niepokoje. Przewidywano, wrecz twierdzono, ze budzet ten
bedzie typowym budzetem wyborczym. Jednak dojrzatos¢ mieszkancow Lu-
blina i duza wiedza o dziataniach prezydenta i rady miasta nie data i mam na-
dzieje, ze nie da oczekiwanego sukcesu tym, ktdrzy prace samorzgdowg na
rzecz miasta postrzegajg jako krytyke wiekszosci dziatan tych, ktérym wyborcy
powierzyli kierowanie naszym miastem. Dzisiaj stajemy przed trudnym egza-
minem dojrzatosci, dzisiaj mieszkancy Lublina tak naprawde przekonajg sie,
komu naprawde zalezy na Lublinie.

Mamy do dyspozycji przedtozony kolejny budzet, ostatni budzet nasze;j
kadencji, wybitnie proinwestycyjny i prorozwojowy. Prosze panstwa, udziat in-
westycji ponad 40% w budzecie tego przyszitego roku to rekord. Nie pamietam
takiego budzetu od 1990 roku, kiedy miatem przyjemno$¢ uczestniczenia w
tych procedowaniach.

Przedtozony projekt budzetu na 2014 rok przez prezydenta Krzysztofa
Zuka jest potwierdzeniem tego, czego w ostatnich latach on dokonuje, oczywi-
Scie z naszym poparciem. Jesli sondaze nie ktamig, poparcie dla dotychcza-
sowych jego dziatan to zdecydowana wigekszo$¢ mieszkancéw Lublina. My
wszyscy, ktorzy bedziemy wspotodpowiedzialni, ktorzy bierzemy wspétodpo-
wiedzialnos¢ za to wszystko, co dzieje sie w naszym miescie w inwestycjach,
w oswiacie, w kulturze, sporcie, opiece spotecznej i wielu innych dziedzinach
naszego zycia, kadencje zakonczymy w poczuciu dobrze spetnionego obo-
wigzku. Natomiast ci, ktorzy czas przeznaczajg na krytyke tych dziatan, takiej
przyjemnosci zapewne miec€ nie bedq. Przykre jest to, Ze nie potrafimy doceni¢
czyichs sukcesow. Potwierdzeniem tych moich stow moze by¢ choéby bardzo
krytykowany stadion, czy hala lodowa, basen olimpijski, nie wspomne o lotni-
sku. Dzieki inwestycjom tym wychodzimy z przystowiowego zascianka, pozo-
stajemy na razie, na szczescie juz niedtugo, jedyna metropolig w Polsce, ktéra
nie ma stadionu z prawdziwego zdarzenia. | mozna zapyta¢, komu on ma stu-
zy¢. Oczywiscie ja ten stadion odbieram nie jako kibic pitkarski, ale jako
uczestnik zycia publicznego w naszym miescie. Stadion to takze miejsce dla
wielu spotkan i wydarzen kulturalnych. Ciesze sig, ze wreszcie zakonczy sie
organizacja koncertéw na zboczach Zamku Lubelskiego, ciesze sie, ze 15 tys.
mieszkancow wygodnie usigdzie podczas koncertow i innych imprez na pigk-
nym stadionie.

Pamigtam, jak kiedys krytykowano i utrudniano budowe hali Globus. Czy
ktos$ dzisiaj wyobraza sobie Lublin bez tej hali? Na mecze pitki recznej jezdzili-
bysmy do Putaw, Chetma, a imprezy typu ,La Traviata”, koncerty gwiazd, me-
cze gwiazd NBA i tak dalej, i tak dalej. To wszystko mamy, prosze panstwa,
w Lublinie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Skonczyt sie czas, panie radny.”
Radny L. Daniewski ,Jeszcze, przepraszam...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale daje 30 sekund, tak jak innym i potem wyta-
czam mikrofon.”
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Radny L. Daniewski ,Dobrze. Prosze panstwa, reasumujgc, chciatbym zwro-
ci¢ uwage na te rzeczy, ktére sygnalizowatem. Otdz, inwestycje przy udziale
mieszkancoéw — prositbym pana prezydenta, jesli bedg takie mozliwosci, zeby
te srodki zwiekszyC, zeby zrealizowac te wszystkie inwestycje drogowe, ktére
majg pozwolenie na budowe.

| dziekuje w imieniu mieszkancow za lewoskret Medalionow, za swiatta
na przejsciu Kruczkowskiego, projekt wykonania ulicy przy Centrum Jana
Pawfa na Fulmana, boisko przy szkole w Zemborzycach, remont sali gimna-
stycznej w Gtusku i tak dalej, i tak dalej.

| na koniec, prosze panstwa, chciatbym podziekowac panu prezydentowi
za to, co mam w reku i chciatbym, za te wspaniatg lekture samorzgdowg
i chciatbym odesta¢ do niej tych wszystkich, ktorzy nie wierzg, zeby uwierzyli,
ze mozna. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, udzielam gtosu
pani przewodniczgcej Jadwidze Mach z takg szczegolng troskg o zachowanie
dyscypliny wypowiedzi — cztery minuty plus jedna, to jest maksimum to, co tu-
taj stosujemy.”

Radna Jadwiga Mach ,Cztery minuty plus trzydziesci sekund.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pani przewodniczgca.”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezydencie!
Dzisiaj podejmiemy decyzje dotyczgcqg najwazniejszej uchwaty roku, a miano-
wicie budzet. Budzet, jak juz byto powiedziane, jest bardzo waznym dokumen-
tem. | tak naprawde jest to drogowskaz, wokoét ktdrego poruszamy sie przez
caty rok.

Chciatam powiedzie¢ dwa zdania na temat stwierdzenia radnego Sylwe-
stra Tufajewa, ktdéry moéwit, ze budzet sie rozsypuje co roku. Prosze panstwa,
jestesmy radnymi czwartg kadencje i dzieki Bogu poki co do tej pory zaden
budzet sie nie rozsypat. Jestem przekonana i mam nadzieje, ze rowniez ten
budzet takze sie nie rozsypie. Poniewaz jest to dokument przedtozony przez
pana prezydenta, wypracowany w wyniku takze naszych propozyciji, negocjaciji
mieszkancow, rad dzielnic, i ktory ostatecznie przyjmuje Wysoka Rada, wiec
nawet z tego wzgledu nalezy sie pochyli¢ i nie méwi¢, ze cos, co jest owocem
naszej wspolnej pracy, jest bardzo zte.

Prosze panstwa, ja nie bede sie odnosita do inwestycji, jakie sg, ale
gtéwnie skupie sie na problemie spotecznym. Otdz, ten budzet, jak i wszystkie
poprzednie, jest budzetem nie tylko proinwestycyjnym, ale prospotecznym.
| spojrzmy, kiedy — jesli cofniemy sie trzy lata wstecz — byto tak, by zwrécono
uwage i pochylono sie nad problemami spotecznym, ktére sg bardzo wazne
i istotne; ot6z, nad osobami starszymi, nad rodzinami, nad obiektami, ktore
stuzg mieszkancom Lublina? | tego dowodzg chociazby nagrody, ktére byty
wspominane, tytuty samorzgdowych lideréw w aspekcie edukaciji, jak i rowniez
polityki spotecznej. Dodam, ze otrzymalisSmy réwniez taki tytut dotyczacy poli-
tyki senioralnej, jak i rowniez w tym roku polityki wspierania rodzin Trzy Plus.

Chce powiedziec, ze jestesmy miastem, ktore najbardziej jest doceniane
przez wszystkie samorzady, jesli chodzi o polityke prorodzinng. W Zadnym
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miescie w Polsce nie ma konkretnych, namacalnych i wymiernych materialnie
wsparc, takich jakie sg w Lublinie. Bo prosze panstwa, wiele razy na tej sali
pana prezydent, my réwniez, podkreslaliSmy, ze kapitat ludzki jest najistotniej-
szy, bo to on stuzy do budowania wszystkich pozostatych i jest to bardzo istot-
ne. Prosze panstwa, mysle, ze nikt na tej sali nie zaprzeczy, ze oto w Lublinie
powstato tyle nowych placéw zabaw i na te wszystkie zadania — tyle boisk —
potrzebne sg pienigdze i one sg w tym budzecie, one sg, bo chociazby poin-
formuje, o czym moi koledzy — jestem przekonana — wszyscy wiedzg, ze
w Lublinie w tym roku bedzie organizowane Ogdlnopolskie Spotkanie Duzych
Rodzin. To Lublin bedzie miastem, ktére bedzie goscito rodziny Trzy Plus, po-
tgczone z konferencja. | za to, panie prezydencie, dziekuje bardzo, bo to jest
takze promocja Lublina. Prosze panstwa...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czas sie skohczyt.”

Radna J. Mach ,Chciatam réwniez powiedziecC, ze tak jak w kazdym budzecie
domowy, bo ciggle poréwnuje, chciatoby sie bardzo wiele, ale mozliwosci sg
ograniczone. Ja rowniez miatabym jeszcze zyczenia, ale chciatabym podzie-
kowac za to, co znalazto sie w tym budzecie.

Panie Prezydencie! W imieniu mieszkancow, bo radosc¢ jest bardzo
wielka, od dwudziestu lat oczekiwana inwestycja pt. budowa szkoty przy
ul. Stawinkowskiej i Jana Lisa jest realizowana i mysle, ze zadne sity nie spo-
wodujg, iz ona nie bedzie otwarta w roku 2014.

Jedyna prosba ostatnia...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani radna, naprawde... nie, kohczymy...”

Radna J. Mach ,....jesli bedg mozliwosci i szanse, zebysmy jako priorytetowg
inwestycje przyjeli nie ulice Zelwerowicza, ale budowe skrzyzowania Gen. Du-
cha.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekujemy bardzo, pani radna...”
Radna J. Mach ,,...zmieni¢ kolejnos¢.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Udzielam gtosu panu przewodniczgcemu Zdzista-
wowi Drozdowi — bardzo prosze.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Ja naleze do tej grupki radnych, ktéra nie moze dziekowac prezydentowi za
ujecie zadan inwestycyjnych i w zasadzie nie wiem tez, wedtug jakich zasad
wprowadzano wtasnie te zadania inwestycyjne do budzetu. Postuze sie na
przyktad ulicg Biskupinska, czy ulicg Stawin, czy tez niezrealizowang ulicg Bal-
ladyny, Wotodyjowskiego, chodnik przy Brzeskiej i tak dalej — mozna wymie-
nia¢ duzo zadan, ktére nie sg zrealizowane. Ale na przyktad na Komisji Budze-
towej okazato sie, ze — do tych priorytetéw wrédce, wedtug jakich zasad — ulica
Biskupinska byta jakby w planie dziatania komitetéw, ktore byty realizowane
inwestycje z udziatem mieszkancow, byta na szostym miejscu, i ta ulica jakby
nie zostata ujeta w budzecie, natomiast komitet od 2008 roku dziata, natomiast
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ulice inne, ktére byly pozniej i ktdre nie majg takiego akurat - oczywiscie
wszystkie sg potrzebne — ale nie majg takiego znaczenia, jak dla tej grupy
mieszkancow, zostaty ujete i dlatego nie wiem, wedtug jakich kryteriow byty
ujmowane te zadania budzetowe.

Po6zniej panstwo moéwig tutaj — do kolegow radnych sie zwracam — ze to
jest budzet wszystkich mieszkancow Lublina, ze to jest budzet prospoteczny.
Nie wiem... Tym radnym przeczytam pismo, fragment pisma z 16 grudnia
2013 r., ktére podpisali przewodniczgcy dziesieciu dzielnic miasta Lublin. | cy-

tuje...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,O$miu.”

Radny Z. Drozd ,Zarzgdy dzielnic nie zgadzajg sie z zaproponowanym przez
pana budzetem na rok 2014, ktory dla wiekszoS$ci dzielnic jest krzywdzgcy ze
wzgledu na brak inwestycji w dzielnicach. Mimo zaproponowanych przez pana
konsultacji spotecznych z mieszkancami i przedstawicielami dzielnic, nic nie
uwzgledniono w budzecie. Zaproponowany budzet nie ma nic wspolnego
z budzetem obywatelskim, ktory sam pan proponowat. Wyrazamy sprzeciw
wobec takiego lekcewazenia mieszkancow w wiekszosci dzielnic.” i tutaj pie-
czatki podpisy 1/3, a nawet wiecej, dzielnic miasta Lublina, podpisali przewod-
niczacy dzielnic.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,No nie, bo jest o$miu — Konstantynéw sie wycofat.”
Radny Z. Drozd ,No, nie bede...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Mniej niz 1/3.”

Radny Z. Drozd ,Dobrze, dobrze, ale jak widac, nie do konca jest to, prawda,
budzet, ktory realizuje wszystkie jakby nadzieje i oczekiwania mieszkancow.
Jeszcze tutaj byt pan Gtowacz, ktéry bardzo zabiegat na przyktad o ulice Firle-
jowska, ale tutaj dostat dzisiaj gratulacje, to moze mu to jakos zrekompenso-
wato.

Jezeli chodzi... jeszcze tutaj sie odniose, ze ten budzet jest taki proro-
zwojowy, a nie chciatem o tym méwic, ale juz koledzy mnie tak jakby atakuja,
chwalg, wiec chciatem powiedzie¢, ze w zadnym miescie, w ktérym wybudo-
wany stadion zostat, w zaden sposob nie ma charakteru prorozwojowego, byty
robione badania, w zadnym miescie w zaden sposob nie przyczynia sie do
rozwoju miasta, przynosi tylko same ktopoty i generuje zadtuzenie.

Co do hali Globus, panie kolego, chciatem powiedzie¢, ze bratem tez
niestety w tym udziat, mimo zgtaszanych przez radnych jakby uwag, nie zosta-
ty one uwzglednione i prosze mi wierzy¢, ze infrastruktura hali i miejsca sie-
dzgce...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czas sie skonczyt...”
Radny Z. Drozd ,Juz koncze, jesli nie moge méwic dalej... i miejsca siedzgce

sg catkowicie nieadekwatne do srodkow, jakie wydano na te hale — prawie
70mIn zt — za te $rodki na przyktad niewiele wieksze istniejg piekne hale, na
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przyktad w Lodzi Arena, natomiast w Lublinie byt to zespot przypadkow, najle-
piej Swiadczy o tym to, ze miata by¢ hala wielofunkcyjna, to znaczy i lodowi-
sko, i parkiet dla druzyn, a okazato sie, ze to jest w ogdle niefunkcjonalne
I niezgodne po prostu z rozsgdkiem; radni méwili, ale to oczywiscie nie jest
pana prezydenta sprawa, bo to bytlo wczesniej, ale niestety jest to nieudana
hala w stosunku do $srodkéw finansowych, jakie na nig wytozono. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo panu dziekuje. Bardzo prosze, pan prze-
wodniczgcy Pakuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakula ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Sza-
nowni Panstwo! Wszyscy widzimy, w jakim tempie rozwija sie nasze miasto.
To jest niespotykana ilos¢ inwestycji, ktéra otwiera nasze miasto Lublin, jak
I caty region na Swiat. Stajemy sie dostepni dla inwestoréw, nasi mieszkancy
zyskujg coraz wyzszy standard zycia. Widzimy, w jak duzym stopniu miasto
angazuje sie w rozbudowe infrastruktury. Konczgca sie w przysztym roku ka-
dencja w sposoOb naturalny powoduje zamykanie duzej czesci inwestycji miej-
skich. W zwigzku z tym projekt budzetu na przyszty, 2014 rok nie byt dla mnie
zaskoczeniem. Spodziewatem sie, ze tzw. duze inwestycje pochtong Iwig
czes¢ budzetu inwestycyjnego. Zaskoczeniem byta dla mnie dopiero autopo-
prawka pana prezydenta, bo ta duza ilos¢ inwestycji proponowanych tak przez
rady dzielnic, jak przez radnych, komisje Rady Miasta po raz kolejny uwypukla
realizacje, moim zdaniem, zrbwnowazonego rozwoju naszego miasta.

Panie Prezydencie! Dziekuje bardzo za te autopoprawke. Oczywiscie
mam nadzieje, ze te projekty, ktore sie nie zmiescity w budzecie roku 2014,
bedg realizowane w roku nastepnym.

Dziekuje réwniez za dzisiejszg, drugg autopoprawke — podniesienie re-
zerwy celowej dla jednostek pomocniczych jest zgodne z propozycjg Klubu
Radnych Platformy Obywatelskiej, ale rowniez zgodne z oczekiwaniami rad
dzielnic. Panie prezydencie, te pienigdze wydawane sg madrze i rozsgdnie
I niewatpliwie uzupetniajg te drobne potrzeby inwestycyjne, ktérych by¢ moze
nie zauwazamy jako radni.

Mam jeszcze dwie minuty. Chciatem sie w dtuzszy sposéb odnies¢ do
wypowiedzi przewodniczgcego...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To mozna troche zwolni¢ nawet...”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,...Klubu PiS, ale sprobuje podsumowac to jednym
zdaniem. Panie przewodniczacy, chociaz w debacie budzetowej mozna by sie
spodziewac wiecej dbatosci o mieszkancow, a troche mniej polityki. A jak juz
na sciezke polityczng weszliSmy, to mam i ja pismo skierowane do nas od za-
rzgdow dzielnic, ,maista”, podkreslam ,maista” Lublin. No, szanowni panstwo,
chociaz w nagtéwku mozna by zadbac o to, zeby napisac te stowa prawidtowo.
To jest jedna rzecz. Druga rzecz — no, co jest w treéci... - (Radna M. Sucha-
nowska ,No, panie radny, panie przewodniczacy... Ale wstyd.”) — Bede w taki
sam sposoOb pomagat pani w pani wypowiedzi i to juz za chwile. A co jest
w tym pismie? Dla wiekszosci rad dzielnic — oczywiscie nie dla wiekszosci, bo
jest tutaj osiem podpiséw, kompletny brak inwestycji i w dzielnicach nic nie
uwzgledniono. To gdzie sg te setki milionéw ztotych budzetu inwestycyjnego?
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To jest czysta polityka, szanowni panstwo. Ja wiele lat bytem dziataczem
w dzielnicy i naprawde nie interesowata mnie polityka, tylko dbatos¢ o miesz-
kancow dzielnicy, o inwestycje, o to, zeby w tych dzielnicach dziato sie dobrze.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,No prosze. Bardzo prosze, pani radna Suchanow-
ska.”

Radna M. Suchanowska ,Dziekuje bardzo, takze zaczynamy maraton. Na-
wiedzanie dzielnic przez prezydenta nie przyniosto oczekiwanego efektu.
PrzekonaliSmy sie o tym czytajgc budzet. Wizyty miaty charakter konsultacji
budzetowej, a nie lansu politycznego. Musze podkresli¢, ze i Lublin, i ten bu-
dzet nie jest wlasnoscig oséb sprawujgcych wtadze...”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Pani, pani radna...”

Radna M. Suchanowska ,On powinien by¢ nasz, mieszkancéw, a zatem
czym, panie prezydencie, ten budzet sie wyrdznia, co jest w nim doskonatego?
Majgc na uwadze zréwnowazony rozwoj miasta, chce podkresli¢, ze tylko
cztery dzielnice byty uwzglednione, a po wnioskach komisji liczba wzrosta az
do dziesieciu, ktére dostaty malenki prezencik od pana. Natomiast sg inne za-
dania, wida¢ wazne dla pana, jak zabezpieczenie w rezerwie celowej 40 min zt
na budowe Placu Litewskiego, a potrzebna jest tylko drobna kosmetyka. A o to
zadanie jakie rady dzielnic wnioskowaty? A moze radni? Czy pan zakupit fon-
tanne ze ziota dla Lublina? lle dostang rady dzielnic? Rezerwa celowa dla
dzielnic na inwestycje, ktorg sie pan chwalit, wynosita 16 min zt, obecnie pry-
sta, jak banka mydlana. A przydataby sie ta kwota na budzet obywatelski, kto-
rego nie ma.

Samodzielne decyzje budowy pomnikéw nie majg nic wspodlnego z sa-
morzgdnoscig, sg natomiast okazjg do przecinania wsteg przed wyborami. Bil-
bordy z wizerunkiem pana prezydenta, zachecajgce do wspolnego decydowa-
nia mieszkancow o naszym miescie to cynizm i jakies nieporozumienie. A za
czyje pienigdze puste slogany rzucane na konferencjach prasowych i sztuczne
tworzenie debat? Umiejetnie prowadzona polityka medialna, z usmiechem na
ekranie, lecgcy show, jest kosztowne, a nie ma nic wspdlnego z poprawg ja-
kosci zycia mieszkancoéw, zmniejszenia bezrobocia, wyjscia z ubdstwa coraz
wiekszej rzeszy mieszkancow, zabezpieczenia mieszkan dla najbiedniejszych.

Ogromnym sukcesem sg realizowane przez pana prezydenta uchwaty
obywatelskie, tylko szkoda, ze nie wszystkie. Pamieta pan, jak na Kalinie dzie-
kowali panu rodzice za wznowienie kuchni i tanie obiady dla dzieci; brak bu-
dowy boiska na Ponikwodzie przy Centrum Edukaciji na ulicy Magnoliowej oraz
na Tatarach przy Zespole Szkét nr 2; brak budowy ulic z udziatem mieszkan-
coéw — Poziomkowa, Ustronie, ulicy Strzembosza, jej brak, to jest zastoj rozwo-
ju Dzielnicy Ponikwoda. Nie ma realizacji Parku Zawilcowa. Zamiast projektu
nasadzania drzew, zaczyna sie od kuriozalnej decyzji wycinania tych zdro-
wych, ktére sg. Realizacja budowy placu zabaw nie zabezpieczy toksycznego
wysypiska. Nie ma budowy Poznawalni na Tatarach w miejscu bytego dworca
PKP. Na projekt wydano pienigdze, a pomyst jest znakomity.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Czas sie skohczyt...”

Radna M. Suchanowska ,Inwestycja moze ma mozliwos¢ — tu mi pan prze-
rwat i nie moge dokonczy¢... Nie widze srodkow na budowe ulicy Dziubinskiej
i Hajdowskiej. | dramatyczna jest sytuacja z mieszkaniami ZNK i ubozenie na-
szego spoteczenstwa, poniewaz dowodem na to jest bieda przejawiajgca sie
dramatycznym wzrostem zadituzenia za mieszkania komunalne: 2010 rok —
119 min, a 2012 — 151 miIn. Zadtuzonych jest wiele rodzin. Takze przepra-
szam, ale na koniec chciatam panu zaproponowaé — juz mamy tych haset tyle
— takie hasto: ,Nie rébmy polityki, robmy dtugi”. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze, pan przewodniczgcy Mieczystaw Ryba.”

Wiceprzew. RM M. Ryba ,Zdecydowanie krotko. Mysle jednak, ze w jakim$
sensie nalezy sie odnie$¢ do pisma przewodniczgcych rad dzielnic, bo nie
przypuszczam, zeby to byta gra polityczna, jednakze bardzo istotny problem,
ktéry wynikat tez podczas spotkan w konkretnych dzielnicach, réwniez w tych,
bySmy powiedzieli, na obrzezach miasta, wiec mysle, ze ten problem nalezy
podnies¢, bo to jest 8, czy 9 rad dzielnic, ktére czujg ten rodzaj dysproporcji
I mysle, ze ona jest tez odczuwana, bo tak jak tu byto powiedziane, na niektére
rzeczy mimo wszystko, jak na te instytucje kultury, jest radykalny wzrost srod-
kow, a wiec trzeba by jednak to jakos uzasadnié, dlaczego tu jest takie poczu-
cie jednak niedowartosciowania, a dlaczego w perspektywie — no, tez nie je-
steSmy w tej chwili Stolicg Kultury — jednak jest tak radykalne péjscie w gére;
no, jakie$ priorytety pewnie z tego wynikaja. Nie przypuszczam, zeby mozna
byto prosto to skomentowacC w taki sposéb, ze przewodniczacy poszczegol-
nych zarzgddéw robig polityke i dlatego wystosowali takie pismo. Przypusz-
czam, ze sg realne problemy, w niektérych to je znam, a pewnie niektore nie
znam, ale sg niezwykle istotne. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, pan radny tawni-
czak.”

Radny Z. tawniczak ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Ja tez bede starat sie przede wszystkim nie czyta¢ z kartki, a méwic
I wyrazi¢ pare swoich mysili.

Prosze panstwa, gdybysmy wszystko zrealizowali, to Rada Miasta
VIl kadencji tak naprawde nie miataby co robi¢, wiec powiem przekornie, ze
trzeba jeszcze zostawi¢ sobie cos do roboty i nie chodzitoby tylko o to, zeby
administrowac te inwestycje, ktére juz bytyby wykonane. Nie mozemy powie-
dzie¢, ze inwestycje nie sg realizowane, bo jako radny z Dzielnicy Czuby, We-
glin, wida¢ to gotym okiem — Jana Pawta, Filaretéw, wiadukt i wkomponowane
Filaretow w Centrum Zana, to naprawde jest juz nowoczesne miasto. | tutaj nie
ma dwoch zdan, zeby tych pochwat nie powiedziec.

Ja chciatem jeszcze przypomniec tylko, ze pan przewodniczgcy Kowal-
czyk, i pogratulowac, otrzymat medal od policji za budowe VIl Komisariatu. Ja
przypominam, ze te determinacje wykazat tez pan prezydent Zuk na poczatku
kadencji, gdy juz zaoferowat, aby Komisariat VIl miat wiecej pomieszczen
kosztem zlikwidowanego banku, i tak to tez...”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,| za chwile bedziemy budowa¢ na Tatarach row-
niez komisariat.”

Radny Z. Lawniczak ,Nie, nie, ja gratuluje panu przewodniczgcemu oczywi-
Scie i uwazam, ze to tez medal dla wszystkich radnych i tez oczywiscie dla
panstwa za to, ze ten komisariat powstat, bo byt bardzo potrzebny. Jak to po-
wiedziat pan komendant Dziato, prowizorki sg najtrwalsze i najlepiej, zeby byt
nowy komisariat i ciesze sie, ze w tej kadencji 90-tysieczna dzielnica dostata
ten nowy komisariat.

Mysle, ze jest duzo takich inwestycji mniejszych, jak chociazby kosme-
tycznych zmian, ktére mozna zrobi¢ naktadami mniejszymi, jak chociazby ska-
tepark, ktory jest zaniedbany, na osiedlu Btonie i plac po szkole spoteczne;.
Mysle tez, ze takie kosmetyczne zmiany potrzebne sg przy przedszkolach.

Ale przede wszystkim chciatem podziekowa¢ wszystkim radom dzielnic
— z Dzielnicy Czuby i z Dzielnicy Weglin — ktére naprawde wspétpracujg ze
sobg. Swiadectwem tego jest projekt spoteczny uchwaty budowy kiadki wia-
Snie, gdzie Rada Dzielnicy Weglin i Czuby podjeta to zadanie, a takze to, ze
zadna z tych rad nie podpisata sie pod tg petycjg i nie wiem, czy to jest wyni-
kiem samego stanowiska przewodniczgcych, czy jednak uchwat zarzgdow, bo
ja tych uchwat zarzgdow, jak na dzien dzisiejszy, nie widziatem.

Chciatem tez podzigkowac¢ radnym dzielnicowym, ktorzy tak naprawde
bardzo dobrze wspdtpracujg z radnymi miejskimi i z mieszkancami. Radni,
z tego co wiem, Dzielnicy Czuby Pétnocne — wrecz przeciwnie — wystosowali
pismo w formie stanowiska pochwalne dla dyrektorow wydziatéw, ze sg trak-
towani powaznie i panowie dyrektorzy, szczegdlnie pan dyrektor Dziuba — nie
chce tutaj robi¢ kryptoreklamy — bardzo jest zaangazowany w pomoc rad.

Szanowni Panstwo! Mysle, ze musimy tez mie¢ to na uwadze, ze budzet
nie jest z gumy i 50 min wptywdw ze sprzedazy nieruchomosci, ktérych sie nie
udato zrealizowad, tez to powoduje, ze sg ograniczenia. 50 min to jest duza
suma i na pewno te mniejsze inwestycje w dzielnicach bedg realizowane
w nastepnym roku i w nastepnej kadencji, czego panstwo zycze, abyscie sie
wszyscy, tak jak tutaj siedzicie, znalezli. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan radny prze-
wodniczgcy Mariusz Banach.”

Radny Mariusz Banach ,Serdecznie dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie
Prezydencie! Rok nastepny bedzie podsumowaniem kadencji nie jednej z wie-
lu. Wydaje mi sie — takie odnositem wrazenie na poczatku naszej wspdlne;j
pracy w tej kadencji — ze nasza odpowiedzialnos¢ przed wyborcami bedzie w
tej kadenciji dotyczyta przede wszystkim wykorzystania srodkéw zewnetrznych,
dlatego ze wspdlnie zdawalismy sobie sprawe z tego, ze Lublin stanat przed
wielkg szansg — szansg, ktora sie nie powtorzy i szansg, ktéra — jak wszystko
na to wskazuje — ktérej nasze wnuki mie¢ nie beda. Jesli nasze wnuki majg
nas rozlicza¢ z zadtuzenia, o ktéorym panstwo tak wiele mowicie, to z catg
pewnoscig nasze wnuki bedg nas rozliczaty réwniez z tego, jak wykorzystali-
sSmy te szanse, przed ktérg Lublin stangt w tej kadencji, owszem w poprzed-
niej, ktérej nie wykorzystat i w tej, ktéra bedzie.
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Prosze panstwa, te inwestycje, o ktérych panstwo mowicie oraz poziom
urbanizacji miasta, ktory w czasie tej kadencji wzrést w sposéb przeogromny,
nie zauwazamy tego, dlatego ze inwestycje MPWiK-u i LPEC-u sg zazwyczaj
zakopane pod ziemig, ale zauwazycC je na pewno w tej dyskusji trzeba, spra-
wia, ze nastepny rok bedzie dla tego miasta z catg pewnoscig wielkim swie-
tem, dlatego ze takiego poziomu inwestycji to miasto — powiedzmy sobie
szczerze — nie pamieta. Natomiast... Oczywiscie, ze jest bardzo tatwo moéwic
o tym, czego w Lublinie nie ma, nie ma z tym zadnego problemu, bardzo tatwo
jest méwic, ktore drogi sg niewyremontowane. Za mng osobiscie ciggnie sie
wstyd i jest mi bardzo przykro, ze tego nie udato sie zrobi¢, to znaczy mowa
oczywiscie o zarobkach naszych nauczycieli, a przede wszystkim o zarobkach
pracownikow administracji i obstugi. Bardzo mi przykro, ze tego w budzecie
nie ma i chciatbym dzisiaj ustysze¢ od pana prezydenta zapewnienie, ze tema-
tu nie zamykamy. Ale tez chce powiedzie¢ wyraznie, podejmujgc pewng réw-
niez odpowiedzialnos¢ polityczng, ze na poczatku tej kadencji takg odpowie-
dzialnosc¢ podijelismy.

Na koniec dwa podziekowania. Po pierwsze — nikt nas nie chwali, wiec
ja sie pochwale moim Klubem, bo z catg pewnoscig — to tez warto powiedzie¢
w tej dyskusji — nie dosztoby do tego swieta, ktore bedziemy mieli w przysztym
roku w naszym miescie, gdyby nie powstat Klub Wspdlny Lublin i bardzo je-
stem dumny z tego, ze siedze miedzy kolegami, ktorzy potozyli na to catg swo-
ja kariere polityczng, a po drugie — chciatbym podziekowac, cho¢ to tez bardzo
tatwo mi nie przychodzi, moze na rece pani Dumkiewicz-Sprawki, ktérg tutaj
niedawno jeszcze widzieliSmy, podziekowa¢ samorzgdowi wojewodztwa, ktory
w tej kadencji chyba wreszcie zorientowat sie, ze potowa mieszkancéw tego
wojewoOdztwa codziennie spotyka sie w tym miescie i z catg pewnoscia, gdyby
nie wspotpraca z tym organem samorzgdowym, rowniez do tego sukcesu by
nie doszto. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze, radny Podgorski.”

Radny Stanistaw Podgérski ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Mysle,
ze w zakresie ogolnym co do budzetu w zasadzie wszystko juz zostato powie-
dziane, dlatego ja odniose sie tylko do jednej konkretnej sprawy. Chodzi mi
0 Specjalny Os$rodek Szkolno-Wychowawczy przy ul. Hirszfelda. Tam mamy
takg sytuacje, ze mamy dzieci niepetnosprawne, takie, ktore sg niepetno-
sprawne ruchowo, czyli poruszajg sie na wozkach inwalidzkich, natomiast nie
ma windy dla oséb niepetnosprawnych. Jest to szkota, w ktorej dzieci sg wno-
szone na pietro przez rodzicow recznie, nastepnie nauczyciele na przerwe, na
drugie sniadanie znoszg te dzieci na rekach na parter, po czym znowu je wy-
noszg na goére, znoszg je z powrotem na obiad i jezeli dzieci muszg by¢ prze-
niesione na sale rehabilitacyjng, rowniez noszone sg na rekach. Jest to sytua-
cja praktycznie kuriozalna, prawie ze nie do wyobrazenia. Ja o to wnioskowa-
tem na wiosne, odbyto sie w tym zakresie specjalne spotkanie Komisji ds. Ro-
dziny przed wakacjami, miata by¢ odpowiedz po wakacjach, ztozytem — wsrod
innych oczywiscie poprawek do budzetu, o ktérych nie bede méwit — te po-
prawke, zeby te winde zamontowac i ku mojemu zdziwieniu ten moj wniosek
do budzetu nie zostat przyjety. Wydaje mi sie to na tyle wazna rzeczg, ze po-
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prosze jeszcze raz o przegtosowanie tego mojego wniosku dzisiaj na sesiji,
zeby po prostu znalazt sie on jednak w budzecie.

Teraz, jezeli kwestia propozycji miasta byta taka, ze moze by to prze-
nies¢ na ulice Wyscigowg i zrobi¢ z tego jeden osrodek, ale na ulice Wyscigo-
wg rowniez nie ma srodkow przeznaczonych na przyszty rok, czyli praktycznie
widac¢, ze ta sprawa nie bedzie realizowana ani za rok, ani najprawdopodob-
niej za dwa lata. | chodzi o to, ze niestworzenie zadnej perspektywy do zata-
twienia tego tematu wydaje sie rzeczg na tyle nierozsgdng, ze proponuje pod-
dac to jeszcze raz pod rozwage Wysokiej Rady.

Teraz, jezeli kilka stow o ulicy Wyscigowej, co do argumentéw, to wyda-
je mi sie, ze to tez nie jest mozliwe, zeby wszystkie dzieci akurat w tym miej-
scu skoncentrowac, bo kwestia chociazby ewakuacji, nie ma mozliwosci poz-
niej ewakuowania stu, czy stu kilkudziesieciu dzieci niepetnosprawnych ru-
chowo, czy ociemniatych w razie pozaru, czy innego jakiegos$ nieszczescia,
czyli ten podziat, zeby to byto w dwdch réznych osrodkach ma sens, czyli we-
dtug mnie utrzymanie o$rodka przy ulicy Hirszfelda jest jak najbardziej zasad-
ne, szczegodlnie, ze na ulicy Hirszfelda znajdujg sie dzieci do 16. roku zycia,
czyli dzieci mtodsze, natomiast tam sg juz dzieci ponadgimnazjalne, ktore
znajdujg sie przy Wyscigowej. | potgczenie na przykfad internatu dzieci sze-
Scio, siedmio, czy osmioletnich z osiemnastoletnimi tez nie do konca jest sen-
sowne. Takze tych argumentow jest wiecej, ze wzgledu na ograniczenia cza-
sowe nie bede ich rozwijat. Proponuje jeszcze raz to przeanalizowaé lub tez
pan prezydent moze by sie odniost do tej kwestii. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze, radny Jezior.”

Radny Dariusz Jezior ,Panowie Przewodniczagcy! Panowie Prezydenci! Wy-
soka Rado! Drodzy Goscie! Jestem ostatni, wiec z géry moze przeprosze,
pewne watki, ktdére porusze, juz sie pojawity, ale takze w pewnym sensie cie-
sze sie dlatego, ze bede miat mozliwos¢ takze wystgpi¢ z pewnym podsumo-
wujgcym postulatem na przyszto$é. Chciatbym poruszyc trzy sprawy.

Analizujgc budzet, mozna go analizowaé z r6znych takich pozyciji, z réz-
nych perspektyw. Jedng z takich perspektyw jest na przyktad analiza, komu
odebrano, a komu dodano. | tutaj pozwolitem sobie na takg analize i pare cyfr,
takze z gory moze troszke przeprosze, ze bedzie to... nie chciatbym takiego
technokratycznego tego wystgpienia z cyframi, ale budzet to sg liczby, to sg
pewne zadania i stojgce za nimi liczby. Pozwolg panstwo, ze sigde, dlatego ze
bedzie mi lepiej wida¢ to w komputerze. Takze przeczytam, co zmniejszono.
Zmniejszono transport zbiorowy o 30 min, w tym zmniejszono zakup ustug
przewozowych o 3 min, zmniejszono wydatki na drogi gminne o 2,6 min,
zmniejszono dotacje dla ZNK o 2,7 min. Ja méwie o tym w poréwnaniu z pla-
nami na rok 2013.

| tutaj porusze to, co juz zostato powiedziane. Zwiekszono — i chciatem
tak juz kwotowo powiedzie¢, na co zwigekszono — na jeden dziat — chciatem
zwréci¢ — dziat kultura i tutaj na dotacje dla osrodkéw kultury. Méwiono juz
o tym i na przyktad: Teatr NN dostanie 1,1 min wiecej w tym roku, Rozdroza
dostang 250 tys. wiecej, Teatr Stary — 400 tys., Centrum Kultury — 2,3 min,
Galeria Labirynt — 980 tys. wiecej, Warsztaty Kultury — 980 tys. i Galeria —
770 tys.
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| tutaj przejde moze do drugiego watku, do tzw. budzetu obywatelskiego
i tych propozycji, ktore padty z naszej strony, ze strony rad dzielnic. Koledzy
wspomnieli, ze wnioskéw byto okoto 39 z samych komisji budzetowych, wnio-
skow po prawej, takze kolego Zbyszku tawniczaku, prosze sie nie martwic,
pracy bedziemy mieli na dziesieciolecia, dlatego ze takie sg potrzeby miasta.
Prosilismy o 38 min zt, o zwiekszenie budzetu miasta o te wydatki, takie bar-
dzo konkretne, bardzo dla ludzi — nie bede juz ich wymieniat. Pan prezydent
zrealizowat je w wysokosci 11 min, a wiec okoto 30%. | o jednej na koncu po-
wiem pewnej niescistosci budzetowej i moj wniosek, o ktérym mowitem na po-
czatku. Wstuchujgc sie w prosby radnych, wstuchujgc sie w prosby rad dzielni-
cowych i rozwazajgc cos, co nazywamy pewng koncepcjg budzetu obywatel-
skiego, zastanawiam sig, czy juz przy — i to jest moj postulat — czy juz przy
formutowaniu budzetu nie zostawi¢ kwoty 20 min lub 30 min ztotych, abysmy
my, albo radni mogli to rozdysponowad. | taki jest moj postulat na przysztos¢.
Zostawmy nam, radnym, radnym dzielnicowym 20 min, 30 min.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie radny...”

Radny D. Jezior | teraz...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, jest ponad minuta...
Radny D. Jezior ,...0 pewnej niekonsekwenciji...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, nie, przepraszam bardzo, jest ponad minu-
ta...”

Radny D. Jezior ,...niekonsekwencji budzetowej i prosby...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, nie, panie radny, bardzo prosze szanowac in-
nych, inni mieli takie same zasady...”

Radny D. Jezior ,,...0 sale koncertowg dla szkoty bardzo prosze...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo panu dziekuje...”

Radny D. Jezior ,...2 min, inwestycja... dzisiaj zabrakto 2 min, bardzo o to
prosze.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie prezydencie, udzielam panu
gtosu... Bardzo prosze, wniosek formalny jeszcze jest.”

Radny S. Tutajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Ja mam dwa wnioski formalne. Pierwszy — to jest wniosek
o przerwe dla Klubu, przerwe dla radnych. Podczas tej przerwy chciatbym, ze-
by radni zapoznali sie z wtasnie drugim wnioskiem formalnym, ktéry réwniez
sktadam, czyli poprawkami do uchwaty budzetowej na rok 2014. Tych popra-
wek jest 8, dlatego tez prosze Wysokg Rade o ich przyjecie i prosze rowniez
w imieniu Klubu o to, zeby ogtosi¢ przerwe 15-minutowg, jak to ma miejsce
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I zwyczaj, aby radni mogli sie m.in. tez w trakcie tej przerwy z tymi poprawkami
zapoznad.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam, wiec tak: oczywiscie przerwa be-
dzie, natomiast moje niedopatrzenie — zgtaszata sie pani radna Marta Wocisto,
ktérej system nie zaliczyt gtosu w dyskusiji. Bardzo prosze, jeszcze zgtaszat sie
chyba pan radny Jakubowski, ktory opuscit kolejke. Chce pan zabraé gtos
jeszcze? To w takiej kolejnosci: pani radna Marta Wcisto, pan przewodniczgcy
Jakubowski, pani radna Elzbieta i wowczas ogtosze przerwe 15-minutows.
Bardzo prosze o powielenie w tym czasie tej poprawki, zebysmy mogli jg zo-
baczy¢.”

Radna M. Wcisto ,Juz moge, panie przewodniczgcy?”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pani radna.”

Radna M. Wcisto ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado!
Przy analizie i ocenie przedstawionego przez pana prezydenta projektu budze-
tu na 2014 rok, tak jak tutaj juz zostato wczesniej powiedziane, nie mozna nie
pomingc¢ i nie podkresli¢ zasadniczej kwestii, a mianowicie, ze jest to najwiek-
szy w dziejach tego miasta budzet, najbardziej inwestycyjny, najbardziej przy-
chylny dzielnicom i mieszkahcom. | absolutnie nie zgadzam sie z tezg, ktéra tu
padata, zeby da¢ zy¢ w dzielnicach. Otéz, prosze panstwa, nigdy do tej pory
na rady dzielnic nie byto przeznaczonych takich srodkéw, jak do tej pory, srod-
kow, ktore zostaty dodatkowo zwiekszone na kazdg dzielnice o kwote 20 tys.
na wniosek Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej; nigdy do tej pory nie byto
konsultacji tak szeroko idgcych w dzielnicach, z radami dzielnic i z mieszkan-
cami, jak to ma miejsce w tej chwili. | nigdy do tej pory, prosze panstwa, prze-
cietny obywatel tego miasta nie mogt wyartykutowac¢ przy panu prezydencie,
na forum swoich oczekiwan, uwag, prosb i zali. To sie dzieje po raz pierwszy,
a to jakos nie zostato zauwazone przez radnych opozyciji.

Nie moge sie tez zgodzi¢ z wieloma uwagami dotyczgcymi budzetu i za-
dan przedstawionych. Otéz, panstwo wytykacie kwestie, ktére byC powinny,
a ktérych nie ma, ale nie wskazujecie zrédet finansowania — to po pierwsze;
mowicie, ze zostaty Zle skalkulowane, albo ich w ogdle nie ma, ze sg zte zapi-
sy, ze zbyt mato srodkéw na os$wiate i tak dalej, i tak dalej. A co byto wczesniej
— 8 lat temu, 7 lat temu? Bo nigdy do tej pory budzet na oswiate tak obfity nie
byt — to po drugie.

Ponadto, wzrost zadtuzenia, ktory panstwo wskazujecie, jest poktosiem,
prosze panstwa, zalegtosci, ktére nasze miasto do tej pory miato w kazdej sfe-
rze — inwestycyjnej i nie tylko. Jest to kontynuacja, tak jak mowili tu moi kole-
dzy i kolezanki, zadan rozpoczetych, ale mimo ze sg trudne czasy, sg rozpo-
czete nowe zadania i to duze zadania, na przyktad ulica teczynska, ulica
Trzesniowska. Tego jakos nikt nie zauwazyt.

Deficyt budzetowy, ktéry wynosi 176 min zt, stanowi zaledwie 9% pla-
nowanych dochoddéw budzetu i stanowi tez 20% wydatkédw inwestycyjnych,
ktére wynoszg, tak jak byto méwione, 792 min zi.

Ja nie moge sie zgodzic¢ ze stwierdzeniem, ze budzet jest katastroficzny,
czy sie wali. Nie, w tym budzecie zostaty uwzglednione wszystkie aspekty zy-
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cia i wszystkie sfery zycia — kultura, oswiata, sport, inwestycje w dzielnicach,
duze inwestycje, sprawy socjalne. | zaden mieszkaniec nie powinien nie zna-
lezC cos dla siebie w tym budzecie. Jest to, prosze panstwa, budzet realny,
inwestycyjny, zaspokajajgcy potrzeby mieszkancow; mieszkancy widzg inwe-
stycje, cieszg sie z tych inwestycji, budzet zostat dobrze oceniony przez RIO,
przez komisje, a przede wszystkim przez naszych mieszkancow; budzet, ktory
widzi cztowieka, przedsiebiorcow, nie jest skalkulowany na maksymalne pod-
noszenie kosztow, podatkdéw, mimo wielu zadan polityka spoteczna, socjalna,
prorodzinna jest rozwijana jak nigdy dotgd w naszym miescie. Naprawde,
W mojej ocenie, jest to bardzo dobry budzet. Dziekuje. Zmiescitam sie? Tak.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak jest, oczywiscie pani radna, jak pani mogta sie
nie zmiescic, tak kibic... Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Jakubowski.”

Radny M. Jakubowski ,Panowie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Wy-
soka Rado! Ja chciatem przede wszystkim tak jakby uswiadomi¢ nam wszyst-
kim, ze ten rozwdj Lublina, ktérego jesteSmy swiadkami i uczestnikami, jest
jakby owocem pracy wielu, wielu ludzi, pokolen, wielu rad, kadencji rad, wielu
prezydentow. Mysle, ze to warto sobie uswiadomic, zebySmy po prostu widzie-
li te ciggtosc, te kontynuacje myslenia — ona czasem ma jakies meandry, ma
jakies powodzenia, ma kleski, ale jednak takie myslenie catosciowe, wydaje mi
sie, byloby wtasciwe. Jasne, ze mamy tendencje do tego, ze ,kazda liszka
swo0j ogonek chwali”, ale generalnie dla historii miasta, dla wspodlnego tego
ogromnego wysitku wazne bytoby, zeby mie¢ takg swiadomos¢ tego, ze wiele
pokolen na to pracuje.

Ja jestem szczesliwy, ze doczekatem czasow, kiedy tak radykalnie
zmienia sie miasto, i to w sferze takiej infrastrukturalnej, to jest zupetnie inne
miasto, prosze panstwa. Sam uktad komunikacyjny, uktad sieci wod.-kan. i tak
dalej, i tak dalej, to naprawde my robimy wspaniate rzeczy, oczywiscie z pew-
nymi wadami, wynikajgcymi z niedostatku czasu, moze dbatosci, ale przede
wszystkim pieniedzy. Chciatbym podkresli¢ przy tym, ze przynajmniej z forum
Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska, wyraznie widagé,
jak zmienito sie i jak wazne jest myslenie strategiczne miasta w sprawach za-
gospodarowania przestrzeni miejskiej. | tu chciatbym poktonic sie wiasnie tym,
ktérzy nad tym pracuja, bo to rzeczywiscie w wyniku tych do$¢ twardych cza-
sem dyskusji powstaje dos¢ realistyczny program Lublina, ale Lublina ambit-
nego, nowoczesnego, ze wspotczesnymi rozwigzaniami. | chciatbym witasnie,
zeby ten trend byt dotrzymany takze w trakcie tego konczgcego kadencje roku
budzetowego.

Wazne jest tez z perspektywy z kolei rad osiedlowych, z ktérymi mam
tez bezposredni kontakt — widaé wyraznie, jak uspotecznit sie jakby proces
tworzenia aktywnosci tej budzetowej miasta. Tych wnioskdw jest strasznie du-
Z0, mozna powiedzieC, ze za duzo; to z jednej strony mowi o tym, jak zanie-
dbane sg dzielnice, ile rzeczy jest do zrobienia, a z drugiej strony te spotkania,
w ktorych uczestniczymy, mowig juz o woli jakby wspotpracy — to tez jest rzad-
ka rzecz — i odwagi pewnej staniecia wobec tych potrzeb, ale z drugiej strony
jest bolesne, bo nie wszystko moze by¢ zaspokojone. | tutaj tez prositbym sa-
morzgdowcow, prawdziwych samorzgdowcdow, zeby nie mysleli z perspektywy
jednego roku budzetowego, tylko tak spokojnie, z perspektywy lat. Wydaje mi
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sie, ze taki updr, konsekwencja i drgzenie sciezek urzedowych przez radnych
— i dzielnicowych, i miejskich — okazuje sie najskuteczniejsze, a méwie to na
podstawie Dzielnicy Czuby, gdzie takie relacje bliskie juz z dyrektorami, kon-
kretne, dajg dobre owoce.

Chciatbym zwroci¢ uwage jeszcze na pewne jakby mozliwosci do zago-
spodarowania...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nadmieniam, Zze czas sie skonczyt...”

Radny M. Jakubowski , Tak, ale jeszcze mam p6t minuty. Mianowicie, widze,
ze ciggle nie wykorzystujemy mozliwosci wspotpracy instytucji miejskich ze
spotdzielniami mieszkaniowymi. Dlaczego nie ma wspolnych inwestycji? Dla-
czego te plany sg tak w zasadzie mato skorelowane?

Druga sprawa — tez wydaje mi sie, ze wazne jest, aby w tym roku bu-
dzetowym powstato jednak Biuro Ogrodnika Miasta i cata sfera zagospodaro-
wania zieleni, spdjna i nowoczesna powstata w Lublinie, bo jak do tej pory,
mamy do czynienia troche z takimi chaotycznymi czasem dziataniami. Takze
takie zyczenia tez przekazuje panstwu prezydentom. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje, panie radny. Bardzo prosze, pani radna
Elzbieta Mroczkowska.”

Radna Elzbieta Mroczkowska ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy!
Wysoka Rado! Ja oczywiscie nie bede sie powtarzata, tu wielu przedmowcow
moich zwracato uwage na wazne inwestycje dla Lublina. Zabrakto mi tylko, tak
naprawde, gtosu jednego i chciatabym sie z tg inwestycjg przypomnie¢. Cho-
dzi o inwestycje bardzo wazng, réwniez w uktadzie poétnoc-potudnie, chodzi
o skrzyzowanie Solidarnosci — Ducha. Ta inwestycja tak naprawde w duzej
mierze ogranicza mieszkancow osiedla Botanik w ich codziennym funkcjono-
waniu. | od tej inwestycji nie uciekniemy, musimy nad tg inwestycjg sie pochy-
lic. Zdaje sobie sprawe, ze jest to temat bardzo kosztowny i inwestycja, ktora
wymaga duzych nakfadéw finansowych, natomiast kazdy z nas radnych —
I z Czechowa, i z innych dzielnic — otrzymuje mnostwo gtoséw od mieszkan-
cow, ktorzy podkreslajg wage tego tematu. Wystarczy przejecha¢ w godzinach
szczytu wiasnie ulicg Willowa, ulicg Poligonowa, zeby zobaczy¢, jak funkcjo-
nujg mieszkancy z tamtych dzielnic; tym bardziej, ze osiedle Botanik rozwija
sie, sg oddawane nowe mieszkania, przybywa mieszkancow, wiec z tym tema-
tem wczesniej, czy pozniej bedziemy sie musieli zmierzy¢ i chciatabym prosic
o uwzglednienie tego tematu w jakiejs bliskiej perspektywie, zeby mieszkancy
otrzymali jasng informacje, kiedy ta przebudowa bedzie planowana. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. W zwigzku z wnioskiem Klubu
PiS, ogtaszam 15-minutowg przerwe do godziny 13.00 — bardzo prosze.”
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Po przerwie:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zapraszam wszystkich panstwa radnych, prosze
0 zajmowanie miejsc. Wznawiam obrady Rady Miasta po przerwie. Byty zgto-
szone poprawki, jak rozumiem, przez Klub Radnych, czy przez pana radnego?
Jak to traktowac? Nie, jezeli pan radny zgtaszat indywidualnie, to nie moge ich
przyjaé, jezeli pan radny zgtaszat jako Klub, to moge je przyjgé¢ do gtosowania.
Nie moze by¢, jak kto lubi. A, jako Klub. No dobrze, Klub ztozyt poprawki...”

Radny W. Krakowski ,Ale zaraz, jaki Klub, o co chodzi?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jest wniosek formalny od pana radnego Jana
Gabki — bardzo prosze.”

Radny J. Gabka ,Panie Przewodniczacy! Ja, jesli dobrze zrozumiatem, to byto
ograniczenie czasu wystgpien, natomiast nie byto ograniczenia ilosci wystg-
pien... poniewaz byta sytuacja taka, ze juz wiasciwie wszyscy, ktorzy chciel
I mieli cos do powiedzenia, powiedzieli, stawiam formalny wniosek o zamknie-
cie dyskusji w tym temacie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, bardzo stuszny wniosek, poddam
go pod gtosowanie. Prosze o to, aby sie wszyscy skupili, bardzo wazny wnio-
sek. Glosujemy wniosek pana radnego Jana Gabki o zamkniecie dyskusiji.

Gtosowanie nr 10. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest
,za  wnioskiem? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™?
Dziekuije.

Przy 21 ,za”, 5 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” wniosek uzyskat wy-
magang wiekszos¢, zamykamy dyskusje. Za chwile udzielimy gtosu panu pre-
zydentowi odnosnie catej dyskusji. Mamy zgtoszone poprawki przez Klubu
Radnych PiS oraz podtrzymany wniosek do budzetu i poprawke pana prze-
wodniczgcego Podgorskiego. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Chciatbym krétko od-
nies¢ sie do nie wszystkich zresztg wnioskow i pytan, bo w wielu przypadkach
w trakcie dyskusji chyba juz wnioskodawcy tez zgodzili sie z tg formutg, ze
przy przeglgdaniu strony dochodowej w przysztym roku bedziemy starali sie
uwzgledni¢ réwniez te wydatki inwestycyjne i remontowe w dzielnicach, row-
niez zresztg nie da sie ukry¢, ze i oswiatowe, gdzie czekamy w tej chwili na
decyzje co do programu termomodernizacji, jesteémy na etapie rozmowy
z Bankiem Gospodarstwa Krajowego co do réwniez wspéffinansowania w ta-
kim projekcie partnerstwa publiczno-prywatnego i tak dalej, i tak dalej, czyli
iles rzeczy bedzie sie dziato zgodnie z procedurami w tych instytucjach, ktore
sg dla nas partnerem finansowania.

Ale chciatbym najpierw zaczg¢ od generalnej jednej uwagi. Po pierwsze
— tak jak mowitem, ten budzet przysztego roku oznacza, ze konczymy najwaz-
niejsze inwestycje infrastrukturalne, ktére zapewnig dostepnos¢ komunikacyj-
ng, infrastrukturalng miasta oraz jakos¢ zycia.
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Po drugie — w przysztym roku, tak jak i teraz, priorytetowy charakter ma-
ja inwestycje finansowane ze srodkoéw europejskich i z dotacji rzadowych,
z oczywistych powodow to sg darmowe srodki.

Po trzecie — priorytetem jest rowniez uzbrajanie terenéw dla biznesu,
stagd koncentrujemy sie réwniez na zadaniach, ktére stuzgc biznesowi przy-
czyniajg sie do tworzenia miejsc pracy, bo te miejsca pracy tworzy biznes,
a nie prezydent i wysoka rada.

Po czwarte — szereg inwestycji, ktore realizujemy, wpisane jest wprost
w ten cel, w te 0$ ze strategii, ksztattowania jakosci zycia i stgd m.in. poza
oczywiscie inwestycjami sportowymi i kulturg, mamy te wypozyczalnie rowe-
row.

Po pigte — skutecznie budujemy wizerunek miasta jako miasta dyna-
micznego, miasta zarzgdzanego dobrze, z wysokg jakoscig zycia i do-
brym wsparciem dla biznesu, i to wszystko gdzies tymi drobnymi inwestycjami
spinamy.

| wreszcie ta zasadnicza uwaga — po potwierdzeniu dochodéw, o ktére
zabiegamy i zmienia, ale réwniez z Miinisterstwa Rozwoju Regionalnego,
z oszczednosci, z Programu Operacyjnego Rozwaj Polski Wschodniej i z Pro-
gramu Regionalnego, Programu Operacyjnego bedziemy dokonywali zmian
budzetowych, by wprowadzac te zadania, ktére sg dla nas wszystkich — dla
panstwa i dla mnie — wazne.

Od razu, wskazujac tutaj Mariusza Banacha jako autora tego okre$lenia,
ze rozliczani bedziemy z inwestycji rozwojowych i z tworzenia miejsc pracy,
chciatem sie pod tym podpisa¢ obydwoma rekami, czyli w sposob absolutnie
odpowiedzialny korzystamy ze zwrotnych Zrodet finansowania i to, o czym
opozycja mowi juz od dtuzszego czasu — ja rozumiem, ze ma takie argumenty
polityczne — nie oznacza nic, co zblizatoby nas do jakiejkolwiek katastrofy, czy
sytuacji, w ktorej nie bedziemy mogli realizowac obligatoryjnych zadan, za kto-
re odpowiadamy. Wszystkie zadania obligatoryjne, w tym te zwigzane przede
wszystkim z finansowanie zadan biezgcych, bedg miaty zrédta finansowania,
majg zrodta finansowania.

| teraz, przechodzac tak bardzo krotko do kilku uwag, to po pierwsze —
jesli chodzi o pana przewodniczgcego Klubu Prawa i Sprawiedliwosci, to tutaj
mamy — od takich bardzo generalnych uwag: budzet nierealny, wyprzedawa-
ny majatek, zadtuzenie, wzrost bezrobocia, kilka bardziej szczegotowych kwe-
stii. Tym bezrobociem, panie przewodniczacy, to nie szafujmy, bo i pan wie,
I tu wszyscy wiemy, ze na koniunkture gospodarczg rada miasta i prezydent
wptywu nie majg. To, co robilismy i robimy dobrze — rada miasta i prezydent —
to tworzymy infrastrukture po to, zeby przedsiebiorcy inwestujgc mogli tworzy¢
miejsca pracy. | tak sie tez stato. | ta konferencja, na ktérej podsumowujgc trzy
lata powiedziatem o utworzeniu blisko 9 tys. miejsc pracy plus te ponad 3 tys.
dodatkowo jeszcze w ramach stazy, nie zmierzata do tego, zeby mowic, ze li-
kwidujemy bezrobocie, bo takiego okreslenia tam nie ma, a to, jak pan zmani-
pulowat te wypowiedz, pokazuje praktycznie kontekst polityczny tej wypowie-
dzi pana, czy pozniej stanowiska PiS-u. Wiec jesli zarzuca mi pan manipulacje
wypowiedzig, cho¢ nie wiem, jaka, ktérg tutaj przytacza, to chciatbym zwrdécié
uwage, ze nie powinniSmy brng¢ w te pomowienia, tylko trzymajmy sie faktéw.
Powiedziatem wytgcznie o tym, ile miejsc pracy udato sie przedsiebiorcom
stworzy¢, m.in. dzieki naszym inwestycjom w infrastrukture. | to jest gtéwny
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nasz cel, zeby te wydatki infrastrukturalne stworzyty klimat inwestycyjny, kto-
rego wynikiem bedg miejsca pracy.

Niskie dochody, ktore pan zarzuca, opiera pan z jednej strony na podat-
ku PIT i CIT, na ktére nie mamy wptywu, to przeszacowanie w dot jest wyni-
kiem innego wskaznika, ktory Minister Finanséw nam podat na poczatku roku
— o0 tym moéwiliSmy wielokrotnie w trakcie roku, i z drugiej strony dochody
Zz mienia — podat dochody za 10 miesiecy w sytuaciji, kiedy juz wiemy, ze jesz-
cze do tej kwoty dojdg nastepne, ale na pewno nie zrealizujemy tego zadania,
o czym publicznie moéwie, brakuje nam okoto 50 min, nie udato sie sprzedac
tych skfadnikéw majgtkowych, ktére bynajmniej nie sg srebrami rodowymi, i to
jest druga kwestia — nie wyprzedaje sie, co sie da, tylko sprzedajemy to, co
dzisiaj nie jest wykorzystywane produkcyjnie. Baza MPK jest terenem znako-
mitym dla uzbrajania czy budowania wtasciwie powierzchni biurowej, budowa-
nia miasta w sensie urbanistycznym, tworzenia inwestycji korzystnych dla
miasta. No, jesli chciatby pan zostawi¢ to tak jak jest, to oczywiscie sensu
ekonomicznego to zadnego nie ma, nie moéwigc o estetyce.

Jesli méwimy o Zygmuntowskich — dawny Kamex, czy ta nieruchomos¢,
ktora tam jest, srebrem rodowym dzisiaj tez mi sie nie wydaje. Wazne jest, ze-
by ktos tam zainwestowat i zeby z tego korzys¢ byta.

Inaczej mowigc, chodzi o to, ze staramy sie wystawiaé na sprzedaz
skfadniki majgtkowe, ktorych nie zabudujemy, bo nie jest celem miasta inwe-
stowa¢ w komercyjng infrastrukture, a mozemy wykorzystaé¢ zainteresowanie
inwestoréw i pozyska¢ wiasciwie obiekty, ktére bedg zwigzane z ustugami pu-
blicznymi, bgdz bedg zagospodarowywac ten teren.

Dwa zdania jeszcze komentarza dotyczgcego MPWiK-u. O tym mowili-
Smy wielokrotnie, ale nieprawdg jest, ze zabieramy pienigdze z MPWiK-u
z inwestycji i pan o tym wie. Rozwigzany zostat kapitat rezerwowy. Kapitat re-
zerwowy w tym konkretnym przypadku oznaczat w sensie konkretnym dwie
lokaty w banku, wiec to nie sg pienigdze, ktére stuzg finansowaniu inwestycji,
za ktore MPWIK odpowiada. | w zwigzku z powyzszym, biorgc pod uwage, ze
to jest odtozona dywidenda miasta na wypadek, gdyby MPWIK nie spigt tego
finansowania i mieliS§my tam zresztg jeszcze podwyzszaé kapitat, wobec tego,
ze model finansowania w MPWiK-u jest juz skonstruowany, po prostu te dywi-
dende miasto, w sposéb zresztg, mysle, racjonalny, jako wiasciciel odebrato.

Jesli popatrzymy na szereg konkretnych uwag, ktére pan zgtosit, m.in.
dwie ulice, to ja oczywiscie wiem, ze mys$li pan w kategoriach okregu wybor-
czego, ale dlaczego nie w innych dzielnicach — ja moge panu podaé co naj-
mniej sto takich ulic, ktére trzeba wybudowac¢. My mamy wszyscy swiadomosc¢
tego, ze potrzeby rozbudzone w dzielnicach, ale tez i potrzeby naszego miasta
w sensie infrastruktury drogowej sg ogromne. Ja tu podawatem te kwote blisko
3 mld zi, ktéra jest nam potrzebna, zeby zrealizowac inwestycje — te w dzielni-
cach i te stuzgce tym funkcjom ogdlnomiejskim. W zwigzku z powyzszym, roz-
ktadamy to na lata, uczciwie méwigc, ze nie jestesmy w stanie wszystkiego
zrealizowac. Te ulice, ktore pan wymienit, wymagajg zmian dokumentaciji i be-
dziemy je aktualizowali. Jesli chodzi o Milenijng, dokumentacja bedzie musiata
byC jeszcze raz przeanalizowana na okolicznos¢ modyfikacji uktadu drogowe-
go w ulicy Szeligowskiego, poniewaz developer, ktory wybudowat tam obiekty,
wygeneruje nam ogromny ruch i musimy dzisiaj przeanalizowac jeszcze raz
caty uktad drogowy w tamtej czesci.
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Sygnalizacja przy ulicy Nateczowskiej bedzie zrealizowana, obiecatem
to na spotkaniu i to jest tylko, mozna powiedzieC, nieuwagqg przy zapisywaniu
tych uwag, bo ta kwestia jest przesgdzona.

| przy tej okazji prosze nie sugerowac, ze gdyby nie byto programu
szwajcarskiego, to bym sie z mieszkancami nie spotykat, bo regularnie sie
spotykam, dotyczyto to roku rowniez poprzedniego, roku 2011. Tak sie sktada,
ze wielu z panstwa na tych spotkaniach nie widze, ale ja jestem do dyspozyciji
mieszkancow i rad dzielnic wtedy, kiedy jestem zapraszany.

Tutaj, jesli chodzi o Spotke MOSIR, prosze przyjac, ze wykup ustug, kté-
ry byt zatozony na 11 min, wigzat sie réwniez z finansowaniem przez Spoétke
MOSIR szeregu dziatan, w tym rowniez remontéw i inwestycji. Ta formuta sie
zmienita, zresztg przypominam, ze ten wykup ustug byt réwniez elementem
negocjacji z bankiem, wtedy kiedy MOSIR miat finansowac¢ basen olimpijski.
Ten basen budujemy, finansujemy my, czy tutaj bedziemy przygotowywali
emisje obligacji przychodowych, w zwigzku z tym dzisiaj nie ma potrzeby
11 min; to, czy 6 jest wystarczajgcych, czy nie, to jest relacja pomiedzy prezy-
dentem i zarzadem Spoiki; zeby zapewnié ptynnos¢ funkcjonowania Spétki,
ona jest zapewniona, a narzekania pracownikow, ze duzo pracujg, obowigz-
kow przybywa, oczywiscie sg adresowane do pana prezesa, ktory chyba jest
tutaj obecny. | nie jest rolg prezydenta, zeby wchodzi¢ w relacje pracodawca -
pracobiorca, czyli inaczej mowigc, to co sie dzieje w Spotce po zmonitorowa-
niu przeze mnie na spotkaniu z pracownikami, zakwalifikowatem — i to pra-
cownikom powiedziatem — do relacji pomiedzy nimi i przedstawicielami, zwigz-
kami a zarzgdem Spétki. Jesli jest zarzut mobbingu, od tego jest Panstwowa
Inspekcja Pracy wtasciwym organem, prezydent w tym zakresie nie jest wiad-
ny podejmowac jakichkolwiek dziatan.

Jesli chodzi o MPK — mowi pan o 13 min straty, a ja wiem o 7,5-
milionowej stracie i ta strata jest logicznym, mozna powiedzieé, efektem tych
rozliczen, ktére wspodlnie realizujemy. To nic nie oznacza z punktu widzenia
obstugi mieszkancow. Mamy bardzo duze doptaty do biletow, w zwigzku z tym
te bilety sg tanie, dostepne, komunikacja praktycznie nam sie rozwija wraz
z pojawianiem sie nowych pojazdow — to tez kosztuje — i generalnie rzecz bio-
rgc strata w Spotce ma znaczenie tylko i wytgcznie dla samej spofki z puntu
widzenia okres$lania przez bank zdolnosci kredytowej, MPK nie realizuje zad-
nych duzych inwestycji i nie potrzebuje dzisiaj dodatkowych Srodkéw, strata
ma wymiar, mozna powiedzie¢, tylko w kontekscie rachunki zyskéw i strat;
w wyniku, ktéry tam jest podawany, nie ma zadnego znaczenia dla ptynnosci.

O pitkarzach ,Motoru” to sie nie wypowiadajmy, prezydent nie wyptaca
pieniedzy pitkarzom ,Motoru”, to jest sprawa zarzgdu Spétki, rada nadzorcza
opracowuje w tej chwili zmiane sktadu osobowego zarzgdu Spotki ,Motor”.

Jesli chodzi o kulture — tu jest wiasciwie ciekawa sytuacja, dlatego ze ja
widze wniosek, ktory Klubu Prawa i Sprawiedliwosci sktada, oznacza tak na-
prawde duze uderzenie finansowe w instytucje kultury. Wiec ja bym chciat tyl-
ko powiedzieé, ze wspdlnie razem zobowigzywaliSmy sie do tego, ze kultura,
ktorg traktowalismy jako koto zamachowe rozwoju miasta i oczywiscie wazny
element w tej polityce wizerunkowej, uzyskata wystarczajgco duze od nas
wsparcie, ze zapewnia nam dzisiaj rzeczywiscie tak znakomity wizerunek mia-
sta. Wydajemy okoto 2,4% budzetu na kulture, ale Krakéw, ktory moze byc¢
w tym zakresie dla nas wzorcem, trzy razy tyle. W zwigzku z powyzszym,
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jeszcze nam daleko do tego, czego bysmy chcieli. Dodajmy do tego, ze kultura
pozyskata w tym roku okoto 5 min srodkow z narodowych instytucji kultury,
bezposrednio od Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, a jednoczes$nie
Centrum Kultury ma nowy obiekt, Galeria Labirynt ma nowy obiekt, Warsztaty
realizujg dodatkowy zakres zadan, m.in. w dzielnicach i tak dalej. Wszystkie
instytucje kultury majg szczegodtowo opisane swoje budzety konkretnymi za-
daniami, ktore realizujg. | te Srodki sg dalej niewystarczajgce, tyle tylko, ze
wczoraj z ministrem Zdrojewskim uzgodnilismy dodatkowe wsparcie, ktorego
bedziemy oczekiwali w roku przysztym.

Jesli chodzi o pana Jana Gagbke, chciatbym zapewnic, ze o Sowinskiego
myslimy, podzielam to stanowisko, ktére pan radny tu prezentowat - Sowin-
skiego jest dla nas tak, jak Filaretow, kluczowg dla zapewnienia droznosci
miedzy Czubami, LSM i Czechowem. W tej chwili jesteSmy na etapie wiasci-
wie przygotowywania dokumentacji, bo jeszcze jej nie ma, przebudowy So-
winskiego, Ractawickich i Poniatowskiego i jak bedzie ta dokumentacja i sto-
sowne pozwolenia, to bedzie z mojej strony wniosek do panstwa o przesunie-
cie srodkoéw dla rozpoczecia tego zadania — poszerzenia Sowinskiego i prze-
budowy tego catego skrzyZzowania, ktore jest newralgiczne, z Ractawickimi.
Tutaj do tego wrocimy.

Jesli chodzi o TBS, bo pan Jan Ggbka o tym wspomniat, na dzien dzi-
siejszy nie proponujemy TBS-owi srodkéw na podwyzszenie kapitatu, bo Spot-
ka tego nie potrzebuje; ma model finansowania, w ktérym my sie zobowigze-
my do podwyzszenia kapitatu, ale na dzieh dzisiejszy, aport, ktéry dokonali-
smy, bo tam jest nieruchomo$¢ wniesiona, z funduszu partycypacji i z amorty-
zacji moze TBS spokojnie zamkng¢ pierwszy etap finansowania tych budyn-
kow. Opdznienie w TBS-ie i w Zarzgdzie Nieruchomosci Komunalnych wynika,
jak panstwo wiecie, z wnioskow, ktore zostaty zgtoszone przez bytych wtasci-
cieli nieruchomosci; te wnioski praktycznie zmierzaty do zakwestionowania
decyzji o sprzedazy tych nieruchomosci. Zostaty przez sad oddalone, zmar-
nowali§my ponad rok czasu i dzisiaj ZNK i TBS bedg te inwestycje realizowac.

Co do ul. Wallenroda — podzielam réowniez to stanowisko, problem jest
tylko w zewidencjonowaniu tej sieci, ktéra tam jest, bo ona musi by¢ przebu-
dowana, ona na dzien dzisiejszy jest troche taka niczyja i musimy sie przygo-
towac bardziej od tej strony formalnoprawnej.

Jesli chodzi o wniosek pana Marcina Nowaka — mozna powiedziec¢, nie
tyle jego wniosek, co on przypomniat, jest pani przewodniczgca — wiasciwie
z tego lokalnego samorzgdu wspolnot realizujemy po drugiej stronie ten pro-
jekt ze znakomitym skutkiem i mysmy tutaj wspolnie z Marcinem Nowakiem
I z panstwem juz kilkakrotnie rozmawiali o tym, ze ten projekt powinien byc¢
réwniez realizowany, wiec te 250 tys. rzeczywiscie byto obiecane i one gdzies
tam w trakcie przygotowywania budzetu zawieruszyty sie, wiec to jest oczywi-
ste przypomnienie przez pana radnego — dziekuje za to — bo obecnosé pani
wskazuje, ze duze jest tym zainteresowanie.

Jesli chodzi o pana radnego Pituche — wiele zadan zostato zrealizowa-
nych, badz jest przygotowywanych i oczywiscie bedg takie, ktorych nie moze-
my wobec tej sytuacji w budzecie realizowac, ale jesli chodzi o boisko, tam
trzeba projekt. Nie chodzi o wymiane trawy, chodzi o projekt, w tym rowniez
szybka moze by¢ przeprowadzona wymiana trawy, a ta kwota jest na sporzg-
dzenie projektu, dokumentaciji. Jesli chodzi o petle, jest ona uzgodniona, be-
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dzie wprowadzona, to jest kwestia w tej chwili juz konkretnych dziatan inwe-
stycyjnych, jak pan prezydent Kalinowski zaproponuje nam to, to bedzie taka
korekta w budzecie zrobiona. Jesli chodzi o Wapowskiego, to tutaj chciatem
osobiscie bardzo podziekowac ksiedzu proboszczowi, ale tez i Leszkowi Da-
niewskiemu i panu radnemu Krakowskiemu, bo wspodlnie z mieszkancami ten
problem konfliktowy, niezalezny catkowicie od nas, bardzo szybko rozwigzali
I jestem tez wdzieczny mieszkancom, ze takg formute wspoétpracy przyjeli.

Pan radny Madejek przypomniat o tej ktadce nad wagwozem — mysmy
o tym z Radg Dzielnicy dyskutowali, jest to jeden z priorytetow, tylko ten prio-
rytet to jest kilkka milionow ztotych i w zwigzku z tym zobowigze sie tutaj do
przeanalizowania w trakcie realizacji budzetu mozliwosci wprowadzenia tego
zadania; w momencie, tak jak juz méwitem, kiedy sie pojawiajg te dochody,
bedzie okazja do ponownego zweryfikowania mozliwosci realizacji. Zdaje so-
bie sprawe z tego, ze to jest wazne zadanie tgczgce dwie dzielnice.

Pan Zdzistaw Drozd przeczytat list rad dzielnic — list, ktory, powiedziat-
bym, jest zupetnie niepotrzebny w sytuacji, w ktorej po pierwsze — zwiekszono,
i ta decyzja byla podjeta wczesniej, zwiekszono finansowanie w dzielnicach;
po drugie — jesli ja czytam, a pan Bielak tutaj przedstawit mi to, ze w dzielni-
cach nic nie uwzgledniono w budzecie — z inwestycji w dzielnicach — no to
u pana przewodniczgcego Bielaka to jest bardzo potezny zakres inwestyciji,
ktory juz zrealizowaliSmy i akurat Felin nie powinien narzekac, bo ja moge
wymieni¢ kilka innych dzielnic, w ktérych zakres zadan byt duzo mniejszy, ale
pan przewodniczgcy Janiak podpisat, a przebudowa ul. Leczynskiej jest w bu-
dzecie; pan przewodniczgcy Ignaciuk podpisat, ze nic nie robimy, a przebudo-
wa ul. Labedziej, o ktérg wnioskowat, jest w budzecie. Inaczej méwigc, prosze
panstwa, wazna jest relacja miedzy nami a radami dzielnic i realizacja pro-
gramow w dzielnicach, i staramy sie to realizowac. Jakbysmy nie mieli dzisiaqj
Dabrowicy, nie mielibySmy Poligonowej, skrzyzowania Ducha — Willowa, to
moglibySmy znacznie szerszy zakres tych drobnych remontow w dzielnicach
realizowac. Ale poniewaz tak ,krawiec kraje, jak materii staje”, czyli inaczej
mowigc, musimy zbilansowac budzet, to ten budzet jest przeanalizowany od
strony jego mozliwosci finansowania i stgd bedziemy starali sie, realizujgc te
wszystkie zadania, analizowac, ktore jeszcze bedziemy w stanie zrealizowac.
Stad to nie jest wyraz, jak piszg panowie, lekcewazenia mieszkancow wiek-
szos$ci dzielnic. My mamy dzieki tym spotkaniom znakomitg orientacje, taka
mape drogowg dzielnic, inwestycji w dzielnicach i bedziemy sukcesywnie — juz
to robimy — i bedziemy realizowac.

Moze nie bede komentowat wypowiedzi pan radnej Suchanowskiej, bo
ten ,lans Zuka” to jest, mys$le, rzecz warta wystuchania, ze kto$ o mnie tak
mysli, ale tez i z drugiej strony pani radna troche sie rozmija z prawdg, méwi
o tym, ze wydalismy pienigdze na Poznawalni¢ na Tatarach — nie byto zad-
nych wydatkdéw; my rozmawiamy caty czas z Kolejg o przejeciu tego budynku,
do dzisiaj praktycznie — mimo dwukrotnego naszego spotkania, chyba dwa
miesigce temu — nie stato sie, czy inaczej mowigc, nie mamy decyzji, ale je-
stesSmy zainteresowani, w zwigzku z tym chciatbym wyraznie podkresli¢, ze
tutaj bedziemy realizowac te inwestycje, ktére z radami dzielnic uwzgledniamy,
w tym rowniez przebudowe na Tatarach i takie zadania w przysztym roku
w dzielnicy sie znajda.
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Jesli chodzi o pana Mariusza Banacha — tu chciatbym wyraznie podkre-
Sli¢, ze ja przyjmuje jego sugestie do rozwazenia w przysztym roku tej mozli-
wosci podwyzek dla pracownikdw administracji, obstugi w oswiacie, czy pra-
cownikéw niepedagogicznych, tak samo jak wspomniat o podwyzkach dla na-
uczycieli, ale na dzien dzisiejszy ten budzet jest budzetem, ktoéry na to nie po-
zwala, patrzgc na strone dochodowa. | pamietajmy rowniez, o czym panstwo
moze nie macie jeszcze wiedzy, ze czeka nas kilka nowych zadan, ktére na-
ktada na nas rzad, m.in. wyptate dodatkdw energetycznych, na ktére nie do-
staniemy najprawdopodobniej ani ztotéwki, a od stycznia bedziemy wyptacac
dodatki energetyczne, w zwigzku z tym, ze od stycznia wchodzi Prawo ener-
getyczne. | tam jest grupa tzw. wrazliwych, patrzac na ich dochodowos¢
w Polsce do 700 tys. — nikt tego nie wie, bo nie jest to oszacowane, pomijajgc
juz spory formalnoprawne, ktére toczymy tutaj w Komisji Wspdlnej Rzadu
I Samorzadu, ale to jest kolejne zadanie, ktére bedziemy musieli realizowac
| zapewne bedziemy realizowali z wiasnych srodkéw, zanim zostanie przesu-
niete cokolwiek w budzecie, bo w tym budzecie, ktéry zostat uchwalony, w bu-
dzecie panstwa, tego nie ma.

Stad chciatbym — przyjmujgc oczywiscie prawo kazdego do wypowiada-
nia sie w kategoriach politycznych — rowniez moc rozmawiac tak jak wiasnie
proponuje, merytorycznie, dostrzegajgc te ryzyka, ktére sie bedg pojawiaty,
chociazby zwigzane z tymi dodatkowymi zadaniami.

Chciatbym podzigkowa¢ — Mariusz Banach o tym wspomniat i to rze-
czywiscie jest wazne, zeby powiedzie¢ stowo ,dziekuje” — Klubowi Wspdiny
Lublin, ktéry wspdlnie z Klubem Platformy Obywatelskiej wzigt odpowiedzial-
no$¢ za te kolejne trzy budzety. | mnie boli, jak stysze, ze mamy tutaj, czy po-
dejmujemy dziatania, zeby przecina¢ wstegi. Chciatbym powiedzieé, Zze pani
radna tez przecinata wstegi na Felinie, tak jak i zapewne w innych miejscach,
nikomu nie odejmujemy prawa do tego, natomiast prosze nam nie wypominac,
ze mamy te satysfakcje z tego, ze cos nam sie udaje. Te 1,5 mld z, ktére za-
inwestowalismy, to jest przyktad zgodnej wspotpracy — ubolewam, ze dwdéch
klubow, a nie trzech, jak to byto na samym poczatku — i Wspolnemu Lublinowi
bardzo za te wspotprace dziekuje, bo to jest ta odpowiedzialnosé za Lublin,
ktérg ponoszg wspdlnie z Klubem Platformy Obywatelskiej. — (Glos z sali —
wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Na poczatku tez byly dwa kluby, tak,
no tak, z dwoch zrobity sie trzy.

Jesli chodzi o Stanistawa Podgoérskiego, chciatbym powiedzie¢ w tym
konkretnym przypadku, ze po pierwsze — przyjeliSmy koncepcje potgczenia
tych szkot i przeniesienia na Wyscigowg; komisje te koncepcje opiniowaty, pa-
ni dyrektor szkoty przy Hirszfelda, Specjalnego Osrodka Szkolno-
Wychowawczego, miata przygotowaé program funkcjonalno-uzytkowy z dyrek-
torem szkoty przy Wyscigowej, pouzgadnia wszystkie szczegoty i w przysztym
roku bedzie ten proces realizowany. PrzejeliSmy, przypominam, obiekty przy
Wyscigowej, ktére znacznie przekraczajg potrzeby zlokalizowanej tam szkoty
I dajg nam mozliwos¢ zoptymalizowania wydatkow inwestycyjnych, remonto-
wych rowniez i w zakresie biezgcego finansowania. Tam powinny by¢ obydwie
szkoty pomieszczone i o tym pani dyrektor Ewa Dumkiewicz-Sprawka bedzie
z dyrektorami rozmawiata, czy tez bedzie uzgadniata te szczegoty i do tego
zapewne dopasujemy wydatki budzetu, tylko musimy wiedziec¢, po co.



Protokot XXXVI sesji Rady Miasta Lublin (19.12.2013) — BRM-11.0002.3.10.2013 68/115

Jeszcze jedna uwaga. Poniewaz czesto sie pojawia ta kwestia stadionu
— dzisiaj tez sie pojawita — chciatbym powiedzie¢ tak: ja zawsze moéwie, ze po
pierwsze, jest jakas ciggtos¢ wtadzy i dziekuje tez za wypowiedz Markowi Ja-
kubowskiemu, ktory to wyraznie wyeksponowat. Ciggtos¢, kontynuacja dziata-
nia samorzadu i wikadzy samorzgdowej jest rzeczg oczywistg. Kazdy ma prawo
do satysfakcji z tego koncowego sukcesu, rowniez ci radni i prezydenci, ktérzy
byli przed nami. W zwigzku z tym stadion jest takg kontynuacjg. Ale tez, jesli
miatbym by¢ ztosliwy, patrzagc na to, co wypisujecie panstwo, jakie oswiadcze-
nia sktadacie, to ja sprawdzitem — wszyscy panstwo gtosowaliscie za stadio-
nem i wszyscy gtosowaliscie za lokalizacjg przy Krochmalnej. Wiec bgdzmy
konsekwentni w tym zakresie; realizujemy cos, co wspolnie okreslilismy za
wazne z punktu widzenia jakosci zycia, z punktu widzenia nowoczesnej infra-
struktury sportowej, z punktu widzenia réwniez, powiedziatbym, poprawy este-
tyki zagospodarowania tej czesci miasta, to daje potezny impuls do przebudo-
wy. Zresztg rozmawiamy z panem prezydentem Kalinowskim w tej chwili o
realizacji tego catego zadania drogowego, ktore jest niezalezne od stadionu —
przedtuzenie ulicy Gtebokiej przez Muzyczng do Trasy Zielonej, przebudowa
tutaj okolic dworca, ale réwniez i Targow, w zwigzku z tym bedziemy o tym
z panstwem chcieli rozmawia¢c w momencie, w ktorym pospinamy juz te
wszystkie szczegoty, mamy juz bardzo zaawansowane studia planistyczne
zwigzane z tym obszarem.

| wreszcie, pani radna Elzbieta Mroczkowska wspominata o Stawinie,
wspominata o skrzyzowaniu Solidarnosci — Ducha — Willowa. Ja miatem spo-
tkanie z panig przewodniczgcg Dudziak, takie mocno niestandardowe. Chciat-
bym przy okazji o tym wspomniec, ze ja jestem dostepny i nie trzeba organi-
zowa¢ manifestacji w sekretariacie prezydenta, bo we wszystkich sprawach
zwigzanych z inwestycjami ja chetnie rozmawiam i chetnie wyjasniam i tydzien
wczesniej pani przewodniczgcej powiedziatem, ze ulica Stawin bedzie wpro-
wadzana do budzetu, poniewaz ona wigze sie z budowg odwodnienia i zbior-
nika retencyjnego, ktéry bedzie odbierat wode. | bedziemy chcieli to zdanie
zrealizowac, tylko dzisiaj w sposéb odpowiedzialny nie moge wprowadzi¢ do
budzetu, nie majgc zbilansowanych dochodoéw, ale te dochody sie w najbliz-
szych miesigcach pojawig. Natomiast z drugiej strony patrzgc, to skrzyzowanie
Ducha — Willowa bedzie miato dokumentacje do konca roku (tak, panie dyrek-
torze?), w zwigzku z tym w przysztym roku, w momencie, w ktérym bedziemy
wiedzieli, jakie jest zrédto finansowania, bedziemy przymierzali sie do realiza-
cji tej inwestycji. Jesli popatrzymy, ze do konca czerwca mamy jeszcze to
przedtuzenie Solidarnosci do Dgbrowicy realizowane, to nie mozemy wytgczyc¢
wczesniej skrzyzowania tego, bo sparalizujemy kompletnie te cze$¢é miasta.
| na dodatek od przysztego roku wchodzimy w nowg perspektywe finansowa,
gdzie bedg srodki rowniez na to skrzyzowanie, ono jest zgtoszone zaréwno do
Regionalnego Programu Operacyjnego, jak i zgtoszone jest do Programu Ope-
racyjnego Rozwdj Polski Wschodniej. Stad jest ono dla nas bardzo wazne
I wtym kontekscie chciatbym spojrze¢ na to, co tutaj w poprawce Prawa
I Sprawiedliwosci sie pojawito — zmniejszanie rezerwy celowej na przebudowe
Placu Litewskiego. Prosze panstwa, tak naprawde ta rezerwa celowa jest
stworzona tylko po to, zebySmy mogli nig dysponowac wytgcznie w kontekscie
skrzyzowania Ducha — Willowa. Jesli zbudujemy ten model finansowania,
a nie po to, zeby realizowa¢ Plac Litewski. Chcemy go realizowac, ale wobec
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tego, ze nie wiemy, jak to bedzie wygladato, dzisiaj praktycznie nie mozemy
zgodzi¢ sie z panig skarbnik na rozdysponowywanie tej rezerwy. My mamy
dzisiaj ogromnie duzo potrzeb inwestycyjnych, ktore praktycznie rzecz biorgc
stuzyC maja, tak jak tutaj mowilismy, mieszkancom dzielnicy Botanik. Ja sobie
pojechatem tam, zachecony zresztg tutaj przez kilka oséb, pospacerowatem
i pojezdzitem troche po osiedlu, i patrzac na to, ile tam juz jest mieszkancow
I jak duzo sie budynkow buduje, to jest jedna z pilniejszych spraw. | to samo
moge powiedzie¢ o kilku miejscach w innych dzielnicach.

Stad tez, ten budzet — chciatem podkresli¢ — jest budzetem odpowie-
dzialnym. Za niego bierzemy odpowiedzialnosc i to jest budzet trudny, do kto-
rego mozemy nie wkfadac juz inwestycji, jesli sie okaze, ze uwarunkowania
makroekonomiczne, uwarunkowania ptyngce ze strony dochodow nie pozwolg
nam na to, ale mamy nadzieje, liczymy na to, ze takg elastycznosc¢, przynajm-
niej w zakresie drobnych inwestycji w dzielnicach, bedziemy mogli uzyskac.
A to, co bedzie wynikato z pozyskiwanych srodkéw europejskich, to najblizszy
kwartat przysztego roku pokaze. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prezydent udzielit odpowiedzi.
Jak poinformowat mnie pan radny Podgorski, wystgpienie ptomienne prezy-
denta zmotywowato pana radnego do wycofania swojego wniosku o zmiane
budzetowg. Jak rozumiem, mamy przed sobg osiem gtosowan zgtoszonych
przez pana radnego Tutajewa. MyS$le, ze mozemy przejs¢ do gtosowania
pierwszej poprawki. Tak, panie mecenasie, gtosujemy w tej chwili poprawki?
Kazdg oddzielnie, tak jest.

Pierwsza poprawka... Czy Wysoka Rada pozwoli, ze bede po prostu od-
czytywat: poprawka nr 1, poprawka nr 2? Wszyscy majg przed sobg tres¢ po-
prawek, w zwigzku z tym mysle, ze bedzie tatwiej, dobrze? Dziekuje bardzo.

Gtosowanie nr 11. Poprawka nr 1. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw
radnych jest ,za” ujeciem przedmiotowej poprawki w budzecie? Dziekuje. Kto
z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’ od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 7 ,za”, 23 ,przeciw”’ i 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta odrzucita przedmiotowg poprawke.

Gtosowanie nr 12. Przechodzimy do poprawki nr 2. Kto z pan i panéw
radnych jest ,za” ujeciem przedmiotowej poprawki w budzecie miasta na rok
20147 Bardzo prosze. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzy-
mat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 7 ,za”, 22 ,przeciw”’ i 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta odrzucita poprawke nr 2.

Gtosowanie nr 13. Przechodzimy do poprawki nr 3. Bardzo prosze, kto
z pan i pandéw radnych jest ,za” przyjeciem poprawki nr 3 do budzetu na 2014
rok? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? — (Radna M. Suchanowska ,Nie dziata,
panie przewodniczgcy, przepraszam...”) — Pani radna chciata gtosowac ,za”,
jak rozumiem. Taki wniosek pani radnej Suchanowskiej jest. — (Radna M. Su-
chanowska ,Prosze o ponowienie gtosowania.”) — To ponawiamy gtosowanie.
Prosze mowic na biezgco, ze nie zatapuje system, to ja przedtuze gtosowanie.
Bardzo prosze, poprawka nr 3. Kto z panstwa jest ,za” ujeciem poprawki?
Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 7 ,za”, 20 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta odrzucita poprawke nr 3.
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Gtosowanie nr 14. Przechodzimy do poprawki nr 4. Kto z panstwa rad-
nych jest ,za” ujeciem poprawki nr 4 w budzecie na 2014 rok? Bardzo prosze.
Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Prosze o powtorzenie. Ale bytem czujny, ztapa-
tem sam siebie. Zdarza sie, pewnie, ze sie zdarza, idg Swieta. Bardzo prosze,
kto z pan i pandéw radnych jest ,za” ujeciem czwartej poprawki w budzecie
miasta na przyszty rok? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat™? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 7 ,za”, 23 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta odrzucita poprawke nr 4.

Gtosowanie nr 15. Przechodzimy do poprawki nr 5. Kto z pan i panéw
radnych jest ,za” ujeciem przedmiotowej poprawki w budzecie na rok przy-
szty? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzy-
mat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 7 ,za”, 21 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta odrzucita poprawke nr 5.

Gtosowanie nr 16. Przechodzimy do poprawki nr 6. Kto z pan i panéw
radnych jest ,za” ujeciem przedmiotowej poprawki w budzecie na rok przy-
szty? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 6 ,za’, 21 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta odrzucita poprawke nr 6.

Gtosowanie nr 17. Przechodzimy do poprawki nr 7. Kto z pan i panow
radnych jest ,za” ujeciem poprawki nr 7 w przysziorocznym budzecie? Bardzo
prosze. Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 6 ,za”, 19 ,przeciw” i 3 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta odrzucita przedmiotowg poprawke. Chciatem zaznaczyé¢, ze mojg wolg
byto gtosowanie ,przeciw’.

Gtosowanie nr 18. Przechodzimy do poprawki nr 8. Kto z pan i panow
radnych jest ,za” ujeciem przedmiotowej poprawki w przysztorocznym budze-
cie? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 6 ,za”, 19 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta odrzucita poprawke nr 8.

Przechodzimy do gtosowania catego projektu budzetu wraz z dwoma
autopoprawkami.

Gtosowanie nr 19. Prosze bardzo, kto z pan i panéw radnych gtosuje
,Za" projektem budzetu miasta Lublin na 2014 rok wraz z dwoma autopopraw-
kami? Bardzo prosze. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dzigkuje. Kto z panstwa
2wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 24 ,za”, 6 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta uchwalita budzet miasta na rok 2014. (oklaski) Serdecznie gratuluje,
panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Jesli mozna, chciatbym panstwu ser-
decznie wszystkim podziekowac, a jesli panstwo pozwolicie, to publicznie
chciatbym podziekowac pani Irenie Szumlak i jej wspotpracownikom, bo ten
rok byt dla niej i dla pionu finanséw najtrudniejszy chyba w jej zyciorysie za-
wodowym, a jest doswiadczonym samorzgdowcem. | to dzigki wam dzwigamy
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te wielkie inwestycje, bo udzielacie nam ogromnego wsparcia merytorycznego
— za to bardzo, bardzo dziekujemy, bo to bedzie sukces, tak jak Mariusz Ba-
nach powiedziat — nas wszystkich, ale w szczegdlnosci was. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,W imieniu Rady Miasta serdecznie gratuluje, panie
prezydencie, pani skarbnik przygotowanego budzetu.”

Uchwata nr 926/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu... Przepra-
szam, rzeczywiscie, chciatem przypomnie¢, ze byt wniosek formalny pana
radnego Jana Ggbki — prosze o doprecyzowanie.”

Radny J. Gabka ,Podtrzymuje go, panie przewodniczagcy. Mam sformuto-
wac?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze o sformutowanie jeszcze raz.”

Radny J. Gabka ,Jedno, dwa zdania wstepu. Ot6z, przegtosowaliSmy odesta-
nie do Zespotu Nazewnictwa Ulic i opinie rad dzielnic zmiany ulicy, czesci
Drogi Meczennikéw Majdanka. Mysle,ze zaszio nieporozumienie. Réwniez
stawiam formalny wniosek o zdjecie z porzadku dzisiejszej sesji uchwaty na
druku nr 1164-1 i skierowanie tego projektu uchwaty do opinii Rady Dzielnicy
Rury i Zespotu ds. Nazewnictwa Ulic.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie mecenasie, to jest raczej niemozliwe, po-
niewaz mozemy skierowac¢ do komisji Rady Miasta, jezeli juz, do procedowa-
nia, albo trzeba wniosek sformutowac¢ inaczej. Moze pan przewodniczgcy No-
wak podpowie?”

Radny M. Nowak ,Jezeli gtos na to pozwoli jeszcze. Panie Przewodniczacy!
Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado! Ja proponuje zmodyfikowac troszeczke...
Ja juz ledwo mowie, szanowni panstwo, no mam chore gardto, nie jestem
w stanie gtosniej mowic... Proponuje zmodyfikowacC lekko wniosek radnego
Jana Gabki i skierowac ten projekt uchwaty do Komisji Kultury, z adnotacjg, ze
powinien sie tym zajg¢ Zespdt ds. Nazewnictwa Ulic, Placow, Rond i innych
obiektow miejskich, tudziez stosowne rady dzielnic, w tym wypadku oczywiscie
konkretne. Dziekuje bardzo.”

Radny J. Gabka ,Dziekuje, panie przewodniczgcy za pomoc. Dziekuje. Tak,
tak, przyjmuje ten wniosek.”

»n»

Radny P. K. Kuty ,Panie Przewodniczacy! Gtos ,przeciw”.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiem, bardzo prosze, udzielam gtosu ,prze-
ciw” wnioskowi.”
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Radny P. K. Kuty ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
W zwigzku z wnioskiem pana radnego Jana Gabki, chcialbym zgtosi¢ swoj
sprzeciw wobec tego wniosku, sprowadzajgcego sie do nierozpatrywania na
dzisiejszym posiedzeniu projektu uchwaty na druku nr 1164-1 w sprawie na-
zwy ulicy potozonej w granicach administracyjnych miasta Lublin.

Zamierzatem sie odniesS¢ do wszystkich zarzutow, ktore stawiaty zarow-
no komisje, radni, jak i media do tych projektow, natomiast odniose sie jedynie
w kwestii formalnej...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale bardzo prosze, panie radny, odnosi sie pan tyl-
ko do tresci wniosku zgtoszonego przez pana radnego Jana Gagbke.”

Radny P. K. Kuty ,Tak jest, tak jest, tylko do tego i wytgcznie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozpatrujemy sprawe formalnie, a nie merytorycz-
nie, prosze o tym pamietac.”

Radny P. K. Kuty ,Tak jest i odniose sie do wniosku dotyczgcego zdjecia
z porzagdku obrad i przekazania do komisiji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zeby to doprecyzowaé — nie ma wniosku o zdjecie
i skierowanie do komisji. Jest wniosek o zdjecie z porzgdku obrad. Powtarzam
po raz kolejny: zdjecie z porzadku obrad — on jest potem procedowany zgod-
nie z procedurg w Radzie Miasta. Nie ma czegos takiego, jak skierowanie do
komisji; procedura potem rusza od nowa. Komisje juz mogg robi¢ potem, co
chca.”

Radny P. K. Kuty ,Rozumiem. Pragne jedynie zwrdoci¢ uwage, ze nie byto,
przynajmniej w ostatnim czasie, tego rodzaju praktyk zwigzanych z odsyta-
niem wnioskdéw do komisji, jak rowniez rozpatrywaniem wnioskéw grupy rad-
nych przez Zespot Nazewnictwa i to bardzo wrecz nieprawdopodobne, a moze
znamienne, ze proceduralne ktody w uchwale majgcej upamietni¢ zaréwno
ostatniego Zotnierza Nieztomnego, jak i zmiane na aleje Ofiar Komunizmu
czesci, odcinka — podkreslam — ulicy Gtebokiej, sg stawiane ze strony przy-
najmniej czesci sposrdd radnych, ktorzy przed dwoma zaledwie miesigcami,
bez mrugniecia okiem, bez niczyich wéwczas opinii, gtosowali ,za” uchwatg
majgcg upamietni¢ $. p. prof. Grzegorza Leopolda Seidlera, ktéry sam siebie
okres$lat mianem marksisty.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie Radny! Prosze, bo ja wszystko rozumiem...
Ja naprawde bardzo lubig, pan o tym wie... Ale...”

Radny P. K. Kuty ,Dobrze, rezygnuje w takim razie w tej chwili z gtosu, wyra-
zam swoj sprzeciw...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, czy sg jeszcze jakie$ gtosy w dys-
kusji — gtos ,przeciw” byt jeden wyczerpany, oczywiscie jest jeszcze procedu-
ra”. Bardzo prosze, pan radny tawniczak — gtos ,za”, czy ,przeciw”?”
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Radny Z. tawniczak ,To znaczy, ja chciatbym, zebysmy... Panie Przewodni-
czacy! Panie Prezydencie! Ja chciatbym, zebysmy naprawde nie uprawiali juz
tu polityki, jest wniosek formalny zgtoszony. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, w takim razie bedziemy gtosowac wniosek
formalny ztozony przez pana radnego Jana Gabke o zdjecie z dzisiejszego po-
rzadku projektu uchwaty na druku nr 1164-1.

Gtosowanie nr 20. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
wnioskiem pana radnego Jana Gabki? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa rad-
nych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sig”
od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 19 ,za”, 12 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta zdjeta z dzisiejszego porzgdku obrad przedmiotowy projekt uchwaty
(druk nr 1164-1) — stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu. Oczywiscie procedo-
wany bedzie w dalszym ciggu.”

AD. 6. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY
FINANSOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1152-1) wraz z autopoprawkag
(druk nr 1152-2) stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wieloletniej prognozy finansowej (druk nr 1152-1) wraz
z autopoprawka (druk nr 1152-2). Mysle, ze moge postawi¢ wniosek o to, zeby
gtosowacé bez dyskusiji, jezeli nie bedzie sprzeciwu. Sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 21. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty wraz z autopoprawkg? Bardzo prosze. Dziekuje. Kto
z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuije.

Stwierdzam, ze przy 22 ,za”, 6 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 927/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Chciatem poinformowac, ze tutaj, w gronie prezy-
dium uznaliSmy, ze przerwy dzisiaj nie robimy i bedziemy procedowac bez
przerwy, jezeli nie bedzie sprzeciwu, a jak bedzie sprzeciw, bedziemy gtoso-
wac. Bardzo prosze, pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Panie Przewodniczgcy! To gtosujmy, bo co niektérzy sobie
zarezerwowali ten czas juz na innego typu dziatania, patrzac jak to zawsze
bywato. Takze ja bym prosit jednak, zeby byta przerwa.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=203296
http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&fid=13818
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, mamy takie gtosowanie porzgdkowe
w tym momencie. Okre$lamy temat — ,przerwa”. Zwykta wiekszosc, tak jest...

Gtosowanie nr 22. Kto z panstwa radnych jest ,za” tym, zeby ogtosi¢
przerwe na przyktad po tym nastepnym punkcie, trwajgcg dwie godziny? Bar-
dzo prosze. — (Glosy z sali ,Do 16.00.”) — Dobrze, do 16.00, czyli jezeli teraz
wiekszos¢ z panstwa zagtosuje ,za” przerwg, bedzie przerwa po tym punkcie
do godziny 16.00, a jezeli nie, to procedujemy bez przerwy. Kto z panstwa jest
,Zza" przerwg? Bardzo prosze. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jest ,przeciw’?
Janek, zagtosowates, tak? Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?

LZa~ przerwg gtosowato 10 radnych, 16 ,przeciw”, 0 ,wstrzymato sie” —
procedujemy bez przerwy.”

AD. 7. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 7. 1. SKARGI BOGUStAWA KROLA NA DZIAtANIE PREZYDENTA
MIASTA LUBLIN DOTYCZACE WYKUPU NIERUCHOMOSCI PRZY
uL. LAWENDOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1172-1) stanowi za-
tgcznik nr 14 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podje-
cie uchwaty w sprawie skargi Bogustawa Krola na dziatanie Prezydenta Mia-
sta Lublin dotyczgce wykupu nieruchomoséci przy ul. Lawendowej (druk
nr 1172-1). Autorem jest Komisja Rewizyjna, bardzo wiec prosze pana prze-
wodniczgcego Drozda o przedstawienie uzasadnienia.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci!
Wysoka Rado! Komisja rozpatrzyta skarge pana Bogustawa Krola na dziatanie
Prezydenta Miasta i rekomenduje te skarge jako bezzasadng (3 gtosy ,za”,
1 ,przeciw” oraz 2 gtosy ,wstrzymujgce sie”). Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jednym gtosowaniem rozstrzy-
gamy, czy skarga jest zasadna, czy tez nie. Czy pan Bogustaw Krdl jest na sa-
li? Jest. Czy chciatby pan zabra¢ gtos?”

Skarzacy p. Bogustaw Krél ,Tak, chciatbym zabrac.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To bardzo prosze, udzielam panu 3 minut do wy-
stgpienia.”

Skarzacy p. B. Krél ,Prosze pana, ale ja nie podlegam jurysdykcji radnych, ja
jestem obywatelem i dlaczego trzy minuty? Nikt tego nie uchwalat, prosze pa-

na...
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Obawiam sig, ze podlega pan na tej sali akurat
pewnej dyscyplinie, tak jak kazdy inny obywatel.”

Skarzacy B. Krdl ,Ale ja nie jestem radnym, tylko jestem obywatelem, prosze
pana...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale ja to rozumiem...”

Skarzacy B. Krdl ,....i w zwigzku z tym ja tutaj popatrzytem, co mi sie tu nasu-
wa, pierwszy raz bedgc na tej radzie, zauwazytem to, ze wazeliniarstwo to
macie opanowane do perfekcji i druga sprawa — dziekczynienie w stosunku do
osoby prezydenta...”

Radna M. Wcisto ,Panie Przewodniczgcy! Ja sobie wypraszam wazeliniar-
stwo. To jest sala Rady Miasta, ja nie jestem wazeliniarzem i jezeli pan przy-
chodzi i zaczyna od tych stéw, to ja przepraszam, jakis poziom tutaj obowigzu-
je.”

Skarzacy B. Krél ,A kto ma gfos teraz — ja, panie przewodniczgcy, czy pani
Dados?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze odnosic¢ sie do rzeczy.”
Skarzacy B. Krél ,Skoro ja, to bardzo prosze.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze odnosi¢ sie do rzeczy, ma pan trzy
minuty.”

Skarzacy B. Krél ,Ale to sg rzeczy, ktére... Prosze bardzo, ta galeryjka, ktora
tam siedzi, to sg ludzie mtodzi, a wy im pokazecie, jak nie nalezy dziatac. No
przeciez to dziekczynienie takie w stosunku do osoby, ktora bierze kase za to,
to jest perfidia normalna. No dobra, ale wracamy do mojej sprawy, i tak ona
nie bedzie zatatwiona, bo przeciez wiem, tylko chce to przedstawic, zebyscie
wiedzieli, jak sie zatatwia.

W pazdzierniku roku, prosze panstwa, 2010 ztozytem wniosek o wykup
nieruchomosci potozonej przy ul. Lawendowej, w dziatkach nr 205, 206, beda-
cych w moim uzytkowaniu wieczystym, czyli wykup uzytkowania wieczystego.
Po tym czasie Urzad, czyli Wydziat Gospodarowania Mieniem miat zgodnie
z k.p.a. miesigc czasu lub po zawiadomieniu mnie mogt przedtuzy¢ zatatwienie
0 miesigc. Przez osiem miesiecy nie byto zadnego odzewu, w zwigzku z tym
wystgpitem z zazaleniem do Wojewody Lubelskiego, ktore sie sktada za po-
Srednictwem prezydenta. Owszem, to zazalenie ztozytem i zazalenie lezato
sobie trzymane w Urzedzie w Wydziale Gospodarki Nieruchomosciami i nie
zostato przekazane przez dwa miesigce do wojewody. W zwigzku z tym mu-
sialem wystgpi¢ do wojewody z pismem, zeby spowodowat przekazanie mojej
skargi bedacej w Wydziale Gospodarowania Mieniem do wojewody. Po tym
czasie dopiero, czyli w maju 2011 roku otrzymatem pierwsze informacje z Wy-
dziatlu Gospodarowania Mieniem, czyli po o$miu miesigcach, gdzie k.p.a. wy-
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raznie mowi, jaki czas zatatwienia powinien by¢. | pismo to przewaznie polega-
o na tym, ze proponowano mi wycofanie tej skargi do wojewody, bo ta sprawa
bedzie tam zatatwiana. Ale sprawa nie jest zatatwiana. Czym uargumentowa-
no takie przedtuzenie? Do tej pory sprawa nie jest zatatwiona — to jest trzy lata
i kilka miesiecy — ano tym, ze Wojewoda Lubelski wydat rozstrzygniecie
w sprawie uchwaty Rady Miasta nr 60, w ktérym kwestionowat punkt paragrafy
tam 1, 5, bez paragrafu 6, ktéry mowit, ze do spraw wszczetych na podstawie
ztozonego wniosku przed dniem wejScia w zycie tejze uchwaty, stosuje sie
uchwate nr 546. Poniewaz w tym czasie, kiedy ja sktadatem ten wniosek, ob-
owigzywata uchwata nr 546, ona nigdy nie byta ani zakwestionowana, ani ta
uchwata nie byta wstrzymana decyzjg wojewody, poniewaz paragraf 6 nowej
uchwaty nr 60 rowniez zezwalat na dalszg sprzedaz na podstawie uchwaty
nr 546 wnioskéw ztozonych przed datg obowigzywania uchwaty nr 60. | tym
sposobem widac od razu, ze nie dostat dotrzymany termin, byta zwtoka w za-
tatwianiu tej sprawy. Argumentacja rowniez, dlaczego ta zwtoka byta, jest nie-
prawdziwa, jak wykazatem, poniewaz uchwata 546 nigdy nie byta zablokowa-
na przez wojewode i mozna byto to bezproblemowo robic.

Po wymianie korespondencji okazato sie pdzniej, ze mogg mi sprzedac
jedng dziatke nr 206, ale przylegtg do niej resztowke, ktéra ma nr 205, nie mo-
gq sprzedac, bo jest to dziatka gospodarcza w 3-procentowej optacie; bo trze-
ba podjg¢ uchwate Rady Miasta, co jest zupetnym absurdem. Przeciez sprze-
daz nieruchomosci, prawa uzytkowania wieczystego odbywa sie na podstawie
art. 37 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. W tymze artykule przeciez
wyraznie jest punkt 6, ktory pasuje wiasnie do tej dziatki nr 205 bedacej resz-
towka i mozna go sprzedac.

Teraz sprawa rozbija sie... wczoraj ustalilismy, ze sprzedac to by moz-
na, ale bonifikaty da¢ nie mozna, ale okazuje sie, ze mozna, poniewaz art. 68
w punkcie 10 odsyta do art. 37 ust. 2 pkt 6, ze jezeli dziatka jest sprzedawana
wiasnie wedtug punktu 6, Rada Miasta przyznaje bonifikate. Wiec nie widze
powodow, dla ktorych tyle czasu zatatwia sie sprawe tak oczywista, piszac pi-
sma, ktére nie majg w ogole potwierdzenia w unormowaniach prawnych, ktére
sg zamieszczone w ustawie o gospodarce nieruchomosciami. | dlatego wia-
Snie ztozytem to zazalenie do wojewody, zeby dokona¢ sprzedazy mi tej dziat-
ki. No i to by byto z grubsza tyle.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Czy zechce
pan sie ustosunkowaé do poruszonych w skardze spraw?”

Prez. K. Zuk ,Nie, nie. Poza tylko jednym, Zze skarga pana juz raz byta odda-
lona, ale to rozumiem, Komisja Rewizyjna jest tutaj tez wtasciwg do oceny.”

Skarzacy B. Kroél ,Panie prezydencie, gdybys pan czytat moje skargi, a na
pewno pan nie czytat, to bys pan wiedziat, ze tata dotyczy czego innego.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Prosze pana, pan juz skonczyt swojg wypo-
wiedz...”

Skarzacy B. Krél — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia.
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Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabrac gtos
w tej sprawie?”

Skarzacy B. Krél ,...a teraz, prosze pana skarga dotyczy zwioki w terminie
oraz zatatwiania niezgodnego z prawem, bo to jest zatatwianie niezgodne
z prawem. To sg dwie rézne rzeczy, prosze pana. (czes¢ wypowiedzi niemoz-
liwa do odtworzenia)”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Prosze pana, pana czas juz sie skonczyt, takze
przechodzimy do gtosowania.

Szanowni Panstwo! Komisja Rewizyjna w projekcie uchwaty proponuje,
aby uznacd te skarge za bezzasadng. Jesli jednak w tym gtosowaniu wiekszosc¢
z panstwa radnych nie opowie sie ,za” wnioskiem Komisji Rewizyjnej, bedzie
to rownoznaczne z podjeciem przez nas uchwaty o uznaniu skargi za zasad-
ng. Bardzo prosze, rozpoczynamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 23. Kto z panstwa radnych jest ,za’? Bardzo prosze
0 zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do goéry. — (Gtosy z sali ,Za-
sadna, czy bezzasadna...?”) — Ale ja to przed chwilg powiedziatem, pani rad-
na. — (Radna M. Suchanowska ,Jeszcze raz, nie powiedziat pan.”) — Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo. — (Radna M. Suchanowska ,Ja
nie glosowatam w ogole, bo nie wiem... Jest gwar na sali, nie stychac...”).”

Radna M. Wcisto ,Panie Przewodniczgcy...”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Ale pani radna, trzeba stuchac tego, co tutaj sie
na tej sali dzieje i wystarczy, nie trzeba nic wiecej. — (Radna M. Suchanow-
ska ,Powtérzmy gtosowanie...”) — Szanowni Panstwo! Przy 13 gtosach ,za”,
3 gtosach ,przeciw” uznaliSmy skarge za bezzasadng. — (Radna M. Sucha-
nowska — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Pani radna, ja naprawde
nie mam wptywu na to, czy pani uwaza, co tu sie dzieje, czy pani nie uwaza,
co tu sie dzieje. Ja bardzo wyraznie przeczytatem, ze Komisja Rewizyjna
w projekcie uchwaty proponuje, aby skarge uznac¢ za bezzasadng. Jesli w tym
gtosowaniu wiekszos$¢ z panstwa radnych nie opowie sie za wnioskiem Komi-
sji, bedzie to rownoznaczne z podjeciem przez nas uchwaty o uznaniu skargi
za zasadng. Ja nie jestem w stanie za panig pilnowac¢ tego, co sie dzieje na tej
sesji. Przechodzimy do kolejnego punktu...”

Radna M. Wcisto ,Panie Przewodniczgcy, jeszcze do tamtego gtosowania —
prosze zaliczy¢ méj gtos jako gtos ,za” uznaniem skargi za bezzasadnag, bo nie
zadziatata maszyna.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o wpisanie do protokotu.”

Radna M. Wcisto ,Dziekuje.”

Uchwata nr 928/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu
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AD. 7. 2. ROZPATRZENIA WEZWANIA DO USUNIECIA NARUSZENIA PRAWA
UCHWAELA NR 1231/XLVI/2010 RADY MIASTA LUBLIN Z DNIA
4 LISTOPADA 2010 R. W SPRAWIE USTALENIA TRYBU
UDZIELANIA | ROZLICZANIA ORAZ TRYBU | ZAKRESU KONTROLI
PRAWIDtOWOSCI WYKORZYSTANIA DOTACJI DLA PUBLICZNYCH
| NIEPUBLICZNYCH PRZEDSZKOLI, SZKOt, PLACOWEK ORAZ
PORADNI PSYCHOLOGICZNO-PEDAGOGICZNYCH NA TERENIE
MIASTA LUBLIN PROWADZONYCH PRZEZ OSOBY PRAWNE LUB
FIZYCZNE INNE NIZ JEDNOSTKA SAMORZADU TERYTORIALNEGO
ZMIENIONA UCHWAtA NR 682/XXVII/2013 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 17 STYCZNIA 2013 ROKU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1167-1) stanowi za-
tgcznik nr 16 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt jest to podjecie uchwaty w sprawie
7.2. rozpatrzenia wezwania do usuniecia naruszenia prawa uchwatg nr
1231/XLVI/2010 Rady Miasta Lublin z dnia 4 listopada 2010 r. w sprawie usta-
lenia trybu udzielania i rozliczania oraz trybu.... — (B. Krél ,Prosze pana, mam
takie pytanie — na jakiej podstawie pan zalicza tej pani gtosowanie? Ja by-
tem... | nie ma tego...) — i zakresu kontroli prawidtowosci wykorzystania dotacji
dla publicznych i niepublicznych przedszkoli, szkdt, placowek oraz poradni
psychologiczno-pedagogicznych na terenie miasta Lublin prowadzonych przez
osoby prawne lub fizyczne inne niz jednostka samorzadu terytorialnego zmie-
niong uchwatg nr 682/XXVI1/2013 Rady Miasta Lublin z dnia 17 stycznia 2013
roku (druk nr 1167-1). Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Poniewaz sprawa jest znana wszystkim komisjom, proponu-
je o przejscie do gtosowania.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za ten wniosek. Nie widze sprze-
ciwu. Bardzo prosze, przechodzimy w takim razie do gtosowania.

Gtosowanie nr 24. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty?
Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do gory. Dziekuje
bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Niestety, nie mamy quorum na sali, bedziemy
powtarzaC gtosowanie. Bardzo prosze radnych przebywajgcych poza salg o po-
wrét z korytarza. Jestesmy przygotowani do ponowienia gtosowania.

Gtosowanie nr 25. Bardzo prosze w takim razie ponownie — kto z pan-
stwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do
czytnika i podniesienie reki do gory? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Informuje, ze jednogtosnie — 17 gtosami ,,za” — podjeliSmy przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 929/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu
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AD. 7. 3. ZMIANY UCHWALY BUDZETOWEJ NA 2013 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1155-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 1155-2) stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punktu — podjecie uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej na 2013 r. — (Radna M. Suchanowska — poza
mikrofonem, wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Pani radna, byto gto-
sowanie, byt ogtoszony wynik. Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie
zmiany uchwaty budzetowej na 2013 rok (druk nr 1155-1) wraz z autopopraw-
kg (druk nr 1155-2).”

Radny K. Siczek ,W kwestii formalnej.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Krzysztof Si-
czek.”

Radny K. Siczek ,Panie przewodniczgcy, stawiam wniosek, zebySmy gtoso-
wali bez dyskusji, sprawa byta omawiana na wszystkich komisjach i stad jest
moje uzasadnienie. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za ten wniosek. Jezeli nie usty-
sze... O, bardzo prosze, jeszcze pani skarbnik.”

Skarbnik I. Szumlak ,Bardzo przepraszam, panie przewodniczgcy i panstwo
radni, ale jesteSmy zmuszeni jeszcze z panem prezydentem zgtosic¢ jedng au-
topoprawke do tego projektu uchwaty.

W zwigzku z tym, iz koszty utrzymania Centrum Kultury pod koniec roku
zdecydowanie wzrosty, z uwagi na wieksze zuzycie energii, wystapit brak
srodkow do uregulowania tych zobowigzan, dlatego tez proponuje w imieniu
prezydenta, aby zwiekszy¢ dotacje do Centrum Kultury o 77 tys. zt i zdjgc
77 tys. zt z obstugi dlugu publicznego, poniewaz tu mamy oszczednosci na
odsetkach, z uwagi na to, ze mamy dos¢ dobre oprocentowanie na kredytach,
czyli te odsetki, planowane wydatki na odsetki okazaty sie zdecydowanie
mniejsze.

| druga propozycja zgtoszona przez Konserwatora Zabytkow, polegajgca
na przesunieciu srodkow niewykorzystanych na konserwacje scian i sztukaterii
w prezbiterium Kosciota O. Dominikanéw przy Ziotej — to jest zmniejszenie
0 kwote 25.333 z; i drugi podmiot, ktory otrzymat dotacje...”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panowie radni, ja bardzo prosze o pozostanie
na sali.”

Skarbnik I. Szumlak ,29.590 — niewykorzystana kwota srodkéw przez Fabry-
ke Elementow Podzespotow i Urzgdzen Elektronicznych Tewa Termico i prze-
znaczenie tych srodkdw na remont zabezpieczajgcy czesci muru oporowego
ogrodzenia i prace zwigzane z remontem poddasza w Domu Zakonnym
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Zgromadzenia Siostr Urszulanek Unii Rzymskiej przy ul. Narutowicza. Bytaby
to kwota 54.923 zt. Czyli przesuniecie tylko tych niewykorzystanych dotacji dla
Sidstr Urszulanek. Dziekuje uprzejmie i uprzejmie prosze o przyjecie drugiej
autopoprawki.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Zgodnie z propozycjg przewod-
niczgcego Krzysztofa Siczka, jezeli nie ustysze sprzeciwu, przejdziemy do gto-
sowania projektu wraz z autopoprawkami. Sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 26. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jest ,prze-
ciw”? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzie-
kuje bardzo.

Szanowni Panstwo! Jednogtosnie — 17 gtosami ,za” — podjeliSmy
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 930/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 19 do protokotu

AD. 7. 4. ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 645/XXVI/2012 RADY MIASTA
LuBLIN Z DNIA 20 GRUDNIA 2012 ROKU W SPRAWIE
WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1156-1) wraz z auto-
poprawkg (druk nr 1156-2) stanowi zatgcznik nr 20 do proto-
kotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny projekt — jest to podjecie uchwaty zmienia-
jacej uchwate nr 645/XXVI1/2012 Rady Miasta Lublin z dnia 20 grudnia 2012
roku w sprawie wieloletniej prognozy finansowej (druk nr 1156-1) wraz z auto-
poprawkg (druk nr 1156-2).”

Radny K. Siczek ,W kwestii formalnej, panie przewodniczgcy.”
Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie przewodniczgcy, stawiam wnio-
sek o to, abysmy ten punkt glosowali bez dyskusji. Uzasadnieniem jest to, ze
jest to konsekwencja, tak mozna by powiedzie¢, w linii prostej, podjetej przed
chwilg decyzji odnosnie poparcia tamtego projektu uchwaty o zmianach bu-
dzetowych. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Jezeli nie
ustysze sprzeciwu, tak tez zrobimy — nie widze, nie stysze. Bardzo prosze,
przechodzimy w takim razie do gtosowania.

Gtosowanie nr 27. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do go6-
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ry. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Szanowni Panstwo! 17 gtosami ,za”, przy 1 gtosie ,wstrzymujgcym sig”
podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 931/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 21 do protokotu

AD. 7. 5. ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 257/XV/2011 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 24 LISTOPADA 2011 R. W SPRAWIE
ZARZADZENIA POBORU OPLATY SKARBOWEJ W DRODZE
INKASA, WYZNACZENIA INKASENTOW ORAZ OKRESLENIA
WYSOKOSCI WYNAGRODZENIA ZA INKASO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1153-1) stanowi za-
tgcznik nr 22 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt naszych obrad — jest to podjecie
uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 257/XV/2011 Rady Miasta Lublin z dnia
24 listopada 2011 r. w sprawie zarzgdzenia poboru optaty skarbowej w drodze
inkasa, wyznaczenia inkasentow oraz okreslenia wysokosci wynagrodze-
nia za inkaso (druk nr 1153-1). Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Krzysztof
Siczek.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczgcy! Stawiam wniosek o to, abysmy gto-
sowali bez dyskusji. Sprawa byla omawiana, dyskutowana na komisjach, w
tym na Komisji Budzetowej, wiec wydaje mi sie to uzasadnienie za zasadne.
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za ten wniosek. Jezeli nie usty-
sze sprzeciwu, tak tez zrobimy. Nie widze sprzeciwu, nie stysze, bardzo pro-
sze, w takim razie przechodzimy do gtosowania.

Gtosowanie nr 28. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do géry. Dziekuje
bardzo. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie”
od gtosu? Dziekuje bardzo.

Szanowni Panstwo! 19 gltosami ,za”, czyli jednogtosnie, podjeliSmy
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 932/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 23 do protokotu
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AD. 7. 6. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI ORAZ ZABEZPIECZENIA
SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA
ROK 2014 NA REALIZACJE PROJEKTU ,,DOGONIC WIEDZE”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1158-1) stanowi za-
tgcznik nr 24 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w spra-
wie 7.6. zatwierdzenia do realizacji oraz zabezpieczenia srodkéw finansowych
w budzecie Gminy Lublin na rok 2014 na realizacje projektu ,Dogoni¢ wiedze”
(druk nr 1158-1).”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczgcy! W kwestii formalnej.”
Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze.”

Radny K. Siczek ,Stawiam wniosek, abysmy ten punkt gtosowali bez dysku-

sji.

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Nie widze sprzeciwu, przecho-
dzimy zatem do gtosowania.

Gtosowanie nr 29. Bardzo prosze, kto z panstw radnych jest ,za” podje-
ciem uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do gory.
Dziekuje. — (Radna M. Suchanowska ,...nie chce sie ruszac...”) — To pocze-
kamy jeszcze. Udato sie. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Wysoka Rado! 18 gtosami ,za”, przy 1 gtosie ,wstrzymujgcym sie” pod-
jeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 933/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 25 do protokotu

AD. 7. 7. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI ORAZ ZABEZPIECZENIA
SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN
NA LATA 2014-2015 NA REALIZACJE PROJEKTU ,,ZABAWA,
NAUKA, WIEDZA”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1159-1) stanowi
zatgcznik nr 26 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w spra-
wie 7.7. zatwierdzenia do realizacji oraz zabezpieczenia srodkéw finansowych
w budzecie Gminy Lublin na lata 2014-2015 na realizacje projektu ,Zabawa,
nauka, wiedza” (druk nr 1159-1).”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczgcy! W kwestii formalnej.”
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Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze.”

Radny K. Siczek ,Stawiam wniosek, abySmy gtosowali bez dyskusji. Dzieku-
je.

Wiceprzew. RM J. Pakula ,Dziekuje bardzo. Czy pani radna Wcisto ma jakis
inny wniosek?”

Radna M. Wecisto ,Chciatam ziozy¢ te samg propozycje, natomiast kolega
mnie wyprzedzit juz po raz trzeci. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Szanowni Panstwo! Nie widze
sprzeciwu, w takim razie... — (Gtos z sali — poza mikrofonem, wypowiedz nie-
mozliwa do odtworzenia) — Bardzo prosze, przechodzimy w takim razie do
gtosowania.

Gtosowanie nr 30. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem wspomi-
nanej uchwaty? Bardzo prosze o podniesienie reki do goéry i przytozenie karty
do czytnika. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo.
Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Szanowni Panstwo! 17 gtosami ,za”, przy 1 gtosie ,przeciw” i 1 ,wstrzy-
mujgcym sie” podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 934/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 27 do protokotu

AD. 7. 8. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY
LUBLIN NA LATA 2015-2016 NA REALIZACJE PROJEKTU
,s BEZPIECZNA SZKOtA W STREFIE SCHENGEN”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1160-1) stanowi za-
tgcznik nr 28 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w spra-
wie 7.8. zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie Gminy Lublin na la-
ta 2015-2016 na realizacje projektu ,Bezpieczna szkota w strefie Schengen”
(druk nr 1160-1). Bardzo prosze, pan przewodniczacy Krzysztof Siczek.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczgcy! W kwestii formalnej. Stawiam wnio-
sek, abysmy gtosowali ten projekt uchwaty bez dyskusji. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak
tez zrobimy — nie widze, nie stysze.

Gtosowanie nr 31. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do
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gory. Dziekuje panstwu. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa
2wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Szanowni Panstwo! 19 gtosami ,za”, przy 1 gtosie ,przeciw” podjeliSmy
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 935/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 29 do protokotu

AD. 7. 9. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY
LUBLIN W LATACH 2014-2016 NA REALIZACJE PROJEKTU SIECI
TEATRALNEJ EAST EUROPEAN PERFORMING ARTS PLATFORM
(WSCHODNIOEUROPEJSKA SIEC SZTUK PERFORMATYWNYCH)

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1170-1) stanowi za-
tgcznik nr 30 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie 7.9.
zabezpieczenia srodkow finansowych w budzecie Gminy Lublin w latach 2014-
2016 na realizacje projektu sieci teatralnej East European Performing
Arts Platform (Wschodnioeuropejska Sie¢ Sztuk Performatywnych) (druk
nr 1170-1). Bardzo prosze, pani radna Marta Wcisto.”

Radna M. Wcisto ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Sktadam wniosek, aby
przejs¢ do gtosowania bez dyskusiji.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Pan przewodniczgcy Tutajew.”

Przew. Klubu PiS S. Tutajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Ja
prosze o 8 minut przerwy, aby technicznie mozna byto wypowiedzie¢ sie w tej
sprawie. Dziekuje. Prosze o 8 minut przerwy w imieniu Klubu Radnych, co jest
praktykg w tej Radzie.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Szanowni Panstwo! Ogtaszam 8 minut przerwy
technicznej.”

Po przerwie:

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Wznawiam obrady po przerwie. Bardzo prosze,
pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Rad-
ni...”

Radny K. Siczek ,Przepraszam, panie przewodniczgcy, czy mogtby pan...
a moze moj gtos jest styszalny, zeby zgasic¢ swiatto na sali? Dziekuje.”
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Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze panstwa radnych o zajecie miejsc.”

Radny T. Pitucha ,Szanowni Panstwo Radni! Ja chciatem powiedzie¢, ze
w tej uchwale przeznaczamy, czy planujemy przeznaczy¢ corocznie 300 tys. zt
na rozwoj Europejskiej Sieci Sztuk Performatywnych. Ja w tym miejscu nie
chce z nikim polemizowac, chciatbym tylko pokaza¢ jeden ze sztandarowych
przyktadow wiasnie tego typu tworczosci. Postuguje sie w tym celu zdjeciami
i tekstem zamieszczonymi na stronie internetowej Centrum Kultury. To, co be-
dziecie panstwo widzieé, jest to przedstawienie ,Low Pieces” od 2011 roku,
jest jednym z najwazniejszych wydarzen festiwali, nie tylko wspotczesnego
tanca, ale i teatru.

Cytat ze strony Centrum Kultury: Trudno znalez¢ stowa, ktore trafnie
opiszg to, z czym jesteSmy konfrontowani. Moze chodzi¢ o stado odpoczywa-
jacych zwierzagt, grupe Iwéw wygrzewajgcych sie w stoncu, jakg$ kompozycje
roslinng. Takie obrazy pokazuje nam wyobraznia. Grupa 0séb przemienia sie
w grupe o nieokreSlonej naturze, zdolng przyjgC¢ kazdg z naszych projekcji.
W ten oto sposob autor bawi sie naszymi zmystami i kolejny raz stawia pytania
o to, jak postrzegamy ciato. Odrzucajgc obowigzujgce zasady dotyczgce ubio-
ru, nhorm spotecznych, pozbywajgc sie z nich ruchu, oferuje widzowi spotecz-
nos¢ wolng od cztowieczenstwa — zwierzecg, mechaniczng, roslinng. Na na-
szych oczach sekwencja tanecznych pejzazy proponuje inng forme funkcjo-
nowania w $wiecie. Kazda z tych form inspiruje do refleksji. Interakcja artystow
z widzami otwiera i zamyka Low Pieces. Prezentacje ruchu, ktore tak jak lustro
otaczajg przerwe na stowa, zostajg zaburzone, gdy tancerze, z ktérymi widzo-
wie rozmawiali kilka minut wczes$niej, pojawiajg sie na scenie nago, w pozycji
lezgcej lub na czworaka. Czy na pewno pozostajg tacy sami? Jak zmienia sie
percepcja widzow i tancerzy? Jak odtworzg wspolng przestrzen? W konfronta-
cji z nagimi ciatami spoteczny wizerunek tancerza oddajgcego sie rozmowie
wcigz jeszcze obecny w oczach widza zaciera sie. Po opuszczeniu przez wi-
dzow teatru przedstawienie nadal zyje, artysci obnazyli sie przed nami, obna-
zyli swoje ciata, stworzyli nam szanse, by wejs¢ z ich obnazeniem w dialog. Ze
sceny ptynie sita. To fragment opisu ze strony Centrum Kultury. Mam nadzieje,
ze obrazy nie sg niestosowne, bo sg publicznie dostepne w naszym miescie,
w os$rodkach kultury. Chciatem tylko po prostu przedstawi¢ jeden ze znakomi-
tych teatrow tanca, ktéry w jakis tam sposob dofinansowujemy w tej uchwale.
Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo, prosze juz o zapalenie swiatta.
Bardzo prosze, czy kto$ z panstwa radnych chciatby jeszcze zabrac gtos w tej
sprawie? Nie widze. Panie prezydencie, czy pan chciatby sie odnies¢ do pre-
zentacji, ktorg nam przedstawiono?”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Pan radny wyrazit swojg opinie, do cze-
go ma prawo, nie chce tego komentowac.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Ze wzgledu na to, Ze juz nie byto
wiecej gtosow w dyskusiji, przechodzimy do gtosowania.
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Gtosowanie nr 32. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do
gory. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Szanowni Panstwo! Przy 9 gtosach ,za”, 9 gtosach ,przeciw” uchwata
nie uzyskata wymaganej wiekszosci.”

AD. 7. 10. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE BUDOWY W 2014 R. ULICY
LAUROWEJ WRAZ Z CIAGIEM PIESZO-JEZDNYM KX1
| MIEJSCAMI  PARKINGOWYMI ZGODNIE Z MIEJSCOWYM
PLANEM ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA
LUBLIN — C€ZESC | OBSZAR POtLNOCNO-WSCHODNI,
ZATWIERDZONEGO UCHWAtA NR 1641/LI11/2002 RML
Z DNIA 29 SIERPNIA 2002 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1114-1) — projekt
mieszkancow stanowi zatgcznik nr 31 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w spra-
wie 7.10. Podjecie uchwaty w sprawie budowy w 2014 r. ulicy Laurowej wraz
Z ciggiem pieszo-jezdnym KX1 i miejscami parkingowymi zgodnie z miejsco-
wym planem zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin — czes¢ | ob-
szar potnocno-wschodni, zatwierdzonego uchwatg nr 1641/LIII/2002 RML
z dnia 29 sierpnia 2002 r. (druk nr 1114-1) — projekt mieszkarncow.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! W kwestii formalnej. Dziekuje ser-
decznie. Ta sprawa wydaje sie rownie uzasadniona, panstwo przedstawiciele
spotecznosci i wnioskodawcy byli obecni na komisjach, zapoznaliSmy sie
wszyscy z tym projektem uchwaty, pan prezydent tez wyrazit swoje stanowisko
popierajgce potrzebe budowy tej drogi, nikt tu nie ma watpliwosci, w zwigzku z
tym wnioskuje o to, abysmy gtosowali bez dyskusiji ten projekt uchwaty. Dzie-
kuje serdecznie.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Na wniosek przewodniczgcego Krzysztofa Siczka,
jezeli nie ustysze sprzeciwu, przejdziemy do gtosowania. Bardzo prosze, pan
radny Marek Jakubowski.”

Radny M. Jakubowski ,Ja jeszcze chciatem dodac, ze Komisja Rozwoju Mia-
sta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska projekt tej uchwaty zaopiniowata nega-
tywnie. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani radna Marta
Wocisto.”

Radna M. Wcisto ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Panie Prezydencie!
Na sali sg mieszkancy i chciatabym poprosic¢ o gtos dla nich.”
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Radny K. Siczek ,Przepraszam, ja w kwestii formalnej. Panie przewodnicza-
cy, ja wiem, ze na sali sg mieszkancy, natomiast mieszkancow interesuje roz-
strzygniecie, a rozstrzygniecie bedzie pozytywne, jak Smiem przypuszczac i to
jest najwazniejsze. To nie jest tak, ze ograniczamy panstwu chec zabrania
gtosu. Najwazniejsze jest rozstrzygniecie. Panstwo juz nam przedstawili ten
jakby problem istniejgcy i my go znamy — tak panstwo odbierzcie moj wniosek,
ktéry stawiam, zebysmy gtosowali bez dyskusji, a w rozstrzygnieciu bedzie
prawdopodobnie wynik pozytywny, $miem przypuszczac. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Szanowni Panstwo! Pan mecenas mi podpowia-
da, ze powinienem jeszcze zapyta¢ wnioskodawcow o to, czy chcg zabraé
gtos. Bardzo prosze.”

Przedstawiciel wnioskodawcéw ,Dzieh dobry panstwu. Szanowni Panstwo!
Jestesmy reprezentantami komitetu spotecznego ds. ul. Laurowej i chcielismy
dostownie dwa zdania powiedzie¢ na temat naszej uchwaty. Nasza uchwata
ma na celu zmiane stanu faktycznego, jakim jest brak wybudowania drogi przy
ul. Laurowej na nowo powstajgcym i powstatym juz osiedlu. Celem naszej
uchwaty jest zwrdcenie tez panstwa radnych i wszelkich instytucji samorzado-
wych uwagi na problem, przed jakim stajg ludzie w momencie kupowania no-
wych mieszkan w naszym miescie. Problem dotyczy tego, ze my widzimy brak
generalnie nadzoru nad pewnymi developerami, ktérzy stawiajg tutaj osiedla.
Nasz projekt uchwaty jest projektem uchwaty i uchwata jest sama w sobie
uchwatg intencyjng. To chcielismy szczegolnie podkresli¢, chcielismy réwniez
podkresli¢ fakt, ze my nie chcemy absolutnie, aby tutaj jakiekolwiek pienigdze
byty na podstawie tej uchwaty przez miasto wydawane. My jesteSmy obywate-
lami, ktérzy rozumiejg tez sytuacje, w jakiej jestesmy, wiemy, ze to developer
powinien te droge wybudowac, naszym celem jest zwrdcenie przede wszyst-
kim uwagi na ten problem.

Problem dotyczy tego rowniez, ze miasto w momencie, kiedy developer
ogtasza upadtos¢, staje samo przed problemem budowy tej drogi. Dlatego
chcemy tez poprosi¢ panstwa radnych o przyjecie tej uchwaty i podjecie zo-
bowigzania, celem wywarcia nacisku poprzez dostepne narzedzia na instytu-
cje odpowiedzialne za zmuszenie developera do wybudowania tej drogi, w ce-
lu podjecia stosownych dziatan, gdyz niepodjecie tej uchwaty bedzie zaréwno
na szkode budzetu miasta, jak i na szkode mieszkancow, gdyz w perspekty-
wie, jezeli developer przyktadowo ogtosi upadtos¢, miasto zostanie samo
z tym problemem. Dziekuje serdecznie.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Oddaje gtos przewodniczgcemu
Rady Miasta — bardzo prosze, pan Piotr Kowalczyk.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo
Radni! SpotykaliSmy sie z panem prezydentem i z wnioskodawcami kilkakrot-
nie, w wyniku czego do budzetu miasta zostata wpisana ulica Cynamonowa,
jako taka ulica, ktorg generalnie, na te chwile przynajmniej, szybko jestesmy
w stanie wykonaé¢, pewnie w ciggu najblizszych kilku miesiecy, od razu po
ustaniu zimy, co w jakis sposob utatwi. Tam jest problem nastepujacy: nie
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miasto de facto zawinito, tylko Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego,
ktéry poprzez swojg dosyc liberalng i niezrozumiatg decyzje, bo to w sumie
trzeba jasno powiedzie¢, decyzje, ktora stoi w poprzek interesdbw mieszkan-
céw, zezwala na ciggtg zmiane uzytkowania i wydtuza czas do uzytkowania
budynkdw, nie egzekwujgc tym samym budowy drogi Laurowej, co jest powin-
noscig nie miasta, a inwestora, bo to trzeba podkresli¢c — de facto trzech inwe-
storéw, a w pierwszej kolejnosci developera HS Development. Rzeczywiscie
mieszkancy pozostajg w tej chwili w bardzo trudnej sytuacji, poniewaz miasto
nie jest w prawie, nie ze swojej winy, tylko z decyzji PINB, ta uchwata w tej
tresci jest jakby trudna do zaakceptowania, w zwigzku z tym proponuje jako
radny wniosek o wprowadzenie zmian do projektu uchwaty, w tej chwili ten
whniosek jest szanownym panstwu radnym rozdawany, ten tekst ulegt negocja-
cjom ze strong mieszkancéw i jest wypracowany jako wspdlny wniosek, de
facto uchwata bedzie brzmiata juz troche inaczej, clou jest takie: wzywamy
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego do tego, aby byt taskaw
zmieni¢ swojg wiasng decyzje, aby nie wydtuzac¢ po raz kolejny developerowi
warunkowego czasu uzytkowania budynkow do potowy 2015 roku, jak jest te-
raz, tylko skracamy ten czas do 30 czerwca 2014 roku. Mieszkancy ul. Lauro-
wej skierowali wniosek do PINB, wytykajgc mu szereg btedéw, ktére popetnit
w swoich decyzjach. Do tej pory jest tak, ze mieszkancy nie majg wind w swo-
ich budynkach, a PINB dopuszcza tego typu stan rzeczy, nie majg chodnikow,
nie majg drogi, nie majg smietnikdw, nie majg ogrodzenia, nie majg parkingéw.
Jak sie pytatem Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, dlaczego
dopuszcza do takiego stanu rzeczy, to powiedziat, ze jest problem z windami
w Polsce, co jest oczywistg nieprawdg. Dlatego w pewien sposob wydtuza, tez
bedzie trzy lata, jak ludzie bedg mieszkali w takich warunkach, a w ten sposéb
bedg mieszkac jeszcze kolejne pottora.

W zwigzku z tym panstwo radni dostali te propozycje, ktérg przedtozy-
tem mieszkancom i wczoraj wymieniajgc sie e-mailami ustaliliSmy ostateczng
tresS¢ tej uchwaty, ktéra brzmi wtasnie w ten sposéb, ze oczywiscie Rada Mia-
sta uznaje za zasadne wykonanie budowy ul. Laurowej i w pierwszej kolejno-
Sci jest to obowigzkiem developera i tego sie trzymamy do konca, bedziemy
jednak wymagac¢ od PINB, aby starat sie dziata¢ bardziej w interesie miesz-
kancdw, a nie w interesie developera, tak jak to robi w tym momencie.

Po drugie — wzywamy PINB do zmiany swojej decyzji, aby zakreslit ten
termin wykonania tej drogi do 30 czerwca i w przypadku, gdyby te swojg decy-
Zje zmienit, powierzamy nadzoér nad powiedzmy realizacjg, czy sprawowanie
tej pieczy Zarzgdowi Drog i Mostow, poniewaz to w koncu Zarzad Drog i Mo-
stow bedzie na samym koncu te droge odbierat od developera i to jest clou,
ktore tutaj widzimy w tym projekcie uchwaty.

Bardzo bym prosit mieszkancow, przedstawicieli mieszkancow o to, ze-
by potwierdzili, ze to zostato wypracowane wspdlnie z wami. Takze ta uchwata
bedzie takg wspdlng uchwatg i zeby to byto jasne, PINB nie byt tg osobg, ktdrg
mozna bytoby uznac¢ za osobe, ktora stoi na strazy interesdw mieszkancow,
a w tej konkretnej sprawie na pewno tak nie byto. | mowie to z petng swiado-
moscig tego, ze mowie to do mikrofonu.”

Przedst. wnioskodawcéw ,Przepraszam, mozna dwa stowa a propos tego,
co powiedziat pan przewodniczgcy?”
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Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Tak, prosze bardzo.”

Przedst. wnioskodawcoéw ,ChcieliSmy tylko powiedzie¢, ze jak najbardziej
akceptujemy tutaj te ustalenia zawarte we wniosku o wprowadzenie zmian do
projektu uchwaty, zostaty one wypracowane wspolnie na kilku wspdélnych spo-
tkaniach. Przy tej okazji chcielismy rowniez podziekowac panu prezydentowi,
panu przewodniczgcemu oraz radnym, ktérzy aktywnie witgczyli sie w pomoc
nam, mieszkancom przy rozwigzaniu tego problemu. Dziekuje serdecznie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Panie mecenasie, czy ja musze
odczytywac konkretne poprawki, czy wystarczy, ze sg rozdane?”

Radca pr. W. Wéjtowicz ,Z tego, co tutaj widze, to jezeli wszyscy otrzymali,
nie ma sprzeciwu, to nie ma potrzeby i mysle, ze to mozna gtosowac jedno-
czesnie, dlatego ze one sg ze sobg spojnie zwigzane.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Zdzistaw
Drozd — bardzo prosze.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Ja liczytem na to, ze w tym punkcie dzisiaj bedzie obecny Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego, bo tutaj projekt uchwaty jakby wzywa do lepszego wy-
konywania swojej funkcji przez PINB, ale chciatem konkretnie spytac¢ sie, dla-
czego to i inne zadania inwestycyjne przyjat do odbioru mieszkancéw, nie wy-
petniajgc umowy, ktorg wczesniej developer miat z miastem, i tutaj, jak sie
okazato na komisjach, nie ma zadnej korelacji, zadnej koordynacji miedzy Za-
rzgdem Drég i Mostow a Powiatowym Inspektorem Nadzoru Budowlanego.
| chciatbym witasnie tutaj ustysze¢ informacje, bo w zasadzie Zarzgad Drog
I Mostéw powiedziat, ze za to odpowiedzialny jest PINB, my tutaj ponosimy
koszty, bo ja nie sgdze, zeby w tej chwili, to co tutaj jest napisane w projekcie
uchwaty, zeby miat PINB wptyw na developera, czy tam byto trzech w tym wy-
padku, i developer, gdy juz bedzie musiat zaptacic¢ pienigdze, to rozwigze swo-
ja firme, tak jak to miato miejsce w innych przypadkach i nie wykona tego za-
dania, do ktérego byt zobowigzany. Natomiast nie wiadomo, z jakich wzgledow
PINB odebrat budynki do uzytkowania. | sgdzitem, ze dzisiaj ustysze te odpo-
wiedz, bo to na ré6znych komisjach ten problem byt stawiany, a niestety nie wi-
dze tutaj nikogo z nadzoru budowlanego. Dziekuje... Ale chciatbym, zeby te
sprawe wyjasni¢, bo mowie — nie jest jeden przypadek, ale wczoraj tez
I przedwczoraj dzwonili do mnie mieszkancy ul. Kredowej, tam rowniez po-
dobna byta sytuacja, ze trzeba byto wybudowa¢ 200 metréw drogi dojazdowej
do budynkéw, nie zostato to zrealizowane, natomiast odbiér budynkéw nasta-
pit i to, jak sie okazuje, jest to staty system, a pdzniej tylko ktopot jest dla pre-
zydenta, dla radnych, dla mieszkancow, i nikt za to nie odpowiada. | chciatbym
wiedziec¢, kto w koncu za to odpowie. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie Radny! Od razu odpowiadam. Tu jest taka
sytuacja, ze bardzo bym prosit 0 zadawanie ewentualnie pytan, a nie stwier-
dzanie, bo to, co pan moéwit, jest nieprawda. Akurat nie wynika to z zadnego
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braku koordynacji Zarzadu Drog i Mostow, tylko z decyzji Powiatowego In-
spektora Nadzoru Budowlanego, ktéry nie jest w strukturach samorzgdu mia-
sta Lublin, o czym pan powinien wiedzie¢ jako radny. To po pierwsze. Niech
mi pan pozwoli skonczyé. Po drugie — juz dawno bytaby sprawa zatatwiona
I nie bytoby problemu, poniewaz developer miat pierwszy termin do 30 listopa-
da, juz bysmy mieli te sprawe zatatwiong, juz bySmy mieli droge wybudowana.
Nie wiadomo, dlaczego — i to jest clou i nalezy zada¢ pytanie PINB, dlaczego
wydtuzyt termin developerowi do budowy tej drogi do potowy 2015 r. Wiec pro-
sze nie mieszac, ze jest to jakis brak koordynacji, bo pan to wrzuca, stwierdza,
a nie wie pan, o czym mowi, wiec niech pan pyta, a bedzie panu udzielona
odpowiedz.”

Radny Z. Drozd ,Panie przewodniczacy, nie wiem, czy pan sie zapoznat z
umowami, jakie zawart Zarzad Drég i Mostow z developerem. No, to znaczy,
ze miasto tutaj tez ma pewien wptyw, a PINB tez podlega prezydentowi mia-
sta...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale prosze powiedzie¢, w jaki sposob Zarzad Drog
i Mostéw ma wptyw na developera, w jaki sposéb? Zobowigzat go do wykona-
nia drogi, ale terminowo zwigzuje go PINB i developer jest zwigzany obowigz-
kiem budowy tej drogi, zeby to byto jasne.”

Radny P. Dreher ,W kwestii formalnej, jesli mozna, bo panie przewodnicza-
cy... W kwestii formalnej.”

Radny Z. Drozd ,Panie przewodniczgcy, wtasnie na komisjach byta mowa
o tym, zeby tutaj istniata jakby koordynacja miedzy PINB a ZDiM. Bo wystar-
czy, ze PINB nie odbierze po prostu budowy bez opinii ZDiM. | sprawa jest
rozwigzana. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale pan nie wie, 0 czym pan mowi, przeciez pan
mowi kompletnie nieprawde. Ale jak pan moze takie rzeczy mowic¢ jako do-
Swiadczony samorzgdowiec? O czym pan méwi? Co ma Zarzad Drog i Mo-
stow do odbioru bez opinii Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego?
O czym pan mowi?”

Radny Z. Drozd ,Bo Zarzad Drog i Mostoéw jest w posiadaniu umowy, ktérg
PINB powinien respektowac.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zarzad Drég i Mostow odbiera na samym koncu
inwestycje od developera, ale to PINB naktada obowigzek, do kiedy ma to
zrobi¢. Natozyt do 30 czerwca 2015 r. Co ma Zarzad Drog i Mostéw do tego,
ze PINB wydat takg decyzje? Co mdgt zrobié. No, prosze nie mieszac ludziom
w gtowach.”

Radny Z. Drozd ,Panie przewodniczacy, to nie jest taka pierwsza sytuacja.
Tak jak ulica Kredowa zostata juz kilka lat temu oddana...”

Radny P. Dreher ,Panie przewodniczgcy, w kwestii formalnej...”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Dreher w kwestii for-
malnej, a potem pani radna Suchanowska.”

Radny P. Dreher ,Bardzo przepraszam, ale ja prosze o ostudzenie emocji, bo
ten dialog, mysle, nikomu nie jest potrzebny i ja mysle, ze kazdy wie, w czym
jest problem i mysle, ze kazdy zagtosuje tak, zeby tutaj panstwu poméc i te
sprawe zatatwié, wiec prosze bardzo o konczenie dyskusji i 0 glosowanie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pani radna Su-
chanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Panie przewodniczgcy, dziekuje Slicznie za to, ze
tu sg jakie$ terminy i w pewnym sensie ludzie ucieszg sie z tej uchwaty, ktoérg
przygotowali, ze radni przyjma, o ile przyjma, ale gtdwnie problem jest w tym,
ze w naszym miescie akceptuje sie poczynania pana inspektora nadzoru bu-
dowlanego i nie reaguje sie w ogole od lat na to, co on robi; z uwagi na to, ze
on tez odebrat dwa budynki Oriona, ktére wchodzg w pas drogowy Laurowej —
to jest jedno przestepstwo, gdzie prokuratura zadtawita sie na piec lat...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale do rzeczy, bo mamy temat budowy ul. Lauro-
wej...”

Radna M. Suchanowska ,I| tutaj jest nastepna sprawa. Jak mozna w ogole
akceptowac inspektora nadzoru budowlanego? Szczerze mowigc, w mediach,
gdy czytatam artykut, w ktérym pan mowi, ze zwolni pan inspektora nadzoru
budowlanego...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze mowi¢ prawde. Powiedziatem, ze wystgpie
ewentualnie o odwotanie Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego...”

Radna M. Suchanowska ,Prositabym, zeby konsekwentnie...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,...jezeli sie nie przychyli do decyzji mieszkancéw
I swojego stowa nie cofam...”

Radna M. Suchanowska , Tak, tak, tak...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wiec prosze nie mowic, ze zwolnie PINB, bo nie
mam takiej mocy sprawczej.”

Radna M. Suchanowska ,Ale pan prezydent moze w tej kwestii cos zrobic¢, bo
najwyzszy czas, zeby nie tolerowac takich decyzji, ktére sg wydawane wbrew
Urzedowi Miasta.”

Radny P. Dreher ,Na temat, na temat...”



Protokot XXXVI sesji Rady Miasta Lublin (19.12.2013) — BRM-11.0002.3.10.2013 92/115

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jakby prezydent tolerowat, nie bytoby budowy
ul. Cynamonowej, przeciwko ktérej gtosowata pani w budzecie, chciatem po-
wiedzie¢.”

Radna M. Suchanowska ,| tu chce podziekowa¢ panu prezydentowi za to, ze
jest ta ulica, ale chodzi o inny aspekt — chodzi o to, ze nie ma zadnych konse-
kwencji wyciggnietych ze spraw, ktore sie toczg i jest to nie pierwsza sprawa.
| najwyzszy czas, panie prezydencie, zeby zastanowi¢ sie nad tym, kto wita-
Snie najwiecej robi bataganu, bo autentycznie, pana wypowiedz byta — prze-
wodniczgcego — przed chwilg, ze najwiecej zawinit tutaj PINB. Wiec bardzo
bym prosita pana prezydenta, zeby zwréci¢ na to uwage, zeby wiecej juz ta-
kich decyzji nie byto, a sg, s3.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Powiatowy Inspektor, o czym akurat panowie
z Laurowej wiedzg, niestety na karkach ludzi z Laurowej zaczyna zmieniac
swoje decyzje, bo w okolicy zaczyna juz wydawac zupetnie odmienne decyzje.
Niestety po niewczasie dla ludzi z Laurowej, ale jakby odnalazt troche mysle-
nie w kierunku ludzkich spraw — no, tak mozemy tu powiedzie¢.”

Radna M. Suchanowska ,Zawsze inspektora moze wojewoda odwotac.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie wojewoda, prosze przeczytaC przepisy prawa.
Bardzo prosze, pan radny Ltawniczak.”

Radna M. Suchanowska ,To prosze mnie poinformowac, kto odwotuje... bo
wskazuje go prezydent, wiec bardzo prosze prawnikdw o wyttumaczenie,
w jaki sposob mozna odwotac¢ PINB.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Zbigniew tawniczak...”

Glos z sali ,Prosze nie przerywac...”

Radna M. Suchanowska ,Przerywa mi pan w mojej wypowiedzi... daje mi pan
gtos, a pdézniej pan kilkakrotnie przerywa...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze do rzeczy...”

Radna M. Suchanowska ,...to jest bardzo nietadnie i niekulturalnie z pana
strony, panie przewodniczacy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przywotuje panig do porzadku, pani radna...”
Radna M. Suchanowska ,Do jakiego porzgdku?”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani przerywa wszystkim na sesji i tyle...”

Radna M. Suchanowska ,Jezeli ja prosze prawnikow, zeby sie ustosunkowa-
li...”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Pan radny tawniczak... Czy pan zabiera gtos... czy
pan rezygnuje juz z zabrania z gtosu?”

Radna M. Suchanowska ,...do mojego pytania, to pan co?”

Radny Z. tawniczak ,Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie! Panie Prze-
wodniczgcy! Za dostownie dwa, trzy dni bedziemy sie dzieli¢ optatkiem, sg
Swieta. Moze przestanmy sie kioci¢, nie jest to dzisiaj sgd nad panem PINB,
panstwo przyszli dzisiaj, szanujmy tez gosci, nie obserwujmy takiej sytuaciji.
Jest wniosek sformutowany precyzyjnie, panstwo macie go przed swoim obli-
czem, ze tak powiem, i stawiam formalny wniosek o przejscie do gtosowania.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, przegtosuje wniosek formalny, a potem
udziele gtosu — bo przed tym wnioskiem podnosit reke — tylko pan radny Jacek
Bednarczyk, wiec najpierw przegtosuje wniosek o zamkniecie dyskusji.”

Radny J. Bednarczyk ,Panie Przewodniczgcy! W projekcie uchwaty jest lite-
réwka, tylko chciatem o tym powiedzie¢.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, jezeli tylko dwie osoby, to bardzo prosze
0 zabranie gtosu.”

Radna M. Wcisto ,Panie Przewodniczacy! Ludzie czekajg, uszanujmy ich
obecnosc.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze bardzo, pan radny Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Ja chciatem, panie przewodniczgcy, zapytac tylko w takiej
kwestii, bo nie wiem, czy § 2 w brzmieniu zaproponowanym jest zasadny: Ra-
da Miasta wzywa Powiatowego Inspektora (...) A na jakie] zasadzie, w oparciu
0 jaki przepis my go wzywamy? Czy nie powinnismy jednak wezwac prezy-
denta, zeby swoj nadzor nad PINB...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nadzé6r nad PINB sprawuje Wojewodzki Inspektor
Nadzoru Budowlanego, wiec tam mozemy sie zwrocic o nadzér. Chce pan to
zrobi¢? No prosze bardzo, zmieniamy uchwate, no.”

Radna M. Suchanowska ,Prezydent odpowiada...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie prezydent odpowiada. Prosze sobie sprawdzi¢
— to jest tzw. administracja zespolona, prosze troche sobie poczyta¢ o dziata-
niach w administracji.”

Radny T. Pitucha ,Nie, tylko sie zastanawiam... Bo to wezwanie nie ma cha-
rakteru uchwaty, tylko jakas intencje, to powinno by¢ stanowisko w takim ra-
zie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja mam zamiar wystac te uchwate PINB i niech sie
PINB do tego odniesie i tyle. Przechodzimy do gtosowania. Najpierw samg
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poprawke zgtoszong przeze mnie w formie wniosku o wprowadzenie zmian,
czyli 1, 2, 314 — odpowiednie paragrafy i tytut uchwaty i tak dalej.

Gtosowanie nr 33. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
przedmiotowym wnioskiem i poprawkami? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,prze-
ciw”? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta naniosta niezbedne poprawki do przedmiotowego projektu uchwaty.
Teraz gtosujemy przedmiotowy projekt uchwaty w catosci.

Gtosowanie nr 34. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jest
.przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje
bardzo.

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 936/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 32 do protokotu

AD. 7. 11. WYRAZENIA ZGODY NA ZAWARCIE UMOWY PARTNERSKIEJ
DOTYCZACEJ WSPOtPRACY JEDNOSTEK SAMORZADU
TERYTORIALNEGO W RAMACH LUBELSKIEGO OBSZARU
FUNKCJONALNEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1154-1) stanowi za-
tgcznik nr 33 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty — jest
to podjecie uchwaty w sprawie 7.11. wyrazenia zgody na zawarcie umowy
partnerskiej dotyczgcej wspotpracy jednostek samorzgdu terytorialnego w ra-
mach lubelskiego obszaru funkcjonalnego (druk nr 1154-1). Jezeli nie bedzie
sprzeciwu, proponuje gtosowac¢ bez dyskusji. Sprzeciwu nie widze. Bardzo
prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 35. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 937/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 34 do protokotu
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AD. 9. 12. PRzYJECIA PRZEZ GMINE LUBLIN DAROWIZNY
NIERUCHOMOSCI POtOZONEJ W LUBLINIE PRZY
UL. ZBOZOWEJ 22|

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1161-1) stano-
wi zatgcznik nr 35 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie 7.12. przyjecia przez Gmine Lublin darowizny nieruchomo-
Sci potozonej w Lublinie przy ul. Zbozowej 22i (druk nr 1161-1). Jezeli nie be-
dzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji. Sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 36. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat’? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 17 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 938/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 36 do protokotu

AD. 7. 13. WYRAZENIA ZGODY TRWALYM ZARZADCOM NA ODDANIE
W NAJEM, DZIERZAWE LUB  UZYCZENIE CZEScCI
NIERUCHOMOSCI STANOWIACYCH WEtASNOSC GMINY
LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1165-1) stanowi
zatgcznik nr 37 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody trwatym zarzgdcom na oddanie w najem,
dzierzawe lub uzyczenie czesci nieruchomosci stanowigcych wtasnos¢é Gminy
Lublin (druk nr 1165-1). Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusiji.
Sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 37. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaly? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 19 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 939/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie
stanowi zatgcznik nr 38 do protokotu
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AD. 7. 14. WYDZIERZAWIENIA° W DRODZE BEZPRZETARGOWEJ
NIERUCHOMOSCI STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY
LUBLIN POtOZONYCH PRzZY UL. KROCHMALNEJ
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1166-1) stanowi
zatgcznik nr 39 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wydzierzawienia w drodze bezprzetargowej nieruchomosci
stanowigcych wtasnos¢ Gminy Lublin potozonych przy ul. Krochmalnej w Lu-
blinie (druk nr 1166-1). Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji.
Sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 38. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat® od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 22 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 940/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 40 do protokotu

AD. 7. 16. ZMIANY UCHWALY NR 906/XXXV/2013 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 18 LISTOPADA 2013 R. W SPRAWIE PRZYJECIA

WIELOLETNIEGO PROGRAMU GOSPODAROWANIA
MIESZKANIOWYM ZASOBEM MIASTA LUBLIN NA LATA 2014-
2018

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1169-1) stanowi za-
tgcznik nr 41 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie zmia-
ny uchwaty nr 906/XXXV/2013 Rady Miasta Lublin z dnia 18 listopada 2013 r.
w sprawie przyjecia Wieloletniego Programu Gospodarowania Mieszkaniowym
Zasobem Miasta Lublin na lata 2014-2018 (druk nr 1169-1). Jezeli nie bedzie
sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji. Bardzo prosze, pani radna Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Ja mam pytania. Dlaczego w Programie na lata
2014-2018 jest zerowy stan na budowe mieszkan komunalnych? To jest pyta-
nie, na ktére nie umiem sobie odpowiedzie¢ — jak mozna w Programie, ktory
zaktada realizacje pewnych zadanh na lata, nie umiesci¢ zadnych prognoz fi-
nansowych, propozycji finansowych? Czy urzednicy bali sie wstawi¢ jakas
kwote w rubryke? Zastanawiam sie bardzo nad tym, poniewaz mieszkan nie
ma, jest kilka tysiecy osob oczekujgcych na mieszkania. Okoto stu 0osob jest
w ciezkich warunkach w tej chwili, w tak ciezkich, ze to sg osoby wytypowane
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w pierwszej kolejnosci. Nasze spoteczenstwo ubozeje i ta sfera jest bardzo
zaniedbana przez Urzad Miasta i jak widze, urzednicy nawet bojg sie wstawic
sumy, do ktérych mozna by byto w przysztosci sie do nich ustosunkowac, jakie
kwoty mogg by¢ wydane na budowe mieszkan komunalnych. Bardzo prosita-
bym, zeby kto$ sie do tego ustosunkowat, bo to jest szokujgce, to jest skandal,
zeby przygotowaé nam takg zmiane, ktéra ma puste rubryki. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto$ z panstwa rad-
nych chciatby zabra¢ gtos? Nie widze. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Jest to rzeczywiscie bardzo ostrozny projekt uchwaty, dlatego ze nie
wynika to z nadmiernej ostroznosci ze strony miasta, ze akurat przedstawiane
sg panstwu takie wartosci, a nie inne, natomiast musze powiedzie¢, ze my
dziatamy w celu zwiekszenia réwniez podazy mieszkan komunalnych, w tym
celu na przyktad w chwili obecnej jest juz konczony projekt budowy blokow
przez Zarzad Nieruchomosci Komunalnych, ktory to bedzie w przysztym roku
zakonczony i mieszkania zostang zasiedlone. Z drugiej zas strony sg pewne
tez procedury zwigzane z prawem wiasnosci gruntow — chodzi mi przede
wszystkim o procedure zwrotowg. Obecnie zakonczyta sie procedura zwigza-
na z wnioskami o zwroty przed starostg powiatowym i mamy tak naprawde
otwartg droge do inwestycji dalszych i w tym przypadku bedziemy sie starali,
bedziemy wystepowali do Banku Gospodarstwa Krajowego z wnioskiem
0 wsparcie srodkami dedykowanymi do budowy mieszkan. | w tym przypadku,
gdy uzyskamy wszystkie elementy, ktérych oczekujemy, a wiec i te promese
wsparcia, jak i juz uzyskamy odpowiednie pozwolenia dla ZNK, na pewno
zmienimy ten projekt i wskazemy panstwu ten zakres inwestycji mieszkanio-
we, co do ktorych juz bedziemy w stu procentach pewni. Dziekuje bardzo.”

Radna M. Suchanowska ,Nad zerem gtosujemy, nad zerem gtosujemy - pa-
nie prezydencie...”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Mozemy zatem przejs¢ do gto-
sowania.

Gtosowanie nr 39. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do
gory. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z
panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Szanowni Panstwo! Przy 15 gtosach ,za”, 1 gtosie ,przeciw” podjeliSmy
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 941/XXXV1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 42 do protokotu
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AD. 7. 17. STATUTU CENTRUM INTERWENCJI KRYZYSOWEJ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1157-1) stanowi za-
tgcznik nr 43 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punktu — jest to podjecie uchwaty w spra-
wie statutu Centrum Interwencji Kryzysowej w Lublinie (druk nr 1157-1). Bar-
dzo prosze, pan radny Dariusz Jezior.”

Radny D. Jezior ,Chciatbym zaproponowaé pewng poprawke. Otdz, wydaje
mi sie, ze w § 7, kiedy wymienione sg organizacje, z ktérymi wspoétpracuje
Centrum, jest wymieniony ,kosciot katolicki” i ,koscidt katolicki” jest pisany
z matej litery. Wydaje mi sie, a raczej jestem pewien, ze powinna by¢ inna pi-
sownia — otdz, ,Kosciot’ z duzej, ,katolicki” z matej. | w dalszej czesci ,koscio-
ty” chciatem takze zaproponowadé, aby byt to zapis z duzej litery, dlatego ze
o ile mi wiadomo, ,Koécidt” (z duzej litery) jest instytucjg, ,kosciot’ (z matej lite-
ry) jest budowlg, a wspotpracujemy, wydaje mi sig, z instytucjg. Jezeli sie my-
le, prosze mnie poprawic, prosze udowodni¢ moj btad, ale jezeli nie, to prosze
o te ortograficzng poprawke. Dziekuje.”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Panie Przewodniczacy! Przyjmiemy te poprawke
w formie autopoprawki, zmieniajgc ,Kosciot’ (z duzej litery) i ,Katolicki” (réw-
niez z duzej litery).”

Glos z sali ,WW konkordacie jest taki zapis...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie Radny Jezior, chce pan ,katolicki” (z matej
litery), jak prezydent proponuje z duzej? Jak to? Co ludzie powiedzg? Co lu-
dzie powiedzg na to? Panie radny.”

Radny M. Nowak ,To jest nazwa wtasna, a nie przymiotnik...”

Radny D. Jezior ,To nie o ludzi chodzi, co powiedzg na m¢j temat, tylko o pi-
sownie ortograficzng, wiec mozemy oczywiscie ,Kosciot Katolicki” (oba z du-
zej), ale to takze niesie pewne znaczenie, ale oczywiscie, prosze bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Ltawniczak...”

Radny D. Jezior ,Ale ja generalnie proponuje ,Kosciot” (z duzej), ,katolicki”
(z matej).”

Radny Z. tawniczak ,Prosze Panstwa! Ja uwazam, Zze to troche wykracza
juz poza dobry gust i smak. Panie przewodniczacy, pan przeciez obronca Ko-
Sciota...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,No tak...”

Radny Z. Lawniczak ,No to czemu sie nabijacie panstwo?”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale ja zabiegam o to, zeby wszystko byto popraw-
nie...”

Radny Z. tawniczak ,Przeciez wiemy, ze radny Darek Jezior ma tutaj dobre
intencje i nie robmy sobie show tutaj jakiegos, bo to nie przystoi, naprawde.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Mamy autopoprawke pana prezydenta. Przecho-
dzimy do gtosowania, jezeli nie ma wiecej gtosow w dyskusji. Prosze o okre-
Slenie tematu.

Gtosowanie nr 40. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty wraz z autopoprawka? Dziekuje. Kto z pan-
stwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzie-
kuje.

Stwierdzam, ze przy 22 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 942/XXXV1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 44 do protokotu

AD. 7. 18. uDzIAtU GMINY LUBLIN JAKO PARTNERA W REALIZACJI
PROJEKTU PN. ,,ZOBACZ, POZNAJ | POMOZ JE CHRONIC.
POLSKIE ROSLINY CHRONIONE, RZADKIE | ZAGROZONE —
SCIEZKA EDUKACYJNA W OGRODzIE BoTANICZNYM UMCS”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1173-1) stanowi za-
tgcznik nr 45 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie udziatu Gminy Lublin jako partnera w realizacji projektu pn.
,<Zobacz, poznaj i pomdz je chronié. Polskie rosliny chronione, rzadkie i zagro-
zone — $ciezka edukacyjna w Ogrodzie Botanicznym UMCS” (druk nr 1173-1).
Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusiji. Sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 41. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za’
podjeciem przedmiotowej uchwaly? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 21 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

)

Uchwata nr 943/XXXV1/2014 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 46 do protokotu
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AD. 8. PLANY PRACY KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN NA 2014 ROK
Plany pracy komisji statych RM stanowig zatgcznik nr 47 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Plany pracy
komisji statych Rady Miasta Lublin na 2014 rok.

Przypominam panstwu, ze komisje podlegajg Radzie i przedktadajg jej
plany pracy oraz sprawozdania z dziatalnosci. Macie panstwo przed sobg pla-
ny pracy. Kazdy z planéw przegtosowujemy, czy mozemy en bloc, jezeli nie
bedzie sprzeciwu?”

Radca pr. W. Wéjtowicz ,Mozemy przyjg¢ do wiadomosci, poza Komisjg Re-
wizyjng.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Lepiej chyba przegtosowac, tak, zatwierdzenie.
Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy en bloc — sprzeciwu nie widze. W takim
razie prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 42. Kto z pan i panoéw radnych jest ,za” zatwierdzeniem
planéw pracy komisji statych Rady Miasta Lublin na 2014 rok? Bardzo prosze.
Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’?

Stwierdzam, ze przy 21 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta zatwierdzita plany pracy komisji statych w przysztym roku.”

AD. 9. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE ZATWIERDZENIA PLANU PRACY
KOMISJI REWIZYINEJ RADY MIASTA LUBLIN NA 2014 ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1171-1) stanowi zatgcznik
nr 48 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Komisja Rewizyjna przedtozyta swoj plan w formie
projektu uchwaty. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, to zaproponuje glosowanie bez
dyskusiji. Sprzeciwu nie widze, w takim razie bardzo prosze o okreslenie tema-
tu.

Gtosowanie nr 43. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” zatwierdzeniem
planu pracy Komisji Rewizyjnej na przyszly rok? Dziekuje. Kto z panstwa jest
.przeciw”. Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 2 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 944/XXXV1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 49 do protokotu
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AD. 10. ZMIANY W SKLADACH KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Zmiany
w sktadach komisji statych Rady Miasta Lublin. Nie ma zadnych propozyciji.”

AD. 11. INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN WYNIKAJACA Z ART. 37
UST. 8 USTAWY Z DNIA 27 MARCA 2003 R. O PLANOWANIU
| ZAGOSPODAROWANIU PRZESTRZENNYM (J. T. DZ. U. Z 2012 R,
POZ. 647 Z POZNIEJSZYMI ZMIANAMI) O ZGLOSZONYCH W OKRESIE
OD 1 GRUDNIA 2012 R. DO 30 LISTOPADA 2013 R. ROSZCZENIACH
ODSZKODOWAWCZYCH WYNIKAJACYCH Z REALIZACJI ZAPISOW
ART. 36 UST. 1 ORAZ WYDANYCH DECYZJACH USTALAJACYCH
WYSOKOSC OPLAT PLANISTYCZNYCH WYNIKAJACYCH
Z REALIZACJI ZAPISOW ART. 36 UST. 4

Przedmiotowa Informacja (druk nr 1162-1) stanowi zatgcznik nr 50 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu - Informacja
Prezydenta Miasta Lublin wynikajgca z art. 37 ust. 8 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (j. t. Dz. U. z 2012 r.,
poz. 647 z poOzniejszymi zmianami) o zgtoszonych w okresie od 1 grudnia
2012 r. do 30 listopada 2013 r. roszczeniach odszkodowawczych wynikaja-
cych z realizacji zapisow art. 36 ust. 1 oraz wydanych decyzjach ustalajgcych
wysoko$¢ opfat planistycznych wynikajgcych z realizacji zapisow art. 36 ust. 4
(druk nr 1162-1). Jezeli nie bedzie sprzeciwu, to zaproponuje zapis w protoko-
le, iz Rada zapoznata sie z tg Informacjg. Sprzeciwu nie widze, taki zapis da-
jemy do protokotu, iz Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowg Informa-
¢jg. Przechodzimy do kolejnego punktu...”

Radny K. Siczek ,Przepraszam, panie przewodniczacy, ja w kwestii formal-
nej.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak?”

Radny K. Siczek ,Ja chce ztozy¢ wniosek o to, zebysmy zdjeli z porzadku
dzisiejszych obrad punkt Interpelacje i zapytania radnych.”

Przew. RM K. Siczek ,Dobrze, w takim razie taki wniosek formalny poddam
pod gtosowanie — zdjecie z porzgdku obrad punktu Interpelacje i zapytania
radnych. Jezeli kto$ jest w zasiegu mojej styszalnosci, to kto zyw, zeby mogt
wzig¢ udziat w gtosowaniu, po jakiejkolwiek ze stron. Jezeli nie bedzie na sali
wiecej osbb, ktére bedg chciaty wzig¢ udziat w gtosowaniu dot. zdjecia interpe-
lacji i zapytan radnych... Bylo gtosowanie, ktore nie uzyskato wymaganej
wiekszosci, jest drugie gtosowanie. Nie ma wiecej os6b. Nawet pan dyrektor
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Karapuda stangt w zawieszeniu i sie nie rusza, zatrzymat oddech. Dobrze.
Mamy wniosek.

Gtosowanie nr 44. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
zdjeciem przedmiotowego punktu z dzisiejszego porzadku, czyli interpelacii
i zapytan? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 15 ,za”, 5 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sig”
Rada Miasta utrzymata punkt w porzadku obrad.”

AD. 12. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH WYJAZDACH StLUZBOWYCH
ZAGRANICZNYCH PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRACOWNIKOW
URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 8 LISTOPADA — 6 GRUDNIA
2013 R. ORAZ INFORMACJA O ZAPLANOWANYCH WYJAZDACH
SLUZBOWYCH ZAGRANICZNYCH PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
| PRACOWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 6-19
GRUDNIA 2013 R.

Przedmiotowa Informacja (druk nr 1168-1) stanowi zatgcznik nr 51
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu - Informacja
o zrealizowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezydenta Miasta
Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin w dniach 8 listopada — 6 grudnia
2013 r. oraz Informacja o zaplanowanych wyjazdach stuzbowych zagranicz-
nych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach
6-19 grudnia 2013 r. (druk nr 1168-1). Proponuje zapis w protokole, iz Rada
zapoznata sie z tg informacjg — nie widze sprzeciwu.”

Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowa Informacja.

AD. 13. INTERPELACJE | ZAPYTANIA RADNYCH

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu Interpelacje i zapytania
radnych. Proponuje, aby nie odczytywaé¢ informaciji, co byto ztozone od ostat-
niej sesji, a skupi¢ sie jedynie na zadawaniu pytan i interpelacji. Czy tak moze
by¢? Sprzeciwu nie widze, bardzo prosze o zapisywanie sie do gtosu. (Przed-
miotowa informacja stanowi zatgcznik nr 52 do protokotu). Opcja ,dyskusja” —
prosze stuchac, co mowie — opcja ,dyskusja”, bardzo prosze o zapisywanie sie
do gtosu. Bardzo prosze, pani przewodniczgca Jadwiga Mach.”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Ja chciatam za-
pytaé, czy pan prezydent ma zamiar podjgc jakie$ dziatania, ktére spowoduja,
iz przystanek — bo zatoki nie ma — ktory jest usytuowany na ulicy Generata
Ducha, tuz za skrzyzowaniem z al. Solidarnosci, zostanie albo przeniesiony do
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przodu o co najmniej kilkanascie metréw, bgdz tez bedzie zrobiona tymczaso-
wo zatoka, poniewaz to powoduje blokowanie juz nie tylko wjazdu w ulice
Gen. Ducha, bliskos¢ usytuowania tego przystanku, ale takze blokowanie ca-
tego skrzyzowania. Wiele razy ten problem zgtaszatam, jak i rowniez Rada
Dzielnicy.

Chciatabym réwniez zapytac: czy jest kontrola uzytkowania terenu, ktéry
jest dzierzawiony — tak mi sie wydaje — pod usytuowanie konteneréw na uzy-
wang odziez, bo chce powiedzieé, ze obrazki, jakie majg miejsce przy tych
kontenerach i moim zdaniem brak totalnej kontroli i porzgdkowania obszaru
tego terenu wokoét tych konteneréw, jest naprawde nie do zaakceptowania.
Bardzo czesto sg one poprzewracane, traktowane sg jak miejsce do wynosze-
nia smieci, odpadéw, ktére — nie wiem, dlaczego — nadal sie pojawiajg i takie
sytuacje majg miejsce, czasami bardzo, bardzo dtugo trwajg — miesigc, bgdz
wiecej — wiec chciatam zapytaé, w jaki sposéb kontroluje sie dzierzawe tych
terendw, bo one sg zapewne na terenie miejskim. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Czy odpowiedzi muszg byc¢ teraz, czy
mogg by¢ pisemne, pani radna?”

Radna J. Mach ,Mogg by¢ pisemne.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan przewodni-
czgcy Jarostaw Pakuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Szanowni Panstwo! Moim zdaniem, wszyscy, kto-
rzy chcieli zgtosi¢ sie do gtosu, juz sie zgtosili, ja zatem sktadam formalny
wniosek o to, zeby zamkngc liste mowcow.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Mozna, tak, oczywiscie te osoby, ktére sie zgtosity,
biorg udziat. Jest wniosek formalny, ktéry poddaje pod gtosowanie - zamknie-
cie listy mowcow.”

Radna J. Mach ,Wniosek formalny — pan Piotr Dreher nie ma prawa zabiera¢
gtosu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ma prawo, za chwile zabierze gtos. Ale ja to
w ogole chciatem...”

Radna J. Mach ,Statysta od sktadania tego wniosku od co najmniej roku.”
Glos z sali ,Ale ja tez chciatam zabrac¢ gtos...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale byta opcja dyskusja... Ale jest wniosek formal-
ny, ktéry musze poddac¢ pod gtosowanie. Co ja moge zrobi¢? Panie mecena-
sie, zamykam liste mowcow, jezeli przegtosowany bedzie wniosek, tak?”
Radca pr. W. Wéjtowicz ,\W punkcie tym rowniez mozna taki wniosek ztozyc,

z tym, ze zwykle byto tak, ze jeszcze przed gtosowaniem mozna byto sie zapi-
sac. Dziekuje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale mozna sie byto zapisaé, przeciez byta opcja

”» "

,2dyskusja”.
Radca pr. W. Wéjtowicz ,Tak, ale przed wnioskiem.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, to zrobmy jeszcze opcje ,dyskusja”, pan
mecenas bardzo nas lubi i lubi z nami przebywac¢ dtugo.”

Glos z sali ,Drugi raz sie mamy zgtaszac?”

Przew. RM P. Dreher ,Oprécz osob, ktére sg zgtoszone, czyli pan radny Dre-
her, pan radny Krakowski. Bardzo prosze, opcja ,dyskusja”, mozna sie zapi-
sywac¢ do gtosu. Pan radny Pitucha, pani radna Suchanowska — w takiej kolej-
nosci. Od razu gtosujemy wniosek formalny o zamkniecie listy méwcow.
(Smiech) Prosze tam bez ,$michow”, wszyscy bysmy chcieli tak. Rozumiem,
cieszymy sie, bo wiemy, kto dzisiaj pepkowe ma. — (Glos z sali ,Lista jest
otwarta, czy nie?”) — Juz nie. Czekam caty czas na tre$¢ wniosku. Prosze, gto-
sujemy tres$¢ wniosku o zamkniecie listy mowcow.

Gtosowanie nr 45. Kto jest ,za’? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje.
Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje bardzo. Przy 8 ,za”, 2 ,przeciw”, 1 ,wstrzymuja-
cym sie”... No, nie mozemy... Powtarzamy gtosowanie.

Gtosowanie nr 46. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
zamknieciem listy mowcéw? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat’? Dziekuje. Przy 11 ,za”, 3 ,przeciw’, 1 ,wstrzymujgcym”.... Nie
mamy quorum. Jezeli za chwile sie nie pojawi quorum, zarzgdze przerwe pot-
godzinng w obradach. — (Wiceprzew. RM J. Pakuta ,20 radnych na sali jest.”)
— To prosze przyktadaé karty do gtosowania. Jezeli tym razem nie uzyskam
quorum na sali obrad, zarzgdze po6tgodzinng przerwe w obradach. — (Radny
P. Dreher ,Ale quorum jest...”) — To juz jest kwestia radnych, ktérzy nie gtosu-
ja. Radny Jurkowski... O, prosze... Zbigniew Targonski co$ tam jeszcze
,mamle” w ustach... (§miech) Bardzo prosze, gtosujemy wniosek o zamkniecie
listy dyskutantow. Ostatni raz gtosuje ten wniosek o zamkniecie listy mowcdow.

Gtosowanie nr 47. Kto jest ,za” zamknieciem listy méwcow? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw’? Dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat™?

Stwierdzam, ze przy 16 ,za”, 5 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” za-
mkneliSmy liste méwcdéw. Prosze, jak przerwa dziata w obliczu sumienia
(Smiech). Dobrze, prosze bardzo, pan radny Dreher.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Ja mam wia-
Sciwie tylko jedno pytanie. Czy moze w przysztym roku nie przewiduje sie
wzmochienia finansowego promocji miasta, biura promocji miasta? Dlatego ze
ja juz tutaj prositem i juz chyba drugg kadencje prosze, czy pytam o zainstalo-
wanie ,witaczy” przy wjezdzie i przy wyjezdzie z miasta, przy tych gtownych
arteriach. Miasto Lublin jest miastem duzym, wojewddzkim; mysle, ze wszyst-
kie miasta — przynajmniej ja, jak wjezdzam do Rzeszowa, czy do Biategostoku
— piekne ,witacze” sg, witajg gosci, ,witacze” z drugiej strony zegnajg gosci;
wiec mysle, ze dobrze by byto iS¢ z duchem Europy i moze wygospodarowac
Srodki na zamontowanie takich ,witaczy”. W zwigzku z tym, ze wiem, iz jest to
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kosztowna sprawa, nie jest tania, bo nie chodzi o to, zeby postawi¢ stupek
z jakgs reklamg, tylko ,witacze” z prawdziwego zdarzenia, zapytuje, czy nie
mozna by byto w przysztosci wesprze¢ biura promocji miasta dodatkowymi
srodkami. Oczywiscie o odpowiedz prosze na pismie, nie oczekuje, panie pre-
zydencie, ze w tym momencie dostane odpowiedz, bede cierpliwie czekat.

Jeszcze jedno mam pytanie, jak juz jestem przy gtosie, ostatnie. Kiedys
juz rowniez pytatem o to, dostawatem szereg odpowiedzi w kontekscie mapy
akustycznej w miescie Lublin. Chodzi o ekrany wygtuszajgce. Pytatem, czy by-
taby taka mozliwos¢ zamontowania takich ekranéw na jednej z najbardziej ru-
chliwych ulic miejskich — chodzito tutaj generalnie o ulice Sikorskiego, gdzie
ten ruch w kierunku Warszawy z pétnocy i w kierunku Poligonowej jest przeol-
brzymi, jest przeolbrzymi. Wiem, ze jest to duzy koszt, ale nie wiem, odpo-
wiedz byta taka, ze miasto jest w trakcie realizacji tego projektu mapy aku-
stycznej w miescie i chciatem zapytaé, na jakim etapie ta mapa akustyczna
jest zrobiona, czy moze jest juz skonczona i czy te ulice, ktére wczesniej wy-
mieniatem, zostaly ujete i objete tymi ekranami wygtuszajgcymi. Oczywiscie,
panie prezydencie, nie oczekuje odpowiedzi juz i teraz, mogqg te odpowiedzi
by¢ na piSmie. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje, bardzo prosze, pan przewodniczgcy
Wojciech Krakowski.”

Radny W. Krakowski ,Panie Prezydencie! Mam uwage, a w zasadzie propo-
zycje zmiany organizacji ruchu na ul. Pétnocnej. Tam, od ul. Kosmowskiej do
ul. Gen. Ducha — Pdtnocna — jest ulica jednokierunkowa, to znaczy jest zakaz
wjazdu w ul. Poinocng od ul. Kosmowskiej. | o ile to jest zasadne w ciggu dnia,
szczegolnie dla wszystkich uzytkownikow drég, to potwierdzam, ze rzeczywi-
Scie tam sie znacznie utatwito wyjazd z Pdotnocnej na Gen. Ducha i Willowg
| tak dalej. Ale dwie rzeczy, wydaje mi sie, zostaty tutaj pominiete. Po pierwsze
— mozna bytoby dopusci¢ taksowki przede wszystkim w ciggu catego dnia,
gdyz jest wytgczenie tylko dla autobuséw MPK, a taksowki muszg objezdzac.
Uwazam, ze to podwyzsza koszty tych taksowek, a podwyzsza rowniez koszty
tych uzytkownikéw taksowek, czyli nas, pasazeréw, bo wtedy musimy drozej
ptaci¢ za to, za co moglibySmy ptaci¢ taniej bez objezdzania. To jest jedna
rzecz. | druga — jechatem tam kilka razy w nocy, po godzinie 22.00 i tam na-
prawde nie ma ruchu. | tez, jezeli sie wyjezdza na przyktad w nocy z miasta,
trzeba objezdzaé spory kawatek drogi po to, zeby dojecha¢ do Solidarnosci
I dalej prosto, podczas, gdy ten zjazd jest wtasciwie pusty, tu sie nic nie dzieje.
| gdyby od godz. 22.00 do godziny 6.00 rano dopusci¢ tam wszystkich uzyt-
kownikéw drog, to mysle, ze bytoby to z korzyscig i przyjete pozytywnie przez
I mieszkancow, i takséwkarzy. Z takséwkarzami nawet wymienitem poglady na
ten temat i byliby bardzo tym zainteresowani. Dzigkuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo panu przewodniczgcemu. Kolejny
mowca — to jest pan radny Tomasz Pitucha, bardzo prosze.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Korzystajgc z tego, ze
jest pan prezydent Sieminski, to chciatbym zapyta¢ i moze jezeli jest to mozli-
we, to poprositbym o odpowiedz od razu: jaki jest plan miasta dotyczacy tere-
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nu przed cmentarzem na chwile obecng? Chodzi mi o sygnalizowane przez
cze$¢ osob tam pracujgcych plan — lub moze nie — odgrodzenia tego wykona-
nego traktu pieszego z kostki i ci panstwo zgtaszajg obawy o to, ze takie ogro-
dzenie uniemozliwi im prowadzenie dziatalnosci gospodarczej z prawej strony,
przed wejsciem na cmentarz, niedaleko bramy, naprzeciwko tych budek, ktoére
zostaly postawione, czyli idgc od Majdanka po prawej stronie przed samg
bramg — tam jest kilka, czy kilkanascie murowanych obiektéw, kwiaciarni i tak,
jak méwie, ci panstwo zgtaszajg tam obawy, ze mogg sie znalez¢ w sytuacii
takiej, ze nie bedg mogli kontynuowac tam swojej dziatalnosci, wiec chciatbym
poznac tutaj te plany.

Druga sprawa, o ktérg chciatem zapytac, to: kiedy zostanie ukoriczona,
a w ogoéle rozpoczeta i zakonczona zatoka przystankowa przy ul. Romera,
przy kosciele. Ona wchodzita w przetarg, w ktérym byto 14 zatok przystanko-
wych — budowa i przebudowa niektérych. Z tego, co sie orientuje, to wszystkie
juz albo sie zakonczyty, albo zblizajg sie do konca, a ta zatoka ciggle nie jest
rozpoczeta. Z tego, co czytalem warunki przetargu, to miata by¢ skonczona
chyba na koniec sierpnia, czy wrzesnia, natomiast do tej pory jeszcze sytuacja
nie jest wyjasniona.

Trzecie pytanie. Chciatbym prosi¢ o przeprowadzenie, o zaplanowanie
przeprowadzenia przeglagdu drzewostandw w pasach drogowych ulic. Teraz
moze jest to trudne, ale poniewaz rzadko bywajg interpelacje, to teraz o to po-
prosze. Na przyktad ul. Miynska przy dworcu i okoliczne ulice — sg tam duze
drzewa, w ktérych potowa gatezi w sezonie, kiedy sg liscie jest po prostu
uschnieta i zle to wyglada, drzewa te wygladajg na zaniedbane. Dlatego uwa-
zam, ze zwlaszcza w takim miejscu, jak okolice dworca, ale rowniez w innych,
warto bytoby sie przyjrze¢ temu i w miare dysponowanych srodkow jako$ tam
dopracowac ten temat.

Czwarte pytanie. Chciatbym zapyta¢ o to, czy pojawi sie osoba prze-
prowadzajgca dzieci naprzeciwko Teatru Osterwy, poniewaz taka byta dekla-
racja, z tego, co przekazano mi przez rade rodzicéw szkot Urszulanek - dekla-
racja pana prezydenta po ostatnim spotkaniu — kiedy jest planowane urucho-
mienie tamtej funkcji osoby przeprowadzajgcej dzieci przez ulice Narutowicza?
Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze, pani radna Matgorzata
Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Panie Prezydencie! Ja prositabym, jak pan prezy-
dent nie bedzie mogt dzisiaj odpowiedzie¢, to prosze na piSmie. Chodzi mi
gtébwnie o ul. Metgiewska, ten fgcznik do obwodnicy, do wezta Metgiewska.
Wykonany jest on bez zjazdow i wjazdow na wiadukt. Mieszkancy, jezeli kolej
zamknie przejazdy kolejowe, zostang odcieci, bedg w takim ,Trojkgcie Ber-
mudzkim” i nie majg dostepu do miasta, do Swidnika — oni zostang odcieci
drogami. Byly rozmowy na temat tworzenia ulicy Dziubinskiej; ja wiem, ze tam
pare groszy jest w budzecie na to zadanie, ale zamkniecie przejazdéw kolejo-
wych juz bedzie teraz na wiosne — maj, moze czerwiec — i w jakiej sytuacji be-
dg oni postawieni? Napisatam interpelacje, drugi miesigc nie mam na te inter-
pelacje odpowiedzi. | chciatabym wreszcie otrzymac¢ odpowiedz, poniewaz
sprawa jest bardzo powazna i pilna.
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Drugie pytanie to: kiedy mamy sie spodziewacC nasadzen na terenie by-
tego wysypiska smieci przy ul. Zawilcowej — na terenie wysypiska Smieci, nie
we miejscu bytej oczyszczalni Sciekdw, gdzie jest w tej chwili realizowany jakis
plac zabaw i wycinane drzewa, ktore przepieknie urosty naturalnie, nikt ich nie
sadzit, a tutaj trzeba by byto wykonac¢ nasadzenia, rekultywacje terenu — na to
potrzebne sg Srodki finansowe, ktére byty zapewnione uchwatg z 2010 roku.
| chciatabym prosi¢ o odpowiedz: jaka jest perspektywa wykonania wtasnie
tych czynno$ci, z uwagi na to, ze Port Lotniczy w Swidniku miat na to kwoty
odpowiednie, na zakup tego drzewostanu, zeby w tym miejscu nasadzi¢. Jak
to wyglada w chwili obecnej? Bardzo prositabym pana prezydenta, zeby moze
na ten temat na piSmie mi odpowiedziat. Dziekuje Slicznie.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie prezyden-
cie, 0 udzielenie odpowiedzi w miare mozliwosci.”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Oczywiscie,
zeby byc¢ bardziej precyzyjnym, udzielimy panstwu odpowiedzi na te zapytania
pisemnie — tym z panstwa, ktérzy oczywiscie zadeklarowali to i bardzo dzieku-
je za takg mozliwos$¢. Natomiast, jesli chodzi o zapytania pana radnego Pitu-
chy, to ja wiasnie nie za bardzo rozumiem, w jaki sposéb mielibysmy ograni-
cza¢ mieszkancom, przepraszam, przedsiebiorcom, ktorzy tam dziatajg, dzia-
talnos¢ gospodarczg. Nie widze takiej mozliwosci, zebySmy ograniczali, skoro
stworzyliSmy odpowiednie warunki do wtasnie zwiekszenia tej liczby handlujg-
cych i stworzenia lepszych warunkéw cywilizacyjnych — nazwijmy to wrecz.

Z kolei nic mi nie wiadomo, jesli chodzi o jakie$ ograniczania handlu,
a z drugiej strony nie wiem nic o jakim$ zagradzaniu, czy wygradzaniu jakichs
terenow.”

Radny T. Pitucha ,Takie informacje po prostu stamtgd naptynety, ze po pra-
wej stronie tego traktu bedzie ustawiony ptot i on odgrodzi te budynki — ja nie
mowie w tej chwili, bo te pawilony, budki zostaty usuniete, natomiast czes¢
murowanych budynkdéw poza granicg tego traktu, przylegajgca, zostata.”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Ale to sg tereny zielone, to nie jest przeznaczone
pod handel.”

Radny T. Pitucha ,Nie, nie, nie tam gdzie tereny zielone, tam gdzie one ist-
niejg, panie prezydencie, po prawej stronie...”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Prosze panstwa, jesli chodzi o budynki zwigzane,
ktére sg ulokowane poza granicami nieruchomosci miejskich, no to trudno mi
jest w tej chwili odpowiada¢ na pytanie, w jaki sposob wiasciciel terenu —
w tym przypadku Muzeum na Majdanku — czy bedzie przeprowadzat jakies
ogrodzenia. Mnie w tej chwili nic na ten temat nie wiadomo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo.”
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AD. 14. WOLNE WNIOSKI | OSWIADCZENIA RADNYCH

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — sg to Wolne
wnioski i oSwiadczenia radnych. Bardzo prosze, pan radny Kuty.”

Radny P. K. Kuty ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Pragne ztozy¢ oswiad-
czenie zwigzane z dzisiejszymi projektami uchwat, wniesionym przez grupe
radnych, dotyczgcym zmiany nazw ulic.

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Panie i Pa-
nowie! Wobec zdjecia z porzadku dzisiejszych obrad rozpatrywania projektu
uchwaty na druku 1163-1 w sprawie zmiany nazwy ulicy potozonej w grani-
cach administracyjnych miasta Lublin — czemu zdecydowanie bytem przeciw —
pragne wygtosi¢ oswiadczenie. Na wstepie, jako inicjator i autor, projektu tej
uchwaty, pragne podzigkowac¢ radnym klubéw Wspdlny Lublin oraz Prawo
i Sprawiedliwos¢ za jego poparcie swoimi podpisami.

Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Panie i Pa-
nowie! Jézef Franczak — znany pod pseudonimami Lalek, Lalus, Laleczka,
Gusciowa — urodzit sie w 1918 roku w Kozicach Gérnych koto Lublina, zginat
zas w 1963 roku w Majdanie Kozic Gérnych. Byt sierzantem Wojska Polskie-
go, uczestnikiem wojny obronnej Polski 1939 roku, zotnierzem ZWZ-AK,
ostatnim partyzantem polskiego podziemia niepodlegtosciowego.

Po ukonczeniu Szkoty Podoficerskiej w Grudzigdzu stuzyt w Rbwnem na
Wotyniu. W wojnie obronnej 1939 roku walczyt na Kresach Wschodnich. Do-
stat sie do niewoli sowieckiej, z ktorej uciekt. Po powrocie w rodzinne strony
zwigzat sie z powstajgcymi strukturami konspiracyjnymi, petnigc funkcje do-
wodcy druzyny, a nastepnie dowddcy plutonu w Il Rejonie Obwodu Lublin-
Powiat ZWZ-AK.

Po wkroczeniu na Lubelszczyzne Armii Czerwonej w sierpniu 1944 roku
zostat wcielony do ,ludowego” wojska. Bedgc swiadkiem skazywania na
Smier¢ zotnierzy wywodzgcych sie z AK, zdezerterowat w pierwszych miesig-
cach 1945 roku. Krétko ukrywat sie w todzi i w Sopocie, nastepnie powrocit na
Lubelszczyzne, gdzie nawigzat tgczno$¢ z podziemiem niepodlegtosciowym.
Walczyt m.in. w powiecie lubelskim wraz z oddziatem WiN ppor. Antoniego
Kopaczewskiego ,Lwa”, ktéry podlegat dowddcy zgrupowania mjr. Hieronimo-
wi Dekutowskiemu ,Zaporze”, a takze w oddziale partyzanckim WiN kpt. Zdzi-
stawa Bronskiego ,Uskoka”.

Uczestniczyt w wielu akcjach zbrojnych przeciwko komunistycznej wita-
dzy. Poszukiwany przez Urzad Bezpieczenstwa Publicznego, a nastepnie
Stuzbe Bezpieczenstwa oraz Milicje Obywatelskg w Lublinie, przez osiemna-
Scie lat od zakonczenia Il wojny swiatowej pozostawat w konspiracji, stajgc sie
ostatnim zotnierzem niepodlegtej Rzeczypospolitej, walczgcym z bronig w reku
z narzuconym Ojczyznie rezimem.

21 pazdziernika 1963 roku w Majdanie Kozic Gornych w wyniku zdrady
bliskiego znajomego, zgingt zastrzelony w walce z grupg operacyjng 37 funk-
cjonariuszy SB i ZOMO. Po sekcji zwtok w prosektorium Zaktadu Medycyny
Sadowej w Lublinie ciato Jézefa Franczaka zostato zbezczeszczone poprzez
obciecie gtowy i pochowane w bezimiennym grobie na cmentarzu przy
ul. Unickiej, gdzie wczesniej chowano straconych w wiezieniu na Zamku. Do-
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piero w 1983 roku $p. Joézef Franczak spoczat w rodzinnym grobowcu na
cmentarzu parafialnym w Piaskach koto Lublina.

17 marca 2008 roku prezydent Rzeczypospolitej Polskiej Lech Kaczyn-
ski nadat posmiertnie Jozefowi Franczakowi Krzyz Komandorski z Gwiazdg
Orderu Odrodzenia Polski.

Sad Wojewddzki w Warszawie, uniewazniajgc wyroki Smierci ptk Hiero-
nima Dekutowskiego, przetozonego ,Lalka” i jego towarzyszy, w uzasadnieniu
napisat m.in.: ,zotnierze AK dziatajgcy pdzniej w organizacji WiN byli zmuszeni
do przeciwstawienia sie zbrojnej masowej eksterminacji, poprzez walke za-
réwno z oddziatami NKWD, jak i wspierajgcymi je formacjami polskimi, tj. mili-
cjg, UB i tzw. Wojskami Wewnetrznymi. Byta to walka potrzebna i celowa, po-
legajgca na odbijaniu jencow lub zapobieganiu morderstwom i aresztowaniom.
Sad Najwyzszy okresla to obecnie w swoim orzecznictwie jako prawo do zbio-
rowej obrony koniecznej. Nie ulega watpliwosci, ze wtasnie taki charakter mia-
ty dziatania zbrojne oddziatu ,Zapory”.

Uhonorowanie przez Rade Miasta Lublin, postaci $p. Jézefa Franczaka
,Lalka” — w roku, w ktérym w sposéb szczegolny czcilismy Zotnierzy Wykle-
tych, a zarazem w roku, w ktérym przypadta 50. rocznica Jego bohaterskiej
Smierci — mogto sta¢ sie aktem dziejowej sprawiedliwosci wobec cztowieka,
ktory przez 24 lata z bronig w reku walczyt o niepodlegtg Ojczyzne, tak bardzo
zwigzanego z regionem lubelskim. Projekt ten spotkat sie z petng aprobatg
I wdziecznoscig syna ,Lalusia” p. Marka Franczaka, ktory niestety — a moze na
szczescie — z powodu choroby nie mégt przyby¢ dzis do nas.

Wyrazajgc swoj sprzeciw wobec zdjecia z porzadku obrad przedmioto-
wego projektu uchwaty, pragne ztozy¢ oswiadczenie, ustosunkowujgc sie do
pojawiajgcych sie zarzutdw, insynuaciji, watpliwosci i pytan.

Dlaczego w tym miejscu? Czy nie mozna by gdzie$ na nowym osiedlu?
Oczywiscie, ze mozna, ale czy nalezy cztowieka o tak szlachetnym Zzyciorysie
skrywac¢ gdzie$ pomiedzy szlachetnymi kamieniami. A moze by tak w ogole
same onyksowe, jaspisowe, berylowe, topazowe, rubinowe, szafirowe, brylan-
towe, nefrytowe, agatowe, a nie — jak stwierdzita jedna z pan redaktorek —
zmuszac ludzi do zycia na cmentarzu.

Moim i radnych, ktérzy podpisali sie pod projektem uchwaty, zdaniem
w petni zasadne jest nazwanie imieniem Jézefa Franczaka ulicy biegngcej w
kierunku miejscowosci zwigzanych z Jego zyciem i sSmiercig: Piask, Kozic
Gérnych i Majdanu Kozic Gérnych, u zbiegu z ulicg dowddcy ,Lalka” Hieroni-
ma Dekutowskiego, a potgczonej z nig rondem Janusza Krupskiego — jednego
ze straznikdbw pamieci o Zotierzach Nieztomnych. Moze by¢ to zaczagtek
kwartatu naszego miasta poswieconego tym, przez dziesieciolecia wykletym
patriotom.

Czy zmiana nazwy nie umniejszy pamieci ofiar niemieckiego obozu kon-
centracyjnego? Nazwa Droga Meczennikow Majdanka pojawita sie na mapie
Lublina w 1945 roku i nawigzywata do szlaku, jaki pokonywali wieZzniowie tego
niemieckiego obozu koncentracyjnego, pedzeni z ramp kolejowych. Ciggneta
sie ona do ul. Projektowej, pozniejszej Bohaterow ORMO, dzisiejszej Grab-
skiego. Nazwa dalszego odcinka tego traktu to Droga do Miasta Piaski. Z cza-
sem, jak mozna sadzi¢ bez formalnego zatwierdzenia, nazwg Droga Meczen-
nikow Majdanka zaczeto okreslac¢ ulice wzdtuz obozu, az po granice miasta.
Stad tez zmiana nazwy odcinka dotychczasowej ul. Droga Meczennikow Maj-
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danka — w sposob naturalny podzielonego niedawno przez wspomniane rondo
Janusza Krupskiego — a potozonego juz za bytym niemieckim obozem koncen-
tracyjnym, nie wptynie w zaden sposdb na nalezny hotd sktadany ofiarom tego
obozu.

Czy powinno dzieli¢ sie ulice wylotowg z miasta? Dawna Droga do Mia-
sta Piaski lub inaczej Szosa Zamojska stracita dzi$ catkowicie swoj charakter
drogi wylotowej z Lublina. Stato sie tak na skutek poprowadzenia ruchu tranzy-
towego rownolegtg do niej al. Wincentego Witosa. Dzi$ ulica ta nie jest juz tak-
ze punktem odniesienia dla kierowcow wjezdzajgcych lub wyjezdzajgcych z
naszego miasta. Nawet straznicy pamieci o Meczennikach Majdanka nie mieli
Swiadomosci, ze przedmiotowy odcinek nosi ich imie. Dodatkowo, jak juz
wspomniatem, ulica ta zostata podzielona w sposéb trwaty rondem.

Zmiana spowoduje koniecznos¢ wymiany tablic z nazwg ulicy! Problem
w tym, Ze proponowany do zmiany nazwy odcinek ulicy nie posiada ani jednej
tablicy z nazwg. Dostownie ani jednej na przestrzeni dwoch kilometrow i chcgc
nie chcgc w zwigzku z rozwojem miasta tablice takie bedg sie musiaty tam, tak
czy inaczej pojawi¢. Redaktorzy Gazety Wyborczej dla zilustrowania tekstu na
temat mojej inicjatywy postuzyli sie fotografig tablicy ze skrzyzowania
z ul. Krancowg, sugerujgc w ten sposob czytelnikom, ze chce zmieni¢ nazwe
catej ulicy — miatem liczne sygnaty w tej sprawie.

,<Zmiana nazwy Meczennikdw Majdanka bedzie kosztowna dla miesz-
kancow i przedsiebiorcéw”. To kolejny powazny, bo dotykajgcy bezposrednio
w bolesny sposéb ludzi problem — zarzut jakim zresztg podpisano wspomnia-
ng fotografie. Ot6z chce poinformowaé Wysokg Rade, ze na przedmiotowym
odcinku ulicy zameldowanych jest siedem oséb, w tym dwoje matoletnich. Pie-
ciu dorostych posiada dokumenty, ktére w przypadku zmiany nazwy ulicy be-
dzie trzeba wymieni¢. Czuje sie w takim razie zobowigzany przedstawi¢ Pan-
stwu Radnym koszty z tym zwigzane.

Otéz na mocy par. 2 pkt 2 Rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 30 li-
stopada 2000 roku w sprawie optaty za wydanie dowodu osobistego, z pdz-
niejszymi zmianami: ,Nie pobiera sie optaty za wydanie dowodu osobistego od
0s0b zobowigzanych do wymiany dowodu osobistego z powodu zmiany kodu
pocztowego, administracyjnej zmiany nazwy miejscowosci, nazwy ulicy, nume-
ru domu lub numeru lokalu.”

Kolejnym dokumentem wymagajgcym wymiany jest dowod rejestracyjny
pojazdu. | tu takze na mocy art. 79b Ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku
Prawo o ruchu drogowym, z pozniejszymi zmianami: ,W przypadku gdy zmia-
na stanu faktycznego w zakresie adresu witasciciela lub posiadacza pojazdu,
wymagajgca wydania nowego dowodu rejestracyjnego pojazdu, spowodowana
zostata zmianami administracyjnymi, rada powiatu moze, w drodze uchwaty,
zmniejszy¢ optate lub zwolni¢ od jej uiszczenia osoby obowigzane do ubiega-
nia sie o wydanie tego dokumentu”.

| Rada Miasta Lublin tej kadencji Uchwatg nr 706/XXVIII/2013 z dnia
28 lutego 2013 roku w par. 1 zwolnita z optaty osoby obowigzane do ubiegania
sie o wydanie nowego dowodu rejestracyjnego pojazdu w zakresie adresu
wiasciciela lub posiadacza pojazdu, jezeli obowigzek ten wynika wytgcznie ze
zmiany nazwy ulicy potozonej w granicach administracyjnych miasta Lublin.
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Niestety pozostata optata za wydanie prawa jazdy, ktdéra wynosi 100 zt
50 gr. Prawo jazdy za$ posiada troje z zameldowanych tam oso6b. Czyli tgczny
koszt 301 zt 50 gr.

Dla petnego obrazu kosztéw nalezy dodac jednego przedsiebiorce —
spotke jawna, jakiego na podstawie danych Urzedu Miasta udato mi sie usta-
li¢, ktéry ma siedzibe na przedmiotowym odcinku ulicy. Koszt zmiany wpisu
w Krajowym Rejestrze Sgdowym wynosi dla niego 500 zi.

Zdaje sobie sprawe z problemoéw, ktdore mogg w przypadku zmiany na-
zwy ulicy spotka¢ wspomniane osoby. Dlatego tez realizujgc ztozong przeze
mnie publicznie na tamach prasy deklaracje, pragne poinformowag, iz w od-
powiedzi na mdj apel, zastuzona w dziele utrwalania pamieci o zotnierzach
wykletych Fundacja Niepodlegtosci ztozyta oswiadczenie nastepujgcej tresci:
,Zarzgd Fundacji Niepodlegtosci z siedzibg w Lublinie, w zwigzku z projektem
zmiany nazwy ulicy potozonej w granicach administracyjnych miasta Lublin,
tj. zmiany nazwy odcinka ul. Droga Meczennikdw Majdanka od ronda Janusza
Krupskiego do granic miasta Lublin na ul. J6zefa Franczaka ,Lalka”, niniej-
szym deklaruje pokrycie osobom zameldowanym przy przedmiotowym odcin-
ku ulicy w dniu podjecia przez Rade Miasta Lublin uchwaty w powyzszej spra-
wie udokumentowanych kosztéw zwigzanych z tg zmiang, wraz z ewentual-
nymi kosztami podatkowymi do wysokosci 300 zt na osobe oraz pokrycia
Spoétce jawnej TADAMI, majgcej siedzibe przy przedmiotowym odcinku ulicy
udokumentowanych kosztéw wpisu w KRS zwigzanych z powyzszg zmiang
w wysokosci 500 zt.”

W imieniu Zarzgdu podpisat Wiceprezes pan Przemystaw Jaskiewicz. Oczywi-
Scie deklaracja ta odnosita sie do stanu na dzis.

Do wymienionych wczesniej dokumentéw nalezy wykona¢ czasem no-
we, aktualne fotografie. To takze koszt od kilkunastu do kilkudziesieciu zto-
tych. Tu takze w odpowiedzi na moj apel Atelier Fotograficzne Foto Rozek
Panstwa Bozeny i Andrzeja Rozkéw zadeklarowato nieodptatne wykonanie fo-
tografii do dokumentoéw tozsamosci dla zainteresowanych oséb.

Za tak przejawiong patriotyczng postawe, Fundacji Niepodlegtosci
I Panstwu Rozkom, jak najserdeczniej dziekuje.

Zmiana nazwy ulicy nie byta opiniowana przez Zespdét Nazewnictwa
I Rade Dzielnicy. W tym miejscu pragne podkreslic, iz jestem peten szacunku
dla oséb wchodzgcych w sktad Zespotu Nazewnictwa, ich nierzadko ogromnej
wiedzy i zaangazowania w sprawy naszego miasta, lecz nie to jest istotg
sprawy.

Nie przypominam sobie jednak by w ostatnim czasie projekty uchwat
w sprawie ulic, sktadane przez grupy radnych, kierowane byly do zaopiniowa-
nia przez kogokolwiek. Owszem mogg byc¢ konsultowane, ale w przypadku
projektow sktadanych przez grupe radnych nie ma takiego obowigzku, co uza-
sadnie dalej.

To nieprawdopodobne, a moze znamienne, ze proceduralne ktody
uchwale, majgcej upamietni¢ ostatniego zotnierza nieztomnego, przez 24 lata,
do dostownie ostatniej chwili zycia z bronig w reku walczgcego z komunistycz-
nym systemem, pod przystowiowe nogi rzucajg — przynajmniej czesciowo — ci
sposréd radnych, ktorzy przed dwoma zaledwie miesigcami, bez mrugniecia
okiem, bez niczyich wowczas opinii, glosowali za uchwatg majgcg upamietni¢
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Sp. prof. Grzegorza Leopolda Seidlera, ktory sam siebie okreslat mianem
marksisty.

W tym miejscu wnioskodawcow skierowania przedmiotowego projektu
uchwaty do zaopiniowania przez wspomniane gremia zawiodta chyba takze
pamiec¢, gdyz co musze przypomniec¢, to Rada tej kadenciji 21 kwietnia 2011
roku odrzucita projekt uchwaty wprowadzajgcej zasady stosowane przy nada-
waniu nazw ulicom, placom i innym terenowym obiektom publicznym oraz
drogom wewnetrznym w miescie Lublin, zaktadajgce m.in. wtasnie przekazy-
wanie wnioskow w sprawie tychze nazw do Zespotu Nazewnictwa Ulic i Pla-
cow Publicznych w Miescie Lublin celem ich zaopiniowania. Przypomnijmy,
dziato sie to w miesigc po nazwaniu na wniosek grupy radnych placu w cen-
trum miasta im. prezydenta Lecha Kaczynskiego. Przeciw ograniczaniu usta-
wowych uprawnien radnych, za pozostawieniem w wytgcznej ich gestii spraw
zwigzanych z nazewnictwem ulic gtosowali wowczas radni: Mariusz Banach,
Elzbieta Dados, Zdzistaw Drozd, Marek Jakubowski, Dariusz Jezior, Piotr Ko-
walczyk, Jadwiga Mach, Mieczystaw Ryba, Zbigniew Targonski, Sylwester Tu-
tajew i mowigcy te stowa. Miatem nadzieje, ze dzi$ takze nie zabraknie moi
drodzy tej jednosci. Dla uzupetnienia dodam, iz wstrzymali sie wowczas radni:
Jacek Bednarczyk, Michat Krawczyk, Beata Stepaniuk i Marta Wcisto. Za byto
wowczas jedynie pieciu radnych, pozostali nie wzieli udziatu w gtosowaniu.

Warto wspomnie¢, iz wspomniana inicjatywa nazwania placu imieniem
Sp. p. prezydenta Kaczynskiego, takze mimo préb jej storpedowania, zostata
podjeta bez opinii Zespotu Nazewnictwa. Tutaj takze warto podkresli¢, iz caty
owczesny klub PiS byt przeciwny odsytaniu projektu uchwaty do Zespotu Na-
zewnictwa. Jest takie powiedzenie, ze punkt widzenia zalezy od punktu sie-
dzenia. Miatem nadzieje, ze nikt z grona tych osob, od tego czasu nie zmienit
swoich poglagdéw w tej materii i chciatem, aby niegodziwoscig z mojej strony
okazato sie zacytowanie w tym miejscu naszego wielkiego noblisty: ,jak Kali
ukrasé krowe — to dobrze, jak Kalemu ukras¢ krowe to Zle”.

Lublin jest, o ile sie nie myle, jedynym miastem w Polsce, ktére uhono-
rowato nazwg ulicy wielkiego bohatera | wojny swiatowej, a jednoczesnie zna-
nego na catym sSwiecie pacyfiste, reprezentanta bratniego, stowianskiego na-
rodu czeskiego, pochodzgcego z Krblewskich Vinohradéw w Pradze, sprze-
dawce psow i pucybuta porucznika Lukasza — Josefa Szwejka.

Miatem nadzieje, ze dzi$ Lublin, nie czekajgc diuzej, stanie sie pierw-
szym w Polsce miastem, ktére w roku Zotnierzy Wykletych i w roku 50. roczni-
cy tragicznej Smierci uhonoruje nazwg ulicy — bohatera ziemi lubelskiej Jozefa
Franczaka.

Podobnie jak w przypadku wczesniejszego projektu uchwaty, bedgc sta-
nowczo przeciw zdjeciu z dzisiejszego porzadku obrad projektu uchwaty na
druku 1164-1 w sprawie zmiany nazwy ulicy potozonej w granicach admini-
stracyjnych miasta Lublin, pragne ztozy¢ oswiadczenie. W tym miejscu takze
pragne ponownie podziekowa¢ radnym klubow Wspdlny Lublin oraz Prawo
I Sprawiedliwosc¢ za poparcie projektu tej uchwaty.

Nie byto w dziejach ludzkosci systemu i ideologii, ktore pociggnetyby za
sobg wiecej ofiar niz komunizm. Dziatania rezimow powotujgcych sie na ideo-
logie komunizmu (marksizmu-leninizmu) przyniosty zagtade okoto 100 milio-
now ludzi na catym swiecie. Nardd polski niestety, bedgc przez blisko pot wie-
ku zniewolony przez ten zbrodniczy system, poniost takze ogromne straty.
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Rzady zaprowadzone w naszej Ojczyznie przez — ustanowiony w Moskwie
przez Stalina i realizujgcy sowieckie plany — tzw. Polski Komitet Wyzwolenia
Narodowego, spowodowaty smiercC i cierpienie wielu polskich patriotow.

Pomimo uptywu ponad 20 lat od chwili upadku rezimu komunistycznego
w naszej Ojczyznie, nadal mato jest miejsc upamietniajgcych wszystkie ofiary
komunizmu. Stad w petni zasadne jest uczczenie ich pamieci w Lublinie, mie-
Scie ktére w lipcu 1944 roku stato sie siedzibg PKWN. Zmiana odcinka ul. Gte-
bokiej, przez wiele lat noszgcej nazwe Alei PKWN bedzie miata wymiar sym-
boliczny. Argumentem przemawiajgcym za nadaniem odcinkowi tej ulicy — od
ul. Sowinskiego do al. Krasnickiej — nazwy Aleje Ofiar Komunizmu, jest dodat-
kowo umiejscowienie przy niej pomnika upamietniajgcego Katyn — najwiekszg
zbrodnie tego systemu na elitach polskich, zarazem miejsce wielu patriotycz-
nych manifestacji.

Poprzez swojg uchwate, podjetg szesS¢ dni po kolejnej bolesnej rocznicy
wprowadzenia stanu wojennego, Rada Miasta Lublin ma szanse uczci¢ pa-
mie¢ wszystkich ofiar komunizmu, w szczegolnosci Polakéw i obywateli pol-
skich z lat 1919-1989: ofiar inwazji bolszewickiej na Polske w latach 1919-
1920, polskich wiezniow stalinowskich w Zwigzku Sowieckim lat dwudziestych
i trzydziestych XX wieku, zestancow syberyjskich z Kreséw w latach czterdzie-
stych, oficeréw i inteligencji zamordowanej w czasie Il wojny Swiatowej — cze-
go symbolem pozostaje Katyn, wreszcie ofiar rezimu komunistycznego lat
1944-1989, w tym Zotnierzy Wykletych, Pazdziernika 1956, Marca 1968,
Grudnia 1970, Czerwca 1976, dziataczy ,Solidarnosci”, ofiar stanu wojennego
z bt. ks. Jerzym Popietuszka, po zamordowanych juz w 1989 roku, ,przez nie-
znanych sprawcow” w niewyjasnionych do dzi$ okolicznosciach, ksiezy Stefa-
na Niedzielaka, Stanistawa Suchowolca i Sylwestra Zycha.

W niniejszym oswiadczeniu pragne takze ustosunkowac sie do pojawia-
jacych sie zarzutéw, insynuacji, watpliwosci i pytan, majgcych tym razem cha-
rakter duzo bardziej pozamerytoryczny.

Pomimo pojawiajgcych sie insynuacji nigdy nie byta moim zamiarem
zmiana nazwy catej ulicy Gtebokiej. W przypadku tego projektu nie wystepujg
absolutnie zadne problemy meldunkowe dla mieszkancéw, firm i instytucji,
gdyz nikt nie jest tam zameldowany i nikt nie prowadzi zadnej dziatalno$Sci.

Co do rzekomej koniecznosci skierowania projektu uchwaty do Zespotu
Nazewnictwa to nie chce powtarza¢ przytoczonych przed chwilg dostownie
faktow i argumentow.

Gazeta Wyborcza probowata zdyskredytowac¢ przedmiotowy projekt
uchwaty i do zarzutéw przez nig sformutowanych, w sposéb szczegdlny spro-
buje sie odniesc.

,10 bardzo tadna, historyczna, stara nazwa.” Trudno sie z tym nie zgo-
dzi¢, z tym, ze nie w odniesieniu do odcinka, ktérego dotyczy projekt uchwaty.

Nazwe Gteboka nadano w lipcu 1923 roku ulicy biegngcej od dzisiejszej
ulicy Narutowicza po rejon dzisiejszych ulic Wiercienskiego-Raabego. Jeszcze
w 1928 roku jedynie do tego rejonu siegaty zabudowania. Jeszcze przed woj-
ng pociggnieto dalej jezdnie — po rejon dzisiejszych ulic Sowinskiego-
Filaretow, bez przedtuzania jednak w odniesieniu do tego fragmentu ulicy na-
zwy Gteboka, dalej byty tylko pola. Taki stan rzeczy pozostawat do lat 60.
XX wieku, kiedy to wraz z powstaniem Lubelskiej Spotdzielni Mieszkaniowej
pojawity sie plany przedtuzenia ulicy Gtebokiej i potgczenia jej z alejg Krasnic-



Protokot XXXVI sesji Rady Miasta Lublin (19.12.2013) — BRM-11.0002.3.10.2013 114/115

kg. W roku 1974 przemianowano catg Gtebokg na Aleje PKWN i taki stan miat
miejsce przez siedemnascie lat, do 24 kwietnia 1991 roku, kiedy to na mapie
ponownie pojawita sie ul. Gteboka. Argument za historycznoscig nazwy, z po-
wotywaniem sie na przedwojenne tradycje w odniesieniu do odcinka, dla kto-
rego proponuje sie zmiane nazwy, jest wobec powyzszego nie w petni trafiony.

Proponowany do zmiany odcinek ma wyjgtkowo reprezentacyjny cha-
rakter, typowy dla alei. Po dwa pasy ruchu w obydwu kierunkach, przedzielone
pasem zieleni i do tego z nasadzeniami po obydwu stronach.

W tym miejscu pragne podziekowac p. radnemu Marcinowi Nowakowi,
ktéry na tamach Dziennika Wschodniego stwierdzit, iz pomimo wczesniejszego
sceptycyzmu, dla tego typu propozycji, zauwazyt zapotrzebowanie na zmiany
w tym zakresie i uznat, iz ,duzo prestizowych ulic nam nie zostato i jesli mo-
zemy dzieli¢ je na mniejsze odcinki to powinniémy to robi¢”. Dziekuje Panie
Radny.

Odcinek ten nie jest — tak jak aleja Krasnicka, czy aleja Warszawska —
trasg wylotowg z miasta, wobec czego zmiana jego nazwy nie spowoduje,
przywotywanych przez niektorych, problemow dla przybyszéw wjezdzajgcych
do naszego miasta.

Trzeba by¢ naprawde odwaznym, albo... pozwdlcie Panstwo, Zze nie do-
koncze, by w kraju, ktory podczas ostatniej wojny stracit 1/5 swych obywateli,
stwierdzi¢, ze ,tych, ktorzy rzeczywiscie za Ojczyzne cierpieli i umierali, zaw-
sze byta garstka”. Sadze, ze proponowana ulica jest godna, by jej patronem
stata sie czesc tej ,garstki”. Nikogo nie zmuszam do zycia na cmentarzu i nie
uprawiam martyrologii na zgdanie, bo jezeli by przyjac¢ z kolei taki tok rozumo-
wania, to nalezatoby w pierwszej kolejnosci zmieni¢ nazwe catej ul. Droga Me-
czennikdbw Majdanka na chociazby Radosng, bo czy siedemdziesiagt lat po
wojnie nie dos¢ juz meczenstwa. Niegodne jest w tym kontekscie nawet
w formie zartow stawianie przez radnych, mienigcych sie prawicowymi, w jed-
nym szeregu ofiar komunizmu i... ofiar losu.

Nie wiem, o czym jest mowa, gdy padajg zarzuty o odcinanie kupondw
od bohaterstwa przodkéw. Chociaz wydaje mi sie, iz znajomos¢ dziejéw duzej
czesci mojej rodziny, uprawniataby mnie do tego, to nigdy nie przysztoby mi do
gtowy by tak czynic¢. Nie rozpoczatem tez tym projektem kampanii wyborczej,
gdyz jezeli przyjgc takie kryterium, to nawet mato uwazny obserwator naszych
obrad musi stwierdzi¢, ze tak pojmowana kampania wyborcza rozpoczeta zo-
stata przeze mnie podczas jednej z pierwszych sesji w grudniu 2010 roku.

Bardzo czesto podkreslam, ze duchowa sfera zycia cztowieka, jest row-
nie istotna, a moze istotniejsza co sfera materialna, ale pomimo tego poswie-
cam jej stosunkowo mniej miejsca w swej, jako radnego dziatalnosci, niz tro-
sce o remonty ulic, modernizacje placéw zabaw, czy inwestycje miejskie.

Najpowazniejszym zarzutem jaki wytoczono przeciwko przedmiotowemu
projektowi uchwaty jest chyba ten, méwigcy o zbyt ogdlnej, a przez to niezro-
zumiatej, zdaniem niektérych nazwie. Niestety jest to wynikiem systematycz-
nego ograniczania w ostatnich latach przez rzad i ministerstwo edukacji godzin
nauki historii. | jezeli braki wiedzy historycznej, a poprzez to Swiadomosci
I tozsamos$ci narodowej rodzg sie w szkole, to niech przyszte pokolenia, ,cie-
szgc sie spacerami po miescie” uczg sie chociazby historii z nazw ulic.



Protokot XXXVI sesji Rady Miasta Lublin (19.12.2013) — BRM-11.0002.3.10.2013 115/115

Przez dziesieciolecia wmawiano nam, ze wiara jest naszg sprawg pry-
watng, nie dajmy sobie wmowic, ze umitowanie ojczyzny i jej dziejow to takze
sprawa prywatna, a za Ojczyzne cierpiata i umierata garstka.

Wyrazam zal z powodu zdjecia z porzgdku obrad projektéw przedmio-
towych uchwat, uchwat, ktére powinny nas na tej sali, nas w zdecydowanej
wiekszosci odwotujgcych sie bez wzgledu na dzisiejszg przynaleznos¢ partyj-
ng do etosu Solidarnosci, tgczy¢, a nie dzieli¢. Dziekuje za uwage.

Bardzo serdecznie dziekuje za mozliwos¢ wygtoszenia tego oswiadcze-
nia i nieograniczanie czasu. Dziekuje, panie przewodniczacy.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Szanowni Panstwo! Nie widze
wiecej zgtoszen. Zamykam w takim razie punkt Wolne wnioski i oSwiadczenia.”

AD. 15. ZAMKNIECIE OBRAD

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do punktu 15, tj. Zamkniecie obrad.

Wobec wyczerpania porzgdku obrad, zamykam XXXVI sesje Rady Mia-
sta Lublin. Serdecznie dziekuje za udziat w niej wszystkim panstwu radnym,
prezydentowi miasta i jego zastepcom oraz wszystkim szanownym gosciom.
Dziekuje bardzo i zycze wesotych, zdrowych, pogodnych Swigt Bozego Naro-
dzenia. Prosimy bardzo o podpisywanie listy.”
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