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Obrady XXXIIlI sesji Rady Miasta odbywaty sie¢ w dniu 5 wrzesnia 2013 r.
w godz. 9% — 12% w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 31 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatbw UM
oraz przewodniczgcych Zarzgdow Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do pro-
tokotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Kowalczyk — przewodniczacy Rady Miasta
Jarostaw Pakuta — wiceprzewodniczgcy Rady Miasta
Mieczystaw Ryba — wiceprzewodniczgcy Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Zawiadomienie o sesji oraz porzgdek obrad przestane radnym stanowig
zatgcznik nr 5 do protokotu

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Kowalczyk ,Szanowni Panstwo!
Otwieram XXXIII sesje Rady Miasta Lublin.

Serdecznie witam wszystkich zaproszonych gosci, witam serdecznie
panstwa prezydentdéw, panig skarbnik, pana sekretarza; witam serdecznie
przedstawicieli srodkow masowego przekazu; serdecznie witam wszystkich
mieszkancdéw miasta; witam panstwa dyrektoréw uczestniczgcych w dzisiej-
szej sesji.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 27 radnych, co stanowi quorum niezbedne do podejmowania
przez naszg Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie z naszym zwyczajem, na maszt w Ratuszu, przed rozpocze-
ciem obrad zostata wciggnieta flaga miejska — w dniu dzisiejszym dokonat te-
go pan radny Mariusz Banach. Podziekujmy rowniez panu Onufremu Koszar-
nemu, ktory zagrat hejnat miejski.

Zapraszam do wspotprowadzenia dzisiejszych obrad pana prof. Mieczy-
stawa Rybe i pana przewodniczgcego Jarostawa Pakute, ktérego jeszcze nie
ma, ale jak dojdzie, to zasigdzie obok mnie niewatpliwie.

Przechodzimy do omdéwienia porzgdku obrad.

Zawiadomienie o dzisiejszej sesji przestatem panstwu radnym w pismie
z dnia 22 sierpnia 2013 r., natomiast szczegdtowy porzgdek obrad — pismem
z dnia 29 sierpnia.

Przechodzimy do wnioskéw do porzadku obrad, ktére bedziemy prze-
gtosowywac, a mianowicie przewodniczgcy Komisji Inwentaryzacyjnej wystgpit


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=196621
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z wnioskiem o umieszczenie w porzgdku obrad informacji o nieruchomosciach
Skarbu Panstwa opisanych na spisie inwentaryzacyjnym nr 186;

Prezydent miasta Lublin wystgpit z wnioskiem o rozszerzenie porzadku
obrad o projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie z Wojewodz-
twem Lubelskim porozumienia w sprawie wspoélnego przeprowadzenia poste-
powania i udzielenia zamowienia publicznego na realizacje projektu pod na-
zwg: Drogi dojazdowe do wezta drogowego ,Jakubowice” obwodnicy Miasta
Lublin w ciggu drog ekspresowych S12, S17 i1 S19 i w tym miejscu serdecznie
witam pana Krzysztofa Bartuziego — zastepce dyrektora Departamentu Go-
spodarki i Innowacji Urzedu Marszatkowskiego — serdecznie witamy.

Komisja Rewizyjna wystgpita z wnioskiem o umieszczenie w porzgadku
obrad projektéw uchwat dotyczgcych rozpatrzenia trzech skarg, a mianowicie:

— skargi pana Mateusza Gortata na Prezydenta Miasta Lublin dotyczg-
cej nieterminowego udzielenia odpowiedzi na ztozone pismo,

— skargi pani Jolanty Brzustowskiej na Prezydenta Miasta Lublin
w sprawie braku udzielenia odpowiedzi na ztozone pismo,

— skargi pani Bozeny Bozewskiej na przewlekte dziatanie Prezydenta
Miasta Lublin w sprawie wszczecia postepowania dotyczgcego na-
bycia spadku po osobie fizycznej.

Czy sg jeszcze jakie$ wnioski do porzgdku obrad? Nie widze, w takim

razie bedziemy przegtosowywac.

Jako pierwszy, szczegolnie wazny dla pana radnego Jana Madejka
whniosek, jako przewodniczgcego Komisji Inwentaryzacyjnej, o wprowadzenie
do porzadku obrad informacji o nieruchomosciach Skarbu Panstwa opisanych
na spisie inwentaryzacyjnym nr 186. Panie radny, prawda, ze wazny wniosek?
Ja mysle, ze jezeli Wysoka Rada poprosi, to pan przewodniczgcy Janek do-
gtebnie uzasadni. Ale nie widze zapytan, nie widze zapytan, mysle, ze pora-
dzimy sobie, juz nie pierwszy rok tu jestesmy, ale widziatem, Zze radny Janek
jest w gotowosci, mogt udzieli¢, ale nikt nie chciat, odpowiedzi.

Gtosowanie nr 1. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
umieszczeniem w porzgdku obrad stosownej informacji Komisji Inwentaryza-
cyjnej? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest przeciw? Dzigekuje bar-
dzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 0 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita do porzgdku obrad informacje Komisji Inwentaryzacyjnej.
Jezeli nie bedzie sprzeciwu zaproponuje, aby byt to ostatni punkt merytorycz-
ny — sprzeciwu nie widze, przewodniczgcy Janek jest szczesliwy, ze informa-
cja jest w porzadku, aczkolwiek przy dwdch wstrzymujgcych sie.

Przechodzimy do kolejnego wniosku. Pan prezydent wystgpit z wnio-
skiem o rozszerzenie porzadku obrad o projekt uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody na zawarcie z Wojewodztwem Lubelskim porozumienia w sprawie
wspolnego przeprowadzenia postepowania i udzielenia zamowienia publicz-
nego na realizacje projektu pod nazwag: Drogi dojazdowe do wezta drogowego
»~Jakubowice” obwodnicy Miasta Lublin w ciggu drég ekspresowych S12, S17
i S19

Gtosowanie nr 2. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wpro-
wadzeniem tego projektu do dzisiejszego porzgdku obrad? Dziekuje bardzo.
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Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa
,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 26 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
wprowadzita ten punkt do dzisiejszego porzadku obrad. Jezeli nie bedzie
sprzeciwu zaproponuje, aby byt to czwarty punkt merytoryczny — sprzeciwu nie
widze.

Przechodzimy do kolejnych wnioskow — sg to wnioski Komisji Rewizyj-
nej o umieszczenie w porzadku obrad trzech projektdw uchwat dotyczgcych
rozpatrzenia skarg.

Jako pierwsza — skarga pana Mateusza Gortata na Prezydenta Miasta
Lublin dotyczgca nieterminowego udzielenia odpowiedzi na ztozone pismo.

Gtosowanie nr 3. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem tej skargi do dzisiejszego porzadku obrad? Dziekuje bardzo.
Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa ,wstrzymat sie”
od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
wprowadzita te skarge do dzisiejszego porzadku obrad. Jezeli nie bedzie
sprzeciwu zaproponuje, aby byt to pierwszy punkt merytoryczny — sprzeciwu
nie widze.

Przechodzimy do kolejnej skargi — pani Jolanty Brzustowskiej na Prezy-
denta Miasta Lublin w sprawie braku udzielenia odpowiedzi na ztozone pismo.

Gtosowanie nr 4. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem tej skargi do dzisiejszego porzadku? Dziekuje bardzo. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze przy 24 ,za’,
0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada Miasta wprowadzita te skarge do
dzisiejszego porzgdku obrad. Jezeli nie bedzie sprzeciwu zaproponuje, aby byt
to drugi punkt merytoryczny — sprzeciwu nie widze.

Przechodzimy wiec do trzeciej skargi — jest to skarga pani Bozeny Bo-
zewskiej na przewlekte dziatanie Prezydenta Miasta Lublin w sprawie wszcze-
cia postepowania dotyczgcego nabycia spadku po osobie fizyczne;j.

Gtosowanie nr 5. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem tej skargi do dzisiejszego porzgdku? Dziekuje bardzo. Kto
z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 0 ,przeciw”’, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta wprowadzita te skarge do dzisiejszego porzadku obrad. Jezeli nie be-
dzie sprzeciwu zaproponuje, aby byt to trzeci punkt merytoryczny — sprzeciwu
nie widze.

W takim razie generalnie porzgdek mamy zaakceptowany.”

Zmieniony porzgdek obrad stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu
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AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu, a mianowicie
Komunikatéw Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin.

W dniu 27 czerwca Wojewoda Lubelski wydat rozstrzygniecie nadzorcze
stwierdzajgce niewaznos¢ uchwaty Rady Miasta Lublin z dnia 23 maja br.
w sprawie przepiséw porzgdkowych w gminnym regularnym przewozie osob
realizowanym w lubelskiej komunikacji miejskiej w ramach transportu zbioro-
wego, w czesci obejmujgcej § 8 uchwaty.

W dniu 13 sierpnia br. do Biura Rady Miasta wptyngt odpis prawomoc-
nego wyroku Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Lublinie z dnia
30 maja br. w sprawie ze skargi pana Ewansa Oyudo w przedmiocie miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z decyzjg WSA skar-
ga zostata oddalona.

Informuje panstwa radnych, ze na moje rece wptyneta informacja o wy-
nikach kontroli realizacji zadan w zakresie kultury przez Wojewodztwo Lubel-
skie i Miasto Lublin. Jest ona dostepna do wglgdu panstwa radnych w sekreta-
riacie Biura Rady Miasta.

W dniu 20 sierpnia br. do Biura Rady Miasta wptynagt odpis prawomoc-
nego postanowienia WSA w Lublinie z dnia 5 czerwca br. w sprawie ze skargi
pani Wiestawy Mirostaw w przedmiocie uznania za bezzasadng skargi na nie-
nalezyte wykonywanie zadan przez Prezydenta Miasta Lublin. Postanowie-
niem WSA skarga zostata odrzucona.

Przypominam panstwu radnym, ze zgodnie z naszg uchwatg w sprawie
trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej 30 wrzesnia uptywa termin
sktadania wnioskow do projektu budzetu na rok nastepny.”

AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLU XXXII SESJI RADY MIASTA

Przew. RM P. Kowalczyk ,Szanowni Panstwo! Protokdt XXXII sesji byt do-
stepny w Biurze Rady Miasta oraz w aktéwce systemu Zimbra od dnia 5 sierp-
nia br.; byt on réwniez wytozony do wgladu panstwa radnych w dniu dzisiej-
szym przed sesjg, przy listach obecnosci. Czy ze strony panstwa sg jakies
uwagi do protokotu? Nie widze, w takim razie poddaje pod gtosowanie za-
twierdzenie protokotu.

Gtosowanie nr 6. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” zatwierdzeniem
tego protokotu? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje bar-
dzo. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta zatwierdzita protokot XXXII sesji Rady Miasta.”
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AD. 4. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY SE-
SJAMI

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Informacja
0 dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami. Bardzo prosze, panie pre-
zydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Te najwazniejsze wyda-
rzenia w tym okresie pomiedzy sesjg czerwcowg a dzisiejszg, to po pierwsze —
wizyta na Ukrainie w miescie Réwne z okazji obchodéw 730-lecia miasta oraz
w tucku, gdzie odbyly sie obchody jubileuszu miasta tuck, ale rowniez spo-
tkanie w ramach programu europejskiego, ktdérego tez jestesmy zresztg
uczestnikiem, réwniez i Ltuck. Zjechali przedstawiciele kilkunastu miast z Eu-
ropy. Wspétpraca gtéwnie w sferze kultury byta przedmiotem tej debaty.

Otwarcie nowego przedszkola przy Wolskiej i ztobka — warto to podkre-
Sli¢, bo to jest kolejna, trzecia inwestycja po Felinie, Onyksowej; konsekwent-
nie tworzymy miejsca w przedszkolach, a rowniez i modernizacja ztobkéw — tu
budowa nowego ztobka oznacza, ze do konca tej kadencji powinno nam sie te
palgce problemy w braku miejsc uda¢ rozwigzac, przy czym w bilansie, jak
panstwo wiecie, uwzgledniajgc przedszkola prywatne, oferujemy tak naprawde
wszystkim miejsca. Naszym celem jest stworzenie okreslonej liczby przed-
szkoli publicznych, chociazby w zwigzku ze zobowigzaniami, ktére ustawo-
dawca na nas naktada, by objg¢ wiasnie do konnca 2015 r. wszystkie czterolat-
ki — tak, pani dyrektor — tym obowigzkiem. To, co jest tez istotne, to to, ze
mamy tutaj pozyskane srodki europejskie, bardzo dobry montaz finansowy. To
jest taki projekt prawie ze wzorcowy w Polsce, gdzie potowa srodkéw na bu-
dowe i na wyposazenie pozwolita stworzy¢ nowoczesng placowke, czy kom-
pleks placéwek — méwie o przedszkolu i 0 ztobku.

Inauguracja roku szkolnego jest dla nas jak co roku wazna, ale w tym
roku dodatkowo wigzata sie z oddaniem basenu w Zespole Szkét nr 7
przy ul. Roztocze. Dziekowatem juz panu radnemu Janowi Madejkowi, ktory
wraz ze swoim stowarzyszeniem stat za inicjatywg rozbudowy i modernizacji
szkoty i budowy basenu. To jest dla nas charakterystyczne, ze jesli mamy tych
partneréw spotecznych, partnerdw w dzielnicach, to staramy sie skutecznie
rozwigzywac problemy, czy tworzy¢ te standardy edukacyjne i oczywiscie tych
ustug, ktore z tym sie wigzg. Za chwile, czy w tym roku powinniSmy oddac
kompleks na Bronowicach — drugie duze zadanie inwestycyjne realizowane
przy bardzo duzej aktywnosci Rady Dzielnicy i Srodowiska Bronowic.

To, co tez jest istotne — wrdcitem dzisiaj w nocy z Forum Inwestycyjnego
w Krynicy, gdzie bardzo wazna debata wokét juz praktycznie pewnej umowy
stowarzyszeniowej Ukrainy ze Wspolnotg Europejska, i tego, co bedzie wyni-
kato rowniez dla Polski — tu konkretnie dla Lublina — debaty bardziej szczego-
lowe, ktére moze mozna poming¢, ale w sensie jak gdyby tej debaty politycz-
nej, wymiany pogladow i idei spotkanie wazne. Wczesniej VI Forum Inwesty-
cyjne Tarnow, gdzie dyskutowaliSmy o inwestycjach, rowniez samorzgdowych
w tym trudnym okresie, kiedy konhczy sie jeden okres programowania, rozpo-
czyna nowy, czy jeszcze sie nowy nie rozpocznie, jak kontynuowac¢ poszuku-
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jac roznych nowych instrumentéw finansowania. Tu, w tym swietle partnerstwo
publiczno-prywatne jest szczegadlnie istotne.

Udziat w posiedzeniach Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Teryto-
rialnego, w Zespole ds. Infrastruktury; spotkania w ministerstwach z ministrami
zwigzane z biezgcymi projektami, ktére realizujemy, badz tymi, ktére chcemy
jeszcze realizowac przy udziale srodkow europejskich; spotkanie z Ambasado-
rem Szwecji, Ambasadorem Rosji, delegacjami miast partnerskich, w zwigzku
z realizowanym programem w ramach Jarmarku Jagiellonskiego.

Duza konferencja — to moze Zle powiedziane — ale spotkanie i wtasciwie
pokazanie waznego inwestora, jakim jest Alior Bank, ktéry docelowo przenosi
sSwojg centrale i zaplecze serwisowe do Lublina — to jest takie spektakularne
wejscie duzej instytucji finansowej, co dowodzi tez i sprawnos$ci dziatania stuzb
Urzedu, za co dziekuje.

Pomijam juz projekty kulturalne — i Carnaval Sztuk-Mistrzow, Jarmark
Jagiellonski, ktore okazaty sie by¢ ogromnym sukcesem frekwencyjnym, cze-
go panstwo mogliscie tez doswiadczyC¢ uczestniczac w nich — ogromna ilos¢
turystéw, czyli potwierdza sie, ze poprzez kulture, projekty kulturalne jestesmy
w stanie promowac Lublin, i to skutecznie, i tez oczywiscie wptywa¢ na ozy-
wienie gospodarcze w tych oczywiscie segmentach, w ktorych turysci chcg
pozostawiac pienigdze — mowimy tutaj chociazby o korzystaniu z hoteli i re-
stauraciji.

Miedzynarodowe Spotkania Folklorystyczne - jak zwykle odbyty sie
w lipcu; koncert galowy z racji zakonczenia renowacji klasztoru powizytkow-
skiego, a oczywiscie oficjalne otwarcie we wrzesniu.

To, co jest zawsze w terminie lipcowo-sierpniowym, czyli z jednej strony
uroczystosci dotyczgce strajkow lipcowych, ale réwniez i obchody Swieta Woj-
ska Polskiego, czyli ta reprezentacja miasta i przeze mnie, i przez moich za-
stepcow.

Wizyta reprezentacji Polski w koszykowce mezczyzn — staramy sie
promowac skutecznie Lublin jako miasto, ktére stawia na sport i miasto, ktére
chce promowac¢ wsrod mtodego pokolenia poszczegodline dyscypliny sportowe,
stad podjelismy starania, by ten czwérmecz reprezentacji odbyt sie w Lublinie
I zeby znakomici sportowcy byli do dyspozycji naszych mtodych mieszkancéw
Lublina. Wydaje mi sie, ze cel zostat osiggniety.

Lublin osiggnat nieztg pozycje w rankingu samorzgdow wedtug Rzecz-
pospolitej. Pomijajgc juz ogolnie 15. miejsce wsérod samorzgddw, to warto
wspomniec, ze miasto uplasowato sie na 4. miejscu, jesli chodzi o ocene sytu-
acji finansowej gmin, a jednoczesnie jest to 1. miejsce, jesli chodzi o metropo-
lie, co dowodzi, ze skutecznie panujemy nad finansami i tez na tle innych
miast mamy te mozliwosci finansowania projektéw inwestycyjnych, z ktorych
zresztg korzystamy.

Natomiast warto tez wspomnie¢, ze powszechnie jesteSmy chwaleni za
ten duzy projekt transportowy, ktéry dobiega powoli kornca — ponad 520 min zi;
ostatnie dostawy trolejbuséw, autobuséw bedg teraz realizowane. Projekt
jest oceniany bardzo wysoko przez Komisje Europejskg i projekt, ktory zrewo-
lucjonizowat, czy przyczynia sie do tego, jesli chodzi o komunikacje miejskg
w Lublinie.

Jesli chodzi o polityke spoteczng, warto tutaj, oprécz ztobka i przedszko-
la, wymienié, ze otrzymaliS§my tytut Laureata tegorocznej edycji ogélnopolskie-
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go konkursu na najlepsze dziatania na rzecz oséb niepetnosprawnych. Spo-
srod samorzadow to jest kolejne wyrdznienie, ktore otrzymujemy i bardzo
dziekuje pani prezydent Monice Lipinskiej, jej zespotowi.

Staramy sie uzyskaé mozliwos$¢ realizacji waznego projektu ,Lubelski
inkubator partnerstw lokalnych” i jesteSmy na dobrej drodze, zeby pozyskaé na
to srodki europejskie. Réwniez kontynuujemy konkurs ,Pracodawca roku
20127, ale wazne jest to, ze pozyskalismy nowe Srodki finansowe na dziatania
z zakresu przeciwdziatania bezrobociu, na aktywizacje oséb w tej szczegdlnej
sytuacji na rynku pracy. | tutaj konkretne dziatania poprzez Miejski Urzad Pra-
cy juz wdrozylismy.

Tez wazne jest, iz staramy sie by¢ obecni w zakresie zadan miasta, ale
tez i chyba w szerszym, we wszystkich projektach, programach pilotazowych,
ktére realizuje ministerstwo, czy resort — to tez jest nasz pomyst na to, zeby
moc pozyskiwaé srodki nie tylko europejskie, ale pozabudzetowe; jest ich po-
nad 50 min, ktére wprowadziliS§my juz do Lublina na wszystkie te akcje, pro-
gramy, co tez jest warte podkreslenia. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie.”

AD. 5. INFORMACJA Z WYKONANIA BUDZETU MIASTA LUBLIN ZA | POLRO-
CZE 2013 ROKU

Przedmiotowa Informacja (druk nr 1044-1) stanowi zatgcznik nr 7 do
protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu - Informacja
z wykonania budzetu miasta Lublin za | potrocze 2013 roku. Mysle, ze moze-
my sobie podarowac przedstawienie nam tej informacji z uwagi na fakt, iz kaz-
da komisja Rady Miasta zapoznata sie z ww. informacjg. Czy sg jakie$ gtosy
w dyskusji? Nie widze, w takim razie proponuje przyja¢ do protokotu zapis, iz
Rada Miasta zapoznata sie z Informacjg Informacja z wykonania budzetu
miasta Lublin za | péfrocze 2013 roku.”

AD. 6. INFORMACJA O KSZTALTOWANIU SIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FI-
NANSOWEJ MIASTA LUBLIN WEDLUG STANU NA DZIEN 30 CZERWCA
2013 ROKU

Przedmiotowa informacja (druk nr 1045-1) stanowi zatgcznik nr 8 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu - Informacja
o ksztattowaniu sie wieloletniej prognozy finansowej miasta Lublin wedtug sta-
nu na dzien 30 czerwca 2013 roku. Mysle, ze réwniez mozemy sobie podaro-
wac przedstawienia nam tej informacji, z uwagi na fakt, iz kazda komisja za-
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poznata sie z tg informacjg. Czy sg jakies uwagi, czy tez gtosy w dyskus;ji? Nie
widze, w takim razie przyjmujemy zapis do protokotu, iz Rada Miasta zapo-
znafa sie z Informacjg o ksztattowaniu sie wieloletniej prognozy finanso-
wej Miasta Lublin wedtug stanu na dzien 30 czerwca 2013 r.”

Prez. K. Zuk ,Panie skarbnik — bardzo prosze.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Przepraszam, panie przewodniczg-
cy, ale chciatabym poinformowa¢ Wysokg Rade, bo jest to obowigzek taki
zgodnie z przepisami, ze Regionalna Izba Obrachunkowa pozytywnie zaopi-
niowata Informacje z wykonania budzetu. Poniewaz to sie odbyto dopiero
wczoraj i ja mam tu uchwate Regionalnej Izby Obrachunkowej, to chciatabym
w imieniu prezydenta poinformowac, ze opinia RIO jest pozytywna. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, pani skarbnik. Jezeli pani chciata
nas przekonac do tego, zeby Rada przyjeta te informacje, to informuje, ze Ra-
da juz przyjeta te dwie informacje. Dziekuje bardzo.”

Opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej stanowi zatgcznik nr 9 do protokotu

AD. 7. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 7. 1. SKARGI MATEUSZA GORTATA NA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
DOTYCZACEJ NIETERMINOWEGO UDZIELENIA ODPOWIEDZI NA
Zt OZONE PISMO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1064-1) stanowi za-
tgcznik nr 10 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu, a mianowicie
podjecie uchwaty w sprawie skargi Mateusza Gortata na Prezydenta Miasta Lu-
blin dotyczgcej nieterminowego udzielenia odpowiedzi na ztozone pismo (druk nr
1064-1). Autorem tego projektu jest Komisja Rewizyjna. Bardzo prosze wiec pa-
na przewodniczgcego Komisji, ktory juz jest silny, zwarty i gotowy, o przedsta-
wienie nam projektu uchwaty — bardzo prosze, panie przewodniczgcy.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci!
Wysoka Rado! Komisja uznata, ze skarga pana Gortata na Prezydenta Miasta
jest niezasadna. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo za to kwieciste przestawienie nam
projektu uchwaty.
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Szanowni Panstwo! Przed przystgpieniem do gtosowania, zwracam
uwage panstwa radnych, ze w jednym gtosowaniu rozstrzygamy, czy skarga
jest zasadna, czy tez nie. Zgodnie z propozycjg Komisji Rewizyjnej, ktora pro-
ponuje, aby skarge uznac¢ za bezzasadng, jezeli wiekszo$¢ z panstwa radnych
opowie sie przeciw wnioskowi Komisji, to skarge uznamy za zasadng. Bardzo
prosze, przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 7. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” uznaniem skargi za
bezzasadng? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje
bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Przy 24 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada Miasta uznata
skarge za bezzasadng.”

Uchwata nr 825/XXXI1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 11 do protokotu.

AD. 7. 2. SKARGI JOLANTY BRZUSTOWSKIEJ NA PREZYDENTA MIASTA
LUBLIN W SPRAWIE BRAKU UDZIELENIA ODPOWIEDZI NA ZtO-
ZONE PISMO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1065-1) stanowi za-
tgcznik nr 12 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie skargi Jolanty Brzustowskiej na Prezydenta Miasta Lublin
w sprawie braku udzielenia odpowiedzi na ztozone pismo (druk nr 1065-1).
Autorem tego projektu uchwaty jest Komisja Rewizyjna, wiec bardzo prosze
pana przewodniczgcego o przedstawienie nam projektu uchwaty.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Panstwo
Prezydenci! Komisja réwniez w tym wypadku uznata, ze skarga na Prezydenta
Miasta jest bezzasadna. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,A to nas pan zaskoczyt, panie przewodniczacy.
Jak i byto poprzednio, jako ze Komisja proponuje uznanie skargi za bezzasad-
ng, w tym jednym gtosowaniu rozstrzygamy — jezeli wiekszos¢ z panstwa rad-
nych opowie sie za wnioskiem Komisji, uznamy skarge za bezzasadng, a jeze-
li wiekszos¢ z panstwa radnych opowie sie przeciw wnioskowi Komisji, skarge
uznamy za zasadng. Bardzo prosze, przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 8. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” uznaniem skargi za
bezzasadng? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje
bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Przy 24 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada Miasta uznata
skarge za bezzasadng.”

Uchwata nr 826/XXXII1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie
stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu
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AD. 7. 3. SKARGI BOZENY BOZEWSKIEJ NA PRZEWLEKLE DZIAtANIE
PREZYDENTA MIASTA LUBLIN W SPRAWIE WSZCZECIA POSTE-
POWANIA DOTYCZACEGO NABYCIA SPADKU PO OSOBIE FI-
ZYCZNEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1066-1) stanowi za-
tgcznik nr 14 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do trzeciej skargi p. Bozeny Bozew-
skiej na przewlekte dziatanie Prezydenta Miasta Lublin w sprawie wszcze-
cia postepowania dotyczgcego nabycia spadku po osobie fizycznej (druk
nr 1066-1). Panie przewodniczgcy, bardzo prosze.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Komisja rozpatrzyta
skarge pani Bozeny Bozewskiej i tutaj, w tym wypadku nie tylko nie byto prze-
wlektego dziatania prezydenta miasta, ale miasto, mimo ze nie miato obowigz-
ku, samo wystgpito wtasnie o stwierdzenie nabycia spadku po osobie fizycz-
nej, czyli przyjeto na siebie koszty i nawet sugerowalismy, zeby pani wycofata
te skarge, ale nie chciata wycofa¢ i Komisja uznata jednogtosnie, ze skarga
jest bezzasadna. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Nie wiem,
czy pan widziat, jaka cisza zapadfta na sali, nawet taka... styszat pan w zasa-
dzie. Czy skarzgca jest na sali i chciataby zabra¢ gtos? Nie widze, w takim ra-
zie pan prezydent, jak rozumiem, rowniez by sie nie chciat odnosi¢ do stawia-
nych spraw? Dobrze. Komisja Rewizyjna proponuje, aby skarge uznaé za
bezzasadng, w takim razie proponujemy, zZe jezeli wiekszos¢ z panstwa rad-
nych opowie sie za wnioskiem Komisji Rewizyjnej, to skarga bedzie uznana za
bezzasadng, a jezeli wiekszos¢ z panstwa opowie sie przeciw wnioskowi Ko-
misji, skarge uznamy za zasadng.

Gtosowanie nr 9. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
uznaniem skargi za bezzasadng? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z pahstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 21 ,za”, 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta uznata skarge za bezzasadng.”

Uchwata nr 827/XXXI11/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu
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AD. 7. 4. WYRAZENIA ZGODY NA ZAWARCIE Z WOJEWODZTWEM L UBEL-
SKIM POROZUMIENIA W SPRAWIE WSPOLNEGO PRZEPROWA-
DZENIA POSTEPOWANIA | UDZIELENIA ZAMOWIENIA PUBLICZNE-
GO NA REALIZACJE PROJEKTU POD NAZWA: DROGI DOJAZDO-
WE DO WEZtA DROGOWEGO ,,JAKUBOWICE” OBWODNICY MIA-
STA LUBLIN W CIAGU DROG EKSPRESOWYCH S12, S171S19

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1063-1) stanowi za-
tgcznik nr 16 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie z Wojewddztwem Lubelskim
porozumienia w sprawie wspolnego przeprowadzenia postepowania i udziele-
nia zamowienia publicznego na realizacje projektu pod nazwa: Drogi dojazdo-
we do wezta drogowego ,Jakubowice” obwodnicy Miasta Lublin w ciggu drog
ekspresowych S12, S17 i S19 (druk nr 1063-1). Czy wymagamy uzasadnienia
projektu uchwaty, czy mozemy sobie darowa¢? Mozemy sobie darowac. Dzie-
kuje bardzo za ten aplauz. W takim razie otwieram dyskusje, jezeli sg gtosy w
dyskusji. Nie widze gtosow w dyskusji, w takim razie mysle, ze mozemy
przejs¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 10. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jest
.przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje
bardzo.

Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 828/XXXIIl/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie
stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu

AD. 7. 5. WYMIANY W 2014 R. NAWIERZCHNI GLOWNEGO CIAGU PIESZE-
GO — POLOZONEGO W DZIELNICY ,,CzuBY” W OSIEDLU ,,RUTA”
— USYTUOWANEGO W CALOSCI NA DZIALKACH BEDACYCH WE
WELADANIU MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1027-1) — projekt
mieszkancow stanowi zatgcznik nr 18 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wymiany w 2014 r. nawierzchni gtdwnego ciggu pieszego —
potozonego w dzielnicy ,Czuby” w osiedlu ,Ruta” — usytuowanego w catosci na
dziatkach bedgcych we wiadaniu miasta Lublin (druk nr 1027-1) — projekt
mieszkancow. Bardzo prosze przedstawiciela inicjatorow projektu o przedsta-
wienie nam uzasadnienia projektu uchwaty, czy tez Wysoka Rada nie musi
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znac? No, to jezeli Wysoka Rada nie musi zna¢ uzasadnienia, a zapoznalismy
sie z nim na komisjach, to mysle, ze mozemy otworzy¢ dyskusje, jezeli ktos
chciatby zabra¢ gtos w dyskusiji. Nie widze, w takim razie mysle, ze mozemy
przej$¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 11. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowego projektu uchwaty? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa
jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 25 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.

Uchwata nr 829/XXXIIl/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie
stanowi zatgcznik nr 19 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Informuje, ze obserwujgc dotychczasowy przebieg
sesji, przerwy obiadowej moze nie byc, ale, ale obiad oczywiscie we wtasnym
zakresie kazdy moze zjes¢.” (Smiech)

AD. 7. 6. ZMIANY UCHWALY BUDZETOWEJ NA 2013 ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1042-1) wraz z auto-
poprawkg (druk nr 1042-2)stanowi zatgcznik nr 20 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2013 rok (druk nr 1042-1)
wraz z autopoprawkg (druk nr 1042-2). Komisja ds. Rodziny przyjeta dezyde-
rat o wykonanie podjazdu dla osob niepetnosprawnych oraz parkingu na
20 miejsc postojowych przy Szkole Podstawowej nr 30 w Lublinie. Pani prze-
wodniczgca, mowie prawde? Tak. Dziekuje bardzo. Dezyderat zostat przyjety
jednogtosnie. To tyle gwoli informacji. My$le, ze podarujemy sobie uzasadnie-
nie projektu uchwaty. Bardzo prosze, jezeli sg gtosy w dyskusji, pan przewod-
niczacy Nowak, pan przewodniczgcy Drozd nastepny, prowadzi pan przewod-
niczgcy Pakuta.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panowie Przewodniczacy! Panstwo Pre-
zydenci! Wysoka Rado! Zaczne od kwestii dezyderatu, ktory réwniez zostat
przez Komisje Kultury skierowany do pana prezydenta. Dezyderat dotyczy
wydysponowania kwoty 8, dostownie 8 tys. zt na bardzo ciekawy projekt, ktéry
realizowany jest w tym roku — Most Kultury. Jest taka prosba inicjatorow, zeby
przesungc te srodki ze wzgledu na przesuniecie okresu funkcjonowania tego
projektu do dnia otwarcia Centrum Kultury, czyli do 19 wrzesnia, de facto dnia
poprzedzajgcego otwarcie Centrum Kultury. Wiec ja sygnalizuje te kwestie,
poniewaz na wczorajszym posiedzeniu kierowanej przeze mnie Komisji owa
kwestia zostata jednogtosnie przyjeta przez radnych i wielka prosba do pana
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prezydenta, zeby to uczyni¢ — sgdze, ze jest akceptacja, prawda, panie prezy-
dencie, tak?”

Prez. K. Zuk ,Panie dyrektorze, w bilansie panu sie zgodzi?”

Dyr. Wydz. Kultury M. Karapuda ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado!
Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo! Postaramy sie znalez¢ te srodki, cho-
ciaz w tej chwili ze wzgledu na te oszczednosci, ktére w Wydziale poczynili-
smy, takich srodkéw bezposrednio nie mamy, ale mysle, ze jestesmy w stanie
znalez¢ takie $rodki i przekazacé je do Centrum Kultury na ten wydatek.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Ja jeszcze raz podkresle, ze to jest kwota
8 tys. zt — to jest, panie dyrektorze, panie prezydencie, naprawde niewielka
suma, a mysle, ze projekt tak mocno zapisat sie w sercach i pamieci lublinian
juz w tej chwili, ze warto przedtuzy¢ go, tym bardziej, ze bedzie cyklicznie rea-
lizowany w kolejnym roku. Dziekuje bardzo.

| kwestia druga, ktérg chciatbym wywota¢ w tym miejscu, ktoérg juz poru-
szatem w aspekcie enuncjacji prasowych — kwestia ,Motoru”, panie prezyden-
cie. Od razu zaznaczam, ze nie jestem przeciwnikiem tego Klubu, cenie, sza-
nuje kibicow — jest ich bardzo wielu — na pewno ten Klub w historii Lublina za-
pisat sie ztotymi zgtoskami, ale przyznam szczerze, ze nie rozumiem polityki
Ratusza w kontekscie wspierania wytgcznie jednego klubu sportowego, jakim
jest ,Motor” Lublin. W Lublinie jest kilka klubow pitkarskich, m.in. moja uko-
chana ,Lublinianka”, ktéra istnieje znacznie dtuzej na arenie sportowej i ktéra
ma rownie donioste osiggniecia, ktéra w chwili obecnej rozgrywa spotkania
w I, czyli de facto w IV lidze, czyli tylko lige nizej od ,Motoru” Lublin. Analo-
giczna sytuacja ma miejsce w Rzeszowie, gdzie w pierwszej klasie rozgryw-
kowej gra ,Stal” Rzeszdéw, a w trzeciej ,Resovia”. Tam miasto prowadzi polity-
ke rownego dzielenia srodkéw finansowych na kluby. Kazdy z tych klubow
otrzymuje dotacje w wysokosci 150 tys. zt. Niestety, w Lublinie to nie ma miej-
sca. Ja pytam: ile bedziemy wpompowywac pieniedzy w te studnie bez dna,
ktéra niczego nie gwarantuje. Ja rozumiem pompatyczne konferencje, ktore
mowig o tym, ze ,Motor” w przysztym sezonie zagra w wyzszej klasie rozgryw-
kowej, natomiast fakty sg bolesne, fakty sg nastepujgce: na chwile obecng ta
druzyna plasuje sie w strefie spadkowej; nic nie wskazuje na to, by to sie
zmienito. Druga liga bedzie reformowana — spada 10 druzyn do nizszej klasy
rozgrywkowej. Nawet jezeli — czego zycze ,Motorowi” oczywiscie — ta druzyna
utrzyma sie w tej klasie rozgrywkowej, to skutek finalny bedzie taki, ze gene-
ralnie wzrosng, diametralnie, koszty utrzymania Klubu ze wzgledu na samg
reforme, o ktérej mowitem, a mianowicie trzeba bedzie jezdzi¢ dalej, z nocle-
gami, np. do Swinoujécia i wkrétce ta spétka wystgpi o kolejne dotacje z mia-
sta i zacznie sie kolejny drenaz kieszeni lublinian. Przyznam szczerze, ze mi
sie to nie podoba, bo przypomina mi to taki troszeczke folwark zwierzecy,
gdzie wszystkie zwierzeta sg réwne, ale niektore sg rowniejsze. Nie mozna
prowadzi¢ takiej polityki, w ktorej wybiera sie jeden podmiot i dotuje, zapomi-
najgc o tym, ze istniejg rowniez inne. ,Lublinianka”, jak wspomniatem, gra
w Il lidze, dzierzawi tereny od MOSIR-u, utrzymuje te tereny. Nie otrzymuje
z miasta zadnej dotacji. Pytam: czy to jest wlasciwa polityka, panie prezyden-
cie? Bo ja odnosze wrazenie, ze ktos tutaj nas wszystkich w jakis kanat sytua-
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cyjny wpakowuje - przepraszam za kolokwializm stowa. Odnosze wrazenie, ze
na nasze barki zrzuca sie wytgczng odpowiedzialnos¢ za spotke, ktorej prze-
ciez nie jestesmy wytgcznymi udziatowcami. Miasto ma wiekszosciowe udzia-
ty w Spotce ,Motor”, ale tam sg inne podmioty, ktore rowniez sg udziatowca-
mi, ktére — odnosze wrazenie — raczej w kosztach utrzymania Klubu nie party-
cypuj3.

Tutaj jeszcze mam pytanie jedno, bo prébowatem konsultowaé z moim
przyjacielem Zdzistawem Drozdem te sprawe. Ja nie wiem, jak wyglada spra-
wa raportéw finansowych w zakresie Spétki ,Motor”, bo na chwile obecng to
docieraj do mnie takie informacje, ze tam raporty finansowe nie sg przedsta-
wiane. Pytam, nie stwierdzam, ale chciatbym uzyskac¢ odpowiedz w tej materii.

Reasumujgc, by nie przedtuzac tej sesji, chciatbym, panie prezydencie,
zeby miasto wypracowato jakgs spojng polityke w zakresie funkcjonowania
druzyn pitkarskich w Lublinie, ze szczegdinym uwzglednieniem tych klubow,
ktore faktycznie w historii Lublina zapisaty sie, jak rzektem na poczatku, ztotym
zgtoskami, a wiec ,Motoru” i ,Lublinianki”, ale przy przejrzystosci, klarownosci
I jakiejs logice dziatania. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan przewodni-
czacy Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!
Ja zaczne od cytatu i ciekawy jestem, czy panstwo zgadng, bo niektérzy to
styszeli, kto to powiedziat, wypowiedz do radnych — cytuje: Nieetycznym byto-
by, gdyby okazafo sie, ze miasto Lublin przez ostatnie dwa lata, kiedy byta
moZzliwos¢ dotacji na sport kwalifikowany, dotowato ,Motor” widzgc, ze Klub
Jest w agonii. W tym Klubie zostaty utopione pienigdze miasta. W perspektywie
ostatniego roku okazafto sie, ze trup jest w szafie, chodzg po nim muchy - ko-
niec cytatu. | jesli tutaj cze$¢ radnych sobie przypomina, byta to wypowiedz
pani prezes ,Motoru” S.A. o poprzednim Klubie LKP ,Motor”, co nie przeszko-
dzito, ze dwa dni po tej wypowiedzi zawarto porozumienie pomiedzy S.A. Mo-
tor, a LKP ,Motor” dotyczgce wspolnego dziatania.

Ja wilasnie tutaj popieram kolege przedméwce i sie zastanawiam, czy
sztuczne jakby dotowanie tego Klubu w jaki$ sposob nie - moze to za mocne
stowo — nie deprawuje, dlatego ze sg kluby, gdzie prezesi prowadzg dtugolet-
nig dziatalnosc¢, dbajg o ten klub, starajg sie zdobywa¢ $rodki finansowe i one
sobie dosyC dajg rade, nawet pdzniej oddajg zawodnikdéw za odptatnoscia, ale
nie do ,Motoru”, tylko do innych klubow.

Tutaj, w ostatnim tym okresie trzech lat wydalismy kilka milionow ztotych
na ,Motor”. Dzisiaj tez nie ma odrebnej uchwaty do tego punktu, a jest pare
rzeczy, ktore trzeba przegtosowac, wiec tez damy na pewno te 500 tys., ale
trzeba przygotowaé, moim zdaniem, Klub na to, ze by¢ moze miasto, bo takie
byto zatozenie, ze miasto wspomoze Klub ,Motor”, ale po jakims czasie sprze-
da swoje udziaty, sprzeda swoje akcje i nie bedzie gtdbwnym udziatowcem.
Miano znalez¢ tytularnego jakby sponsora i wtedy miasto, prawda, by stato
troche z boku, a w tej chwili przychodzi nowy prezes i jedynym wyjsciem prak-
tycznie jest zwrocenie sie do pana prezydenta, ktéry jest przyjazny dla sportu
I po prostu daje pienigdze, ale mysle, ze musimy tutaj jednak gteboko sie za-
stanowi¢, czy to nie damy ostatni raz, albo na ostatni sezon.
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Ja tez moge przytoczy¢, jaki radnym miasta Lublin zostat przedstawiony
biznesplan Klubu ,Motor”, jakie miaty by¢ olbrzymie zyski z reklamy w new-
sletterze, w informatorze — 7.010 produkcja billboardéw, sprzedaz powierzchni
reklamowych, salony fryzjerskie, kluby fitnessu, myjnie reczne — to wszystko
mam tutaj zapisane na wielu stronicach, ktore radnym zostato przedstawione
i panstwu prezydentom éwczesnym rowniez, ale to... nie wiem, czy to juz za-
pomniano o tym biznesplanie, czy on byt tylko fikcyjny i nie do realizaciji,
w kazdym razie jedyne, co jest, to faktycznie sie zgadza, ze pitka nozna jest
najpopularniejszg dyscypling sportu, ale czy w obecnej formie przynosi miastu
jakby odpowiednig reklame i ta marka ,Motor” jest wtasciwie wykorzystana,
mam watpliwosci, bo Klub nie jest stabilny, tak jak to miato by¢, ma ciggle pro-
blemy, zmieniajg sie cztonkowie rad nadzorczych, zmieniajg sie prezesi, zmie-
niajg sie trenerzy i po prostu patrzgc i poréwnujgc to z innymi klubami pitkar-
skim, nie wyglada to najlepiej i tutaj czes¢ srodowiska po prostu nie do konhca
sie z tym zgadza i chyba tutaj, co kolega radny Marcin mowit, musimy zaczgc
traktowac¢ rowno wszystkie podmioty, a te, ktére najlepiej pracuja, dotowac ich
w sposoOb najwiekszy — nie te, co nie pracujg i tylko liczg, ze miasto im da, bo
akurat tak sie zwigzato, moze troche niepotrzebnie weszto w te Spotke, ale po
prostu kto najlepiej pracuje w sporcie, kto ma wyniki, to dajemy, miasto dotuje,
wspiera, jak najbardziej, a tu jest troszeczke sytuacja odwrotna i obawiam sie,
ze ona do niczego dobrego nie bedzie prowadzic, tylko jakby do wyciggania
pieniedzy z miasta i to nie przyniesie tez efektéw sportowych — takie zarzg-
dzanie, a chcielibysmy — zeby przynajmniej, bo uwazam, ze najwiecej na pew-
no miasta Lublin nie sta¢, zeby ,Motor” byt maksymalnie w pierwszej lidze, bo
— mowitem nawet na Komisji — w ekstraklasie budzety klubow siegaja, tych
najlepszych, 60 min zt, i tez nie sg w stanie zatrzymac najlepszych zawodni-
kéw, odchodzg za granice. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. W kolejnosci — pan radny Dreher,
pani radna Jadwiga Mach, pan radny Wojciech Krakowski, pan radny Pitucha
I pan przewodniczgcy Banach.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Ja pozwole
sobie mie¢ troszeczke inne zdanie niz moi przedméwcy. Chciatem zwrdécié
uwage na jedng rzecz, ze nie jest to jakas tam spotka, tylko jest to Spétka Ak-
cyjna ,Motor” z wiekszosciowym udziatem miasta. W zwigzku z tym my jako
radni tamtej kadencji, a sg radni, koledzy, ktérzy tez byli przy tym gtosowaniu
w tamtej kadencji, podjelismy uchwate o stworzeniu Spétki Akcyjnej ,Motor”
z wiekszosciowym udziatem miasta, wiec my jako radni, jako organ uchwato-
dawczy niejako narzucilismy prezydentowi miasta w jakis sposob partycypo-
wanie w kosztach, czy tozenie na te spotke, na ten klub srodkéw takich, jakie
powinny wystarczy¢ na funkcjonowanie klubu, wiec wpierw popatrzmy na sie-
bie, a potem oceniajmy. Nie zapominajmy, zZe jest to nasza spoétka, miejska
spotka, wiec niejako lezy tez i obowigzek na miescie, zeby ta spétka normalnie
funkcjonowata.

Ja sobie przypominam debate w tamtej kadencji, bo ona byta dosyé
dtuga i byly rézne koncepcje, i tak naprawde wszyscy radni, jak zesmy tutaj
rozmawiali i chcielismy jakiegos rozwigzania systemowego, ktore z czasem da
jakies rezultaty. Oczywiscie, nie na zasadzie, jak to byto do tej pory, tatania
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dziur, pompowania pieniedzy, jak to kolega radny Zdzistaw mowit, tylko roz-
wigzania systemowego, zeby Klub moégt systemowo normalnie funkcjonowac
i normalnie gra¢ w poszczegolnej klasie rozgrywkowej. | tez stworzenie spotki
akcyjnej natenczas byto koniecznoscig funkcjonowania tego Klubu. | takg de-
cyzje my jako radni podjelismy.

Ja tu nie chce sie spiera¢ — ,Lublinianka”, ,Motor” — bo tu zostaty dwa
kluby wymienione. Oczywiscie ,Lublinianka” jest klubem starszym, ,Motor” ma
wieksze tradycje, bo przez kilka sezonéw grat w ekstraklasie, ,Lublinianka”
nie, wiec tutaj bym nie polemizowat miedzy tymi dwoma klubami, natomiast
chciatbym przypomnie¢, ze z tego, co pamietam i z tego, co wiem, a pewnie
tak jest, ze ,Lublinianka” gra w trzeciej lidze, czyli to jest czwarta klasa tak na-
prawde rozgrywkowa i tutaj nie ma dotacji dla klubow, ktére grajg ponizej dru-
giej ligi... Ale nie ma w Lublinie, a Lublin to nie Rzeszéw — chce przypomnied.
Jezeli ,Lublinianka” bedzie awansowac do klasy rozgrywkowej, do drugiej ligi,
to oczywiscie moze normalnie, jak kazdy inny klub, ubiegac¢ sie o finansowa-
nie. | bardzo prosze, awansuje — moze sie ubiegac¢ i pewnie takie finansowa-
nie dostanie i nie widze tu podstaw robi¢ wyjgtkow tylko i wytgcznie dla ,Lubli-
nianki”, dlatego ze jest starym klubem. Wiec tutaj poczekatbym, az awansuje
I owszem, wtedy ,Lublinianka” moze sie ubiegac.

Na Komisji Sportu dwa dni temu pan dyrektor méwit, ze wszystkie spra-
wozdania finansowe sg regularnie przedktadane. Wiec bardzo bym prosit tuta;j
nie méwic nieprawdy, ze ,styszatem, ze nie ma sprawozdan” — trzeba sie za-
pyta¢ po prostu i dowiedzie¢ sie, ze sprawozdania finansowe sg na biezgco
przedktadane, tylko w innym systemie — tu pan dyrektor doktadnie nam mowit
— spotka sktada sprawozdania finansowe od czerwca do czerwca, troszeczke
inaczej niz w innych spotkach, ale takie sprawozdania sg i mysle, ze jak naj-
bardziej do wglagdu Komisji Sportu, czy poszczegdlnych radnych takie spra-
wozdanie moze by¢ przedtozone. Wiec prositbym tu juz tak nie przesadzac
z tg krytykg zarzadu i Klubu.

Ja, panie prezydencie, bede gtosowat ,za” przydzieleniem tych srodkow
na Klub Pitkarski ,Motor” z tego wzgledu, ze jest to spdtka miejska i chcac nie
chcagc musimy w jakis sposéb dbac o to, zeby ona mogta normalnie funkcjo-
nowac. Podjelismy to zadanie, wiec teraz nie widze powoddw, zeby sie wyco-
fywac z tego zadania, a wycofanie sie z tego zadania, podejrzewam, spowo-
dowatoby katastrofalne konsekwencje dla tego Klubu. Oczywiscie rozwigzania
systemowe nie sg rozwigzaniami doraznymi. Tutaj trzeba czasu — tak, jak tu
radny mowit o efekcie sportowym. No, oczywiscie, na efekt sportowy czasami
trzeba poczekaé — czasami dwa lata, czasami trzy, czasami cztery. Klub sie
buduje, to jest proces, to nie jest kwestia, Zze dajemy im pienigdze, jest spotka
I oni za rok, czy za dwa lata muszg awansowac do pierwszej ligi — nie, na efekt
sportowy trzeba poczekac, czasami czeka sie latami, ale to sie — prosze mi
wierzy¢ — optaca. To, ze sie zmieniajg zarzady, zmieniajg sie trenerzy, to jest
zupetnie normalna rzecz, dzieje sie to tez w ekstraklasie — i to bardzo czesto —
jesli chodzi o zmiane treneréw. Ostatnio ,Korona” zmienita w ostatnim czasie
dwoch, czy trzech treneréw w tamtym sezonie i na poczatku tego, co byt
I zadnej katastrofy nie ma.

Ja juz koncze, panie przewodniczacy, bo troszeczke moze za duzo
mowie. Jeszcze moze tylko jedno i ostatnie zdanie. Prosze panstwa, na dobre
rzeczy czasami trzeba poczekac. Wszystko co dobre, rodzi sie w bélach, tak
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jak i tutaj. Dajmy szanse temu Klubowi na normalne funkcjonowanie i na nor-
malne granie; i nie przeszkadzajmy mu. Bo najgorsze, co moze by¢, to mu
wiasnie przeszkadzaé. ,Lublinianka” gra swoje i zycze temu Klubowi, zeby
awansowat do drugiej ligi, bo to sie ,Lubliniance” nalezy i wtedy jak najbardziej
réwniez bede zabiegat o dotacje dla tego Klubu, ale niech to sie dzieje w po-
szczegolnych ramach. Prosze panstwa, prosze bardzo nie przeszkadzac temu
Klubowi, niech gra, niech wygrywa i zyczmy mu jak najlepiej. Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani przewodni-
czgca Jadwiga Mach.”

Radna J. Mach ,Panie Prezydencie! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo! Kole-
zanki i Koledzy! Ja mam dwa zasadnicze pytania dotyczgce zmian budzetowych.

Panie prezydencie, pamietam doskonale, ze w 2010 roku, kiedy tworzy-
lismy budzet, pytatam jaka jest wartos¢ inwestycji pt. ,ulica Zelwerowicza”
I wowczas szacunkowa wartos¢, operat szacunkowy opiewat na okoto 20 min
zt. Natomiast dzisiaj w zmianach budzetowych proponuje sie zapis: zwieksze-
nie tej inwestycji do wartosci 41 min zt. Bardzo prosze o wyjasnienie, jakie za-
istniaty okolicznosci powodujgce zwiekszenie tej inwestycji o wartos¢ dwukrot-
ng. To jest pytanie pierwsze.

Natomiast pytanie drugie: kiedy wreszcie bedzie rozpoczeta inwestycja pt.
,ulica Zelwerowicza”? Trzeci rok czekamy na rozpoczecie tej ulicy. Prosze pan-
stwa, dzisiaj by wydosta¢ sie z dzielnicy Stawin, trzeba cierpliwosci i zdrowia.
Chce panstwu oswiadczycC, ze kolejki w tej chwili siegajg do ul. Stawinkowskiej.
Ponad 10-tysieczna dzielnica jest dopetniana pojazdami z centrum Polski, z oko-
licznych gmin — Konopnica, Marysin, Snopkéw — bo nie ma innej drogi. | w zmia-
nach budzetowych proponujemy budowe nastepujgcej inwestycji: dokumentacja
w wysokosci okoto 10 min przedtuzenia ul. Grygowej pn. ul. Dekutowskiego. Pa-
nie prezydencie, pytam, pytam, a mam materiaty prasowe, w ktérych podano,
iz eksperci zewnetrzni, ktérzy opracowywali dane dla miasta Lublin, jesli chodzi
o inwestycje drogowe, te inwestycje umiescili w roku 2020-2026. | owszem, z tym
sie zgadzam, ale pytam, pytam: ile tak naprawde szacunkowo ma ta inwestycja
kosztowac? Z doniesien prasowych przeczytatam: kilkadziesigt milionéw ztotych.
Nie wiem, czy panstwo wiedzg, ze jest to ulica, ktbra ma rzekomo potgczy¢ ul.
Wyzwolenia, zeby mieszkancy Gtuska mogli tatwiej dojecha¢ na cmentarz. Chce
dodac, ze w Glusku jest koscidt i naprzeciwko kosciota, po drugiej stronie jest
cmentarz i wiekszoS¢ mieszkancow tej dzielnicy ma pochowanych swoich naj-
blizszych na tym cmentarzu. Mato tego — nawet mieszkanhcy Lublina réwniez
chowajg na tym cmentarzu. To po pierwsze.

Po drugie — w tamtym rejonie mieszka kilka tysiecy, okoto 3 tys., ja nie
mowie juz, ze nie, tylko pytam: czy teraz i za takie pienigdze. W nawigzaniu do
informaciji, jakie uzyskatam, po pierwsze — ma by¢ to ulica dwupasmowa,
z dwoma pasami jezdni w kierunku jednym i drugim, wielka arteria. Prosze
panstwa, w tej chwili w polach. W momencie, kiedy zmienialiSmy plan i opra-
cowywaliSmy plan zagospodarowania osiedla Botanik, czesci, ktéry przyjeli-
Smy 20 grudnia, pytatam ciggle, co jest z cmentarzem planowanym od wielu,
wielu lat w okolicach, na terenie — nazwijmy — osiedla Botanik. Wowczas mo-
wiono... bo nie objeto tym planem tej czesci Lublina. Méwiono, ze jeszcze wie-
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le lat. Natomiast na ostatniej sesji przyjeliSmy prace nad planem, bo sie okazu-
je, ze cmentarz wystarczy przy Meczennikdéw Majdanka na okoto cztery lata.
| pytam, pytam wprost: czy sta¢ miasto w tej chwili na rozpoczynanie inwesty-
cji, ktora nie jest konieczna — w mojej ocenie — w tym momencie, w aspekcie,
w nawigzaniu do braku rozpoczecia inwestycji ul. Zelwerowicza? Panie prezy-
dencie, w momencie, kiedy — a z tego ciesze sie — bedzie rozpoczeta inwesty-
cja pt. ,Poligonowa”, nie wyobrazam sobie sytuacji w tej czesci miasta bez
dwdéch inwestycji: przebudowy skrzyzowania Gen. Ducha — i rowniez za chwile
zadam pytania — i budowy Zelwerowicza. Budowa ul. Zelwerowicza jest ko-
nieczna natychmiast, juz, w tempie ekspresowym. Takiej sytuacji nie ma. Dla-
tego pytam: jaki jest stan zaawansowania i kiedy bedzie rozpoczeta ta budo-
wa? Pytanie jest zasadne.

Wracajgc do tej ul. Dekutowskiego, chciatabym ustyszeé, czy rzeczywi-
Scie bedzie to inwestycja warta kilkudziesieciu milionéw. Moge zacytowac
| podac daty artykutow, ktore zostaty umieszczone w lubelskich dziennikach.

Jestem zdziwiona, ze taki pomyst jakby podsuwajg inwestorzy, dyrekto-
rzy panu prezydentowi, by budowac¢ w polach drogi, ktére w tej chwili z uza-
sadnieniem mowig, ze ,potgczymy ul. Wyzwolenia”. Panie prezydencie, ja tam
jestem co tydzieh w tym rejonie. Do ul. Wyzwolenia i ul. Wyzwolenia ma
wspaniaty dojazd. Jedziemy ul. Wyzwolenia i znajdujemy sie na pieknej trasie,
ktora przecina ul. Krancowg i wjezdzamy na Meczennikéw Majdanka. Nikt
w Lublinie chyba z tamtego rejonu nie ma krotszej drogi do cmentarza. Wiec
stosowanie takich argumentéw jest bezzasadne. Tak, tak, tak, wiec niedaleko
jest. | pytam, czy kolejnos¢ tych inwestycji jest uzasadniona i czy w tym mo-
mencie jest to konieczne, bo jest to bardzo istotne. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan przewodni-
czacy Krakowski.”

Radny W. Krakowski ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! W zasadzie
czescC rzeczy juz zostata powiedziana, ja w pierwszym stowie chciatbym sie
odnies¢ wiasnie do Spotki Akcyjnej ,Motor”, i tutaj kolegom radnym, do kole-
gow radnych mam takg uwage, ze to sg gorzkie zale w tej chwili, bo trzeba by-
lo nam sie zastanawia¢ wtedy, kiedy miasto wchodzit z udziatami w Spoétke
,Motor”, a nie dzisiaj mysle¢ o tym, ze za duzo dajemy, czy za mato dajemy.
Tutaj trzeba jednoznacznie sobie okresli¢ cel i zabezpieczy¢ srodki. | by¢ mo-
ze te srodki bedg wieksze, jezeli celem bedzie na przyktad pierwsza liga. | to
trzeba jasno sobie powiedziec¢, a nie tutaj tylko uzywac wielkich stéw, ze worek
bez dna i tak dalej, bo tego po prostu nie osiggniemy, nad tym trzeba byto sie
wczesniej zastanowi¢. Dzisiaj mozemy zrobi¢ tak, ze albo Spétke utrzymac
i pomoc jej funkcjonowac, albo jg zlikwidowac. | prosze bardzo, jezeli radni
podniosg reke za likwidacjg, za upadtoscig Spofki, to jak najbardzie;.

Poza tym tego typu dziatania nie sg jakie$ wyjgtkowe, ze miasto wspiera
Klub. Nie moze wspiera¢ wszystkich klubow, natomiast wybidrczo wspiera.
| tak jest wspierany ,Slagsk” we Wroctawiu, tak jest wspierana ,Jagiellonia”
w Biatymstoku, tak jest wspierana ,Korona” m.in. w Kielcach, i te kluby funk-
cjonuja. Natomiast oczywiscie koszty jakie$ sg i koszty trzeba poniesé. | gdyby
sie udato wejs¢ do ekstraligi, to w ekstralidze praktycznie telewizje utrzymujg
na niskim poziomie kluby. Takze to jest jakby pierwszy temat.
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Natomiast drugi — pozytywny — w sytuaciji ,Motoru” jest powotanie po raz
pierwszy prawdopodobnie trenera, ktéry ma doswiadczenie ekstra ligowe
z zespotem z Podbeskidzia, zszedt od drugiej ligi do pierwszej, a potem do
ekstraklasy, utrzymat ten zespdt w ekstraklasie i przyznam, Zze ja opieram na
tym swojg ocene i nadzieje na to, ze ,Motor” sie wydzwignie z tej sytuaciji trud-
nej, w jakiej sie w tej chwili znalazt, wtasnie w osobie trenera, ktérym mnie mito
zaskoczyt zarzad, ze powotat takiego trenera, ktéry ma doswiadczenie, wie jak
to zrobi¢, a nie tylko trenerow miodych, ktérzy sie chcg uczyc. | tyle w tej
sprawie, takze tutaj nie mam wiece.

Natomiast co do tego, co pani radna Mach méwita — o kolejnosci — to
wydaje mi sie, ze wiasnie kolejnos¢ jest dobra, ze w kolejnosci przede wszyst-
kim powinna by¢ uruchomiona, jezeli jest mozliwe, ul. Poligonowa do obwod-
nicy, a nawet w drugiej kolejnosci dopiero uruchamiana ul. Zelwerowicza, kto-
ra bedzie ulicg jakby dojazdowg. W momencie, kiedy nie zostanie wykonana
Poligonowa, to tam powstanie kolejny zator. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan radny Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Ja chciatem na temat
drobnej sprawy, panie prezydencie — dezyderatu, ktéry zostat sformutowany
przez Komisje Rodziny — w konteks$cie trwajgcej i zblizajgcej sie do konca lub
tez moze juz zakonczonej inwestycji, jakg byt remont kuchni w Szkole nr 30.

Tam byly duze oszczednosci na tym przetargu, sporo pieniedzy zostato,
z tego co otrzymatem informacje, przesuniete na termomodernizacje szkét.
Natomiast tego samego obiektu dotyczyty dwa problemy, ktore ja juz zgtasza-
tem, a ktore w tej chwili Komisja ds. Rodziny uznata za wazne. One dotyczg tej
samej dziatki, a sg naprawde drobne, a utatwiajg zycie mieszkancom okolicz-
nym, poniewaz zjazd dla osdb niepetnosprawnych, ktéry jest na terenie szkoty,
brak tego zjazdu powoduje, ze te osoby niepetnosprawne nie mogg pokonac
stromych schoddw i muszg po pot kilometra w obie strony naktadac, zeby na
przyktad dostac sie do przystanku.

Druga sprawa to jest komunikacja w obrebie szkoty. W tej chwili szkota
ogrodzita sobie parking dla nauczycieli i wtasciwie nie ma miejsca, gdzie ro-
dzice mogliby bezpiecznie dostarcza¢ dzieci do tej szkoty. Rano tworzg sie
tam karkotomne sytuacje, a poniewaz jest to cigg pieszo-jezdny na pewnym
odcinku, wiec niewiele brakuje, zeby tam zdarzaty sie jakies wypadki, czy po-
trgcenia. Naprawde ta inwestycja jest niewielka, ja szacuje, ze jest to okoto
75 tys., co przy tak duzej oszczednosci, ktora wystgpita na kuchni w szkole
I w odniesieniu do tej samej dziafki, po prostu jest zasadne, aby te inwestycje
drobniutkie wykona¢ tam. Takze bardzo bym prosit 0 pozytywne rozpatrzenie
tego dezyderatu, ktory sformutowata Komisja ds. Rodziny. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan przewodniczgcy...
Pani przewodniczgca (do radnej J. Mach), prosze pozwoli¢, jeszcze sg inni.
Pan przewodniczgcy Mariusz Banach i pan przewodniczgcy Jakubowski.”

Radny M. Banach ,Serdecznie dziekuje panu przewodniczgcemu. Panie Pre-
zydencie! Wczoraj Klub Wspolny Lublin ztozyt na pana rece interpelacje doty-
czgcqg budowy nowych obiektéw oswiatowych. Chodzi nam o budowe kom-
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pleksu szkoty podstawowej w rejonie ul. Gesiej oraz utworzenie ztobka i wiek-
szego przedszkola w dzielnicy Felin. Prawdg jest to, panie prezydencie, wszy-
scy o tym doskonale wiemy, ze nasze miasto nieustannie sie rozwija infra-
strukturalnie, a budowa obiektéw oswiatowych musi za tym procesem nadg-
zac. Prawdg jest to, ze dzieki Bogu, lada chwila bedziemy oddawali szkote na
Stawinie i w zwigzku z tym dobrg bytoby praktyka, gdyby byt juz przygotowany
proces budowy nowej szkoty, tak zebySmy rzeczywiscie w miescie szkoty bu-
dowali caty czas. Skonczymy na Stawinie, zacznijmy w ul. Gesiej, czy w okoli-
cach catej al. Jana Pawta Il. Stad prosba do pana prezydenta, ogromna pro$-
ba od Klubu Wspdlny Lublin, zeby przy okazji zmian budzetowych przynajm-
niej symbolicznie zapisac jakgs kwote, juz w tej chwili jakgs kwote na przygo-
towanie dokumentacji dotyczgcej budowy szkoty przy ul. Gesiej. Bardzo ser-
decznie dziekuje w imieniu Klubu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Ja-
kubowski.”

Radny M. Jakubowski ,Panowie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Wy-
soka Rado! Ja wroce na chwile do sprawy, ktéra tutaj najbardziej kontrower-
syjna sie okazuje, czyli kolejnego dofinansowania ,Motoru”. Sytuacja jest trud-
na i wszyscy zdajemy sobie sprawe, ze nasze marzenie o wielkiej druzynie nie
moze sie spetni¢ w ciggu roku. Ale o ile pamietam, to na ten temat dyskutuje-
my juz od wielu, wielu lat i wtasciwie takiej gwarancji, chociaz ona nie jest
mozliwa w petni, nie mamy do tej pory. Kolejne pienigdze przeznaczane budzg
watpliwosci, czy bedg wilasciwie wykorzystane. Ja zauwazam, ze wiasciwie
my jako radni, a przypuszczam, ze prezydent Lublina sg wobec tej sytuacji
w pewnym sensie bezradni. | to mnie jakby wewnetrznie irytuje, w zwigzku
z tym chciatbym ztozy¢ takg propozycje... Dlaczego? Dlatego ze srodowisko
sportowe, konkretnie ,Motoru”, jest srodowiskiem trudnym, ciggle zmieniaja-
cym sie. Wydaje mi sie, ze powinnismy stworzy¢ przy okazji dotowania kolej-
nego jakis mechanizm dyscyplinowania ,Motoru”. Ja z radoscig przeczytatem
w prasie, ze pan prezydent juz postawit konkretny, wyrazny cel, czyli pierwsza
liga, natomiast wydaje mi sig, ze bez jakiegos dozoru tego i niejako moze na-
wet dokumentu, ktérym Klub zobowigzywat sie do szybszych efektow sporto-
wych, daleko nie zajedziemy. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze dobrzy byto-
by na okoliczno$¢ tej dotacji popracowaé nad porozumieniem, albo innym do-
kumentem miedzy Gming a wtadzami ,Motoru”, gdzie konkretny cel, konkretny
w miare harmonogram i konkretna alternatywa powinna sie za tym kry¢, bo al-
ternatywg by¢ moze bytoby to, ze po jakim$ okreslonym okresie tej préby na-
sze dofinansowanie skierowatoby sie nie tylko na ,Motor”, ale na wszystkie
srodowiska pitkarskie Lublina. Takie zamierzenie, kiedys pan prezydent nawet
mowit, zeby konsolidowac sity w réznych dyscyplinach sportowych i to mi sie
bardzo podobato, niestety nie wiem, jak jest z realizacjg — wiem, ze to jest
trudne — ale generalnie wydaje mi sie, ze pan prezydent sam i nawet dyrektor
Kosowski nie sg w stanie ingerowac na biezgco w sprawy klubowe, ktore na-
prawde decydujg o jakosci tego przedsiewziecia. W zwigzku z tym tez wydaje
mi sie, ze dobrze bytoby ustanowié, czy przez rade nadzorczg, czy przez pet-
nomocnika, kogos naprawde twardego, kompetentnego, ktory by dopilnowat
losu naszych pieniedzy na biezgco. Bo formuta obecna po prostu sie nie
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sprawdza i musimy sobie to prosto w oczy powiedzieé. Sytuacja jest taka, ze
rosnie nam stadion miejski i w zasadzie gospodarzem w tej chwili wydaje sie,
ze moze by¢ tylko ,Motor”, oni doskonale o tym wiedzg i w zasadzie to jest sy-
tuacja, ktéra moze nie sprzyja¢ odpowiedniej determinacji, zeby te efekty spor-
towe osiggnaé. Ja nie znam sie na pitce, sg madrzejsi ode mnie, natomiast ja
ze swej strony widze potrzebe twardego dyscyplinowania i stworzenia pewne-
go narzedzia ku realizacji tego celu. W zwigzku z tym bede ,za” tg dotacja, bo
innego rozsgdnego wyjscia w tej chwili nie widze, natomiast widze, ze dotych-
czasowe jakby dziatania i formy nacisku, czy w ogdle pracy z tym Klubem sg
wyraznie niewystarczajgce i kolejnej dotacji wolatbym... Nie, teraz nie moge
powiedzie¢, bo jeszcze nie ma tej... Ale na pewno nie bede tak taskawy, jak
w tej chwili. Uwazam, ze to jest ostatni moment, zebySmy naprawde twardo
cos wynegocjowali i mieli po prostu narzedzie do pilnowania naszych pienie-
dzy. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze, pani radna Mroczkowska
i pan przewodniczgcy Drozd.”

Radna E. Mroczkowska ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Wy-
soka Rado! Ja chciatam zada¢ pytanie dotyczgce ul. Zelwerowicza, bo z nie-
pokojem przyjmuje to, ze po raz kolejny zdejmujemy pienigdze z tej ulicy, ktora
miata by¢ takim rozwigzaniem alternatywnym dla osiedla Botanik. Mieszka tam
wielu mtodych ludzi, kazdego dnia ci ludzie stojg w olbrzymich korkach, nie
moga spokojnie zawiez¢ dzieci do szkodt, do przedszkoli, pomijajgc juz takie
koszty spozniania sie do pracy. Bo jak rozmawiamy z ludzmi z tej dzielnicy, no
to jest realna strata dla naszych firm, dla naszych instytucji, pomijajgc dyskom-
fort psychiczny funkcjonowania ludzi w tych dzielnicach.

Ta ulica byta nieroztgcznie zwigzana, i jest nadal, wtasnie ze skrzyzowa-
niem Solidarnosci — Ducha. To rondo miato powsta¢ w ostatnich latach, teraz
dowiadujemy sie, ze kolejny termin to jest rok 2015. | oczywiscie to jest jakas da-
ta, tylko ze przypomnijmy sobie, ze to rondo tak naprawde powstaje juz od wielu
lat i ludzie tam mieszkajgcy ciggle styszg to, ze nastepny rok, nastepny rok, na-
stepny rok. Ja, zadajgc pytanie na Komisji Samorzadnosci o zdjecie pieniedzy
wiasnie z ul. Zelwerowicza, ustyszatam, ze te pienigdze sg potrzebne na dokon-
czenie ul. Filaretéw. | niestety mam takie wrazenie, ze w naszych dzielnicach sg
mieszkancy rowni i rowniejsi, ze mieszkancy Czubdéw, LSM sg wazni — ja nie
przecze, ze bardzo szybko trzeba to skrzyzowanie, te ulice skonczy¢ — natomiast
nie mysli sie o0 mieszkancach osiedla Botanik i ulic osciennych. Dlatego nie wiem,
dlaczego po raz kolejny wiasnie zdejmowane sg pienigdze i chciatabym na to py-
tanie ustysze¢ odpowiedz. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy
Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Panstwo Prezydenci!
Ja tez na Komisji Budzetowej i Komunalnej za bardzo nie dowiedziatem sie,
z jakiego powodu zdjete sg zadania: budowa nawet czesci ul. Wapiennej -
przypomne, ze tam panstwo prezydenci juz wielokrotnie obiecali mieszkan-
com, ze ta ulica bedzie zrobiona chociaz w czesci, bo w drugiej nie jest jesz-
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cze zaplanowana — i uzyskatem tylko informacje, ze to bedzie w przysztym ro-
ku; ale czy bedzie na pewno, tego tez nie wiadomo, czy bedzie w budzecie.

Druga sprawa to tez jest tgcznik na ul. Swietochowskiego — podobna sy-
tuacja, w zasadzie zadnej informacji — no, zdjete, nie ma, zadanie wytgczone
z budzetu.

Rowniez tutaj jestem troszeczke zdziwiony, ze juz w trakcie realizacji
zadania budowy basenu przy ul. tabedziej, z ktérego to zadania bardzo sie
ciesze, juz nastepuje przerdbka, prawda, jest co$ tam zaplanowane, buduje
sie i juz dodajemy dodatkowe pienigdze, zeby tam po prostu cos inaczej zro-
bi¢. By¢ moze to bedzie ekonomicznie korzystne na rehabilitacje czes¢ tego
kompleksu przeznaczyc, ale nie wiem, czy to jest najlepszy sposob, ale w kon-
tekscie tego chciatem zapytac, czy dzieci ze szkdt, ktére sg na Bronowicach
w jakis sposob bedg po prostu mogty bezptatnie, tak jak w innych szkotach,
korzysta¢ z tego basenu, bo w zasadzie rok szkolny sie zaczat, natomiast
pozniej zmieniac, prawda, godziny, plany, to jest bardzo trudne, bo tu planuje
sie jakby na caty rok. Tutaj o te dzieci chciatem spytaC¢ z Bronowic — w jaki
sposoOb bedg mogty bezptatnie korzystac, w jakiej czesci z tego basenu w ra-
mach zajec lekcyjny.

| jeszcze krotkie sprostowanie. Tutaj koledzy mowili, Ze trzeba sobie
wyznaczy¢ cele odnoénie Spétki ,Motor”. Ja tez zacytuje: Spotka chce podjgé
wszelkie dziatania majgce na celu zapewnienie budzetu umozliwiajgcego uzy-
skanie awansu do | ligi, najdalej w roku 2012. Wiec ten cel przez prezydentéw
I przez miasto byt juz wyznaczony — tutaj do kolegi radnego Krakowskiego,
ktéry méwit, ze trzeba nowe cele wyznaczy¢; wiec tak sobie wyznaczamy co
cztery lata nowe cele — wiec ten cel byt wyznaczony i nie do konca byt zreali-
zowany, ale ze jest nowy, dobry trener, moze sie uda.

| jeszcze jedno, zebysmy nie uprawiali demagogii, mianowicie, ze Klub
,Motor” jest w tej trzeciej klasie rozgrywkowej. Ja chciatem przypomnie¢, ze
réwnie dobrze mogt by¢ Klub ,Lublinianka”, dlatego ze miasto akurat kupito,
Klub spadt do tej samej klasy rozgrywkowej, w ktérej jest ,Lublinianka”, ale
miasto wykupito licencje za 300 tys. zt, no i dlatego Klub gra w tej wyzszej kla-
sie rozgrywkowe.

Ja chciatem przypomniecC, ze nawet miasto za 300 tys. moze wykupi¢
pierwszg lige w ekstraklasie koszykowki i tez swietna dyscyplina, i tez mogli-
bySmy po prostu mie¢ reprezentanta w ekstraklasie; za 300 tys. mozna by wy-
kupi¢ po prostu licencje. Takze tutaj nie do konca po prostu... méwmy sobie
tak, jak jest, a nie tak jakbysmy chcieli, zeby byto. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Jako, ze nie ma wiecej gtoséw w dysku-
sji... Bardzo prosze, pan radny Podgérski, pani radna Suchanowska.”

Radny S. Podgérski ,Panie Przewodniczacy! W kwestii ,Motoru” miatem sie
w ogdle nie wypowiadac, ale jestem zaskoczony, ze wiekszos¢ radnych stawia
sobie za cel, jaki wynik sportowy powinna osiggna¢ Spoétka, ktérej my jestesSmy
udziatowcem i chcemy osiggac cele sportowe. Otéz, mi sie wydaje, ze rola
samorzgdu jest tworzenie podstaw, tworzenie infrastruktury do tego, zeby
mozna byto uprawia¢ sport w miescie, natomiast rolg samorzadu nie jest osig-
ganie celow sportowych, wynikéw sportowych i stawianie przez kolegow tutaj
takich zadan — panie prezydencie, pierwsza liga tam za rok, ekstraklasa w lep-
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szej perspektywie — jest niepowazne. Prezydent nie powinien odpowiadac za
wynik sportowy zadnej spotki, zadnego klubu, a powinien tworzy¢ tylko zreby,
podstawy pod to, zeby mozna byto uprawia¢ sport masowy w Lublinie.
W zwigzku z tym te oczekiwania uwazam za niepowazne. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pani Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wyso-
ka Rado! Ja mam takie pytanie, poniewaz mamy tutaj oszczednos$ci z budowy
ztobka i przedszkola na ul. Wolskiej — 500 tys. zt. Mam pytanie. Z uwagi na
problemy w szkofach — na niz — jest duzo sal, po ktérych wiatr hula i moze by
w tych szkotach mozna byto otworzy¢ jakby takie oddziaty przedszkolne. Po-
niewaz w informacji z wykonania budzetu wyczytatam, ze w miescie Lublinie
jest osiem ztobkdéw, a ten, ktory zostat otwarty, jest juz dziewigtym, i miejsc
w ztobkach jest 811, a wykorzystanych zostato w okresie sprawozdawczym,
czyli w ubiegtym poétroczu, 526 miejsc. Mamy tutaj — widze — srodki finansowe
na ten rok, ktore przeznaczone sg na dokumentacje projektowg dla ztobkow:
Czuby, Czechéw, Kalinowszczyzna. Panie prezydencie, ja bym bardzo prosita,
zeby rozwaznie planowaé — ja wiem, ze sg wielkie potrzeby w niektérych
dzielnicach — ale moze bysmy jakos zagospodarowali to, co mamy, bo jest
wiele pustych lokali miejskich, ktére musimy utrzymywac. Moze sie myle,
ale jezeli mozna by przyjg¢ mojg uwage i ewentualnie sprostowac, bo jezeli sie
myle — dane biore w tej chwili z informacji z wykonania budzetu — jedno miej-
sce w ztobku kosztuje 1075 zt, utrzymanie jednego miejsca w ztobku. Dziekuje
Slicznie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan przewodniczacy Ja-
kubowski.”

Radny M. Jakubowski ,Ja przepraszam, ze sie odezwe, ale nie moge nie za-
reagowac na gtos radnego Podgorskiego. Prosze panstwa, wtasnie taka po-
stawa rozdzielenia tych obowigzkéw, ze gmina tylko musi stwarza¢ warunki
druzynie, niezaleznie od tego, jaka ona jest, by¢ moze jest konsekwencja,
a stan obecnie alarmujgcy, w zwigzku z tym chce przypomnieC¢ wszystkim
nam, ze jestesmy udzialowcem Spotki, a zasadniczym celem Spotki jest wy-
pracowanie zyskow, a przynajmniej nie robienie strat i wiasciwie pienigdze,
ktére tej Spoétce powierzamy, musimy kontrolowaé, jesteéSmy tym zaintereso-
wani bezposrednio. W zwigzku z tym to, ze stawiamy pewne wymagania
I chcemy je skutecznie wyegzekwowac, jest absolutnie naszym zadaniem jako
powiernikdw pieniedzy publicznych. W zwigzku z tym witasnie powinnismy
zwiekszyC nasz nacisk i zainteresowanie wynikami, nie moze bezposrednio,
bo przeciez nie bedziemy trenerami, ale po prostu przez dziatania, o ktorych
mowitem w poprzednim glosie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Jako ze nie ma wiecej gtosow w dysku-
sji, bardzo prosze pana prezydenta o odniesienie sie do uwag.”

Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Tutaj
nie ma miedzy nami réznicy. Troska nasza jest wspodlna o to, zeby wtasciwie
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wykorzystywac¢ srodki publiczne i tez zeby realizowa¢ pewng strategie budo-
wania tego poziomu sportowego — méwie tutaj o pitce noznej — ktéry bytby sa-
tysfakcjonujacy dla kibicow, czy dla nas wszystkich. Prosze panstwa, ja mysle,
ze niezaleznie od emociji, ktére tutaj w niektorych wypowiedziach, zwtaszcza
u pana radnego Marcina Nowaka, sie pojawiajg, jako zagorzatego kibica ,Lu-
blinianki” interesuje go, dlaczego ,Lublinianka” nie, a ,Motor” tak, to generalnie
zgadzamy sie, ze powinnismy wspiera¢ lubelski sport i wspieramy. Dzisiaj
mowimy o ,Motorze”, ale chciatem przypomniec, ze w sposob znaczacy dofi-
nansowany zostat lubelski zuzel, lubelska koszykowka, lubelska pitka reczna.

Pitka nozna jest kolejnym obszarem naszych dziatah. ObjeliSmy kluby,
stowarzyszenia i fundacje, ktére prowadzg szkolenia, duzym wsparciem finan-
sowym. Zresztg wspomniana przez pana radnego ,Lublinianka” — nie jest
prawda, ze nie dostaje od nas srodkéw — korzysta z dotacji uzyskiwanych
w drodze konkursu na szkolenie, z jakiej$s niewielkiej kwoty rowniez na utrzy-
manie obiektow, ale gtbwnie na szkolenie mtodziezy. Sprawa jest prosta od
strony formalnoprawnej, panie radny — ,Lublinianka” jest spotkg prywatng i nie
mozemy podac¢ jej srodkéw finansowych w takim wymiarze, jak ,Motorowi” na
podwyzszenie kapitatu. ,Lublinianka” moze ubiegacC sie o Srodki dotacyjne na
szkolenie mtodziezy i z tego korzysta, tak jak wspieramy rowniez inne kluby.
Nie deprecjonuje osiagniec ,Lublinianki” i w ogdle nie roéznicuje klubow spor-
towych od strony, ze jestesmy za jednym, czy jesteSmy za drugim. Dzisiaj
mamy sytuacje, w ktorej w wyzszej klasie rozgrywkowej gra ,Motor”, a ,Motor”
jest jednoczesnie spotkg, w ktorej dominujemy w akcjonariacie i w zwigzku z
tym poprzez podwyzszanie kapitatu zapewniamy finansowanie Klubu, ktéry nie
jest w stanie pozyskac srodkéw od sponsorow.

Z analiz, ktére przeprowadzamy wynika, zeby kluby mogty funkcjono-
wac, projektowac sobie cele sportowe i je realizowac¢, miasto powinno uczest-
niczy¢ gdzies na poziomie do 50% ich rocznych budzetow. Chciatem tutaj tyl-
ko przypomnie¢ panstwu, Ze taki satysfakcjonujgcy budzet z punktu widzenia
tych celow, ktére sobie kluby stawiajg, w przypadku pitki recznej, pitki noznej
w tej klasie rozgrywkowej, czy zuzel, to jest 3 min zt. Czyli tak naprawde, gdy-
bysmy pozwolili klubom bez wiekszego problemu — moze nie — ale w kazdym
badz razie pozyskac¢ srodki od sponsorow, to powinnismy w granicach 50%
w kazdym tym budzecie zapewniac¢ srodki. W naszym regionie nie ma szans
na pozyskanie takich sponsorow, ktorzy wtozg znaczgce kwoty, czy — mozna
powiedzie¢ — zdejmg z nas obowigzek finansowania sportu. | oczywiscie ma-
cie panstwo racje, ze powinnismy wyraznie okresla¢ cele sportowe, ktoére po-
winny byc¢ realizowane. Ja publicznie staram sie nie wypowiadaé, bo kluby,
czy fundacje, czy stowarzyszenia majg swoje wtadze, sg rozliczane przez $ro-
dowisko, ktére za ich dziatalnoscig stoi; wypowiadam sie tylko wowczas, kiedy
pewne dziatania naruszajg — moim zdaniem — pewng rzetelnos¢ i uczciwos¢
wobec kibicow, czy wobec srodowiska sportowego. Dlatego raz sie wypowie-
dziatem w przypadku zuzla, ze tego typu praktyki, jakie miaty miejsce w tym
roku, mi sie nie podobajg. | nie przyjmuje do wiadomosci te formute lekcewa-
zenia kibica i srodowiska sportowego, niezaleznie od argumentéw ekonomicz-
nych, ktére przemawiaty za decyzjami zarzadu Klubu LKZ. Ale to, co dzisiaj
tam obserwujemy, nie chcemy obserwowac¢ w innych klubach. Miasto jest sta-
bilizatorem sytuacji finansowej we wszystkich dyscyplinach i ja jestem za tym,
zeby poméc podwyzszy¢ klase rozgrywkowa, nie tylko oczywiscie ,Motorowi”,
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czy ,Lubliniance”, ale tak samo koszykowce — pan radny Drozd o tym wspo-
mniat. Alez oczywiscie, panie radny, my wielokrotnie rozmawialiSmy z preze-
sem Polskiego Zwigzku Koszykowki, z ktorym jestesmy zaprzyjaznieni, o wy-
kupieniu dzikiej karty. Tylko to nie jest dobre rozwigzanie na dzisiaj, kiedy Klub
organizacyjnie, finansowo, réwniez i od strony potencjatu zawodniczego, nie
jest do tego przygotowany. Mysmy sie umowili na rok przyszty, liczac na to, ze
bedziemy mieli wtasnych wychowankow tego zaplecza tu, lubelskiego, to
0 czym rowniez i wy moéwicie wielokrotnie, zeby klub, ktdéry ma nam przynosi¢
satysfakcje z wyniku sportowego, byt oparty w znaczgcej czesci na zawodni-
kach stad i na zapleczu szkoleniowym tutaj. | tak samo dzieje sie w przypadku
Klubu ,Motor”, nie méwigc o ,Lubliniance”, ktéra ma tez rozwiniete zaplecze
szkoleniowe. Nie ma moze jeszcze satysfakcjonujgcych wynikéw, ale ten
przeptyw dobrych zawodnikow, tych juniorow wyzszych klas juz sie dokonuje
I we wszystkich klubach tego typu przypadki s3.

Nie mamy utopionych pieniedzy w Spotce ,Motor” — tu od razu odpowiada-
jac na te pytania — dlatego ze mamy pod kontrolg Spétke, ktéra sklada sprawoz-
dania i — tutaj do pana radnego Nowaka — wszystko jest transparentne, jawne,
prosze tutaj do pana dyrektora Majki, ktory jest w stanie pokazac¢ wszystkie spra-
wozdanie. Nie ma tu wiedzy tajemnej, nie ma wykorzystywania pieniedzy w spo-
s6b niewtasciwy, jest to spétka prawa handlowego, jest organ kontrolny w postaci
rady nadzorczej, jest obowigzek sprawozdawczy spetniany.

To, co jest istotne, to na dzieh dzisiejszy méwimy o sytuacji, w ktorej
sponsor, ktéry sie miat pojawic, przy niesatysfakcjonujgcych wynikach, nie za-
angazowat sie w takim stopniu, w jakim by chciat, drugi sie nie pojawit i efekt
jest dzisiaj taki, ze trzeba podac te kropléwke Klubowi, ale oczekujemy — i to
publicznie pan dyrektor Majka po konsultacjach ze mng wyrazit na konferenciji
— oczekujemy wynikow i chcemy rozlicza¢ z tych wynikéw. Szybka zmiana tre-
nera jest tego potwierdzeniem, ze siegamy po dobrego trenera i jestesmy
w stanie da¢ mu wsparcie po to, zeby ten wynik mégt dla nas budowad.

Dzisiaj realizujemy polityke wspdlnie, razem, bo to tez jest wasza inicja-
tywa, wsparcia lubelskiego sportu — z jednej strony poprzez tworzenie nowo-
czesnej infrastruktury, a z drugiej strony poprzez tworzenie stabilizacji finan-
sowej klubow. Zawsze mozna powiedzie¢, ze moze by¢ lepiej, ale to wszystko
kosztuje i my rozktadamy dzisiaj te kwoty w taki sposdb, zeby mozna byto do-
finansowywac wszystkie dyscypliny; ale jest proste rozwigzanie: to przyjmijmy,
ze mamy dwie dyscypliny, ktére wspieramy, pozostatych nie. Zgodzicie sie na
to? Nie. Nie zgodzilismy sie wspdlnie. Bo pamietajcie, ze mieliSmy takg dysku-
sje i wspolnie uznalismy, ze to jeszcze nie ten czas. Poniewaz w naszym re-
gionie trudno o sponsorow, ktérzy wezmg za nas obowigzek finansowania
sportu, stagd od gminy kluby, dyscypliny, srodowiska sportowcow oczekuja,
I kibicow, tego wsparcia i my to robimy, i za to wsparcie panstwu dziekuje, bo
wspolnie, razem w podobny sposob oddani jestedmy lubelskiemu srodowisku
sportowemu, czy chcemy wspieraC lubelski sport, majgc absolutnie petng
Swiadomosc tego, ze nasz nacisk powinien by¢ na dzieci i mtodziez.

Jesli przypomnicie sobie panstwo, bo podawalismy te dane, ze w lipcu —
ja juz nie pamietam dokfadnie — blisko 5 tys. mtodych ludzi korzystato z Orli-
kow; to to jest ten praktyczny wymiar wtasciwego wykorzystania infrastruktury
sportowej, ktorg finansujemy.
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Idgc dalej, o ,Motorze” wiasciwie to moze juz tyle; przyjmuje panstwa
sugestie, zeby formutowac bardziej precyzyjnie cele sportowe, harmonogramy
realizacji, oczywiscie poprzez rade nadzorczg na zarzad bedzie to natozone
I bardziej wnikliwie bedziemy sie przygladali efektom. Mysle, ze warto uzgod-
ni¢ takie spotkanie zainteresowanych radnych, réwniez tutaj moje, czy przed-
stawicieli prezydenta z druzyng i zarzgdem, porozmawiamy wowczas o tych
problemach juz tak bardziej szczegotowo, wystuchujgc réwniez tutaj, co ma
nowy trener do powiedzenia w kwestii pewnych szans i jestesmy w stanie ta-
kie zorganizowaé spotkanie.

Natomiast odpowiadajgc na pare innych pytan, i pani radna Mach, i pani
radna Mroczkowska podniosty kwestie Zelwerowicza. Otéz, prosze panstwa,
ja akurat uwazam, ze niektore ostre wypowiedzi nie powinny tu mie¢ miejsca.
Pani radna Mroczkowska méwi, ze nie mysle o mieszkancach Botanika. Tutaj
ul. Zelwerowicza, chciatem powiedziec, trafita w postepowanie formalnopraw-
ne opisane brakiem pozytywnej opinii RDOS, mato tego, jak panstwo wiecie,
ta inwestycja jest duzo drozsza, m.in. dlatego, ze musielismy doprojektowac
I bedziemy musieli budowac¢ ekrany akustyczne, w szczerym polu nota bene
dzisiaj, ale takie sg przepisy i taka jest decyzja RDOS, ze musieli$my zapro-
jektowac nie nasypem ulice, tylko wiadukt — bedzie to nas znowuz kosztowato
pare milionéw ztotych i tak dalej, bez pozytywnej decyzji RDOS nie mozemy
projektowac, czy nie mozemy realizowac tej inwestycji. Na przestrzeni ostat-
nich dwoch lat borykalismy sie z postepowaniem formalnoprawnym, na wnio-
sek zresztg organizacji, nie tylko ekologicznych, ale tych stron, ktére proces
dopuszcza, rozpatrywano ich uwagi. Ta inwestycja jest juz przygotowana.
| w zwigzku z powyzszym, jesli méwimy o uptywie czasu, to nie byto to zwig-
zane z tym, ze nie chcielismy, tylko z tym, ze bez wykonania dokumentac;ji
stosownej do zalecen raportu i opinii RDOS nie mogliby$my uzyskaé pozwole-
nia na budowe.

Dzisiaj mamy podwyzszong kwote, nie tylko z tych powodéw, o ktorych
mowie — ekrany, wiadukt i tak dalej — ale rowniez dlatego, ze my realizujemy
zadanie od Choin, czyli od drogi Do Dysa do Poligonowej. Ta Zelwerowicza,
o ktérej mowilismy na samym poczatku, byta tylko Zelwerowicza od Poligono-
wej do Koncertowej. Mysmy potraktowali w tej chwili to zadanie jako catos¢,
wychodzgc z zatozenia, ze nie jest najpilniejszg sprawg ten odcinek miedzy
Choinami a Koncertowg, bo na Czechowie przemieszczanie jest zapewnione
w miare wygodne w inny sposéb, ale to jest oczywiste, ze teraz, jak realizuje-
my to zadanie, to powinnismy zrobi¢ ten pdtnocny ring od Poligonowej do
Spoétdzielczosci Pracy. On jest dzisiaj zapewniony juz odcinkiem Do Dysa,
a bedzie budowany réwnolegle odcinek. | w tym przetargu to sg te dwa odcinki
— od Choin do Koncertowej i od Koncertowej do Poligonowe;j.

| tutaj odpowiadam pani radnej. Od Choin do Koncertowej mozna wybu-
dowac btyskawicznie i tak bedziemy robili, pewno pas drogowy mozna wybu-
dowac szybko, ale wiaduktu nie da sie zrobi¢ w ciggu roku. Harmonogramy
polecitem panu dyrektorowi Zarzgdu Drog i Mostow, harmonogramy realiza-
cyjne majg by¢ kroétkie, opisane réwniez karami, po to, zeby mobilizowac tutaj
wykonawce, zeby oddac¢ ten kompleks Poligonowa — Zelwerowicza w tym sa-
mym czasie.

Poligonowa, jak panstwo juz wiecie, jest w tej chwili przedmiotem tego
porozumienia z marszatkiem, aplikujemy do juz ogtoszonego naboru przez
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PARP, czy Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, liczymy na to, ze bedziemy
mieli petne dofinansowanie, na razie rezerwy, ktére tam sg, nie pozwalajg ham
jeszcze na myslenie o 75-procentowym dofinansowaniu, ale mysle, ze gdzies
tam do tego dojdziemy. Czyli bedziemy mieli sytuacje, w ktorej Poligonowg
bedziemy finansowali przy znaczgcym udziale srodkéw europejskich, Zelwe-
rowicza bedziemy budowali z kredytu.

Nie jest tak, ze Zelwerowicza odbiera pienigdze — moze inaczej — ze
zamiast na Zelwerowicza, przeznaczamy $rodki na przedtuzenie Grygowej —
Dekutowskiego. To sg dwa rownorzedne zadania — i Zelwerowicza i przedtu-
zenie, czy fgcznik pomiedzy Grygowej a Wyzwolenia opisane sg w naszym
dokumencie, ktéry przygotowata nam firma Trans-Eco. Mamy domkniete plany
budowy drég na najblizsze lata, ktére rozwigzujg nam problemy komunikacyj-
ne. | to potgczenie od Metgiewskiej, przez Grygowej, Dekutowskiego, do Wy-
zwolenia domyka nam réwniez ten ring, ktory pozwala odcigzyc¢ inne ulice.

Po drugie — mamy tutaj sytuacje, w ktorej cmentarz komunalny jest dzi-
siaj w obstudze komunikacyjnej kompletnie dysfunkcjonalny. W zwigzku z tym
musimy zapewnic¢, poniewaz on jest bardzo duzy, musimy zapewnic z drugiej
strony dojazd. | to przedtuzenie wiasciwie Grygowej w kierunku Wyzwolenia
zapewnia wybudowania drugiej bramy — wejscia na cmentarz, z drugg kaplica,
z kolumbarium od strony poligonu, co oznacza, ze ci, ktdrzy majg swoje groby
w tamtej czesci, bedg jecha¢ od Wyzwolenia z jednej strony i od przedtuzenia
Grygowej z drugiej — (Radna J. Mach ,Tam taka arteria koniecznie...”) — Pani
radna, my nie budujemy drogi po to, zeby zrobi¢ wjazd na cmentarz z drugiej
strony, a budujemy tgcznik miedzy Metgiewska, Wyzwolenia a dalej przedtu-
zenie bedzie zamykajgca te potudniowg obwodnice Lublina w tej czesci mia-
sta, ktérg sobie wytyczylismy przy pomocy Trans-Eco. | my realizujemy zada-
nie, ktére ma by¢ na lata, a nie na dzien dzisiejszy. To zadanie dzisiaj nie ma
zrodta finansowania, wiec chciatem powiedzie€, ze na razie dyskutujemy tylko
i wytgcznie o sporzadzeniu dokumentacji; bedziemy poszukiwali, czy w pro-
gramie tzw. ,schetynowek”, bo to jest droga gminna, czy w innych zrodtach,
by¢é moze uda sie zamiescic w Regionalnym Programie Operacyjnym — jesz-
cze tego nie wiemy — zrodet finansowania. Zelwerowicza jest przesgdzona —
zrodtem finansowani jest kredyt bankowy i jesli uda sie jakiekolwiek srodki na
Zelwerowicza uzyskaé, to bedg to tylko i wytgcznie srodki z Regionalnego
Programu Operacyjnego, nie ma innego zrodta finansowania.

Jesli dzisiaj wchodzimy w Poligonowg, majgc to zapewnienie po roz-
mowach w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego mozliwosci aplikowania i po-
zyskania srodkéw, to robimy to dlatego, ze oczywiscie ten dojazd jest wazny
I obstuguje wazng dzielnice, ktéra sie rozwija i musi mie¢ potgczenia z pozo-
statg czescig miasta i Zelwerowicza staje sie naturalnym bypassem, dopoOki
nie bedzie skrzyzowania Willowa — Ducha i przez Czech6éw bedzie mozna po-
dawac ten ruch, ale tez robimy to z powodow jeszcze innych. Tutaj mamy zo-
bowigzanie Generalnej Dyrekcji do zapewnienie tzw. efektu po wybudowaniu
obwodnicy Lublina wobec Komisji Europejskiej i z drugiej strony mamy znowuz
element pewnego strategicznego programu, ktory realizujemy; i Poligonowa
jest tez budowana w standardzie, ktéry dzisiaj, mozna powiedzieé, jest nam
niepotrzebny, ale jest elementem dokumentacji Generalnej Dyrekcji i jest zno-
wuz zadaniem przysztosciowym, z drogg serwisowg, ktorg musimy doprojek-
towa¢ i wybudowaé, zeby obstuzyé, ze wzgledu na status Poligonowej,



Protokét XXXIII sesji Rady Miasta Lublin (05.09.2013) — BRM-11.0002.3.7.2013 31/69

wszystkich mieszkancéw. | to bedzie zrobione, Zarzad Drog i Mostow ma to
juz pod kontrolg, przetarg bedzie wspolnie ogtoszony i jak podpiszemy to po-
rozumienie, na ktére panstwo wyrazicie zgode — mamy juz uzgodnienia
z Urzedem Marszatkowskim — wspolnie bedziemy to realizowali. Czyli nie jest
zagrozona Zelwerowicza, a opdznienie w realizacji wynikto z powodow formal-
noprawnych, bo co do zrédet finansowania, tak jak panstwu moéwitem, jest
sprawg jasng, ze bedziemy to robili z kredytéw, tak jak wiele innych inwestycji
drogowych.

Tak na marginesie, jesli pani radna Suchanowska wspomniata o tych
oszczednosciach na Wolskiej, problem w tym, ze te oszczednosci juz dawno
zostaty, pani radna, zagospodarowane na remonty szkot. My to, co uzyskuje-
my jako oszczednosci na przetargach, natychmiast alokowaliSmy na wydatki
biezgce zwigzane z remontami szkét i przedszkoli i remontami drog. Jesli rea-
lizujemy remont Meczennikdw Majdanka, to niby z czego to finansujemy?
Z kredytu nie mozemy, bo to jest wydatek biezgcy. Finansujemy z przesunie¢
tych srodkow, ktore mamy w ramach nadwyzki, bgdz wtasnie z tych oszczed-
nosci, ktoére uzyskujemy z projektow zapisanych w budzecie. Natomiast prze-
kazujgc nadwyzke i przekazujgc zaoszczedzone srodki na wydatki biezace,
czyli remonty drég i szkét, zmuszeni jestesmy do pozyskiwania srodkow euro-
pejskich przy pomocy kredytow i jednoczesnie te kredyty uruchamiajg nam
nowe zadanie inwestycyjne, ktore bedziemy starali sie¢ obudowac¢ dodatkowo
jeszcze w nowym okresie programowania dodatkowymi srodkami.

Ten mnoznik finansowy, ktéry tworzymy, czy te modele finansowania
powodujg nam duzg skutecznos¢ w realizacji programu inwestycyjnego. W in-
nym przypadku, czekajgc na te zrodta, nie zrealizowalibysmy pewno z potowy
inwestycji. Ale tez i projektujemy dzisiaj do nowej perspektywy finansowej ta-
kie programy, ktére pozwolg nam po te pienigdze siegnac¢ i by¢c moze uda nam
sie réwniez uzyskac¢ na skrzyzowanie Ducha — Willowa, ktore bedzie przygo-
towane wiasnie do realizacji, ale na dzien dzisiejszy Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego nie ma jeszcze do konca bilansu zaoszczedzonych srodkow
Programie Operacyjnym Rozwdj Polski Wschodniej i to jest w ramach tego
zadania, ktére wspdlnie realizujemy z marszatkiem — trzecie zadanie. Jedno to
jest od granicy Lublina do wezta Jakubowice Koninskie, drugi to jest Poligo-
nowa w granicach miasta, a trzecie to jest Willowa — Ducha i tutaj wszystkie
uzgodnienia, ktore trzeba wykonywac, to Zarzad Drég i Mostéw i jednostka or-
ganizacyjna Marszatka poczynity.

To samo moge powiedzie¢ odnosnie wypowiedzi pana radnego Pituchy
0 zaoszczedzonych srodkach na remontach kuchni — ich juz nie ma, one zo-
staty zuzyte na remonty w innych szkotach, ale ten wniosek, ktéry pan radny
ztozyt — ten zjazd dla niepetnosprawnych — jest oczywiscie jakims$ zobowigza-
niem dla nas, zeby Wydziat Inwestycji wykonat niezbedne przygotowania
| zrealizowat te inwestycje, i tutaj pan dyrektor Dziuba, czy pani dyrektor, ktora
go zastepuje, zapewne zapisata i przeanalizuje. Bedziemy starali sie te nie-
zbedne dziatania tu zrealizowac.

To, co jest tez istotne, to jest kwestia lokalizacji cmentarza. Nie ma de-
cyzji i takg decyzje bedziemy wspdlnie podejmowaé. ZabiegaliSmy o to, by
cmentarz na Majdanku mégt by¢ rozbudowany po to, zeby nie lokalizowac
drugiego cmentarza komunalnego przy Poligonowej. Po pierwsze — to bedzie
wymagato wiekszych naktadow niz rozbudowa na Majdanku i po drugie — te
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tereny, ktore tam sg, one majg dzisiaj pewng wartos¢ atrakcyjng z punktu wi-
dzenia rozwoju dzielnicy w sensie budownictwa mieszkaniowego. My musimy
myslec¢ za kilka, kilkanascie lat, gdzie bedziemy rozbudowywali miasto, by nie
tworzyC niepotrzebnie infrastruktury, czy kosztéw infrastruktury. Prosze zau-
wazy¢ — w Poligonowej, w Zelwerowicza bedzie infrastruktura, ktorg bedzie
mozna wykorzysta¢ do rozbudowy budownictwa mieszkaniowego. Tak jak
mamy dzisiaj Jana Pawifa Il — caty ten kompleks dziataih developeréw zopty-
malizowany z punktu widzenia wspolnych naktadéw — my plus developerzy
inwestujemy w infrastrukture i ja nie chciatbym otwiera¢ nowych obszaréw pod
dziatania developerskie, bo kosztujg nas dodatkowe naktady na infrastrukture.
| oczywiscie mamy kilka takich frontow pod budownictwo mieszkaniowe, jest
Rudnik, jest Dzielnica Natkowskich, Wrotkow i to oczywiscie szanujemy i te
dziatania jakies, takie pozwalajgce jak gdyby developerom na budowe budyn-
kéw, takie dziatania prowadzimy. Tylko prosze pamietaé, ze ta cze$¢ najbar-
dziej kosztowna obcigza miasto. | stgd wolatbym rozbudowa¢ cmentarz na
Majdanku niz lokalizowa¢ przy Poligonowej. Ale na dzieh dzisiejszy to nie jest
nasza decyzja, to jest decyzja Sanepidu, a Sanepid nie podjat jeszcze, nie za-
opiniowat nam pozytywnie naszych planéw. Sg robione badania, my bardzo
powaznie podchodzimy do obaw mieszkancow Dzielnicy Dziesigta, zresztg w
planie przestrzennego zagospodarowania — nie wiem, czy pani dyrektor Zur-
kowska o tym wspominata — sg zapisy, ktore nie pozwalajg lokalizowa¢ w tam-
tej czesci cmentarza innych grobow niz murowane, lokalizowalismy tam wia-
Snie kolumbaria, ktore tez gdzies trzeba zlokalizowac, a wiasnie zapobiegaja
skazeniu, potencjalnemu skazeniu, bo badania, ktore zleciliSmy i ktore zostaty
przeprowadzone, nie potwierdzajg tego zagrozenia. Ale robimy nastepne ba-
dania po to, zeby rozwiac¢ watpliwosci mieszkancéw, sami oczywiscie jesteSmy
do tego zobowigzani, by wszystkie znaki zapytania wyjasni¢. Jesli uda sie po-
szerzy¢ cmentarz, bedziemy przy tej wersji. Na dzien dzisiejszy szacujemy, ze
na jakies pie¢ do siedmiu lat mamy zabezpieczenia na terenie obecnego
cmentarza. Natomiast logistyka cmentarza wymaga inwestyciji. Jesli panstwo
dzisiaj jestescie tam obecni, to pomijajgc to, ze trzeba przebudowaé, zmoder-
nizowac te alejki i inaczej infrastrukture zorganizowaé, to musimy z drugiej
strony podac ciggi komunikacyjne, bo dla ludzi starszych jest dzisiaj proble-
mem dojs¢ w drugiej czesci, w tej nowej czesci cmentarza od strony obecnej
gtébwnej bramy. | stad bedziemy tutaj z panstwem, przy okazji planu réwniez,
o tym rozmawiac.

Pan radny Mariusz Banach wystgpit w imieniu Klubu Wspdlny Lublin
z interpelacjg dotyczgcg obiektow oswiatowych. Zgadzam sie z panem rad-
nym, czy zgadzam sie z tym stanowiskiem zaprezentowanym przez Klub, ze
konczymy jedng szkote, powinnismy budowac drugg w miejscu, w ktérym roz-
woj budownictwa mieszkaniowego kreuje nam ogromne potrzeby, jesli chodzi
o szkoty podstawowe zwtaszcza, bo gimnazja rzadzg sie innymi prawami. | ta
szkota wiasciwie przy skupisku tej zabudowy przy Jana Pawia jest jedng z klu-
czowych naszych inwestycji na nastepne lata i ja te interpelacje przyjmuje do
zaprojektowania i realizacji; i prositbym, zebysmy dzisiaj symboliczng kwote
wprowadzili, bo nie bedzie de facto zadnych wydatkéw, ale zebysmy ten tytut
inwestycyjny jak gdyby otworzyli i bedziemy szczegdtowo analizowa¢ mozli-
wosci w sensie, gdzie ona moze byc¢ zlokalizowana, bo to plan zagospodaro-
wania przestrzennego tak naprawde bedzie nam w duzej mierze o tym prze-
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sgdzat i w jaki sposdb moglibysmy realizowac. Dzisiaj szkota przy Stawinkow-
skiej, ktorg tez kredytujemy, zeby byta jasnos¢, uniemozliwia nam zaangazo-
wanie sie w znaczgcym stopniu wprost srodkami z budzetu. Bedziemy poszu-
kiwali rozwigzan nieco innych, przerzucajgcych w przysztosc¢ rozliczenia i tu
mysle, ze wspolnie, razem bedziemy sie zastanawiali, jak to realizowac.

Szkota i przedszkole na Felinie — ten wniosek... przepraszam, ztobek
I przedszkole na Felinie — ten wniosek Klubu Wspdlny Lublin — mysle, ze mo-
zemy zrealizowa¢ wykorzystujgc i zasoby Zarzgadu Nieruchomosci Komunal-
nych, ktory tam buduje budynek, ale réwniez i w TBS-ie mozemy cos znalezc.
Zarzad Nieruchomosci bedzie tutaj najwtasciwszym, przedstawimy takg anali-
ze, stosownie do tej interpelacji panstwu tak szybko, jak tylko uzgodnimy moz-
liwosci z jednej strony techniczne, a z drugiej strony potrzeby. | tutaj bardzo
prosze panig dyrektor, zeby pani dyrektor Czotowska podpowiedziata nam,
czy ztobek, czy przedszkole. O ile kojarze, mamy w zasobach ZNK w jednym z
budynkow metraz, ktory mogtby stuzy¢ zlokalizowaniu tam przedszkola i ztob-
ka i za te podpowiedz dziekuje.

Jesli chodzi o wypowiedzi pana radnego Marka Jakubowskiego, to w ja-
kiejs mierze skonsumowatem je, zgadzajgc sie z nimi. Bedziemy tutaj ten cel,
harmonogram i to egzekwowanie gdzies wbudowywali w naszg polityke. Na-
tomiast wazng kwestie pan radny poruszyt z tg konsolidacjg wokoét druzyny —
czy to bedzie ,Motor”, czy to bedzie inna druzyna — catego zaplecza szkole-
niowego. Ja wypowiadatem sie juz wiele razy i chciatem to wyraznie publicznie
jeszcze raz powiedzie¢, ze jesli stowarzyszenia, fundacje, czy kluby, ktore
szkolg miodych pitkarzy, czy mtodych sportowcéw korzystajg z pieniedzy mia-
sta, to ich obowigzkiem powinno by¢ podanie tego utalentowanego zawodnika
tej druzynie, ktora gra w najwyzszej klasie rozgrywkowej, a nie przekazywanie
go do klubéow w Stalowej Woli, Wisle Putawy, co miato miejsce. Takie przy-
padki mie¢ miejsca nie powinny i jestem za tym, o czym pan radny mowit, ze-
by w kontekscie przysztorocznego budzetu ustali¢ te zasady w sposob jedno-
znaczny. Jesli takie przypadki, jakie miaty w tym roku miejsce, ze dwdch uta-
lentowanych pitkarzy poszto do klubéw poza Lublin, bedg sie powtarzac, to je-
stem za tym, Zzeby temu stowarzyszeniu odebrac¢ dotacje na szkolenia, chyba
ze ,Motor”, czy ,Lublinianka” tych zawodnikow nie chcg — to oczywiscie jest
zupetnie inna sytuacja. Ale z tego, co wiem, zostali oni przekazani do innych
klubow, zanim rozmowy tutaj w ,Motorze” sie potoczyty. Wiec tu zgadzam sie
z panstwem, ze nasze zaangazowanie finansowe powinno by¢ zwigzane z tym
modelem budowania poziomu sportowego i tej konsolidacji wokét tych celow
wszystkich podmiotdow, ktore zajmujg sie szkoleniami.

Jesli spojrzymy na przesuniecie na Filaretéw, prosze panstwa, ten za-
kres remontu, czy modernizacji (nie remontu) na Filaretow jest tak duzy, ze
musimy te srodki przekazac, a Zelwerowicza dzisiaj nie wymaga i nie pozwoli
nam tych srodkdéw wydac¢. Chcemy jak najszybciej zakonczyé¢ ten zakres, ktory
uzgodnilismy przy Filaretow i ten pierwszy odcinek bedzie niedtugo skonczo-
ny, ale méwimy o tym drugim — pomiedzy Zana a Jana Pawta.

Co do ul. Wapiennej, prositbym pana dyrektora Pidka o wypowiedz.

Co do przerobki Centrum Sportowo-Rekreacyjnego tabedzia, chciatem
tylko wyjasni¢, iz Rada Dzielnicy, na czele z panem Adamem Giowaczem,
zwrocita sie z wnioskiem — my dziatamy tu na wniosek Rady Dzielnicy — o roz-
szerzenie w tym modelu Centrum Sportowego rowniez tego modutu rehabilita-
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cyjnego. | przeanalizowalismy to doktadnie z panem przewodniczgcym Pio-
trem Kowalczykiem, wizytowaliSmy zresztg ten obiekt i rzeczywiscie ta po-
wierzchnia jest tak duza i to zaplecze, ktére byto przekazane pod rozbudowe
fitnessu, kulturystyki, ono sie znakomicie nadaje na ustuge, ktéra jest bardziej
potrzebna, ktdérej brakuje w Lublinie — rehabilitacje z wykorzystaniem urzgdzen
wodnych. To bedzie Centrum Sportowo-Rehabilitacyjne i chciatem zapewnic,
ze ta siatka godzin w basenie przeznaczonych dla szkdét bronowickich, ale nie
tylko, bedzie réwniez Gimnazjum z Kruczkowskiego, z tego co wiem, korzysta-
lo, ta siatka zapewnia, ze nasza mtodziez bedzie korzystat w pierwszej kolej-
nosci w tych godzinach, ktére sobie uzgodnig, z basenu — to juz bedzie od
nowe roku, bo inwestycja powinna skonczy¢ sie do konca tego roku.

| to sg whasciwie z tych panstwa uwag chyba rzeczy najwazniejsze. Tu
generalnie staramy sie, jak na kazdej sesji, racjonalizujgc zapisy w budzecie
wykorzystywac te srodki, ktore mamy, na kolejne zadania. Ale to jest juz tez
jest naszg wspolng troskg, by one byty trafione z punktu widzenia priorytetyza-
cji tych potrzeb i tu przyjmuje panstwa uwagi, by przyglagdac¢ sie temu bardziej
whnikliwie. Dziekuje bardzo.

Przepraszam. Chciatbym tylko te autopoprawke zgtosic, zapisujgc jakas
symboliczng kwote, wprowadzajgc ten tytut inwestycyjny tylko, ale o szczeg6-
tach porozmawiamy sobie w momencie, w ktérym znajdziemy model finanso-
wania budowy szkoty. Dzisiaj tylko chciatbym, zebysmy majgc tutaj te interpe-
lacje, wprowadzili swego rodzaju zobowigzanie dla prezydenta - przygotowa-
nia tej inwestycji.”

Skarbnik I. Szumlak ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni! Pa-
nie Prezydencie! Przepraszam, ze troszeczke zmienie propozycje pana prezy-
denta, ale poniewaz w oswiacie w 801 — szkoty podstawowe, dokumentacja
przysztosciowa mamy takg pozycje, takie zadanie z kwotg 185 tys., nie zostaty
jeszcze te Srodki wykorzystane, wiec jesli by panstwo radni zgodzili sie i pan
prezydent, ze dopisalibysmy do tego zadania ,dokumentacja przysztosciowa,
w tym opracowanie dokumentacji na budowe szkoty podstawowej w Dzielnicy
Czuby” bez okreslania kwoty, poniewaz to i tak nam wyjdzie z przetargu, ile to
bedzie kosztowato. Natomiast dopisanie tego zadania rzeczowego juz do za-
dania ,dokumentacja przysztosciowa” pozwolitoby na rozpoczecie procedury.
Jesli bytaby na to zgoda, to wydaje mi sig, ze natenczas to taki zapis bytby
wiasciwy."

Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo. | tak brzmiataby autopoprawka. — (Radna
J. Mach poza mikrofonem — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Ale to
nie teraz, pani radna, my sprobujemy to ujgé¢, tylko na dzien dzisiejszy jak
gdyby rozpoczynamy prace nad nowym zadaniem, a jesli uymujemy w takim
zapisie, to jeszcze nie tworzymy zobowigzania do wpisu do wieloletniej pro-
gnozy, ale oczywiscie bedzie musiato sie to znalez¢, tylko jak bedziemy mogli
oszacowac koszty.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze dyskusja zostata wy-
czerpana, pan prezydent udzielit odpowiedzi, mysle, ze mozemy przejs¢ do
gtosowania. Okreslamy temat...”
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Prez. K. Zuk ,Tylko ul. Wapienna, panie dyrektorze.”

Zast. Dyr. ZDM A. Borowy ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Rad-
ni! Na pierwszy etap przebudowy ul. Wapiennej, tej wzdtuz Politechniki, be-
dziemy mieli dokumentacje na poczatku pazdziernika, w zwigzku z tym nie
uda sie wykonac¢ wszystkich zaplanowanych robdt w 2013 roku. Zadanie
.przebudowa ul. Wapiennej” jest zapisana w wieloletniej prognozie finansowej,
w zwigzku z powyzszym to zadanie zostanie zakonnczone w roku przysztym.

Podobna sytuacja jest z tg uliczkg taczaca ul. Diamentows z ul. Swieto-
chowskiego — podobna sytuacja jest — oczekujemy na zezwolenie na realiza-
cje inwestycji drogowej. Po otrzymaniu zezwolenia ogtosimy przetarg. Podob-
nie to zadanie tez jest ujete w wieloletniej prognozie finansowej i zakonczone
zostanie w 2014 roku. Dziekuje bardzo.”

Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo, panie dyrektorze.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Mysle, ze mozemy przejs¢ do
gtosowania. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 12. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty wraz z autopoprawkg? Dziekuje bardzo.
Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dzigkuje bardzo. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw” i 7 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate wraz z autopoprawkg. Prowadzi pan
przewodniczgcy Pakuta.”

Uchwata nr 830/XXXIl1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 22 do protokotu

AD. 7. 7. ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 645/XXVI/2012 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 20 GRUDNIA 2012 R. W SPRAWIE WIELOLET-
NIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1043-1) wraz z auto-
poprawkg (druk nr 1043-2)

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Szanowni Panstwo! Przechodzimy do kolejnego
punktu — jest to podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 645/XXV1/2012 Ra-
dy Miasta Lublin z dnia 20 grudnia 2012 r. w sprawie wieloletniej prognozy fi-
nansowej (druk nr 1043-1) wraz z autopoprawkg na (druku nr 1043-2). Jezeli
nie ustysze sprzeciwu, to mysle, ze mozemy przej$¢ do gtosowania. Jest to
bezposrednio konsekwencja poprzednio podjetej uchwaty. Sprzeciwu nie wi-
dze. Bardzo prosze o okreslenie tematu — temat mamy okreslony.

Gtosowanie nr 13. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie re-
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ki do goéry. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo.
Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Szanowni Panstwo! Informuje, ze 18 gtosami ,za”, przy 0 ,sprzeciwu” i 5
2Wstrzymujgcych sie” Rada Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 831/XXXIl1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 23 do protokotu

AD. 7. 8. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA
LUBLIN NA LATA 2014 - 2015 NA REALIZACJE PROJEKTU.
,sPROMOCJA GOSPODARCZA LUBLINA” WSPOtFINANSOWANE-
GO W RAMACH DZzIAtANIA 2.4 B MARKETING GOSPODARCZY
REGIONALNEGO PROGRAMU OPERACYJIJNEGO WOJEWODZTWA
LUBELSKIEGO 2007-2013 ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO
FUNDUSZU ROzw0JU REGIONALNEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1048-1) stanowi za-
tgcznik nr 24 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to pod-
jecie uchwaty w sprawie zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie
miasta Lublin na lata 2014 - 2015 na realizacje projektu: ,Promocja gospodar-
cza Lublina” wspétfinansowanego w ramach Dziatania 2.4 B Marketing gospo-
darczy Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego
2007-2013 ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (druk
nr 1048-1). Bardzo prosze, pan radny Podgérski.”

Radny S. Podgérski ,Panie Przewodniczacy! Punkty dotyczgce wspétfinan-
sowania nigdy nie byly kontrowersyjne, w zasadzie wszyscy sie z tym zgadza-
ja, w zwigzku z tym, zeby ograniczy¢ czas dyskusji proponuje, zeby punkty od
7.7.do 7.13. gtosowac bez dyskusiji.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani radna Su-
chanowska, a potem pan radny Dariusz Jezior.”

Radna M. Suchanowska ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Panie Pre-
zydencie! Zgadzam sie z moim przedmowcg i podzielam oczywiscie jego pro-
pozycje i dziekuje, ze w ogole takie programy sg, i ze mozemy z nich korzy-
staC. Gtoéwnie chodzi mi o to, ze chciatabym zapytaé, czy my bedziemy robi¢
gale biznesowe poza naszym miastem, czy te promocje gospodarcze, ktére
bedg sie odbywac tak, jak tutaj ostatnio proponowana 24 wrzesnia gala bizne-
sowa w Warszawie? Ja zaproponuje, moze zrobilibysmy tak, jak bedziemy juz
miec te srodki, w Nowym Jorku, albo gale biznesowg w Brukseli. Bo jezeli juz
omijamy nasze miasto, to mozemy robi¢ bardziej jeszcze wystawnie i tam na-
prawde bedziemy mogli sie zapromowac. Chciatabym zapyta¢, czy dojdzie do
tej wystawnej gali biznesowej w Warszawie. Chciatabym zapyta¢, czy nasze
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miasto nie zastuguje na to, aby promowac je tu, na miejscu, w Lublinie, ponie-
waz mamy hotele, ktore ptacg podatki, mamy piekne restauracje w tych hote-
lach, bardzo dobre jadtospisy; mamy wreszcie lotnisko, ktore przyjmuje oczy-
wiscie biznesmendw i czekamy na nich. Wiec chciatabym zapyta¢: czy nie ma
bardziej odpowiedniego miejsca na tego typu promocje? Uwazam, ze tym
miejscem jest nasze miasto — Lublin i takie duze $rodki finansowe, ktore zo-
stawilibysmy w innych miastach, powinnismy zostawia¢ w Lublinie.

Bardzo prositabym, zeby uwzgledniano nasze miasto i nie wstydzono
sie naszego miasta. Nasze miasto sie wyludnia. Srednio miesiecznie ubywa
nam 1 tys. mieszkancow, i to mtodych, wyksztatconych ludzi. Takze panie pre-
zydencie, bardzo prositabym o odpowiedz, czy ta gala sie odbedzie. Nie do-
statam na mojg interpelacje szczegdtowej odpowiedzi. Prositam o liste gosci
zaproszonych na gale — nie otrzymatam jej; jakie sg projekty w tym kierunku.
Bardzo prosze o przedstawienie mi danych. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies gtosy
w dyskusji? Bardzo prosze, pan radny Dariusz Jezior.”

Radny D. Jezior ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Chciatbym poprosi¢ o mozliwo$¢ wyrazenia swojej opinii, czy swojego gtosu w
punkcie dotyczgcym witasnie projektdw europejskich, o ktorych kolega Staszek
mowit, aby bez dyskusji gtosowac. Prositbym o umozliwienie zabrania gtosu w
sprawie projektu na druku nr 1061-1, w punkcie 7.13., wiec w pewnym sensie
sprzeciwiam sie tej propozycji. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej gtosow w dys-
kusji. Panie prezydencie, bardzo prosze o kilka stéw wyjasnienia dla pani rad-
nej Suchanowskiej.”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Ja chciatbym od razu podkresli¢, ze jest to tak naprawde kompleksowe
niezrozumienie ze strony pani radnej tego, co chcemy zrobi¢. Otéz, rzeczywi-
Scie staramy sie poprzez wprowadzanie roznych imprez i tworzenie relacji
z najwiekszymi firmami i ich szefami, ktérzy decydujg rowniez o rozwoju swo-
ich firm i by¢ moze o zainwestowaniu w Lublinie; realizujemy polityke wtasnie
tworzenia tych relacji poprzez r6znego rodzaju eventy i wydarzenia. W tym
momencie tym targetem sg firmy z najwyzszej poétki; sg to zarzady, prezesi,
ktérzy dziatajg na rynku miedzynarodowym, dziatajg w sposob niezwykle skru-
pulatny i ich kalendarze spotkan sg zapetniane na bardzo dtugi okres, stad tez,
jezeli chcemy dotrze¢ do tych ludzi, ktérzy wydadzg ewentualnie decyzje doty-
czgce lokowania nastepnych inwestycji w Lublinie, musimy zrobi¢ krok do
przodu wobec nich. To nie jest tak, ze my nie promujemy Lublina zapraszajac,
rozmawiajgc i prezentujgc nasz potencjat w Warszawie. My robimy to w spo-
soOb jak najbardziej atrakcyjny dla tych prezesow, a takze w sposob niezwykle,
uwazam, atrakcyjny rowniez ze wzgledow logistycznych.

Szanowni Panstwo! Wielokrotnie przedstawiciele réznych przedsie-
biorstw odwiedzajg nas. My zawsze chcemy chwali¢ sie naszym miastem, bo
jest czym sie chwali€ i rowniez w czasie tych prezentacji, w czasie tych spo-
tkan réwniez prowadzimy te akcje zwigzang z przedstawianiem Lublina jako
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miasta niezwykle interesujgcego pod wzgledem inwestycji. Takze tyle a pro-
pos koniecznosci stworzenia tej mozliwosci zaprezentowania wszystkim tym,
ktérym chcielibysmy zaprezentowac, potencjat Lublina.

Jesli chodzi natomiast o wystawnosc¢ tego typu imprez, prosze panstwa,
to trudno, zebysmy na imprezach, gdzie sg przedstawiciele naprawde firm
z pierwszej setki firm dziatajgcych w Polsce, zebysmy czestowali ich wodag
I paluszkami. Tutaj akurat bytoby obrazliwe i niedobrze by przedstawiato nasze
miasto w oczach tych przedsiebiorcow. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Mozemy
przej$¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 14. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do gé-
ry. Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa
,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Szanowni Panstwo! Informuje, ze jednogto$nie — 17 gtosami ,za” - pod-
jelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 832/XXXIIl/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie
stanowi zatgcznik nr 25 do protokotu

AD. 7. 9. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY
LUBLIN NA LATA 2014 - 2015 ORAZ WYRAZENIA ZGODY NA
PARTNERSTWO W RAMACH REALIZACJI PROJEKTU ,,ELEKTRO-
POLIS — PARTNERSTWO WARSZAWY | LUBLINA NA RZECZ
ELEKTRONIZACJI OFEROWANYCH UStUG PUBLICZNYCH”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1053-1) stanowi za-
tgcznik nr 26 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to pod-
jecie uchwaty w sprawie zabezpieczenia srodkow finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2014 - 2015 oraz wyrazenia zgody na partnerstwo w ra-
mach realizacji projektu ,Elektropolis — partnerstwo Warszawy i Lublina na
rzecz elektronizacji oferowanych ustug publicznych” (druk nr 1053-1). Zgodnie
z wnioskiem radnego Podgérskiego, jezeli nie ustysze sprzeciwu, przejdziemy
do gtosowania — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 15. W takim razie bardzo prosze, kto z panstwa radnych
jest ,za” podjeciem uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesie-
nie reki do goéry. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dzie-
kuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Szanowni Panstwo! Ponowieni jednogto$nie — 17 glosami ,za” - podjeli-
sSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 833/XXXIIl/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 27 do protokotu
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AD. 7. 10. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMI-
NY LUBLIN NA LATA 2013 - 2014 ORAZ WYRAZENIA ZGODY NA
PARTNERSTWO W RAMACH REALIZACJI PROJEKTU ,,STUDENT
Z INICJATYWA: WEKTOR OSZCZEDZANIA ENERGII”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1054-1) stanowi za-
tgcznik nr 28 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to pod-
jecie uchwaty w sprawie zabezpieczenia srodkow finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2013 - 2014 oraz wyrazenia zgody na partnerstwo w ra-
mach realizacji projektu ,Student z inicjatywg: wektor oszczedzania energii”
(druk nr 1054-1). Sprzeciwu nie widze, wiec zgodnie z wnioskiem radnego
Podgorskiego przejdziemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 16. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do go-
ry. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Szanowni Panstwo! Trzeci raz z rzedu jednogto$nie — 17 gtoséw ,za” —

podjelismy uchwate dotyczacg projektu ,Student z inicjatyws (...)".

Uchwata nr 834/XXXIl1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 29 do protokotu

AD. 7. 11. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMI-
NY LUBLIN NA ROK 2014 NA REALIZACJE PROJEKTU ,,M¢to-
DZIEZOWE RADY W EUROPIE — PRZYKLAD BUDOWANIA SWIA-
DOMEGO OBYWATELSTWA EUROPEJSKIEGO” PLANOWANEGO
DO ZLOZENIA W RAMACH PROGRAMU ,,MtLODZIEZ W DZIALA-
NIU”, AKCJA 1.3,,MtODZIEZ W DEMOKRACJI”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1055-1) stanowi za-
tacznik nr 30 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie za-
bezpieczenia srodkow finansowych w budzecie Gminy Lublin na rok 2014 na
realizacje projektu ,Mtodziezowe Rady w Europie — przyktad budowania swia-
domego obywatelstwa europejskiego” planowanego do ztozenia w ramach
Programu ,Mtodziez w dziataniu”, Akcja 1.3 ,Mtodziez w demokracji” (druk
nr 1055-1). Nie widze sprzeciwu, przejdziemy zatem do gtosowania.
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Gtosowanie nr 17. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do goé-
ry. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Szanowni Panstwo! Przy 16 gtosach ,za”, 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujg-
cym sie” podjelismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 835/XXXI11/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 31 do protokotu

AD. 7. 12. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMI-
NY LUBLIN NA ROK 2014 NA REALIZACJE PROJEKTU ,,ZABIE-
RAJAC GLOS TWORZYSZ WSPOLNA PRZYSZtOSC” PLANOWA.-
NEGO DO ZtOZENIA W RAMACH PROGRAMU ,,MtODZIEZ
W DZIALANIU”, AKCJI 5.1 — SPOTKANIA MLODZIEZY | OSOB
ODPOWIEDZIALNYCH ZA POLITYKE MELODZIEZOWA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1056-1) stanowi za-
tgcznik nr 32 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,zabezpieczenia srodkow finansowych w budzecie
Gminy Lublin na rok 2014 na realizacje projektu ,Zabierajgc gtos tworzysz
wspolng przysztos¢” planowanego do ztozenia w ramach programu ,Mtodziez
w dziataniu”, Akcji 5.1 — Spotkania mtodziezy i oséb odpowiedzialnych za poli-
tyke mtodziezowg (druk nr 1056-1). Nadal nie widze sprzeciwu. Bardzo pro-
sze, przechodzimy do gtosowania.

Gtosowanie nr 18. Kto z panstwa radnych jest ,za”? Bardzo prosze
o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do gory. Dziekuje bardzo...
Czekamy, czekamy — udato sie. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzieku-
je bardzo.

Szanowni Panstwo! Przy 16 gtosach ,za” i 1 gtosie ,sprzeciwu” podjeli-
Smy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 836/XXXII1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 33 do protokotu
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AD. 7. 13. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMI-
NY LUBLIN NA LATA 2013 - 2014 ORAZ WYRAZENIA ZGODY NA
PARTNERSTWO W RAMACH REALIZACJI PROJEKTU ,, KOMUNI-
KACJA DLA INTEGRACJI: SIECI SPOLECZNOSCIOWE NA RZECZ
ROZNORODNOSCI”’

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1060-1) stanowi za-
tgcznik nr 34 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w spra-
wie zabezpieczenia $rodkéw finansowych w budzecie Gminy Lublin na lata
2013 - 2014 oraz wyrazenia zgody na partnerstwo w ramach realizacji projektu
,Komunikacja dla Integracji: sieci spotecznosciowe na rzecz réznorodnosci”
(druk nr 1060-1). Bardzo prosze, jako pierwszy zabierze gtos pan radny Da-
riusz Jezior.”

Radny D. Jezior ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Szanowna Ra-
do! Chciatem wyrazi¢ swoje obawy co do jako takiego samego projektu unij-
nego. Otéz, na kilku komisjach staratem sie dowiedzie¢, o co w tym projekcie
chodzi i dopytywatem na przyktad o jakie mniejszosci chodzi w tym projekcie,
a takze dopytywatem, o jakg réznorodnosc¢ kulturowg chodzi, o jakg platforme,
jakiego typu dziatania majg by¢ finansowane w ramach tego projektu. Nie do-
statem wyczerpujgcej odpowiedzi i tak na dobrg sprawe nie spodziewam sie,
ze uzyskam jg w tej chwili, poniewaz odbieram ten projekt jako kupowanie ko-
ta w worku, projekt, ktory bedzie sie ksztattowat, realizowat w trakcie... Ale po-
dziele sie pewnymi obawami.

Otéz, mam obawy, czy ten projekt, czy te 400 tys. zt nie zostanie prze-
znaczone na przykfad na organizacje, ktorych celem jest walka z wartosciami
chrzescijanskimi. Bo otéz, na przyktad od ponad pét roku trwa walka z napi-
sem na tablicy w Szkole nr 51, ktéra mowi o modlitwie przed jedzeniem. | teraz
w walke z tym napisem zaangazowatly sie powazne fundacje. Zastanawiam
sie, czy przypadkiem pienigdze z tego projektu pod takim pieknym hastem
,F0znorodnosc¢”, ,mniejszosc¢” nie zostang przekazane na organizacje, ktore sg
tubg czegos, co jest naszg tysigcletnig tradycja... tubg przeciwko tej tradycji,
oczywiscie, przepraszam i dziekuje za czujnos¢. Wiec nie uzyskatem odpo-
wiedzi na te pytania, a mam obawy, czy wtasnie tak sie nie stanie, bo tak sie
dzieje. | dlatego prosze kolegdw radnych o wstrzymanie sie z wyrazeniem po-
zytywnej opinii, czy wstrzymaniem sie przed pozytywnym gtosowaniem na te-
mat tego projektu, dopoki nie dostaniemy, o co prosimy, bardzo konkretnych
zapiséw, czego ten projekt dotyczy i co bedzie realizowane w ramach tego
projektu. Prosze.... Ja ze swojej strony bede ,przeciwny” temu projektowi i
prosze o wstrzemiezliwos¢ moich kolegéw, na tym etapie oczywiscie. Dziekuje
bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Prosze, kto jeszcze z panstwa
radnych chciatby zabrac gtos? Nie widze. Panie prezydencie, bardzo prosze o
ustosunkowanie sie do wypowiedzi pana radnego.”
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Zast. Prez. G. Sieminski ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Ja bym pro-
ponowat, zanim panstwo podejmiecie decyzje, tak jak apelowat pan radny Je-
zior, ja bym proponowat, zebysmy wystuchali tych uzasadnien i moze pewne-
go wyjasnienia ze strony autorow tego projektu. Panie Piotrze, prosze uzupet-
nic.”

Kier. ref. ds. wspétpr. z org. pozarzagdowymi w KP P. Choros ,Panie Prze-
wodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Projekt, do ktérego zostalismy
zaproszeni przez Rade Europy, jest projektem kontynuujgcym udziat miasta
Lublin w dziataniu, ktére sie nazywa ,Miasta miedzykulturowe”. Miasto Lublin
uczestniczy w nim od 2007 roku jako jedyne polskie miasto. Jest to wspolne
dziatanie Rady Europy i Unii Europejskiej. Ten projekt zostat przygotowany
przez Rade Europy, zostat ztozony do Komisji Europejskiej, uzyskat zgode KE
na dofinansowanie, w tej chwili trwajg negocjacje pomiedzy Radg Europy a
Komisjg Europejskg co do jego ksztattu.

Odpowiadajgc na pytanie pana radnego, projekt dotyczy mniejszosci,
ktorych dotyczyt takze i dotyczy projekt ,Miasta miedzykulturowe”, czyli mniej-
szosci historycznie mieszkajgcych w Lublinie, zamieszkujgcych to miasto,
ewentualnie nowych mniejszosci, ktore pojawiajg sie chociazby z migracjami
edukacyjnymi, coraz liczniejszg grupg studentéw z zagranicy — z Tajwanu, ze
Stanow Zjednoczonych, z panstw skandynawskich — i na tym on sie koncen-
truje. Takze to sg grupy zainteresowania.

Co do organizacji pozarzadowych, ktorym teoretycznie miatyby jakies
srodki by¢ przekazywane, projekt nie zaktada zadnego przekazywania srod-
kéw zadnym organizacjom pozarzgdowym. Bedzie realizowany w stu procen-
tach przez miasto Lublin i jego partnerem, innymi partnerami Rady Europy sag
tylko i wylgcznie inne miasta europejskie, takie jak chociazby Barcelona, czy
Bilbao. Nie wiem, czy to wyczerpuje w stu procentach watpliwosci co do tego
projektu. Moze jeszcze podkresle, ze 400 tys., o ktérych pan radny wspomina,
sg to w stu procentach srodki europejskie, ktére bedg przekazane przez Rade
Europy miastu Lublin. Miasto Lublin nie wnosi do tego projektu wktadu finan-
sowego. Dzigkuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan radny To-
masz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ja
mam z tg wypowiedzig tutaj pana kierownika pytania, bo jak rozumiem, dalej
nie wiadomo, na czym ten projekt ma polegaé, bo trwajg negocjacje dotyczace
jego ksztattu. Czy my musimy w tej chwili gtosowac¢ przystgpienie, czy zaan-
gazowanie w ten projekt, kiedy jeszcze nie wiadomo tak naprawde, jak on be-
dzie wygladat? Dlaczego akurat w tym momencie? Moze po prostu dowiedzmy
sie, zeby jakies watpliwosci, ktore sie rodzg, rozwiac. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Ja chciatem zwréci¢ uwage Wysokiej Rady, ze my
mowimy o srodkach, ktore tak naprawde przeznaczone sg w stu procentach
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na ten realizowany projekt, natomiast o szczegotach zwigzanych z konieczno-
Scig realizacji tego, bgdz nie, jeszcze raz poprosze pana Piotra Chorosia.”

Kier. P. Choros ,Dziekuje. Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Wyso-
ka Rado! Kwestia czasu realizacji tego projektu — projekt zostat zaakceptowa-
ny, jego forma zostata zaakceptowana przez Komisje Europejskg. W tej chwili
trwajg negocjacje pomiedzy Komisjg Europejskg a Radg Europy i z informaciji,
ktére posiadamy, projekt bedzie startowat w miesigcu pazdzierniku. W miesia-
cu pazdzierniku odbedzie sie spotkanie przedstawicieli miast, ktére majag
w nim uczestniczyé, gdzie bedg ustalane szczegdty dotyczgce poszczegol-
nych dziatan realizowanych w konkretnych miastach. Dlatego tez, aby miasto
Lublin mogto uczestniczy¢ w tym dziataniu, konieczna jest zgoda Wyso-
kiej Rady.

Co do planowanych dziatan — to jest tez pytanie — projekt skupia sie na
Internecie i funkcjonowaniu sieci spotecznosciowych, portali spotecznoscio-
wych oraz debacie, ktéra w duzej czesci w tej chwili przenosi sie do Internetu;
na monitorowaniu tej debaty i uczestniczeniu w tej debacie oraz promocji
w trakcie debaty internetowej, zrozumienia dla oséb nalezgcych do mniejszo-
Sci, czy to narodowych, czy religijnych, funkcjonujgcych w danych miastach
europejskich.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo.”

Radny T. Pitucha ,W tym kontekscie jeszcze jedno uscislenie, bo méwit pan
przed chwilg, ze tylko miasto bedzie beneficjentem tego. No, nie wiem, jakie
miasto ma narzedzia, czy sposoby wykonania tych zadan, jakim jest np.
uczestnictwo w debacie. Czy urzednicy bedg siedzie¢ w czasie pracy i na
przyktad pisa¢ wypowiedzi na rozne fora w tym zakresie, czy tez jednak orga-
nizacje pozarzgdowe dostang te pienigdze? Bo w jakis sposéb trzeba bedzie
je wydac. | tutaj podzielam obawy kolegi Jeziora, ze tak naprawde gtosujemy
za pieniedzmi, ktore dostang organizacje, ktére zwalczajg nasze tradycyjne
wartosci. | taki bedzie pozytek z tego projektu. Dziekuje bardzo.”

Radny Jezior — wypowiedz poza mikrofonem, niemozliwa do odtworzenia

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Szanowni Panstwo! Proponuje przejs¢
do gtosowania. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 19. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do
gory. Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? (Glos z sali ,....nie sSwieci sie...”)
— Czekamy, moze zadziata.... Tak? Panie radny... Dziekuje bardzo. Bardzo
prosze, kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Szanowni Panstwo! Przy 13 gtosach ,za” i 5 gtosach ,sprzeciwu” podje-
lismy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 837/XXXI11/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 35 do protokotu
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AD. 7. 14. SPRZEDAZY NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ PO£OZONEJ W LU-
BLINIE PRZY UL. TARASOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1035-1) stanowi za-
tgcznik nr 36 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w spra-
wie sprzedazy nieruchomosci gruntowej potozonej w Lublinie przy ul. Taraso-
wej (druk nr 1035-1). Mysle, ze wprowadzenie do tematu nie jest konieczne,
wszyscy to doskonale znamy. Czy sg pytania? Nie widze, mozemy zatem
przejs¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 20. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do
gory. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Szanowni Panstwo! Jednogto$nie — 18 gtosami ,za” — podjeliSmy
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 838/XXXIl1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 37 do protokotu

AD. 7. 15. SPRZEDAZY NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ STANOWIACEJ
WEASNOSC GMINY LUBLIN POtOZONEJ W ORCHOWKU
w GMINIE WLODAWA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1036-1) stanowi
zatgcznik nr 38 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w spra-
wie sprzedazy nieruchomosci gruntowej stanowigcej wlasnos¢ Gminy Lublin
potozonej w Orchowku w Gminie Wiodawa (druk nr 1036-1). Mysle, ze sytua-
cja jest podobna. Czy sg gtosy w dyskusji? Nie widze, mozemy zatem przejs¢
do gtosowania.

Gtosowanie nr 21. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do
gory. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z
panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Szanowni Panstwo! 17 gtosami ,za” podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 839/XXXIIl/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 39 do protokotu
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AD. 7. 16. WYRAZENIA ZGODY TRWALEMU ZARZADCY NA ODDANIE W NA-
JEM CZESCI NIERUCHOMOSCI STANOWIACEJ WELASNOSC GMI-
NY LUBLIN ZLOKALIZOWANEJ W LUBLINIE PRZY UL. WYSCI-
GOWEJ 31

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1037-1) stanowi za-
tgcznik nr 40 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie wyraze-
nia zgody trwatemu zarzadcy na oddanie w najem czesci nieruchomosci stano-
wigcej wtasnos¢ Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy ul. Wyscigowej 31
(druk nr 1037-1). Mysle, ze sprawa jest jasna. Jezeli nie zobacze gtoséw w dys-
kusji, przejdziemy do gtosowania. Nie widze. Temat mamy okreslony.

Gtosowanie nr 22. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do
gory. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Szanowni Panstwo! Jednogto$nie — 17 gtosami ,za” — podjeliSmy
uchwate.

Uchwata nr 840/XXXIIl/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie
stanowi zatgcznik nr 41 do protokotu

AD. 7. 17. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W DZIERZAWE NIERUCHOMO-
SClI STANOWIACEJ WtASNOSC GMINY LUBLIN, POLOZONEJ
W LUBLINIE PRzY AL. SPOtDZIELCZOSCI PRACY

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1038-1)wraz z auto-
poprawkami (druk nr 1038-2) i (druk nr 1038-3) stanowi za-
tgcznik nr 42 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Przechodzimy do kolejnego projektu — jest to pod-
jecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe nierucho-
mosci stanowigcej wkasnos¢ Gminy Lublin, potozonej w Lublinie przy Al. Spot-
dzielczosci Pracy (druk nr 1038-1) wraz z autopoprawkami (druk nr 1038-2) i
(druk nr 1038-3). Szanowni Panstwo! Jezeli nie ustysze gtosow w dyskusiji,
przejdziemy do gtosowania. Chetnych nie widze. Bardzo prosze, temat jest
okreslony, mozemy rozpoczg¢ gtosowanie.

Gtosowanie nr 23. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do
gory. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dzigkuje. Kto z
panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Szanowni Panstwo! 18 gtosami ,za” podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 841/XXXIl1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 43 do protokotu
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AD. 7. 18. WYDZIERZAWIENIA W DRODZE BEZPRZETARGOWEJ NIERU-
cHomoScl GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1039-1) stanowi za-
tgcznik nr 44 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,wydzierzawienia w drodze bezprzetargowej nieru-
chomosci Gminy Lublin (druk nr 1039-1). Jezeli nie ustysze gtosoéw w dyskusii,
nie ustysze, ze sg chetni do dyskusiji, przejde do gtosowania — nie widze. Bar-
dzo prosze, temat jest okreslony.

Gtosowanie nr 24. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do gory. Dziekuje
bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo. — (Radna J. Mach ,,Czy mo-
gtabym prosi¢ o gtos? W ostatniej chwili przyktadatam karte i mam obawy, ze
zostato zalogowane ,przeciw”’, a gtosowatam ,za”.”) — Jest jeden ,wstrzymuja-
cy sie”, takze zapiszemy do protokotu, zeby gtos pani radnej, pani przewodni-
czgcej Jadwigi Mach byt zaliczony jako gtos ,za”. Jasne, rozumiem. Pani rad-
na Suchanowska... Przepraszam... pani radna Marta Wcisto.”

Radna M. Wcisto ,Panie Przewodniczacy! Tak sie pomylic...? Ja chciatabym
poprosi¢ o zaliczenie mojego gtosu jako gtos ,za” i prosze sie na przysztosé
nie myli¢...”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo przepraszam i oczywiscie gtos pani radnej
prosze zapisac jako gtos ,za”.

Szanowni Panstwo! Jednoczesnie informuje, ze poprzednig uchwate
podjeliSmy olbrzymig wiekszoscig gtoséw, po zapisaniu tych gtosow pan rad-
nych do protokotu.”

Uchwata nr 842/XXXIIl/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie
stanowi zatgcznik nr 45 do protokotu

AD. 7. 19. WYRAZENIA ZGODY NA WYDZIERZAWIENIE W DRODZE BEZ-
PRZETARGOWEJ NIERUCHOMOSCI STANOWIACYCH WEA-
SNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1040-1) stanowi za-
tgcznik nr 46 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w spra-
wie wyrazenia zgody na wydzierzawienie w drodze bezprzetargowej nieru-
chomosci stanowigcych wkasnos¢ Gminy Lublin (druk nr 1040-1). Bardzo pro-
sze, pan przewodniczgcy Zdzistaw Drozd.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=196225
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Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!
Chciatbym sie tu dowiedzieé, jaka jest sytuacja po prostu i wnioskodawcow, i po
prostu spofki, ktéra to przejmuje. Mianowicie tutaj w uzasadnieniu jest napisane,
ze... Przypomne, Zze tu chodzi o Lubelski Klub Jezdziecki i o 3 ha Klubu
Sportowego ,Start” Lublin. Te podmioty zwrdcity sie o przedtuzenie jakby dzier-
zawy i okazato sie, ze z uwagi na to, ze jest bardzo zly stan techniczny infrastruk-
tury obu nieruchomosci, ktory w zasadzie nie kwalifikuje ich do dzierzawy, przej-
muje to... mamy wydzierzawi¢ Spdétce MOSIR. | chciatbym tutaj, w tym miejscu
sie dowiedzie¢, jaka jest odpowiedzialnos¢ na przyktad dotychczasowych dzier-
zawcow za stan infrastruktury? Czy po prostu jest tak, ze ktos cos dzierzawi, do-
prowadza do bardzo zlego stanu technicznego dang nieruchomosg¢, no i pdzniej
miasto praktycznie musi to przejg¢ i remontowac? Ja nie wiem, skad spotka miej-
ska pozyska srodki finansowe na doprowadzenie tych obiektow do stanu uzywal-
nosci; tym bardziej podejrzewam, ze na przyktad Klub Sportowy ,Start” bedzie
chciat, zeby to jak najszybciej wszystko zrobic¢, zeby tam odbywaty sie zawody
sportowe, zeby odbywaty sie treningi. | chciatbym spytac, jaka jest orientacyjna
kwota potrzebna po prostu na doprowadzenie tych nieruchomosci do wkasciwego
stanu technicznego i tak, zeby cata infrastruktura mogta by¢ uzytkowana zaréwno
przez kluby... Wtasnie nie wiem, jak to bedzie dalej wyglgdac¢ — i o to pytam, jaka
jest sytuacja. Jak na przyktad Klubu Sportowy ,Start” Lublin, i tam sg tez gtucho-
niemi, bedzie mogt korzystac z tych obiektow sportowych, na jakich zasadach w
tej chwili? Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakula ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa radnych
chciatby jeszcze zabraé gtos w dyskusji? Nie widze. Panie prezydencie, bar-
dzo prosze o udzielenie odpowiedzi.”

Prez. K. Zuk ,W ostatniej sprawie poprositboym pana dyrektora Kosowskiego, bo
Klub ,Start” ma zapewnione korzystanie z tych obiektéw na innych zasadach, tak
jak wszyscy inni, a wkasnie z tych powoddw, o ktérych pan radny méwit, nie po-
radzit sobie i nie poradzi z utrzymaniem tych obiektéw, przejmuje to Spotka MO-
SiR. Zakres tej modernizacji, remontow ta Spotka dopiero wtasnie nam przygotu-
je, bo on bedzie zwigzany z przebudowg rowniez stadionu lekkoatletycznego
,otart”. Na dzien dzisiejszy méwimy o tych obiektach, ktére sg uzytkowane, ale
intencjg naszg jest, zeby MOSIR zaangazowat sie¢ w modernizacje stadionu. Pa-
nie dyrektorze, na ten temat gdyby mogt sie pan wypowiedziec€.”

Dyr. Wydz. Sportu i Turystyki J. Kosowski ,Panie Przewodniczacy! Sza-
nowni Panstwo Radni! Jezeli chodzi o obiekty ,Startu”, tutaj trwajg rozmowy
z MOSIiR-em, na razie wstepne, czekamy oczywiscie na decyzje Wysokiej Ra-
dy i jezeli bytaby na to zgoda, oczywiscie dziatalno$¢ sportowa zostanie za-
bezpieczona, zarowno dla Klubu ,Start” Lublin, jak i dla dwoch klubow szkola-
cych osoby niepetnosprawne, tj. ICSR ,Start” i Klub Sportowy ,Spartan”, wiec
tutaj nie ma zagrozenia dla dziatalnosci sportowej tychze podmiotow.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Mozemy przejs¢ do gtosowania.
Bardzo prosze, temat mamy okreslony.
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Gtosowanie nr 25. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie reki do gory.
Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z pan-
stwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Szanowni Panstwo! Stwierdzam, ze jednogtosnie — 18 gtosami ,za” —
podjeliSmy uchwate dotyczgcg wydzierzawienia nieruchomosci stanowigcych
witasnos¢ Gminy Lublin.”

Uchwata nr 843/XXXII1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 47do protokotu

AD. 7. 20. PRZYJECIA PRZEZ GMINE LUBLIN DAROWIZNY NIERUCHOMO-
S$CI POLOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. GtUSKIEJ 183 / UL.
MASARSKIEJ 4 STANOWIACEJ WLASNOSC SKARBU PANSTWA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1052-1) stanowi za-
tgcznik nr 48 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — podjecie uchwaty w sprawie przyje-
cia przez Gmine Lublin darowizny nieruchomosci potozonej w Lublinie przy ul.
Gtluskiej 183 / ul. Masarskiej 4 stanowigcej wtasnos$¢ Skarbu Panstwa (druk nr
1052-1). Jezeli nie ustysze sprzeciwu, przejdziemy do glosowania — nie widze.

Gtosowanie nr 26. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie
reki do gory. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje.
Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Szanowni Panstwo! 19 gtosami ,za” podjelismy uchwate, ktérg mielismy
na druku nr 1052-1.”

Uchwata nr 844/XXXI1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 49 do protokotu

AD. 7. 21. SPRZEDAZY W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWYCH POLOZONYCH W LUBLINIE, NA RZECZ UZYT-
KOWNIKA WIECZYSTEGO — MIEJSKIEGO PRZEDSIEBIORSTWA
WODOCIAGOW I KANALIZACJI W LUBLINIE SP. Z 0.0.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1057-1) stanowi za-
tgcznik nr 50 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny projekt uchwaty — jest to podjecie uchwaty
w sprawie sprzedazy w trybie bezprzetargowym nieruchomosci gruntowych
potozonych w Lublinie, na rzecz uzytkownika wieczystego — Miejskiego Przed-
siebiorstwa Wodociggoéw i Kanalizacji w Lublinie Sp. z 0.0. (druk nr 1057-1).
Szanowni Panstwo! Jezeli nie ustysze sprzeciwu, przejdziemy do gtosowania.
Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Sylwester Tutajew.”


http://bip.lublin.eu/bip/um/index.php?t=200&id=197605
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Radny S. Tulajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado!
Przyznam, ze temat byt omawiany na Komisji Budzetowo-Ekonomicznej, ale
niestety nie zostatem przekonany co do zasadnos$ci podjecia tej uchwaty. Nie
wiem, czy dzi§ na sali jest przedstawiciel, poza rzecznikiem prasowym
MPWiK-u, ale czy jest inny przedstawiciel Spofki, aby mégt te sprawe nam
bardziej zobrazowac i przyblizy¢. Mowimy o sprzedazy na rzecz MPWiK nieru-
chomosci. | teraz pojawia sie zasadne pytanie — po pierwsze, czy Spotka jako
taka jest przygotowana do tego, aby wygospodarowac ze swoich srodkéw od-
powiednie wiasnie srodki na zaptate. Mowigc o srodkach finansowych w spét-
ce komunalnej, musimy mieé¢ na uwadze, ze to nie sg srodki spoéfki stricte, sg
to srodki finansowe, sg to Srodki mieszkancéw naszego miasta, ktorzy w sto-
sownych opfatach za wode i za Scieki wnoszg wiasnie do Spotki odpowiednie
srodki, ktore bedg przeznaczone na taki, a nie inny cel.

W zwigzku z tym pojawia sie pytanie o zasadnos¢ tego projektu uchwa-
ty. Ja zadawatem to pytanie przy poprzednich uchwatach, czy nie nalezy tego
odczytywaé jako wycigganie pieniedzy ze Spdtki — dostownie wycigganie, po-
niewaz, jak wspomniatem, srodki finansowe Spotka wstawi do miasta poprzez
odpowiednie zapisy budzetowe, ale z drugiej strony otrzyma nieruchomosci,
ktére bedg powodowacé koszty po stronie Spétki. Czy taka operacja jest celowa
i tak naprawde czemu ma to stuzy¢? Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Wojciech
Krakowski.”

Radny W. Krakowski ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! W pierwszych
dwéch zdaniach chciatem... Jezeli chodzi o pierwsze zdanie w sprawie
MPWiK-u — oczywiscie, ze koszt wykupu bedzie jednorazowy i te koszty nie
bedg potem ptacone... w nastepnych ratach ptacone. Natomiast, jezeli chodzi
0 nieruchomosci, to chyba caty czas sg podatki od nieruchomosci, niezaleznie
od tego, czy jest to dzierzawa wieczysta, czy uzytkowanie wieczyste, czy nie.
Takze ten problem jakby nie istnieje. Natomiast ja chciatbym sie tu odnies¢
przede wszystkim do samej koncepcji wykupywania uzytkowania wieczystego
przez przedsiebiorcow w Lublinie. Uwazam, ze jest to bardzo dobry kierunek,
znaczgcy moze byc¢ dla miasta, dla dochodéw budzetu miasta. Jest bardzo
duzo uzytkowania wieczystego i ja uwazam, ze wrecz przeciwnie — miasto
powinno wykazywac zainteresowanie, stwarza¢ przedsiebiorcom mozliwosci
wykupu uzytkowania wieczystego, bo to sg czyste pienigdze dla miasta, a jed-
noczesnie jest to dla przedsiebiorcéw réwniez zabezpieczenie na przysztosé.
Wiadomo, ze uzytkowanie wieczyste jest na 99 lat. Te lata tez ming kiedys i
potem powstang problemy, jezeli przepisy sie nie zmienig. Zresztg na swiecie
nie ma pojecia ,uzytkowania wieczystego”. Uzytkowanie wieczyste jest tylko w
zasadzie w Polsce, natomiast jezeli juz tak jest, to po prostu jest to szansa,
uwazam, przede wszystkim dla budzetu miasta, zabezpieczenia dodatkowego,
znaczy przychoddéw dla budzetu miasta. Po prostu zainteresowac... Nawet
bytbym sktonny péjsé, jezeli bytaby taka mozliwos¢, zeby stworzy¢ jakie$ pre-
ferencyjne warunki przedsiebiorcom do wykupu uzytkowania wieczystego na
wiasnosc. Dziekuje.”
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Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pani radna Matgorzata Sucha-
nowska.”

Radna M. Suchanowska ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Panie Pre-
zydencie! Ja mam pytanie. Poniewaz tutaj moj przedmédwca, pan radny Syl-
wester Tutajew, obawia sie o koszty, jakie spotki mogg mieC w zwigzku z prze-
jeciem od miasta tych nieruchomosci, ja pytam pana prezydenta o to: nieofi-
cjalnie dochodzg mnie stuchy takie, ze spotki majg niezbyt dobrg kondycje, ze
szykuje sie redukcja zatrudnienia, ze szykujg sie podziaty na tzw. podspofki,
czy spotki-corki. Prosze o ewentualne zdementowanie tych informacji — czy
takie dziatania mogg mie¢ miejsce? Czy jest to mozliwe w przeciggu tych paru
miesiecy, czyli do konca roku, ze co$ takiego sie dokona? Prosze o odpowiedz
pana prezydenta. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Tomasz Pitucha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Ja rowniez mam pytanie
w podobnej kwestii do pana prezydenta jako jedynego udziatowca Spofki
MPWiK. Czy zarzad lub rada nadzorcza, czy Spotka w ogole planuje podziat
np. na pion sieci, pion sprzedazy i jakies inne tego typu restrukturyzacje? Py-
tam o w kontekscie dwoch jakby spraw — pierwsza, ze Spotka, moim zdaniem,
jest w dobrej kondycji finansowej, bo co roku wptaca do miasta wyptate zy-
skéw — to jest jedna rzecz; natomiast druga wigze sie z pewnymi obawami
w stosunku do mozliwych tego typu dziatan. Widzimy, jak wygladajg tego typu
restrukturyzacje w odniesieniu do przedsiebiorstw panstwowych, chociazby
kolei, czy gazowni, gdzie praktycznie te przeobrazenia sg tak daleko idace, ze
ani ludzie pozniej nie majg zapewnionej godziwej pracy, ani pozytku z tego nie
ma po prostu w wymiarze organizacyjnym i zadnym innym. W zwigzku z tym
ponawiam swoje pytanie: czy sg planowane w Spotce miejskiej MPWIK tego
typu zmiany strukturalne? Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Pan radny Dariusz Jezior.”

Radny D. Jezior ,Panie Prezydencie! Panowie Przewodniczgcy! Wysoka Ra-
do! W duchu poprzednich wypowiedzi ja takze chciatbym wyrazi¢ swoje obawy
co do sensu podejmowania tej uchwaty. Oczywiscie styszymy, ze to firma, ze
to Spotka zgtosita i poprosita o to, zeby jej sprzeda¢ to wieczyste uzytkowanie,
ale ja podpytatem o koszt tej operacji i otdz, chciatbym, zebysmy byli Swiadomi
przed podjeciem tej decyzji. Spétka za to kilkkuhektarowe wieczyste uzytkowa-
nie ptaci rocznie okoto 70 tys. zt. Spodziewamy sie, ze sprzedamy firmie te
nieruchomosci za kilka milionéw ztotych — méwimy o 1,5 min do 2 min zt. Wiec
jezeli zestawimy te dwie kwoty — 70 tys. rocznie i jednorazowa wyptata dla
miasta, co jest dobre dla budzetu miasta oczywiscie — ale pytanie jest dla mnie
i moja watpliwos¢: czy jest to dobre dla Spotki i czy jest to dobre dla miesz-
kancow? Bo tak de facto koszty tych operacji pokryjg mieszkancy w taryfie,
wiec mam watpliwosci zestawiajgc te wielkosci... dla firmy, dla spdtki i tym sa-
mym dla mieszkancow — czy robimy dobrze? | te watpliwosci jako$é tak mam
caty czas, nie jestem przekonany do tej uchwaty. Dziekuje bardzo.”
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Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Nie widze wiecej gtosow w dyskusji. Pa-
nie prezydencie, gdyby pan mogt rozwiaé watpliwosci, to bardzo prosimy.”

Prez. K. Zuk ,Panstwo byliscie w MPWiK-u na posiedzeniu komisji i rozu-
miem, ze to spotkanie mogto by¢ wykorzystane chociazby do przekonania, ze
Spétka jest w znakomitej kondycji finansowej, pani radna; wyniki byty prezen-
towane wielokrotnie, gtosowata pani chociazby wniosek do budzetu o przeje-
cie dywidendy — jak jest dywidenda, to jest zysk — wiec tu nie widze powoddéw
do tego, by straszy¢ mieszkancéw tym, ze Spodtka jest w zapasci finansowej,
czy ze Spotka ma trudnosci z finansowaniem swojej dziatalnosci inwestycyjnej,
bo nie ma. To jest logiczne dziatanie kazdego przedsiebiorcy — uregulowanie
stanow wiasnosciowych nieruchomosci, ktore sg zwigzane z tym core busi-
nessem, z tg gtdwng dziatalnoscig Spotki. Baza przy Zemborzyckiej, jak pan-
stwo wiecie, jest takg nieruchomoscig, ktéra jest Spotce potrzebna do swiad-
czenia ustug i w zwigzku z tym tak, jak w poprzednich latach dotyczyto to row-
niez i innych nieruchomosci, tak i tutaj Spétka wystgpita, bo to zarzgd Spétki
wystgpit z wnioskiem o nabycie prawa uzytkowania wieczystego. Koszty zwig-
zane z tg nieruchomoscig Spotka ponosi i obecnie, i te koszty sg wliczane,
mozna powiedzieC, w taryfe, o ile zwigzane sg z dziatalnoscig podstawowa,
poniewaz jest optata z tytutu uzytkowania wieczystego i jest podatek od nieru-
chomosci i tak dalej. Nie widze powodu do tego, by pan radny Tutajew mowit
o tym, ze kosztow dzisiaj nie ma, a jutro one bedg i ze obcigzg mieszkancéw.
Nie obcigzg w sposob w ogole istotny, dlatego ze ta kwota, o ktorej méwimy —
ja juz nie pamietam, panie dyrektorze, doktadnie jaka to bedzie, jak pan wyli-
czyt, pan dyrektor Nahuluk.”

Zast. Dyr. Wydz. GM A. Nahuluk ,,Chodzi o kwote zakupu, panie prezydencie
— okoto 2 min zt, 2-2,5 min zi, tgcznie z dziatkg przy ul. Zwigzkowe;.”

Prez. K. Zuk ,Czyli praktycznie rzecz biorgc, taka kwota nabycia prawa uzyt-
kowania wieczystego jest nieistotna z punktu widzenia obcigzen, nawet sie nie
da to przeliczy¢ na grosze, ktére bedg doliczone do taryfy, patrzac na skale
dziatalnosci firmy. W zwigzku z tym nie widze tu uzasadnienia dla takich uwag,
ktére panstwo wypowiadacie.

Kwestia druga — pan radny Pitucha wspominat tutaj o zmianach organi-
zacyjnych. Miasto jest jedynym akcjonariuszem, jest walnym zgromadzeniem,
uchwata powinna by¢ podjeta, nie ma zadnego wniosku w tej sprawie. To sg
dziatania operacyjne zarzgdu — budowania struktury organizacyjnej i jesli ta-
kowe zostanie podjety, nic na ten temat nie wiem. Sg zwigzki zawodowe w
MPWiK-u, ktére sg partnerem spotecznym dla zarzadu. Z tego, co wiem, roz-
mowy toczyly sie i toczg, ale chyba nie ma ostatecznej konkluzji co do zmian
organizacyjnych i bynajmniej nie jest to zwigzane z zadnymi zwolnieniami.
| prosze nie straszy¢ pracownikéw MPWiK-u. Zresztg oni wiedzg o tym zdecy-
dowanie lepiej, ze zwolnien nie ma, poza naturalnymi odejsciami.

Tu nic wiecej w tej kwestii nie powiem. Jak formalnie zarzad i rada nad-
zorcza wystgpig z konkretng propozycjg, bedziemy podejmujac uchwate wal-
nego zgromadzenia nad tym sie zastanawiac. Nie ma w tej chwili powodu, Ze-
by méwic¢ o tym w kategoriach zagrozenia, bo to sg normalne dziatania zarza-
du zmierzajgce do racjonalizacji, poprawy efektywnosci dziatania w spotkach,
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ale rowniez i zapewnienia skutecznosci dziatania w Spotce. Zarzad Spdtki ma
rowniez obowigzek poszukania nowego zakresu dziatalnosci, ktéra kreowata-
by dodatkowe przychody. Przy takim potencjale, ktéry ma Spdétka — ludzkim —
nie wykorzystuje w petni tego potencjatu. Moge tutaj panstwu odpowiedzialnie
powiedzie¢, ze Spotka moze generowaé zdecydowanie wieksze przychody na
dziatalnosci pomocniczej, niz to robi, tylko musi by¢ do tego przygotowana,
chociazby $wiadczac ustugi.

Co do tej spotki-corki, o ktérej panstwo mowicie, co nie jest jakags tajem-
nicg, bo ja o tym panstwu moéwitem kilka miesiecy temu, ze wzgledu na raport
NIK-u, ktory niefortunnie w MPWiK-ach polskich wskazat, ze dziatalno$¢ po-
mocniczg, te dodatkowg, poza dziatalnoscig wod.-kan., MPWIK-i nie powinny
Swiadczy¢; wskazujg, ze narusza ustawe o gospodarce komunalnej, z czym
sie nikt nie zgadza — mamy ekspertyzy prawne pokazujgce, ze nie jest to wta-
Sciwe interpretowanie — ale do tego doktada sie to, ze MPWIiK-i w Polsce ko-
rzystajg ze srodkdéw europejskich. | ten zarzut, ktéry zostat nastepnie pozniej
przejety przez kontrolerow NIK-u, stworzyt zagrozenie zwrotu pomocy publicz-
nej, jakg sg srodki europejskie, jesli ta dziatalnos¢ nositaby znamiona pomocy
publicznej. Nie ma dzisiaj takiej sytuacji, ze wzgledu na to, ze Ministerstwo
Rozwoju Regionalnego i pan minister Zdziebto, ktéry to pilotuje, rozmawia
z Komisjg Europejskg, bo to dotyczy wiekszosci MPWiK-éw w Polsce; rozma-
wia z Komisjg Europejskg co do kwalifikowania tej struktury pomocy w taki
sposob, zeby tego zagrozenia nie byto. Dopdki tego rozstrzygniecia nie ma, to
nie mozemy mowic o tym, ze tworzymy spotke-corke dla wyoutsourcowania
dziatalnosci pomocniczej po to, zeby w tej dziatalnosci gtéwnej, ktora jest
przedmiotem analizy Komisji Europejskiej, lokowaé tylko i wytgcznie koszty
I przychody z dziatalnoscig wodno-kanalizacyjng. Na dzien dzisiejszy takich
dziatan nie ma, natomiast MPWIK musi by¢ przygotowany, gdyby stanowisko
Ministerstwa Rozwoju Regionalnego byto wtasnie takie, do szybkich dziatan
restrukturyzacyjnych. Jeszcze raz podkreslam, ze do kohca roku bedg toczy-
ty sie w tej kwestii rozmowy Ministra Rozwoju Regionalnego z Komisjg Euro-
pejskg. Dotyczy to — no, czy wszystkich, to trudno mi powiedzie¢ — tych
MPWiK-6w, a na pewno w najwiekszych miastach, ktére korzystaty ze srod-
kéw europejskich.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Mysle, ze wyjasnienie prezyden-
ta przekonato nieprzekonanych. Przechodzimy do gtosowania.

Gtosowanie nr 27. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika i podniesienie
reki do gory. Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest
.przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzieku-
2

Szanowni Panstwo! Przy 15 glosach ,za”, 3 gtosach ,sprzeciwu’
I 2 ,wstrzymujgcych sie” podjeliSmy przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 845/XXXII1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 51 do protokotu
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AD. 7. 22. WYRAZENIA ZGODY TRWALYM ZARZADCOM NA ODDANIE W NA-
JEM, DZIERZAWE LUB UZYCZENIE CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1061-1) wraz z auto-
poprawkg (druk nr 1061-2) stanowi zatgcznik nr 52 do proto-
kotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny punkt — jest to podjecie uchwaty w spra-
wie wyrazenia zgody trwatym zarzgdcom na oddanie w najem, dzierzawe lub
uzyczenie czesci nieruchomosci stanowigcych wtasnos¢ Gminy Lublin (druk nr
1061-1) wraz z autopoprawkg (druk nr 1061-2). Je$li nie ustysze sprzeciwu,
przejdziemy do gtosowania — nie widze.

Gtosowanie nr 28. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? (Ja bardzo prosze o okreslenie tematu — jest?). Bardzo
prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze o zbli-
zenie karty do czytnika i podniesienie reki do gory. Dziekuje. Kto z panstwa
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje.

Szanowni Panstwo! Jednogtosnie przyjelisSmy uchwate na (druku

nr 1061-1) wraz z autopoprawkg (druk nr 1061-2) — 21 gtoséw ,za”.

Uchwata nr 846/XXXII1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 53 do protokotu

AD. 7. 23. POZBAWIENIA KATEGORII DROGI PUBLICZNEJ GMINNEJ PO-
PRZEZ WYtACZENIE Z UZYTKOWANIA PLACOW PARKINGO-
WYCH PRzZY ULICY DROGA MECZENNIKOW MAJDANKA
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1046-1) stanowi za-
tgcznik nr 54 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Kolejny projekt uchwaty — jest to podjecie uchwaty
w sprawie pozbawienia kategorii drogi publicznej gminnej poprzez wytgczenie
z uzytkowania placéw parkingowych przy ulicy Droga Meczennikéw Majdanka
w Lublinie (druk nr 1046-1). Szanowni Panstwo! Je$li nie ustysze gtoséw
w dyskusji, przejde do gtosowania. Nie widze... Jest — bardzo prosze, pani
radna Marta Wocisto.”

Radna M. Wcisto ,Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!
Panie Przewodniczgcy! Podjecie tej uchwaty ma bardzo duze znaczenie w kil-
ku aspektach — zarbwno w aspekcie infrastruktury, przebudowy tego miejsca,
ponadto w aspekcie wizerunku i poprawy wygladu, ale takze w kwestii popra-
wy warunkow pracy istniejgcych tam miejsc pracy, czyli kupcow, handlowcow,
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ktorzy sprzedajg w takich, a nie innych warunkach artykuty, w ktére zaopatrujg
sie mieszkancy idgc na cmentarz.

W dniu wczorajszym odbyto sie spotkanie z tymi kupcami, byto na nim
39 handlowcéw, przedsiebiorcow, naszych lokalnych, rodzimych. Zostaty
przedstawione nowe warunki pracy, nowe mozliwosci, zostaty rozwiane
wszystkie watpliwosci tych panstwa.

W tym miejscu ma powsta¢ 20 pawilonéw handlowych wzdtuz alei wio-
dgcej do cmentarza, do gtdbwnego wejscia, po przeciwnej stronie, czyli po le-
wej — idgc od ul. Dr. Meczennikdw Majdanka; powstanie 20 pawilonéw o po-
wierzchni 18 m, ktére mogag by¢ podzielone w potowie. Dodatkowo pawilony
bedg wyposazone w energie, bedg wyposazone w ogrzewanie elektryczne;
bedzie postawiona toaleta i budynek gospodarczy. Ja jestem w kontakcie
z tymi przedsiebiorcami, zaprositam ich do Rady Lokalnej Przedsiebiorczosci,
ktéra zajmuje sie tego typu dziatalno$cig gospodarczg, pomaga i wspiera, przy
prezydencie miasta Lublin i wszystkie problemy, pytania, watpliwosci tych
panstwa, jesli takowe sie bedg pojawiaty, bo czes¢ juz zostato rozwianych,
bedziemy rozwigzywac. Na dzien dzisiejszy ci panstwo do 15. majg podpisac
umowy na zajmowane boksy, kioski. Dodatkowo odbyto sie spotkanie w sierp-
niu z producentami kwiatow, ktérzy tez okazjonalnie przyjezdzajg. Ci panstwo
z kolei, ci producenci sami zadeklarowali warunki wspotpracy, czyli chcieliby,
zeby byli to tylko producenci, zeby sie okazywali certyfikatami producentéw,
podatkiem rolnym. Wiec wszystkie szczegoty wydajg sie by¢ domowione. Do
15 pazdziernika majg by¢ przeprowadzone takie prace, aby ci panstwo mogli
sie przenie$¢ na nowe miejsca. Zalezy to jednak od warunkéw i od wykonaw-
cy, od warunkéw atmosferycznych, takze nie ma tu obawy zagrozenia utraty
miejsc pracy. W tej kwestii tyle. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM M. Ryba ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies gtosy? Pan
radny Tomasz Pitucha — bardzo prosze.”

Radny T. Pitucha ,W kontekscie tej wypowiedzi kolezanki chciatem dopytac:
kto tam inwestuje na tym terenie? Czy to jest jaka$ grupa, czy miasto tam jest
inwestorem, jezeli chodzi o te pawilony i w jaki sposob w takim razie... po pro-
stu, czy byt ogolny i rowny dostep — jezeli tak jest, bo nie wiem — potencjalnych
sprzedawcow do tych pawilonow, czy budek, ktére majg by¢ tam zbudowane?”

Wiceprzew. RM M. Ryba ,Dziekuje. Pani radna Matgorzata Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Panie Pre-
zydencie! Ja mam pytanie, poniewaz co roku tam producenci nasi, rodzimi, lu-
belscy wystawili swoje $wieze kwiaty, mieszkancy przed Wszystkich Swietych
mogli zaopatrzy¢ sie w te swieze kwiaty; oni wydzierzawiali pas drogowy, pta-
cili podatki. Czy w tym momencie zapewnia sie im tez takie same warunki, ze
bedg mogli tam handlowac? Kto przejmie obowigzki miasta, jezeli w tej chwili
Zarzad Drog i Mostow nie bedzie juz pobierat optat za pas drogowy? Kto be-
dzie miat zyski z tego obszaru? | czy w innych miejscach tez — przed innymi
cmentarzami — ci nasi rodzimi producenci bedg mogli dzierzawi¢ pasy drogo-
we, wystawiac te kwiaty i je sprzedawac? Bardzo prosze o odpowiedz.”
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Wiceprzew. RM M. Ryba ,Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca Jadwiga
Mach.”

Radna J. Mach ,Panie Prezydencie! Ja jeszcze w aspekcie informacji, ktorg
ztozyta pani radna Wcisto. Ja rowniez jestem osobg, do ktorej wnoszg swoje
uwagi i interwencje handlujgcy tam i mam pytanie wprost. Z ich informacji wy-
nika — i czy jest to prawda — ze poza tymi, ktorzy tam dzisiaj, obecnie handlujg
— oczywiscie dodam, ze dawno ten obrazek powinien by¢ zmieniony, jesli cho-
dzi o te szczeki i to, co jest wokodt — natomiast jak mi wiadomo, jest walka tak-
ze przedsiebiorcow, ktérzy dotychczas nie mieli ani pawilondw, ani szczek.
Wiadomo, ze jest ograniczona ilos¢ tych pawilondw. | moje pytanie jest naste-
pujgce: czy ha pewno bedg zachowane wszystkie pawilony? Méwie o pawilo-
nach, ktére obecnie sg wybudowane i w ktorych sprzedajg przedsiebiorcy
swoje produkty.

Natomiast pytanie drugie: czy wszyscy, ktérzy w tej chwili sprzedajg
w tych tzw. szczekach, bedg mieli rowniez prawo pierwszenstwa? Bo ja nie
wiem, czy prawdg jest, ze chetnych jest o wiele wiecej, a nawet probuje
sie wcisngc firma, ktdra chce wykupi¢ na przyktad wiekszos¢ pawilonéw, w ten
sposoOb ograniczajgc mozliwos¢ tym, ktérzy juz tam sg? Czy bedzie, kroét-
ko méwigc, mozliwosc¢ takiego pierwszenstwa tych, ktérzy juz handlujg? Dzie-
kuje.”

Wiceprzew. RM M. Ryba ,Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej gtosow. Panie
prezydencie, prosze bardzo.”

Prez. K. Zuk ,Prosze Panstwa! Po pierwsze — to jest inwestycja miasta, to my
realizujemy te modernizacje, poniewaz wstyd jest nam wszystkim chyba, zeby
tak cmentarz, czy teren przed cmentarzem wygladat. Niezaleznie od tego, ze
w tym duzym programie inwestycyjnym juz mamy mato oddechu na nowe za-
dania, to postanowilismy zmodernizowac to i z tego, co widzimy, pod petng pa-
rg wykonawca uruchamia jak gdyby te dziatania, wszystko powinno by¢ w ter-
minie wykonane. Zatozenie byto takie, ze ci, ktérzy dzisiaj zajmujg pas drogo-
Wy i ponoszg optaty za zajecie pasa drogowego tzw. szczekami, jesli bedg
chcieli, bo my nie wiemy, czy bedg chcieli, przejdg do pawilondéw. | oni, mozna
powiedzieé, dzisiaj majg to prawo pierwszenstwa, jak pani radna powiedziata,
ale generalnie bedg lokowani w pawilonach takich, jak tutaj byta o tym mowa,
czyli w tych duzych, badz przepotowionych, bo nie wszyscy potrzebujg tych
kilkunastu metrow. W zwigzku z powyzszym dzisiaj budowane pawilony majg
wiasciwie za zadanie zapewnic¢ tyle miejsc, ile jest umow o zajecie pasa dro-
gowego — méwie o tych szczekach. Zebyscie panstwo mieli jasnosé — jest pan
dyrektor Pidek jeszcze, cho¢ go nie widze, jest pan dyrektor Borowy, ktéry
moze to potwierdzi¢ — dzisiaj te umowy zawierane sg na roézne okresy, nie ma
statych umow na caty rok przez tych, ktérzy tam ustawili szczeki. Oni podpisu-
ja umowy co jakis czas, w zwigzku z tym my nie wiemy, czy bedg zaintereso-
wani statg umowg na dzierzawe tego pawilonu, tej powierzchni w pawilonie,
czy tez nie — to sie okaze. Rozmowy, ktére prowadzi Spotka MKK, ktéra te
pawilony finansuje, wtasciwie zmierzajg do tego, zeby ulokowac¢ dzierzaw-
coéw tych obecnych; jesli nie bedg zainteresowani, bedg wolne powierzchnie,
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bedg wydzierzawiane w trybie publicznym innym. To jest jak gdyby pierwsza
kwestia.

Druga kwestia — my do konca tego roku mamy status wtasciwie optat
z tytutu zajecia pasa drogowego, wiec mozna powiedziec¢ tak, ze ci, ktorzy dzi-
siaj ponoszg okreslone koszty, podobne bedg ponosi¢, natomiast te umowy
zawierane juz na rok przyszty sg efektem negocjacji stron i takie rozmowy sie
toczg. — (Radna J. Mach ,A pawilony te, co s3a...?”) — Te pawilony sg stawiane
przez spotke... — (Radna J. Mach ,Te co s3...”) — Ale one muszg by¢... Jakie
pawilony? Pani radna, to sg wtasciwie budki, czy szczeki, ktérych tam nie po-
winno by¢.”

Radna J. Mach ,Ja nie moéwie o szczekach, a o takich, ktére sg przeszklone —
kilka tam takich jest.”

Prez. K. Zuk ,Ale to nie na naszym terenie, to jest zupetnie co innego.”
Radna J. Mach ,Czyli to zostaje?”

Prez. K. Zuk ,Ci, ktérzy majg te pawilony ulokowane na terenie Muzeum, majg
inne umowy, nie z nami, nie zajmujg pasa drogowego, to jest w ogdle poza
naszg dyskusjg. Natomiast mamy sfere jeszcze dodatkowych rozmoéw, ktére
prowadzimy ze sprzedawcami kwiatow, jak i akcesoridéw, ale niekorzystajgcych
z tej powierzchni w pawilonach, w tych obecnych, w tych szczekach, czy w
tych nowych. | oni nie bedg zainteresowani najprawdopodobniej, chociaz by¢
moze niektorzy z nich tak, wynajeciem, wydzierzawieniem tej powierzchni.
UzgodniliSmy z Zarzgdem Drog i Mostéw wyznaczenie takich dwdéch, trzech
obszaroéw na parkingu, ktore beda udostepniane im na te sprzedaz — przepra-
szam, to nie jest wlasciwe okreslenie — z reki, czyli przy zajeciu jedynie tego
stanowiska bez wykorzystania pawilonu. | tutaj nie ma jakichs szczegdlnych
probleméw, na biezgco ja sie spotykatem, rozmawiatem, pan prezydent Sie-
minski, pan prezes Spotki MKK, czes¢ rozmawiata réwniez w Zarzadzie Drég
I Mostow. Tu wszystko jest wtasciwie, mozna powiedzie¢, w takim procesie
petnego uspotecznienia, wszyscy wiedzg, na jakich zasadach, jak, w ktorym
miejscu bedg mogli korzystac, tylko zebysmy mogli wskaza¢ konkretne miej-
sce tym, ktorzy przyjadg przed Swietem Zmartych z kwiatami, to musimy
miecC ten parking zrealizowany. Bedziemy starali sie¢ wskaza¢ im dwa lub trzy
miejsca, zeby mogli sta¢ i sprzedawac kwiaty, ale oczywiscie muszg ponies¢
optaty za zajecie pasa drogowego, czyli tu konkretnie optaty za zajecie czesci
parkingu.”

Wiceprzew. RM M. Ryba ,Dziekuje bardzo. Przystepujemy do gtosowania.
Bardzo prosze okresli¢ temat.

Gtosowanie nr 29. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Kto jest ,przeciw’? Kto ,wstrzymat sie” od gtosu?

Stwierdzam, ze przy 18 gtosach ,za”, 0 ,przeciw” i 3 ,wstrzymujgcych
sie” uchwata zostata podjeta.”

Uchwata nr 847/XXXII1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 55 do protokotu
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AD. 7. 24. ZMIENIAJACA UCHWALE NR 393/X1X/2012 RADY MIASTA LuU-
BLIN Z DNIA 29 MARCA 2012 R. W SPRAWIE WYSOKOSCI STA-
WEK OPLAT ZA ZAJECIE PASA DROGOWEGO DROG PUBLICZ-
NYCH, KTORYCH ZARZADCA JEST PREZYDENT MIASTA LUBLIN
NA TERENIE MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1047-1) stanowi za-
tgcznik nr 56 do protokotu

Wiceprzew. RM M. Ryba ,Przechodzimy do kolejnego punktu, 7. 20. — podje-
cie uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 393/XIX/2012 Rady Miasta Lublin z dnia
29 marca 2012 r. w sprawie wysokosci stawek optat za zajecie pasa drogowe-
go drog publicznych, ktorych zarzgdcg jest Prezydent Miasta Lublin na terenie
miasta Lublin (druk nr 1047-1). Zaproponuje, jesli nie ma pytan... Sg. Bardzo
prosze, pani radna Suchanowska.”

Radna M. Suchanowska ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Panie Pre-
zydencie! Ja mam pytanie.

Z uwagi na przejscie obowigzku z Wydziatu Gospodarowania Mieniem
na Zarzad Drog i Mostéw, czyli jakby doprecyzowanie tej kwestii, ze Zarzad
Drog i Mostéw zajmie sie sprawg natozenia jakby optat dotyczacych pasa dro-
gowego. Mam obawy, panie prezydencie. W tej chwili te tereny sg zagospoda-
rowane przez mieszkancow na ogrodki i na jakies warzywniaki. Poniewaz pas
drogowy to nie jest tylko trawnik, ktory sie kosi, pas drogowy moze mieC sze-
rokos¢ nawet 30 metréw przy niektérych ulicach. | jest obawa, z uwagi na to,
ze sg te tereny zagospodarowane i propozycja Zarzadu Drég i Mostow,
wprawdzie mata — optata za 1 m? dziennie wynosi 1 grosz, ale w poréwnaniu
z kosztami, jakie ponosili mieszkancy do tej pory z tytutu dzierzawy tych tere-
now przy pasie drogowym byty duzo nizsze. | w obecnej chwili, jezeli bedg
mieli wydzierzawi€ za 1 grosz dziennie, bedg ptacili dwukrotnie lub trzykrotnie
wiecej. Wiec ja pytam, panie prezydencie, czy moja obawa nie jest zasadna,
ze te tereny po prostu bedzie obstugiwato w przysztosci miasto, czyli kosito
I zagospodarowywato i to bedg dodatkowe koszty dla miasta. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$s gtosy
w dyskusji? Nie widze. Panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Prosze Panstwa! To jest tak: pas drogowy nie moze liczy¢
30 metréw — to po pierwsze; jest Scisle okreslone w ustawie i w zwigzku z po-
wyzszym musimy sie trzymac jak gdyby zapisu ustawowego. Po drugie — ten
jeden grosz za metr to jest 365 groszy rocznie, wiec tak mowigc szczerze nie
operujemy kwotg, ktéra tworzytaby tu rzeczywiste koszty. Intencjg tego jest
zupetnie co innego. Chcemy zacheci¢ mieszkancéw do zagospodarowywania
tego terenu. Panie dyrektorze — pan dyrektor Borowy — niech pan powie kilka
zdan na ten temat.”
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Zast. Dyr. ZDM A. Borowy ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Sza-
nowni Panstwo Radni! Do tej pory mieszkancy mieli mozliwos¢ wydzierzawia-
nia tych tzw. terendw, ktore sg pasami drogowymi pod ogrédki. Te tereny po-
wstaty w momencie, kiedy byty dokonywane podziaty pod drogi. Na przyktad
taka sytuacja jest na ul. Stawinkowskiej — znaczna czesc¢ terendw, ktore w tej
chwili mieszkancy uzytkuja, stanowi pas drogowy. Do tej pory mieszkancy, ze-
by zajmowac ten teren legalnie, mieli podpisane umowy z Wydziatem Gospo-
darowania Mieniem. W zwigzku z tym, Zze te umowy przestaty obowigzywac,
Wydziat Gospodarowania Mieniem przekazat nam wnioski mieszkancéw
0 przedtuzenie. Takze tutaj wprowadzenie optaty 1 grosza jest to minimalna
optata, jakg mozemy ustali¢ za zajecie pasa drogowego na wytgcznosc.
Oczywiscie kazdy, kto bedzie chciat w dalszym ciggu uzytkowac ten teren,
musi ztozy¢ stosowny wniosek o wydanie zezwolenia na zajecie pasa drogo-
wego. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie ma wiecej gtoséw
w dyskusji, mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 30. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje bardzo. Kto z panhstwa radnych
jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od
gtosu...? — (Glos z sali ,Prosze o powtorzenie...”) — Ale to do protokotu moze?
No dobrze, powtarzamy gtosowanie. Bardzo prosze, kto z pan i panow rad-
nych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 16 ,za”, 0 ,przeciw”’, 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 848/XXXIll/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 57 do protokotu

AD. 7. 25. ZMIANY UCHWALY NR 762/XXXI11/2009 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 18 czERwWCA 2009 R. W SPRAWIE OPtAT ZA UStUGI
PRZEWOZOWE OSOB SRODKAMI LOKALNEGO TRANSPORTU
ZBIOROWEGO, ZLECANE PRZEZ ZARZAD TRANSPORTU MIEJ-
SKIEGO W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1051-1) stanowi za-
tgcznik nr 58 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to podije-
cie uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr 762/XXXII1/2009 Rady Miasta Lublin
z dnia 18 czerwca 2009 r. w sprawie optat za ustugi przewozowe oso6b srod-
kami lokalnego transportu zbiorowego, zlecane przez Zarzad Transportu Miej-
skiego w Lublinie (druk nr 1051-1). Jezeli nie bedzie sprzeciwu, to proponuje
gtosowacé bez dyskusiji. Sprzeciw jest. Bardzo prosze, pani radny Jurkowski.”
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Radny Z. Jurkowski ,Ja tez chciatbym zabra¢ gtos w dwdch tematach.
Pierwszy, korzystajgc z okazji, to chciatem pochwali¢ dziatania transportu ko-
munikacji miejskiej na terenie Lublina — jestem uzytkownikiem, spotykam sie
z wieloma osobami i wszyscy sg bardzo zadowoleni, nawet sie dziwie, ze nie
ma krytyki, natomiast tutaj moje pytania sg nastepujace... No, nawet jak jest
bardzo dobrze, to ludzie lubig krytykowac. Zabiore natomiast gtos w nastepu-
jacej kwestii. Poniewaz to dotyczy jak gdyby rozszerzenia dziatalnosci, jesli
chodzi o komunikacje, do Swidnika, moje pytanie jest tego rodzaju: czy byly
prowadzone jakie$ rozmowy z firmami, ktére na tej trasie juz prowadzg tego
rodzaju dziatalno$¢ gospodarczg? To jest jedno pytanie.

Drugie pytanie jest tego rodzaju: jaka jest polityka miasta, jezeli chodzi
0 dostepnosc¢ przystankéw na terenie miasta dla innych podmiotéw swiadcza-
cych dziatalno$¢ w zakresie komunikacji? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan radny Pitu-
cha.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje. Ja mam takie pytanie, panie prezydencie: po-
niewaz Gmina Swidnik bedzie w przypadku tej uchwaty wptacata nam réznice
miedzy kosztem catej obstugi a zyskami, przychodami z biletow, natomiast
wiadomo, ze same te przewozy i tak powodujg potrzebe dofinansowywania
ich, bo bilety, prawda, nie pokrywajg w Lublinie rowniez kosztéw. W zwigzku
z tym pytanie: czy ta umowa, ktoéra bedzie zawarta, przewiduje juz to, ze ta
réznica kosztéw bedzie miedzy faktycznymi kosztami, czy na poziomie tego,
co mamy w miescie? To znaczy, czy nie powstanie tam problem, ze po wpta-
ceniu przez Swidnik kwoty naleznej my jeszcze i tak bedziemy musieli do tego
doptacaé? Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze jakie$ gtosy? Bardzo
prosze, panie prezydencie... Czy pan dyrektor Malec?”

Dyr. ZTM G. Malec ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Panie Prezyden-
cie! Odpowiadajgc na pytanie radnego Jurkowskiego — tak, w tym procesie,
projekcie pt. komunikacja dzienna, bo nocng juz mamy do Swidnika, byty spo-
tkania z przewoznikami, sam w dwoch, czy trzech takich spotkaniach uczest-
niczytem, takze ogdlnie ten caty proces jest traktowany miedzy Gming Lublin
i Gming Swidnik po partnersku i tutaj zarébwno wladze Gminy Swidnik, ale
réwniez i z naszej strony — ZTM-u, czy Gminy Lublin — naswietlaliSmy prze-
woznikom prywatnym te szczegotowe rozwigzania, na jakich zasadach prowa-
dzone bytyby, pod warunkiem przyjecia przez Wysokg Rade tej taryfy przewo-
zowej, te przewozy. Moim zdaniem najlepszym rozwigzaniem jest oczywiscie,
tak jak to sie stato 3-4 lata temu w Lublinie, wtgczenie do systemu przewozni-
kow prywatnych. Pamietamy, co byto przed wprowadzeniem ZTM-u — inna ta-
ryfa przewozowa, nieskoordynowane rozktady jazdy. Po wprowadzeniu jedne-
go organizatora mamy jedng taryfe. Dla pasazera jest to oczywiscie najlepszy
sposéb dla zapewnienia ustugi. Takze w tym procesie na pewno i wiladze
Gminy Swidnik, ale réwniez i my mamy na uwadze przewoznikéw prywatnych
I sg takie rozwigzania. Ja tutaj bede tez, w przypadku takiego akcesu ze strony
wladz Swidnika, bo to oczywiscie bedzie wymagato zabezpieczenia $rodkéw
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finansowych na te doptate do komunikacji ze strony budzetu, czy Gminy Swid-
nik, natomiast jezeli bedg takie akcesy, ja bede proponowat prezydentom, ze-
by iS¢ w tym kierunku, zeby wigczy¢, zeby to byto wigczenie przewoznikow
prywatnych do jednolitego systemu, gdzie organizatorem bytby ZTM.

Jezeli chodzi o pytanie drugie — polityke przystankowa, powiedzmy mia-
sta w zakresie udostepnienia przystankow — nie ukrywam, ze do uchwalenia w
2010 r. ustawy o publicznym transporcie zbiorowym ta polityka przystankowa
sprawiata duzo probleméw, mieliSmy duzo skarg przewoznikow na to wtasnie;
zresztg to byt problem catej Polski, to byta luka prawna, pewne rzeczy byty
niedoregulowane, natomiast teraz mamy expressis verbis napisane w tej regu-
lacji pt. ustawa o publicznym transporcie zbiorowym, ze rozdzielenie operato-
ra, czyli przewoznika, ktory swiadczy ustugi publiczne i przewoznika swiad-
czgcego ustugi komercyjne rada miasta — i tak to sie stato w Lublinie, jako jed-
nym z pierwszych miast — moze okresli¢, ktére przystanki sg udostepnione
przewoznikom komercyjnym, a ktore przystanki sg udostepnione operatorom.
| tu znowu, jezeli chodzi o te polityke, rowniez bytem, bo oczywiscie ten proces
udostepniania, zarowno prezydent, ktory jest projektodawcyg i oczywiscie Wy-
soka Rada, ktora uchwala zakres tych przystankéw udostepnionych, ja jednak
jako kierownik wyspecjalizowanej jednostki zajmujgcej sie transportem jednak
statbym na stanowisku, ze transport zamiejski, transport prywatny i komunika-
cja miejska to sg dwa rézne rodzaje transportu — to jest inny system biletowa-
nia, inna wymiana pasazerow; w komunikacji miejskiej drzwi sie otwieraja,
mamy kasowniki, a w komunikacji zamiejskiej wejscie pierwszymi drzwiami,
wydruk paragonu — to trwa dtuzej, w kontekscie na przyktad blokowania zatok
w centrum miasta, bo o to przede wszystkim chodzi, ma to oczywiscie zna-
czenie; dwa takie nawet elementy, jak sam design, czy kolorystyka, wyposa-
zenie i standard pojazdu — my dgzymy jednak do tego, zeby w centrum miasta
odnowa taboréw, kolorystyka, malowanie i samo wyposazenie — pasazer
wsiada, po prawej stronie ma koraliki, na zewnatrz pojazdu... staramy sie, ze-
by te elementy juz byly, pasazer zapamietywat i byt to dla niego pewien sys-
tem. W kazdym badz razie tutaj jednak statbym na stanowisku, ze powinno
by¢ rozdzielenie komunikacji prywatnej i komunikacji miejskiej.

| ostatnie pytanie — czy umowa, ktéra bedzie zawarta, bedzie zawierata
klauzule, ktére jakby zrekompensujg te niedoptate. Tak, po podjeciu przez
Wysokag Rade tej stawki optat — my pracujemy, bedziemy mieli miesigc czasu
na uprawomochnienie sie tej uchwaty — bedziemy mieli okres na wypracowanie
tych klauzul umowy wykonawczej. ZatozyliSmy i mamy teraz, nie wiemy, kiedy,
bedziemy po trzech miesigcach robili badania potokéw pasazerskich i struktu-
ry, i na pewno w tej umowie znajdg sie klauzule, ktore — Zze tak powiem —
unormuija, jaki poziom rekompensaty musi doptacié Gmina Swidnik. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies gtosy
w dyskusji? Nie widze... Bardzo prosze, pani przewodniczgca Mach.”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Ja do rachunku
ekonomicznego. Pytatam na komisji, ale jednak chciatabym jeszcze uszczegé-
towienia. Otdz, mnie niepokoi nastepujgcy zapis — oczywiscie jestem ,za”, na-
tomiast rachunek ekonomiczny w mojej ocenie zostat przedstawiony w spo-
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sob... uwazam, ze on bedzie niekorzystny dla Gminy Lublin — a najbardziej
niepokoi mnie nastepujacy zapis w zatgczniku, a mianowicie: bilety obowigzu-
Jjace w biletowej strefie miejskiej upowazniajg do tego, by posiadacze biletow
strefa miejska, z wytgczeniem biletow trzydniowych, mogli korzystac takze
z bezptatnie z komunikacji na terenie miasta, czyli krétko méwigc — jezeli ktos
wsigdzie w Swidniku, to kupujac bilet, bedzie mégt jechaé tych okoto kilkana-
Scie kilometréw do Lublina i po catym Lublinie za darmo. Natomiast mieszka-
niec Lublina, korzystajgc takze z komunikacji tej samej — miejskiej — za te ko-
munikacje ptaci. Pan prezes ttumaczyt, ze jest to roznica — wtasnie ta réznica
jest bardzo mata. | o tym, co juz byto mowione, ze jesli wkalkulujemy row-
niez wartos¢, ktorg my z budzetu gminy doptacamy co roku do komunikacji
miejskiej, to ona w tym momencie nie jest wliczona w te cene biletu. To po
pierwsze.

Po drugie — na pytanie, czy jest sens w tej chwili rowniez wprowadzaé
komunikacje, gdzie rachunek ekonomiczny to jest okoto 9% zwrotu kosztéw
obstugi tej linii, jest zasadny. | bede pytata, i bardzo prosze, by po trzech mie-
sigcach takie oceny rentownosci tej linii, nocnej gtownie, otrzymac i takze in-
formacje dotyczgce napetnienia, czy w ogdle korzystajq i ilu pasazerdw.

| pytanie nastepujgce: jakg planujecie czestotliwos¢ komunikacji nocnej
— czy tak jak w Lublinie co godzine? Bo wydaje mi sie, ze bytoby to bezzasad-
ne i bardzo kosztowne dla mieszkancow Lublina. Bo jednak jest to odlegtosé,
ktorej kazdy kilometr, zresztg wyliczony, jest wozokilometr w komunikacji miej-
skiej, nietrudno jest policzy¢ koszt obstugi.

Sprawa nastepna. lle linii, jakie linie planowane sg do obstugi tej komu-
nikacji?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,A, nie wiedziatem, Ze to juz koniec, mysle... Bo tu
tak jedno tak brzmiato... Pan dyrektor Malec pozwoli sobie w imieniu pana
prezydenta nieobecnego.”

Dyr. ZTM G. Malec ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Panie Prezyden-
ciel Zaczne od drugiego pytania. Komunikacja nocna juz istnieje pomiedzy
Lublinem i Swidnikiem, takze Swidnik, z tego co wiem, nie zamierza rezygno-
wac z tej komunikacji nocnej. Jest to wydtuzona linia N2 i faktycznie tam ten
wskaznik odptatnosci oscyluje w granicach 90%, czyli 90% musi nam doptacic
Gmina Swidnik do wptywu z biletéw, no i to doptaca, i tak jest zawarta umowa.
Natomiast, jezeli chodzi o planowang komunikacje dzienng bedzie ona, czy
planujemy, nie bedzie dedykowana linia, tylko jest to wydtuzenie istniejgcej linii
nr 55 z Czechowa, ktora konczy obecnie na Felinie. Ta linia nie ma zastrzezen
wiadz Swidnika, bo ona przebiega przez centrum miasta, obstuguje te wezty,
ktore sg zainteresowane.

Natomiast, jezeli chodzi o propozycje tego cennika, to ona musiata
uwzglednia¢ kilka aspektéw. Po pierwsze — zgodnie z zawartym porozumie-
niem musiaty jg zaakceptowa¢ wtadze Gminy Swidnik, i tak sie stato; po drugie
— musiataby uwzgledniac jaki$s akceptowalny poziom spoteczny, bo réwnie do-
brze moglibysmy kazdg sume zaproponowac, natomiast nie wiadomo, czy ten
pasazer w ogole by sie zdecydowat na taki typ biletu, i to jest drugi aspekt;
trzecia sprawa — bardzo techniczna, ale z naszego punktu widzenia wazna —
majgc jakis szeroki wachlarz biletéw nie moglismy pewnych stawek umiescic,
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z uwagi na to, ze one sie powtarzaty na przyktad w strefie lubelskiej, bo po 4 zt
taki bilet istnieje, na przyktad tutaj jednorazowe na 3,80. Inna sytuacja, ze
dzielnik np. 3,50, 50%, czyli bilety ulgowe, pozniej problem z tymi 5 groszami,
z biletomatami — to kwestia techniczna, ale brana tez pod uwage przy ksztat-
towaniu sie tego cennika.

| dazgc do pytania pani radnej, ze na tej linii, powiedzmy na tym bilecie
strefowym za 124 zi, petnoptatnym, mozna przejecha¢ réwniez w strefie miej-
skiej, a odwrotnie nie — to jest logiczne, bo jezeli bilet normalny 30-dniowy na
wszystkie linie kosztuje petnoptatny w Lublinie 84 zi, tam dodajemy jedynie
jedng linie — powtarzam jedng linie 55 — w czestotliwosci od 12 do 15 kurséw
i tylko ta jedna linia, takze wydaje mi sig, ze te 40 zt to nie jest jakas zanizona
stawka i mys$limy, ze ona jest przede wszystkim akceptowalna spotecznie.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako ze nie ma wiecej gtosow
w dyskusji, mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 31. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? — (Radna J. Mach ,Przepraszam...”) — Nie
ma za co. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczacy! Prosze o wpis do protokotu mojego
gtosu jako ,za”, bo wzietam karte kolegi przez pomytke, o czym oswiadczam.
Albo powtérzy¢ gtosowanie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,| do tego byfa ta karta bankomatowa... taka tez nie
pojdzie. Dobrze...”

Uchwata nr 849/XXXII1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie
stanowi zatgcznik nr 59 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pan radny Dreher chciatby zabra¢ gtos.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Mam wniosek
formalny, jesli mozna. Poniewaz, no, nie wiem, dlaczego do mnie, ale mam
wiele takich sygnatoéw i gtosow kolegow, kolezanek radnych z réznych tez klu-
bow o to, zeby zdjg¢ jeden z punktéw, a mianowicie punkt nr 11. Interpelacje
I zapytania radnych — taki wniosek formalny sktadam o zdjecie z porzadku ob-
rad punktu 11. Interpelacje i zapytania radnych.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przez chwile serce mi staneto, bo
myslatem, ze zdejmiemy punkt Zakonczenie obrad.”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczacy! Ale w sprawie gtosowania...”

Radny M. Nowak ,Przepraszam bardzo. Panie Przewodniczgcy! Dla dobra
mojego stuchu przede wszystkim prositboym jednak — nie wiem, jednak tu sie
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chyba zwréce o opinie do pana mecenasa, bo jednak gtosowanie odbyto sie
tak troche niezgodnie z prawem, poniewaz ja nie gtosowatem swojg kartg, pa-
ni radna powiedziata to w przestrzeni publicznej i sadze, ze w takiej sytuacii
chyba powinnismy powtorzy¢ to gtosowanie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja poprosze, zeby Straz wyprowadzita dwoje ra-
dych (zart).”

Radna J. Mach ,Ja tez bardzo prosze o powtorzenie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie mecenasie, co w takiej sytuacji — jezeli pani
radna przyznata sie, ze gtosuje na dwie rece... (Smiech)”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczgcy! Na jedng, ale nie swojg kartg, o czym
poinformowatam natychmiast po fakcie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To teraz na drugg noge musimy... (zart)”

Radca pr. W. Wéjtowicz ,Panie Przewodniczacy! W kwestii ustalenia stanu
faktycznego, czy wola byta obojga zagtosowac tak zgodnie z wydrukiem — ,za”
tg uchwatg — to w takim razie trzeba by byto odnotowac w protokole...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wiec pytam: czy pani radna i pan radny o$wiad-
czajg, ze zgodnie i dobrowolnie?”

Radny M. Nowak ,Pani radna zgodnie, dobrze odczytata mojg intencje gtoso-
wania, gtosowatbym tak samo, wiec oswiadczam, ze nie widze zadnych prze-
ciwwskazan, chyba ze formalnoprawne kwestie te przeciwwskazania tworzg.”

Radca pr. W. Wéjtowicz ,Jezeli zgodne z wolg panstwa, to w takim razie gto-
sowanie jest legalne, nie ma to wptywu na wynik gtosowania.”

Radna J. Mach ,A ja jednak prosze pana przewodniczgcego o powtdrzenie
gtosowania.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Mozna powtarzac, czy nie mozna?”

Radca pr. W. Wéjtowicz ,Panie Przewodniczacy! Ta okoliczno$¢ nie ma
wptywu na wynik gtosowania, nastgpita w momencie, kiedy juz zamknelismy
ogtaszanie wynikow.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani radna, trzeba byto takie oswiadczenie sktadac
podczas gtosowania, a nie po. Zresztg i tak nie ma to wptywu na wynik.”

Radna J. Mach ,W kazdym badz razie wola i zamiary zostaty spetnione i pro-
blemu nie ma.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jak jest wola i ochota, to juz jest dobrze, pani rad-

na.
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu... A, przepra-
szam, jest wniosek, zapomniatbym, przepraszam.”

Radny P. Dreher ,Bardzo powazny wniosek skfadatem wniosek formalny,
bardzo powazny...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,llez ja moge przepraszac juz... Glosujemy wniosek
formalny pana radnego Drehera o zdjecie z porzadku...”

Radna J. Mach ,A czy mozna do wniosku formalnego uzasadnienie?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Uzasadnienie powiedziat, przeciez wszyscy sty-
szeli — byto wyczerpujace i dogtebne.

Whniosek pana radnego Drehera o zdjecie z porzgdku obrad punktu In-
terpelacje i zapytania radnych.

Gtosowanie nr 32. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
wnioskiem pana radnego Drehera? Zobaczymy, czy pan radny sie cieszy duzg
popularnoscig. Czasem warto poczekac, zeby finat byt... — (Radna J. Mach
,2Ale panie przewodniczgcy...”) — Kto z panstwa jest ,przeciw’? Kto z panstwa
2wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje. Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 6 ,przeciw’ i
0 ,wstrzymujgcych sie” Rada Miasta zdjeta z dzisiejszego porzadku obrad
punkt Interpelacje i zapytania radnych.”

AD. 7. 26. USTALENIA SZCZEGOtOWYCH ZASAD PONOSZENIA ODPLAT-
NOSCI ZA POBYT W  OSRODKACH WSPARCIA
| MIESZKANIACH CHRONIONYCH REALIZUJACYCH ZADANIA
WEASNE GMINY LUBLIN — MIASTA NA PRAWACH POWIATU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk 1041-1) stanowi za-
tgcznik nr 60 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie ustalenia szczegétowych zasad ponoszenia odptatnosci za
pobyt w osrodkach wsparcia i mieszkaniach chronionych realizujgcych zada-
nia wlasne Gminy Lublin — miasta na prawach powiatu (druk nr 1041-1) Jezeli
nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji — sprzeciwu nie widze. Bardzo
prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 33. Kto z pan i panow radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 21 ,za”, 0 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 850/XXXII1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 61 do protokotu
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AD. 7. 27. ZMIANY UCHWALY NR 707/XXVI111/2013 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 28 LUTEGO 2013 ROKU W SPRAWIE OKRESLENIA ZA-
DAN Z ZAKRESU REHABILITACJI ZAWODOWEJ | SPOLECZNEJ
OSOB NIEPEENOSPRAWNYCH ORAZ WYSOKOSCI SRODKOW
PANSTWOWEGO FUNDUSZU REHABILITACJI OSOB NIEPELNO-
SPRAWNYCH PRZEZNACZONYCH NA REALIZACJE POSZCZE-
GOLNYCH ZADAN W MIESCIE LUBLIN W 2013 ROKU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk 1049-1) stanowi zatgcz-
nik nr 62 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr 707/XXVIII/2013 Rady Miasta Lublin
z dnia 28 lutego 2013 roku w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji
zawodowej i spotecznej osdb niepetnosprawnych oraz wysokosci srodkow
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych przeznaczo-
nych na realizacje poszczegodlnych zadan w Miescie Lublin w 2013 roku (druk
1049-1). Mysle, ze mozemy gtosowac bez dyskusji. Czy jest sprzeciw? Nie ma
sprzeciwu.

Gtosowanie nr 34. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto z panhstwa radnych jest
.przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzieku-
Ie-

Stwierdzam, ze przy 25 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 851/XXXIIl/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 63 do protokotu

AD. 7. 28. ZAMIARU DOKONANIA ZMIANY STATUTU INSTYTUCJI KULTURY
PN. MIEJSKA BIBLIOTEKA PUBLICZNA IM. HIERONIMA £0OPA-
CINSKIEGO W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1050-1) stanowi za-
tgcznik nr 64 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwat w sprawie zamiaru dokonania zmiany statutu instytucji kultury pn.
Miejska Biblioteka Publiczna im. Hieronima topacinskiego w Lublinie (druk nr
1050-1). Bardzo prosze, jezeli nie ma sprzeciwu, gtosujemy bez dyskusji —
sprzeciwu nie widze.
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Gtosowanie nr 35. Kto z pan i panow radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Dziekuje bardzo. Kto z panhstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 22 ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 852/XXXIIl/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie
stanowi zatgcznik nr 65 do protokotu

AD. 7. 29. ZAWARCIA POROZUMIENIA O WSPOtPRACY MIASTA LUBLIN Z
MIASTEM SUMY (UKRAINA)

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1059-1) stanowi za-
tgcznik nr 66 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podijecie
uchwaty w sprawie zawarcia porozumienia o wspotpracy Miasta Lublin z mia-
stem Sumy (Ukraina) (druk nr 1059-1). Jezeli nie bedzie sprzeciwu, gtosujemy
bez dyskusji — sprzeciwu nie widze.

Gtosowanie nr 36. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 22 ,za”, 0 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 853/XXXII1/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie
stanowi zatgcznik nr 67 do protokotu

AD. 8. INFORMACJA O NIERUCHOMOSCIACH SKARBU PANSTWA OPISA-
NYCH NA SPISIE INWENTARYZACYJNYM NR 186

Przedmiotowa Informacja (druk nr 1062-1) stanowi zatgcznik nr 68 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu, jakze wazne-
go dla naszej lokalnej spotecznosci — to jest Informacja Komisji Inwentaryza-
cyjnej o nieruchomosciach Skarbu Panstwa opisanych na spisie inwentaryza-
cyjnym nr 186 (druk nr 1062-1). Jezeli nie bedzie sprzeciwu, zaproponuje, aby
Rada Miasta przyjeta informacje, iz zapoznata sie z Informacjg tejze Komisji o
nieruchomosciach Skarbu Panstwa opisanych na spisie inwentaryzacyjnym nr
186 — sprzeciwu nie ma i taki zapis do protokotu przyjmujemy.”

Rada Miasta zapoznata sie z informacjg Komisji Inwentaryzacyjnej o nie-
ruchomosciach Skarbu Panstwa opisanych na spisie inwentaryzacyjnym
nr 186.
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AD. 9. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH WYJAZDACH SLUZBOWYCH ZA-
GRANICZNYCH PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRACOWNIKOW
URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 8 CZERWCA - 22 SIERPNIA
2013 R. ORAZ INFORMACJA O ZAPLANOWANYCH WYJAZDACH
SLUZBOWYCH ZAGRANICZNYCH PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
| PRACOWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 23 SIERPNIA —
5 WRZESNIA 2013 R.

Przedmiotowe informacje (druk nr 1058-1) stanowig zatgcznik nr 69 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Informacja
o zrealizowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezydenta Miasta
Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach 8 czerwca — 22 sierpnia
2013 r. oraz Informacja o zaplanowanych wyjazdach stuzbowych zagranicz-
nych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin w dniach
23 sierpnia — 5 wrzesnia 2013 r. (druk nr 1058-1). Jezeli nie bedzie sprzeciwu,
przyjmiemy zapis, iz Rada Miasta zapoznata sie z przedmiotowg informacjg —
sprzeciwu nie widze, taki zapis do protokotu przyjmujemy.”

Rada Miasta zapoznata sie z Informacjg o zrealizowanych wyjazdach
stuzbowych zagranicznych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikéow
Urzedu Miasta Lublin w dniach 8 czerwca — 22 sierpnia 2013 r. oraz In-
formacja o zaplanowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezy-
denta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin w dniach
23 sierpnia — 5 wrzesnia 2013 r.

AD. 10. ZMIANY W SKLADACH KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — zmiany
w sktadach komis;ji statych Rady Miasta Lublin. Nie widze wnioskéw.”

AD. 11. WOLNE WNIOSKI | OSWIADCZENIA

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Wolne wnio-
ski i oswiadczenia. Czy ktos ma jakies wolne wnioski? Bardzo prosze, pan
przewodniczgcy Bednarczyk.”

Radny J. Bednarczyk ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Korzystajgc z okazji,
chciatem po sesji zaprosi¢ cztonkéw Komisji Budzetowo-Ekonomicznej do sali
nr 3. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Banach.”

Radny M. Banach ,Ja, korzystajgc z podobnej okazji, chciatbym zaprosi¢ do-
stownie na 5-minutowe posiedzenie Komisji Oswiaty. Moze prosze o pozosta-
nie w sali nr 2, dlatego ze sala 24 jest co prawda wolna, a nie chciatbym pan-
stwa naraza¢ na wychodzenie po tych wysokich schodach, wiec moze tutaj sie
spotkajmy na chwile — dostownie 5 minut. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czyli utrzymujemy te sale, tak, naszg sale obrad,
jako miejsce spotkania Komisji Oswiaty. Bardzo prosze, pan radny Jan Gab-
ka.”

Radny J. Gabka ,Szanowni Radni! Chciatbym zaprosi¢, jesli ktos ma ochote i
jest — sktadam dzisiaj projekt na rece pana przewodniczgcego uchwaty o na-
daniu placowi potozonemu w granicach administracyjnych Miasta Lublin imie-
nia prof. G. L. Seidlera. Jesli kto§ ma ochote i takg wole — zapraszam.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan przewodni-
czacy Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Chciatem
poinformowac, ze w okresie wakacyjnym, tzn. 23-26 lipca miatem przyjemnosc
reprezentowa¢ miasto Lublin wraz z panem Iwo Weremko na spotkaniu miast
partnerskich w Lancaster, gdzie w ramach tych spotkan odbyly sie réwniez
igrzyska z udziatem kilku panstw. Chciatbym z ogromng przyjemnoscig i satys-
fakcjg poinformowaé panstwa radnych, ze czterech zawodnikéw wystepuja-
cych w dyscyplinie tenis stotowy, jak réwniez ptywacy z Klubu Skarpa Lubli-
nianka Orlik, a tenisisci z AZS UMCS Optima Lublin praktycznie wygrali
wszystkie konkurencje zdobywajgc same ziote medale w konkurencjach pty-
wackich — 38 ztotych medali i moge tylko stwierdzi¢, ze hymn Polski byt naj-
czesciej granym na tych igrzyskach miast partnerskich. Byta to mtodziez na-
szych szkot lubelskich, nie byli to zawodnicy, ktorzy reprezentujg te kluby spo-
za Lublina, byta to miodziez szkolna. Mam prosbe do naszego lubelskiego
,ministra sportu”, pana Jakuba Kosowskiego o spotkanie z tymi zawodnikami
w celu jakiejs takiej ewentualnie wymiany, czy wystuchania tych mtodych ludzi
na takim wewnetrznym spotkaniu. Dziekuje serdecznie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze jakies wolne wnio-
ski? Nie widze.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Wobec wyczerpania porzgdku obrad, zamykam

XXXIII sesje Rady Miasta Lublin. Dziekuje bardzo wszystkim za sprawny
udziat w dzisiejszym posiedzeniu.”

Protokotowali: Przewodniczacy
Rady Miasta
/-/ Katarzyna Bisak /-/ Piotr Kowalczyk

/- Karolina Jakubowska

/-] Sebastian Bielaszewski



