Uchwala nr 1654/LIV/2002
Rady Miejskiej w Lublinie
5 wrze$nia 2002 r.

w sprawie ‘rozpatrzenia zarzutu wniesionego do projektu zmiany plandéw
zagospodarowania przestrzennego obowigzujacych w obszarze miasta Lublina
czesé 11 — drugie wylozZenie, dotyczace posesji, na ktérych wprowadzono korekte
ustalen projektu planu wyloZzonego po raz pierwszy do publicznego wgladu w dn.
28 maja — 18 czerwca 2001 r.

(obszar potudniowo - zachodni — zawarty migdzy: al. Krasnicka, ulicami: Gleboka
i Muzyczna, rzekg Bystrzyca do mostu kolejowego na szlaku Lublin ~-Warszawa
i linig kolejowa Lublin -Warszawa )

Na podstawie art.7 ust.1 pktl ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (j.t. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz.1591 z péZn. zmianami) art. art. 24 ust.3 i
25 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz. U. z dnia
22 stycznia 1999 r. Nr 15, poz.139 z pézn. zmianami) oraz uchwaty Rady Miejskiej
w Lublinie nr 413/XXXIX/96 z dnia 2] listopada 1996 r. — Rada Miejska w Lublinie
uchwala, co nastepuje:

§1

1. Nie uwzglednia sie zarzutu zloZzonego w dniu 22 lipca 2002 r. przez Panstwa:
7R WEEE | VS W zamieszkalych przy ul.

w Lublinie, dotyczacego dzialek nr: 188 i 187 (obreb 29, arkusz 7) polozonych
- w Lublinie przy ul. Nowomiejskiej.

2. Przedmiotem zarzutu jest kwestionowanie przez Wnoszqcych w ponowme
wylozonym do publicznego wgladu, projekcie II czeSci zmiany planéw
zagospedarowania przestrzennego obowijzujacych w granicach miasta
‘Lublina ustalen funkcjonalnych ferenu wskazanych wyzej dzialek.
Wnoszacy nie wyrazaja zgody na poszerzenie istniejacego ciagu
komunikacyjnego (dz. Nr 187 ) poprzez zajecie fragmentu dzialki bedacej Ich
wlasno$cia Nr 188 wzdluz jej zachodniej granicy.

3. Uzasadnienie dotyczace nieuwzglednienia zarzutu oraz pouczenie dotyczace
mozliwosci zaskarzenia uchwaly do sadu administracyjnego zawiera zalgcznik
Nr 1 do niniejszej uchwaly.

§2

Wykonanie uchwatly powierza sig Zarzadowi Miasta Lublina.

§3

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem jej podjgcia
Przewodniczqca
Rady Miejskiej

m\u&wc\b«v

Helena Pietraszkiewicz



, Zalgeznik Nr 1

do uchwaly nr 1654/L.1V/2002
Rady Miejskiej w Lublinie

z dnia 5 wrze$nia 2002 r.

UZASADNIENIE

dotyczace nieuwzglgdnienia zarzutu wniesionego do projektu zmiany planéw
zagospodarowania przestrzennego obowigzujacych w obszarze miasta Lublina czgéé II
— drugie wylozenie, obejmujace posesje, na ktérych wprowadzono korekte ustalen
projektu planu wytozonego do pubhcz:nego ‘wgladu po raz pierwszy w dn. 28 maja —
18 czerwca 2001r.

(obszar poludniowo - zachodni — zawarty miedzy: al. Krasnicka, ulicami: Gleboka
i Muzyczna, rzeka Bystrzyca do mostu kolejowego na szlaku Lublin -Warszawa
i linig kolejowa Lublin —Warszawa)

W dniu 21 listopada 1996 r. Rada Miejska w Lublinie dzialajac w oparciu
o art. 7 ust. 1 pkt 11 art. 8 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (j.t. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz.1591 z p6zn. zmianami), a takze art. 12
ust. 1, 2 1 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o0 zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz.
U. z dnia 7 lipca 1999 1. Nr 15, poz.139 z pdéZn. zmianami) podjela uchwalg nr
413/XXXIX/96 w sprawie przystapienia do zmiany plandw zagospodarowania
przestrzennego obowiazujacych w obszarze miasta Lublina. Zgodnie z wymogami
okreslonymi w art.18 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym [dalej - uozp]
Zarzad Miasta Lublina przeprowadzit procedurq formalno-prawnq poprzedzajaca
wylozenie do publicznego wgladu drugiej czesci projektu zmiany wymienionych -
wyzej planow zagospodarowania przestrzennego (m.in.: publiczne ogloszenie — w tym
w miejscowej prasie — o mozliwodci sktadania wnioskéw do planu, zawiadomienie na
piSmie o przystapieniu do sporzadzenia planu organdéw i instytucji wiadciwych do
uzgadniania planu oraz zarzady wojewddztwa i powiatu, zbadanie spéjnosci rozwiazan
projekitu planu z polityka przestrzenna okre§long w ,,Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lublina”, uzgodnienie projektu
zmiany planéw z wiadciwymi organami okreslonymi w art. 18 ust.4, zawiadomienie na
pi$mie — zgodnie z art.18 ust. 5 uozp - ustawowo okre$lone podmioty o terminie
wylozenia projektu). Nastgpnie w dniach od 28 maja - 18 czerwca 2001 r.
Zarzad Miasta wytozyt do publicznego wgladu projekt IT czesci zmiany plandw wraz
z prognoza skutkéw wplywu ustalen tychze na srodowisko przyrodnicze i prognoza
skutkéw budowy obiektow handlowych o powierzchni sprzedazowej powyzej 2000
m®. W okresie od 18 czerwca do 2 lipca 2001 r. Zarzad Miasta przyjmowat protesty
izarzuty pod adresem wylozonej II czgsci projektu  zmiany plandw
zagospodarowania przestrzennego obowiazujacych w granicach miasta Lublina.
Po zebraniu i rozpatrzeniu wniesionych protestéw i zarzutéw, a takze w wyniku
uwzglednienia czedci z nich, Zarzad dokonal koniecznych i niezbgdnych korekt



w przedmiotowym projekcie. W dniach od 28 czerwca 2002 r. do 18 lipca 2002 r.,
po przeprowadzeniu przez Zarzad Miasta Lublina, zgodnie z art. 18 ust 2 UOZP,
procedury formalno-prawnej (20.06.2002 r. — publiczne zawiadomienie, w tym
w prasie, 0 ponownym wyltoZeniu do publicznego wgladu przedmiotowego projektu
/Kurier Lubelski Nr 143(11749), 20.05.2002 r. — 10.06.2002 r. - uzgodnienia
zustawowo wskazanymi organami i instytucjami, 17.06.2002 r. — indywidualne
pisemne zawiadomienia podmiotéw wskazanych w art. 18 ust 5 uozp) nastapito,
zgodnie z art. 25 uozp, ponowne wylozenie projektu z uwzglednionymi protestami
i zarzutami oraz wymaganymi dokumentami w postaci prognozy skutkéw wplywu
ustalenn planu na $§rodowisko przyrodnicze oraz prognoze skutkdéw przeznaczenia
w planie terenéw pod budowe wielkopowierzchniowych obiektéw handlowych.

W okresie kolejnych 14 dni, tj. do dnia 2 lipca 2002 r. przyjmowano protesty
i zarzuty pod adresem ponownie wylozonego projektu.

W dniu 22.07.2002 r., tj. zachowujac termin ustawowy, Pafistwo: Zjji W i
i MEBl@ WEEE wniesli zarzut pod adresem ponownie wylozonego projektu.
Zarzut dotyczy zmniejszenia powierzchni dzialki Nr 188, bedacej wlasnosceig
wnoszacych na rzecz ciagu pieszo-jezdnego biegnacego wzdtuz jej zachodniej granicy.

W obowigzujacym miejscowym planie szczegOlowym zagospodarowania
przestrzennego osiedla mieszkaniowego ,,Sloneczna®, =zatwierdzonym uchwala
nr 148/441/73 Prezydium Miejskiej Rady Narodowej z dn. 10 stycznia 1973 r.
opublikowang w Dz. Urz. Woj. Lubelskiego z dnia 10 stycznia 1973 r. przedmiotowe
dziatki polozone sg na tferenie oznaczonym symbolem 47 KS i przeznaczone pod
zesp6t garazy boksowych wraz z towarzyszacymi podjazdami.

W Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublina przyjetym uchwata Nr 359/X11/2000 Rady Miejskiej w Lublinie z dnia
13 kwietnia 2000 r. okreélajacym politykg przestrzenna miasta oraz rozwdj struktury
funkcjonalno-przestrzennej, wyzej okre$lone dziatki leza w strefie intensywnej
urbanizacji.

Zgodnie z rysunkiem i tekstem projektu zmiany planéw wylozonego ponownie
do pubhcznego wegladu przedmiotowe dziatki polozone sa w terenie oznaczonym
symbolem M4 i przeznaczone pod zabudowe jednorodzinng oraz symbolem KX1
z przeznaczeniem pod ciag pieszo-jezdny.

Wobec faktu, ze nastapila zmiana funkcji omawianego terenu wraz ze zmiang
sposobu obshugi komunikacyjnej, co zaskutkowalo wiaczeniem fragmentu dziatki
wnoszacych w uldad komunikacyjny, nalezy stwierdzi¢, ze nastgpilo naruszenie
interesu prawnego Wnoszacych, zatem wystapienie Panstwa spelia przestanki
dopuszczalnodci zarzutu.

Rozpatruj ac przedmmtowy zarzut nalezy zauwazy¢, co nastgpuje:

~ zmiana funkcji omawianego terenu nastapila na skutek wnioskéw ztozonych
.do zmiany planéw przez wiascicieli polozonych tu posesji,

— dla obstugi komunikacyjnej istniejacych dzialek wykorzystano istniejacy
ciag komunikacyjny pieszojezdny zakoriczony ,S$lepo” bez placu
umozliwiajacego wykonanie manewru nawracania,

— uwzgledniajac istniejace zainwestowanie i mala szerokodé ciagu w liniach
rozgraniczajacych, zachodzi potrzeba polaczenia omawianego ciagu
z ul. Nowomiejska ze wzgledow pozarowych..



Zgodnie z art. 2.1 i 4.1 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym ustalenie
przeznaczenia i zasad zagospodarowania terenu dokonywane jest w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego i nalezy do zadan wiasnych gminy.
Ponadto, z art. 33 tejze ustawy wynika, ze ustalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ksztattuja wraz z innymi przepisami prawa sposéb
wykonywania wlasnodci nieruchomosci.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzié, ze w wyniku wprowadzenia
zmian do II czesci projektu zmiany planéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublina nastapito naruszenie interesu prawnego Wnoszacych poprzez przeznaczenie
fragmentu omawianych dziatek na cel publiczny. Nastapilo to jednakze w zgodzie
z kierunkami zagospodarowania obszaru i kompetencjami samorzadu lokalnego przy
zachowaniu norm prawa materialnego.

Uznajac powyzsze brak jest podstaw do uwzglednienia wniesionego zarzutu.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowanin
przestrzennym (j.t. Dz. U. z dnia 7 lipca 1999 r. Nr 15, poz. 139 z péZn. zmianami)
uchwale o odrzuceniu zarzutu w caloSci lub czeci, Wnoszacy zarzut moze
zaskarzy¢ do sgdu administracyjnego, w terminie 30 dni od dnia jej dorgczenia.
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