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1. Podstawa i cel opracowania

Opini¢ wykonano na zlecenie Wydziatu Strategii i Rozwoju Urzedu Miejskiego w Lublinie z
dnia 11 wrzesnia 2000 roku. Celem opracowania jest okreslenie wplywu jaki bedzie miat pla-
nowany podziemny parking na warunki wodno-gruntowe terenu oraz w konsekwencji na $ro-
dowisko przyrodnicze, a wigc na istniejace drzewa i krzewy. W opracowaniu podano réwniez
sposob zabezpieczenia drzew przed ucigzliwosciami spowodowanymi projektowang przebu-
dowa placu (budowa parkingu).

Opracowanie skiada si¢ z dwoch czesci. W czesci pierwszej analizowane sg zmiany warun-
kow wodno-gruntowych jakie wystapia w wyniku planowanej przebudowy Placu Litewskie-
g0, za$ w drugiej rozwazane sa ewentualne skutki jakie te zmiany beda mialy na srodowisko
przyrodnicze czyli na istniejaca roslinno$¢é. Podstawa do sporzadzenia ekspertyzy byly szcze-
gotowe ogledziny terenu wykonane przez autoréw w dniu 14 wrzeénia 2000 roku, koncepcja
przebudowy Placu Litewskiego przygotowana przez Wydziat Budownictwa, Urbanistyki i
Architektury — Lubelska Pracowni¢ Urbanistyczng (Wydziat Strategii i Rozwoju Urzedu
Miejskiego w Lublinie), materiaty, ktérych spis zamieszczono po I czgsci pracy, szczegélowa
inwentaryzacja dendrologiczna opracowana przez inz. Iren¢ Choroszyriskg oraz literatura
przedmiotu, ktérej wykaz zamieszczono na konicu opracowania.
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Czes¢ 1. — Analiza warunkéw gruntowo-wodnych terenu - mgr inz. Ryszard
Szydel

1. Budowa geologiczna

Analizowany teren potozony jest w centralnej czgsci niecki lubelskiej zbudowanej z osadow
akumulacji morskiej przykrytych z reguly cienkg warstwa osadéw czwartorzedowych.
Utwory czwartorzgdowe osiagaja migzszos$¢ 57.0 m i reprezentowane sa przez osady wieku
plejstocenskiego przykryte warstwa gruntéw antropogenicznych o zréznicowanej migzszosci.
W rejonie wybudowanej restauracji McDonald’s przy ul. Krakowskie Przedmiescie 52 migz-
szo$¢ nasypdw jest znaczna i wynosi od 3.6 do 7.2 m. Sa to nasypy gliniasto-gruzowe z ostro-
krawedzistymi okruchami skat weglanowych i cegly. W péinocno-wschodniej czgsei Placu
Litewskiego migzszos¢ nasypéw maleje do 1.2 m (studnia gigbinowa TOPL-u). Pod nasypami
antropogenicznymi wystepuja osady czwartorzgdowe wieku plejstoceniskiego wyksztaltcone
trjdzielnie. W gérnej czesci wystepuja osady akumulacji eolicznej zlodowacenia péinocno-
polskiego wyksztalcone jako lessy. Litologicznie sa to zdecydowanie pyly zawierajace nie-
wielkie przewarstwienia gliny pylastej, piaskow pylastych lub pylu piaszczystego. Osady te
wystepujg do glegbokosci ok. 19 m ppt. a ich migzszo$¢ zmienia si¢ w zaleznosci od miazszo-
$ci warstwy nasypéw antropogenicznych tj. w granicach 12-18 m. Pod lessami wystepuja
osady akumulacji fluwioglacjalnej w interwale glgbokosci 19.0-50.0 m ppt. Wyksztalcone sa
one jako piaski o zré6znicowanej granulacji od pylastych do $rednioziarnistych z warstewkami
zwiru a lokalnie nawet zaglinionej pospoiki.

Spagowg cze$¢ osadow plejstocenu buduja osady akumulacji zastoiskowej wyksztatcone jako
pyly i gliny pylaste z przewarstwieniami zwiru. Ich migzszo$¢ wynosi 7.0 m .

Generalnie migzszo$¢ osadow czwartorzgdowych maleje w kierunku potudniowym. Takze w
tym kierunku maleje migzszo$¢ pokrywy lessowe;j a takze osadéw wodnolodowcowych a
wzrasta migzszo$¢ osadow akumulacji zastoiskowe;.

Pod utworami czwartorzedu wystgpuja weglanowe osady morskie kredy gérnej zaliczane
stratygraficznie do mastrychtu gérnego. Wystepuja tu one na rzednej ok. 137 m n.p.m. Lito-
logicznie reprezentowane sa przez kompleks margli z przewarstwieniami opoki, wapieni i
wapieni marglistych. W partii stropowej na odcinku 2-3 m skaly wapienne sa silnie spekane i
zwietrzale tworzac warstweg rumoszu.

Strop utworéw gérnokredowych podnosi si¢ w kierunku potudniowym osiagajac rzedne ok.
150 m n.p.m. w rejonie ujecia komunalnego ,,Centralna” w dolinie Bystrzycy na wysokosci
Alei Pitsudskiego. Przypowierzchniowa budowg geologiczna rejonu Placu Litewskiego
przedstawiono na przekrojach geologiczno-inzynierskich archiwalnych wykonanych pod re-
alizacjg restauracji McDonald’s przy ul. Krakowskie Przedmiescie 52 tj. w odleglosci 70 m na
ptd-zach od potudniowe;j czg¢sci projektowanego parkingu (zal. graf. nr 6 i zat. graf. nr 7).
Wglebng budowe geologiczng przedstawiono na przekroju hydrogeologicznym wykonanym
na linii: ujgcie komunalne ,,Centralna” — ul. Okopowa na skrzyzowaniu z ul. Hempla — Plac
Litewski (zal.. graf. nr 5). Lokalizacje tego przekroju przedstawiono na mapie dokumentacyj-
nej stanowiacej zal. graf. nr 2.

Karty archiwalne otworéw geotechnicznych i studni wierconych wykorzystanych w niniej-
szym opracowaniu stanowig zat. graf. nr 3.

2. Warunki hydrogeologiczne
Na analizowanym terenie wystgpujg dwa poziomy wodonosne:
- czwartorzgdowy
- goérnokredowy
Poziom wod czwartorzgdowych zwiazany jest z klastycznymi utworami akumulacji wodnolo-
dowcowej wystepujacymi w interwale 20.0-50.0 m ppt. Tworza go grunty piaszczyste o zroz-
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nicowanej granulacji od piaskéw pylastych po zwiry i pospétki zaglinione. Jest to poziom o
swobodnym zwierciadle wody, ktéry wystgpuje na glebokosci ok. 22 m ppt. tj. na rzednej ok.
174 m n.p.m. Poziom ten jest drenowany bezposrednio przez rzek¢ Czechowke, ktora ptynie
w odlegltosci ok. 600 m na pdinoc (zal. graf. nr 2) a posrednio przez rzeke Bystrzyce, ptynaca
w odleglosci 900 m na potudnie (zal. graf. nr 2 i nr 4).

Poziom ten ze wzglgdu na ograniczone rozprzestrzenienie jest jedynie lokalnie uymowany
przez studnie glgbinowe (studnia glebinowa Narodowego Banku Polskiego przy ul. Szopena
6). Poziom wod czwartorzgdowych zwigzanych z piaskami fluwioglacjalnymi jest w bezpo-
$rednim kontakcie hydraulicznym z wodami aluwialnymi doliny rzeki Czechéwki, na péinoc
od Placu Litewskiego i z wodami aluwialnymi doliny rzeki Bystrzycy, na potudnie od Placu
Litewskiego.

Poziom wod czwartorzgdowych jest dobrze izolowany od wplywow antropogenicznych. Na-
turalng ostong dla jakosci jego wéd jest ciagla pokrywa lesséw, ktdrych wspotczynnik filtracji
waha si¢ w granicach 0.001-0.03 m/dobe.

Gléwnym uzytkowym poziomem wodonosnym jest poziom gérnokredowy zwiazany ze spe-
kaniami i szczelinami wystgpujacymi w utworach weglanowych tj. w marglach, opokach,
wapieniach i wapieniach marglistych. Jest to poziom o napigtym zwierciadle wody. Wyste-
puje on na gigbokosci 59.0 m.ppt. a stabilizuje si¢ na glgbokosci 27 m a wigc na rzgdnej 168.5
m n.p.m. Charakteryzuje si¢ on zatem wysokim cis$nieniem rz¢du 3.2 at. Linia ci$nien piezo-
metrycznych tego poziomu jest nizsza od poziomu wéd czwartorzedowych co oznacza, ze nie
jest on w tym rejonie zasilany od powierzchni terenu wodami infiltracyjnymi z opad6w at-
mosferycznych.

Linie ci$nien w/w pozioméw wyréwnuja si¢ w dolinie rzeki Bystrzycy. Aluwia tej rzeki sta-
nowig stref¢ bezposredniego kontaktu hydraulicznego tych pozioméw. Jego zasilanie odbywa
si¢ w strefie tej doliny rzeczne;.

Rejon Placu Litewskiego znajduje si¢ w pétnocnej czgsci zasiggu leja depresji wytworzonego
w poziomie wodonosnym gérnokredowym wytworzonym pracg ujg¢cia komunalnego ,,Cen-
tralna”, ktérego studnie polozone sa w odleglosci ok. 1.1 km na potudnie (zal. graf. nr 4). Po-
nadto teren ten polozony jest w zasiggu regionalnego leja depresji wytworzonego eksploatacja
uje¢ gornokredowych na terenie miasta Lublina. Wielko$¢ obnizenia w poziomie gérnokre-
dowym wynosi tu ok. 0.3 m (zal. graf. nr 2).

Spadki hydrauliczne w poziomie gérnokredowym ksztaltujg si¢ w przedziale 3.3-4.7 %o.
Usredniony wspétczynnik filtracji tego poziomu wynosi k = 1.75 * 10 m = 1.5 m/dobe.
Projektowana inwestycja polozona jest w obrgbie obszaru wysokiej ochrony (OWO) wéd
podziemnych uzytkowego poziomu wodonosnego zwigzanego z utworami kredy gorne;j. Te-
ren ten polozony jest w obszarze Gléwnego Zbiornika Wod Podziemnych (GZWP) wediug
mapy prof. A. Kleczkowskiego nr 406 — niecka lubelska. Zbiorniki GZWP wymagaja szcze-
gblnej ochrony ze wzgledu na zagrozenie jakosci wod poprzez negatywne oddzialywanie
czynnikéw antropogenicznych. W rejonie Placu Litewskiego poziom wéd gérnokredowych
jest bardzo dobrze izolowany od wptywoéw negatywnego oddziatywania czynnikéw antropo-
genicznych. Wody poziomu gérnokredowego sq wodami stodkimi o mineralizacji 450-550
mg/dm’, twardymi o dobrej jakosci do celéw pitnych.

Wedlug klasyfikacji Szczukariewa-Priklonskiego sa to wody proste, trzyjonowe typu wodo-
rowgglanowo-wapniowo-magnezowymi.

Warunki hydrogeologiczne przedstawiono na przekroju hydrogeologicznym stanowiagcym zat.
graf. nr 5 oraz na mapach warunkéw hydrogeologicznych — zal. graf. n 2 i zal. graf. nr 4.



3. Charakterystyka geologiczno-inzynierska

Przeprowadzono ja na przykladzie badan geotechnicznych archiwalnych wykonanych pod
restauracje McDonald’s przy ul. Krakowskie Przedmiescie 52 tj. w odlegtosci ok. 70 m na
pld-zach od projektowanej inwestycji (zal. graf. nr 7).

W podtozu projektowanej inwestycji wystgpuja dwie warstwy geotechniczne oznaczone sym-

bolami I i II. Przy podziale tym uwzgledniono réwniez stopien konsolidacji gruntéw zalicza-

jac je do grupy C, obejmujacej grunty spoiste nieskonsolidowane. Uog6lnione parametry
geotechniczne okre$lono na podstawie badan makroskopowych, laboratoryjnych oraz normy

PN-81/B-03020.

Z podziatu geotechnicznego wydzielono warstwg nasypéw niekontrolowanych, niebudowla-

nych. Sa to nasypy mlode, mato skomprymowane i zdiagnozowane, zbudowane z glin pyla-

stych, pytéw, humusu, kamienia i cegly, nie nadajace si¢ do bezposredniego posadowienia.

Ich migzszos$é w rejonie Placu Litewskiego moze przekracza¢ 7 m.

Do warstwy I zaliczono plejstocenskie osady eoliczne wyksztalcone w postaci py-
16w i podrzednie glin pylastych (lesséw), twardoplastycznych i pla-
stycznych o uogélnionym stopniu plastycznosci I, = 0.20, wilgot-
nych i mokrych.

Warstwa II  obejmuje rowniez te same grunty co warstwa I ale w stanie pétzwar-
tym o Iy = 0.00, matowilgotnych.

Wykonane badania laboratoryjne lessow wykazaly, ze charakteryzuja si¢ one wskaznikiem

osiadania zapadowego imp = 0.0026-0.0147 a zatem nie wykazuja cech gruntu zapadowego

poniewaz spelniaja warunek imp = 0.02.

Budowe geologiczno-inzynierskg oraz interpretacj¢ przestrzenng wydzielonych warstw geo-

technicznych przedstawiono na przekrojach geologiczno-inzynierskich stanowiacych zat.

graf. nr 6.

Uogo6lnione parametry geotechniczne gruntéw podloza projektowanej inwestycji przedsta-

wione zostaly na zal. graf. nr 8.

Najistotniejszymi wnioskami wyplywajacymi z oceny geotechnicznej podloza gruntowego sa:

1. Istnieje mozliwos$¢ okresowego, szczegdlnie po roztopach wiosennych oraz intensywnych
i dlugotrwatych opadach atmosferycznych, infiltracji wod przez warstweg nasypow i sta-
gnowanie ich w zaglebieniach stropu osadéw eolicznych co moze by¢ przyczyna ich upla-
stycznienia.

2. W zwigzku ze specyficznym charakterem gruntéw lessowych (pyléw) wykazujacych duza
wrazliwo$¢ na dziatanie wody i sklonno$¢ do osiadania zapadowego realizacja rob6t bu-
dowlanych powinna spetnia¢ nastgpujace warunki:

a) wykopy fundamentowe chroni¢ przed zamakaniem lub zalewaniem wodami atmosfe-
rycznymi lub technologicznymi,

b) wszystkie przylacza wodno-kanalizacyjne nalezy ukiada¢ w rurach dwuptaszczowych
zabezpieczajacych przed przeciekami wody do gruntu w przypadkach awarii sieci wod-
no-kanalizacyjne;j,

c) Wokot zewnetrznych $cian projektowanego parkingu zalecane jest ulozenie szczelnej
opaski betonowej z odpowiednimi spadkami za zewnatrz, majacej na celu ochrong strefy
fundamentow przed infiltracja wod roztopowo-opadowych.

3. W stwierdzonych warunkach gruntowych, fundamenty projektowanej inwestycji powinny
by¢ posadowione ponizej gruntéw nasypowych.

4. Whioski i zalecenia

1. Rejon Placu Litewskiego charakteryzuje si¢ skomplikowanymi warunkami geologicznymi
a szczegdlnie geologiczno-inzynierskimi.



Warunki hydrogeologiczne sg korzystne ze wzgledu na glebokie zaleganie pozioméw
wodonosnych tj. znacznie gigbiej od glgbokosci posadowienia projektowanego obiektu.
W rejonie projektowanej inwestycji wystepuja nasypy antropogeniczne o znacznej migz-
szosci tj. nawet powyzej 7 m. Dlatego tez wszelkie prace projektowe nalezy poprzedzié
wykonaniem badan geologiczno-inzynierskich, ktére pozwola okresli¢ migzszo$¢ nasy-
pow i parametry podioza zbudowanego z gruntéw akumulacji eolicznej - lesséw.

Z punktu widzenia budowy geologicznej analizowanego terenu, warunk6w hydrogeolo-
gicznych i geologiczno-inzynierskich nie ma przeszkod w realizacji projektowanej inwe-
stycji.

Zdecydowanie najlepszym rozwigzaniem w zakresie posadowienia projektowanego
obiektu jest rozwigzanie w formie posadowienia bezposredniego a wykluczeniem posa-
dowienia posredniego na palach wierconych lub wbijanych ze wzgledu na stopien zago-
spodarowania i infrastruktury Placu Litewskiego.

5. Spis wykorzystanych materiatéw
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Warunki krazenia wéd oraz zasigg oddzialywania uj¢é przemystowych w pétnocno-
wschodniej czgsci Lublina opracowane przez Przedsigbiorstwo Geologiczne ,,POLGEOL”
w Warszawie Zaklad w Lublinie, Lublin listopad 1996 r.

Uproszczona dokumentacja geologiczno-inzynierska wraz z uzupeinieniem pod zesp6t
ustugowo-parkingowy przy zbiegu ulic Okopowej i Hempla w Lublinie opracowana przez
Przedsigbiorstwo Wiertnicze Handlowo-Ustugowe ,,Geowod”, Lublin pazdziernik 1998 r.
Uproszczona dokumentacja geologiczno-inzynierska dla projektowanej budowy restaura-
cji McDonald’s z zapleczem biurowym w Lublinie ul. Krakowskie Przedmiescie 52 opra-
cowana przez K. Smuszkiewicza, Lublin czerwiec 1998 r.

Harasimiuk M., 1990 — Szczegétowa Mapa Geologiczna Polski w skali 1: 50 000, arkusz:
Lublin, Wyd. Geologiczne Warszawa.

Malinowski J., 1981 — Mapa hydrogeologiczna w skali 1: 200 000, arkusz 60 — Lublin,
Wyd. Geologiczne Warszawa 1983 r.

Kleczkowski A.S., 1990 — Mapa obszar6w gtéwnych zbiornikéw wéd podziemnych
(GZWP) w Polsce wymagajacych szczegdlnej ochrony opracowana przez Instytut Hydro-
geologii i Geologii Inzynierskiej Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie.

. Spis zatgcznikéw graficznych

Wycinek planu miasta Lublina w skali 1: 14 500
Mapa sytuacyjno-wysokosciowa dokumentacyjna w skali 1: 10 000
Karty archiwalnych otworéw geotechnicznych i studni wierconych
Mapa warunkéw hydrogeologicznych w skali 1: 10 000
500
Przekréj hydrogeologiczny B-B w skali 1: ——
) hydrog giczny 1 10000

Przekroje geologiczno-inzynierskie w skali 1: % w rejonie restauracji McDonald’s przy

ul. Krakowskie Przedmiescie 52

Plan sytuacyjno-wysokosciowy w skali 1: 500

Zestawienie uogdlnionych parametréw geotechnicznych gruntéw pod restauracje McDo-
nald’s przy ul. Krakowskie Przedmiescie 52



Czesé 2. Wplyw planowanej inwestycji na warunki przyrodnicze (istniejace
drzewa i krzewy) — dr hab. inz. Marek Kosmala

1. Ogélna charakterystyka terenu

Plac Litewski zlokalizowany jest w centrum, niedaleko Starego Miasta. Od potudnia graniczy
z Krakowskim Przedmiesciem i Placem Czechowicza, od potnocy z ul. Radziwitowska, zas$
od wschodu z ul. Plac Litewski. Teren placu jest ptaski. Grunty przeksztaicone antropoge-
niczne, ruderalne nasypowe. ,,53 to nasypy gliniasto-gruzowe z ostrokrawedzistymi okrucha-
mi skat weglanowych i cegly. Pod nasypami antropogenicznymi wystepuja osady czwarto-
rzedowe wieku plej stocenskiego” (por. czes¢ 1). Gleby wytworzone ze sztucznie uformowa-
nej warstwy powierzchniowej 0 roznym skladzie mechanicznym nie wykazuja genetycznego
zwiazku z podtozem. Warstwa prochniczna wyksztatcona prawdopodobnie sztucznie i z cza-
sem wzbogacona wskutek wegetacji roslinnosci urzadzonej. Poziom wod gruntowych ,,
.zwiazany jest z klastycznymi utworami akumulacji wodnolodowcowe;j wystepujacymi w
interwale 20.0-50.0 m ppt. Tworza go grunty piaszczyste 0 zroznicowanej granulacji od pia-
skow pylastych po zwiry i pospoiki zaglinione. Jest to poziom o swobodnym zwierciadle wo-
dy, ktory wystepuje na glebokosci ok. 22 m ppt. tj. na rzednej ok. 174 m n.p.m” (por. czgs¢
1).

Poza czes$cia centralng Placu, gdzie znajduje si¢ duzy zbiornik wodny z fontanna, wigksza
cze$¢ powierzchni analizowanego terenu pokryta jest roslinnoscia, ktorej istnienie zwigzane
jest scisle z dziatalnoscia cztowieka. W strukturze pionowej roslinnosci skweru mozna wy-
rozni¢ dominujaca warstwe roslin wysokich — drzew, uboga warstwe krzewoOw 1 warstwe
roélinnoéci niskiej, ktora stanowia
kultywowane murawy. Pod koronami
drzew, ktore pokrywaja ponad 50%
terenu, trawnik jest stabo wyksztaicony i
mocno zaniedbany. Miejscami jest to
klepisko. Na terenie opracowania, W
bezposrednim otoczeniu planowanego
parkingu rosng ogotem 264 drzewa, ktore
naleza do 40-u gatunkéw i odmian'. W
opracowaniu tym - dbajac o przejrzystosé
- zachowano numeracj¢ wediug
inwentaryzacji wykonanej przez Inz. : S Cee A
Choroszynska. Numery w tabeli odpowiadaja numerom na planie zataczonym do opracowa-
nia (rys.1). Blisko 80 % drzew zostato posadzonych po 1962 roku, a zatem majg one nie wie-
cej niz 40 lat, resztg stanowig drzewa starsze, z tym ze drzew naprawdg starych ponad stulet-
nich jest niewiele, bo tylko 19. Sa wérod nich naprawde pigkne i wartosciowe drzewa, bedace
pomnikami przyrody. Oprocz drzew na placu rosng krzewy, z ktorych do najcenniejszych
nalezg cisy (w dosy¢ kiepskiej kondycji), cyprysiki, zywotniki i roze. Ponadto rosng tam gru-
py tawud, irg, forsycji, $nieguliczek, berberysow, pigwowcow i innych. Niestety autorka in-
wentaryzacji nie podaje liczby krzewow i ich wielkosci.

Drzewostan placu nalezy uzna¢ za niezwykle cenny, wartoSciowy pod wzgledem dendrolo-
gicznym (rosna tam takie rzadkosci jak grujecznik japonski, $wierk serbski czy lipa japon-
ska), o duzej wartosci dekoracyjnej i przyrodniczej. Oczywiscie najcenniejsze s pomniki

! Wedlug pracy 1. Choroszyniskiej pt.: Szczegolowa inwentaryzacja dendrologiczna — aktualizacja. Lublin, ma-
rzec 2000



przyrody (deby szyputkowe, topola czarna). Drzewa rosnace na placu wymagaja starannej
ochrony. Stosunkowo najwigcej, najmniej wartosciowych drzew ro$nie w granicach planowa-
nego parkingu. Z tego punktu widzenia obszar inwestycji wybrano whasciwie.

Zasadnicze pytanie brzmi nastgpujaco: czy planowany parking nie zagrozi tym pigknym i
starym drzewom.

2. Wplyw przebudowy Placu Litewskiego na istniejace drzewa i krzewy oraz
sposoby ich zabezpieczenia

Jak stwierdzono to wczes$niej oceniane drzewa w zdecydowanej wigkszosci maja wysoka
warto$é przyrodnicza, dendrologiczng i krajobrazowa - zashuguja na staranng ochrong. Calos¢
terenu ze wzgledu na stopien zagrozenia drzewostanu podzielono na 2 czesci. Teren objety
zasiegiem planowanego wykopu pod podziemny parking wraz z 2 metrowym pasem ochron-
nym wokot parkingu (por. plan) oraz pozostaly teren placu. W pierwszej kolejnosci zajme si¢
tymi drzewami, ktore rosng poza planowanym zasiggiem parkingu.

Najwigkszym niebezpieczenstwem dla drzew oddalonych od planowanego wykopu, poza
bezposrednim zagrozeniem wynikajacym z pracy cigzkich maszyn roboczych w ich poblizu
(dotyczy to tylko drzew bezposrednio przylegajacych do planowanego wykopu) jest zmiana
stosunkéw wodno-gruntowych terenu, czyli powstanie ewentualnego leja depresyjnego. Z
analizy warunkéw hydrologicznych przedstawionych w I czesci opracowania wynika, ze takie
niebezpieczenstwo nie istnieje. Woda gruntowa znajduje si¢ na gtebokosci ponad 20 m, a za-
tem jest zupeinie niedostepna dla drzewostanu, a budowany parking nie moze stworzy¢ leja
depresyjnego poniewaz glebokos¢ zalegania poziomow wodonosnych znajduje si¢ znacznie
glebiej od glebokosci posadowienia projektowanego obiektu.

Projektowany podziemny parking nie zagrozi drzewom rosnacym poza jego granicami, po-
niewaz drzewa te charakteryzuja si¢ opadowym (ombriofilnym) typem gospodarki wodnej -
aeracyjny typ gospodarki wodnej (Siewniak 1987)). Korzystaja one gtownie z wod opado-
wych lub sa sztucznie nawadniane oraz po czesci czerpia w niewielkim stopniu wodg z wil-
gotnego powietrza.

Zastanawiajac si¢ nad wptywem planowanej modernizacji Placu Litewskiego na stan zdro-
wotny drzew trzeba podag troche informacji o zasiegach ich systemow korzeniowych.
Okreslajac hipotetyczny zasieg korzeniowy drzew na ogot przyj muje si¢, ze pokrywa si¢ on z
zasiegiem rzutu korony drzewa. Dla pewnosci dodaje si¢ zazwyczaj jeszcze 1 m wokot sred-
nicy rzutu jego korony i traktuje si¢ tak wyznaczong strefe jako zasigg systemu korzeniowego
drzewa. Jednak tak naprawde zasi¢g systemu korzeniowego drzew jest determinowany wie-
loma czynnikami, z ktérych najwazniejszymi sa: gatunek drzewa, warunki wodno-gruntowe,
w ktorych rosnie drzewo, a zwlaszcza poziom wody gruntowej, zyznosé gleby i jej zasobnos¢
w tlen, gestosé rozmieszczenia drzew, wystgpowanie silnych wiatrow, kolizje z istniejaca
zabudowa, urzadzeniami technicznymi i jezdniami (Zimmerman i Brown, 1981; Bohm, 1985,
Gorka, 1986; Schnelle M.A., Feucht J R. & Klett J.E., 1989; Helliwell D.R., 1989; Siewniak
1991 i inni).

Jak stwierdzono to wczesniej analizowane drzewa rosna albo na zaniedbanym trawniku, ktory
miejscami, zwlaszcza pod koronami najwigkszych drzew jest klepiskiem (mocno zbita na-
wierzchnia gruntowa), albo w niewielkich misach pozostawionych w nawierzchni bitumicznej
lub z ptyt chodnikowych. Badania wykazaly, ze w takich warunkach systemy korzeniowe
drzew rozwijaja si¢ glownie w gornej warstwie, tuz pod powierzchnia ziemi. Po prostu drze-
wa nie znajduja glebiej ani wody, ani sktadnikow pokarmowych, ani tlenu i dlatego nie roz-
wijaja si¢ w tym kierunku. Dlatego wykonywanie jakichkolwiek prac w zasiggu ich koron
zagraza ich zdrowiu.

Koncepcja przebudowy Placu Litewskiego przewiduje zmiany w prowadzeniu drog i catko-
witg przebudowe nawierzchni, takze w zasiegu rzutu istniejacych koron drzew. Nie jest wy-



kluczone, ze bedzie konieczna rowniez korekta w poprowadzeniu istniejacych instalacj.
Wymienione prace ziemne (koryta pod drogi, rowy pod instalacje) i budowlane moga stano-
wié pewne zagrozenie dla drzew istniejacych i dlatego przy ich wykonywaniu trzeba prze-
strzegaé zalecen sformutowanych ponizej.

Wykopy (koryta) pod budowane drogi i place migdzy drzewami powinny by¢ kopane w miarg
moznosci recznie bez uzycia cigzkiego sprz¢tu, a projektowane nawierzchnie powinny by¢
przepuszczalne dla wody i powietrza. Oznacza to, ze na przyktad nawierzchnia z kostki ka-
miennej lub betonowej w zadnym razie nie powinna by¢ ukladana na podsypce cementowo-
piaskowej (chudy beton), ale na podbudowie zwirowo-piaskowej lub thuczniowe; wyrownanej
piaskiem. Wokot pni drzew nalezy przy okazji znacznie zwiekszy¢ powierzchnig mis oraz
odpowiednio je zabezpieczy¢ przed ubijaniem gleby i wjezdzaniem pojazdow (zastosowanie
krat stalowych lub azurowych prefabrykatow). Oczywiscie wymaga to wykonania osobnej
dokumentacji technicznej. Ewentualne wykopy waskojamiste pod instalacje w zasiggu koron
drzew nie powinny by¢ wykonywane otwartym wykopem. Kopanie otwartego rowu trzeba
przerwaé w odlegtosci co najmniej 1,5 m po obu stronach istniejacych pni drzew, a nastepnie
poprowadzi¢ wymagane instalacje podziemne podkopem pod korzeniami drzew poprzez tu-
nelowanie lub , kretowanie”. Bardzo wazne jest, aby wolne przestrzenie nad rura doktadnie
wypetnié ziemia (zamulic). Przy kopaniu rowu pod instalacje szczegblng uwage nalezy zwro-
ci¢ na odcinki znajdujace si¢ w obrebie koron drzew. Na tych odcinkach row powinien by¢
kopany recznie. Gdyby zdarzyto si¢ w toku kopania, ze natrafi si¢ na grube korzenie, szcze-
golnie powyzej 30 mm to nalezy je pozostawi¢, bez usuwania, a potrzebne rury i przewody
wsuna¢ pod pozostawionymi korzeniami. Wszystkie ciefisze korzenie usuwa si¢ ostrym na-
rzedziem, np. sekatorem prostopadle do ptaszczyzny korzenia. Swieze rany mozna posmaro-
waé takim $rodkiem jak Lac Balsam. Wykop (réw) po wykonaniu pracy nalezy natychmiast
zasypac, tak aby nie przesuszy¢ systemu korzeniowego drzew. Jesli prace beda trwaly diuzej
niz klika godzin w okresie wysokich temperatur i petnego nastonecznienia dobrze jest $ciany
wykopu zrosi¢ woda i nakry¢ matami lub juta. Gdyby jednak z jaki$ waznych wzgledow pra-
ce trwaly diuzej niz 2 dni konieczne jest wykonanie wzdtuz $ciany wykopu lezacej po stronie
drzew ekranu korzeniowego wedtug opisu zawartego w ksigzce Siewniaka i Kuschego
(1994). Nie sadzg, zeby to bylo potrzebne, ale gdyby w toku prac okazalo si¢, ze usunigto
powazna czg$¢ systemu korzeniowego jakiego$ drzewa, to dla zachowania rownowagi bytoby
konieczne usuniecie z korony tego drzewa pewnej proporcjonalnej cze$ci najdrobniejszych
gatazek w taki sposob, aby nie znieksztatcié pokroju drzewa. Najpierw nalezy usuwac gatazki
i pedy porazone chorobami, potem krzyzujace si¢ lub ocierajace siebie, a dopiero potem pedy
zdrowe.

Oczywiscie w czasie wykonywania prac ziemnych i budowlanych zwiazanych z przebudowa
placu drzewa te powinny by¢ nalezycie zabezpieczone, chronione przed mozliwymi uszko-
dzeniami mechanicznymi oraz zageszczaniem gleby w zasiggu ich koron. Najlepiej jesli teren
poros$niety drzewami bedzie ogrodzony wysokim ptotem i niedostepny dla maszyn, sprzetu i
materialow. Terenu tego w zadnym razie nie nalezy traktowaé jako zaplecza budowy, gdzie
mozna ustawiaé baraki, ubikacje, magazyny i garaze, sktadowaé materiaty budowlane,
zwlaszcza toksyczne dla roélin, np. beczki ze srodkami impregnacyjnymi, z ropa naftowa, i
innymi chemikaliami. Nie mozna tutaj takze sktadowaé ziemi urodzajnej, ani formowac ja-
kiekolwiek nasypy, ktore mogtyby spowodowaé zaduszenie systemow korzeniowych drzew.
Sytuacja przedstawia si¢ odmiennie w przypadku drzew rosnacych w obrebie planowanego
parkingu. Ogétem w zasiegu planowanych prac ziemnych i budowlanych znalazio si¢ 46
drzew wymienionych i opisanych w tabeli 1. Wérdd tych drzew znajduje sig¢ 9 egzemplarzy,
ktorych pnie wprawdzie znajduja si¢ poza granicami planowanego wykopu, ale rosna one tak
blisko, ze ucierpia powaznie ich systemy korzeniowe, a czasami takze korony. Dlatego te 9



drzew takze zaliczono do zagrozonych. W tabeli 1 sa to drzewa oznaczone w rubryce uwagi
znakiem zapytania.
Tabela 1. Szczegotowa inwentaryzacja drzew w zasiegu planowanego wykopu pod parking

Nr | Nazwa gatunkowa Sred-| Ob- | Rzut | Wy- |Zdro Uwagi Ocena punktowa | llo- |Klasa
in- rosliny nica | wod |éred-| so- | wot- czy |cen-
we pnia | pnia | nicy | kos¢ nos¢ n |nosci
nt? w cm|w em|koro-| wm |w pro; (war-
ny w cen- tosci
m tach' drze-
wa)
gat |wie [zdr |war
une| k |owo|to$¢
k tno | de-
§¢ | ko-
rac.
23|Sliwa wisniowa odm | 10 | 31 3 4 |80 |Rany powierzchniowe |1 |1 2 |1 |2 (I
czerwonolistna pnia
26|Wierzba biata odm. | 32, [ 101,| 15 | 149 70° |3 pnie, pnie silnie T 1 [0 [3 [0 [bK
Zwisajgca 31, | 97i odchylone od pionu
56 | 177 (40°70°), owocniki
huby na konarach,
posusz w koronie.
27|Klon pospolity 57 | 178 | 10 | 15 |90 |? 2 11 3 [2 |12 |
35|Klon pospolity 67 1200 | 12 | 15 [70° |? Rozlegty ubytek 2 11 [0 |2 [0 [BK
waglebny pnia
83|Jablon kwiecista 15| 48 | 6 4 |90 2 |1 |2 [2 [8 |
84|Jabltor kwiecista 24i | 75i| 8 7 180 |Pod koronamiwyz- [2 |1 |2 |2 |8 ]
35 | 110 szych drzew
85|Jablor kwiecista 20 | 63 | 5 5 |[90 2 [1 [2 |2 |8 |l
86|Jablon kwiecista 28 | 87 | 5 5 |80 2 1 [2 |2 |8 |l
87|Jablon kwiecista 6-8 | 18- | 10 5 [80 |6 pni 2 |1 12 |2 [8 |0
25
88|Brzoza brodawko- 18| 55| 5 | 25 (9 2 |1 12 |2 [8 |
wata odm. Younga
89|Brzoza brodawko- 19 | 61 5 |25 (9 2 1 12 [2 [8 |
wata odm. Younga
91|Migdatek tréjklapo- | 13 | 41 25| 3 [90 |? 2 |1 ]2 [2 [8 |m
wy g
92|Jablon Scheideckeri| 21 | 67 5 5 |60 |?Znaczny posuszw |2 |1 |1 1 (2 |
koronie
93|Jablon Scheideckeri| 27 | 86 | 4 6 |60 |Znaczny posuszw 2 |1 11 |1 f2
koronie

2 Wedlug pracy 1. Choroszyiskiej, marzec 2000

3 Moim zdaniem zdrowotnos¢ tego drzewa ze wzgledu na silne porazenie huba, liczny posusz oraz znaczne po-
chylenie trzeba oceni¢ grubo ponizej zaproponowanej przez autorke granicy 70%. Tu konieczna jest moja uwa-
ga. Nie jestem zwolennikiem okreélania zdrowotnoéci drzew w procentach, zwlaszcza ze autorka nie podala
zadnych kryteriéw tej oceny. W niektorych opracowaniach autorzy przyjmuja taka metodg oceny stanu zdrowot-
nego drzew, jednak za kazdym razem dokladnie okreslaja kryteria tej oceny (por. np. Anonim, 1993; Morales
D.J., Micha F.R., Weber R.L, 1983). Na szczgécie w rubryce uwagi znajduja si¢ konkretne i na ogdl wyczerpuja-
ce informacje o uszkodzeniach, wadach i wygladzie inwentaryzowanych drzew, ktore pozwalaja na samodzielna
i w miare obiektywna oceng ich stanu zdrowotnego. Rozwazane tutaj drzewo powinno by¢ jak najszybciej usu-
nigte, poniewaz zagraza bezpieczenstwu uzytkownikow placu.

* Bez klasowa

S Ze wzgledu na rozlegly, podiuzny i gleboki ubytek pnia (stale rozwijajacy si¢) od samego dotu do rozwidlenia
korony zdrowotnos¢ drzewa oceniam grubo ponizej podanego progu. Nalezy wyraznie zauwazy¢, ze zaobser-
wowany u nasady pnia ubytek polaczony z murszeniem korzeni znajduje si¢ w strefie newralgicznej drzewa,
decydujacej o jego réwnowadze statycznej. Takie polozenie powszechnie uwaza si¢ za bardzo niebezpieczne i
zagrazajace bezpieczefstwu (por. np. Helliwell, D., 1990; Coder, K. D., 1996). Drzewo to pozostawione na
miejscu grozi w kazdej chwili przewrdceniem si¢, dlatego whnioskuje 0 jego usunigcie.
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95|Kolon srebrzysty 61 | 190 | 12 [ 12 [60 |[Posusz w koronie, 1 1 [ |17 |1 [
kolizja z kionem nr 20

96|Kolon srebrzysty 50 | 186 | 12 | 16 |80 |?Posuszw koronie, (1 |1 |2 |1 2 |
rany powierzchniowe
pnia
97|Czeremcha zwy- 29 | 90 | 6 10 |90 |?Pienodchylonyod [1 2 |3 [2 |12 ]
czajna pionu
103|Klon pospolity 66 | 207 | 10 | 16 [80 [Posusz w koronie 2 1 |2 |2 |8 Il
104|Lipa drobnolistna 29 | 90 6 10 |70 |Koronajednostronna, [2 |1 |2 [2 |8 1]

posusz w koronie

105|Klon pospolity 29 | 91 8 14 |80 |Koronajednostronna, (2 |1 |2 [2 |8 1}
posusz w koronie
106|Klon pospolity 39 | 123 | 10 | 18 |80 |Posusz w koronie 1 |1 |2 [2 |14 [0
107|Lipa drobnolistna 39 | 121 | 10 | 18 |80 |Posusz w koronie 2 |11 [2 |2 [8 [l
108|Jesion wyniosty 56 | 175 | 12 | 20 [80 |[Posusz w koronie 21292 12 |16 |
109|Klon pospolity 57 | 178 | 10 | 10 |50 |Ubytek wglebny pnia 2 |1 |0 2 |4 |l
110{Jesion wyniosty 43 | 135 | 10 | 20 [80 [Posusz w koronie 2 |11 [2 |12 (8 [
111|Grusza polna 40 | 127 | 7 12 |60 |Koronajednostronna (2 (1 |1 |2 |4 1l
112|Klon pospolity 36 | 114 | 8 15 |70 |Pien pochylony,po- (2 [1 |1 |2 [4 |0l
susz
113|Sliwa wisniowa 43 | 135| 8 8 |80 |Pien pochylony, po- [1 |1 |2 (2 |4 1l
susz
114|Klon pospolity 7 1116] 7 10 |80 |posusz 2 |11 [2 |12 (8 |l
115|Klon pospolity 22 | 69 5 9 |70 |Ubytek wglebny pnia, {2 |1 (1 |1 2 |
piefi pochylony, po-
susz
116|Jesion wyniosty 28i|88i| 8 14 |80 |[Nieznacznyposusz (2 |1 |2 (2 [8 |l
18 | 55
117|Jesion wyniosty 39 123 | 8 17 |80 |Rana powierzchniowa [2 [1 [2 |2 (8 |l
pnia
118|Jesion wyniosty 27 | 86 | 7 12 |90 2 |11 [3 |1 (6 [l
119]Jesion wyniosty 40 | 127 | 10 | 20 |90 2 |1 3 |2 |12 |il
120|Robinia akacjowa 36i|114i| 14 | 16 [80 |2 pnie, posusz 1 11 12 |2 |4 ([
49 | 154
121|Wierzba biata odm. |129?]405?| 16 | 18 |80 |Posusz 1T 1 |12 [2 |4 [
zwisajgca
122|Jarzab pospolity 15 | 48 | 4 4 |30 |Ranapowierzchniowa |2 |1 [0 [2 |4 i
odm. zwisajaca na catej dlugosci pnia,
Znaczny posusz
123|Lipa drobnolistna 37 |116 | 8 16 |80 |posusz 2 2 |8 [N
124|Sliwa wisniowa 26 | 81 6 8 |80 |?Drzewopochylone, |1 |1 |1 |2 |2 |l
posusz
125|Klon pospolity 80 | 250 | 12 | 12 |90 |Nieznacznyposusz |2 |2 |3 2 |24 |l
126|Brzoza brodawko- 17 | 53 4 3 |80 |Nieznacznyposusz [2 |1 |2 [3 |12 Il
wata odm. Younga
127|Dab szyputkowy 61 |192| 7 12 |80 |Nieznacznyposusz |[3 |2 |2 [3 |36 |
odm.piramidalna
128|Grujecznik japoriski | 20 | 64 | 8 10 |90 3 11 3 I3 |27 |
129|Klon jawor 32 |100| 9 12 |70 |Znaczny posusz 2 |1 |2 [2 |8 (il
130|Klon pospolity 48 | 152 | 10 | 15 |90 |? 2 |1 3 |12 |12 |l
241|Jesion wyniosly 15| 48 | 4 5 |60 |? Rany powierzchnio- |3 |1 |2 |2 |12 |lI
odm. zwista we pnia, posusz W

koronie

Ze wzgledu na wyroznione walory (gatunek, wiek, zdrowotno$¢ i wartos¢ dekoracyjna) drze-
wa podzielono na 3 klasy cennosci. Przy ich podziale stosowano nastgpujaca zasade. Kazda z
czterech cech oceniano na skali od 1 do 3 punktéw. Trzy punkty otrzymywaty drzewa o naj-
wyzszej warto$ci z punktu widzenia ocenianej cechy, a 1 punkt drzewa najmniej wartosciowe.
Wyjatkiem byla zdrowotnos¢, gdzie skale poszerzono o zero. 0 punktow przydzielano drze-
wom w bardzo ztym stanie, zagrazajacych bezpieczenstwu, ktore trzeba usuna¢ (drzewa nr 26
i 35). Nastepnie obliczono iloczyn tych punktow. A zatem teoretycznie drzewo mogio mak-
symalnie otrzymac 81 punktow (3*). W praktyce jednak drzewa otrzymaty od 0 do

11



maksymalnie 36 punktow. Wszystkie drzewa
podzielono na 3 grupy. Drzewa ktore otrzymaty od 1
do 8 punktéw zostaty zaliczone do trzeciej klasy
cennosci, czyli do najmniej wartosciowych,
egzemplarze, ktore zabraty od 9 do 15 punktow
zostaly zaliczone do II klasy cennosci (drzewa

srednio cenne), zas te ktore otrzymaty powyzej tej
granicy znalazty si¢ grupie drzew najcenniejszych,
czyli w I klasie. Dwa wymienione wczesniej drzewa
otrzymaty zero punktow. Do pierwszej klasy wartosci
(cennosci) zaliczono w sumie 4 drzewa (piramidalng
odmiane debu szyputkowego (nr 127), grujecznik
japonski (nr128), klon pospolity (nr 125) oraz jesion
wyniosty (nr 108). Do drugiej klasy cennosci

zakwalifikowano 6 drzew. Sa to: jesion wyniosty w odmianie
zwistej (nr 241), 2 klony pospolite (nr 27 i 130), czeremcha
zwyczajna (nr 97), brzoza brodawkowata w odmianie Younga (nr FANeg
126) oraz jesion wyniosty (nr 119). Drzewa zaliczone do 1111 &
klasy cennosci (w sumie 10 drzew) ze wzgledu na swoje duze wa- 38
lory dendrologiczne, dekoracyjne i przyrodnicze powinny
podlega¢ szczegolnej ochronie (tabela 2). W tabeli 1 sa to drzewa
wyréznione walorem graficznym. Przy czym ciemniejszym
odcieniem wyrézniono drzewa zaliczone do I klasy, a
jasniejszym drzewa zakwalifikowane do II klasy.

Tabela 2. Proponowane zalecenia w stosunku do najcenniejszych
drzew zagrozonych przebudowa Placu Litewskiego.

Nr | Nazwa gatunkowa [Sred | Ob- | Rzut Wy- [Zdro |Kla- |Zalecenie — metoda
in- rosliny nica | wéd |éred-| so- | wot- |sa
we pnia | pnia | nicy | ko$¢ | no$¢ jcen-
nt.® w cm|wem| ko- | wm |w projnosci
rony cen- |(wart
wm tach' |osci
drze
wa)
108|Jesion wyniosty 56 | 175 | 12 | 20 (80 |l Nieznaczna korekta planu parkingu
125|Klon pospolity 80 [250| 12 | 12 [90 |l Korekta planu lub transplantacja (przesuniecie)
reczne w specjalnej obudowie
127|Dab szyputkowy 61 | 192 | 7 12 |80 |l Do przesadzenia — przesadzarka min. 300 cm
odm.piramidalna
128|Grujecznik japonski | 20 | 64 8 10 [90 |l Do przesadzenia — przesadzarka min. 180 cm
27|Klon pospolity 57 | 178 | 10 | 15 |90 |? I [Nieznaczna korekta planu parkingu lub przesa-
dzenie drzewa przesadzarkg min. 300 cm
g7|Czeremcha zwy- 29 | 90 6 10 |90 |? I |Do przesadzenia — przesadzarka min. 250 cm
czajna
119|Jesion wyniosty 40 | 127 | 10 | 20 (90 Il Do przesadzenia — przesadzarka min. 300 cm
126|Brzoza brodawko- 17 | 53 4 3 (80 |l Do przesadzenia— recznie w koszu (cybancie)
wata odm. Younga
130|Klon pospolity 28 | 152 | 10 | 15 |90 [? Il |Specjaine zabezpieczenie drzewa (ochrona)
241|Jesion wyniosty 15 | 48 4 5 [60 |?1l |Do przesadzenia — recznie w koszu (cybancie)
odm. zwista

6 Wedlug pracy 1. Choroszyniskiej, marzec 2000
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Proponuje sig, aby byly one badz przesadzone: grujecznik japonski, dab szyputkowy odm.
piramidalna, jesiony wynioste nr 119 i 241, brzoza brodawkowata odm. zwista (nr126), badz
pozostawione na miejscu z jednoczesnym nieznacznym skorygowaniem granicy planowanego
parkingu. W przypadku jednego klonu pospolitego oznaczonego na planie inwentaryzacyj-
nym numerem 125 o $rednicy pnia 80 cm oraz srednicy i wysokosci korony 12 m zaleca si¢
albo korekte zasiggu parkingu, co jest raczej trudne, albo jego przesunigcie o kilkadziesiat
metréw (okoto 20) w kierunku potudniowo-wschodnim. Oczywiscie wymaga to specjalnego
projektu (obudowa stalowa lub zelbetowa bryly korzeniowej — drzewo przesuwane na szy-
nach lub rolkach w wykopie) i wigze si¢ ze sporymi kosztami. Trzeba policzy¢ koszty i zasta-
nowié si¢, by¢ moze lepiej jest usunaé drzewo i posadzi¢ w obrebie placu klika nowych drzew
starszych. O ile wiem takie sg zreszta plany projektantow przebudowy placu. Pozostate drze-
wa zaliczone do drugiej klasy cennosci mozna uratowac albo poprzez nieznaczna korekte
zasiegu parkingu (nr 108, 27), albo przez specjalng i staranng ochrong drzewa (systemu ko-
rzeniowego i korony) w toku prac ziemnych i budowlanych (dotyczy to klonu pospolitego nr
130).

3. Uwagi i wnioski koricowe

1. Analizowany drzewostan placu nalezy oceni¢ wysoko. W petni zastuguje na staranng
ochrone i zabezpieczenie w toku prac budowlanych i ziemnych. Stosunkowo najmnie;j
wartosciowy jest drzewostan w zasi¢gu planowanego parkingu.

2. Planowany zasigg parkingu zostal wiasciwie wyznaczony. W granicach planowanego wy-
kopu rosnie 46 drzew, w wigkszosci mniej wartosciowych, najmlodszych, a czasami w
bardzo ztym stanie zdrowotnym, wymagajacych natychmiastowego usunigcia. Tylko 10
drzew wartych jest staranniejszej ochrony.

3. Proponuje si¢ je albo przesadzi¢, co jest technicznie mozliwe i nie powinno by¢ zbyt ry-
zykowne dla samych drzew, albo nieznacznie skorygowa¢ granice parkingu, tak aby
drzewa te odpowiednio zabezpieczone znalazly si¢ poza strefa zagrozenia.

4. Reszte drzew nie warto przesadzac, trzeba je usuna¢, oczywiscie po uprzednim uzyskaniu
odpowiedniego zezwolenia od kompetentnego organu administracji panstwowe.

5. Planowany parking nie powinien mie¢ zasadniczego wplywu na pogorszenie stanu zdro-
wotnego drzew. Drzewom nie grozi obnizenie lustra wody gruntowej (lej depresyjny),
poniewaz glebokos¢ zalegania pozioméw wodonosnych znajduje si¢ znacznie gigbiej od
glebokosci posadowienia projektowanego obiektu. Woda gruntowa jest zupetnie niedo-
stepna dla istniejacego drzewostanu.

6. W obrebie zasiggow koron drzew nie nalezy planowac jakichkolwiek zmian w uksztatto-
waniu terenu (nasypow lub wykopow).

7. W przypadku drzew najcenniejszych (pomnikoéw przyrody) nie powinno si¢ projektowac
w ich poblizu zadnej przebudowy lub budowy instalacji.

8. Przy kopaniu rowu pod modernizowane lub przebudowywane instalacje prowadzone w
zasiggu koron pozostatych drzew, szczeg6lng uwage nalezy zwroci¢ na odcinki znajdujace
si¢ w obrebie koron. Na tych odcinkach instalacje powinny by¢ prowadzone podkopem
pod korzeniami drzewa poprzez tunelowanie lub , kretowanie”. Tylko wyjatkowo mozna
zgodzi¢ sig, aby uktadac je w rowie kopanym recznie. W takim wypadku nalezy stosowac
si¢ do wskazowek w podanych w poprzednim rozdziale.

9. Wykop (réw) po wykonaniu pracy nalezy natychmiast zasypac, tak aby nie przesuszy¢
systemu korzeniowego drzew. Jesli prace beda trwaly dtuzej niz klika godzin w okresie
wysokich temperatur i pelnego nastonecznienia dobrze jest sciany wykopu spryska¢ woda
i nakry¢ matami lub juta.
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10. Drogi i palce budowane w zasiggu koron istniejacych drzew powinny mie¢ nawierzchni¢
przepuszczalng dla wody i powietrza, a ich tozyska powinny by¢ kopane bez uzycia ciez-
kiego sprzetu.
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LEGENDA DO PRZEKROJOW

Zat. nr 8

Temat: Lublin,Krak, Przedm.52, proj. restauracja Mc Donald's z zapleczem biurowym.

nrarch.

PARAMETRY GEOTECHNICZNE  ~
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