Na koniec jako misszkanka Lubling, majzca dodwiadezenie z katorga jaka
towarzyszy proble skorzystania z Uchwaly  Rady Miasta Lublin w sprawie
Regulaminu wirzymania czystodel | porzadku na terenie miasta Lublin, na podstawie
arl 63 Konstytucji RP wnosze o vzupelnienie Uchwaly Nr 485X V2016 z dnia 19
maja 2016 r o sprecyzowanie: ile razy ples posiadajpcy wisSciciels winien
preebywaé w  miejsew publicznym  ber npadzoru aby  wiadciciel ponids
odpowiedziainost karng 2 tego fytuly, kidrg od listopads 2018 v moke byé
nawet areszt. Przedmiotowa petycja ma uzasadnienie w wyroku IX W 1/16 z dnia
12 kwieinia 2017 r Sadu Rejonowego Lublin Zachdd, uniewinnigjacego wiadcicieln
psa mimo wielckrotnego udokumentowanego przebywania tegoz czworonoga bex
nadzoru w micjscu publicznym, uzasadniajac, iz 14 udokumentowanych i
potwierdzonych takich przypadkéw to incydenty | nie skutkujace odpowiedrialnoscia
karna. A zatem moje petycia jest w pelni uzasadniona, bowiem obvwatel musi mied
sprecyzowane przepisy aby moc z nich korzystad i nie narazié sie na proces w stylu
opisanym przez Franza Kafke oraz kare w postaci oplacenia ustug adwokata osobie,
ktéra ma problem z opieka nad wlasnym psem. naraZajac go przez swoja ignorancie
na niehezpieczensiwo .
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