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W odpowiedzi na wystgpienie pokontrolne z dnia 24 marca 2022 r. informuje, iz nie zgadzam w
catosci z oceng w nim zawartg i wyjasniam co nastepuje:

1. Pktla-20152,82 zt
W dokonanej ocenie odnosnie positkéw dla dzieci objetych ksztatceniem specjalnym zupetnie
niezrozumiate wewnetrzne uregulowania zostaty potraktowane nadrzednie w stosunku do
stanu faktycznego. Co wiecej nie uwzgledniono innych zapisow statutowych stojgcych w
opozycji do zapisow odnosnie regulowania kosztéw wyzywienia. W statucie zapisano
bowiem, ze cyt. ,Przyjecie do Przedszkola jest jednoznaczne z podpisaniem przez rodzicow
umowy regulujgcej szczegotowe zasady pobytu dziecka w Przedszkolu oraz wysokos¢ i zasady
odptatnosci za Przedszkole.”.
Zgadzam sie z tym, ze w statucie powinien znajdowac sie zapis wprost okreslajgcy zasady
odptatnosci. Kontrola powinna jednak przede wszystkim ustali¢ stan faktyczny, a zatem skoro
w trakcie kontroli przedstawiono dowody na to, ze rodzice dzieci z orzeczeniami o potrzebie
ksztatcenia specjalnego nie ptaca za wyzywienie, to nie widze podstaw, by opieraé¢ sie na
sprzecznych zapisach statutowych i kwestionowac te wydatki.
Argument, iz wydatki na ustugi gastronomiczne nie mogg by¢ pokrywane z dotacji na uczniow
objetymi ksztatceniem specjalnym, nie ma zadnego umocowania w przepisach prawa. W art,
35 ust. 4-5 ustawy o finansowaniu zadan oswiatowych wskazano bowiem, iz wydatki te
obejmujg: ,, wydatki na realizacje zadan wynikajgcych z zalecen zawartych w orzeczeniach o
potrzebie ksztafcenia specjalnego, orzeczeniach o potrzebie zaje¢c rewalidacyjno-
wychowawczych, indywidualnych programach zaje¢, o ktérych mowa w przepisach wydanych
na podstawie art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego,
oraz indywidualnych programach edukacyjno-terapeutycznych, o ktérych mowa w art. 127
ust. 3 ustawy — Prawo oswiatowe, oraz zapewnienie warunkow ich realizacji” oraz , wydatki
na realizacje zadan innych niz okreslone w pkt 2, w wysokosci niezbednej dla realizacji zadarn
tych placowek wychowania przedszkolnego w zakresie ksztalcenia, wychowania i opieki, w
tym profilaktyki spotecznej, w odniesieniu do ucznidw posiadajgcych orzeczenie o potrzebie
ksztatcenia specjalnego lub uczestnikéw zajeé rewalidacyjno-wychowawczych”.
Wydatki na ustugi gastronomiczne mozna bezsprzecznie potraktowac jako wydatki na
realizacje zadan innych, a skoro dotyczyly tylko i wytacznie dzieci objetych ksztatceniem
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specjalnym, to wiasnie z tej dotacji moga zostac pokryte. Wydaje sie logiczne rozumowanie
ustawodawcy, iz zapis o wydatkach w wysokosci niezbednej ro realizacji innych zadan w
odniesieniu do dzieci objetych ksztatceniem specjalnym jest wrecz obowigzkowy z uwagi na
réwne traktowanie dzieci. W przeciwnym wypadku bowiem, dzieciom objetym ksztatceniem
specjalnym zabieratoby sie mozliwos¢ traktowania ich przede wszystkim jako dzieci, a nie
tylko jako dzieci z orzeczeniami.

Wydatki na wyZzywienie poza oczywista potrzeba spozywania positkéw w trakcie dnia sg
jedng z najwazniejszych pomocy dydaktycznych. Dzieci w wieku przedszkolnym ucza sie
przede wszystkim samodzielnosci w codziennych czynnosciach, a takim jest spozywanie
positkow. Jest to staty element codziennosci Przedszkola, na ktory zwraca sie duza uwage nie
tylko ze wzgledu na jej oczywistos¢ (opieka), ale rowniez z faktu na niewatpliwie duze
znaczenie wychowawcze (ksztalcenie i wychowanie). Nie mozna réwniez nie wzigé pod
uwage, iz nauka spozywania positkow i catej otoczki (przygotowanie do positku — np. mycie
rak, zajecie miejsc, positek — np. uzywanie sztuccow, zadania po positku — np. posprzatanie po
sobie) jest niezwykle istotna w kontekscie ksztatcenia specjalnego, a sfera samoobstugi jest
bardzo wazna z punktu widzenia catosci terapii.

Nie mozna rowniez oczekiwac, iz poradnie wystawiajgce orzeczenia o potrzebie ksztatcenia
specjalnego, czy terapeuci sporzadzajacy indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny
beda zapisywac w nich takie oczywistosci jak ,nauka spozywania positkow”. Czytajac jednak
uwaznie zarowno orzeczenia jak i IPET bardzo tatwo mozna wywnioskowac, ze wydatek ten
jest zasadny.

Mylny natomiast jest zapis wystapienia dotyczacy programu rzgdowego , Positek w szkole i w
domu” na lata 2019 - 2023, gdyz dotyczy on: w module 1 — wsparcia dla 0séb po spetnieniu
kryterium dochodowego, w module 2 — wsparcia dla osob dorostych, a w module 3 do szkét
podstawowych. Z kolei odnosnie art. 102 ust. 1 pkt 11 ustawy Prawo oswiatowe okresla, iz
statut zawiera w szczegolnosci cyt. ,zasady odpfatnosci za pobyt dzieci w przedszkolu i
korzystanie z wyzywienia ustalone przez organ prowadzacy”. Zasadg moze byc tez zwolnienie
dzieci z czesci optat. Twierdzenie zatem, ze na podstawie ww. przepisu nie ma umocowania
do wprowadzenia do statutu zapisow o zwolnieniu z optat za wyzywienie jest btedne.

Z kolei przedstawianie oskarienia o naruszeniu zasady sprawiedliwosci spotecznej jest
doprawdy niestosowne w odniesieniu do dzieci objetych ksztatceniem specjalnym.
Aczkolwiek poruszona tematyka zasad sprawiedliwosci spotecznej jest interesujaca w
kontekscie nierownego traktowania uczniow w placowkach niepublicznych, a uczniow w
placowkach publicznych przez organ kontroli w Lublinie.

Pkt 1b—17 939,38 zt

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz przekazanie dotacji za styczen (2020 r.) oraz za grudzien
(2019 r. i 2020 r.) przez Urzad Miasta Lublin dokonywane byto niezgodnie z terminami
okreslonymi w art. 34 ust. 1 ustawy o finansowaniu zadan oswiatowych. Nie sposéb jednak
nie zauwazyc, iz ten fakt ma olbrzymie znaczenie dla funkcjonowania placowki, zwtaszcza w
kontekscie dokonywania wydatkéw, zakupdw, czy chocby wyptaty wynagrodzen i innych
zobowigzan. Planujac budzet Przedszkola uwzgledniam jednak terminy wynikajgce z
przepisow prawa. Opoéinienia w wyptacie dotacji znaczaco wptywajg jednak na finanse
Przedszkola, ktére mimo ponoszenia czesci kosztéw z wiasnych srodkow opieraja sie glownie
na dotacji oswiatowej. Nie moze zatem dochodzi¢ do sytuacji, gdzie niedotrzymanie
termindw przez Urzad implikuje w tak znaczacy sposdb nie tylko na biezgce funkcjonowanie
finansowe placowki we wskazanych okresach, ale takze na péiniejsze konsekwencje przy
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W art. 35 ust. 3 ustawy o finansowaniu zadan oswiatowych wskazano, ze dotacja moze by¢
wykorzystana wylacznie na pokrycie wydatkow zwigzanych z realizacjg zadan okreslonych w
ust. 1, poniesionych w roku budzetowym, na ktéry dotacja zostata udzielona, niezaleznie od
tego, ktorego roku dotycza te zadania. Nie mozna sie rowniez opiera¢ wylacznie na
stwierdzeniu, iz termin ptatnosci uptynat w roku poprzednim, czy na tym, ze wydatki dotycza
procesu dydaktycznego w roku poprzednim. Proces dydaktyczny jest bowiem procesem
cigglym, a o przeznaczeniu wydatku i jego umiejscowienia w czasie nie moze opierac sie o
daty wskazane na fakturach. Przyktadem moze byc chocby zakup ksigzek, ktére
wykorzystywane s3 nie tylko w roku, w ktérym nastapita zaptata za nie, ale takze w kolejnych
latach. To samo tyczy sie wiekszosci wydatkéw. Nadmieni¢ rowniez nalezy, iz bardzo czesto
zdarzajq sie sytuacje, gdzie faktury oraz dokonywane zakupy docierajq dopiero po pewnym
czasie, stad niemoznos¢ zaplaty w terminie wczesniejszym. Nie ma wowczas watpliwosci,
ktorego roku dotyczg zadania.

Pkt 1c - 10 797,73 zt

Nadmieni¢ nalezy, iz w zwigzku z ograniczeniami pandemicznymi, czynnosci kontrolne
prowadzone byly w siedzibie Wydziatu i tam tez znajdowaly sie wszystkie dokumenty
ksiegowe. Mimo, iz kontrola formalnie rozpoczeta sie w pazdzierniku 2021 r., to jednak
kumulacja czynnosci miata miejsce w grudniu i styczniu, a wiec w okresach, w ktdrych
funkcjonowanie Przedszkola byto mocno utrudnione nie tylko przez pandemie (kwarantanny
pracownikow, itp.), ale takze w okresie wytezonej pracy (podsumowania roku, rozliczenia —
rowniez po stronie ksiegowosci) zwigzanej z koncem roku. Ucigzliwosé tej kontroli
odczuwana jest do dnia dzisiejszego, gdyz zaangazowata prawie wszystkich pracownikow
Przedszkola. Najwazniejszg sferg funkcjonowania Przedszkola jest jednak sfera ksztatcenia,
wychowania i opieki, sfery te stanowig priorytet naszej dziatalnosci. Zostaly podjete rowniez
decyzje organizacyjne (w tym zmiana biura rachunkowego obstugujgcego Przedszkole).
Wszystko powyisze ma zwigzek z faktem, iz poczynione zostaly starania o odnalezienie
zakwestionowanych faktur, jak rowniez po odebraniu dokumentacji od kontrolujacych
weryfikacji wszystkich ustalerr. Wstepnie wydaje sie bowiem, ze niektére dokumenty zostaty
przez kontrolujgcych pominiete. Z uwagi na ograniczone mozliwosci organizacyjne termin
wskazany w wystgpieniu pokontrolnym jest jednak za krotki.

Pkt 1d — 5 107,05 zt
~Zapewnienie obstugi administracyjnej, w tym prawnej, obstugi finansowej, w tym w zakresie
wykonywania czynnosci, o ktérych mowa w art. 4 ust. 3 pkt 2—6 ustawy z dnia 29 wrzesnia
1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2021 r. poz. 217), i obstugi organizacyjnej szkoty lub
placowki” jest zadaniem organu prowadzacego przedszkole, ktéry mozna finansowaé z
dotacji na mocy art. 35 ust. 1 pkt 1b ustawy o finansowaniu zadan oswiatowych.
Czynnosciami o ktérych mowa powyzej s3:
e prowadzenie, na podstawie dowodow ksiegowych, ksiag rachunkowych, ujmujacych
zapisy zdarzen w porzadku chronologicznym i systematycznym;
e okresowe ustalanie lub sprawdzanie drogg inwentaryzacji rzeczywistego stanu
aktywow i pasywow;
* wycene aktywow i pasywow oraz ustalanie wyniku finansowego;
e sporzadzanie sprawozdan finansowych;
e gromadzenie i przechowywanie dowoddéw ksiegowych oraz pozostatej dokumentacji
przewidzianej ustawg;
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Czes¢ z zacytowanych w wystagpieniu pokontrolnym zadarn z umowy z biurem rachunkowym
(chocby prowadzenie KPiR) wynika wprost z przytoczonych powyzej czynnosci. Poza tym, sam
fakt wystepowania w umowie zapisu nie oznacza, iz za taka czynno$é zostata optacona
faktura za ustugi ksiegowe. W trakcie kontroli nie zostaliSmy wprost zapytani jakie sg
watpliwosci w zakresie wydatkéw na ustuge ksiegowa, poza krotkim pytaniem czego one
dotycza.

Podobnie jak w przypadku innych kwestionowanych wydatkéw uwazam, iz nie zbadano
szczegotowo stanu faktycznego, a wnioski wyciggnigto jedynie na podstawie przestanek, a to
po stronie organu kontroli stoi obowigzek udowodnienia nieprawidtowosci. Kontrolujgcy nie
wskazali podczas kontroli watpliwosci co do kwestionowanych wydatkéw, a przez to ocena
zawarta w wystapieniu pokontrolnym jest niesprawiedliwa, gdyz nie uwzglednia stanu
faktycznego. Nadmieniam, ze wszystkie wydatki na ustuge ksiegowa, a rozliczone ze srodkow
dotacji zostaty dokonane zgodnie z obowigzujacymi przepisami, a czesc z zapiséw w umowie
z biurem rachunkowym s3 ,martwymi zapisami” i wynikajg ze standaryzacji umoéw
sporzadzanych przez biura rachunkowe.

Pkt 1le—3 314,63 zt

»Zapewnienie obstugi administracyjnej, w tym prawnej, obstugi finansowej, w tym w zakresie
wykonywania czynnosci, o ktérych mowa w art. 4 ust. 3 pkt 2—-6 ustawy z dnia 29 wrzesnia
1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2021 r. poz. 217), i obstugi organizacyjnej szkoty lub
placowki” jest zadaniem organu prowadzacego przedszkole, ktdry mozna finansowaé z
dotacji na mocy art. 35 ust. 1 pkt 1b ustawy o finansowaniu zadan o$wiatowych.

Dziatalnos¢ Przedszkola dotyczy tylko i wytgcznie dziatalnosci oswiatowej, gdyz nie jest w
ramach tej dziatalnosci prowadzona inna dziatalnos¢. Skoro ustawodawca daje mozliwosé
skorzystania z obstugi prawnej z dotacji, to nie mozna na podstawie przestanek braku
bezposredniego powigzania wydatku z ksztatceniem, wychowaniem i opieka kwestionowa¢é
tego wydatku. Sfera organizacyjna, administracyjna, finansowa, czy prawna wraz ze sfera
edukacyjno-wychowawczg stanowig bowiem nierozigczng caftos¢. Doradztwo prawne
rozliczone ze srodkdw dotacji byto niezbedne dla biezgcego funkcjonowania Przedszkola, a co
wiecej w okresie pandemii wrecz warunkiem jego dalszego funkcjonowania. Z kolei
prowadzenie dokumentacji oSwiatowej jest podstawg pracy nie tylko oséb zarzadzajacych
Przedszkolem, ale réwniez nauczycieli. To samo tyczy sie zasad funkcjonowania przedszkola
w czasie pandemii.

Argument o braku programu tych szkolen czy dowoddw na potwierdzenie uczestnictwa nie
moze by¢ argumentem do kwestionowania wydatku. Nie kazdy prowadzacy szkolenie
wystawia certyfikaty i zaswiadczenia. Poza tym, nie kazde szkolenie ma zwigzek z
nabywaniem wiedzy i umiejetnosci, a czasem po prostu ma charakter informacyjny i jest
niezbedny do realizacji zadan w zakresie ksztatcenia, wychowania i opieki.

Nadmieni¢ nalezy, ze podstawowym dowodem dokonania wydatku jest wtasnie faktura i
dowdd zaptaty, a zgdanie dodatkowych dokumentéw nosi znamiona nadmiernej
biurokratyzacji dziatalnosci Przedszkola. Kontrola nie moze natomiast, podwazaé¢ wydatkow
opierajac sie wytacznie na braku certyfikatow i zaswiadczen.

Pkt 1f — 3 849.04 zt

Odnosnie wydatkow na ekwiwalenty za niewykorzystany urlop, to wynika on wprost z zadan
organu prowadzacego — jako wykonywanie czynnosci w sprawach z zakresu prawa pracy.
Zadania te majg zas umocowanie w art. 35 ust. 1 pkt 1b ustawy o finansowaniu zadan
oswiatowych.
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Odnoszenie sie w wystapieniu pokontrolnym jedynie do orzeczenn sgdowych, nie moze
doprowadza¢ do sytuacji, w ktorych nie doszukuje sie logiki postepowania. Argument, iz
ostatecznym beneficjentem dotacji ma by¢ uczen jest nieco wyjety z kontekstu tresci
przytoczonych wyrokéw, a co najwazniejsze jest niezrozumialy w odniesieniu do
wynagrodzenia pracownikow za urlop wypoczynkowy. W jego trakcie nauczyciel nie zajmuje
sie dzieémi, chyba ze swoimi. Biorgc jednak pod uwage to kto jest ostatecznym
beneficjentem dotacji, to niewatpliwie ekwiwalent za niewykorzystany urlop w znacznie
wiekszym stopniu niz wynagrodzenie za urlop wypoczynkowy dotyczyt zadan w zakresie
ksztatcenia, wychowania i opieki. Ekwiwalent bowiem wyptacany jest za czas, w ktérym
pracownik mogt korzystac z urlopu, ale zamiast tego swiadczyt prace w Przedszkolu.

Pkt 1g — 4 300,00 zt

W trakcie kontroli wyjasniany byt cel dotacji, ktérych dotyczyty noty obcigzeniowe i na ich
podstawie dokonywane byty wydatki. Aby Przedszkole funkcjonowato, konieczna byta zaptata
za nie. Brak zapisu w umowie nie moze natomiast skutkowa¢ kwestionowaniem dotacji.

Pkt 1h — 2 880,57 zt

Zapewnienie warunkéw dziafania szkoty lub placowki, w tym bezpiecznych i higienicznych
warunkdw nauki, wychowania i opieki nalezy do zadan organu prowadzgcego, ktére moina
rozliczac ze srodkéw dotacji na mocy art. 35 ust. 1 pkt 1b ustawy o finansowaniu zadan
oswiatowych. Faktury za wskazane przeglady wystawione byly na Przedszkole, wiec wynika z
tego, iz byly to wydatki Przedszkola. Bez wykonania tych czynnosci niemozliwe bytoby
zapewnienie bezpiecznych warunkéw dla dzieci w Przedszkolu, a nawet funkcjonowanie
Przedszkola.

Pkt 1i — 2 500,00 zt

W odniesieniu do Wyroku WSA w Rzeszowie wskazanego w wystgpieniu pokontrolnym
wskazac nalezy, iz w wystgpieniach pokontrolnych (np. znak sprawy: AK-K-1.1711.25.2020) na
stronie BIP Urzedu Miasta Lublin wskazane jest orzeczenie WSA w Warszawie (wyrok z dnia
20.03.2020 r., sygn. akt VIIl SA/Wa 65/20) podwazajgce wyrok w sprawie niedopuszczalnosci
finansowania tzw. ,atrakcji”. Pragne rowniez zaznaczy¢, ze nazywanie zajec ,atrakcjami”
powinno is¢ w parze z ich oceng pod katem edukacyjnym, czy wychowawczym. Z kolei w
odniesieniu do zarzutu, iz koniecznos¢ przeprowadzenia zajec nie wynikata z orzeczen ani z
IPET chce wskazad, iz po pierwsze: W sprawdzanych przez kontrolujgcych IPET-ach dzieci
jako metode pracy z dzieckiem wskazano: AAT (Animal Assisted Therapy) obejmujacg miedzy
innymi hipoterapie. Wskazano w nich réwniez, ze wykorzystywane bed3 rdowniez inne
metody zaproponowane przez specjalistow. Nie sposob bowiem wskazaé przy sporzadzaniu
IPET wszystkich mozliwych form terapii, a niekiedy pojawiajace sie nowe mozliwosci terapii
(poprzez warsztaty, zajecia) przysparzajg duze korzysci terapeutyczne. Odnosnie funkcji
rekreacyjno-relaksacyjnej wskaza¢ nalezy, iz w terapii dzieci objetych ksztatceniem
specjalnym wykorzystuje sie kazdg, nadarzajaca sie okazje do przeprowadzania terapii, zas
techniki relaksacyjne, czy powigzanie zajec¢ z rekreacjg sg idealnym dopetnieniem kazdej
terapii.

Mimo powyzszego podkreslic rowniez nalezy, iz w mysl art. 35 ust. 5 pkt 3 ustawy o
finansowaniu zadan oswiatowych przez wydatki o ktorych mowa art. 35 ust. 4 rozumieé
nalezy réwniez wydatki na realizacje zadan innych niz okreslone w pkt 2, w wysokosci
niezbednej dla realizacji zadan tych placowek wychowania przedszkolnego w zakresie
ksztatcenia, wychowania i opieki, w tym profilaktyki spotecznej, w odniesieniu do uczniéw
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posiadajacych orzeczenie o potrzebie ksztatcenia specjalnego. Ocena czy dany wydatek jest
niezbedny dokonywana jest natomiast przez specjalistow w porozumieniu ze mng jako
organem prowadzacym.

Pkt 1j —1 650,00 zt

Zauwazyc nalezy, iz jako przedszkole niepubliczne nie jestesmy zobowigzani do prowadzenia
dokumentacji przebiegu nauczania tak jak przedszkola publiczne. Mimo to, do wiekszosci
zaje¢ prowadzone byty dzienniki. W przypadku nieregularnych, niecyklicznych zajec dzienniki
nie byly prowadzone, gdyz zajecia takie miaty charakter warsztatowy. W przypadku takich
zajec nie jest rowniez sporzadzana umowa, a co wazne nie mamy takiego obowigzku. Organ
kontroli nie moze opiera¢ sie wytgcznie na domniemaniach, ze zajecia sie nie odbyty, gdyz nie
zostaty wpisane do dziennika zaje¢, do ktorego przedszkola prowadzenia nie byto
zobowigzane. Podstawa do oceny, iz zajecia sie odbyly jest faktura i zaptata za zajecia. W
przeciwnym wypadku bowiem, mozna odnies¢ wrazenie, iz kwestionowanie wydatku na tej
podstawie jest podejrzeniem o nieuczciwos$¢. Wystarczy jednak przyjrzeé sie funkcjonowaniu
Przedszkola i kosztéw z tym zwigzanych, zeby dojs¢ do wniosku, iz dotacja nie wystarcza na
wiele wydatkéw Przedszkola, stad wrecz absurdalna bytaby zapfata za zajecia, ktore sie nie

odbyty.

Pkt 1k —1 351,97 2t

Artykuty spozywecze, tak jak prawie kazdy wydatek moga byc doskonata pomoca dydaktyczng
wykorzystywang nie tylko do nauki samoobstugi, ale takze zasad funkcjonowania w
spoteczeristwie (Savoir-vivre). Nasi pracownicy skupiaja sie natomiast na edukacji,
wychowaniu, ksztafceniu dzieci, wiec opisywanie przez nich faktur byloby wrecz absurdem.
Opisow takich natomiast rownie dobrze mozna dokonac po zakonczonej kontroli, w trakcie,
tuz przed. Co wiecej rownie dobrze mozna by w ten sposob opisac faktury, ktore nie stuzyly
celowi czy dzieciom w Przedszkolu. Tak naprawde jednak opis nie zmienia istoty sprawy, a
podstawg do oceny jak nasze dzieci ucza sie dobrych manier w Przedszkolu s3 chocby zdjecia
dostepne na stronie internetowej Przedszkola, czy chocby obowigzek realizacji podstawy
programowej, w ktorej jest wiele punktow dotyczacych wtasnie nauki zasad funkcjonowania
w spofeczenstwie. Rownie wartosciowym dowodem co opisy na fakturach powinny by¢
wyjasnienia sktadane w trakcie kontroli. W mojej ocenie kwestionowanie tego wydatku przy
takiej argumentacji jest szukaniem pretekstu do zwrotu dotacji. Kontrola jednak powinna
jednoznacznie wykazac, iz zakupy te nie miaty zwigzku z realizacja celéw dydaktycznych.

Pkt 11 —1 048,58 zt
W trakcie kontroli wyjasniane byto, iz wydatki te nie miaty funkcji reklamowych, a w
wystgpieniu nie odniesiono sie do tych wyjasnien.

Pkt 1m — 961,38 zt

W mojej ocenie beneficjentem jest uczen Przedszkola, gdyz dzieki ubezpieczeniu Przedszkola
organ zapewnia mozliwo$¢ biezacego ksztatcenia w przypadku wystgpienia zdarzen
losowych.

Pkt 1n—122,96 zt

Argument, iz samochod jest wtasnoscig prywatng osoby pracujacej w Przedszkolu nie
przesgdza o braku zwigzku wydatkow za paliwo z celem dotacji oswiatowej. Z dotacji nie
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rozliczono bowiem zakupu samochodu, a jedynie koszt jaki poniosta osoba zatrudniona w
Przedszkolu w zwiazku z koniecznoscig realizacji zadan zwigzanych z ksztatceniem,
wychowaniem i opieka.

. Pkt 2-5966,78 zt

Nie mozna na podstawie btedow rachunkowych w rozliczeniu twierdzic, iz dotacja nie zostata
wykorzystana. Poprawnie zauwazono w wystapieniu pokontrolnym, iz wykorzystanie dotacji
to przede wszystkim zaptata za zrealizowane zadania. Skoro wydatki z rachunku bankowego
byty wyisze niz przekazana dotacja to niewatpliwie oznacza to, ze dotacja zostata
wykorzystana. W trakcie kontroli stwierdzono, iz niektére pozycje w rozliczeniu zostaty
dwukrotnie wykazane lub kwoty zostaly zawyzone. Nie dokonano jednak podwodjnych czy
zawyzonych ptatnosci, a zatem kwoty zostaty wykorzystane na inne wydatki. Po wstepnej
analizie dokumentacji przekazanej do kontroli, stwierdzam ze nie wszystkie dokumenty
zostaty uwzglednione. Logiczne jest zatem, Ze dotacja zostata wykorzystana, lecz w wyniku
btedu ludzkiego wydatek ten nie zostat ujety w rozliczeniu dotacji. Przedmiotem kontroli
natomiast byto ,sprawdzenie wykorzystania dotacji...” a nie sprawdzenie poprawnosci
rozliczenia dotacji. Kontrola powinna zatem uwzgledni¢ wszystkie dowody przedfozone w
toku kontroli, w tym dokumenty nie wskazane w rozliczeniu dotacji.

Nadmienic¢ rowniez nalezy, ze na podstawie §4 ust. 4 pkt 2 uchwaty Nr 978/XXXVII1/2017
Rady Miasta Lublin z dnia 21 grudnia 2017 r. w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania
dotacji z budzetu miasta Lublin oraz trybu przeprowadzania kontroli prawidtowosci ich
pobrania i wykorzystania przez podmioty funkcjonujgce na terenie miasta Lublin prowadzone
przez osoby fizyczne lub prawne inne, niz miasto Lublin: przedszkole jest ,wzywane do
ztozenia korekty rozliczenia pobrania i wykorzystania dotacji w zakresie brakow formalnych
lub btedow rachunkowych”. Nie mozna zatem na podstawie zaniechan ze strony organu
dotujgcego, zagdac zwrotu dotacji wykorzystanej, lecz nie uwzglednionej w rozliczeniu z uwagi
na jakze oczywisty btad rachunkowy.
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