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Uchwała Nr .................... 

Rady Miasta Lublin 

z dnia .................... 2022 r. 

w sprawie niedochodzenia należności z tytułu rekompensaty, o której mowa 
w art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziałaniu nadmiernym 

opóźnieniom w transakcjach handlowych 

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym 
(Dz. U. z 2022 r. poz. 559, 583, 1005 i 1079), art 59a ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. 
o finansach publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 305 z późn. zm.) w związku 
z art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziałaniu nadmiernym 
opóźnieniom w transakcjach handlowych (Dz. U. z 2022 r. poz. 893) – Rada Miasta Lublin 
uchwala, co następuje: 

§ 1  
 Postanawia się nie dochodzić przypadających Gminie Lublin oraz jej jednostkom 

organizacyjnym wymienionym w art. 9 pkt 3, 4 i 13 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach 
publicznych należności z tytułu rekompensaty, o której mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 
8 marca 2013 r. o przeciwdziałaniu nadmiernym opóźnieniom w transakcjach handlowych, jeżeli jej 
kwota jest równa świadczeniu pieniężnemu w rozumieniu tej ustawy albo większa od tego 
świadczenia. 

§ 2  
 Przepis §1 stosuje się do należności z tytułu rekompensaty dotyczących transakcji 

handlowych: 
1) zawartych począwszy od dnia 1 stycznia 2020 r., 
2) zawartych przed dniem 1 stycznia 2020 r., przy czym wyłącznie do należności z tytułu 

rekompensaty wymagalnej po dniu 1 stycznia 2020 r. 

§ 3  
 Wykonanie uchwały powierza się Prezydentowi Miasta Lublin. 

§ 4  
 Uchwała wchodzi w życie po upływie 14 dni od dnia ogłoszenia w Dzienniku Urzędowym 

Województwa Lubelskiego. 
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UZASADNIENIE 
do projektu uchwały Rady Miasta Lublin w sprawie niedochodzenia należności z tytułu 
rekompensaty, o której mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. 
o przeciwdziałaniu nadmiernym opóźnieniom w transakcjach handlowych

Zasady gospodarowania środkami publicznymi określa ustawa z dnia 29 sierpnia 2009 r. 
o finansach publicznych. Zgodnie z art. 42 ust. 5 tej ustawy jednostki sektora finansów
publicznych są obowiązane do ustalania przypadających im należności pieniężnych, w tym
mających charakter cywilnoprawny, oraz terminowego podejmowania w stosunku do
zobowiązanych czynności zmierzających do wykonania zobowiązania.
Jednocześnie przepis artykułu 59a ust. 1 ustawy o finansach publicznych uprawnia organ
stanowiący jednostki samorządu terytorialnego do postanowienia w drodze uchwały
o niedochodzeniu należności z tytułu rekompensaty, o której mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziałaniu nadmiernym opóźnieniom w transakcjach
handlowych – jeżeli jej kwota jest równa świadczeniu pieniężnemu w rozumieniu tej ustawy
albo większa od tego świadczenia.

Rekompensata za koszty odzyskiwania należności przysługuje wierzycielowi od 
dłużnika począwszy od dnia nabycia uprawnienia do odsetek ustawowych za opóźnienie 
w transakcjach handlowych. Rekompensata, o której mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy 
z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziałaniu nadmiernym opóźnieniom w transakcjach 
handlowych stanowi równowartość 40 euro, przeliczaną na złote według średniego kursu euro 
ogłoszonego przez Narodowy Bank Polski ostatniego dnia roboczego miesiąca 
poprzedzającego miesiąc, w którym świadczenie pieniężne stało się wymagalne. Ze względu 
na to, że obciążanie dłużnika równowartością 40 euro w sytuacji niewielkiego zadłużenia było 
odbierane jako zbyt rygorystyczne i nieracjonalne, ustawodawca umożliwił organom 
stanowiącym jednostki samorządu terytorialnego postanowić w drodze uchwały 
o niedochodzeniu należności z tytułu rekompensaty 40 euro, jeżeli jej kwota jest równa
świadczeniu pieniężnemu lub większa od tego świadczenia.

Biorąc pod uwagę zasadę współmierności dotyczącą stosunku rekompensaty do 
zadłużenia, rekompensata ta nie powinna być równa lub wyższa od zadłużenia. W tej sytuacji 
bowiem naliczenie rekompensaty może spowodować zwiększenie ryzyka nieściągalności 
należności. Ponadto dochodzenie takiej rekompensaty może być postrzegane jako działanie 
zbyt restrykcyjne.  
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