UCHWALA NR 804/XXV/2021
RADY MIASTA LUBLIN

z dnia 28 stycznia 2021 r.

w sprawie skargi na dziatania Dyrektora Zespotu Szkét nr 12 w Lublinie
w zakresie posiadania nieodpowiednich tresci w mediach spotecznosciowych

Na podstawie art. 18b ust. 1i 3 oraz art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z2020r. poz.713i1378) w zwigzku
z art. 229 pkt 3ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, z pézn. zm.) oraz § 84 ust. 4 i 5 Statutu
Miasta Lublin stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 609/XXVIII/2005 Rady Miasta
Lublin zdnia 24 lutego 2005r. (Dz. Urz. Wojewddztwa Lubelskiego z2019r.
poz. 3791), po przedtozeniu projektu uchwaty przez Komisje Skarg, Wnioskow
i Petycji - Rada Miasta Lublin uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Uznaje sie skarge Rady Rodzicéw przy Zespole Szkét nr 12 w Lublinie na dziatania
Dyrektora Zespotu Szkdot nr 12 w Lublinie w zakresie posiadania nieodpowiednich
tresci w mediach spotecznosciowych za niezasadna.

§ 2.
Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia skargi stanowi zatgcznik do niniejszej
uchwaty.

§ 3.

Upowaznia sie Przewodniczagcego Rady Miasta Lublin do zawiadomienia
wnoszgcych skarge o sposobie jej zatatwienia i przestania kopii uchwaty wraz
z uzasadnieniem.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Miasta Lublin

Jarostaw Pakuta
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UZASADNIENIE

uchwaly w sprawie skargi Rady Rodzicow przy Zespole Szkét nr 12 w Lublinie
na dziatania Dyrektora Zespotu Szkot nr 12 w Lublinie w zakresie posiadania
nieodpowiednich tresci w mediach spotecznosciowych

Dnia 30 lipca 2020 r. do Rady Miasta Lublin wptyneta skarga (przekazana przez
Prezydenta Miasta Lublin pismem z dnia 30 lipca 2020 r., znak: KP-PS-1.1511.1.8.2020)
Rady Rodzicéw przy Zespole Szkot nr 12 w Lublinie na dziatania Dyrektora Zespotu
Szkét nr 12w Lublinie. Skarzgcy zarzucali Dyrektorowi posiadanie tresci
nieodpowiednich w mediach spotecznosciowych. Skarzgcy pismem z dnia 15 wrzes$nia
2020 r. uzupehili ztozong skarge o dodatkowe materiaty stanowigce zatgcznik do ich pisma.

Po analizie skargi oraz zapoznaniu sie ze stanowiskiem Prezydenta Miasta Lublin
(pismo z dnia 16 wrzesnia 2020 r., znak: KP-PS-1.1510.1.87.2020 wraz zatgcznikami,
uzupetnione pismem z dnia 3 listopada 2020 r.) stwierdzono, ze stosownie do art. 229
pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2020 r. poz. 256 i 1378), jezeli przepisy szczegolne nie okreslajg innych organow
wiasciwych do rozpatrywania skarg, organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej zadan Iub dziatalnosci wdjta (burmistrza lub prezydenta miasta)
i kierownikdw gminnych jednostek organizacyjnych jest rada gminy, chyba, ze skarga
dotyczy spraw zleconych z zakresu administracji rzgdowej, wowczas organem tym jest
wojewoda. Dyrektor szkoty prowadzonej przez gmine jest kierownikiem gminnej
jednostki organizacyjnej, a prowadzenie szkoty przez gmine nie jest zadaniem zleconym
z zakresu administracji rzgdowej. Wobec tego, jak stanowi wyzej przytoczony przepis
art. 229 pkt 3 Kodeksu postepowania administracyjnego, organem wiasciwym
do rozpoznania skargi dotyczgcej zadan lub dziatalnosci dyrektora szkoty prowadzonej
przez gmine jest rada gminy. Odnoszgc sie do zarzutu posiadania nieodpowiednich
tresci w mediach spotecznosciowych przez Dyrektora Zespotu Szkdt nr 12 nalezy
wskazac, ze zgodnie z art. 54 Konstytucji ,Kazdemu zapewnia sie wolnos¢ wyrazania
swoich poglgdéw oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji.” Wolnos¢ stowa,
wyrazana bezposrednio lub poprzez srodki przekazu, jest tradycyjng wolnoscig
konstytucyjna. Artykut 54 gwarantuje trzy odrebne choé powigzane ze sobg wolnosci:
wolnos¢ wyrazania swoich pogladéw, wolnos¢ pozyskiwania informacji oraz wolnos¢
rozpowszechniania informacji. Wyrazenie ,poglad” nalezy w tym wypadku rozumieé jak
najszerzej, jako wyrazanie osobistych ocen, prezentowanie opinii, czy przypuszczen,
czy tez informowanie o faktach. Wolnos¢ ta ma zastosowanie zaréwno w sferze
publicznej jak i prywatnej, obejmuje osoby fizyczne i prawne. Forma wyrazania
poglagdéw moze by¢é dowolna, niekoniecznie poprzez wypowiedzi stowne (np. poprzez
noszenie okreslonego stroju). Wolnos¢ pozyskiwania informacji dotyczy¢ moze
zbierania danych z dowolnych sfer zycia publicznego) lub prywatnego. Poprzez
rozpowszechnianie informacji nalezy rozumie¢ udostepnianie zebranych danych
osobom trzecim (indywidualnie wybranym) lub upowszechnianie ich (czyli podawanie
do wiadomosci publicznej, np. poprzez srodki spotecznego przekazu). Dyrektor szkoty,
jak kazdy obywatel, ma prawo do swobody wypowiedzi i wyrazania swoich podgladow
(takze w mediach spotecznosciowych), zagwarantowane Konstytucjg i prawem
miedzynarodowym, ktore doznaje ograniczenia jedynie w sytuacjach przewidzianych
ustawami, a takze w stanach wyjatkowych (np. zagrozenia bezpieczenstwa publicznego,
zagrozenia zycia i zdrowia wielu ludzi) lub w przypadku, gdy skorzystanie z tej swobody
narusza prawa lub wolnosci oséb trzecich. W pozostatych wypadkach, nauczyciel
ponosi jedynie moralng (pozbawiong konsekwencji prawnych) odpowiedzialno$é
za swoje stowa. Rada Miasta Lublin nie moze ingerowaC w swobode wypowiedzi
dyrektora szkoty, czy tez ingerowa¢ w materiaty umieszczane przez niego w mediach
spotecznosciowych, gdyz bytoby to naruszeniem jego swobod konstytucyjnych. Skoro
umieszczane przez dyrektora materiaty nie naruszajg praw i swobod oséb trzecich oraz
innych ustaw to nie ma podstaw, aby czyni¢ mu z tego tytu zarzuty, a tym bardziej
uznawac skarge za zasadna.

W swietle powyzszego skarge uznaje sie za niezasadng.
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