USLUGI INZYNIERSKIE LESZEK FOLTA

RAPORT
Z PRZEGLADU SZCZEGOLOWEGO
OBIEKTU MOSTOWEGO

Nazwa Zarzadu Drogi:
ZARZAD DROG I MOSTOW W LUBLINIE
Nazwa obiektu:
Most nad rz. Bystrzyca w ciagu ul. Cienistej w Lublinie

JNI: Nr drogi: Kilometraz: Data przegladu:
31000231 DP 2335 L 0+333 25.06.2020

. i . i i .| Ocena stanu technicznego:
Wystepuja uszkodzenia do Wystepuja uszkodzenia Wystepuja uszkodzenia ) '
usunigcia w trybie zagrazajace bezpieczenstwu | zagrazajace katastrofa srednia 2,0
awaryjnym: ruchu publicznego: budowlana:
. . . calego obiektu 2,0
tak ‘ nie tak nie tak ‘ nie

Uwagi:

Ze wzgledu na zly stan techniczny mostu nalezy w trybie awaryjnym (do 30.09.2020 r.) wprowadzié¢
ograniczenie skrajni poziomej do jednego pasa ruchu o szerokosci 300 cm, zlokalizowanego
symetrycznie wzgledem osi jezdni.

Do konca 2022 r. most powinien zosta¢ catkowicie przebudowany. Do tego czasu powinien by¢
poddawany kontroli (w formie przegladu podstawowego) nie rzadziej niz co 3 miesiace. Kolejna
kontrol¢ nalezy wykona¢ do 30.09.2020 r.

UStUGI INZYNIERSKIE LESZEK FOLTA
35-317 Rzeszéw, ul. Tarnopolska 31 NIP: 686-118-91-14
tel. kom. 603 133 702 REGON: 691728798



PROTOKOL PRZEGLADU SZCZEGOLOWEGO OBIEKTU MOSTOWEGO

INFORMACJE OGOLNE Karta nr 1

JNI: 31000231 Lokalizacja szczegolowa

Nazwa przeszkody: rz. Bystrzyca

Rodzaj i nazwa obiektu: most

AJGWKA-BOR

Miejscowosé: Lublin

Nr drogi i kilometraz: DP 2335 L, km 0+333

Nos$nosé projektowana: | klasa wg PN-66/B-02015

Nos$nos$¢ lub aktualna nosno$¢ uzytkowa: 20 ton

Rok budowy: 1972

Dane o dokumentacji:
Projekt techniczny mostu znajduje si¢ w archiwum Zarzadu Drog i Mostow w Lublinie.

Informacje o budowie, przebudowie, remontach i poprzednich przegladach:

Obiekt nie byt przebudowywany. Wykonywano jedynie prace z zakresu biezacego utrzymania i drobne
remontowy.

Poprzedni przeglad szczegotowy byt w roku 2015.

Opis obiektu:

Most trojprzestowy 0 schemacie statycznym belki swobodnie podpartej. Konstrukcj¢ no$ng przesta
stanowiag prefabrykowane belki zelbetowe o rozpigtosci teoretycznej 10,0 m, zespolone z monolityczna
plyta zelbetowa i stezone poprzecznicami podporowymi i przgstowymi. Przyczotki i filary sg zelbetowe,
posadowione na zelbetowych palach prefabrykowanych.

Glowne elementy wyposazenia mostu: nawierzchnia jezdni z betonu asfaltowego, nawierzchnia
chodnikéw z asfaltu lanego, krawezniki betonowe, kapy chodnikowe betonowe, balustrady stalowe.
Podstawowe parametry geometryczne mostu:

- dtugos¢: 32,04 m,

- rozpietos¢ teoretyczna: 10,33 + 10,66 + 10,33 m,

- szerokos¢: 11,36 m,

- szerokos¢ jezdni: 7,00 m,

- szeroko$¢ chodnikéw: 2 x 2,18 m.

Kat skrzyzowania osi mostu z osiami podpor wynosi 90°. Jezdnia usytuowana jest na proste;.

Podstawa powolania zespolu wykonujacego przeglad:
Umowa nr 122/ZDM/20 z dnia 30.03.2020 r.

Zespol wykonujacy przeglad Podpisy Data przegladu: 25.06.2020

Stan pogody: sucho

) , . o Temperatura: 25°C
Kierownik zespotu: mgr inz. Marcin Piekietek

Termin nastepnego przegladu
szczegolowego:

Cztonkowie: mgr inz. Leszek Folta 2025 r.

Ustugi InZynierskie Leszek Folta, Rzeszow




INI: 31000231 DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA OBIEKTU Kartanr 2.1

z dnia 25.06.2020
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Fot. 1. Widok mostu z dojazdu od str. ul. Kreznickej
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Fot. 2. Widok mostu z dojazdu od str. ul. Osmolickigj

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow




JNI: 31000231

DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA OBIEKTU
z dnia 25.06.2020

Kartanr 2.2

Fot. 3. Widok ogdlny mostu od strony gérnej wody (GW)

Fot. 4. Widok ogdlny mostu od strony dolnej wody (DW)

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow




DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA OBIEKTU

JNI: 31000231 7 dnia 25.06.2020

Kartanr 2.3

Fot. 6. Widok og6lny spodu konstrukcji przesta i podpory nr 3

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow




INI: 31000231 DOKUMENTACJA FO’_TOGRAFICZNA USZKODZEN Kartanr 3.1
4 dnla 25.06.2020
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Fot. 7. Widok ogdlny jezdni na moscie. Niewielkie deformacje poprzeczne (koleiny), spekania, niewielkie ubytki i
liczne aty w nawierzchni jezdni.

Fot. 8. Spekania podtuzne i siatkowe nawierzchni jezdni, wystepujace z rozng intensywnoscig wzdtuz kraweznika od

DW i lokalnie wzdluz kraweznika od GW.

Fot. 9. Spekania i niewielkie ubytki nawierzchni w osi jezdni, widoczne na catej dlugoéci mostu.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow




INI: 31000231 DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN Karta nr 3.2

z dnia 25.06.2020
Tl l 5

Fot. 10. Chodnik od str. GW. Deformacje nawierzchni na dojezdzie od str. ul. Osmolickiej (fot. a) i na dojezdzie od

str. ul. Kreznickiej (fot. b). Intensywna wegetacja wzdluz kraweznika i lokalnie wzdtuz balustrady. Lokalne pecherze

w nawierzchni i przerosty trawy przez nawierzchni¢ (fot. ¢). Peknigcie nawierzchni w obrgbie dylatacji nad podpora
nr 2. Bardzo mata wysoko$¢ kraweznika nad poziomem jezdni (4-8 cm).

Ustugi InZynierskie Leszek Folta, Rzeszow




DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

JNI: 31000231 z dnia 25.06.2020

Karta nr 3.3
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Fot. 11. Widok wzdtuz chodnika od str. DW. Deformacje nawierzchni na dojezdzie od str. ul. Osmolickie;j.

Wegetacja roslinna wzdhuz balustrady.

. 4 W’A._"“.i
. Intensywna wegetacja roslinna wzdtuz belki gzymsowej. Lokalne ogniska korozji na
balustradzie.
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Fot. 12. Chodnik od str. DW

Ustugi InZynierskie Leszek Folta, Rzeszow




DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

JNI: 31000231 z dnia 25.06.2020

Fot. 13. Dojazd od str. ul. Osmolickiej. Zanizenie i deformacje poprzeczne i podtuzne nawierzchni dojazdu. Spekania
i ubytki naw1erzchn1 w obrebie dylatacji.

Ustugi InZynierskie Leszek Folta, Rzeszow




INI: 31000231 DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN Karta nr 3.5

z dnia 25.06.2020
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i liczne naprawy nawierzchni w

Fot. 16. Przedawaryjny stan urzadzen obcych i ich zamocowan do konstrukcji. Rozlegle ubytki poszycia w rurze
ostonowej (fot. a, b) oraz zerwane w wyniku korozji podwieszenia rurociaggdw. Uszkodzenia typowe, wystepuja na
catej dlugosci obiektu.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow




JNI: 31000231

DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

Karta nr 3.6

z dnia 25.06.2020
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Fot. 18. Przesto 1-2. Srodek ro
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zpigtosci dzwigara skrajnego od GW (fot. a) i dzwigara skrajnego od DW (fot. b).

Intensywna korozja i ubytki przekroju zbrojenia gléwnego i strzemion oraz spekania i ubytki otuliny betonowej.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow

10



JNI: 31000231

DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

7 dnia 25.06.2020 Karta nr 3.7

Fot. 19. Korozja strzemion w dzwigarze skrajnym od GW nad podpora nr 2. Uszkodzone (zmiazdzone) tozyska

Fot. 20. Korozja zbrojenia oraz spgkania i ubytki otuliny betonowej w dzwigarze skrajnym od DW nad podpora nr 2.

gumowe.

Na fot. b) szczeg6t catkowicie zniszczonego tozyska gumowego. Lawa podtozyskowa pokryta gruzem betonowym

odpadajacym z dzwigarow. Ubytki betonu i korozja zbrojenia w belce gzymsowe;j.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow

11



INI: 31000231 DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN Kartanr 3.8
z dnia 25.06.2020

Fot. 21. Przesto 2-3, srodek rozpictosci dzwigara skrajnego od GW. Intensywna korozja i ubytki przekroju zbrojenia
gtéwnego i strzemion oraz spekania i ubytki otuliny betonowej. Widoczne zacieki i korozja betonu spowodowane
przeciekami przez wspornik podchodnikowy.

Fot. 22. Przesto 2-3, srodek rozpietosci dzwigara skrajnego od DW. Intensywna korozja i ubytki przekroju zbrojenia
glownego i strzemion oraz spekania i ubytki otuliny betonowej. Widoczne zacieki i korozja betonu spowodowane
przeciekami przez wspornik podchodnikowy.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow 12



. DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN
JNI: 31000231 2 dnia 25.06.2020 Karta nr 3.9
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Fot. 23. Przesto 3-4, dzwigar skrajny od GW nad podpora nr 3. Intensywna korozja betonu i zbrojenia oraz odpryski

otuliny spowodowane korozjg zbrojenia. Widoczne przecieki i korozja betonu i zbrojenia na wsporniku

podchodnikowym oraz uszkodzenia urzadzen obcych.
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Fot. 24. Przesto 3-4, dzwigar skrajny od GW w $rodku rozpigtosci. Intensywna korozja betonu i zbrojenia, odpryski
otuliny spowodowane korozja zbrojenia. Zarysowanie poziome w poprzecznicy.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow 13



DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

JNI: 31000231 2 dnia 25.06.2020 Karta nr 3.10

Fot. 25. Przesto 3-4, dzwigar skrajny od DW w $rodku rozpigtosci. Intensywna korozja i ubytki przekroju zbrojenia,

rozlegle ubytki otuliny betonowej. Widoczna korozja zbrojenia na wsporniku podchodnikowym.
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Fot. 26. Przesto 1-2. Typowe uszkodzenia ptyty pomostu: rysy uko$ne i rownolegte do osi dzwigardéw, ze
stalaktytami §wiadczacymi o nieszczelnosci izolacji i korozji lugujacej w betonie. Pozostatosci rury spustowe;.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow

14



INI: 31000231 DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

06.2020 Karta nr 3.12
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Fot. 27. Intensywna korozja zbrojenia w srodkowym polu ptyty pomostu w przesle 1-2 (fot. a) i przesle 3-4 (fot. b)
spowodowana przeciekami przez konstrukcje pomostu (por. uszkodzenia nawierzchni na fot. 9).

%

Fot. 28. Przesto 3-4. Zarysowania siatkowe w srodkowym polu ptyty pomostu mogace $wiadczy¢ o przecigzeniu
ptyty. Rdzawe plamy $wiadczace o korozji zbrojenia. Podobne uszkodzenie stwierdzono réwniez w srodkowym
polu ptyty w przesle 2-3.

Ustugi Inzynierskie Leszek Folta, Rzeszow 15



INI: 31000231 DOKUMENTACJA FO_TOGRAFICZNA USZKODZEN Karta nr 3.13
z dnia 25.06.2020
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Fot. 29. Typowe uszkodzenia wspornika podchodnikowego od GW (fot. a) i od DW (fot. b). Intensywne przecieki,

korozja i ubytki betonu oraz korozja zbrojenia, wystepujace z r61)zna intensywno$cia na catej dtugos$ci mostu.

Fot. 30. Przyktady uszkodzen poprzecznic podporowych: a) nad podpora nr 2; b) i ¢) nad podpora nr 3, d) nad
podpora nr 4. Korozja zbrojenia spowodowana zbyt mala gruboscia otuliny betonowe;.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow

16



JA FOTOGRAFICZNA
z dnia 25.06.2020

Fot. 31. Podpora nr 1, widok od GW. Zanieczyszczenie %awy pod%ozyskowej i zniszczone tozysko (patlz fot. 32)
Wegetacja na umocnieniu stozka.

Fot 32 Podpora nrl, Wldok od GW anszczone (zmlazdzone) tozysko gumowe. Zanieczyszczenie tawy gruzem
betonowym odpadajac ZWi . ilgocenie tawy spowodowane przeciekami przez dylatacje.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow




DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

JNI: 31000231 Karta nr 3.15

z dnia 25.06.2020
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Fot. 33. Podpora nr 1, widok od DW. Zanieczyszczenie tawy podtozyskowej i zniszczone tozysko (patrz fot. 35).
Ubytki betonu w gzymsie. Wegetacja na umocnieniu stozka. Widoczne zniszczone betonowe umocnienie wylotu

kanatu deszczowego.
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Fot. 34. Podpora nr 1, widok od DW. Zniszczone (zmiazdzone) fozysko gumowe. Zanieczyszczenie tawy gruzem
betonowym i mchem oraz zawilgocenie spowodowane przeciekami przez dylatacje.

iy

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow
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DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

JNI: 31000231 z dnia 25.06.2020

Karta nr 3.16

Fot. 35. Podpora nr 1, widok ogolny $ciany czotowej. Rysa pionowa o rozwarto$ci do 0,4 mm (fot. 36). Korozja
zbrojenia stykajacego si¢ z powierzchnig betonu. Umocnienie skarpy bez uszkodzen.

Fot. 36. Podpora nr 1. Rysa pionowa w $cianie czotowej o rozwartosci do 0,4 mm, pomiedzy 2 i 3 dzwigarem od
GW. Niewielkie wycieki przez ryse. Korozja zbrojenia licujacego z powierzchnig betonu.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow 19



INI: 31000231 DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN Karta nr 3.17

z dnia 25.06.2020
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Fot. 37. Podpora nr 4, widok od GW. Zacieki, wykwity i zarysowania siatkowe na powierzchni skrzydta, Scianki

Fot. 38. Podpora nr 4, widok od GW. Ubytki betonu i korozja zbrojenia $ciance zaplecznej spowodowana
przeciekami przed dylatacje. Zwilgocenie tawy podtozyskowe;.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow




DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

JNI: 31000231 Karta nr 3.18

z dnia 25.06.2020
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Fot. 39. Podpora nr 4, widok od DW. Ubytki i korozja betonu oraz zbrojenia §cianki zaplecznej spowodowane

przecickami przed dylatacje. Wegetacja na umocnieniu skarpy.
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Fot. 40. Podpora nr 4, widok od DW. Spekania, ubytki i korozja betonu oraz korozja zbrojenia w $ciance
zaplecznej. Uszkodzenia spowodowane przeciekami przed dylatacje.

Ustugi InZynierskie Leszek Folta, Rzeszow 21



INI: 31000231 DOKUMENTACJA FO’_I‘OGRAFICZNA USZKODZEN Karta nr 3.19
z dnia 25.06.2020
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Fot. 41. Podpora nr 4, widok $ciany czolowej. Spekania i wykwity spowodowane korozja tugujaca betonu oraz
korozjg zbrojenia w narozu $ciany czotowej od GW (fot. 42). Zarysowania i ubytki betonu wzdhiz krawedzi tawy
podlozyskowej spowodowane korozja zbrojenia w nastepstwie przeciekow przez dylatacje (fot. 43). Niewielkie

deformacije i ubytki w umocnieniu skarpy.
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Fot. 42. Podpora nr 4. Spgkania i wykwity spowodowane korozjg tugujaca betonu oraz korozja zbrojenia w narozu
Sciany czotowej od GW.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow 22



DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

JNI: 31000231 7 dnia 25.06.2020 Karta nr 3.20
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Fot. 43. Podpora nr 4. Zarysowania i ubytki betonu wzdtuz krawedzi tawy podlozyskowej spowodowane korozja
zbrojenia w nastgpstwie przeciekow przez dylatacje.
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Fot. 44. Podpora nr 2, widok ogdlny od str. podpory nr 1. Przecieki przez wsporniki oczepu, powodujace
intensywna korozje betonu i zbrojenia (fot. 45, 46). Rysy pionowe w $rodku rozpietosci oczepu (fot. 47). Rysa
pozioma w gornej czesci oczepu (fot. 48). Na calej powierzchni oczepu i lokalnie na stupach liczne rdzawe plamy

$wiadczace o korozji zbrojenia w nastepstwie braku otuliny betonowej.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow 23



DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

JNI: 31000231 Karta nr 3.21

z dnia 25.06.2020

Y

Fot. 45. Podpora nr 2, widok od str. podpory nr 1. Szczegoét uszkodzen oczepu od GW. Korozja betonu i zbrojenia

spowodowana intensywnymi przeciekami przez nieszczelng dylatacje. Widoczne uszkodzenia urzadzen obcych.
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Fot. 46. Podpora nr 2, widok od str. podpory nr 1. Szczegdt uszkodzen oczepu od DW. Korozja betonu i zbrojenia
spowodowana intensywnymi przeciekami przez nieszczelng dylatacje.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow

24



INI: 31000231 DOKUMENTACJA FO. OGRAFICZNA USZKODZEN Karta nr 3.22
z dnia 25.06.2020
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Fot. 47. Podpora nr 2. Rysa pozioma w gornej czgsci oczepu spowodowana korozja zbrojenia gtdéwnego oraz rysy
pionowe o rozwartosci do 0,3 mm w Srodku rozpigtosci oczepu. Rdzawe plamy spowodowane korozja zbrojenia.
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Fot. 48. Podpora nr 2. Szczegdt rysy poziomej w gornej czesci oczepu spowodowanej korozjg zbrojenia gtownego.

Ustugi InZynierskie Leszek Folta, Rzeszow




DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

JNI: 31000231 z dnia 25.06.2020

Karta nr 3.23

Fot. 49. Podpora nr 2, widok ogolny od str. podpory nr 3. Przecieki przez wsporniki oczepu, powodujace
intensywna korozje¢ betonu i zbrojenia (fot. 50, 51). Rysa pozioma w gdrnej czesci oczepu spowodowana korozja
zbrojenia gtdwnego. Na calej powierzchni oczepu i lokalnie na stupach liczne rdzawe plamy $wiadczace o korozji

zbrojenia w nastgpstwie ubytkow otuliny betonowe;.

TF AR

Fot. 50. Podpora nr 2, widok od str. podpory nr 3. Szczegdt uszkodzen oczepu od GW. Korozja betonu i zbrojenia
spowodowana intensywnymi przeciekami przez nieszczelng dylatacje.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow




INI: 31000231 DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

z dnia 25.06.2020 Karta nr 3.24
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Fot. 51. Podpora nr 2, widok od str. podpory nr 3. Rozlegte ubytki skorodowanego betonu oraz intensywna korozja

i ubytki przekroju odstonigtego zbrojenia oczepu nad stupem od DW. Na dolnej powierzchni oczepu widoczne
stalaktyty $wiadczace o przeciekach przez oczep. Uszkodzenia spowodowane przeciekami przez dylatacje.

Fot. 52. Podpora nr 3, widok ogdélny od str. podpory nr 2. Przecieki, wykwity, korozja betonu i zbrojenia w

skrajnych czeéciach oczepu. Rysa pozioma w gornej czgéci oczepu spowodowana korozja zbrojenia gléwnego.
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Fot. 53. Szczegdt uszkodzen oczepu od str. GW.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow 27



DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

JNI: 31000231 z dnia 25.06.2020

Karta nr 3.25
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Fot. 54. Podpora nr 3, widok od str. podpory nr 2. Szczegdt uszkodzen oczepu od str. DW. Przecieki przez oczep,
korozja i powierzchniowe ubytki betonu. Lokalna kKorozja zbrojenia w gérnej czgsci stupa.
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Fot. 55. Podpora nr 3, stup od GW, widok od str. podpory nr 4. Przecieki i korozja tugujaca betonu w oczepie .
Ogniska korozji zbrojenia w stupie. Uszkodzenia spowodowane przeciekami przez dylatacje i wspornik
podchodnikowy.

Ustugi Iniynierskie Leszek Folta, Rzeszow 28



DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA USZKODZEN

JNI: 31000231 z dnia 25.06.2020

Karta nr 3.26

Fot. 56. Podpora nr 3, stup od DW, widok od str. podpory nr 4. Przecieki przez oczep, korozja tugujaca i

powierzchniowe ubytki betonu. Intensywna korozja zbrojenia w oczepie i w gornej czgéei stupa.

przeciekach przez oczep i korozji tugujacej w betonie. Widoczne réwniez rdzawe plamy $wiadczace o korozji
zbrojenia.
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JNI: 31000231 Karta nr 4.1

ARKUSZ SPOSTRZEZEN
z dnia 25.06.2020

1.

Sredni dobowy ruch (SDR) oraz procentowy udzial w ruchu pojazdéw ciezarowych
i autobus6w wg ostatniego GPR:
Brak szczegotowych danych. Ruch $rednio intensywny, srednio cigzki.

Stan nawierzchni jezdni: niepokojgcy

Od poprzedniego przegladu szczegétowego stan nawierzchni jezdni ulegl niewielkiemu

pogorszeniu. Zinwentaryzowano nastepujace uszkodzenia:

¢ niewielkie deformacje poprzeczne — koleiny o gtebokoéci do ok. 3 c¢m na catej dtugosci mostu,
glownie przy kraweznikach (fot. 7, 8),

e spckania podluzne i siatkowe nawierzchni jezdni, wystgpujace z rézng intensywnosciag wzdtuz
kraweznika od DW i lokalnie wzdtuz kraweznika od GW (fot. 8),

e deformacje, spgkania, niewielkie ubytki nawierzchni i liczne taty w osi jezdni na catej dlugosci
mostu (fot. 9),

e spekania poprzeczne i ubytki nawierzchni w obrebie dylatacji wszystkimi podporami (fot. 13,
14, 15),

o niewielkie zanieczyszczenia i lokalna wegetacja roslinna wzdtuz kraweznikow (fot. 7, 10).

Dokumentacj¢ rysunkowa uszkodzen nawierzchni jezdni przedstawiono na rys. 2.1.

Stan chodnikow (nawierzchnia, kapy, gzymsy, krawezniki): niepokojacy

Od poprzedniego przegladu szczegdtowego stan chodnikow ulegt niewielkiemu pogorszeniu.

Stwierdzono nastepujace uszkodzenia:

e zbyt mala wysoko$¢ kraweznikéw (Srednio 8 cm, min. 4 cm), nie zabezpieczajaca przed
wjazdem pojazdow na chodnik (np. fot. 10),

e niewielkie pecherze na nawierzchni chodnika od GW (fot. 10),

e peknigcia poprzeczne nawierzchni asfaltowej chodnikéw w obrebie dylatacji nad podporg nr 1, 2
i 4 (fot. 10),

e zanizona i zdeformowana nawierzchnia chodnika i krawgznikéw na dlugosci skrzydet (fot. 10,
11, 13),

e przerosty trawy przez nawierzchnie chodnika od GW (fot. 10c¢),

e Wegetacja roslinna pomiedzy nawierzchnig chodnika a belkg gzymsowg, widoczna z rézng
intensywnoscig na catej dhugosci mostu (np. fot. 10, 12),

¢ lokalna wegetacja roslinna pomigedzy nawierzchnig chodnika a kraweznikiem (np. fot. 10),

o niewielkie ubytki betonu w belkach gzymsowych (np. fot. 20a).

Dokumentacje rysunkowg uszkodzen chodnikéw przedstawiono na rys. 2.1.

Stan balustrad, barier i oston: zadowalajgcy
W balustradach wystepuja niewielkie ogniska korozji powierzchniowej (np. fot. 12).

Stan urzadzen odwadniajacych: przedawaryjny

Kratki $ciekowe wpustow zostaly przykryte warstwa nawierzchni, przez co brak jest punktow
odprowadzenia wody z pomostu na calej dlugosci mostu. Ze wzgledu na deformacje nawierzchni
jezdni i brak spadkéw podtuzne i poprzeczne na jezdni i chodnikach odwodnienie powierzchniowe
nie funkcjonuje prawidlowo. Nastgpstwem tego jest penetracja wody poprzez spekania nawierzchni
i nieszczelng izolacje w glagb pomostu. Wszystkie rury spustowe sg intensywnie skorodowane, w
czesci wystepuja ubytki materiatu (np. fot. 26).

Stan izolacji: awaryjny

We wszystkich przestach, facznie na ok. 50% powierzchni ptyty, stwierdzono intensywne przecieki,
$wiadczace o nieszczelnosci izolacji. Nastgpstwem przeciekéw jest korozja tugujaca w betonie oraz
korozja zbrojenia w plycie i dzwigarach.

Stan urzadzen dylatacyjnych: przedawaryjny

Nad wszystkimi podporami wystepuja spekania i ubytki nawierzchni jezdni (fot. 14, 15) i
chodnikéw (fot. 10). Woda przeciekajaca przez dylatacje zalewa przyczotki i filary powodujac ich
uszkodzenia.
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ARKUSZ SPOSTRZEZEN

JNI: 31000231 Karta nr 4.2

z dnia 25.06.2020

8.

Stan konstrukcji przesel

8.1

Stan dzwigarow glownych: niedostateczny

Od poprzedniego przegladu szczegdtowego stan dzwigaréw ulegt pogorszeniu.

W $rodku rozpigtosci i strefach podporowych wszystkich dzwigarow skrajnych wystepuja
zarysowania i ubytki betonu oraz intensywna korozja i ubytki przekroju zbrojenia (np. fot. 17+25).
W najgorszym stanie sa dzwigary skrajne w $rodku rozpigtosci przesta 1-2, gdzie lokalnie ubytki
przekroju zbrojenia gtdéwnego siggaja ok. 50% a strzemion 100%.

Uszkodzenia dzwigarow spowodowane sg zawilgoceniem betonu w wyniku nieszczelnosci izolacji
i dylatacji.

W ztym stanie sg rowniez lokalnie poprzecznice podporowe (fot. 30) i przestowe (fot. 22, 24, 25),
w ktérych widoczna jest korozja i ubytki betonu oraz korozja odstonigtego zbrojenia.

Stwierdzone uszkodzenia dzwigarow obnizajg ich no$nos¢ i trwatos¢.

Dokumentacje¢ rysunkowg uszkodzen dzwigardéw i poprzecznic przedstawiono na rys. 2.2.

8.2

Stan plyty pomostu: niedostateczny

Od poprzedniego przegladu szczegdétowego stan ptyty pomostu ulegt pogorszeniu.

Stwierdzono nastepujace uszkodzenia:

e zarysowania siatkowe w polu srodkowym plyty w przestach 2-3 i 3-4, mogace $wiadczy¢ o
przeciazeniu plyty (fot. 28); zarysowaniom towarzysza przecieki i korozja zbrojenia plyty;

e liczne rysy podtuzne i ukos$ne, spowodowane skurczem betonu i/lub przecigzeniem ptyty (np.
fot. 26); wigkszo$¢ rys pokryta jest stalaktytami — produktami intensywnej korozji tugujacej w
betonie, powodujgcej obnizenie jego wytrzymatosci,

e intensywna korozja zbrojenia plyty w miejscach przeciekéw przez izolacje, o ktorej $wiadcza
rdzawe plamy na powierzchni betonu (np. fot. 27, 28),

e przecieki, intensywna korozja betonu oraz zbrojenia w obrebie wspornikéw podchodnikowych,
wystepujace z rozng intensywnoscia na catej dtugosci mostu (np. fot. 23, 29).

Lacznie uszkodzenia wystepuja na ok. 50% powierzchni plyty, przy czym najwigksza ich

intensywno$¢ widoczna jest w przesle 1-2 i 3-4.

Stwierdzone uszkodzenia obnizajg no$nos¢ i trwatos¢ plyty pomostu.

Dokumentacj¢ rysunkowsa uszkodzen elementow pomostu przedstawiono na rys. 2.2.

Stan podpor

9.1

Stan przyczétkéw (fundamentéw i korpusow): niepokojgcy

Od poprzedniego przegladu szczegotowego stan przyczotkéw ulegt niewielkiemu pogorszeniu.

Stwierdzono nastepujace uszkodzenia:

e zarysowanie pionowe (prawdopodobnie skurczowe) o rozwarto$ci max. 0,4 mm w $cianie
czotowej podpory nr 1 (fot. 36),

e zawilgocenie, ubytki betonu i korozja zbrojenia w S$ciance zaplecznej podpory nr 4,
spowodowane nieszczelnoscia dylatacji (fot. 38, 40),

e intensywna korozja tugujaca oraz zarysowania i odpryski otuliny spowodowane korozja
zbrojenia w $cianie czotowej podpory nr 4 (fot. 42, 43),

e zawilgocenie i zanieczyszczenia taw podtozyskowych obydwu przyczotkow (fot. 32, 34, 38,
40).

Nie zinwentaryzowano uszkodzen moggcych $wiadczy¢ o ztym stanie fundamentow przyczotkow.

Stwierdzone uszkodzenia nie obnizaja no$nosci przyczotkow, natomiast obnizajg ich trwatosé.

Dokumentacje rysunkowg uszkodzen przyczotkow przedstawiono na rys. 2.3.
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9.2

Stan filaréw (fundamentow i korpuséw): niedostateczny

Od poprzedniego przegladu szczegdtowego stan filarow uleglt pogorszeniu.

W oczepach stwierdzono zarysowania poziome i powierzchniowe ubytki spowodowane korozja
peczniejaca zbrojenia glownego i strzemion. Zawilgocenie betonu powoduje jego intensywna
korozje tugujaca obnizajaca wytrzymatos¢ materialu. W wielu miejscach w oczepach i stupach
widoczne sa rdzawe plamy spowodowane korozja zbrojenia spowodowang brakiem otuliny
betonowej. Przyczyng uszkodzen sg wieloletnie przecieki przez nieszczelne dylatacje. Najwiekszy
zakres uszkodzen oczepu wystepuje w podporze nr 2 od str. DW, gdzie glebokos¢ ubytkow
dochodzi do 10 cm a ubytki przekroju zbrojenia siggaja 20+30 % przekroju pretow.

Uszkodzenia filaroéw pokazano na fot. 44+57.

Nie zinwentaryzowano uszkodzen mogacych $wiadczy¢ o zlym stanie fundamentow filaréw.
Stwierdzone uszkodzenia obnizajg no$no$¢ i trwato$é filarow.

Dokumentacj¢ rysunkowa uszkodzen filaroéw przedstawiono na rys. 2.4.

10.

Stan lozysk: awaryjny

Kilka tozysk gumowych jest catkowicie zniszczonych - na skutek starzenia materiatu i/lub
przecigzenia ulegly zmiazdzeniu i defragmentacji (np. fot. 20, 32, 34). W pozostatych tozyskach
rowniez wystepujg trwale deformacje uniemozliwiajace ich prawidlows prace.

11.

Stan dojazdow: niepokojgcy

Na dojezdzie od str. ul. Osmolickiej wystepuje kilkucentymetrowe zanizenie nawierzchni jezdni i
kraweznikow oraz deformacje i niewielkie ubytki nawierzchni (fot. 2, 13). Powoduje to
dyskomfort przejazdu przez obiekt i zwieksza oddzialywanie dynamiczne pojazdéow na
konstrukcje, powodujac jej dodatkowe wytezenie.

Stan dojazdu od str. ul. Kr¢znickiej nie budzi zastrzezen (fot. 1).

Dokumentacje rysunkowg uszkodzen dojazddéw przedstawiono na rys. 2.1.

12.

Stan przestrzeni podmostowej i otoczenia obiektu: niepokojgcy

Stwierdzono niewielkie deformacje, spekania i lokalne ubytki umocnienia skarpy przed $ciang
czotowa podpory nr 4 (fot. 41).

Na betonowych umocnieniach stozkéw przy przyczotkach wystepuje intensywna wegetacja
ro$linna (fot. 31, 33, 37, 39).

13.

Stan urzadzen obcych: przedawaryjny

Stan urzadzen obcych ulegl zdecydowanemu pogorszeniu.

W poszyciu rurociggu @ 40cm podwieszonego do gzymsu od GW stwierdzono rozlegta korozje
powierzchniowa, liczne miejsca perforacji blachy (fot. 16a i 16b) oraz uszkodzone elementy
podwieszajace (fot. 16c¢).

Intensywnie skorodowane a kilku miejscach catkowicie zniszczone sg obejmy mocujace rurociag
@ 10cm (fot 16d).

Stan rurociggu @ 20cm nie budzi zastrzezen.

Ustugi InZynierskie Leszek Folta, Rzeszow 32




ARKUSZ ZALECEN

JNI: 31000231 Karta nr5.1

z dnia 25.06.2020

Na podstawie
napraw, poza pracami porzadkowymi 1
wprowadzenia dodatkowych ograniczen ruchu*.

onego przegladu uznaje si¢, ze obiekt mostowy nie wymaga
jnymi, i moze by¢ uzytkowany bez

Na podstawie przeprowadzonego przegladu stwierdzono konieczno$¢ wykonania nastgpu-
jacych robot*:

W wyposazeniu:
W zakresie biezacego utrzymania:
o naprawi¢ (uszczelnic) peknigeia i ubytki nawierzchni jezdni i chodnikéw w obrebie
dylatacji nad podporami oraz w osi jezdni,
Zalecany termin: w trybie awaryjnym

o usung¢ zanieczyszczenia i wegetacje roslinng wzdtuz kraweznikow i gzymsow,
Zalecany termin: 30.11.2020

W zakresie ekspertyz, badan specjalistycznych, opracowania dokumentacji:
e wykonac¢ projekt przebudowy mostu,
Zalecany termin: 31.12.2021

W zakresie remontu lub przebudowy:

e wykona¢ przebudowe mostu,
Zalecany termin: 31.12.2022

W dzwigarach glownych:

W zakresie biezacego utrzymania:
Brak zalecen

W zakresie ekspertyz, badan specjalistycznych, opracowania dokumentacji:
o wykona¢ projekt przebudowy mostu,
Zalecany termin: 31.12.2021

W zakresie remontu lub przebudowy:

e wykonaé¢ przebudowe mostu,
Zalecany termin: 31.12.2022

W plycie pomostu:

W zakresie biezacego utrzymania:
Brak zalecen

W zakresie ekspertyz, badan specjalistycznych, opracowania dokumentacji:

o wykona¢ projekt przebudowy mostu,
Zalecany termin: 31.12.2021

W zakresie remontu lub przebudowy:

e wykona¢ przebudowe mostu,
Zalecany termin: 31.12.2022

* —skresli¢ I lub II
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4.

W podporach:
W zakresie biezacego utrzymania:

e usung¢ zanieczyszczenia z taw podtozyskowych przyczotkow,
Zalecany termin: 30.11.2020

W zakresie ekspertyz, badan specjalistycznych, opracowania dokumentacji:

¢ wykona¢ projekt przebudowy mostu,
Zalecany termin: 31.12.2021

W zakresie remontu lub przebudowy:

e wykona¢ przebudowe mostu,
Zalecany termin; 31.12.2022

Na dojazdach:
W zakresie biezgcego utrzymania:

o wyprofilowa¢ nawierzchni¢ dojazdu od str. ul. Osmolickiej
Zalecany termin: w trybie awaryjnym

e usuna¢ wegetacj¢ z umocnienia stozkow,
Zalecany termin; 30.11.2020

W zakresie ekspertyz, badan specjalistycznych, opracowania dokumentacji:

e wykona¢ projekt przebudowy mostu,
Zalecany termin: 31.12.2021

W zakresie remontu lub przebudowy:

e wykona¢ przebudowe mostu wraz z dojazdami,
Zalecany termin: 31.12.2022

Pod obiektem i w jego otoczeniu:

W zakresie biezacego utrzymania:
Brak zalecen

W zakresie ekspertyz, badan specjalistycznych, opracowania dokumentacji:
Brak zalecen

W zakresie remontu lub przebudowy:
Brak zalecen

W urzadzeniach obcych:

W zakresie biezacego utrzymania:
o poinformowa¢ wihascicieli rurociggu @ 40 cm i @ 10 cm o przedawaryjnym stanie urzadzen,
Zalecany termin: w trybie awaryjnym

W zakresie ekspertyz, badan specjalistycznych, opracowania dokumentacii:
Brak zalecen

W zakresie remontu lub przebudowy:
Brak zalecen
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fpsiscoll I
1. | Zamkniecie obiektu dla ruchu nie
2. | Ograniczenie no$nosci do .... [t] nie
3. | Ograniczenie predkosci ruchu do 30 [km/h] tak 30.09.2020
4. | Ograniczenie skrajni poziomej na obiekcie do 300 [cm] tak 30.09.2020
5. | Ograniczenie skrajni poziomej pod obiektemdo....... [ecm] nie
6. | Ograniczenie skrajni pionowej na obiekciedo. .. .... [cm] nie
7. | Ograniczenie skrajni pionowej pod obiektemdo ... .... [cm] nie
8. | Oznakowanie obiektu tak 30.09.2020
9. | Wykonanie prac porzadkowych tak 30.11.2020
10. | Uzytkowanie obiektu na dotychczasowych warunkach™: NIE

Zalecenia ogoélne:

Ze wzgledu na zty stan techniczny mostu (w tym dzwigarow skrajnych i srodkowych pdl plyty pomostu)
nalezy w trybie awaryjnym (do 30.09.2020 r.) wprowadzi¢ ograniczenie skrajni poziomej do jednego
pasa ruchu o szerokos$ci 300 cm, zlokalizowanego symetrycznie wzgledem osi jezdni.

Do konca 2022 r. most powinien zosta¢ catkowicie przebudowany. Do tego czasu powinien by¢
poddawany kontroli (w formie przegladu podstawowego) nie rzadziej niz co 3 miesigce. Kolejna
kontrole nalezy wykona¢ do 30.09.2020 r.

Kierownik zespolu: mgr inz. Marcin Piekietek

Nr uprawnien budowlanych: PDK/0018/POOM/06

pieczeé i podpis

* — wpisaé ,,tak” lub ,,nie”
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. ARKUSZ DECYZJI
JNI: 31000231 2 dnia 25.06.2020 Karta nr 6

1. | Raport z przegladu szczegétowego sklada si¢ z Protokolu przegladu (36 stron)

I 3 zalacznikow.

2. | DECYZJA / WNIOSEK* Zastepcy Dyrektora Zarzadu Drég i Mostow
Ds. Zarzadzania i Utrzymania:

Data: oo s
pieczec i podpis

3. | DECYZJA Dyrektora Zarzadu Drog | Mostow (wypelnia¢ tylko gdy jest wniosek
Zastepcy Dyrektora Zarzadu Drog i Mostow ds. Zarzadzania i Utrzymania)

Data: oo s
piecze¢ i podpis
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JNI: 31000231

Zalacznik 1. Dokumentacja rysunkowa obiektu

Spis rysunkow:

« Rys. 1.1. Widok z gory
« Rys. 1.2. Widok z boku
« Rys. 1.3. Przekrdj poprzeczny
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Zalacznik 2. Dokumentacja rysunkowa uszkodzen

Spis rysunkow:

« Rys. 2.1. Widok z gory
« Rys. 2.2. Uszkodzenia konstrukcji przesta — widok od spodu
« Rys. 2.3. Uszkodzenia przyczotkow
« Rys. 2.4. Uszkodzenia filarow

Symbole uszkodzenh stosowane na rysunkach:

| USZKODZONY MATERIAL
STAL =)
g
<€
s < =
(@] Z é < 3 = =
AN < > | g 3 | B N
OZNACZENIEIRODZAY | S |5 |3 | E|C| 2|2 |3 |2 |58 2
m(Y|@ < i | = &
USZKODZENIA m|lx|0 N g N _g o2 |8 E
2 | & | & >
Z 7 ooy o
o N =
e &=
B{D|IC|K|S|P|Z|G|A M
N | Zanieczyszczenia NB [ND |NC |[NK|[NS [NP| - |NG|NA|NT|NM
W | Wegetacja ro$lin WB |WD |WC|WK|WS| - - |WG|WA |WT|WM
C | Przecieki wody CB|CD|CC|CK|CS|CP| - |CG|CA|CT|CM
O | Osady lub wykwity OB |OD|OC|OK|[OS |OP| - |OG| - - |OM
A Zniszczenie' zabezpieczen ABlaDlac|ak| as | ap|az | - ) ) )
antykorozyjnych
K | Korozja, gnicie, starzenie KB |KD|KC |KK|KS |KP|KZ |KG|KA| - (KM
R ‘Zarysowaniaipckniqcia RB|RD|RC|RK|RS|RP|RZ|RG|RA| - |RM
L !Uszkodzcnia tacznikow IB|LD|LC|LK|LS|LP|LZ|LG| - | - |LM
D | Deformacje DB|DD| - | - |Ds|DP|Dz|DG|DA| - |DM
P | Przemieszczenia, osiadanie PB|PD|PC|PK|PS|PP|PZ|PG|PA|PT|PM
B | Zablokowanie, ograniczenie BB |BD| - Bs |BP| - |BG| - _ | BMm
| ruchu
g | o Dt nbimrosg UB [UD|UC |UK|US |UP|UZ |UG|UA | UT |UM
| materialu
7 | Zniszczenie struktury materiatu | ZB | ZD | ZC |ZK | ZS | ZP | ZZ |ZG |ZA | - |ZM

Ustugi InZynierskie Leszek Folta, Rzeszow




JNI: 31000231

Zalacznik 3. Uprawnienia kierownika zespolu

« Uprawnienia budowlane

« Zaswiadczenie o przynaleznosci do Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa
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Zalacznik 1. Dokumentacja rysunkowa obiektu

Tywirys. Widok z gory

Nr JNI:
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Tywlrys: Jszkodzenia konstrukeji przesta - widok od spodu
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