(druk nr 984-1)
projekt Komisji Rewizyjnej RM
z dnia 2 wrzesnia 2009 r.
wplyngt do BRM dnia ..................

Uchwata nr
Rady Miasta Lublin
z dnia

w sprawie skargi Pana ---------e---e- na zaniedbania i
nienalezyte wykonywanie obowiazkow przez Dyrektora Miejskiego
Osrodka Pomocy Rodzinie.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (j.t. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p&zn.
zm.) i art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (j.t. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pézn. zm.) - Rada Miasta
Lublin uchwala, co nastepuje:

§ 1

Uznaje sie za bezzasadng skarge Pana na
zaniedbania i nienalezyte wykonywanie obowiazkéw przez Dyrektora
Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie.

§2

Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczgcemu Rady Miasta

§ 3

Lublin.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczgcy
Rady Miasta Lublin

Piotr Kowalczyk
Przewodniczgacy Komisji

Rew1zyjnej RM /

Zd‘é{ Drozd



UZASADNIENIE
do projektu uchwaty w sprawie skargi Pana na
zaniedbania i nienalezyte wykonywanie obowigzkéw przez Dyrektora
Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie.

Dnia 20 lipca 2009 r. wptyneta do Biura Rady Miasta, skarga Pana

na zaniedbania nienalezyte wykonywanie
obowigzkow przez Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie.

W oparciu o zebrane dokumenty wynika, ze postepowanie w sprawie

Pana bylo prowadzone terminowo oraz prawidtowo.
Dochod skarzacego przekroczyt ustawowy prég dla os6b samotnie
gospodarujgcych, co stanowito jedyng przestanke do wydania decyzji

odmawiajacej przyznania zasitku celowego na zakup srodkéw czystoSci oraz

zasitku stalego dla Pana . Zarzut niezatatwienia
sprawy w terminie robwniez nie znajduje potwierdzenia, gdyz postepowanie
bylo prowadzone z zachowaniem miesiecznego terminu okre$lonego w art.35
§3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(j.t. Dz.U.z 2000 r.Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.).

W Swietle powyzszego skarge uznaje sie za bezzasadna.



