UCHWALA NR 687/X3(X/2005
RADY MIASTA LUBLIN
z dnia 28 kwietnia 2005 r.

w sprawie nieuwzglednienia protestu wmesionego do projektu planu zagospodarowania
przestrzermego miasta Lublina — czesc¢ 111 — trzecie wytozenie

Jobs=zar potiiocny zenwarty pomiedsy wlicami: Wyrmvasa, Poligonowq, Aleksandra Zehwerowicza do ulicy
Koncertowe), ulicq Koncertowq do granicy administracyfnej imiasta wraz = tymi wlicand, granicq
administracying miasta do Al Spoldzielczosci Pracy, zachodniq granicq pasa drogovwego Al. Spoldzielczasci
Pracgy § poinoenq granicq pasa drogowego wlic: Obywatelskiej, Jaczewskiego i Pdfnocnej do Al Kompozytoréw
Polskich, A1, Solidarnosei od Al. Kompozytordw Polskich do ulicy Wyrwasa/

W Sprawie:

Na podstawie art. 7 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity Dz. U. Nr 142, poz. 1591 z 2001 roku - z péZniejszymi zmianami),
art.85, ust.2 ustawy z dnia 27 marca 2003 1. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
/Dz. U. z 2003r., Nr 80, poz. 717) i art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku
0 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity Dz.U. Nr 15, poz. 139 z 1999 roku -
z pdzniejszymi zmianami), uchwaty Rady Miejskiej w Lublinie Nr 413/X8KXIX/96 z dnia
21.11.1996r., uchwala sie, co nastepuje:

§1

1. Nie uwzglednia sie protestu, ztozonego w dniu 17.01.2005r. przez Pana ||| | R
zam. w Lublinic przy ul. | S dotyczacego ustalen projektu planu
zagospodarowania przestrzemwego miasta Lublina — cze$¢ 111 dla nieruchomoscei
ar 22 (obr.18, ark.7) polozonej w rejonie ul. Mackiewicza w Lublinie.

Przedmiotem protestu jest zakwestionowanie przez Wnoszacego, w ponownie wylozonym
do publicznego wgladu projekcie planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublina
- czgs¢ III, rozwiazan komunikacyjnych obejmujacych czesé przedmiotowej dziatki
i ograniczajacych strefe wolng od zabudowy. Pan ||} nic wyrazil zgody na
proponowany przebieg wschodniego pasa drogowego ul. Kisielewskiego (KDD-G) przy
poiaczeniu z ul. Mackiewicza (KDL-G).

3. Uzasadnienie dotyczace nieuwzglednienia protestu zawiera zalgcznik Nr 1 do niniejszej

uchwaly.

N

§2
Wykonanie uchwaly powierza sie Prezydentowi Miasta Lublina.
63

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Przewodniczqcy

Rawi_asm
%JK / Sl

Zbigniew Targonski
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Zatacznik Nr 1

do Uchwaty Nr 687/XXX/2005
Rady Miasta Lublin

z dnia 28 kwietnia 2005 1.

UZASADNIENIE
DOTYCZACE NIEUWZGLEDNIENIA PROTESTU WNIESIONEGO DO PROJEKTU
PLANU ZAGOSPODAROWANIAPRZESTRZENNE GO MIASTA LUBLINA - CZESC -
trzecie wylozenie

Jobszar pdinocity zawarty pomigdzy ulicami: Wyrwasa, Poligonowa, Adleksandra Zelwerowicza do uliey
Koncertowef, ulicq Koncertowq do granicy administracyjnej miasta wraz = tymi wlicami, gronicq
administracyjng miasia do Al. Spoldzielesosci Pracy, zachodniq granicq pasa drogowego Al Spotdzielczosci
Pracy i pélnocng granicq pasa drogowego ulic: Obynvatelskiej, Jaczewskiego i Ptnocnej do Al. Komponytordw
Poiskich, Al. Solidarnosci od Al Kompozytordw Polskich doulicy Wyrwasa/

Realizujac uchwale nr 413/XXXIX/96 z dnia 21.11.1996r. Rady Miejskiej 6wczesny
Zarzad Miasta wytozyl po raz pierwszy do wgladu w 2002r. projekt zmiany planéw
zagospodarowania przesirzennego obowigzujacych w obszarze miasta Lublina- czed¢ IIL
W wyniku czeéciowego uwzglednienia protestow i zarzutéw dokonano zmian w projekcie
planu, w odniesieniu do ktérych ponowiono czynnosci art.18 ust.2 ustawy w wymaganym
zakresie. Powtdrme wylozenie projektu planu miato miejsce w dniach od 26 kwietnia 2004 r.
do 17 maja 2004 r. oraz w okresie od 06.05.2004r. do 26.05.2004r. Protesty i zarzuty do
ustalen projektu planu wylozonego po raz drugi do publicznego wgladu Prezydent Miasta
Lublin przyjmowal do dnia 31.05.2004 r. Nastepnie, w wyniku uwzglednienia protestéw
i zarzutéw dokonano kolejnych zmian w projekcie planu, w odniesieniu do ktérych
ponowiono czynnosci art.18 ust 2 ustawy w wymaganym zakresie i w dniach od 28 grudnia
2004 r. do 18 stycznia 2005 r. wylozono projekt planu po raz trzeci. Protesty i zarzuty
przyjmowane byty do dnia 01.02.2005r.

W dniu 17.01.2005r., z zachowaniem tenninu okre$lonego ustawa, Pan ||| EGzGzG
zam. w Lublinie przy ul. B - vvcstionowal (wraz z innymi mieszkaiicami)
rozwigzania komunikacyjne dla dziaiki o nr ewid. 22, ktdre zaproponowane zostaly podczas
wylozonego po raz trzeci do publicznego wglgdu projektu planu zagospodarowania
przestrzennego Lublina — czeéc I11.

Z akt bedacych w posiadaniu Wydziatu Strategii i Rozwoju Urzedu Miasta Lublin
dotyczacych procedury sporzadzania projektu planu - cze$¢ III wynika, ze Pan | N
nie  skladal, w terminie wyznaczonym publicznym  ogloszeniem,  wmiosku
o zmiang ustalen obowigzujacego wodwczas planu zagospodarowania przestrzennego.
Whioskujacy nie kwestionowat rowniez ustalen projektu planu wylozonego po raz pierwszy
do publicznego wgladu w dniach od 11 marca 2002 r. do dnia 02 kwietnia 2002 r. Do
powtdrnie wyldadanego projektu planu, Wnoszacy réwniez nie ztozyl zastrzezen.

Rozpatrujac wniesiony protest nalezy zauwazy¢, co nastgpuje: w obowiazujacych do
doia 31.12.2003r. AMiejscowym planie ogdlnym zagespodarowania przestrzennego
Lubeiskiego Zespolu Miejskiego (zatwierdzonym uchwala, Miejskiej Rady Narodowej
w Lublinie, Nr XV/91/86, z dn. 30.12.1986r. Dz.Urz.Woj.Lub. Nr2/87, poz.25,
z pOZniejszymi zmianami przyjetymi uchiwalg Rady Miejskiej w Lublinie Nr L/500/93r.,
Dz.Urz.Wgj.Lub. Nr17, poz.101, z dn. 10.12.1993r.) w/w dziatka polozona byfa na terenach
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o zroznicowane] strukturze zabudowy mieszkaniowo-ustugowej liczonych brutto,
oznaczonych symbolem IIID 12MNU. W Miejscowym planie szczegdlowym
zagospodarowania przestrzennego zgrupowania przemyslowo - skladowego BURSAKI,
przedmiotowa nieruchomos¢ polozona byla w terenach produkeji i uslug na dziatkach
indywidualnych oznaczonych symbolem 68 UHRm przy terenach pasa drogowego
oznaczonego symbolem 013KD. W zwigzku z art.87 ust.3 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym /Dz.U. z 2003r., N80, poz.717/) od dnia
01.01.2004 roku przedmiotowa dzialka nie jest objeta ustaleniami planistycznymi
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

W  obowigzujacym studium uwarunkowan 1 kierunkéow zagospodarowania
przestrzennego miasta, przyjetym uchwatg nr 359/XXI1/2000 Rady Miejskiej w Lublinie
z dnia 13.04.2000r., okre$lajacym polityke przestrzenng miasta oraz rozwdj struktury
funkcjonalno-przestrzennej, dziatka nr 22 lezy w strefie intensywnej urbanizacji.

Nalezy zauwazy¢, ze w projekcie zmiany plandw, bedacym przedmiotem I wylozenia
do publicznego wgladu, majac na wzgledzie potrzebe znormalizowania zapisow w obszarze
calego miasta zastosowano jednolity system oznaczen. Utrzymano przebieg zasadniczego
ukiadu komunikacyjnego wyznaczonego w dotychczas obowigzujacych ustaleniach prawa
miejscowego. Dokonano zmiany podstawowego przeznaczenia terendw na tereny
mieszkaniowe oznaczone symbolem M3, tj. tereny o mieszanej strukturze zabudowy
mieszkaniowej jedno- i wielorodzinne] oraz ustug nieucigzliwych. Jest to zgodne
z cytowanym wyzej Studium, ktoérego rozstrzygnigcia sg obligatoryjne dla planu
miejscowego. Dzialka nr 22 (powstala z potaczenia kilku mniejszych dziatek) przylegata od
pélnocy do pasa drogowego drogi dojazdowej, oznaczonej symbolem KDD. Przedmiotowa
droga powtarzala przebieg pasa drogowego wyznaczonego w Miejscowym planie
szczegolowym zagospodarowania przestrzennego zgrupowania przemyslowo - skladowego
BURSAKI.

W obszarze dzialki nr 22, przedmiotem II wylozenia byla korekta przebiegu pasow
drogowych KDD-G (tj. ulicy Kisielewskiego), wytyczonego wzdluz poétnocnej granicy
dziatki, oraz pasa drogowego KDL-G (tj. ul. Mackiewicza), przebiegajacego po wschodniej
stronie dziatki. Nie uleglo zmianie podstawowe przeznaczenie terenu przedmiotowej dziatki.
Korekta parametrow pasa drogowego KDD-G (ul. Kisielewskiego) spowodowana byla
koniecznoscig dostosowania jego przebiegu do istniejacego podzialu wlasnosciowego (dziatki
o nr ewid. 7/17 i 7/19-droga) dokonanego zgodnie z obowigzujacym do 31.12.2003r.
Miejscowym planem szczegdlowym zagospodarowania przesfrzennego zgrupowania
przemyslowo - skladowego BURSAKI (w odniesieniu do dziatki nr 7/17 decyzja o podziale
GGN 01 22 7430/127/2001 z 11.04.2001 r.). Polegala ona migdzy innymi na zawezaniu pasa
drogowego z okoto 16m do 12m. Jednoczesnie dokonano korekty przebiegu pasa drogowego
KDL-G (ul. Mackiewicza) przesuwajac go w kierunku wschodnim.

Natomiast przedmiotem IlI wylozenia, w obszarze w/w dzialki, byla zmiana
przebiegu drogi dojazdowej KDD-G. Zrezygnowano z sytuowania w/w drogi po poinocne;j
stronie dziatki nr 22, w obszarze dziatki 6/9 (jak to miato miejsce w projekcie z I i II
wylozenia), przesuwajac jag we wschodni rejon dzialki nr 22. Zmiana ta nastgpita w wyniku
czgsciowego uwzglednienia zarzutéw i propozycji rozwigzan zapisanych w uzasadnieniach
uchwat nr 519/XXI11/2004, 520/XXI111/2004 i 521/XXI11/2004 Rady Miasta Lublin z dnia 14
pazdziernika 2004 r.

Na podstawie informacji ze Wnioskujacy nie jest wiascicielem dzialki nr 22 (zgodnie
z ewidencja gruntow i budynkow, stanowigcq w oparciu o art. 21 Ustawy z dnia 17 maja 1989
Prawo geodezyjne i kartograficzne /Dz.U.1989 Nr30 poz.163 z pozn. zmianami/ podstawe
planowania przestrzennego), oraz na podstawie art.23 i art.24 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku
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o zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity Dz.U. Nrl5, poz.139 z 1999 roku -
z pdzniejszymi zmianami) wniesiong sprawe zakwalifikowano jako protest.

Rozwigzanie, zaprezentowane podczas trzeciego wylozenia projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublina — czesé¢ III, jest wynikiem dyskusji
toczacej sie podczas posiedzenia Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony
Srodowiska Rady Miasta Lublin, kiére odbylo sie w dniach 11 i 13 pazdziernika 2004r.
Zgodnie z trescig pisma sygn. Or.XVIL.R.0063 Rozw.-24/04 z dnia 18 pazdziernika 2004r.
informujacego o opiniach komisji Rady Miasta Lublin Komisja (..) opowiedziala sie
Jjednoczesnie — idqc jak najdalej w lkierunku zaspokojenia inferesu mieszkaicow — za
wprowadzeniem do planu zmiany polegajgcej na przeprojekiowaniu oprotesiowanej drogi
w taki sposob, aby jej przebieg pociqgal za sobq utrate jak najmniejszej czesci terenu,
stanowiqcego dzialli prywatnych wiascicieli 1j. aby droga przebiegala mied=zy tymi dzialkami,
a sqsiadujgcym =z nimi osiedlem zabudowy wielorodzinnej, a nie jak bylo zapisane
w dotychczasowych planach dzielila posesje prywatne, nalezqce do spokrewnionych ze sobq
osob. Projektowana ul. Kisielewskiego, ktdérej przebieg byt przedmiotem trzeciego wylozenia,
jest jednym z elementdéw podstawowego dla omawianego obszaru uktadu komunikacyjnego.
Budowa i1 modernizacja tego ukladu jest konieczna, gdyz wyznaczy i usprawni jego
powigzanie komunikacyjne z podstawowym ukladem drogowym Lublina. Wiaze si¢ to
Z rozwojem przestrzennym miasta, wzrostem ilosci pojazdow i zapewnieniem poszczegdlnym
miejskim jednostkom urbanistycznym, w tym obszarowi zabudowy pomiedzy ul. Chodzki
i ul. Mackiewicza, sprawnej i plynnej obstugi komunikacyjnej. Polgczenie ul. Kisielewskiego
z ul. Mackiewicza, przedituzenie projektowanej ulicy Mackiewicza (KDL) do ul. Stefczyka
poprzez skrzyzowanie z ul. Zwigzkowa usprawni powigzanie komunikacyjne obszaru
z dzielnicg aktywnosci gospodarczej Bursaki (na pdlnocy), z projektowanymi i istniejacymi
dzielnicami mieszkaniowymi Rudnik i Czechéw (od strony wschodniej i zachodniej) i od
poludnia z kompleksem szpitalno-dydaktycznym Akademii Medycznej. Zmiana przebiegu
nowoprojektowanego wschodniego odcinka ul. Kisielewskiego miala na celu prdébe
pogodzenia interesow wszystkich wiascicieli polozonych w tym rejonie dziatek, tak aby
ciezar przebiegu drogi ponosili zarowno wlasciciele dzialki nr 6/5, jak i dzialki o or ew. 22.
Droga publiczna KDD-G (ul. Kisielewskiego) zostala zaprojektowana zgodnie z przepisami
art. 43 ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych (Dz.U. 1985 Nrl4, poz.60,
z p6zn. zmianami) dotyczacego odleglosci obiektéw budowlanych od zewnetrznej krawedzi
jezdni, oraz zgodnie z §7. ust.1 Rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej
z dnia 02.03.1999r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé drogi
publiczne i ich usytuowanie /Dz.U. z 1999r., Nr43, poz.430/ dotyczacym wymagane;j
szerokosci w liniach rozgraniczajacych ulic. Nalezy takze podkresli¢, ze przy projektowaniu
nowego przebiegu drogi KDD-G wzigto pod uwage fakt, iz wedhig zalacznika nr 2 do decyzji
o warunkach zabudowy i zagospodarowaniu terenu z dnia 14.05.1999r. (znak: BUA II
7331/P-55/99), przy poélnocnej i wschodniej granicy dziatki nr ew. 22 wyznaczono
wewnetrzny cigg komunikacyjny szerokosci Sm, zapewniajacy osiedlu dodatkowy dostep do
drog publicznych. Jednakze z uwagi na uwarunkowania techniczne nie bylo mozliwosci
takiego uksztaltowania duktu drogi KDD-G, ktory w calosci pokrywalby sie
z wzmiankowanym wyzej duktem drogi wewnetrznej w obszarze Spoldzielni Mieszkaniowej.
Wprowadzona korekta zmieniata nie tylko przebieg przywolanego wyzej ciagu, ale rdwniez
jego parametry techniczne, w taki sposéb aby mogla ona stanowi¢ drogg o charakterze
publicznym (tzn. spehiajac wszystkie wymogi w/w przytoczonych przepisow prawa
dotyczacych drog publicznych).

Gléwng podstawa prawng rozstrzygnigcia nie uwzglednionego przez Prezydenta
Miasta Lublin zlozonego protestu jest przepis art.23 ust.3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z 1999r. Nr15, poz.139 z pdZniejszymi zmianami)
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stanowiacy, ze ,,0 uwzglednieniu badz odrzuceniu protestu rozstrzyga rada gminy w drodze
uchwaty”. Przepis ten obliguje Rad¢ Miasta do rozpatrzenia protestu, ale nie zobowiazuje do
jego uwzglednienia. W oparciu o ten przepis Rada Miasta moze odrzuci¢ protest. Na
podstawie rozpoznanego szczegdlowo stanu faktycznego i przepiséw prawa materialnego
pozostajacych w zwiazku z opisanym stanem faktycznym, Rada Miasta Lublin uznata, ze
decyzja wlasciwa jest pozostawienie w odniesieniu do przedmiotowej dzialki ustalen projektu
planu okreslajacych sposdb jej obstugi komunikacyjne;.

Tres¢ protestu kwestionuje prawidlowos¢ przyjetych rozwiazan. Rada rozwazyta
zasadnos¢ protestu pod tym katem, ale uznata, ze przyjete rozwigzanie projektu planu jest
zgodne z celem jego sporzadzenia i sluzy ochronie i ksztattowaniu tadu przestrzennego
i krajobrazu.

Biorac pod uwage powyzsze nie uwzglednia si¢ wniesionego protestu .

AZEWODNICZAZA-RADY MIAST A

dr Zhigniew Targonski
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