UCHWALA NR 535/ XXIII /2004
RADY MIASTA LUBLIN
z dnia 14 pazdziernika 2004r.

W sprawie rozpatrzenia zarzutu wniesionego do ustaled projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Lublina — czes¢ [V — trzecie wylozenie obejmujace
rozwiazania przestrzenne skorygowane w wyniku procedury powtdmego wyltozenia projektu
do publicznego wgladu w dniach od 28 lipca do 18 sierpnia 2003r.

Jobszar wschodni zawarty migdzy: rzekq Bystrzycq na odeinku od Al Tysiqelecia do mostu kolejowego na szlaku
Lublin — Eukow, liniq kolejowq relacjii Lublin — Lukéw do granicy administracyinej miasta, granicq
administracyfnq miasta do styku z zachodniq granicq gminy Glusk, drogq gruntowq biegnqeq obnizeniem terenu
W przedfuzenin granicy administracyingj do projektowanej ulicy klasy gidwnej KDG /przedhizenie ul,
Grygowej/, projektowanq wulicq KDG do Al Wincentego Witosa, dalej Al Wincentego Witosa oraz
Al Tysiqclecia do rzeki Bystrzycy/

Na podstawie art. 7 ust.] pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity Dz. U. Nr 142, poz.1591 z 2001 roku - z pdzniejszymi zmianami),
art. 23 ust. 3 1 art. 25 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o zagospodarowaniu przestrzennym
(tekst jednolity Dz. U. Nr 135, poz.139 z 1999 roku - z pdzniejszymi zmianami) w zwigzku
z art. 85 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przeswzennym
(Dz. U. z2003r. Nr 80, poz. 717) oraz uchwaty Rady Miejskiej w Lublinie Nr 413/XXXIX/96
z dnia 21 listopada 1996 r., uchwala si¢ co nastgpuje:

§ 1
1. Nie uwzglednia si¢ zarzutu zlozonego w dniu 12. 05 .2004r. przez Panstwa

I i I o 20 Lobln ul .

dotyczacego ustalenn projektu miejscowego planu dla nieruchomosci nr 24/2 potozonej

przy ul. I w Lublinie,

Przedmiotem zarzutu jest zakwestionowanie przez Wnoszgcych w wylozonym do
publicznego wgladu projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
przeznaczenia czesci nieruchomosdci pod poszerzenie ul. i} oraz pod budowe nowej
drogi lokalnej relacji: zgrupowanie sktadow i baz Majdan Tatarski — Swidnik.

[SS]

3. Uzasadnienie dotyczgce nieuwzglednienia zarzutu zawiera zatacznik Nr 1 do ninigjsze)
uchwaty.
§ 2

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Lublin.

§ 3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miasta Luli{in




Zalacznik Nr 1

do Uchwaty Nr 535/XXI11/2004
Rady Miasta Lublin

z dnia 14 pazdziernika 2004 r.

UZASADNIENIE

DOTYCZACE NIEUWZGLEDNIENIA ZARZUTU WNIESIONEGO DO PROJEKTU
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
MIASTA LUBLINA - CZESC IV

trzecie wylozenie obejmnjace korekty ustaleri projektu planu wylozonego po raz drugi do publicznego wgladu
w dniach od 28 lipca do 18 sierpnia 2003r.

/obszar wschodni zawarty miedzy: rzekq Bystrzycq na odcinku od Al. Tysiqclecia do mostu kolgjowego na szlaku
Lublin — Lukéw, liniq kolejowq relacji Lublin — Lukdw do granicy administracyjnej miasta, granicq
administracyjnq miasta do styku = zachodniq granicq gminy Glusk, drogq gruntowq biegnqcq obnizeniem teren
W przedfuzeniv granicy administracyjnej do projektowanej ulicy klasy gléwnej KDG /przediuzenie ul.
Grygowef/, projektowanq ulicq KDG do Al. Winceiitego Witosa | dalef Al. Wincentego Witosa oraz
Al Tysiqclecia do rzeki Bystrzycy/

Realizujac uchwale nr 413 / XXIX / 96 z dnia 21 listopada 1996r. Rady Miejskiej
dwczesny Zarzad Miasta po uzyskaniu wymaganych prawem opinii 1 uzgodnien wylozy! do
publicznego wgladu w dniach od 28 czerwca do 18 lipca 2002r. projekt zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublina — cze$¢ I'V. Na skutek uwzgledniania
czeSci protestow 1 zarzutéw dokonano korekty ustalen. Projekt zmian planu obejmujacy
skorygowane ustalenia wytozono zgodnie z wymogiem art. 18 ust. 2 ustawy po raz wtéry do
publicznego wgladu w dniach od 28 lipca do 18 sierpnia 2003r.

Po czegsciowym uwzglednieniu kolejnej grupy spraw projekt planu ze skorygowanymi
po raz kolejny ustaleniami wylozono (po raz trzeci) do publicznego wgladu w dniach od 30
kwietnia do 17 maja 2004r. Protesty i zarzuty do ustalesi bedacych przedmiotem wylozenia
przyjmowano do dnia 31 maja 2004r.

W dniu 12. 05. 2004r. z zachowaniem wymaganego terminu Panstwo [ N
i I z -k vestionowali ustalenia projektu planu w zwiazku z przewidywanym
— przez pdéinocno-wschodnig czesé ich nieruchomosci nr 24/2 przy ul. N -
przebiegiem drogi, taczacej Swidnik ze zgrupowaniem skiadéw, baz technicznych i zakladow
produkcyjnych — Majdan Tatarski. Wtasciciele informuja, ze koricza budowa domu
mieszkalnego zgodnie z uzyskanym w 1996r. pozwoleniem oraz ze pelnig funkcja
.,Pogotowia Rodzinnego” dla dzieci z rodzin patologicznych. Twierdza, ze o planowanej
nowej ,trasie” nie byli wczesniej informowani, wyrazaja poglad, ze dzialka otoczona z obu
swon drogami o ucigzliwym ruchu utraci warunki do pelnienia wyzej okreslonej funkcji.

Rozwazajac powyzsze oraz fakt, ze ustalenia projektu planu naruszajg granice
nieruchomosci w zwigzku z przewidywang realizacja zamierzen publicznych (budowa drég),
wystapienie Paristwa [ NN I W st2nowi przestanke dopuszczalnosci
zarzutu,

Odnoszac si¢ do tresci zarzutu (pisma z 12 i 13 maja 2004r.) nie mozna pomina¢ faktu,
ze decyzja z dnia 16. 07. 1996r., znak: BUA. I1I. 7351 / D / 205 / 96 o pozwoleniu na budowg
domu mieszkalnego informowala wiascicieli nieruchomosci o planowanym poszerzeniu
ul. Il oraz o przewidywanej od strony terendw stacji rozrzadowej PKP TATARY ulicy
komunikacji zbiorcze] obszarowej 097 KZo. Decyzj¢ administracyjng wydano na podstawie



Miejscowego Planu Ogélnego Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Lublina przyjetego
uchwata Nr XV/91/86 Miejskiej Rady Narodowej w Lublinie z dnia 30 grudnia 1986r.
z p6zniejszymi zmianami (Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 2/87, poz. 25 oraz Nr 17, poz. 101, z dnia
10 grudnia 1993r.).

W .. Studivin uwarunkowarsi i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublina” przyjetym uchwala nr 359%/XXII/2000 Rady Miejskiej w Lublinie z dnia
13. 04. 2000r. okreslajacym polityke przestrzenng miasta oraz rozwoj struktury funkcjonalno-
przestrzennej miasto Swidnik posiada dwa powigzania komunikacyjne w klasie technicznej
drég glownych z miastem Lublin: pétnocne poprzez ul. Metalurgiczng i Melgiewska oraz
poludniowe poprzez Al. Witosa.

W projekeie miejscowego planu przewiduje si¢ trzecie lokalne powiazanie, wigzace
Swidnik ze zgrupowaniem zakladéw — Majdan Tatarski droga w klasie technicznej ulicy
lokalnej KDL o znacznie nizszych parametrach niz miato to miejsce do korica 2003r. Zakiada
si¢, ze bedzie to podrzednej rangi ulica niewyrozniajgca si¢ nat¢zeniem ruchu, a jedynie
tonazem poruszajacych si¢ pojazdow. Jej zadaniem jest wyeliminowanie zewngtrznego ruchu
towarowego relacji Swidnik-Lublin z ul. B obstugujacej tereny mieszkaniowe M6.
W toku prac nad projektem planu analizowano rézne warianty przebiegu drogi, tacznie
z wiaczeniem jej na zachodnim koricowym odcinku do ul. - Tego rodzaju rozwiazanie
eliminowalo catkowicie mozliwo$¢ zabudowy jednej z dzialek, co spotkato sie z zarzutem
wiascicieli nieruchomosci. W wyniku rozpatrzenia zarzut zostat uwzgledniony. Wylozone do
publicznego wgladu w maju 2004r. ustalenia projektu planu sa rozwigzaniem
kompromisowym, wazacym cel publiczny miast Lublin — Swidnik z interesem prawnym
wiascicieli nieruchomosci. Nalezy tez stwierdzi¢, ze budowa omawianej drogi nie jest
przewidywana w okresie blizszym niz 10 lat.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 1 art. 4 ust. 1 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym
ustalenie przeznaczenia terenu dokonywane jest w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego i nalezy do zadan wlasnych gminy. Z art. 33 tejze ustawy wynika rowniez, ze
ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ksztaltuja wraz z innymi
przepisami sposob wykonywania prawa wiasnosci nieruchomosci,

Biorac pod uwage uwarunkowania funkcjonalno-przestrzenne, zasady ksztaltowania
zagospodarowania terenu oraz fakt, ze w wyniku sporzadzenia projektu miejscowego planu
nie nastapilo naruszenie norm prawa materialnego, odm a wia s ie¢ uwzglednienia cz¢sci
zarzutu.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. Nr 15, poz. 139 z 1999 roku - z po6zniejszymi
zmianami) uchwale o odrzuceniu zarzutu w calosci lub czesci, Wnoszacy zarzut moga
zaskarzy¢ do sadu administracyjnego, w terminie 30 dni od dnia jej dorgczenia.

PRIGWODNICZACY RADY MIASTA

dr [Ebigniew Targoriski



