UCHWAELA NR 958/XLI1/2001
RADY MIEJSKIEJ] W LUBLINIE
z dnia 01.10. 2001 r.

W sprawie rozpatrzenia protestu wniesionego do projektu zmiany planéw zagospodarowania
przestrzennego obowigzujacych w obszarze miasta Lublina
czesc 1

/obszar zachodni — zawarty miedzy Al. Kraénicka, Al. Warszawska oraz granica adminiskracyjna miasta oraz
obszar poinocno-wschodni zawarty miedzy Al. Spétdzielczosci Pracy, Al. Wiadystawa Andersa, rzeka Bystrzyca
na odeinku do ul. Metgiewskiej do mostu kolejowego linii Lublin — Lukow, linig kolejowa Lublin — Lukaw
do granicy administracyjnej miasta oraz granicg administracyjna miasta do linii kolejowej do Al. Spotdzielczosci
Pracy/

Na podstawie art.7 ust.1 pkt.] ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity Dz. U. Nr 13 poz.74 z dnia 10 lutego 1996 roku - z pdzniejszymi
zmianami) art.23 ust.3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 rolu o zagospodarowaniu przestrzennym
(tekst jednolity Dz.U. Nr 135, poz.139 z dnia 7 lipca 1999 roku - z pézniejszymi zmianami)
oraz uchwaly Rady Miejskiej w Lublinie Nr 413/XXXIX/°96 z dnia 21.11.1996 r., uchwala

sie co nastepuje:

§1

1. Nie uwzglednia si¢ protestu ztozonego w dniu 21-03-2001 przez Pania [

B o 2 Loblin ol [ dotyczacego dziatki nr 8/4 przy ul.
I ( ark.3 , obr.42).

Przedmiotem protestu jest zakwestionowanie przez Wnoszacq zasad i proporcji
dyspozycji funkcjonalnej terenu wskazanej wyzej dziatld w czedci I projektu zmiany
planéw zagospodarowania przestrzennego obowiazujacych w obszarze miasta Lublina

( obszar pétnocno-wschodni ) . Protestujgca nie wyraza zgody na przebieg drogi
dojazdowej proponujgc przesuniecie jej na dziatke nr 8/7 z poszerzeniem kosztem dziatki
nr 10/1 (ark.3, obr.42).

&)

3. Uzasadnienie dotyczace nieuwzglednienia protestu zawiera zatacznik Nr 1 do niniejszej
uchwaty.

§2
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Zarzadowi Miasta Lublina.

§3

Uchwala wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczaca

Rady Miejskiej w Lublinie
elena Pietraszkiewicz



Zatacznik Nr 1

do Uchwaty Nr 958/XLI1/2001
Rady Miejskiej w Lublinie

z dnia 01.10. 2001 .

UZASADNIENIE
DOTYCZACE NIEUWZQLE_DNIENIA PROTESTU WNIESIONEGO DO PROJEKTU
ZMIANY PLANOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBOWIAZUJACYCH W OBSZARZE MIASTA LUBLINA
CZESCI
/obszar zachodni — zawarty miedzy Al. Krasnicka, Al. Warszawska oraz granicg administracyjng miasla oraz obszar
polnocno-wschodni zawarty miedzy Al. Spdldzielczosci Pracy, Al. Wiadystawa Andersa, rzeka Bystrzycg na odcinku

do ul. Melgiewskiej do mostu kolejowego linii Lublin — Eukdw, linia kolejowa Lublin — Lukow do granicy administracyjnej
miasta oraz granicq administracyjna miasta do linii kolejowej do Al Spéldzielczosci Pracy/

Przedmiotem protestu jest zakwestionowanie przez wnoszgcq zasad i proporcji dyspozycji
funkcjonalnej terenu wskazanych dziatek — sposdb prowadzenia drég dojazdowych do
projektowanych dziatek zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i podziat terenu na dziatki
budowlane.

Protestujaca nie sktadata wniosku do zmian planu.

W obowigzujacym dotychczas planie miasta Lublina przedmiotowy teren lezy w obszarze
oznaczonym symbolem IV B SMN z przeznaczeniem pod zabudowg¢ mieszkaniowg niskiej
intensywnosci z mozliwoscig realizacji réznych form zabudowy oraz ustug towarzyszacych.

Projekt zmian planu przewiduje w tym obszarze, oznaczonym symbolem M 4
z podstawowym przeznaczeniem gruntéw pod zabudowe mieszkaniows jednorodzinng na
dziatkach wydzielonych. Projekt zmian proponuje optymalny , uwzgledniajacy interesy ogdu
wlascicieli obszaru , sposdb podzialu terenu na dziatki budowlane, =z zapewnieniem
niezbednej obstugi komunikacyjnej projektowanym dziatkom zabudowy.

W $wietle obowigzujacego planu, jak i projektu zmian, interes prawny wnoszacej nie
zostatl naruszony.

Konkluzja : Protestujaca nie zlozyta wniosku do zmian planu dotyczacego sposobu
zagospodarowania Jej nieruchomosci.

Nie zostal naruszony Jej interes prawny, gdyz przeznaczenie funkcjonalne terenu,
na ktérym lezy nieruchomo$¢ protestujacej, nie zmienito si¢ w stosunku do dotychczas
obowiazujacego planu. Sposdb podziali obszaru, w obrebie ktérego lezy nieruchomosé
protestujacej , uwzglednia interes ogdlu wlascicieli nieruchomosci , optymalnie zapewniajacy
obstuge komunikacyjng wszystkich projektowanych w tym obszarze dziatek zabudowy
mieszkaniowej.

Wobec powyzszego protest uznaje si¢ za bezzasadny.
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