UCHWAZLA NR 925/X1.1/2001
RADY MIEISKIET W LUBLINIE
zdnia 01.10. 2001 r.

W sprawie rozpatrzenia zarzutu wniesionego do projektu zmiany plandéw zagospodarowania
przeswzennego obowigzujacych w obszarze miasta Lublina
czesé I

/obszar aachodni — zawarty miedzy Al. Krasnicka, Al. Warszawska oraz granica administracyjra miasta oraz
obszar poinocno-wschodni zawarty migdzy Al. Spéldziclezosci Pracy, Al Wiadystawa Andersa, rzeka Bystrzyca
na odcinku do ul. Melgiewskiej do mostu kelgjowego linii Lublin — Lukéw, linig kolejows Lublin — Lukow
do granicy administracyjnej miasta oraz granicg adminisiracyjnq miasta do linii kolejowej do Al. Spétdzielczosci
Pracy/

Na podstawie art.7 ust.l pkt.l ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity Dz. U. Nr 13 poz.74 z dnia 10 lutego 1996 rolu - z pézniejszymi
zmianami) art.24 ust.3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o zagospodarowaniu przestrzennym
(tekst jednolity Dz.U. Nr 15, poz.139 z dnia 7 lipca 1999 roku - z pdzZniejszymi zmianami)
oraz uchwaty Rady Miejskiej w Lublinie Nr 413/XXXIX/*96 z dnia 21.11.1996 r., uchwala
si¢ co nastepuje:

§1

1. Nie uwzglednia sie zarzutu ztozonego w dniu 19-03-2001 przez Pana | D

B 2o przy ol [ 20 Bl L vblin, dotyczacego przeznaczenia dziatki
nr 6/2 i 6/1, potozonej przy ul. |GGG pod droge gidéwna ruchu

przyspieszonego, oznaczong symbolem KDGP.,

2. Przedmiotem zarzutu jest zakwestionowanie przez Wnoszacego dyspozycji funkcjonalnej
terenu wskazanej wyzej dziatki w projekcie zmiany planéw obowiazujgcych w obszarze
miasta Lublina - czgs$¢ I. Wnoszacy nie wyraza zgody na realizacje planu do czasu
zlozenia propozycji korzystne] rekompensaty lub przedstawienia innego nie
lcrzywdzacego rozwiazania.

3. Uzasadnienie dotyczace nieuwzglednienia zarzutu w czeSci dotyczace] rezygnacji
z przebiegu projektowanej drogi gidwnej ruchu przyspieszonego oraz pouczenie

dotyczace mozliwosci zaskarzenia uchwaly do sadu administracyjnego zawiera zalacznik
Nr 1 do niniejszej uchwaty,

§2

Wykonanie uchwaly powierza sig¢ Zarzadowi Miasta Lublina,

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczaca

/Radﬁ\ \?ioej W Lubhme

elena Pletraszkl ewmz



Zalacznik Nr 1

do Uchwaty Nr 925/XLI/2001
Rady Miejskiej w Lublinie
zdnia 01.10. 2001 r.

UZASADNIENIE
DOTYCZACE NIEUWZGLEDNIENIA ZARZUTU WNIESIONEGO DO PROJEKTU
ZMIANY PLANOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBOWIAZUJACYCH W OBSZARZE MIASTA LUBLINA
CZESCI
fobszar zachodni — zawarty miedzy Al Krasnicka, Al. Warszawska oraz granica administracyjng miasia oraz obszar
poinacno-wschodni zawarty miedzy Al Spodldzielczosci Pracy, Al. Wiadystawa Andersa, rzekg Bystrzyca na odcinku
do ul, Melgiewskiej do mostu kolejowego linii Lublin — £ukdw, linia kolejowa Lublin — Lukow do granicy administracyjnej
miasta oraz granica administracyjng miasta do linii kolejowej do Al. Spoldzielczosci Pracy/

W dniu 21 listopada 1996 roku Rada Miejska w Lublinie dzialajac w oparciu
o art.7 ust. 1 pkt.1 1 art.8 ust.2 pkt.5 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminmym
(tekst jednolity Dz. U. Nr 13 poz.74 z dnia 10 lutego 1996 roku - z pdzniejszymi zmianami),
a takze art.12 ust.1,2, 1 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o zagospodarowaniu przestrzennym
(tekst jednolity Dz. U. Nr 15, poz.139 z dnia 7 lipca 1999 roku - z pdzniejszymi zmianami)
podjela uchwale Nr 413/XXXIX/96 w sprawie przystapienia do zmiany planéw
zagospodarowania przeswzennego obowiazujacych w obszarze miasta Lublina. Zgodnie
z wymogami okreslonymi w art.18 ust.2 pkt.l ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym
[dalej — vozp ] Zarzad Miasta Lublina poinformowal o przystapieniu do sporzadzania
wzmiankowanej wyzej zmiany planéw poprzez publikacje¢ ogtoszenia w miejscowej prasie
(,,Kurier Lubelski” z dn. 12.02.1997 r., Nr 36(10130), Nr ogloszenia 00242 — K), a takze
w formie informacji wywieszonej na tablicy ogloszen w gmachu Urzedu Miasta przy Placu
Lokietka 1. Jednoczeénie okreslono termin sktadanita wnioskéw do planu,
tj. do dnia 30.06.1997r

Z akt bedacych w posiadaniu Wydzialu Strategii i Rozwoju Urzedu Miejskiego
w Lublinie dotyczacych procedury sporzadzania projektu zmiany planéw-czesé I, wynika ze
Pan N -:m. przy ul. I v Lublinie, nie ztozy! w terminie
wyznaczonym publicznym ogloszeniem wniosku o zmiane ustalen obowigzujacego planu
zagospodarowania przestrzennego dla dziatek nr 6/1 i 6/2, potozonych przy ul.

W dniu 25.09.2000 r., zgodnie z art.18 ust.2 pkt 4 uozp , po zbadaniu spdjnosci
rozwiazan projektu zmiany plandéw z polityka przestrzenna gminy zawarta w ,,Studium
uwarunkowai i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miaste Lublina™, Zarzad Miasta
wystapil do ustawowo okreslonych organdéw i instytucji o uzgodnienia wyktadanej do
publicznego wgladu projektu zmiany plandw zagospodarowania przestrzennego
obowiazujacychh w obszarze miasta Lublina — cze$¢ I (pismo z dn. 25.09.2000 r., znak:
LPU.V 7322/1/2000/). W dniach od 106 do 31 listopada 2000 r. takie uzgodnienia zostaty
dokonane.

Zgodnie z trescia art.18 ust.2 pkt.5 uozp , zawiadomiono na pisSmie ustawowo
wskazane osoby (pismo z dnia 29.01.2001r. znak: SIR.LPU.V.7322/2/1/4/2001 o terminie
wylozenia do publicznego wgladu projektu zmiany plandéw-czesé 1 oraz prognozy skutkdéw
wplywu ustalen zmiany planéw na srodowisko przyrodnicze.

Wytozenie do publicznego wgladu projektu zmiany plandw — cz¢$é I miato miejsce w dniach
od 15 lutego 2001 r do dnia 8 marca 2001 r. w siedzibie Zarzadu Miasta Lublina przy Placu
Lokietka 1 w Lublinie. O terminie wylozenia Zarzad Miasta poinformowal réwniez poprzez
ogloszenie publiczne zamieszczone w dzienniku ,,Kurier Lubelski” ( Nr 28 (11330) z dnia
2..02. 2001 r.). W trakcie wylozenia zapewniono informacj¢ i umozliwiono
zainteresowanym uzyskiwanie kopii wypiséw i wyryséw prezentowanego opracowania.



Do dnia 22.03. 2001 r., zgodnie z brzmieniem art. 23 ust.2 oraz 24 ust. 2 uozp ,
tj. z zachowaniem terminu 14 dni po okresie wylozenia przedmiotowej czesci projektu planu
przyjmowano protesty i zarzuty.

W dniu 19.03.2001 r., z zachowaniem terminu okreslonego ustawa, Pan ||l
Il zakwestionowat ustalenia zawarte w projekcie zmiany planéw-czes¢ 1 dla dziatek nr 6/1
i 6/2, potozonych przy ul. | . dotyczace projektowanego przeznaczenia
jej pod drogg gléwna ruchu przyspieszonego, oznaczona symbolem KDGP.

W obowiazujacym Miejscowym planie ogdlnym zagospodarowania przestrzennego
Lubelskiego Zespolu Miejskiego (zatwierdzonym uchwata, Miejskiej Rady Narodowej w
Lublinie, Nr XV/91/86, z dn. 30.12.1986 r. Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 2/87, poz. 25, zmienionym
uchwatg Rady Miejskiej w Lublinie Nr L/500/93 z dnia 25.10.1993 r., Dz. Urz. Woj. Lub. Nr
17, poz. 101, zdn. 10.12.1993 r.), dziatki nr 6/1 i 6/2 leza w terenach przeznaczonych pod
uprawy polowe, z adaptacja istniejacej zabudowy, bez prawa lokowania nowej zabudowy,
oznaczonych symboiem planu IV B 4 RP.

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, 2ze dokonana zostata zmiana ustalen
obowiazujacego planu zagospodarowania przestrzennego dla przedmiotowych dziatek, w
zwiazku z tym uznaje si¢ zasadno$¢ merytoryczng wniesionego przez Pana ||| G
odwolania od ustalen projektu zmiany planéw- czgs¢ [, kwalifikujac go jako zarzut w
rozumieniu art.24 ust.1 uozp.

Relacja przebiegu wraz z parametrami technicznymi kwestionowanej ulicy oznaczona
zostata w ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublina” przyjetego uchwalg nr 359/X11/2000 Rady Miejskiej w Lublinie z dnia 13. 04. 2000,
okreslajacym polityke przestrzenna miasta oraz rozw¢j swuktury funkcjonalno-przestrzenne;.
Ulica ta stanowi element podstawowego uktadu komunikacyjnego w klasie drogi gidwnej
ruchu przyspieszonego, zapewniajacy powigzania projektowanej dzielnicy mieszkaniowe;j
Rudnik z innymi obszarami miasta, pelniac jednoczesnie funkcje trasy tranzytowej relacji
Zamos¢ — Lublin — Biatystok do czasu realizacji obwodnicy miejskie;j.

W projekcie zmiany planéw sprecyzowano jej przebieg z zachowaniem wymogdéw
technicznych obowiazujacych dla tej klasy ulic .Projektowany przebieg ulicy na znacznej
dlugosci wyznaczony zostal wzdluz linii kolejowej relacji Lublin-fukéw po obrzezu
dzielnicy mieszkaniowej, tj. w sposob najmniej kolizyjny z planowanym zagospodarowaniem
tego obszaru.

Biorac pod uwage wzgledy merytoryczne oraz dyspozycje art.2 ust.l , art.4 ust.l
oraz art.33 ustawy z dnia 07 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym , odmawia sig
uwzglednienia ~w  projekcie  zmiany plandw  zagospodarowania  przestrzennego
obowigzujacych w obszarze miasta- czgd¢ I wniesionego zarzutu, w czesci dotyczacej
rezygnacji z przebiegu drogi gléwnej ruchu przyspieszonego KDGP.

W sytuacji nie warunkowanej rozwigzaniem planu wymiany terenu ( wg
propozycji wnioskodawcy ) istnieje mozliwo$¢ dokonania przewlaszczenia przy udziale
kompetentnych organéw administracyjnych i wg ustalonej procedury. Postgpowanie takie
nie byloby zwigzane z tokiem formalno - prawnym planu miejscowego.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity Dz.U. Nr 15, poz.139 z dnia 7 lipca 1999 roku -
z pOzniejszymi zmianami) uchwal¢ o odrzuceniu zarzutu w catodci lub czesci, Wnoszacy
zarzut moze zaskarzy¢ do sadu administracyjnego, w terminie 30 dni od dnia jej doreczenia.




