UCHWALA NR 1086/X1.1/2001
RADY MIEJSKIEF W LUBLINIE
zdnia 01.,10. 2001 r.

W sprawie rozpatrzenia protestu wniesionego do projektu zmiany planéw zagospodarowania
przestrzennego obowiazujacych w obszarze miasta Lublina
czest I

Jobszar zachodni ~ zawarty miedzy Al. Kragnicka, Al. Warszawsks oraz granica administracyjng miasta oraz
obszar péinocno-wschodni zawarty migdzy Al. Spéidzielczodei Pracy, Al. Wiadystawa Andersa, rzeka Bystrzyca.
na odcinku do ul. Melgiewskie] do mostu kolejowego linii Lublin — Lukow, linia kolejowg Lublin — Lukdw
do granicy administracyjnej miasta oraz granicq administracyjna miasta do linii kolejowej do Al. Spoldzielczosci

Pracy/
Na podstawie art.7 ust.l pkt.] ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie

gminniym (tekst jednolity Dz. U. Nr 13 poz.74 z dnia 10 lutego 1996 roku - z pdZniejszymi
zmianami) art.23 ust.3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o zagospodarowaniu przestrzennym
(tekst jednolity Dz.U. Nr 15, poz.139 z dnia 7 lipca 1999 roku - z pdZniejszymi zmianami)
oraz uchwaly Rady Miejskiej w Lublinie Nr 413/XXXIX/’96 z dnia 21.11.1996 r., uchwala

sig¢ co nastepuje:
§1

. Nie uwzglednia si¢ protestu ztozonego w dniu 12 02-2001 przez Pania ||

B o 20 B Lveblin, vl. [ dot. dziatki nr 2/5 przy ul.
I

—

}\)

Przedmiotem protestu jest zakwestionowanie przez Wnoszaca zasady i proporcji
dyspozycji funkcjonalnej terenu wskazane) dzialki w projekcie zmiany  plandw
zagospodarowania przestrzennego obowigzujacych w obszarze miasta Lublina — czg$c 1
(obszar pélnocno-wschodni). Protestujaca nie wyraza zgody na realizacje drogi

serwisowe] et [

. Uzasadnienie dotyczace nie uwzglednienia protestu zawiera zatacanik Nr 1 do niniejszej
uchwaty.

198

§2

Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzadowi Miasta Lublina.
§3

Uchwala wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczaca
Rady M—i(;jskiej w Lublinie
—teo \(/\

elena Pietraszkiewicz



Zatacznik Nr 1

do Uchwaty Nr 1036/XLI1/2001
Rady Miejskiej w Lublinie

z dnia 01.10.2001r.

UZASADNIENIE
DOTYCZACE NIEUWZ(;ILEDNIENIA PROTESTU WNIESIONEGO DO PROJEKTU
ZMIANY PLANOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBOWIAZUJACYCH W OBSZARZE MIASTA LUBLINA
CcZESC1
/obszar zachodni — zawarty miedzy Al Krasnicka, Al. Warszawska oraz granica administracyjna miasta oraz obszar
poinocno-wschodni zawarty miedzy Al. Spoidzielczosci Pracy, Al. Wiadyslawa Andersa, rzeka Bystrzyca na odcinku
do ul. Melgiewskiej do mostu kolejowego linii Lublin — L.ukow, linia kolejowa Lublin - Lukéw do granicy administracyjnej
miasta oraz granica administracyjna miasta do linii kolejowej do Al. Spéldzielczosci Pracy/

Przedmiotem protestu jest brak zgody na realizacje planu w rejonie projektowanego
skrzyzowania ulic | M - projcktowanym przedtuzeniem ul. |
ze wzgledu na naruszenie prawa wiasnosci dziatki Nr 2/5.

Protestujgca nie wnosi zadnych kontr — propozycji w stosunku do ustalen zawartych w
rysunku projektu planu.

Opracowanie projektu zmian planu wykonano zgodnie z procedurg wynikajaca z przepisow
ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym..

Zgodnie z w/w procedurg podano do publicznej wiadomosci (Kurier Lubelski NR
36/10130, ogtoszenie nr 00244k z dn. 12021997) o przystgpieniu do opracowania zmian
planow Lublina oraz poinformowano o mozliwosci skiadania wnioskéw do planu.
Protestujaca nie skorzystata z przystugujacego jej prawa ztozenia wniosku.

W aktualnie obowigzujgcym dla przedmiotowego obszaru Miejscowym Planie
Ogodlnym Zagospodarowania Przestrzennego LZM zatwierdzonego Uchwalg Nr XV/91/.86
Miejskiej Rady Narodowej w Lublinie z dnia 30.12.1986r z pdZniejszymi zmianami
przyjetymi Uchwalg Nr L/500/93 Rady Miejskiej w Lublinie z dnia 21.10.1993r
przedmiotowa dziatka przeznaczona jest pod projektowane poszerzenic || EEEEEEGGE
Il v rejonie skrzyzowania z ulice, [N

W  projekcie aktualnie opracowywanego planu w peli potwierdzono zasieg
projektowanych linii regulacyjnych ||| GG < 2!ifikuac ja w kategorii ulic
gtownych ruchu przyspieszonego.

Dla potrzeb modernizacji ||| niczbcdne jest poszerzenie
istniejacego pasa drogowego oraz usytuowanie w tym pasie drogi serwisowej obstugujacej
przylegta zabudowe, do szerokosci okreslonej w projekcie planu.

Ze wzgledu na w/w uwarunkowania protest nie moze by¢ uwzglgdniony.




