Uchwata nr 1086/XLI1V/2006
Rady Miasta Lublin
Zz dnia 7 wrzesnia 2006 r.

w sprawie skargi Spétdzielni Mieszkaniowej ,,JUTRZENKA” w Lublinie
z dnia 23 maja 2006 r. na Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu
Miasta Lublin w zwigzku 2z nienalezytym wykonywaniem zadan
wynikajacych z ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu
w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (j.t. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071
Z pozn. zmianami) i art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (j.t. Dz, U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pdozn.
zmianami) - Rada Miasta Lublin uchwala, co nastepuje:

§1

Uznaje sie za bezzasadna skarge Spoldzielni Mieszkaniowej
+~JUTRZENKA” w Lublinie z dnia 23 maja 2006 r. na Prezydenta Miasta
Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin w zwigzku z nienalezytym
wykonywaniem zadan wynikajacych z ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.

§2

Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczacemu Rady Miasta Lublin.

§3

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem jej podjecia.

Z up. Przewodniczgcego
Rady Miasta

Gterece

Celina Stasiak
Wiceprzewodniczaca Rady
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Zatacznik

do uchwaly nr 1086/XLIV/2006
Rady Miasta Lublin

z dnia 7 wrzesnia 2006 r.

Dnia 2 czerwca 2006 r. do Biura Rady Miasta Lublin wplyneta skarga
Spotdzielni Mieszkaniowe] ,JUTRZENKA” w Lublinie z dnia 23 maja 2006 r. na
Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin w zwigzku
z nienalezytym wykonywaniem zadan wynikajacych z ustawy z dnia
26 pazdziernika 1982 r. o wychowywaniu w frzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi.

Z wyjasnienh Prezydenta Miasta Lublin wynika, ze sprzedaz alkcholu
w Delikatesach ,Peretka” prowadzona byta w oparciu o zezwolenia wydane
w dniu 21 grudnia 2004 r. Spélce PIWO-POL Sp. z o.0. z siedzibg w Swidniku.
Przedmiotowe zezwolenia wygasly z dniem 1 stycznia 2006 r. w zwigzku
Z rezygnacjg przedsigbiorcy.

W chwili obecnej sprzedaz napojéw alkoholowych prowadzona jest
przy ul. Jutrzenki 3 przez kolejnego uzytkownika. W dniu 28 grudnia 2005 r.
zostaly wydane nowemu przedsiebiorcy, prowadzgcemu delikatesy ,Peretka”
nastepujgce zezwolenia na czas ograniczony, tj. od 1 stycznia 2006 r. do
31 marca 2011 r. na sprzedaz napojéw przeznaczonych poza migjscem
sprzedazy, ustalajac godziny sprzedazy napojow alkoholowych nie dtuzej niz
od 6% do 22%°:

. Nr H/217/A/4523/2005 - do 4,5 % alkoholu oraz piwa
zawierajgcego powyzej 4,5 % alkoholu,

. Nr H /2170/B/3824/2005 -~ od 4,5% do 18 9% alkoholu,
z wyjgtkiem piwa,

. Nr H/2170/C/3329/2005 — powyzej 18 % alkoholu.

Dnia 2 stycznia 2006 r. nowy przedsiebiorca ziozyt wniosek do
Prezydenta © zmiane zapisu w zezwoleniach na sprzedaz alkoholu
dotyczacych godzin sprzedazy napojow alkoholowych z godzin od 6% do 220
na catodobowo.

Decyzjg WSA/EG/IV-6442/1/2006 zmieniono czasowo godziny
sprzedazy alkoholu na catodobowo w okresie od 19 stycznia 2006 r. do
31 grudnia 2006 r. Zezwolenie na catodobowa sprzedaz napojow
alkoholowych ww. punkcie wydano, poniewaz przedsiebiorca spetnit wszelkie
wymogi prawne do uzyskania takiego zezwolenia, m.in. po uzyskaniu
pozytywnej opinii gminnej komisji rozwigzywania problemow alkoholowych
(art. 18 ust. 1 pkt 3a oraz pkt 6 ustawy o wychowaniu w trzezwosci
i przeciwdziataniu alkoholizmowi).

Przedsiebiorca zostat pouczony, ze w przypadku powtarzajacego sie
zakiécania porzadku publicznego w rejonie placéwki handlowej, braku
wiasciwego nadzoru i reakcji wiasciciela sklepu na zjawiska patologiczne
zwigzane z zachowaniem os6b naduzywajacych ailkoholu oraz zakidcajgcych
porzadek publiczny zgoda bedzie cofnieta lub nieprzedtuzona.



Przestanki cofnigcia zezwolenia okreéla art. 18 ust. 1 pkt 10 ustawy
o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi, m.in.
w przypadku:

. nieprzestrzegania okreslonych w ustawie zasad sprzedazy
napojow alkoholowych,

. sprzedazy i podawania napojow alkoholowych osobom nieletnim,
nietrzezwym, na kredyt lub pod zastaw,

« powtarzajgcego sie co najmniej dwukrotnie w okresie 6 miesiecy,
w miejscu sprzedazy lub najblizszej okolicy, zaktdcania porzadku publicznego
w zwiazku ze sprzedazg napojow alkoholowych przez dany punkt sprzedazy,
gdy prowadzacy ten nie powiadamia organdw powotanych do ochrony
porzadku publicznego.

Wydanie decyzji o cofnieciu zezwolenia na sprzedaz napojow
alkoholowych musi byé poprzedzone zgromadzeniem materiatu dowodowego,
uprawniajgcego do stwierdzenia, iz zachodzi zwiazek przyczynowy miedzy
faktem zaktdcania porzadku publicznego, a sprzedazg napojow alkoholowych.
Pracownicy UM nie posiadaja uprawnien o charakterze policyjnym
i procesowym, ktére umozliwiatyby im wszczynanie i prowadzenie postepowan
karnych czy tez w sprawach o wykroczenia.

Poza tym ograniczenie wolnoscl dziatalnosci gospodarczej
dopuszczalne jest tylko w drodze ustawy (art. 22 Konstytucji RP). Zasada ta
rozwinieta jest w art. 6 ust.1 ustawy z dnia 2 lipca 2004r. o swobodzie
dziatalno$ci gospodarczej. Zgodnie z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP wszyscy sg
wobec prawa rowni. Wszyscy maja prawo do réwnego traktowania przez
wladze publiczne. Zasada rownosci wyrazona w tym przepisie oznacza, ze
wszystkie podmioty charakieryzujgce si¢ danag cecha istoing w réwnym
stopniu majg byé traktowane réwno, tzn. wedlug jednakowej miary, bez
roznicowan zarowno dyskryminujacych, jak i faworyzujacych (z orzeczen
Trybunatu Konstytucyinego: K. 17/95, OTK ZU 1995, nr 3 poz. 18, s. 177).

Ograniczenie czasu pracy wytacznie placéwek prowadzacych sprzedaz
alkoholu jest przejawem dyskryminacji i stol w sprzecznosci z przytoczonym
przepisem Konstytucji RP.

Aktualnie na osobe prowadzgcg ww. delikatesy i zatrudniony personel
wplyneta do Urzedu Miasta skarga z 6 lutego 2006 r. na zaktocanie spokoju
mieszkancom w tym rejonie. Jednakze z wyjasnien Zastepcy Dyrekiora
Wydziatu Spraw Administracyjnych wynika, ze w przypadku powtarzania sie
skarg i uzyskania dowoddéw ewentualnego nieprzestrzegania prawa przez
nowego wlasciciela i pracownikow sklepu przy ul. Jutrzenki, organ zezwalajacy
podejmie kroki zmierzajace do wszczecia postepowania o cofniecie zezwolen
na sprzedaz napojoéw alkoholowych.

W éwietle powyzszego skarge uznaje sie za bezzasadna.

PRELWODNICZACY RADY Miam -
2 L&/D . Wé&é{

dr Zhigniew Targorish:



