UCHWALA NR 67/V /2003
RADY MIASTA LUBLIN
zdnia 20.03.2003r.
W sprawie rozpatrzenia zarzutu wnestonego do projektu zmiany planow
zagospodarowania przestrzennego obowigzujgcych w obszarze miasta Lublina — czg$¢ IV

/obszar wschodni zawarty migdzy: rzekq Bystrzyeq na odcinku od Al. Tysiqclecia do mostu kolejowego na szlaku
Lublin — Eukow, liniq kolejowq relacji Lublin — Lukdw do granicy administracyjnej miasta, granicq
administracyjnq miasta do styku = zachodniq granicq gminy Glusk, drogq gruntowq biegnqcq obnizeniem terenu
w przediuzeniu granicy administracyjnej do projektowanej ulicy klasy giownej KDG /przediuzenie ul.
Grygowej/, projektowanq ulicq KDG do Al. Wincentego Witosa, Al. Wincentego Witosa, Al. Tysiqclecia do rzeki
Bystrzycy/

Na podstawie art. 7 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity Dz. U. Nr 142, poz.1591 z 2001 roku - z pdézniejszymi zmianami),
art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o zagospodarowaniu przeswrzennym (tekst
jednolity Dz. U. Nr 15, poz.139 z 1999 roku - z pdZniejszymi zmianami) oraz uchwaty Rady
Miejskiej w Lublinie Nr 413/XXXIX/96 z dnia 21.11.1996 r., uchwala si¢ co nastepuyje:

§1
. Nieuwzglednia sig czesci zarzutu ztozonego w dniu 26.07.2002r. przez Panig
B——— L— zam. 20 — —- Lublin ul. W} ————— , Paniag H-——— B— zam.
20 — ———— Lublin ul. , Panig J S zam. 20 — —— Lublin ul. ——————— ,
dotyczacego ustalen projektu zmiany planéw dla nieruchomosci obejmujacej dziatke nr ——
(obr. 12, ark. 7) potozonej w sasiedztwie ul. w Lublinie.

o

Przedmiotem zarzutu jest zakwestionowanie przez Wnoszacych dyspozycji funkcjonalnej
terenu wskazanej wyzej dziatki w projekcie zmiany planéw zagospodarowania
przestrzennego obowiazujacych w obszarze miasta Lublina — czgsé IV ustalajacej
przeznaczenie czgsci gruntu pod droge publiczng w klasie ulicy dojazdowej KDD oraz pod
dojazd w ksztalcie siggacza do sgsiedniej nieruchomosci po zachodniej stronie dziatki.
Zainteresowani wnosza o przesuniecie kwestionowanej drogi dojazdowej na granicg z
sasiednig nieruchomoscig oraz o przeniesienie dojazdu — siggacza na przylegly od swony
poinocnej, nieuzytkowany teren.

3. Uzasadnienie dotyczgce nieuwzglednienia czesci zarzutu oraz pouczenie o mozliwosci
zaskarzenia uchwaly do sadu administracyjnego zawiera zalgcznik Nr 1 do niniejszej

uchwaty.

§2

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Lublin.
§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.




Zatgcznik Nr 1

do Uchwaty Nr 67/V /2003
Rady Miasta Lublin

z dnia 20. 03. 2003 r.

UZASADNIENIE
DOTYCZACE NIEUWZGLEDNIENIA CZESCI ZARZUTU WNIESIONEGO DO
PROJEKTU ZMIANY PLANOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBOWIAZUJACYCH W OBSZARZE MIASTA LUBLINA - CZESC IV

/obszar wschodni zawarty miedzy: rzekq Bystrzycq na odeinku od Al, Tysiqclecia do mostu kolejowego na szlaku
Lublin — fukow, liniq kolejowq relacjii Lublin —~ Lukdéw do granicy administracyjnej miasta, granicq
administracyjnq miasta do styku z zachodniq granicq gminy Glusk, drogq gruntowq biegnqcq obnizeniem terenu
w przediuzeniu granicy administracyjnej do projektowanej ulicy klasy glownej KDG /przedfuzenie ul.
Grygowej/, projektowanq ulicq KDG do Al. Wincentego Witosa, Al. Wincentego Witosa, Al. Tysiqclecia do rzeki
Bystrzycy/

W dniu 21 listopada 1996 roku Rada Miejska w Lublinie, dziatajac w oparciu
o art. 7 ust. 1 pkt. 1 i art. 8 ust. 2 pkt. 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity Dz. U. Nr 142 poz. 1591 z 2001 roku z pdZniejszymi zmianami),
a takze art. 12 ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o zagospodarowaniu
przeswzennym (tekst jednolity Dz. U. Nr 15, poz. 139 z 1999 roku — z pdzniejszymi
zmianami) podjeta uchwate Nr 413/XXXIX/96 w sprawie przystapienia do zmiany planéw
zagospodarowania przestrzennego obowigzujacych w obszarze miasta Lublina. Zgodnie
z wymogami okre$lonymi w art. 18 ust. 2 pkt. 1 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym
[dalej — uozp] Zarzad Miasta Lublina poinformowal o przystgpieniu do sporzadzania
olareslonej wyzej zmiany plandw poprzez publikacje ogloszenia w miejscowej prasie (,,Kurier
Lubelski” z dn. 12.02.1997r., Nr 36 (10130), Nr ogloszenia 00242 — K), a takze na tablicach
ogloszen Urzedu Miejskiego. Jednoczesnie okreslono termin sktadania wnioskdéw do planu do
dnia 30.06.1997.

Z akt bedacych w posiadaniu Wydziatu Strategii i Rozwoju Urzedu Miasta Lublin
dotyczacych procedury sporzadzania projektu zmiany planéw czes$é¢ IV wynika, ze Pani

B-—— L—-——, Pani H—-—- B———— oraz Pani J——— S——— nie zlozyly w terminie
wyznaczonym publicznym ogloszeniem wniosku o przeznaczenie dziatki nr 2 potozonej w
rejonieul. - —————— na Felinie pod okreslone funkcje.

W dniu 09.05.2002r., zgodnie z art. 18 ust. 2 i 4 uozp, po zbadaniu spdjnosci
rozwigzan projektu zmiany plandw z polityka przestrzenna gminy zawartg w ,,Studium
uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lublina”, Zarzad Miasta
wystapil do ustawowo okreslonych organdw i instytucji o uzgodnienie przygotowanego do
publicznego wgladu projektu zmiany plandw zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublina — czgs¢ IV (pismo znak: SIR.LPU.V.7322/2/IV/2002). W dniach od 20 maja 2002 do
10 czerwca 2002 takie uzgodnienia zostaly dokonane.

Zgodnie z tredcigq art. 18 wust. 2 pkt. 5 wuozp, wilascicieli nieruchomosci
w tym Wnoszacych zarzut zawiadomiono pismem 2z dnia 17.06.2002 znak:
SIR.LPU.V.7322/2/IV/3/02 o terminie wylozenia do publicznego wgladu projektu zmiany
planéw — czesé IV oraz prognozy skutkéw wplywu ustalen zmiany planéw na Srodowisko
przyrodnicze.



Wylozenie do publicznego wgladu projektu zmiany planéw — cze$é¢ IV mialo muejsce
w dniach od 28 czerwca 2002 do dnia 18 lipca 2002 w siedzibie Zarzadu Miasta przy Placu
Lokietka 1 w Lublinie. O terminie wylozenia Zarzad Miasta poinformowat zainteresowanych
réwniez poprzez obwieszczenie zamieszczone w lokalnym dzienniku (,,Kurier Lubelski” nr
143/11655 z dnia 20 czerwca 2002). W trakcie wylozenia zapewniono informacje
1 umozliwiono zainteresowanym uzyskanie kopii wyryséw i wypisOw prezentowanego
opracowania. Do dnia 01.08.2002 zgodnie z wymogami art. 23 ust. 2 i art. 24 ust. 2 uozp, tj.
z zachowaniem terminu 14 dni po okresie wylozenia przedmiotowej czgsci projektu planu
przyjmowano protesty i zarzuty.

W dniu 26.07.2002 z zachowaniem terminu okreslonego ustawa, Pani B———— L—,
Pani H B oraz Pani J S zakwestionowaly ustalenia zawarte w
projekcie zmiany plandéw — czgs¢ IV dla dzialki nr— potozonej w rejonie ul.
na Felinie , dotyczace przeznaczenia czesci gruntu pod droge publiczng w klasie ulicy
dojazdowej KDD oraz pod indywidualny dojazd w ksztalcie siggacza do sasiedniej
nieruchomosci od strony zachodniej. Wiascicielki gruntu wnosza o przesunigcie drogi
dojazdowej na granicg z sasiednig dziatkag nr ———— oraz przeniesienie dojazdu — siggacza na
przylegly od strony pdéinocnej nieuzytkowany teren.

W obowigzujacym Miejscowym planie ogolnym zagospodarowania przestrzennego
Lubelskiego Zespolu Miejskiego (zatwierdzonym uchwala Miejskiej Rady Narodowe;j
w Lublinie, Nr XV/91/86, z dn. 30.12.1986 r. Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 2/87, poz. 25,
z pOzniejszymi zmianami przyjetymi uchwalg Rady Miejskiej w Lublinie Nr L/500/93.,
Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 17, poz. 101, z dn. 10.12.1993r) wyzej okreslona dzialka lezy na
terenie przewidzianym jest pod ustugi nauki (Rolniczy Zaklad Doswiadczalny Akademii
Rolniczej) — VIB3UN.

Obecnie teren jest w uzytkowaniu rolniczym (uprawy polowe).

W |, Studium uwarunkowarn i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublina” przyjetym uchwatg nr 359/XXI1/2000 Rady Miejskiej w Lublinie z dnia
13.04.2000r. okreslajacym polityke przestrzenng miasta oraz rozwoj struktury funkcjonalno-
przestrzennej wyzej opisana dziatka lezy w strefie intensywnej urbanizacji.

W projekcie zmiany planéw przedstawionym do publicznego wgladu teren
w granicach nieruchomosci przewidziany jest pod dziatalno$¢ gospodarcza na wydzielonych
dziatkach z towarzyszaca funkcja mieszkaniowa AG/M4, drogg publiczng w klasie ulicy
dojazdowej KDD oraz dojazd w ksztalcie siggacza do sgsiedniej nieruchomosci od strony
zachodniej. Analizujac powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze w projekcie zmiany planéw dokonano
zmiany przeznaczenia czgsSci gruntu z naruszeniem interesu prawnego wilascicielek co stanowi
przestanke dopuszczalnosci zarzutu,

Po przeanalizowaniu uwag wniesionych w trybie art. 24 uozp uwzgledniono czgs$é zarzutu
przez korekte ustalen projektu planu polegajaca na likwidacji dojazdu — siggacza przy
poinocnej granicy gruntu oraz przeniesieniu ul. dojazdowej KDD do granicy z sgsiednia
nieruchomoscig nr ———— .

Postulat przeniesienia osi drogi na granicg sasiednich nieruchomosci, aczkolwiek
w generalnych zalozeniach stuszny to w warunkach przeksztalcenn funkcjonalno -
przestrzennych uzytkdw rolnych o rozdrobnionej strukturze agramej na tereny
zainwestowania miejskiego jak w analizowanym przypadku jest praktycznie nierealny a to
gtownie za sprawg wymogow w zakresie ksztaltowania strulktury zabudowy oraz warunkow
technicznych jakim powinny odpowiadaé¢ drogi publiczne i ich usytuowanie. Postulowany
podzial nieruchomosci na 3 niewielkie dzialki jest sprzeczny z podstawowa funkcjg obszaru
(brak mozliwosci zapewnienia odpowiedniej ilosci miejsc parkingowych, placu nawrotowego,
warunkow do zachowania strefy ucigzliwosci w granicach dzialki).

Zgodnie z art. 2 ust. 1 i art. 4 ust. 1 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym
ustalenie przeznaczenia terenu dokonywane jest w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego i nalezy do zadan witasnych gminy. Z art. 33 tejze ustawy wynika réwniez, ze




ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ksztaltuja wraz z innymi
przepisami sposob wykonywania prawa wiasnosci nieruchomosci.

Biorac pod uwagg uwarunkowania funkcjonalno-przestrzenne, zasady ksztattowania
zagospodarowania terenu oraz fakt, ze w wyniku sporzadzenia projektu zmiany planow nie
nastapito naruszenie norm prawa materialnego, o d m a w i a s i ¢ uwzglednienia czesci
zarzutu.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku o zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. Nr 15, poz. 139 z 1999 roku — z pdzniejszymi
zmianami) uchwate o odrzuceniu zarzutu w calosci lub czesci, Wnoszace zarzut mogg
zaskarzy¢ do sadu administracyjnego, w terminie 30 dni od dnia jej dorgczenia.

‘rzewodniczacy Rady Miejskiej
U\ __ s
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dr g@'zwomz'r Janicki





