Uchwala nr 1660/LI1V/2002
Rady Miejskiej w Lublinie
Z, dnia 5 wrze$nia 2002 r.

W sprawie rozpatrzenia zarzutu wniesionego do projektu zmiany planéw
zagospodarowania przestrzennego obowiazujacych w obszarze miasta Lublina
czeS¢ II — drugie wylozenie, dotyczace posesji, na ktorych wprowadzono korekte
ustalen projektu planu wykladanego po raz pierwszy do publicznego wgladu
w dn. 28 maja — 18 czerwca 2001 r.

(obszar poludniowo - zachodni — zawarty miedzy: al. Kragnicka, ulicami: Gleboka
i Muzyczna, rzeka Bystrzyca do mostu kolejowego na szlaku Lublin -Warszawa
i linia kolejows Lublin ~Warszawa)

Na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (j.t. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz.1591 z p6Zn. zmianami) art. art. 24 ust. 3
1 25 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz. U.
z dnia 22 stycznia 1999 r. Nr 15, poz.139 z p6zn. zmianami) oraz uchwaty Rady
Miejskiej w Lublinie Nr 413/XXXIX/96 z dnia 21 listopada 1996 r. — Rada Miejska
w Lublinie uchwala, co nastgpuje:

§ 1

1. Nie uwzglednia si¢ zarzutu zlozonego w dniu 1 sierpnia 2002 r. przez Parafie
Rzymsko-Katolicka p.w. Wniebowziecia Naj$wietszej Maryi Panny
w Konopnicy 144, dotyczacego dzialek nr1197/4, 1196/4,1193/2, 1192/2, 1201/2
fobreb 71, ark 4./ polozonych w Lublinie przy ul. Belzyckiej.

2. Przedmiotem zarzutu jest kwestionowanie przez Wnoszacego, w ponownie
wylozonym do publicznego wgladu, projekcie II czeSci zmiany planéw
zagospodarowania przestrzennego obowiazujacych w granicach miasta
Lublina  przeznaczenia dzialek lezacych w sasiedztwie cmentarza pod
budownictwo jednorodzinne. Wnosi o zmiane przeznaczenia tych dzialek
i wlyczenia ich w obreb powiekszanego cmentarza.

3. Uzasadnienie dotyczace nieuwzglgdnienia zarzutu oraz pouczenie dotyczace
mozliwosci zaskarzenia uchwaly do sadu administracyjnego zawiera zalacznik
Nr 1 do niniejszej uchwaly.

§2

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Zarzadowi Miasta Lublina.

§3

Uchwala wchodzi w Zycie z dniem jej podjecia
Przewodniczqea
Rady Miejskief

Cm\nj\\ﬂs/ .

Helena Pietraszkiewicz
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Zalgcznik Nr 1

do Uchwaly Nr 1660/LIV/2002
Rady Miejskiej w Lublinie

z dnia 5 wrzeénia 2002 r.

UZASADNIENIE

dotyczace nicuwzglednienia zarzutu wniesionego do projektu zmiany planéw
zagospodarowania przestrzennego obowigzujacych w obszarze miasta Lublina czesé
I — drugie wylozenie, obejmujace posesje, na ktérych wprowadzono korekte ustalef
projektu planu wykladanego do publicznego wgladu po raz pierwszy w dniach od
28 maja do 18 czerwca 2001r.

(obszar potudniowo - zachodni — zawarty miedzy: al. Kragnicka, ulicami: Gleboka
i Muzyczna, rzeka Bystrzyca do mostu kolejowego na szlaku Lublin ~Warszawa
i linig kolejowa Lublin —Warszawa)

W dniu 21 listopada 1996 roku Rada Miejska w Lublinie dziatajac w oparciu
o art. 7 ust. 1 pkt I i art. 8 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (j.t. Dz. U. z 2001 r., Nr 142 poz.1591 z p6Zn. zmianami), a takze art. 12
ust. 1, 2 1 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz.
U. z dnia 7 lipca 1999 r. Nr 15, poz.139 z pdéin. zmianami) podjeta uchwale
Nr413/XXXIX/96 w sprawie przystapienia do zmiany planéw zagospodarowania
przestrzennego obowiazujacych w obszarze miasta Lublina.

Zgodnie z wymogami okreslonymi w art.18 ustawy o zagospodarowaniu
przestrzennym [dalej - uozp] Zarzad Miasta Lublina przeprowadzil procedure
formalno-prawna poprzedzajaca wylozenie do publicznego wgladu drugiej czesci
projektu zmiany wymienionych wyzej planéw zagospodarowania przestrzennego
(m.in.: publiczne ogloszenie — w tym w miejscowej prasie — o mozliwoéei sktadania
wnioskow do planu, zawiadomienie na pidmie o przystapieniu do sporzadzenia planu
organ6w 1 instytucji wlasciwych do uzgadniania planu, oraz zarzady wojewddztwa
ipowiatu, zbadanie spéjnosci rozwiazan projektu planu z polityka przestrzenng
okreslong w ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublina”, uzgodnienie projektu zmiany planéw z wiaciwymi organami
okreslonymi w art. 18 ust.4, zawiadomienie na pi$mie — zgodnie z art.18 ust. 5 nozp -
ustawowo okreslone podmioty o terminie wylozenia projektu). Nastgpnie w dniach od
28 maja — 18 czerwca 2001 r.. Zarzad Miasta wylozyt do publicznego wegladu projekt
Il czgSci planu wraz z prognoza skutkéw wplywu jego ustaled na srodowisko
przyrodnicze. W okresie od 18 czerwca do 2 lipca 2001 r. Zarzad Miasta przyjmowat
protesty i zarzuty pod adresem wylozonej Il czesci projekiu zmiany plandw
zagospodarowania przestrzennego obowiazujacych w granicach miasta Lublina.
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Parafia Rzym.- Kat. Wniebowzigcia N.M.P. w Konopnicy nie skarzyla ustalen
wylozonego w pierwszym terminie projektu planu.

Po zebraniu i rozpatrzeniu wniesionych protestéw i zarzutéw, a takze w wyniku
uwzglednienia czesei z nich, Zarzad dokonal koniecznych i niezbednych korekt
w przedmiotowym projekeie. W dniach od 28 czerwca 2002 r. do 18 lipca 2002 1., po
przeprowadzeniu przez Zarzad Miasta Lublina, zgodnie z art. 18 ust 2 UQZP,
procedury formalno-prawnej (20 czerwea 2002 r, ~ publiczne zawiadomienie, w tym
w prasie, 0 ponownym wytozeniu do publicznego wgladu przedmiotowego projektu
/Kurier Lubelski Nr 143(11749), 20 maja 2002 r. — 10 czerweca 2002 r. - uzgodnienia
z ustawowo wskazanymi organami i instytucjami, 17 czerwca 2002 r. — indywidualne
pisemmne zawiadomienia podmiotéw wskazanych w art. 18 ust 5 uozp) nastapilo,
zgodnie z art. 25 unozp, ponowne wylozenie projektu z uwzglednionymi protestami
i zarzutami oraz wymaganymi dokumentami w postaci prognozy skutkéw wplywu
ustalen planu na $rodowisko przyrodnicze oraz prognoze skutkéw przeznaczenia
w planie terenéw pod budowe wielkopowierzchniowych obiektéw handlowych.

W okresie kolejnych 14 dni, tj. do dnia 1 sierpnia 2002 r. przyjmowano protesty
1 zarzuty pod adresem wytozonego projektu.

W dniu 1 sierpnia 2002r, tj. zachowujac termin ustawowy, Parafia Rzym - Kat.
Wniebowzigeia N.M.P. w Konopnicy, wniosla zarzut pod adresem ponownie
wyltozonego projektu. Parafia informuje, ze w 1980r Urzad Wojewddzki w Lublinie -
Wydziat Rolnictwa Gospodarki Zywnoéciowej i Ledne; wyrazil zgode na
przeznaczenie na cele nierolnicze gruntéw rolnych, a jednoczeénie zaopiniowat
pozytywnie lokalizacjg poszerzenia cmentarza . Zarzut Parafii dotyczy przeznaczenia
dziatek lezacych w sasiedztwie cmentarza pod budownictwo jednorodzinne.
Wnosi o wlaczenie tych dziatek w obreb cmentarza.

Na wniosek wiadciciela terenéw ulokowanych na terenach pod rozwdj
cmentarza zrezygnowano w projekcie planu z utrzymywaniem jego rezerwy
rozwojowej, przyjmujac, ze na dziatki bedace wlasnoscia Parafii siegad bedzie strefa
ochrony sanitarnej cmentarza. Strefg t¢ wyznaczono zgodnie z Rozporzadzeniem
Ministra Gospodarki Komunalnej z dn. 25 sierpnia 1959r - (Dz. Ustaw PRL nr 52,
zdnia 16 wrzesnia 1959 1) w sprawie okreflenia, jakie tereny pod wzgledem
sanitarnym sa odpowiednie na cmentarz.

Brak jest rowniez przesadzen w zakresie decyzji lokalizacyjnej o ustaleniu
warunkéw zabudowy i pozwolenia na budowe cmentarza.

W trakcie procedury II wylozenia do publicznego wgladu ujawniania zastata
sytuacja rozpoczecia zagospodarowywania nowe] czesci cmentarza. Poniewaz teren
byl przedmiotem II -go wyloZenia planu do publicznego wgladu ze wzgledu na
korektg sposobu jego obshugi komunikacyjnej oraz modyfikacji jego
zagospodarowania dla funkcji mieszkaniowej, wlascicielowi czesci jego dziatek
(4. Parafii Rzym. Kat. Wniebowstapienia N.M.P. w Konopnicy), przyshiguje prawo
ztozenia zarzutu. Ze wzgledu jednak na fakt, ze przedmiotem wylozenia byla nie
funkcja cmentarza, a zagospodarowanie terendw sasiednich zarzut odrzucono.

Zgodnie z art. 2.1 1 4.1 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym ustalenie
przeznaczenia i zasad zagospodarowania terenu dokonywane jest w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego i nalezy do zadan wlasnych gminy.
Ponadto, z art. 33 tejze ustawy wynika, Ze ustalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ksztattuja wraz z innymi przepisami prawa spos6b
wykonywania wlasnosci nieruchomosci.
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Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze w wyniku wprowadzenia
zmian do II czgsci projektu zmiany planow zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublina nastapito naruszenie interesu prawnego Wnoszacego poprzez zmiane funkcji
Jego dzialek z budownictwa mieszanego (M3 w [ wytozeniu) na budownictwo
jednorodzinne (M4 po II wylozeniu). Nastapilo to jednakze w zgodzie z kierunkami
zagospodarowania cbszaru i kompetencjami samorzadu lokalnego.

Uznajac powyzsze brak jest podstaw do uwzglgdnienia zarzutu Parafii Rzym.
Kat. Wniebowziecia N.M.P. w Konopnicy 144,

POUCZENIE

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu
przestrzennym (j.t. Dz. U. z dnia 7 lipca 1999 r. Nr 15, poz. 139 z p6zn. zmianami)
uchwale o odrzucemiu zarzutu w caloSci lub czeSci, Wnoszacy zarzut moze
zaskarzy¢ do sadu administracyjnego, w terminie 30 dni od dnia jej doreczenia.
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