Uchwala nr 1658/1L1V/2002
Rady Miejskiej w Lublinie
Z. dnia 5 wrzeénia 2002 r.

W sprawie rozpatrzenia zarzntu wniesionego do projektu zmiany planéw
zagospodarowania przestrzennego obowigzujgcych w obszarze miasta Lublina
czgs¢ II — drugie wyloZenie, dotyczace posesji, na ktérych wprowadzono korekte
ustaleit projektu planu wyloZonego po raz pierwszy do publicznego wgladu w dn.
28 maja — 18 czerwea 2001 r. N

(obszar pohudniowo - zachodni — zawarty miedzy: al. Kragnicka, ulicami: Gleboka
1 Muzyczna, rzeka Bystrzyca do mostu kolejowego na szlaku Lublin -Warszawa
i linia kolejowa Lublin —Warszawa)

Na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (j.t. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz.1591 z pén. zmianami) art. art, 24 ust. 3
i 25 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz. U.
z dnia 22 stycznia 1999 r. Nr 15, poz.139 z pén. zmianami) oraz uchwaly Rady
Miejskiej w Lublinie Nr 413/XXXIX/96 z dnia 21 listopada 1996 r. — Rada Miejska
w Lublinie uchwala, co nastgpuje:

§1

1. Nie uwzglednia si¢ zarzutu zlozonego w dniu 1 sierpnia 2002 r. przez Pana

JERRER TR zamieszkalego przy ul. TEEEEEEREP BB w Lublinie (adres do
korespondenci [l Lublin, ul. S W) , dotyczacego dzialek Nr: 9/69,
9/70, 9/74, 9/75, 9/85 i 9/87 (obreb 21, arkusz 10) polozonych w Lublinie przy
ul. Zana. _

2. Przedmiotem zarzutu jest kwestionowanie przez Wnoszacego, w ponownie
wylozonym do publicznego wgladu, projekcie II czeSci zmiany planéw
zagospodarowania przestrzennego obowigzujacych w granicach miasta
Lublina dyspozycji funkcjonalnej teremu wskazanych wyzej dzialek.
Wnoszacy nie wyraza zgody na przeznaczenie cze§ci Jego dzialek pod ciag
pieszy (drogg pozarows) i zielei publiczna.

3. Uzasadnienie dotyczace nieuwzglednienia zarzutu oraz pouczenie dotyczace
mozliwoSci zaskarzenia uchwaly do sadu administracyjnego zawiera zalaeznik
Nr 1 do niniejszej uchwaly.

§2

Wykonanie uchwaly powierza sig Zarzadowi Miasta Lublina.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia
Przewodniczqca

_Rady Miejskiej

Helena Pietraszkiewicz
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Zalacznik Nr 1

do uchwaly nr 1658/LIV/2002
Rady Miejskiej w Lublinie

z dnia 5 wrzesnia 2002 r.

UZASADNIENIE

dotyczace nieuwzglednienia zarzutu wniesionego do projektn zmiany planéw
zagospodarowania przestrzennego obowiazujacych w obszarze miasta Lublina czegé
II — drugie wylozenie, obejmujace posesje, na ktérych wprowadzono korekte ustalen
projektu plamu wyloZonego do publicznego wgladu po raz pierwszy w dn. 28 maja —
18 czerwca 2001r. ‘
(

obszar potudniowo - zachodni — zawarty migdzy: al. Krasnicka, ulicami: Gleboka

i Muzyczna, rzeka Bystrzyca do mostu kolejowego na szlaku Lublin -Warszawa

i linig kolejows Lublin ~Warszawa)

W dniu 21 listopada 1996 roku Rada Miejska w Lublinie dzialajac w oparciu
oart. 7 ust. 1 pkt 11 art. 8 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (j.t. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz.1591 z pézn. zmianami), a takze art. 12
ust. 1,2 1 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu przestrzennym (j.t. Dz.
U. z dnia 7 lipca 1999 r. Nr 15, poz.139 z pézn. zmianami) podjela uchwale
Nr 413/XXXIX/96 w sprawie przystapienia do zmiany planéw zagospodarowania
przestrzennego obowiazujacych w obszarze miasta Lublina.

Zgodnie z wymogami okreSlonymi w art.18 ustawy o zagospodarowaniu
przestrzennym [dalej - uozp] Zarzad Miasta Lublina- przeprowadzil -procedure
formalno-prawna poprzedzajaca wylozenie do publicznego wgladu drugiej czedci
projekiu zmiany wymienionych wyzej planéw zagospodarowania przestrzennego
(m.in.: publiczne ogloszenie — w tym w migjscowej prasie — o mozliwosci sktadania
wnioskéw do planu, zawiadomienie na pi$mie o przystapieniu do sporzadzenia planu
organ6w i instytucji wiasciwych do uzgadniania planu, oraz zarzady wojewddztwa
i powiatu, zbadanie spéjnodci rozwiazan projektu planu z polityka przestrzenng
okreslong w ,,Studium uwarunkowari i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublina”, uzgodnienie projektu zmiany planéw z wlasciwymi organarmi
okreslonymi w art. 18 ust.4, zawiadomienie na piémie — zgodnie z art.18 ust. 5 uozp -
ustawowo okreslone podmioty o terminie wylozenia projektu). Nastepnie w dniach od
28 maja — 18 czerwca 2001 r.. Zarzad Miasta wylozyt do publicznego wgladu projekt
Il czesci zmiany plandw wraz z prognoza skutkéw wplywu ustaled tychze na
srodowisko przyrodnicze i prognoza skutkéw budowy obiektéw handlowych
o powierzchni sprzedazowej powyzej 2000 m>. W okresie od 18 czerwca do 2 lipca
2001 r. Zarzad Miasta przyjmowat protesty i zarzuty pod adresem wylozonej II czefci
projektu  zmiany planéw zagospodarowania przestrzennego obowiazujacych
w granicach miasta Lublina.
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Po zebraniu i rozpatrzenin wniesionych protestéw i zarzutéw, a takze w wyniku
uwzglednienia czgéci z nich, Zarzad dokonat koniecznych i niezbednych korekt
w przedmiotowym projekeie. W dniach od 28 czerwca 2002 1. do 18 lipca 2002 ., po
przeprowadzeniu przez Zarzad Miasta Lublina, zgodnie z art. 18 ust 2 Uozp,
procedury formalno-prawnej (20.06.2002 r. — publiczne zawiadomienie, w tym
W prasie, 0 ponownym wylozeniu do publicznego wgladu przedmiotowego projektu
/Kurier Lubelski Nr 143(11749), 20.05.2002 r. — 10.06.2002 r. - uzgodnienia
zustawowo wskazanymi organami i instytucjami, 17.06.2002 r. — indywidualne
pisemne zawiadomienia podmiotéw wskazanych w art. 18 ust 5 uozp) nastgpito ,
zgodnie z art. 25 uozp, ponowne wylozenie projektu z uwzglednionymi protestami
izarzutami oraz wymaganymi dokumentami w postaci prognozy skutkéw wplywu
ustaledi planu na Srodowisko przyrodnicze oraz prognoze skutkéw przeznaczenia
W planie teren6w pod budowe wielkopowierzchniowych obiektéw handlowych.

W okresie kolejnych 14 dni, tj. do dnia 2 lipca 2002 r. przyjmowano protesty
1 zarzuty pod adresem ponownie wylozonego projektu.

W dniu 01.08.2002 r., tj. zachowujac termin ustawowy, Pan J{§ii T S
wni6st zarzut pod adresem ponownie wylozonego projektu. Zarzut odnosi sig do
dyspozycji funkcjonalnej terenu dziatek Nr 9/85 i 9/87 polozonych przy ul. Zana,
dotyczacej przeznaczenia przedmiotowych ich czegci pod ciag pieszy (droge
pozarowa) i zieleni publiczna. I
. W obowiazujacym Miejscowym planie ogélnym Lubelskiego Zespolu
Miejskiego (zatwierdzonym uchwala Miejskiej Rady Narodowej w Lublinie
Nr XV/91/86 r. opublikowana w Dz. Urz. Woj. Lubelskiego Nr 2/87, poz. 25 z pozZn.
zmianami przyjetymi uchwata Rady Miejskiej w Lublinie Nr L/500/93 r., ogloszong
w Dz. Urz. Woj. Lubelskiego z dn. 10 grudnia 1993 . Nr 17, poz. 101) przedmiotowe
dziatki polozone sa w terenie oznaczonym symbolem I[TA14 AUC i pIzeznaczonym
pod wielofunkeyjny oérodek II stopnia dzielnicowych i ogélnomiejskich urzadzen
ustugowych. :

W Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublina przyjetym uchwata Nr 359/X11/2000 Rady Miej skiej w Lublinie z dnia
13.04.2000r. okredlajacym politykg przestrzenng miasta oraz rozwdj struktury
funkcjonalno-przestrzennej, wyzej okreslone dziatki leza w strefie intensywnej
urbanizacji,

W projekcie zmiany planéw (cz. II) wylozonym po raz pierwszy do
publicznego  wgladu  przedmiotowe dzialki  oznaczono symbolem UC
z przeznaczeniem pod teren koncentracji funkeji ushugowych z wyznaczeniem ciggu
pieszego i terenu zieleni. '

Zgodnie z rysunkiem i tekstem projektu zmiany planéw wylozonego ponownie
do publicznego wgladu przedmiotowe dziatki polozone sa w terenie oznaczonym
symbolem UCG i przeznaczone pod ushugi komercyjne z gastronomia w parterze
z wyznaczeniem ciagu pieszego i terenu zieleni, polozone w strefie koncentracji ushag
dzielnicowych i funkcji ogéInomiejskich oznaczonej symbolem Y2A.

Wobec faktu, Ze obowiazujacy miejscowy plan ogélny nie precyzuje sposobu
zagospodarowania poszczegélnych dzialek, a omawiana zmiana planéw wprowadza
takie ustalenia poprzez narzucenie przebiegu ciagu pieszego, podjazdu oraz terenéw
zielonych w obrgbie omawianych dziatek nalezy stwierdzié, ze nastgpito naruszenie
interesu prawnego Wnoszacego, zatem wystapienie Pana speinia przestanki
dopuszczalnosci zarzutu.



Rozpatrujac przedmiotowy zarzut nalezy zauwazy¢, co nastepuje:

- wszystkie elementy oérodka ustugowego tj. obiekty kubaturowe, place, ciagi
piesze i dojazdy oraz tereny zieleni stanowia integralng funkcjonalnie catosé
1 mieszcza si¢ w pojecin wyznaczonego obecnie obowiazujacym planem
wielofunkcyjnego oérodka ushugowego II i III stopnia.

- projektowany w ramach dzialek Wnoszacego teren zieleni publicznej
z przesirzennego punktu widzenia bedzie przedpolem dla ushug z udziatem
gastronomii.

- naczelna funkcja wyznaczonego planem przejicia przez przedmiotowe
dzialki jest funkcja ciagu pieszego spinajacego calo$¢ péinocnej czedci
Ofrodka Ushigowego. Ciag ten rownoczesnie bedzie pelnit funkcje drogi
pozarowe]j. Powyzszy ciag pieszy bedzie traktowany jako teren publiczny
irealizowany przez inwestoréw w ramach zadania inwestycyjnego z uwagi
na lokalizacjg programu parkingowego w poziomie -1, jednakze
z partycypacja miasta w kosztach inwestycji. Kwestia ewentualnych
odszkodowan lub partycypacji miasta w kosztach bedzie rozpatrywana na
etapie realizacji inwestycji.

- jednoczesnie zwraca sig uwageg, ze inwestycje planowane w péinocnej
czgsci Odrodka Ustlugowego bgda mogly byé podejmowane jedynie jako
calodciowe zadania inwestycyjne w ramach wyznaczonych ~planem
obszarow, zatem dziatki bgdace Pana wlasno$cia wchodzace w obszar
oznaczony symbolem UCG mnie beda mogly by¢é =zainwestowane
indywidualnie, ale jako fragment calego zadania inwestycyjnego.

Zgodnie z art. 2.1 i 4.1 ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym ustalenie
przeznaczenia i zasad zagospodarowania terenu dokonywane jest w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego i nalezy do zadad wlasnych gminy.
Ponadto,z art. 33 tejze ustawy wynika, ze ustalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego ksztaltuja wraz z innymi przepisami prawa spos6b
wykonywania wlasnosci nieruchomosci.

- Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzié, ze w wyniku wprowadzenia
zmian do II czedei projektu zmiany planéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublina nastapito naruszenie interesu prawnego Wnoszacego poprzez przeznaczenie
fragmentu omawianych dzialek na przestrzenn publiczna w ramach Osrodka
Ushugowego. Nastgpito to jednakze w zgodzie z kierunkami zagospodarowania
obszaru i kompetencjami samorzadu lokalnego przy zachowaniu norm prawa
materialnego.

Uznajac powyzsze brak jest podstaw do uwzglednienia wniesionego zarzutu.

POUCZENIE

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu
przestrzennym (j.t. Dz. U. z dnia 7 lipca 1999 r. Nr 15, poz. 139 z p6Zn. zmianami)
uchwale o odrzuceniu zarzutu w caloSci lub czeSci, Wnoszacy zarzut moze
zaskarzy¢ do sadu administracyjnego, w terminie 30 dni od dnia jej doreczenia.
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