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Uchwata nr
Rady Miasta Lublin
z dnia

W sprawie skargi na Prezydenta Miasta Lublin za brak wiasciwego nadzoru
nad Biurem Miejskiego Architekta Zieleni, Wydziatem Ochrony Srodowiska,
Wydziatem Planowania oraz Strazy Miejskiej Gminy Lublin

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23) i art. 18 ust. 2 pkt
15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r.,
poz. 446) - Rada Miasta Lublin uchwala, co nastepuje:

§ 1

Uznaje si¢ za bezzasadng skarge A F na Prezydenta
Miasta Lublin za brak wlasciwego nadzoru nad Biurem Miejskiego Architekta
Zieleni, Wydziatem Ochrony Srodowiska, Wydziatem Planowania oraz Strazy
Miejskiej Gminy Lublin

§ 2

Wykonanie uchwatly powierza sie Przewodniczagcemu Rady Miasta
Lublin.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczgcy
Rady Miasta Lublin

Piotr Kowalczyk
Przewodniczacy Komisji

Rewizyjnej RM




UZASADNIENIE

do projektu uchwaty w sprawie skargi na Prezydenta Miasta Lublin za brak
wilasciwego nadzoru nad Biurem Miejskiego Architekta Zieleni, Wydziatem
Ochrony Srodowiska, Wydziatem Planowania oraz Strazy Miejskiej Gminy
Lublin

Dnia 30 marca 2017 r. wptyneta do Rady Miasta Lublin skarga A----------
Fommmmmmemeeeee na Prezydenta Miasta Lublin za brak wiasciwego nadzoru nad Biurem
Miejskiego Architekta Zieleni, Wydziatem Ochrony Srodowiska, Wydziatem
Planowania oraz Strazy Miejskiej Gminy Lublin.

W oparciu o zebrane materiaty i ztozone wyjasnienia nalezy stwierdzié, ze
zgodnie z art. 83f ust. 1 pkt 3a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz.U. z 2016 r., poz. 2134 z pdzn.zm.) nie jest wymagane zezwolenie na usuniecie
drzewa lub krzewu z terenu nieruchomos$ci w przypadku gdy drzewa lub krzewy
rosng na nieruchomosciach stanowigcych wiasnos¢ osob fizycznych i sg usuwane na
cele niezwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. Taka sytuacja miata
miejsce w przypadku przedmiotowej nieruchomosci. Nalezy zaznaczy¢, iz Miejski
Architekt Zieleni nie otrzymat informacji o wycince, a jedynie o oznakowaniu drzew.
W zwigzku z powyzszym dokonat czynnosci sprawdzajgcych na podstawie analizy
dokumentéw dostepnych w tut. Urzedzie. Ustalit, iz: wlasnoS¢ gruntu jest prywatna,
Wydziat Architektury i Budownictwa nie prowadzi postepowania w sprawie wydania
pozwolenia na budowe (inwestycje) na przedmiotowym terenie, dziatka nie jest
wpisana do rejestru zabytkéw i nie wystepujg na niej zadne formy ochrony przyrody.
Uzyskane informacje wskazywaty, iz ewentualna wycinka moze zostac
przeprowadzona bez pozwolenia organu. W kwestii zarzutéw w stosunku do Strazy
Miejskiej wyjasniam, iz w dniu wycinki tj. 24 marca 2017 r. patrol Strazy Miejskigj
udat sie na miejsce zdarzenia. Ustalit, iz wycinka prowadzona jest na prywatnej
dziatce, a na miejscu obecny jest ornitolog z Lubelskiego Towarzystwa
Ornitologicznego, ktory prowadzit kontrole wycinanych drzew pod katem obecnosci
ptasich gniazd. Notatka z interwencji zostata przekazana Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska. W dniu 31 marca 2017 r. funkcjonariusze ponownie udali sie
na miejsce wycinki i stwierdzili, iz drzewa na ktérych znajdowaty sie gniazda nie
zostaty wyciete. Wydziat Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Lublin wskazany przez
skarzgcego nie prowadzit postepowania w tym zakresie, gdyz nie nalezy to do jego
kompetencji.

W Swietle powyzszego skarge uznaje sie za bezzasadna.



