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Obrady XXX sesji Rady Miasta odbywaly sie¢ w dniu 25 kwietnia 2013 r.
w godz. 9% — 179 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 30 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum. Nieobecna na sesji byta radna Elzbieta Dados.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatbw UM
oraz przewodniczgcych Zarzgdow Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do pro-
tokotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Kowalczyk — przewodniczacy Rady Miasta
Jarostaw Pakuta — wiceprzewodniczgcy Rady Miasta
Zbigniew Targonski — wiceprzewodniczacy Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI

Zawiadomienie o sesji oraz porzadek obrad przestany radnym stanowi
zatgcznik nr 5 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Kowalczyk ,Zapraszam wszyst-
kich panstwa, prosze o zajmowanie miejsc. Bardzo prosze o zajmowanie
miejsc, panie Adamie, bardzo prosze. Szanowni Panstwo! Dopdki nie usig-
dziemy, nie rozpoczne sesji.

Szanowni Panstwo! Otwieram XXX sesje Rady Miasta Lublin. Serdecz-
nie witam wszystkich panstwa radnych, witam wszystkich zaproszonych gosci,
witam pana prezydenta wraz z zastepcami, serdecznie witam panig prezydent
Monike Lipinska, panig prezydent Katarzyne Mieczkowskg-Czerniak, witam
pana prezydenta Kalinowskiego, pana prezydenta Sieminskiego réwniez; wi-
tam przedstawicieli rad i zarzgdow dzielnic miasta Lublin; witam wszystkich
mieszkancéw; witam przedstawicieli lokalnych mediow; serdecznie witam pan-
stwa dyrektoréw i przedstawicieli naszych jednostek organizacyjnych.

Na podstawie listy obecnoéci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 22 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez naszg Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad na maszt
w Ratuszu wciggnigta zostata flaga miejska — w dniu dzisiejszym dokonat tego
pan radny Sylwester Tufajew. Ceremonii tej towarzyszyt, jak zwykle, hej-
nat miejski.

Bardzo prosze o zajecie miejsca pana przewodniczgcego Targonskiego,
0 wspotprzewodniczenie obradom. Pan przewodniczgcy Pakuta juz jest.

Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Przed przystgpieniem do realizaciji
porzgdku naszych dzisiejszych obrad chciatbym zapowiedzie¢, ze na dzisiej-
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szej sesji bedzie miata miejsce krotka uroczystos¢ wreczenia Medalu Prezy-
denta Miasta Lublin panu dr. Leszkowi Bobrzykowi za wybitne osiggniecia
sportowe oraz zastugi samorzgdowe. Witam w takim razie na naszej sesji pa-
na dr. Leszka Bobrzyka, bytego prezydenta naszego miasta. Zanim nastgpi
uroczyste uhonorowanie, o takg swoistg laudacje poprosze pana dr. Leszka
Daniewskiego. Bardzo prosze.”

Radny Leszek Daniewski ,Panowie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci!
Szanowni Panstwo! Rzadki to przypadek, ze prezydent urzedujgcy honoruje
swojego poprzednika swoim Medalem Prezydenta, a szczegodlnie rzadki, kiedy
tym poprzednikiem jest wiasnie prezydent pierwszej kadencji naszego tutaj
samorzgdu — mam tu na mysli prezydenta Leszka Bobrzyka.

Szanowni Panstwo! Zwrdcitem sie do pana prezydenta Krzysztofa Zuka
z prosbg o uhonorowanie i chciatbym teraz panstwu krétko przedstawi¢ cha-
rakterystyke, czy osiggniecia, jakie przedstawitem panu prezydentowi z prosbg
0 to uhonorowanie.

Pan Leszek Bobrzyk jest aktualnym wicemistrzem Europy z San Seba-
stian w rzucie dyskiem w kategorii wiekowej — jesli moge powiedzie¢ — 65 plus.
Od kilkunastu lat wystepuje na arenach Europy i Swiata. Jako zawodnik Wyz-
szej Szkoty Inzynierskiej w Lublinie reprezentowat wyzsze uczelnie w mistrzo-
stwach Polski, nastepnie byt cztonkiem druzyny AZS Lublin w rozgrywkach
0 mistrzostwo Polski. Obecnie reprezentujgc Polske w zawodach weteranskich
promuje nasze miasto — dodam tutaj, ze bez udziatu srodkéw naszych gmin-
nych. Nie przerwat rowniez swojego zamitowania do sportu, kiedy w latach
1990-1994 byt wiceprezydentem, a nastepnie prezydentem Lublina. Jako
wszechstronny sportowiec, lekkoatleta specjalizuje sie rzucie dyskiem,
pchnieciem kulg, w skoku w dal oraz w sprincie. Odnosi réwniez sukcesy jako
wieloboista. Do swoich pieknych osiggnie¢ zalicza sze$¢ medali mi-
strzostw swiata i Europy na arenach Stowenii, Finlandii, Wegier, Stanéw Zjed-
noczonych, Hiszpanii, zdobywajgc medale brgzowe i srebrne. W mistrzo-
stwach Polski zdobyt 18 tytutdw w réznych kategoriach wiekowych i réznego
koloru medale.

Ztote medale wywalczyt w biegach na 100 metréw, 200 metrow i tak da-
lej. Prosze panstwa, sg to osiggniecia bardzo znaczace, ja juz dalej nie bede
wymieniat. Natomiast zwracajgc sie do pana prezydenta z prosbg o wyréznie-
nie i uhonorowanie réwniez artykutowatem to, ze pan Leszek Bobrzyk jest
réwniez aktualnie wiceprezesem Klubu ,Start’, jest czynnym sportowcem.
W latach 1990-1994, w pierwszej kadencji samorzgdu, miatem przyjemnos¢
jako przewodniczgcy Rady Miejskiej wspotpracowac z panem Leszkiem Bo-
brzykiem, éwczesnym prezydentem. O osobie pana Leszka Bobrzyka moge
mowic tylko w samych superlatywach. W trudnym okresie tworzenia samorza-
du w Lublinie dat sie poznac¢ jako cztowiek kompromisu. £gczac funkcje spo-
teczne i samorzgdowe pozostawat i pozostaje wierny swojej zyciowej pasji, ja-
kg dla niego jest aktywnos¢ sportowa.

Osiggniecia pana Leszka Bobrzyka majg szczegolng wartos¢, bo wy-
magajg od sportowca-amatora poswiecenia, samozaparcia, wielu wyrzeczen
oraz ciezkiej, codziennej pracy na stadionie i w hali.

Dziekuje panu prezydentowi, ze pozwolit mi ztozy¢ takg interpelacje — to
do pana prezydenta Krzysztofa Zuka — i chciatbym podziekowaé panu prezy-
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dentowi za przyjecie i pozytywne odniesienie sie do mojej interpelacji, rowniez
pani prezydent, z ktérg konsultowatem to moje wystgpienie, a szczegdinie
chciatbym podziekowa¢ panu przewodniczgcemu za mozliwos¢ wystgpienia
tutaj, ze prosze panstwa, po dwudziestu latach mam mozliwos¢ spotkania sie
w tej sali z panem prezydentem Leszkiem Bobrzykiem i z panig Ireng Szum-
lak, takze to jest taka chwila, ktéra nas kiedy$ tam — 20 lat temu — tutaj, w tej
sali potgczyta. Bardzo dziekuje, panie prezydencie i dzigkuje prezydentowi
Leszkowi Bobrzykowi, ze zechciat przyjgc to.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze zosta¢, panie przewodniczacy, bo
teraz bedzie wreczenie i chciatbym, zeby pan réwniez przy tym byt.”

Prezydent Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Zanim wreczymy, pan radny Leszek
Daniewski rzeczywiscie przypomniat nam, ze mamy takag historyczng chwile,
poniewaz jest radnym pierwszej kadencji, pan prezydent Leszek Bobrzyk re-
prezentowat organ wykonawczy w tym samym okresie, pani Irena Szumlak
jest naszym skarbnikiem od samego poczatku samorzgdnosci. To warte jest
podkreslenia, ze te ponad 20 lat samorzadu terytorialnego ma wiasnie tak
znakomite osoby nadal zaangazowane w dziatalno$¢ na rzecz naszej spo-
tecznosci lokalnej.

Panu prezydentowi Leszkowi Bobrzykowi bardzo dziekuje za te aktyw-
no$¢ po odejsciu juz od samorzadu. Jest jak mato kto osobg, ktdérg wszyscy
szanujg i lubia. | to tez jest dowdd na to, ze ta praca wykonana dla spoteczno-
Sci lokalnej, panie prezydencie, przynosi to uznanie i wtasnie za to, jakim pan
prezydent byt i jest, za te aktywnos¢ na rzecz spotecznosci lokalnej, ale row-
niez aktywnos¢ w tym wymiarze sportowym chcielibySmy uhonorowac pana
Medalem Prezydenta Miasta Lublin. Bardzo panu, panie prezydencie, dziekuje
za te sportowg pasje — jest ona nam potrzebna jako wzor dla mtodych miesz-
kancow Lublina, a Leszek Daniewski jako ten, ktory sportem zajmuje sie od
lat, mowigc o pana dziatalnosci budzi nasze uznanie, bo mamy do kogo row-
nac, panie prezydencie, a zwtaszcza, jesli chodzi o mnie. Prosze przyjac ten
Medal Prezydenta Miasta.”

Nastgpito wreczenie Medalu Prezydenta Miasta Lublin panu dr. Leszkowi Bo-
brzykowi

Radny L. Daniewski ,Prosze panstwa, przepraszam, ze jeszcze osobiscie ta-
ki watek. Chciatbym przekazaé panu Leszkowi znaczek olimpijskiej reprezen-
tacji z Londynu, ktéry nabytem bedac na Olimpiadzie, jak réwniez tez oficjalne
wydawnictwo naszej kadry olimpijskiej. Takze prosze o przyjecie réwniez tej
pamiatki.”

Pan dr Leszek Bobrzyk ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wyso-
ka Rado! Dyrektorzy — stycha¢ mnie na pewno — dyrektorzy, ktorych jeszcze
tutaj poznaje — jest ich wielu sprzed tych 18,5 roku, jeszcze wielu pracuje
w Urzedzie Miasta, dlatego bardzo sie z tego ciesze.

Prosze panstwa, to wyrdéznienie bardzo mnie zaskoczyto, bo to nabrato
tempa niesamowitego w ciggu ostatnich dwoch tygodni. Ja bytem jeszcze ina-
czej zaskoczony. Powiem panstwu, ze nawet tutaj, jak bytem tutaj, w Ratuszu
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przez te cztery lata niecate, jak byly ciezkie chwile, to szedtem na sale, na sta-
dion po cichu, nikt mnie nie widziat i tam cztowiek odreagowywat. Ja startuje
dalej i pewnie bede dalej startowat, mimo wyrdznien; wiem, ze moge zwiek-
szy¢ tylko intensywnos¢, ale w tym wieku raczej nie nalezatoby. Zaliczono
mnie do grupy starcow, siwych starcow juz w tej chwili w Lublinie, bo 65 lat
przekroczytem, jak panstwo wiecie. Jest nas ponad 20%, tak duzo, ale aktyw-
nie rusza sie niewielu, nas takich weteranow startuje z Lublina 5-6, tez jest mi
razniej, bo kiedys bytem prawie sam i to sg bardzo duze imprezy, zaczynajgc
od Australii w 2001 roku — tam byto 6.700 weterandéw lekkiej atletyki; Olimpia-
da gromadzi 10 tys. sportowcéw. To byta tylko jedna lekka atletyka — 6.700.
Takie sg realia. W Polsce nas weteranow jest zrzeszonych w Zwigzku okoto
300-400, w Niemczech — 18 tys. Na zawody przyjezdza 1000 Niemcow,
1700 i tak dalej i tak dalej. To, ze ja moge startowac, to oczywiscie wymaga
przygotowania, czasami co$ urwe, niestety, bo w tym wieku réznie bywa. Jest
tez taka... Ja powiem, ze lekkoatletyka — nie ma tutaj zony na sali, wiec moge
powiedzie¢ — jest to jedna z najwiekszych moich mitosci w zyciu i tak juz zo-
stanie. Zaszczepitem sie w Olsztynie, jak Jozef Szmidt pobit rekord Sswiata na
stadionie Gwardii; bytem tam obecny jako taki chtopak kilkunastoletni, siedzia-
tem na stadionie. | tak juz zostato. 17,03, to panstwo mogg pamietac, bieznia
zuzlowa i tak dalej.

Jest tez taka przykra tradycja na tych duzych zawodach — co roku umie-
ra jeden weteran. To sg ludzie wiekowi — do 100 lat nawet, nawet 101-letnie
osoby startujg i byty zawody, mistrzostwa Europy w Poznaniu w 2006 roku,
niepokoj, bo zawody trwajg, gorgco, 34 stopnie i nikt nie umart. Kto bedzie
tym, ktéry umrze? Przyszta wichura — zabito robotnika, wiec tradycji stato sie
zado$¢, prawda, i tak dalej. Niestety, w tym wieku ludzie juz sie tez wykrusza-
ja, ale ludzie sie ruszajg i ja tez bym panstwa zachecat do tego, zeby ten inte-
lektualny wysitek jednak wesprzec troszeczke sobie takim fizycznym wysit-
kiem, o ile na to sita pozwoli.

Zycze panstwu, dziekujgc za to wyrdznienie panu prezydentowi i panu
Leszkowi Daniewskiemu, panu przewodniczgcemu réwniez, za ten Medal, bo
mam czyste konto, mam tylko medale z tych zawoddw, bardzo duzo tych me-
dali. Dziekujgc za to zycze panstwu tutaj, zebyScie sie panstwo nie zrazali
réznymi krytykami i tak dalej, jak to bywa, nawet niepowodzeniami, jak to bywa
w sporcie, tylko prowadzili te swojg polityke dla lepszego miasta. Ja spotykam
sie z bardzo wieloma osobami spoza granic Polski i te kontakty naprawde spo-
ro dajg. Zawsze ktos pyta ,skad ty jestes?” — Lublin, musze ttumaczy¢, mam
materiaty, pokazuje mapke, gdzie ten Lublin lezy w ogdle, bo w wiekszosci
krajow — Puerto Rico, gdzies tam — to nikt nie wie, Polske mato kto odrdznia,
takze na pewno wiele tych oséb sie z Lublinem w ten sposob zapozna. Ja ma-
terialy jakies zawsze ze sobg woze, rozdaje to, co moge i tak dalej, a jest
to dziatalno$¢ typowo taka, mozna powiedzie¢, hobbystyczna i tak to dalej po-
zostanie.

Dziekuje bardzo, wszystkiego dobrego panstwu zycze, nie zabieram
wiecej czasu, bo i tak duzo chyba zabratem.” (oklaski)

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo dziekuje panu prezydentowi. Przechodzimy
teraz do omowienia dzisiejszego porzgdku obrad.
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Zawiadomienie o dzisiejszej sesji przestatem panstwu radnym w pismie
z dnia 10 kwietnia br., natomiast szczegdtowy porzgdek obrad — pismem
z dnia 18 kwietnia 2013 r.

Whioski o wprowadzenie nowych projektéw do porzgdku obrad.

Grupa radnych wystgpita z wnioskiem o rozszerzenie porzgdku obrad
o projekt uchwaty w sprawie powotania spotecznych asystentow radnych Rady
Miasta Lublin (druk nr 957-1).

Mamy dwa wnioski o zdjecie projektdow z porzgdku obrad: po pierwsze —
wniosek Komisji Budzetowo-Ekonomicznej o zdjecie z porzgdku obrad projek-
tu uchwaty w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonej w Lublinie przy
ul. Wieniawskiej, ul. Spokojnej, ul. Jerzego de Tramecourta oraz ul. Karskiego
(druk nr 932-1).

| kolejny wniosek Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw dotyczgcy zdjecia
z porzadku obrad punktu 8 — Informacja Prezydenta Miasta Lublin na temat
stosowania cenzury oraz tamania Konstytucji w sferze polityki kulturalnej reali-
zowanej przez Urzad Miasta Lublin.

Pan przewodniczgcy Nowak — bardzo prosze.”

Radny Marcin Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panstwo
Prezydenci! Wysoka Rado! Ja chciatbym troszeczke skorygowac stowa pana
przewodniczgcego, bo doktadny wniosek Komisji Kultury brzmi o nie wprowa-
dzanie tego punktu, natomiast radny Krawczyk, jak rozumiem, chciat dwa sto-
wa w tej materii powiedziec, prosit mnie o to, wiec jesli pan przewodniczacy
pozwoli, ja tylko gwoli Scistosci uzupetniam, ze stanowisko Komisji w tej spra-
wie jest o nie wprowadzanie tego punktu, natomiast poniewaz punkt jest, od-
daje gtos wnioskodawcy z Komisiji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie radny.”

Radny Michat Krawczyk ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Panie Prze-
wodniczgcy! Chciatem podtrzymac¢ ten wniosek, ktéry zgtositem na Komisji
Kultury i zgtosi¢ teraz jeszcze raz, rozumiem, wniosek do porzadku obrad, kto-
ry sformutuje w ten sposéb, ze wnioskuje o zmiane porzadku obrad dzisiejszej
sesji Rady Miasta poprzez usuniecie punktu nr 8 — Informacja Prezydenta
Miasta Lublin na temat stosowania cenzury i tak dalej. Wniosek ten sktadam
dlatego, ze na Komisji Kultury zostaliSmy poinformowani o tym, ze Rada Kultu-
ry wyszfa z inicjatywg spotkania kierowanego przede wszystkim do radnych
Rady Miasta, ale takze do lublinian zainteresowanych sprawami kultury. Ter-
min tego spotkania zostat juz wyznaczony, zostato wyznaczone miejsce i go-
dzina. Z tego, co pamietam — pani prezydent moze mnie skoryguje — to jest
16 maja. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze dyskusja na dzisiejszej Radzie
Miasta jest bezprzedmiotowa w tym punkcie, natomiast spotkanie, na ktére
zaprasza Rada Kultury, bedzie znakomitg okazjg, zeby poruszy¢ ten temat.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Traktuje to jako wniosek pana
radnego Michata Krawczyka o zdjecie punktu 8 z dzisiejszego porzgdku obrad.

Informuje panstwa, ze mamy jeszcze wniosek o0 przesuniecie punktu
w porzgdku obrad, a mianowicie pani Irmina Nikiel, Panstwowy Powiatowy In-
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spektor Sanitarny w Lublinie, zwrdcita sie z prosbg o przesuniecie punktu 5, to
jest informacji Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Lublinie
o stanie bezpieczenstwa sanitarnego miasta Lublin w roku 2012 do dalszej
czesci porzagdku obrad, ze wzgledu na pilne obowigzki stuzbowe, ktérych nie
moze przesung¢ na inng godzine, a pani inspektor chciataby by¢ z nami pod-
czas omawiania tego sprawozdania. Wiec tutaj zaproponuje, jezeli nie bedzie
sprzeciwu, aby punkt ten przesungé... Czy to bedziemy gtosowac — przesunie-
cie — czy wystarczy, ze nie bedzie sprzeciwu, panie mecenasie? Dobrze, jezeli
nie bedzie sprzeciwu, to przyjmiemy, ze punkt dotyczgcy bezpieczenstwa sa-
nitarnego w miescie Lublin bedzie pierwszym punktem merytorycznym po
przerwie obiadowej. Nie widze sprzeciwu, tak tez wtasnie uczynimy, a prze-
chodzimy w tym momencie... Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Tutajew.”

Radny Sylwester Tutajew ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Wysoka Ra-
do! Szanowni Panstwo! Ja chciatbym zaapelowac¢ do radnych Platformy Oby-
watelskiej, ale rowniez do radnych Wspdlnego Lublina, poniewaz czasami po-
trafig zaskakiwa¢, ale chciatbym zaapelowa¢ do pana radnego, po pierwsze,
aby wycofat jednak ten wniosek o zdjecie z porzadku obrad tak waznego
punktu.

Szanowni Panstwo! Wtasnie takim wnioskiem o zdjecie z porzadku ob-
rad informacji prezydenta panstwo wprowadzacie cenzure, poniewaz nie
chcecie i nie dopuszczacie, nie pozwalacie nam dyskutowac¢ na sesji Rady
Miasta o bardzo waznych problemach, o bardzo waznych tematach, ktére wia-
Snie tutaj, na tej sali, w tym miejscu i w tym czasie powinny by¢ podnoszone.
| prosze zwrdci¢ uwage, ze tak naprawde poza prezydentem miasta, poza ra-
dg miasta nie ma wazniejszego organu z punktu widzenia ustawy o samorzga-
dzie gminnym, wiec apeluje serdecznie o to, abyscie panstwo wtasnie w chwili
obecnej nie wprowadzali cenzury, nie zamykali ust radnym Rady Miasta, aby
mogli pyta¢ o sprawy istotne i sprawy wazne. Jezeli pada sformutowanie i pa-
da stwierdzenie, ze Rada Kultury problemem sie tym zajmie i juz wyznaczyta
termin, jeszcze raz chciatbym podkresli¢, ze to nie Rada Kultury jest organem
zgodnie z ustawg o samorzgdzie gminnym, ale to Rada Miasta, to Prezydent
Miasta sg jakby tym najwyzszym organem, gdzie tutaj wtasnie — w tym miejscu
I w tym czasie — powinny byc¢ te sprawy rozpatrywane. A sprawa jest bardzo
istotna, poniewaz w ostatnim czasie Rada Miasta jest obrazana przez osoby,
ktére podlegajg bezposrednio Prezydentowi Miasta. Zarzuca nam sie, ze ta-
miemy Konstytucje tutaj, na tej sali; zarzuca nam sie, ze wprowadzamy cenzu-
re. | juz zupetnie skandalem jest to, ze w ostatnich dniach zarzuca nam sie¢ ja-
kies dziatania faszystowskie. Co$ takiego nie powinno mie¢ miejsca i rada
miasta jako ten organ najwyzszy, zaraz za prezydentem miasta, nie powinien
by¢ obrazany i nie powinno sie go tak ocenia¢, szczegdlnie przez osoby bez-
posrednio podlegte prezydentowi miasta Lublin.

Dlatego apeluje, jeszcze raz apeluje o to, abysmy mogli dzisiaj poroz-
mawia¢ na ten temat, abysmy mogli wystucha¢ informacji prezydenta na te-
mat stosowania cenzury oraz tamania Konstytucji w sferze polityki kulturalnej
realizowanej przez Urzad Miasta Lublin, w zwigzku z wypowiedziami osob
podlegtych prezydentowi miasta. | prosze panstwa, jeszcze raz apeluje: nie
wprowadzajcie cenzury, pozwolcie prezydentowi miasta sie wypowiedzieC.
Dziekuje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Tak sie sktada, ze akurat poprosit
prezydent miasta o gtos w tym punkcie, w jego imieniu pani prezydent Miecz-
kowska — bardzo prosze.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Katarzyna Mieczkowska-Czerniak
,Bardzo serdecznie dziekuje. Wysoka Rado! Panie Prezydencie! Chciatam
zwroci¢ panstwa uwage na zapis i punkt, ktory brzmi: Informacja Prezydenta
Miasta Lublin na temat stosowania cenzury oraz tamania Konstytucji w sferze
polityki kulturalnej miasta. Otéz, chciatam panstwa poinformowac, ze nie sg
nam znane przypadki dotyczgce tamania Konstytucji oraz stosowania cenzury
przez organy, instytucje i podmioty, ktore realizujg polityke kulturalng miasta.
Wiec tak sformutowany punkt, wiasciwie odpowiedz na tenze punkt zostata
zawarta w mojej powyzszej wypowiedzi. Natomiast co do wyjasnienia... jesli
mozna, panie przewodniczgcy, panie radny dokonczyc¢. Jesli chodzi o szcze-
goty, to debata dotyczgca kultury, bo rozumiem, ze o tym panstwo chcecie
rozmawiac¢, o kulturze i dyskusji, ktéra wokot niej ma miejsce; wiec chciatam
panstwa poinformowac¢, ze w dniu 16 maja bardzo gorgco pan prezydent
wszystkich panstwa, wszystkich zainteresowanych tematem kultury, zaréwno
panstwa radnych, srodowisko kultury, jak i wszystkich mieszkancéw miasta
zaprasza na debate — 16 maja o godzinie 16.00, oficjalne zaproszenia lada
chwila do panstwa dotrg i to bedzie moment, w ktérym obydwie strony bedag
mogty dyskutowac. Trudno dyskutowaé o tym zadaniu, kiedy nie ma srodowi-
ska kultury na naszym dzisiejszym spotkaniu. Takze jeszcze raz bardzo ser-
decznie panstwa zapraszam. Wydaje mi sig, ze wyczerpatam punkt, o ktérym
panstwo chcieliscie rozmawia¢, poniewaz o cenzurze i tamaniu Konstytucji nic
mi nie wiadomo. Bardzo dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. JesteSmy w trybie dwa gtosy
,za', dwa gtosy ,przeciw’. Rozumiem, udzielam teraz gtosu panu radnemu
Krawczykowi, jako gtosu ,za” wnioskiem, tak? Bardzo prosze.”

Radny M. Krawczyk ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Tez dlatego, ze zosta-
tem wywotany. Ja tylko powiem tyle, Ze dla dobra merytorycznej dyskusji, a nie
politycznej na temat lubelskiej kultury podtrzymuje swdéj wniosek, pan radny
Tutajew tylko mnie w tym utwierdzit. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Drugi gtos ,przeciw” — bardzo
prosze, radny Pitucha.”

Radny Tomasz Pitucha ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
cie! Pani Prezydent! Panstwo Radni! Nie powinnidmy tej dyskusji, ktora jest
wyznaczona w punkcie obrad Rady Miasta, zdejmowaé i spycha¢ na gremia,
ktore nie sg ustawowo zobowigzane do zajmowania sie¢ sprawami miasta
I sprawami mieszkancéw. Rada Kultury, z catym szacunkiem dla wszystkich jej
cztonkow, nie jest takim gremium, gdyz jest gremium fakultatywnym. Sytuacja,
ktora ma miejsce od kilku miesiecy, to znaczy informacje, ze... to znaczy to, ze
dyskusja o kulturze jest spychana z porzgdku obrad Rady Miasta, nie ma uza-
sadnienia prawnego, bowiem Rada Kultury jako ciato doradcze prezydenta
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moze i powinna zabiera¢ gtos doradczy w stosunku do pana prezydenta, pan
prezydent moze korzystaé ze stanowisk Rady Kultury wyrazonych w regulami-
nowej formie i moze te opinie Rady Kultury przedstawia¢ Radzie Miasta, czy
tez positkowac¢ sie nimi w takiej debacie, o jakg wnioskujemy. Tymczasem
wiasnie za posrednictwem pani prezydent Mieczkowskiej-Czerniak Rada Mia-
sta jest zapraszana na dyskusje o kulturze, na zebranie Rady Kultury. To jest,
moim zdaniem, proba odwrdécenia rol. Pan prezydent powotat Rade Kultury, by
positkowac sie jej opiniami do prowadzenia polityki kulturalnej. Warto tu przy-
pomniec tez, ze Rada Kultury istnieje od dwoch miesiecy, wiec rodzi sie wra-
zenie, ze jest to pewne odwrdcenie rol, odwrdcenie porzgdku samorzgdnosci.

Dlaczego chcemy, dlaczego padajg takie wnioski o to, zeby zdjgé z po-
rzgdku obrad informacji na temat zarzutéw kierowanych w strone Rady Mia-
sta? To nie sg zarzuty kierowane w strone instytucji kultury, tylko to sg zarzuty
kierowane w strone Rady Miasta. Nie mozemy chyba uznaé, ze Rada Kultury
zatatwi sprawe zarzutow kierowanych w strone Rady Miasta. Tymi zarzutami
powinien sie zajgc i pan prezydent, i Rada Miasta, tutaj, dzisiaj, na tym posie-
dzeniu.

Jezeli zgadzamy sie na to, zeby dyskusje o waznych problemach miasta
spychac na inne gremia, to rodzi sie pytanie: po co jest Rada Miasta? Moze jg
zamieni¢, o co konsekwentnie stara sie od poczagtku kadencji pan prezydent,
na rady spoteczne powotane przez prezydenta, ktore zawsze na ,tak” i bez-
konfliktowo zatatwig wszystkie sprawy wazne i niewazne. Tylko czy to wtedy
bedzie dziatanie w demokracji samorzgdowej?

Na razie jest tak, ze Rada Miasta odpowiada przed wyborcami, ponie-
waz zostalismy wybrani przez mieszkancéw w bezposrednich wyborach.
Jeszcze na pewno za chwile pojawi sie zarzut, ze radni nie znajg sie na kultu-
rze, a tym bardziej na sztuce. Osobiscie sie z tym zarzutem nie zgadzam,
gdyz uwazam, ze kazdy z panstwa tu obecnych zna sie na sztuce i ma swoje
zdanie o konkretnych dzietach. Tylko wedtug mnie to zdanie nie jest tabu, jak
probuje nam sie wmowic, co do ztudzenia przypomina basn, ze krdl jest nagi.
Jesli wiec zarzut powstatby taki, ze nie znamy sie na kulturze i sg gremia, kto-
re sg bardziej fachowe, to § 22 Statutu Miasta mowi, ze w sprawach wymaga-
jacych specjalistycznej wiedzy, przewodniczgcy Rady moze na wniosek komi-
sji powota¢ ekspertow lub zespoty opiniodawczo-doradcze. Tymczasem nic
takiego nie miato miejsca. Rowniez pan prezydent nie poinformowat Rady
o stanowiskach, czy uchwatach Rady Kultury, ktére miatyby wptyw na proce-
dowanie punktu ,Informacja Prezydenta (...)” o zarzutach stawianych Radzie
Miasta. A moze wiasnie — tutaj sie zastanawiam — moze pan prezydent chce
wiasnie w tym punkcie przekazac¢ stanowisko Rady Kultury w tym zakresie,
wiec nie pozbawiajmy siebie i naszych mieszkancow odpowiedzi na pytanie,
czy Rada Miasta tamie Konstytucje i wprowadza cenzure, czy moze sg to za-
rzuty stawiane w sposéb nieuprawniony.

Spoéjrzmy, co sie dzieje w temacie atakéw na ludzi wyznajgcych warto-
Sci, choéby wartosci chrzescijanskie. Spojrzmy na nachalng kampanie Gender
popierang przez rzad. To nam naprawde grozi, to juz stoi u naszych drzwi.

Stanowisko dot. tworzenia pozytywnego klimatu w tym zakresie spotyka
sie z zarzutami o cenzure, niemalze o faszyzm i o tamanie Konstytucji. Nie
chowajmy zatem gtowy w piasek — bardzo o to prosze — jesteSmy od tego, aby
sie tymi sprawami zajmowac. Apeluje o nie wprowadzanie cenzury. Dziekuje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Gtos ,za” — bardzo prosze, pan
radny Marcin Nowak.”

Radny Marcin Nowak ,Dziekuje bardzo. Panstwo Prezydenci! Panie Prze-
wodniczgcy! Wysoka Rado! Miatem nadzieje, ze nie bede zabierat gtosu w tej
sprawie, ale niestety musze go zabraé. Jestem oczywiscie ,za” podtrzyma-
niem wniosku radnego Michata Krawczyka, poniewaz generalnie propozycja
wnioskodawcow o wprowadzenie tego punktu do porzadku obrad i istnienie
tego punktu w porzadku obrad, jest po prostu bez sensu. Jest to bez sensu,
jest to antynomia, dlatego ze zgdacie panstwo od prezydenta wyjasnien na
temat stosowania cenzury i famania Konstytucji, wyjasnien prezydenta na te-
mat czegos, czego nie ma. Tak samo mozecie panstwo obligowac prezydenta
do wyjasnien na temat upowszechniania terroryzmu w Lublinie, terroryzmu,
mniej wiecej. Ja tutaj ktéregos dnia na sesji ironizowatem, ze panstwo popa-
dliscie w taki syndrom Kubusia Puchatka, czyli Kubus Puchatek, jak przyszedt
do swojego kolegi Prosiaczka, probowat go znalez¢ w domu i im bardziej szu-
kat tego Prosiaczka w tym domu, tym bardziej tego Prosiaczka nie byto. Ale ja
odnosze wrazenie, ze panstwo popadliscie w taki juz syndrom Herostratesa —
to byt, prosze panstwa, taki szewc w okresie starozytnosci, ktory w celu zaist-
nienia, pomystu na zaistnienie, spalit sSwigtynie Artemidy. | mniej wiecej pan-
stwa dziatania to przypominaja.

Przykro mi o tym mowié, szanowni panstwo, bo wiem, ze akurat wasze
dziatania mogtyby sie ogniskowa¢ w zupetnie innym kierunku, natomiast nie
doszukujcie sie czegos, czego nie ma i nie probujcie za wszelkg cene istniec.
Jezeli kolega prof. Ryba moéwi mi o faszyzmie, oczywiscie radni o zadnym fa-
szyzmie nie moéwig, natomiast instytucje kultury i kultura lubelska nie wypo-
wiadata sie na temat faszyzmu; jedyna wypowiedz, jakg czytatem na ten te-
mat, pochodzi z ust jednej osoby, a wiec ma charakter incydentalny i jest to
wypowiedz, do ktorej sie oczywiscie musimy odnies¢ jako radni, ale czy trzeba
z tego robi¢ stanowisko prezydenta w tej sprawie? Czy naprawde panstwo wi-
dzicie potrzebe, zeby prezydent zajmowat stanowisko w sprawie jednostkowej
wypowiedzi, do ktérej my jako radni mozemy sie odniesS¢, wypowiedziec, takze
w trybie interpelacji...? — (Gtosy z sali niemozliwe do odtworzenia)”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale bardzo prosze nie przeszkadzac, jezeli ktos sie
wypowiada, przepraszam bardzo, to pozwolmy sie wypowiedzie¢ koledze...”

Radny M. Nowak ,Przepraszam bardzo, tryb statutowy przewiduje dwa gtosy
,za', dwa gtosy ,przeciw”...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze... Jak radny Pitucha méwit, nikt nie
przeszkadzat, prawda...?”

Radny M. Nowak ,...nie przewiduje przekrzykiwania jednego z dyskutantow.
Chciatbym zatem zaapelowac, reasumujgc, do zdrowego rozsadku, do wyco-
fania tego punktu z porzadku obrad i ewentualnie zajecia sie sprawg szkodli-
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wej, niepotrzebnej i w mojej ocenie niestusznej wypowiedzi jednego z przed-
stawicieli lubelskiej kultury.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. My$le, ze tryb sie wyczerpat. Pan
prezydent chciatby wprowadzi¢ jeszcze jeden projekt uchwaty — bardzo pro-
sze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Chciatbym sie tylko wypowiedzieé w kontekscie ztego wniosku,
ktéry wyciggnat pan radny Pitucha. Nie Rada Kultury panstwa zaprasza i nie
Rada Kultury jest organizatorem spotkania 16, czy debaty, tylko prezydent. To
prezydent wyszedt z taka inicjatywa, by te dwa srodowiska — z jednej strony
instytucje kultury reprezentowane nie tylko przez pana dyrektora Oprynskiego,
ale reprezentowane rowniez przez dyrektoréow domoéw kultury, reprezentowane
réwniez przez teoretykdéw kultury z obydwu uniwersytetéw, aby te srodowiska
kultury mogty porozmawia¢ z panstwem radnymi, z nami, z mieszkancami
I 0 tym, co budzi pewne emocje. | nie rozumiem, dlaczego panstwo uwazacie
spotkanie zaplanowane z poinformowaniem obydwu stron odpowiednio wcze-
Snie, 16 maja, spotkanie, ktére bedzie prowadzone przez panig prezydent
Mieczkowskg-Czerniak i spotkanie, ktére pozwoli wypowiedzie¢ sie kazdemu
w sprawach dla niego istotnych, dlaczego to spotkanie jest niewtasciwym?

Po drugie — nie rozumiem zarzutu o jakiejs fakultatywnos$ci Rady Kultu-
ry, bo nie rozumiem, co sie panu radnemu Pitusze nie podoba w osobie pana
Leszka Madzika, w osobie pani prof. Bobryk, w osobie pana dyrektora Toron-
czyka, w osobie pani Ksieskiej-Falger, w osobie pana dr. Medzelewskiego, czy
w osobie pani Pietruszy-Budzynskiej? A to sg osoby, ktére zasiadajg w Radzie
Kultury. Wiec chciatbym, zebySmy wykazali troche szacunku dla osob, ktore
spotecznie angazujg sie i mysle, ze sg otwarte na dyskusje, o ktérej panowie
mowicie. Nie ma dzisiaj w polityce prezydenta, w polityce rady, nie ma réwniez
w dziatalno$ci instytucji kultury podlegtych prezydentowi, jak rowniez i tych,
ktére nie podlegajg nam, jakichkolwiek znamion naruszania Konstytucji i wy-
stgpienia cenzury. | to wyraznie pani prezydent podkreslita.

Zapraszam zatem wszystkich jako prezydent miasta Lublin na debate
16 maja.”

Radny T. Pitucha ,Ja chciatem powiedzie¢, panie przewodniczacy, ze ta dys-
kusja i to... ze to Swiadczy o tym, ze ten punkt powinien jednak by¢, ze ten
punkt powinien by¢...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje, przyjmuje to za oswiadczenia, ale to sg
inne punkty. Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan... Ale nie ma juz, przepra-
szam, dyskusji w tym punkcie. Panie radny, wyczerpalismy tryb... Jako pierw-
szy mamy wniosek... Sprawdzamy liste obecnosci — bardzo prosze. — (Glosy
z sali ,Ale to do porzadku obrad...”) — Za chwile, sprawdzimy, czy jest quorum,
przeciez nie wiem tego. Mamy 24 radnych. Bardzo prosze, panie radny, udzie-
lam panu gtosu.”

Radny Piotr Dreher ,Dziekuje, panie przewodniczacy; dziekuje za to, ze pan
przewodniczgcy mnie zauwazyt.
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Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Ja chciatem za-
apelowac¢ do wnioskodawcow projektu uchwaty w sprawie powotania spotecz-
nych asystentow radnych Rady Miasta Lublin, ktory jest na druku nr 957-1,
0 nie wprowadzanie tego do porzadku obrad. Ja nie bede sie odnosit do tresci
merytorycznych i o zasadnos$ci tego punktu, ale w mojej ocenie i w ocenie wie-
lu kolegdw radnych projekt ten panstwa radnych ma wiele wad prawnych.

Po pierwsze, jezeli chcemy taki projekt uchwaty wprowadzi¢, to nie ma
zadnego zapisu stosownego w Statucie Miasta. Pracujgc w Komisji Statutowej
z kolegg radnym przewodniczgcym Sylwestrem pamietamy, ze takiego punktu
nie ma, ktéry mowitby o spotecznych asystentach radnych Rady Miasta Lublin;
wiec moje pytanie jest: czy nie nalezatoby zmieni¢ Statut w odpowiednim
punkcie i da¢ odpowiedni zapis, i dopiero wprowadzi¢ tenze projekt uchwaty?
Czyli to jest jedna jak gdyby sprawa, ktora jest sprawg zasadnicza.

Druga sprawa — druga wada, ktéra tez jest taka, mysle, dosy¢ istotna
I sensowna, jak w uzasadnieniu tutaj byto powiedziane, ze to dotyczy jak gdy-
by wszystkich radnych, a nie wszyscy radni mogli na komisjach opiniowac to.
Projekt ten wptynat 24 kwietnia, czyli w srode, czyli tak troche — bym powie-
dziat — bardzo p6zno, nie wiem, dlaczego i nie chciatbym tu sie drugiego dna
doszukiwac, ale tylko na nielicznych komisjach byt opiniowany i nie wszyscy
radni mogli na komisjach ten projekt opiniowac. Przypomne, ze na dwoch ko-
misjach — Komisji Rewizyjnej i Komisji Gospodarki Komunalnej — projekt nie
zostat w ogole zaopiniowany, dlatego ze budzit kontrowersje czy watpliwosci
natury prawnej, wiec bardzo bym prosit wnioskodawcéw o nie wprowadzanie
tego projektu do porzadku obrad na tej sesji. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Traktuje to jako pierwszy gtos ,przeciw”. Bardzo
prosze, rozumiem, ze gtos ,za” — pan radny Tutajew.”

Radny S. Tutajew ,Ja do porzadku obrad, panie przewodniczgcy. Nie gtos
,za’, tylko gtos do porzadku obrad.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale jestesmy w trybie dwa gtosy ,za”, dwa gtosy
.przeciw”. Aha, rozumiem, ze nie jesteSmy w tym trybie, jest... A, no to w takim
razie jestesmy w tym trybie, czyli wypowiemy sie, kto jest... tam jest gtos
.przeciw’, tak...”

Radny S. Tutajew ,Jesli mozna...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiem. Teraz prosze kogos, kto chce zabrac
gtos ,za”, a potem bedziemy mieli kolejne wnioski... ,Za” wprowadzeniem,
tak...”

Radny S. Tutajew ,Ja mam wniosek do tego, ale bardziej wczesniej chciatem
sie odnies¢ do innego. Rozumiem, ze jezeli teraz mam wypowiadac sie na te-
mat nowego projektu uchwaty, to... ,

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, nie, w tej chwili nie ma dot. nowego projektu
uchwaty, w tej chwili rozmawiamy o projekcie dotyczgcym spotecznych asy-
stentéw Rady.”
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Radny S. Tutajew ,Dobrze, dobrze, jesli moge...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jest gtos ,przeciw” wprowadzeniu, czekam na gtos
albo ,przeciw’, albo gtos ,za”. W jakim trybie pan méwi teraz?”

Radny S. Tulajew ,Dobrze, to najpierw do tego sie odniose wobec tego, do
uchwaty w sprawie powofania spotecznych asystentow radnych Rady Miasta.

Szanowni Panstwo! Ja apeluje do panstwa, aby wtasnie wprowadzi¢ ten
punkt do porzadku obrad i aby podjg¢ takg uchwate. Ja bardzo sie ciesze, ze
pod projektem uchwaty podpisato sie az 17 radnych Rady Miasta Lublin z réz-
nych klubéw Rady Miasta i prosze o poparcie tego wniosku. Nie zgadzam sie
z tym, ze wniosek jest niezgodny z prawem. Caty czas bazujemy na art. 5b
ustawy o samorzgdzie gminnym, ktory méwi bardzo jasno i wyraznie, ze radni
powinni wspiera¢ i upowszechnia¢ idee samorzgdowa. | wtasnie tym projek-
tem uchwaty zaraz po powotaniu Miodziezowej Rady Miasta upowszechniamy
i wspieramy idee samorzadowa. | tutaj nie bazujemy na Statucie, bazujemy na
czyms$ wyzszym, czyli ustawie o samorzgdzie gminnym. | tez kolejny raz pros-
ba do Platformy Obywatelskiej, aby wtasnie taka postawa obywatelska, czyli
otwartosci dla mieszkancow, aby rowniez istniata w tym punkcie, w kolejnym
punkcie, czego u panstwa po raz kolejny brakuje. Otwdérzmy sie na mtodych
ludzi, ktérzy dopytujg, chcg sie angazowacé w zycie samorzgdu miasta Lublin,
chcg to czyni¢ w sposob formalny, chcg by¢ asystentami radnych Rady Miasta
Lublin.

Jako ostatnie zdanie w tej kwestii powiem, ze asystenci spoteczni - spo-
teczni, czyli petnigcy funkcje nieodptatnie — funkcjonujg na przyktad w takim
miescie, jak Lodz. Sprawdza sie to juz od prawie ponad trzech lat i sprawdza
sie to bardzo dobrze, i wojewoda tej sprawy w zaden sposob nie podwazyt
i uznat jako zgodny z prawem, wiec mysle, ze i tutaj bedzie jako zgodny z
prawem. Prosze o przyjecie tej uchwaty.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Krakowski —
rozumiem, gtos ,za”, czy gtos ,przeciw” wprowadzeniu...”

Radny Wojciech Krakowski ,Glos ,przeciw’...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przeciw wprowadzeniu, dobrze. Dwa gtosy ,prze-

»”nn

ciw”, jeden gtos ,za”.

Radny W. Krakowski ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Uwazam,
ze ten projekt uchwaty jest absolutnie, po pierwsze zbedny, a po drugie wadli-
wy. Pan radny, przepraszam, przewodniczgcy Tutajew powotuje sie na ustawe
samorzgdowg i punkt Sb. Tam, w tym punkcie nic nie ma o spotecznych asy-
stentach. Spoteczni asystenci sg poki co ustawowo przyznani tylko senato-
rom i postom, wiec wiecej nie ma. W zwigzku z tym jest to daleko idgca inter-
pretacja.

Jezeli pan méwi, ze w todzi jest, to w Lodzi jest rzeczywiscie w Statu-
cie, natomiast w Katowicach sad odrzucit takg interpretacje, jakg tu pan repre-
zentuje. Ale to jest jakby formalna strona. Natomiast strona merytoryczna tez
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jest zasadna. Zastandwmy sie, ze wprowadzajgc spotecznych asystentéw, tak
naprawde radny oddala sie od mieszkanca. To jest wprowadzanie sobie jesz-
cze jednego stopnia posrednictwa pomiedzy radnym a mieszkancem. Mamy
juz rady dzielnic, mamy... A czymze jestesmy tutaj? JestesSmy tutaj wtasnie
tymi wybranymi przez mieszkancow i dla mieszkancow i powinnismy miec¢ jak
najwiekszy kontakt z mieszkancami, a w ten sposdéb go nie mamy. To jest
pierwsze.

Brak w tym wszystkim zasad funkcjonowania asystentéw. W czym majg
oni radnym pomagac, bo ja tego tez nie rozumiem, czy radni sg na dzien dzi-
siejszy tak mocno obcigzeni, ze nie mogg spotkac sie z mieszkancami, czy nie
mogag przeczyta¢ projektow uchwat? Uwazam, ze to jest absolutnie... Koszty
dziatalnosci. To nieprawda, ze mozna dziata¢ zupetnie bezinteresownie. Na-
wet takie prozaiczne sprawy, jak bilety, zeby ten asystent dojechat, czy jakie-
kolwiek inne swiadczenia, ktore radny posiada. Radny posiada tylko diete, po-
set, czy senator majg na to odpowiednie fundusze — na prowadzenie biura —
I wtedy ustawowo uregulowana jest rowniez sprawa asystentow.

Jezeli mowimy o tym, ze chcemy mtodych angazowac, to mamy Mio-
dziezowg Rade Miasta. W tej Radzie powinni sie mtodzi ci, ktérzy naprawde
chcg sie uczy¢ polityki, czy samorzgdnosci, powinni tam sie sprawdzac. Na-
tomiast nie widze takiej mozliwosci, zeby nauczyli sie, nie wiem, nauczyli sie
bedac asystentami radnych. To chyba mniej wiecej tyle.

A, jeszcze najwazniejsze. Dzisiaj tez mozemy zatrudni¢ asystentow,
nam nic nie przeszkadza w tym momencie, zeby kazdy z nas, jezeli uzna, ze
ktos mu jest potrzebny, jest mu potrzebna pomoc, zatrudnit sobie, czy zaprosit
kogos do wspotpracy, dawat mu pewne zlecenia, wprowadzat go, prowadzit go
merytorycznie przez polityke, czy samorzgdnosc. Natomiast na pewno nie jest
do tego potrzebna uchwata. Takze jestem zdecydowanie przeciwny temu.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pani przewodniczgca Mach. Pani
ma gtos ,za”, czy gtos ,przeciw”?”

Radna J. Mach ,Ja jestem ,za”. Jestem troche zdziwiona uzasadnieniem mo-
jego kolegi radnego Wojciecha. Otéz, ja jestem ,za” i prosze panstwa, zupet-
nie nie rozumiem argumentow, ktore zostaty na tej sali przedstawione.

Po pierwsze — uchwaty Rady mogg by¢é podejmowane w tematyce, ktéra
jest opisana w ustawie, ale to, co nie zabrania akt prawa wyzszego, to takze
mozemy podejmowac. To po pierwsze.

Nie widze zadnego powodu, zebysmy tej tresci uchwaty nie mogli pod-
jac, dlatego ze nie ma w Statucie. Ale Statut nie zakazuje, wiec mozemy.

Sprawa druga. W ogole mowienie o tym, ze nie ma potrzeby pomaga-
nia, ja chce tylko powiedzieé, ze duch tej uchwaty jest dobrowolny, nikt radne-
go nie zobowigze, nie zmusi do tego, zeby zgodzit sie na to, by miat asystenta
spotecznego. Jezeli radny mowi, ze zatrudnia¢ — nie ma tu mowy o zatrudnia-
niu, bo to przeciez musi by¢ wola z jednej i z drugiej strony; wola zaréwno
asystenta, czyli kandydata, jak i rowniez radnego. Nie widze tu zadnych prze-
szkdd. To po pierwsze.

Po drugie - wtasnie idea samorzadnosci, jezeli my radni boimy sie, zeby
pokazac, na czym polega praca, zeby jakby... ja to traktuje, jak takie warszta-
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ty, ktore tym, ktorzy chcag, niekoniecznie mtodym, jezeli ktos zdecyduje sie, kto
jest starszy takze, to bedzie decyzja radnego, nikt nie narzuca w tej uchwale
obowigzku podejmowania takiej decyzji.

Sprawa nastepna. Chce podnies¢, o czym juz bylo wspomniane, ze az
17 radnych, czyli wiekszos¢ Rady podpisata sie pod tym projektem. | apeluje:
nie bojmy sie. Kto nie zechce, nie podejmie takiej decyzji i nie zgodzi sie na to,
by mieC asystenta.

Sprawa nastepna. W zaden sposéb, drogi Wojtku, jesli ktos zdecyduje
sie na to, zeby miat asystenta spotecznego, nie ujmuje radnemu i wcale nie
mowi, ze to... ja tak to nie traktuje, ze on pdjdzie za mnie do mieszkancow
I bedzie uswiadamiat. Dziekuje bardzo. Takze apeluje, zebyscie panowie za-
gtosowali.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Tryb zostat wyczerpany. Czy sg
jeszcze jakies inne wnioski? Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Tutajew.”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Panie Przewodni-
czgcy! Wysoka Rado! Jeszcze z jednym wnioskiem, a mianowicie w ramach
poparcia tego stanowiska, ktére podjeta Komisja Budzetowo-Ekonomiczna,
aby zdjg¢ z porzadku obrad punkty na druku nr 932-1, czyli sprzedazy nieru-
chomosci potozonych w Lublinie przy ul. Wieniawskiej i Spokojnej. Szanowni
panstwo, my w lutym podjeliSmy juz podobne uchwaty, podobne uchwaty
0 sprzedazy i dzisiaj sie z takich uchwat wycofujemy. Ja zwracam panstwu
uwage, ze fakt sprzedania tej nieruchomosci przy ul. Wieniawskiej tak na-
prawde niweczy te wszystkie zamysty i te wszystkie projekty, ktore miaty miej-
sce i ktére byty ogtaszane bardzo gtosno w lutym 2012 r. Przypomne, ze wte-
dy w blaskach fleszy pan prezydent, ale rowniez Minister Sprawiedliwos$ci, pan
Gowin, wtasnie przedstawili piekng wizje powstania Centrum Ustug Prawnych,
wiasnie wielkiego biurowca w tym miejscu, ktéry miatby spowodowaé, ze za-
trudnienie wiasnie w tym Centrum Ustug Prawnych znajdzie ponad 200-
250 osob. Dzisiaj tak naprawde nie mamy zadnej informacji jako Rada Miasta,
co z tym listem intencyjnym, ktéry zostat zapisany i podpisany wczesniej, co
w ogdle z centrum ustug prawnych, ktére wlasnie ma powsta¢ w tym miejscu,
miat powstac... No wiasnie, po dzien dzisiejszy nie wiemy. Dlatego ten wnio-
sek Komisji jest taki — o zdjecie z porzgdku obrad — ale jest réwniez wytltuma-
czenie krétkie, ktore szybko zacytuje, ze ,wniosek o zdjecie z porzgdku obrad
do czasu jednoznacznego stanowiska Ministra Sprawiedliwosci w sprawie po-
wstania w tym miejscu Centrum Ustug Prawnych zapowiadanego w lokalnych
mediach w lutym 2012 roku”. Szanowni panstwo, ja chciatbym rzad polski trak-
towa¢ bardzo powaznie i dlatego spodziewam sie pytania, ktére padnie ze
strony miasta do Ministra Sprawiedliwosci, a Minister sprawiedliwosci jasno
okresli, ze nie, nie jesteSmy zainteresowania, albo tak bedziemy robi¢, trzy-
majcie ten teren, ktory obiecaliscie i ktory miat by¢ pod Centrum Ustug Praw-
nych. Dzisiaj zadnej takiej informacji nie mamy, dlatego apeluje, abysmy po-
waznie potraktowali te sytuacje i abysmy zapytali ministra i aby wiasnie przed-
stawit nam minister oficjalne stanowisko w zakresie powstania Centrum Ustug
Prawnych. Dlatego uwazam, ze nic nie stoi na przeszkodzie, abysmy dzisiaj
zdjeli ten punkt z porzadku obrad, co pozytywnie zaopiniowata Komisja Budze-
towo-Ekonomiczna na swoim ostatnim posiedzeniu. Dzigkuje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie prezyden-
cie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Pan przewodniczacy Tu-
tajew moégt sobie zadac troche trudu i siegna¢ do tekstu listu intencyjnego. Jak
kazdy, list intencyjny wyraza wole, nie przesgdza niczego. W tym liscie inten-
cyjnym byta wyrazona deklaracja udostepnienia infrastruktury lokalowej, a nie
nieruchomosci, do budowy wiezowca, czy biurowca. Intencjg tego porozumie-
nia, jak kazdego w sytuaciji, w ktérej staramy sie przyciggac inwestycje do Lu-
blina, jest zdefiniowanie sobie woli dalszych rozmoéw. Pan minister Gowin,
przygotowujgc restrukturyzacje w ministerstwie, w catym wymiarze sprawie-
dliwosci, przyjat za logiczne dziatania zwigzane z tzw. outsourcingiem ustug,
czyli inaczej mowigc ze zgromadzeniem czesci funkcji wypetnianych w Mini-
sterstwie Sprawiedliwosci, w sgdach, w tzw. centrach ustug. | takie centra
ustug miaty powstawac¢ w Polsce, w kilku miastach, w tym réwniez w Lublinie,
I do tego potrzebowat naszej deklaracji o udostepnieniu powierzchni biurowe;.
Ja jestem w stanie w sposob odpowiedzialny powiedzie¢, ze w kazdej chwili te
kilka tysiecy metrow, bo byta mowa o 4 tys. metréw kwadratowych powierzch-
ni, jestem w stanie ministrowi zaoferowac. Nie oznaczato to nic innego, jak zo-
bowigzanie z naszej strony do udostepnienia powierzchni biurowej w klasie
wymaganej przez ministerstwo, a biurowce w tej chwili sg dwa budowane,
mamy oferte dla Ministra Sprawiedliwosci, zaréwno lezgcg w Strefie Ekono-
micznej, tj. wznoszony biurowiec Wikany, biurowiec przy Szeligowskiego, Cen-
trum Zana tam buduje, buduje sie biurowiec przy Jana Pawia Il. Jeszcze raz
publicznie oswiadczam, ze jesli minister zechce takg koncepcje realizowac,
powierzchnie biurowg dla zrealizowania Centrum Ustug Prawnych w Lublinie
otrzyma. Budowa biurowca od samego poczatku nie zaktadata zaangazowania
srodkow kapitatowych Ministra Sprawiedliwosci, wiec ta kwestia nie ma nic
wspolnego z uzasadnieniem przedstawionym przez pana radnego.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ inne wnio-
ski do porzgdku obrad?”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Jeszcze chciatbym wprowadzié do po-
rzgdku obrad projekt uchwaty zmieniajgcej uchwate Rady Miasta z 27 stycznia
2011 r. w sprawie ustanowienia Nagrod Miasta Lublin w dziedzinie sportu
I bardzo prosze pana mecenasa o krotkie uzasadnienie.”

Radca prawny Zbigniew Dubiel ,Panowie Przewodniczgcy! Panstwo Prezy-
denci! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Ten projekt, jak widze, w tej chwili
jest panstwu przedktadany, ale ja pozwole sobie juz krociutko przedstawié
uzasadnienie w imieniu oczywiscie pana prezydenta.

Uchwata nr 38/V/2011 Rady Miasta Lublin z dnia 27 stycznia 2011 r.
w sprawie ustanowienia Nagrod Miasta Lublin w dziedzinie sportu zawiera za-
tacznik nr 1, w ktéorym zawarte sg uregulowania m.in. dotyczgce Kapituty Na-
grod Miasta Lublin w dziedzinie sportu. Tak, jak panstwo, jezeli mozecie w tej
chwili w uzasadnieniu zobaczy¢, zgodnie z § 4 Kapituta jest ciatem spotecz-
nym, liczagcym 9 osob; cztonkow Kapituty powotuje Prezydent Miasta w drodze
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zarzgdzenia. Przy czym przepis § 5 tego zatgcznika jednoznacznie wskazuje,
kto wchodzi w sktad, czy jakie podmioty Scisle wskazujg osoby jako cztonkéw
Kapituty, a wiec cztery osoby na wniosek Prezydenta Miasta Lublin, 5 os6b na
wniosek Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin zgtoszone po zasiegnieciu
opinii Komisji Rady Miasta Lublin wtasciwej do sportu. Proponowana zmiana —
za chwile ewentualnie szerzej podam to w uzasadnieniu — ma polegac na tym,
ze w § 5 ust. 1 pkt 1 zatgcznika nr 1 do tej uchwaty brzmienie tego punktu by-
toby nastepujgce: 5 0séb na wniosek Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin.
Tym samym dalsza tresc, a wiec zgtoszony po zasiegnieciu opinii Komisji Ra-
dy Miasta Lublin wiasciwej do spraw sportu, ulegataby skresleniu.

Jezeli pan prezydent pozwoli jeszcze, to czy moge w tym momencie Kil-
ka stébw na poparcie tego projektu? Projekt tej uchwaty jest wynikiem sytuaciji,
jaka zdarzyta sie i jaka w tym momencie jest ryzykowna z punktu widzenia
podjecia uchwaty o powotaniu Kapituty. Przypomne, ze zgodnie z tg uchwata,
do 30 maja ma nastgpi¢ wytonienie laureata Nagrody — najpdzniej do 30 maja
— a w terminie od 30 kwietnia kazdego roku zgtaszane sg kandydatury. Komi-
sja Sportu zostata poproszona przez pana przewodniczgcego, 0 czym nad-
mieniamy w uzasadnieniu, jezeli panstwo zechcecie w tej chwili do uzasadnie-
nia projektu uchwaty zajrzec¢, to ta prosba byta zawarta w formie dekretacji na
pisSmie Prezydenta Miasta Lublin z dnia 11 kwietnia o wskazanie kandydatow
do sktadu Kapituty — podkreslam: o wskazanie kandydatow. Przewodniczgcy
Rady Miasta, do ktorego wytacznej kompetencji nalezy wskazanie cztonkow,
zwrocit sie do Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku o wskazanie kandyda-
tow; i Komisja na posiedzeniu w dniu 20 marca wskazata w piSmie do pana
przewodniczgcego kandydatéw do przedmiotowej Kapituty. Nastepnie pan
przewodniczgcy, pismem z dnia 11 kwietnia 2013 r., przedkfadajgc juz zgto-
szone przez siebie osoby jako cztonkowie Kapituty, poprosit Komisje o zaopi-
niowanie tych cztonkdéw, zaopiniowanie tego wniosku w zakresie wskazanych
cztonkow Kapituty. Komisja, na posiedzeniu w dniu 23 kwietnia, zdjeta ten
punkt z porzgdku obrad.

W zwigzku z tym mamy nastepujgcg sytuacje prawng: uchwata w spo-
sbéb jednoznaczny stanowi, iz w zakresie 5 0sob, ktére zgtasza przewodnicza-
cy Rady, zgtasza je po zasiegnieciu opinii komisji Rady, a tej komisji nie mamy
w tej chwili. Mija termin, ktory zgodnie z uchwatg jest maksymalnym terminem
do wytonienia laureata Nagrody. Dlatego propozycja tego projektu uchwaty
zmierza do tego, azeby w zakresie osdb, cztonkéw zgtaszanych przez prze-
wodniczgcego Rady Miasta Lublin nie byta wymagana opinia Komisji Sportu.

Jak w projekcie uchwaty zostato to na koncu zaznaczone, jesli moge...
W projekcie uchwaty zostato na samym kohcu to zaznaczone, docelowo be-
dzie zgtoszony wniosek, ktéry ma na celu uspotecznienie procedury wytania-
nia cztonkéw Kapituty, podobnie jak panstwo macie w dzisiejszych projektach
uchwat dotyczgcych stypendidéw i nagrod sportowych. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies wnioski?
Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Drozd.”

Radny Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Powiem,
ze jestem bardzo zaskoczony tym projektem uchwaty i po pierwsze, chciatem
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spytac, czy Komisja Sportu zaopiniowata ten projekt uchwaty i czy w ogole nad
nim dyskutowata i zapoznawata?

Co wiecej, tutaj pan mecenas niejako potwierdzit, ze Komisja Sportu
wiasciwie wykonuje swoje zadania, bo o ile pamietam, to pan przewodniczgcy
Zlecit pani przewodniczgcej Komisji Sportu wybor czionkéw i Komisja takiego
wyboru dokonata, wiec nie widze problemu oprécz tego, ze chcg panstwo cat-
kowicie pozbawi¢ radnych, w tym Komisje Sportu, jakiegokolwiek udziatu.

Ja powiem tak: jezeli panstwu nie pasuje wybdr, ktory zostat dokonany
na Komisji Sportu, to ja tutaj oficjalnie rezygnuje, bo ja bytem tez m.in. wybra-
ny i rezygnuje. Moze panstwo nie bedg w ogdle brali radnych, nikogo, tylko
sami bedg sobie ustalali, kto i gdzie ma byc¢. To po prostu jest troszeczke nie-
powazne, catkowicie deprecjonuje dziatalnos¢ Komisji Sportu, pani przewodni-
czacej i Rady.

Jezeli w ogole takie uchwaty, ktore dotyczg sportu, czy jakiekolwiek inne
bedg rozpatrywane poza komisjami merytorycznymi, bez ich opinii, no to p6z-
niej bedzie to rodzi¢ wtasnie takie skutki takich smiesznych uchwat. Bo ja
uwazam, ze ta uchwata nikomu nie jest potrzebna i nie jest wtasciwa. Chce sie
tylko po prostu przeforsowac jakies swoje, nie wiem, czy swoich cztonkéw, czy
kogos innego — no, trudno mi powiedzie¢ — ale jezeli panstwo nie chcecie, ze-
by Komisja Sportu uczestniczyta i typowata jakich$ swoich kandydatéw, to nie
ma problemu. Ja tylko przypomne, ze dotychczasowa praktyka od wielu lat by-
ta taka i ona sie sprawdzata, wedtug dotychczasowych przepiséw. Nie wiem,
dlaczego akurat w tym roku wszystko ma by¢ odwrdécone do gory nogami
I wczesniej cztonkowie Rady tez uczestniczyli po prostu w Kapitule. Takze ja
uwazam, ze ten projekt uchwaty — oczywiscie, mozna go rozpatrywa¢ — ale
w pierwszym rzedzie moim zdaniem ten projekt uchwaty powinna rozpatrzy¢
Komisja Sportu. Jesli panstwo uwazacie, ze komisje nie powinny rozpatrywac
zadnych uchwat, to prosze za tym gtosowac. Ja bede przeciwny. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. To byt gtos ,przeciw” wprowa-
dzeniu. Natomiast ja pozwole sobie zabraé gtos jako gtos ,za” wprowadzeniem
tego do porzadku obrad z uwagi na jeden fakt.

Panie radny, przypomne panu pewien cigg zdarzen, ktére ma pan opi-
sane w uzasadnieniu do projektu uchwaty i prosze to sobie doktadnie przeczy-
ta¢. Jesli chodzi o legislacje prawng — przynajmniej mnie uczono na studiach,
ktore udato mi sie ukonczy¢, akurat jak mysle, z dobrg lokatg — pierwszg wy-
ktadnig, jakg nalezy stosowac przy interpretowaniu prawa, jest tzw. wyktadnia
jezykowa. | prosze w sposob literalny rozumiec to, co jest napisane. Mianowi-
cie, jezeli ja sie zwracam do Komisji Sportu z prosbg o wytypowanie kandyda-
tow do Kapituty — wytypowanie kandydatéw do Kapituty — to Komisja przed-
stawia mi swoje kandydatury do Kapituty, ktére ja moge przyjaé, badz tez nie.
Z dwoma sie zgodzitem, poprositem pana prezydenta, ze nietadnie by byto
I nieelegancko, uwazam, jezeli radni bedg sami siebie wskazywac. Poprositem
pana prezydenta, z czym sie zgodzit, aby prezydent wystgpit w swoim imieniu i
ze swojej puli czterech kandydatow poprosit kazdego przewodniczgcego klubu
0 wskazanie jednego radnego; wiec prosze nie opowiadac tutaj rzeczy na fo-
rum sesji i na forum mieszkancow, i nie wprowadzac¢ w btad, ze ktos tutaj pro-
buje radnych wycigé ze sktadu Kapituty, poniewaz jest to absolutna nieprawda
w Swietle dokumentéw, ktore pokazujemy, ktére sg oczywiscie jawne.
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Z dwoma kandydaturami sie zgodzitem, pozostatych trzech ekspertow
z dziedziny sportu wskazatem Komisji. Komisja odstgpita od opiniowania — nie
wiem, czy panstwo sie obraziliscie o to, ze to nie wy bedziecie, czy nie, prosze
pyta¢ o to szeféw klubdw, moze szefowie klubow akurat wskazg. Pan prze-
wodniczgcy Tufajew wskazat trzech z Klubu PiS-u, zgodzit sie z kandydatura-
mi pani Beaty Stepaniuk, zgodzit sie z kandydaturg pana Zdzistawa Drozda
I zgodzit sie z kandydaturg pana Zbigniewa tawniczaka — nie wiem, w jakim
trybie, rozumiem, Zze chodzi o pana Zdzistawa Drozda, bo tylko on nalezy do
Klubu PiS-u i tak to chyba prezydent, jak rozumiem, przyjmie. Jezeli panska
deklaracja jest wcigz aktualna, ze pan rezygnuje, to tez o tym dobrze wiedziec,
traktujemy to chyba jako oswiadczenie woli ztozone do protokotu, w takim ra-
zie to juz bedzie wola prezydenta, czy uzna to za wigzgce, czy tez nie. Tryb
zostat przeze mnie wyczerpany zgodnie z prawem — jest na to opinia prawna —
i prosze nie doprowadzac na tej sali do czego$ innego niz byto. Dziekuje.”

Radny Z. Drozd ,Przepraszam, ad vocem panie przewodniczgcy...”
Radny K. Siczek ,Przepraszam, panie przewodniczacy...”

Przew. RM P. Kowalczyk , Nie ma czegos takiego, jak trym ad vocem. Jest
jeden gtos ,za”, jest jeden gtos ,przeciw’ — pan dat gtos ,przeciw”, a ja datem
gtos ,za”. Pan przewodniczgcy Dreher gtos ,za” i poprosze jeszcze jeden gtos
.przeciw” i udziele gtosu prezydentowi miasta. Prosze... Tak?”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Tak sie skfada,
ze tez bytem na Komisji Sportu wowczas, kiedy ten punkt nie byt procedowa-
ny, a wielka szkoda, uwazam, poniewaz tam, w tym punkcie byty propozycje
przewodniczgcego, mozna bytoby na ten temat porozmawia¢ i mozna bytoby
cos wydyskutowaé. Natomiast, panie przewodniczacy, to nie jest tak do konica,
ze Komisja sie obrazita i nie chciata rozmawia¢ w temacie tego punktu, ponie-
waz porzgdek obrad Komisji Sportu wygladat w nastepujgcy sposob, ze na
poczatku, czyli o 13.30 byta prezentacja dotyczgca strategii miasta, a nastep-
nie byto procedowanie punktéw, a punkt ten zostat zdjety od razu na poczatku,
kiedy czesci radnych nie byto lub dochodzili na Komisje, wiec nie byto szans
wypowiedzie¢ sie na ten temat. W takim uktadzie jestem ,za” wprowadzeniem
punktu tego do porzadku obrad i ewentualnie ,za” rozmowg merytoryczng
w temacie tego punktu i tych kandydatow. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze o gtos ,przeciw” - prze-
wodniczgcy Tufajew.”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje bardzo. Myslatem, Ze juz nie bede zabieraC gtosu
w sprawie porzgdku obrad, ale projekt, jaki zostal nam przedstawiony, po-
twierdza jedynie to, o czym mowiliSmy jakies$ pot godziny temu, czyli caty czas
ograniczanie roli Rady Miasta, ograniczanie roli komisji Rady Miasta. Prosze
zwroci¢ uwage, ze nie bedziemy rozmawia¢ na sesiji, tylko bedziemy rozma-
wia¢ w jakim$ tam gremium Rady Kultury, nie bedziemy pyta¢ Komisji Sportu,
czyli jak najbardziej ciato i organ, ktory powinien wydac opinie w tej sprawie,
tylko sami zdecydujemy, sami sie dobierzemy.
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Ja caly czas protestuje przeciwko takiemu podejsciu i takiemu podcho-
dzeniu do Rady Miasta i jej organéw. | prosba do przewodniczgcego Rady
Miasta, aby jednak dbat o sprawy Rady Miasta i o to, zeby Rada Miasta miata
swoje pole do dziatania, jezeli chodzi o samorzad miejski, aby Rada Miasta
mogta sie wypowiadac¢ w istotnych sprawach, aby komisje Rady Miasta mogty
opiniowac¢ wnioski, ktére bezposrednio ich dotyczg. Jezeli na poczatku w pro-
jekcie uchwaly jest, ze zgtoszony po zasiegnieciu opinii Komisji Rady witasci-
wej do spraw sportu, a proponujemy co$, zeby usungé Komisje Sportu, to za-
pytajmy Komisje Sportu, czy chce, zeby Komisje wykresli¢, bo akurat sie tg
sprawg nie interesuje. Prosze o to, aby uszanowac organ, jakim jest Rada
Miasta i jej komisje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie Przewodniczgcy! Zabieram w tym momencie
gtos poza trybem, jako przewodniczgcy Rady Miasta.

Z wielkim szacunkiem traktuje komisje Rady Miasta i wszystkich rad-
nych, i by¢ moze model partycypacyjny w zarzgdzaniu, kierowaniu Radg nie
sprawdza sie w tym przypadku i moze trzeba przejs¢ do bardziej autorytarnych
metod, poniewaz cynizm, ktéry pan tutaj reprezentuje, na tej sali, przechodzi
w tym momencie naprawde ludzkie pojecie. Prosze pamietaC o tym, ze w try-
bie terminowym i przepisowym skierowatem do Komisji wniosek o zaopinio-
wanie kandydatur, natomiast Komisja sie tym zajg¢ nie chciata. No, trudno jest
w tym przypadku nie wyptaci¢ w tym roku nagréd sportowych, nie uhonorowac
siatkarzy, nie uhonorowac pitkarzy, koszykarzy i wszystkich innych wybitnych
przedstawicieli sportu. Przepraszam, co Komisja Sportu ma do pana Tomasza
Wjtowicza, najwybitniejszego polskiego siatkarza; co ma do pana Tadeusza
tobody; co ma do pana Leszka Duneckiego? Przepraszam bardzo, nie bardzo
rozumiem, dlaczego Komisja to zdejmuje — bo radnych Komisja chciata zapro-
ponowac? Bo nie chcieliscie da¢ nagrod sportowych w tym roku, jezeli nie
zdgzymy z terminem — o to chodzi Komis;ji? To Komisja nie wypetnita swojego
obowigzku i jest mi z tego powodu bardzo przykro, bo to daje przyktad miesz-
kancom Lublina, w jaki sposob cyniczny wykorzystujecie polityke do blokowa-
nia inicjatyw tak waznych w tej dziedzinie, jak nagrody sportowe. Przykro mi
jest i jest to Zenujgce. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Mysle, ze wystgpienie
pana przewodniczgcego Tutajewa byto niepotrzebne w tym momencie, ponie-
waz zarzut tego, ze chcemy pomija¢ radnych, jest nieprawdziwy — to jest takie
delikatne stowo, ktérego uzyje — poniewaz skierowatem do panstwa prosbe
o0 wskazanie radnych reprezentujgcych kluby. Pani przewodniczgca Komisji
Sportu, ktéra nie doprowadzita do zaopiniowania kandydatéw wskazanych
przez pana przewodniczgcego, tak naprawde stworzyta jaki dzisiaj fakt? Ano
taki, ze srodowiska sportowe, bardzo liczne i bardzo nam potrzebne w realiza-
cji polityki aktywnosci naszej mtodziezy, sg pozbawione swoich osob, ktore de-
legujemy do tej Kapituty. Czy pan radny Tutajew nie chce pana Wojtowicza
w Kapitule, czy nie chce pana Leszka Duneckiego w Kapitule, czy nie chce
pana tobody w Kapitule? Czy nie chcecie panstwo przedstawicieli sSrodowisk
sportowych w Kapitule? No bo taka jest wasza dzisiaj konkluzja. Chcecie prak-
tycznie pozbawi¢ srodowiska sportowe wptywu na to, co dotyczy zywotnych
intereséw sportowcow.
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Stosowne oswiadczenie w tym zakresie tez do nas od srodowisk spor-
towych wptyneto. Bardzo prosze, pani prezydent.”

Zast. Prez. K. Mieczkowska-Czerniak ,Dziekuje. Panie Prezydencie! Panie
Przewodniczagcy! Wysoka Rado! W dniu wczorajszym wptynety do Urzedu
Miasta apel i prosba podpisana przez Lubelski Zwigzek Pitki Noznej, Lubelski
Zwigzek Pitki Recznej, Lubelski Okregowy Zwigzek Rugby, Wojewodzki Zwig-
zek Pitki Siatkowej w Lublinie, takie pismo, czy taka prosba zostata skierowa-
na rowniez do pani radnej Stepaniuk, przewodniczgcej Komisji Sportu, z pros-
ba o zaprzestanie paralizu, o podjecie przez szanowng Komisje dziatan maja-
cych na celu przyspieszenie i umozliwienie nam realizacji uchwaty, bo chciata-
bym zwrdéci¢ panstwa uwage, ze patowa sytuacja, ktéra powstata, oznacza, ze
nie jestesmy w stanie tak naprawde za moment zrealizowac zapisow uchwaty,
poniewaz 30 dzien kwietnia i 30 dzieh maja to sg dwa terminy wigzgce nas —
pierwszy jako termin, kiedy mozna zgtasza¢ wtasnie tych czionkow, a drugi ja-
ko termin wnioskow. Zeby mozna byto uruchomié procedure zgtaszania wnio-
skéw, musimy mie¢ Kapitute. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bedzie mozliwos¢ dyskusji na ten
temat w punkcie, jezeli punkt bedzie wprowadzony, natomiast tryb 2 gtosy
,za’, 2 ,przeciw” zostat wyczerpany, odpowiedz prezydenta miasta jest. Bar-
dzo prosze, jezeli sg jakies inne wnioski do porzadku obrad, to bardzo prosze.
Nie ma, w takim razie przechodzimy do gtosowania.

Pierwszy wniosek grupy radnych o wprowadzenie do porzgdku obrad
projektu uchwaty w sprawie powotania spotecznych asystentéw radnych Rady
Miasta Lublin (druk nr 957-1).

Gtosowanie nr 1. Bardzo prosze, kto z panh i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzgadku obrad? Dziekuje bar-
dzo. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z pahstwa ,wstrzymat
sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 12 ,za”, 2 ,przeciw”’, 11 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta nie wprowadzita tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad.”

Przedmiotowy projekt uchwaty na druku nr 957-1 stanowi zatgcznik nr 6 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Punkt nastepny do wprowadzenia to projekt prezy-
dencki dotyczgcy ustanowienia Nagrod Miasta Lublin w dziedzinie sportu.

Gtosowanie nr 2. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych... Tak, do-
brze, dobrze, prosze o okreslenie tematu. Bardzo prosze, kto z pan i panéw
radnych jest ,za” wprowadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzadku ob-
rad? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jest ,przeciw’? — (Glos z sali - wypo-
wiedz poza mikrofonem, niemozliwa do odtworzenia) — Powtarzamy gtosowa-
nie. Bardzo prosze, kto z pan i pandw radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punktu? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bar-
dzo. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 18 ,za”, 6 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” Rada
Miasta wprowadzita ten punkt do dzisiejszego porzgdku obrad. Prezydent
miasta prosit, jezeli nie bedzie sprzeciwu, o wprowadzenie tego punktu jako
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pierwszy punkt merytoryczny do porzadku obrad. Czy jest sprzeciw w tej
sprawie? Nie widze.

W takim razie przechodzimy... Panie prezydencie, jeszcze... Dobrze, to
juz pézniej...

Whnioski o zdjecie projektow uchwat z porzadku obrad. W tym momencie
wniosek Komisji Budzetowo-Ekonomicznej o zdjecie z porzgdku obrad projek-
tu uchwaty w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonej w Lublinie przy ul.
Wieniawskiej, ul. Spokojnej, ul. Jerzego de Tramecourta oraz ul. Karskiego.

Gtosowanie nr 3. Bardzo prosze, kto z pah i panéw radnych jest ,za”
zdjeciem tego projektu uchwaly z porzgdku obrad? Dziekuje bardzo. Kto
z panstwa jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od
gtosu...? — (Radny M. Nowak ,Przepraszam bardzo, panie przewodniczgcy,
nie zaswiecita sie moja dioda, nie mam na to wptywu, sygnalizuje w trakcie
gtosowania problem.”) — Powtarzamy gtosowanie.

Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za” zdjeciem tego punk-
tu z dzisiejszego porzgdku obrad — druku nr 932-1? Dziekuje bardzo. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa ,wstrzymat
sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 6 ,za”, 16 ,przeciw” i 3 ,wstrzymujgcych sie” Rada
nie zdjeta przedmiotowego projektu uchwaty z porzadku obrad.

Przechodzimy do kolejnego punktu — jako ze uznaje, ze ten wniosek
Komisji Kultury nie spetniat warunkow formalnych do procedowania, uznaje
wniosek pana radnego Michata Krawczyka o zdjecie z porzadku obrad punktu
8, tj. Informacji Prezydenta Miasta Lublin na temat stosowania cenzury oraz
tamania Konstytucji w sferze polityki kulturalnej realizowanej przez Urzad Mia-
sta Lublin.

Gtosowanie nr 4. Bardzo prosze, kto z panh i panéw radnych jest ,za”
zdjeciem tego punktu z dzisiejszego porzgdku obrad? — (Glos z sali ,Jeszcze
raz prosze o powtorzenie.”) — Powtarzamy jeszcze raz. Bardzo prosze, wnio-
sek pana radnego Krawczyka o zdjecie z porzadku obrad punktu nr 8. Bardzo
prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa
jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panhstwa ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 16 gtosach ,za”, 6 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych
sie” Rada zdjeta przedmiotowy punkt z dzisiejszego porzgdku obrad.”

Whniosek grupy radnych o wprowadzenie punktu w przedmiotowej sprawie do
porzadku obrad stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pan prezydent chciatby jeszcze jeden punkt?”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Poniewaz kwestia Placu
Litewskiego budzi ogromne zainteresowanie, chciatbym prosi¢ o wprowadze-
nie do porzadku obrad krotkiej informacji na temat dwdch koncepcji urzgdze-
nia Placu Litewskiego, ktére chcemy przekazaé¢ od dnia dzisiejszego do kon-
sultacji spotecznych. Pan architekt przedstawi prace tego zespotu, ktéry zostat
wytoniony w drodze konkursu, czy przetargu ofert i mysle, ze bedzie o czym
dyskutowaC przez najblizszy miesigc. Chciatbym prosi¢, zeby to byt drugi
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punkt merytoryczny, aby mozna byto panstwu radnym jako pierwszym przed-
stawic te prezentacje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, zagtosujemy w takim razie ,za” wprowa-
dzeniem do dzisiejszego porzadku informacji Prezydenta Miasta Lublin na te-
mat koncepcji przestrzennej Placu Litewskiego — jako drugi punkt merytorycz-
ny, po Kapitule ds. sportu.

Gtosowanie nr 5. Bardzo prosze, kto z pah i panow radnych jest ,za”
wprowadzeniem tej informacji do dzisiejszego porzgdku obrad? Dziekuje bar-
dzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 23 ,za”, 0 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
wprowadzita przedmiotowg informacje do dzisiejszego porzadku obrad. Bar-
dzo prosze, przewodniczgcy Tutajew.”

Przewodniczacy Klubu PiS S. Tutajew ,Dziekuje bardzo. W zwigzku z tym,
ze wniosek... ze informacja prezydenta w zakresie kultury zostata zdjeta, pro-
sze pana przewodniczgcego o 20 minut przerwy dla Klubu Radnych Prawo
I Sprawiedliwos¢. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, zarzgdzam przerwe do godziny
10.50.”

Po przerwie:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Szanowni Panstwo Radni! Bardzo prosze o zaj-
mowanie miejsc.

Wznawiam obrady po przerwie. Bardzo prosze, przewodniczgcy Tuta-
jew. Jakis wniosek formalny?”

Przew. Klubu PiS S. Tutajew ,Tylko prositbym o cisze na sali, poniewaz...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, jezeli jest to wniosek formalny, to bardzo
prosze o zajmowanie miejsc. Bardzo prosze... Ale chce pan zabrac gtos, czy
pan tylko stoi? Bo nie rozumiem tego.”

Przew. Klubu PiS S. Tutajew ,Chce zabra¢ gtos, panie przewodniczgcy, ale
panstwo... Prosze umozliwi¢ mi zabranie gtosu...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To bardzo prosze, udzielam panu gtosu... Prosze
mowic. Jak pan bedzie stat, to ten gtos odbiore...”

Przew. Klubu PiS S. Tutajew ,...poniewaz jest taki gwar na sali, ze nikt nie
styszy mnie, a ja pana... Czy juz moge, szanowni panstwo?

Szanowni Panstwo! Z wnioskiem formalnym oczywiscie do pana prze-
wodniczgcego. Ta dyskusja i to dtugie uchwalanie porzgdku obrad... jedno-
znacznie pokazaliSmy, ze przez osoby podlegte panu prezydentowi jesteSmy
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oskarzani o faszyzm, jesteSmy oskarzani o wprowadzanie cenzury... — (Glosy
z sali ,To nie jest wniosek formalny...”) - ...jestesSmy oskarzani o tamanie Kon-
stytucji oraz famanie... — (Gtos z sali ,W jakim punkcie jestesmy, panie prze-
wodniczgcy?”).”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze o zgtaszanie wniosku formalnego...”

Przew. Klubu PiS S. Tulajew ,To jest wniosek formalny... Dziekuje. JesteSmy
oskarzani o tamanie Konstytucji, o famanie...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze pana, ale to nie sg oswiadczenia, to nie
jest panski apel. Prosze zgtosi¢ wniosek formalny, inaczej odbiore panu gtos.”

Przew. Klubu PiS S. Tutajew ,Prosze mi pozwoli¢ wobec tego...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,A to bardzo prosze, to bardzo prosze o zgtoszenie
wniosku formalnego...”

Przew. Klubu PiS S. Tutajew ,Odebrano nam dzisiaj gtos, tak naprawde ode-
brano nam mozliwos¢ dyskusii...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze pana, prosze o zgtoszenie wniosku formal-
nego...”

Przew. Klubu PiS S. Tutajew ,,...i odebrano nam...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze o zgtoszenie wniosku formalnego przez
pana...”

Przew. Klubu PiS S. Tulajew ,Juz zgtaszam...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bo jak pan chce zgtosi¢ oswiadczenie, to mamy
taki punkt w naszym dzisiejszym porzgdku obrad ,Wolne wnioski i oswiadcze-
nia”, i tam sobie bardzo prosze mowi¢, co pan chce, natomiast tutaj mamy
czas na zgtoszenie wniosku formalnego...”

Przew. Klubu PiS S. Tutajew ,Juz, juz zgtaszam, prosze naprawde sie nie
denerwowac...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale ja sie nie denerwuje, po prostu pana informu-
je...”

Przew. Klubu PiS S. Tulajew ,...i prosze pozwoli¢ wypowiedzie¢ mi... Ode-
brano nam mozliwo$¢ dyskusji i odebrano nam mozliwos¢...”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Panie Przewodniczgcy! W jakim punkcie obrad
my jesteSmy...?”
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Przew. Klubu PiS S. Tutajew ,...broni¢ dobrego imienia Rady... Zastosowano
tak naprawde co$ w rodzaju cenzury na dzisiejszych obrada Rady Miasta...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze o zgtoszenie wniosku formalnego
inaczej...”

Przew. Klubu PiS S. Tulajew ,Juz zgtaszam...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,...informuje, ze odbieram panu gtos.”

Przew. Klubu PiS S. Tutajew ,W protescie tym przeciwko wiasnie zastoso-
waniu czegos w rodzaju cenzury, co ma miejsce dzisiaj na sesiji...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Niestety, z uwagi na fakt, ze nie chce pan zgodnie
ze Statutem...”

Przew. Klubu PiS S. Tulajew ,...Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci do
konca obrad...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,...i uniemozliwia pan prowadzenie obrad w dal-
szym ciggu, odbieram panu gfos w tym momencie...”

Przew. Klubu PiS S. Tutajew ,...Rady Miasta, nie zabierze gtosu... — (czes¢
wypowiedzi niemozliwa do odtworzenia po wytgczeniu mikrofonu) — Pierwszy
raz sie stato tak, ze radnemu odebrano gtos przy zgtaszaniu wniosku...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak jest, dlatego ze po raz pierwszy radny unie-
mozliwia prowadzenie obrad zgodnie z obowigzujgcym prawem w tym mie-
Scie.”

Zmieniony porzgdek obrad stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu

AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Komunikaty
Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin.

W dniu 4 kwietnia 2013 r. Kolegium Regionalnej I1zby Obrachunkowe]
w Lublinie podjeto uchwate w sprawie stwierdzenia niewaznosci § 3 uchwaty
nr 705/XXVI111/2013 Rady Miasta Lublin z dnia 28 lutego 2013 r. w sprawie
wzoru deklaracji o wysokosci opfaty za gospodarowanie odpadami komunal-
nymi sktadanej przez wtascicieli nieruchomosci. Z tym uzasadnieniem mozecie
panstwo zapoznac sie w Biurze Rady Miasta.

W dniu 15 kwietnia 2013 r. w prasie lokalnej (tj. w dodatku do Gazety
Wyborczej) ukazato sie ogtoszenie Prezydenta Miasta Lublin zawiadamiajgce
0 podjeciu przez Rade Miasta Lublin uchwaty nr 662/XXVI/2012 z dnia
20 grudnia 2012 r. w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany miejsco-



Protokoét XXX sesji Rady Miasta Lublin (25.04.2013) — BRM-11.0002.3.4.2013 28/95

wego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin- cz. Ill w rejonie
ulic: Koncertowej, al. Solidarnosci, B. Ducha, Poligonowej oraz proj. A. Zelwe-
rowicza. Niniejsze ogtoszenie informuje o mozliwosci ztozenia wnioskéw do
projektu zmiany planu oraz prognozy oddziatywania na srodowisko w terminie
30 dni od daty ukazania sie ogtoszenia.

Powyzsza tres¢ zawarta jest takze w obwieszczeniach Prezydenta, kto-
re dostepne sg na stronach BIP i elektronicznej tablicy ogtoszen UM Lu-
blin w zakfadce plan zagospodarowania przestrzennego - obwieszczenia i ko-
munikaty.

Przypominam panstwu radnym, ze 30 kwietnia uptywa termin sktadania
oswiadczen majgtkowych radnych, o ktorych mowa w art. 24h ustawy
0 samorzgdzie gminnym. Zwracam uwage, ze nieztozenie oswiadczenia ma-
jatkowego mimo uptywu dodatkowego terminu, o ktorym mowa w art. 24h
ust. 5a powoduje wygasniecie mandatu radnego.

Oswiadczenia nalezy sktada¢ na moje rece w dwoch egzemplarzach
wraz z kopig zeznania podatkowego PIT za rok poprzedni i jego ewentualng
korektg w zaklejonej kopercie oznaczonej imieniem i nazwiskiem oraz napi-
sem ,oswiadczenie majgtkowe” wedtug stanu na dzieh 31 grudnia 2012 r.

Pragne Panstwa Radnych serdecznie zaprosi¢ do udziatu w uroczystej
sesji Rady Miasta z okazji Swieta Narodowego Trzeciego Maja, ktéra odbe-
dzie sie w dniu 3 maja 2013 r. w Trybunale Koronnym. Sesja tradycyjnie roz-
pocznie sie o godzinie 9.00. Do udziatu w obchodach zachecam réwniez
mieszkancow Lublina.”

AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLU XXIX SESJI RADY MIASTA

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Zatwierdze-
nie protokotu XIX sesji Rady Miasta. Szanowni Panstwo! Protokét... Przepra-
szam — XXIX sesji Rady Miasta... Szanowni Panstwo! Protokot XXIX sesji byt
dostepny w Biurze Rady Miasta oraz w aktowce systemu Zimbra od dnia 29
marca br.; byt on rowniez wytozony do wgladu panstwa radnych w dniu dzi-
siejszym przed sesjg, przy listach obecnosci. Czy ze strony panstwa radnych
sg jakie$ uwagi do protokotu? Skoro nie ma uwag, poddaje pod gtosowanie
zatwierdzenie protokotu XXIX sesji Rady Miasta.

Gtosowanie nr 6. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za” za-
twierdzeniem tego protokotu? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje
bardzo.

Stwierdzam, ze przy 22 ,za”, 0 ,przeciw” i 3 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta zatwierdzita protokot XXIX ses;ji.”
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AD. 4. INFORMACJA Z DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY SESJA-
MI

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Informacja
0 dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami. Bardzo prosze, panie pre-
zydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Jak zawsze, oprécz tych
funkcji reprezentacyjnych, pojawia sie sporo spotkan: wizyta Ambasadora Bel-
gii, Ekwadoru i Chorwaciji, rowniez spotkanie z Ambasadorem Chorwacji
w Warszawie co do mozliwosci wspotpracy z miastami, ktore sg atrakcyjne dla
naszych uczelni, a rowniez i w zakresie tego wspdlnego dziedzictwa kulturo-
wego i wielokulturowosci, ktéra charakteryzuje w ogodle Batkany. W tym kon-
tekscie warto wspomnie¢ o tym, iz podpisatem przedwczoraj umowe 0 wspot-
pracy w Belgradzie z prezydentem Belgradu Starij Grad. Ta wspétpraca
oprocz Nowego Sadu daje nam, mysle, ciekawe kontakty Serbii, ktéra wcze-
Sniej, czy pozniej w Unii Europejskiej powinna sie znalez¢, wiec jest atrakcyjna
nie tylko dla naszych uczelni i dla naszej wspdlnej kultury, ale réwniez i dla lu-
belskiego biznesu.

To, co tez warto podkreslic — bylismy uczestnikami Forum Inwestycyj-
nego ,Efektywnos$¢ i rozwdj gospodarki Lubelszczyzny”, gdzie wyraznie probu-
jemy w kontekscie nowego okresu programowania potgczyc¢ inicjatywy uczelni
i biznesu lubelskiego; i te synergie ze wspotpracy powinny zaowocowac szan-
sami na sciggniecie srodkObw na innowacyjng gospodarke. Tych pieniedzy
W nowym okresie programowania bedzie bardzo duzo.

W tym kontekscie warto rowniez powiedzie¢, iz Rada Rozwoju Lublina
poswiecita cate swoje posiedzenie prezentacji zarysu strategii Lubelski obszar
metropolitalny. Pan prof. Marian Harasimiuk z zespotem prezentowat nam
swojg koncepcje, a z drugiej strony przedstawiciele marszatka.

Odbyto sie spotkanie, czy byty spotkania z inwestorami, w tym z firmg
ABM. Poniewaz taka konferencja juz prasowa byfa, wiec tylko przypominam,
iz niemiecka firma specjalizujgca sie w produkcji silnikéw elektrycznych
I skrzyn biegdw, otworzy nowy zaktad w Lublinie. | to, co jest wazne — oprocz
oczywiscie planow zatrudnienia w pierwszej turze 120 osob, w drugiej kolej-
nych w takiej liczbie, to to, ze firma ABM Greiffenberger zamierza zintegrowac
ze swoim fancuchem wartosci ustugi z uwzglednieniem rowniez Politechniki
Lubelskie;.

Podpisatem porozumienie w Areszcie Sledczym z dyrektorem Aresztu
Sledczego w Lublinie dot. nieodptatnego zatrudniania w jednostkach organiza-
cyjnych miasta przy pracach publicznych oséb odbywajgcych kare pozbawie-
nia wolnosci. To oczywiscie jest wazne z punktu widzenia resocjalizacji aresz-
tantow.

Byto posiedzenie Rady Fundacji Unii Metropolii Polskich, w ktorej bra-
tem udziat i Komisji Wspodlnej Rzadu i Samorzadu. | chciatbym podkresli¢: dzi-
siaj panstwo macie to w autopoprawce budzetowej, ze udato sie wynegocjo-
wac zatozong kwote wsparcia naszej inwestycji przy ul. Filaretéw. Bedziemy
mieli z rezerwy subwencji drogowej 8,3 min przekazanych przez Ministra Fi-
nanséw. W zwigzku z powyzszym zadanie pod nazwg ,modernizacja Filare-
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tow” wazne z punktu widzenia mieszkancow LSM-u i Czubow, bedziemy reali-
zowali w petnym zakresie, tak jak to zaplanowalismy. Wczoraj, w trakcie po-
siedzen Komisji Wspdlnej Rzgdu i Samorzadu, zaakceptowalismy ten podziat
rezerwy subwencji.

Warto wspomnie¢ o tym, iz powotane rowniez zostato Forum Kobiet Lu-
belszczyzny. W skitad tego Forum zaproszone zostaty panie, ktore otrzymaty
Medal Prezydenta Miasta Lublin za szczegdlne zastugi w dziatalnosci spo-
lecznej, a zatem sukcesywnie te osoby, czy to grono bedzie powiekszane
i zwracam na to uwage, poniewaz przyktadamy tez duzg wage do aktywizacji
wokot whasnie spraw istotnych dla spotecznosci lokalnej, zadan miasta Lublin,
aktywizacji kobiet. Bardzo szacowne grono i wydaje mi sie, ze ciekawe inicja-
tywy, ktore wstepnie zostaty zgtoszone.

Odbyto sie réwniez spotkanie w Ministerstwie Transportu z panem mini-
strem Maselem, dotyczgce naszej wspotpracy z grupg PKP.

| to, co jest réwniez istotne, miasto Lublin otrzymato od Rady Europy
nagrode w zwigzku z realizacjg zadan dotyczgcych wspotpracy miedzynaro-
dowej — to jest taka plakietka honorowa Rady Europy i rowniez rozpoczat sie
Sezon Lublin, w trakcie ktérego zapraszamy mieszkancow miasta i radnych do
zwiedzania miasta w trakcie weekendu majowego. Mamy zatem tutaj, tak jak
w poprzednim roku sporo inicjatyw, mysle, ze atrakcyjnych, pogoda powinna
dopisac.

To, co w zakresie spraw spotecznych jest istotne i najwazniejsze - za-
warta zostata umowa miedzy Panstwowym Funduszem Rehabilitacji Osoéb
Niepetnosprawnych a Miastem Lublin w sprawie realizacji pilotazowego pro-
gramu ,Aktywny samorzad”. To jest kwota tgczna 3.300 tys. Tutaj bedg row-
niez likwidowane bariery utrudniajgce aktywizacje spoteczng i zawodowg oséb
niepetnosprawnych w tym programie.

Podpisana zostata umowa z wtadzg wdrazajgcg programy europejskie
na realizacje drugiego etapu projektu ,Mieszkanie i praca. Integracja cudzo-
ziemcow w Lublinie”. £gczna kwota wynosi tutaj blisko 300 tys. zt.

Miasto Lublin byto réwniez wspdtorganizatorem obchodéw Swiatowego
Dnia Swiadomosci Autyzmu. Zorganizowana zostata przez nas konferencja na
ten temat.

Pani prezydent Monika Lipinska reprezentuje nas w Zespole ds. Koor-
dynacji Karty Duzych Rodzin powotanym przy Ministrze Pracy i Polityki Spo-
tecznej, a rowniez bierze udziat w debatach organizowanych przez Minister-
stwo, m.in. w tej debacie ,Okragty stét w sprawie dozywienia dzieci” i nasze te
dobre praktyki budzity duze zainteresowanie i mysle, ze warto jeszcze raz
podkreslac, ze ta polityka spoteczna realizowana w Lublinie moze by¢é wzorem
dla innych metropolii.

Odbyta sie réwniez tutaj konferencja w Lublinie z udziatem pana mini-
stra Wiadystawa Kosiniaka-Kamysza na temat niepetnosprawnosci. Te konfe-
rencje réwniez realizowata pani prezydent Monika Lipinska.

Targi Pracy, ktore sie odbyly, ale rowniez wazng inicjatywg jest to, co
sie odbedzie jutro — jest Dzieh Solidarnosci Miedzypokoleniowej. Zapraszamy
wszystkich panstwa radnych, zapraszamy mieszkancow na obchody, ktére
rozpoczng sie o godz. 11.00 mszg sw. w Archikatedrze Lubelskiej, a nastepnie
barwnym korowodem miedzypokoleniowym przejdziemy na Plac Zamkowy
i tam oczywiscie oprdcz ciggu dalszego uroczystosci bedzie wspdlne spotka-
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nie, wspolna fotografia. Pokazuje panstwu te inicjatywe, bo w ubiegtym roku
cieszyla sie ona ogromng popularnoscig wsrod mieszkancéw, zwlaszcza se-
niorow. Ona jest wazna, zeby przypominac, ze jest to istotna grupa w naszym
lubelskim spoteczenstwie, wazna z punktu widzenia swojego doswiadczenia
zawodowego, wazna jest ich aktywnos¢. To tak ogolnie tyle. Jestem do dys-
pozycji w sprawach bardziej szczegétowych.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo.”

AD. 6. SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI POWIATOWEGO INSPEKTORATU
NADZORU BUDOWLANEGO MIASTA LUBLIN W ROKU 2012

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 942-1) stanowi zatgcznik nr 9
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu - Sprawozda-
nie z dziatalnosci Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego miasta
Lublin w roku 2012 (druk nr 942-1). Jest z nami pan Powiatowy Inspektor, pan
Robert Lenarcik — serdecznie witamy na naszej sesji. Mam takg propozycje,
ze jezeli Inie bytoby uwag do sprawozdania, to zaproponowatbym przyjecie
zapisu w protokole. Czy jest jakis sprzeciw wobec takiej procedury? — (Glos
z sali ,Nie ma.”) — Nie widze, w takim razie proponuje zapis w protokole, iz
Rada Miasta zapoznafa sie ze sprawozdaniem z dziatalnosci Powiatowe-
go Inspektoratu Nadzoru Budowlanego miasta Lublin w roku 2012. Bar-
dzo serdecznie panu dziekuje, panie inspektorze, za udziat. Oczywiscie za-
praszamy do udziatu w dalszym ciggu ses;ji.”

AD. 7. PODJECIE UCHWALY ZMIENIAJACEJ UCHWALE NR 38/v/2011 RADY
MIASTA LUBLIN Z DNIA 27 STYCZNIA 2011 R. W SPRAWIE USTANO-
WIENIA NAGROD MIASTA LUBLIN W DZIEDZINIE SPORTU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 958-1) stanowi zatgcznik nr 10
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — projekt
uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 38/V/2011 Rady Miasta Lublin z dnia
27 stycznia 2011 r. w sprawie ustanowienia Nagrod Miasta Lublin w dziedzinie
sportu (druk nr 958-1). Mysle, ze uzasadnienie mozemy sobie juz darowac,
chyba ze jest sprzeciw. Czy jest jaki§ wniosek? Bardzo prosze, pan radny
t awniczak.”

Radny Zbigniew tawniczak ,Ja chciatbym zabrac jeszcze gtos w tej spra-
wie.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,To bardzo prosze, jest teraz taki punkt, bardzo
prosze.”

Radny Z. Lawniczak ,Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Ja jestem
bardzo zdziwiony tg calg dyskusjg na temat przyznawania nagréd, bo jeste-
sSmy w tym punkcie, jak rozumiem, tak?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak, jesteSmy w tym punkcie.”

Radny Z. tawniczak ,Dobrze. Poniewaz ja uczestniczytem w dwoéch Komi-
sjach Sportu i jak dobrze pamietam, a pamietam raczej dobrze, to sytuacja
miata miejsce tak, ze pan dyrektor Kosowski (jest w tej chwili zajety rozmowa,
ale by¢ moze stucha mnie) — panie dyrektorze, czy pan mnie stucha, bo ja do
pana sie zwracam — pan dyrektor Kosowski przyszedt na Komisje z takim
wnioskiem — nie byto pani prezydent — aby Komisja wytypowata pie¢ oséb do
Komisji przyznawania nagrod. Absolutnie nie byto tam zadnego parytetu, ze
ma nie by¢ tam radnych. Gdybysmy o tym wiedzieli, to wytypowalibysmy pew-
nie osoby tak znaczace, tak... zresztg ja wszystkie te osoby znam — Leszek
Dunecki jest moim sgsiadem, przyjaznimy sie. To jest w ogole jakie$ nieporo-
zumienie, ze my jestesSmy przeciwko takim wielkim sportowcom jak Tomek
Wojtowicz i tak dalej — juz nie bede wymieniat — dlatego wybraliSmy, Komisja
wybrata, bo ja tutaj jakby nie gtosowatem, nie typowatem, i wybraliSmy trzech
radnych i dwie osoby spoza Rady. Z duzym zdziwieniem dostaliSmy pismo od
pana przewodniczgcego, ze panu przewodniczgcemu wyraznie sie nie podo-
baty te nazwiska radnych i stgd przystat nowg liste. Chyba pan przewodnicza-
cy zapomniat, ze powinien zrobi¢ kolejnos¢ odwrotng: najpierw przystaé nam
to pismo z piecioma kandydatami i na pewno bezsprzecznie — ja przynajmniej
mowie w swoim imieniu — zaaprobowalibySmy te nazwiska i nie bytoby tej catej
historii, catego zamieszania. Stad uznaliSmy, Ze juz Komisja raz sie tym tema-
tem zajeta i drugi raz tego tematu nie bedzie podejmowac.

Moj wniosek jest taki, zeby catkiem wyeliminowa¢ czynnik radnych
z tych komisji, tak samo jak z komisji przyznawania nagréd w dziedzinie kultu-
ry. | nie bedzie zadnego zamieszania, nie bedzie zarzutow, niedobrych zarzu-
tow, ze to radni sobie uzurpujg prawo do przyznawania nagréd.

W ubiegtym roku, powiem, lekko skandalem byto przyznanie paru na-
gréd i potem prasa o tym pisata. | dlatego niech czynnik spoteczny zajmie sie
— tak zwany czynnik spoteczny — jezeli my nie jesteSmy czynnikiem spotecz-
nym, wybranym drogg legalnych wybordw, no to niech czynnik spoteczny, bo
jest jeszcze jaki$ drugi czynnik spoteczny, sie tym zajmie. | absolutnie prosze
— ja przynajmniej tez rezygnuje z komisji — absolutnie nie oponuje, zebym ja
miat przyznawac jakiekolwiek nagrody pieniezne komukolwiek i sprawy nie
bedzie po prostu. | nie bedziemy sobie zarzucac¢ jakiego$ tutaj niepotrzebnego
blokowania, polityki i tak dalej. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Gwoli informacji — poniewaz nie
byto pana podczas mojej poprzedniej wypowiedzi — sytuacja byta taka, ze
stwierdzitem, ze by¢ moze zwrocenie sie do Komisji z prosbg o wytypowanie
kandydatow byto z mojej strony btedem, wynikato z pewnego modelu partycy-
pacji w zarzgdzaniu, ktory przyjgtem na poczgtku kadencji i moze nie powinie-
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nem byt tego robi¢ i moze rzeczywiscie, tak jak pan modwi, nie konsultowac
z nikim, tylko po prostu komisji przesta¢ swoje kandydatury, ale chciatem za-
siegngC. Komisja przedstawita pie¢ kandydatur — dwdch spotecznikow, trzech
radnych. Dwéch spotecznikdw przyjgtem jako swoich, dwoch ekspertéw, pana
prezydenta poprositem, iz w drodze pewnej elegancji, pewnej kultury politycz-
nej i samorzagdowej lepiej bedzie, jezeli radni nie bedg zgtasza¢ radnych,
a prezydent zrobi to. | wtedy pokazemy mieszkancom, ze nie jest tak, ze radni
myslg przede wszystkim o sobie, a pomys$lg by¢ moze o spotecznikach — tak
jak byto w zesztym roku, gdy prezydent zgtosit radnych, komisja zgtosita eks-
pertow. Panstwo w tym roku zgtosiliscie siebie i dwoch spotecznikow. Przyja-
tem tych dwoch spotecznikéw i dotozytem jeszcze trzech innych ekspertow,
a prezydent miasta zwrdcit sie, po rozmowie ze mng, do wszystkich szeféw
klubow o to, czy chcg kluby zgtosi¢ z jego puli cztonkéw do Kapituty. Rowniez
dzwonitem do pana radnego Jana Gabki, jako do niezrzeszonego, z prosba,
czy bytby zainteresowany udziatem w takiej Kapitule — pan radny odmawit.

Mysle, ze postgpilismy z prezydentem bardziej elegancko, niz trzeba by-
to zrobic, i stad jest caty ktopot w dniu dzisiejszym. | za to, jezeli to spowodo-
wato jakie$ niejasnosci, chyba w takim razie, panie prezydencie, wypada nam
niektorych z panstwa radnych przeprosic, ze staraliSmy sie zrobic¢ lepiej, niz po
prostu wypadato. Na drugi raz rzeczywiscie bez zadnych konsultacji, zgodnie
z wnioskiem pana radnego tawniczaka, chyba bede musiat tak czyni¢, cho-
ciaz tego nie lubie, bo lubie zasiegac¢ opinii innych oséb.”

Radny Z. Lawniczak ,Za rok nie wiadomo, co bedzie jeszcze, panie prze-
wodniczgcy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Oczywiscie...”

Radny Z. Lawniczak ,...i gdyby pan tylko zaznaczyt, ze nie wybieramy rad-
nych z tego grona, nie bytoby zadnego problemu. Tego nie byto niestety i stad
to cate nieporozumienie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze, pani przewodniczgca Stepaniuk.”

Przewodniczaca Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku Beata Stepa-
niuk ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Ja gwoli sci-
stosci chciatabym tylko... Nie moge sie odnies¢ do wczesniejszych wypowie-
dzi, przysztam na sesje odrobine spozniona, jednakze chciatabym uscisli¢, ze
na posiedzeniu pierwszym Komisji Sportu z informacji uzyskanych w Wydziale
Sportu wynikato, ze w tym roku pan prezydent ciezar wytypowania radnych
sktada na Komisje, stad tez Komisja w porozumieniu wytypowata radnych, gdy
wczesniej otrzymata informacje, ze cztery osoby wybierane przez pana prezy-
denta bedg osobami wtasnie ze srodowiska sportowego. Status quo zostat za-
chowany, zawsze w Komisji byto trzech radnych i to miato sie w tym przypad-
ku nie zmienic¢. Widocznie byty tu kwestie inne — nie wiem — nieporozumienia,
niedogadania miedzy wydziatem moze, miedzy prezydentem — nie wiem - we-
dtug mnie Komisja procedowata prawidtowo. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak, mysle, pani przewodniczgca, ze wystarczyto-
by szybkie fgcze miedzy przewodniczgcym komisji i przewodniczgcym Rady,
przeciez znamy sie nie od dzisiaj i wystarczytoby sie dowiedzie¢ tego w prosty
sposob, przy prostej dekretacji i nie bytoby zadnych nieporozumien, a nie trze-
ba zasiega¢ w Wydziale Sportu takiej informacji. Dziekuje bardzo. Bardzo pro-
sze, pan radny Podgorski.”

Radny Stanistaw Podgoérski ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Jezeli
przedstawiciel Urzedu — pan dyrektor — kontaktuje sie z przewodniczgcym ko-
misji i mowi, ze zasiegnat opinii prezydenta i prezydent sugeruje, zeby w tym
roku to komisja wskazata radnych, a prezydent bedzie wskazywat spoza Rady,
a jednoczesnie robi sie sytuacje odwrotng, to ja mam wrazenie, ze w sposob
celowy wprowadza sie komisje w btad. To pierwsza rzecz.

Druga rzecz — mam w zasadzie zastrzezenia do wypowiedzi wczesnigj-
szych, szczegolnie pani prezydent Mieczkowskiej, ktéra decyzje Komisji Spor-
tu obarczyta przewodniczgcg. To jest tak, jakby Marszatka Sejmu obarczy¢
wynikiem gtosowania w parlamencie i przyjeciem jakiej$ ustawy. No, po prostu
pomytka. Przewodniczgca tylko przewodniczy obradom i ma jeden gtos, to
komisja in gremio podjeta decyzje taka, a nie inng i w zwigzku z tym obarcza-
nie wynikiem gtosowania pani przewodniczgcej po prostu jest nie na miejscu —
tutaj mysle, ze powinny by¢ przeprosiny — albo niezrozumienie jest chyba ja-
kiegos... niezrozumienie tematu.

Natomiast ja odnosze wrazenie, ze sytuacja jest zupetnie inna. Otoz,
w sposob nieprzypadkowy probuje sie dyskredytowacC radnych i rozgrywac
radnych Platformy Obywatelskiej, przedstawiajgc... znaczy ustawiajgc jednych
przeciwko drugim. | role tutaj odegrat urzednik pana prezydenta, dlatego panie
prezydencie, prosze o wyjasnienie z dyrektorem odpowiedniego wydziatu, czy
rzeczywiscie taka informacja byta, czy nie, a jezeli byta, to nalezg sie przepro-
siny. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Chyba pan przewodniczgcy Krakowski
w imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej — bardzo prosze.”

Przew. Klubu PO W. Krakowski ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Ja
przede wszystkim nie czuje sie rozgrywany przez nikogo i w zaden inny spo-
séb. Jezeli kto$ w Platformie Obywatelskiej tak uwaza, to jest w daleko idgcym
btedzie i powinien najpierw zastosowac sie... Zapraszam na Klub Radnych,
zapraszam do uczestniczenia, do wspotpracy i wtedy nie bedzie rozgrywania.
A kto rozgrywa — nie wiem. Natomiast na pewno nikt tego... ja tego nie odczu-
wam jako rozgrywanie. Jezeli ktos odczuwa, to bardzo prosze przyjs¢ na Klub,
przedstawic¢ problem, bedziemy o tym dyskutowac. Takze nie rozumiem tego.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, przewodniczacy Siczek.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczgcy! Ja stawiam
wniosek o zamkniecie dyskusji z jednego powodu — przeczytatem, zdgzytem
przeczyta¢ projekt uchwaty i nie ma tutaj naprawde nic o przeprosinach wza-
jemnych, o wzajemnym wyjasnianiu, nie ma w zadnym artykule, ani w zadnym
paragrafie. Pan mecenas nawet w uzasadnieniu tutaj, ktére pan mecenas cy-
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towat, tez nie znalaztem Zzadnej historycznej zasztosci, wiec w zwigzku z tym
stawiam ten wniosek o to, zebysmy zamkneli dyskusje i przeszli do gtosowa-
nia, jezeli nie ma merytorycznych uwag, a rozumiem, ze nie ma do tego pro-
jektu uchwaty. Dziekuje.’

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wniosek zostanie poddany pod gtosowanie.
Wczesniej zgtaszat sie tylko pan radny Dreher i pan radny Podgorski, wiec im
jeszcze udziele gtosu, jezeli wniosek oczywiscie uzyska wymagang wiekszosc,
a nastepnie panu prezydentowi w celu udzielenia odpowiedzi, jezeli tak bedzie
uwazat. Bardzo prosze, gtosujemy wniosek pana radnego Krzysztofa Siczka
0 zamkniecie dyskusiji.

Gtosowanie nr 7. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”?
Dziekuje bardzo. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z pan-
stwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 17 ,za”, 6 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” wnio-
sek uzyskat wymagang wiekszos¢.

Jako pierwszy, bardzo prosze, pan radny Podgorski.”

Radny S. Podgérski ,Panie Przewodniczgcy! Chciatbym zgtosi¢ wniosek, ze-
by jeszcze raz przeanalizowa¢ odebranie kompetencji Komisji Sportu i zeby
ten projekt uchwaty zaopiniowata Komisja Sportu. W zwigzku z tym wnioskuje
0 przekazanie tego projektu do Komisji, czyli nie przyjmowanie go dzisiaj, tylko
przekazanie go do Komisji Sportu i niech Komisja Sportu podejmie, a przy-
najmniej niech zajmie stanowisko w kwestii tego projektu, bo to jest projekt do-
tyczacy spraw sportowych, ktérego nie opiniowata Komisja Sportu. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale czy pan jest swiadomy — panie mecenasie,
o ile sie nie myle, bardzo prosze — czy pan jest Swiadomy tego, ze dotychcza-
sowe postepowanie Komisji Sportu, jak i pana wniosek moze spowodowac to,
ze nagrody w tym roku sportowe nie zostang ludziom wyptacone? Czy pan jest
tego Swiadomy? Bardzo prosze.”

Radny S. Podgérski ,Oczywiscie, ze jestem swiadomy i Komisja moze nawet
dzisiaj podjgc decyzje, zebrac sie. Po prostu dla mnie sytuacjg jest nienatural-
ng, kiedy w sposéb arbitralny wytgczamy Komisje Sportu z dyskusji nad pro-
jektem uchwaty, ktéry jest po prostu ,solg” tej Komisji. Trudno, zeby sie inny-
mi sprawami Komisja zajmowata, takze w sposéb naturalny Komisja powin-
na sie...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale przepraszam, kiedy Komisja ma sie spotkac
dzisiaj, co dzisiaj Komisja ma zaopiniowa¢ wedtug pana? Co wedtug pana ma
dzisiaj Komisja zaopiniowac¢? Niech pan powie. Czy pan rozumie w ogole pro-
blem, o ktérym my tu dzisiaj rozmawiamy?”

Radny S. Podgérski ,Panie Przewodniczacy! Jezeli pan mi udziela gtosu, to
prosze w tym czasie nie mowic...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, rozmawiamy, bardzo prosze...”
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Radny S. Podgérski ,...bo kultura nakazuje po prostu wystuchanie, a pozniej
pan moze zajg¢ gtos w mojej sprawie, natomiast pan mi przeszkadza w wy-
powiedzi.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze pana, szalenie mnie interesuje to, co pan
mowi, a wie pan, dlaczego. Mamy w puli tadnych pare ztotych dla ludzi, ktorzy
oczekujg na te pienigdze na lubelskich sportowcéw. Panskie wnioski spowo-
dujg to...”

Radny S. Podgérski ,Panie przewodniczacy, kto ma gtos — pan, czy ja w tym
momencie...?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,...ze te pienigdze nie zostang wyptacone. Pan to
rozumie?”

Radny S. Podgérski ,...bo pan mi udzielit gtosu, bo pan mi udzielit gtosu, pa-
nie przewodniczgcy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale czy pan to rozumie, co powiedziatem?”

Radny S. Podgoérski ,| pan mi odbiera ten gtos teraz? Prosze mi w kohcu wy-
jasnié.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja rozumiem, ze pan rozumie to, co powiedziatem.
Bardzo prosze, pan radny Dreher...”

Radny S. Podgoérski ,Panie przewodniczacy, czy pan mi odebrat gtos i nie
pozwolit? Ja ztozytem wniosek formalny. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Dreher.”

Radny P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezy-
denci! Ja mysle, ze ten wniosek, aby Komisja go rozpatrywata ponownie, albo
po raz pierwszy, albo po raz pierwszy, jest nie do konca trafny, dlatego ze
szkoda czasu, a i tak Rada musi podja¢ uchwate, i tak musi podjg¢ uchwate,
a Komisja powinna jg zaopiniowa¢. Mysle, panie przewodniczgcy i wysoka ra-
do, ze nie bytoby zadnego problemu, gdyby Komisja Sportu zaopiniowata ten
projekt. Prosze sobie wyobrazi¢, ze ten punkt z piecioma osobami zapropo-
nowanymi przez przewodniczgcego Rady byt w porzgdku obrad Komisji Spor-
tu, byt. | teraz méwienie, ze Komisja sie nie zajeta sprawg, jest chybionym ar-
gumentem. Nie zmiana, ale byli kandydaci zaproponowani.

Panie przewodniczacy, radni Komisji Sportu zdjeli ten punkt z porzgdku
obrad, nie opiniowali go, nie zajeli sie nim, wiec punkt ten z automatu, jak ro-
zumiem, czy zmiana, zmieniajgca uchwata zostata wprowadzona teraz na se-
sje i 0 tym rozmawiamy.

Panie przewodniczgcy, akurat ja z kolegg radnym Leszkiem nieco
spoznilismy sie na Komisje Sportu — poéttorej minuty, tak, péttorej minuty, ale
nie, do czego zmierzam, nie o to chodzi — punkt ten zostat zdjety z porzadku
obrad zaraz na poczgtku Komisji Sportu, gdzie na poczatku byta mowa o stra-
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tegii. Wiec zmiana w porzadku obrad byta, jak czesS¢ po prostu radnych do-
chodzita na Komisje Sportu, zaraz na poczgtku. Argumentem do zdjecia z po-
rzgdku obrad byto to, tak rozumiem, wnioskodawcom przyswiecat ten argu-
ment, ktory moéwit, ze Komisja juz zajeta sie tym punktem miesigc temu i wy-
brata trzech kandydatow, dlatego nie musi sie po raz drugi tym zajmowac¢ —
i taki byt argument. Wiec Komisja Sportu chciata sie zajg¢ tym, ale nie byto
dane, dlatego zajmujemy sie na sesji. | to jest zupetnie logiczne. Projekt, ktéry
nie jest opiniowany na komisji, z réznych wzgledéw — bo jest wycofywany, bo
nie chcemy, zeby byt opiniowany — z automatu jest na sesji, tak jak tu i teraz.
Wiec mam prosbe do kolegi wnioskodawcy, zeby nie cofa¢ go z powrotem do
Komisji celem zaopiniowania, tylko zeby go w dniu dzisiejszym zaopiniowac
pozytywnie lub negatywnie i uruchomi¢ procedure, bo procedura jest dtuga
i szkoda by byto, gdyby byty pienigdze, a nie mozna bytoby z przyczyn formal-
nych ich wyptacic¢. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Zgtasza sie pani przewodniczgca
Stepaniuk, ale jako ze sg dwa wnioski formalne — pierwszy wniosek pana rad-
nego Siczka o zamkniecie dyskusiji i udzielitem gtosu dwom osobom, ktére sie
zgtaszaty wczesniej... Nie, jeszcze nie jest przegtosowany... A, przegtosowa-
ny. Mamy jeszcze wniosek pana radnego Podgorskiego, ktory w tym momen-
cie bedziemy gtosowac. No, nie bardzo, bo mam zamkniecie dyskusiji... Ale
przeszio... Nie ma takiego trybu... Ale chciatbym udzieli¢, gdybym mogt - pro-
sze mi wierzyC. Natomiast jeszcze tylko udziele gtosu na koncu prezydentowi
celem wyjasnien na pytania, ktore byty do prezydenta miasta.

Bardzo prosze, wniosek pana radnego Podgoérskiego najpierw gtosuje-
my o skierowanie — do ktorej Komisji? Do Komisji Sportu, tak? — do Komisji
Sportu kierujemy projekt uchwaty — taki jest wniosek pana radnego Podgor-
skiego.

Gtosowanie nr 8. Bardzo prosze, kto z panh i panow... — (Glos z sali —
poza mikrofonem, wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Ale moze prze-
gtosujemy wniosek i udziele gtosu panu prezydentowi, dobrze? Bardzo prosze,
wniosek formalny pana radnego Podgorskiego. Kto z pan i panow radnych
jest ,za” wnioskiem? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’?
Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje
bardzo.

Stwierdzam, ze przy 12 gtosach ,za”, 16 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych
sie” wniosek nie uzyskat wymaganej wiekszosci. W zwigzku z tym — jest za-
mknieta dyskusja — udzielam tylko gtosu prezydentowi miasta, nastepnie pod-
dam projekt pod gtosowanie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczagcy! Wysoka Rado! Po pierwsze — pan radny
Podgorski w sposob niewtasciwy moéwi tutaj o celowosci wprowadzania Komi-
sji w btad, bo o ile nawet zatozyé, ze przy pierwszym posiedzeniu Komisji ja-
kies niedomdwienie mogto sie pojawic, to o tyle na drugim posiedzeniu Komisji
Komisja juz wiedziata, ze skierowatem do przewodniczgcych klubéw wniosek
o0 wskazanie radnych. Nie ma tutaj, wbrew temu, o czym mowi pan radny
tawniczak, jakiejkolwiek inicjatywy pozbawiania radnych udziatu w tej Kapitule
— wrecz odwrotnie. Natomiast jest — i to jest niestety wynik tego zamieszania —
jesli kogo$ trzeba przeprosié, bo pan Podgorski o tym mowi, to przepraszam
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srodowiska sportowe. Bo jest ogdlna konsternacja wywotana stanowiskiem
Komisji i wyeliminowaniem przedstawicieli srodowisk sportowych z Kapituty.
Nie jest to ani wolg prezydenta, ani wolg Rady Miasta. | te nieporozumienia
z tym zwigzane wymagajg stowa ,przepraszam” dla tych srodowisk. | tez ni-
niejszym, uzupetniajgc wypowiedz pana przewodniczgcego, za to zamieszanie
przepraszam i ta uchwata, ktérg dzisiaj przedstawiam, jest formg korekty sytu-
acji prawnej, czy formalnoprawnej, z ktérg mamy do czynienia. Nieuchwalenie
tej uchwaty i nieprzekazanie inicjatywy doraznie przewodniczgcemu wskaza-
nia osOb oznacza, ze nie bedzie mozna procedowac ustanowienia nagrod dla
naszych sportowcow, czyli nie zrealizujemy w tym terminie uchwaty, ktérg Ra-
da podjeta wczesniej. | w zwigzku z tym chciatbym deklarowac otwarto$¢ na
wszelkie inicjatywy Komisji Sportu, tyle tylko, ze potrzebna nam jest tu rozmo-
wa, a nie dziatanie, ktére ma znamiona dziatania politycznego i w zwigzku
z powyzszym nie jest ono dzisiaj w kontekscie, o ktorym mdwitem, Srodowisk
sportowych i naszej bardzo takie uporczywej walki o aktywizacje mtodych lu-
blinian zwlaszcza nie jest ta atmosfera nam potrzebna. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pani przewodniczgca, w tym
punkcie nie da rady, ale proponuje punkt Wolne wnioski i oswiadczenia, jesli
jest to jakie$ oswiadczenie z pani strony... Ale nie bardzo mozemy, bo nie ma
juz dyskusji. W zwigzku z tym poddaje...”

Radny S. Podgérski ,Panie przewodniczacy, ale sprawa jest formalna.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Stucham?”

Radny S. Podgérski ,Sprawa jest formalna”

Przew. RM P. Kowalczyk ,A jaki moze by¢ wniosek formalny jeszcze w tym
punkcie, przepraszam bardzo?”

Radny S. Podgérski ,No wtasnie pan postucha...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze, stuchajmy wniosku formalnego — jaki moze
by¢, bo nie bardzo wiem?”

Radna B. Stepaniuk ,Chciatabym powiedzie¢, ze Komisja Sportu nie miata
formalnych i oficjalnych informaciji...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, to sg zarty jakies, ktore pani
robi, albo pani nie rozumie, co po prostu mowie. No, przepraszam bardzo, ale
prositem o wniosek formalny; albo pani mnie oktamuje, ze pani nie ma wnio-
sku formalnego. Co pani chce?”

Radna B. Stepaniuk ,Oswiadczam, ze rezygnuje, jezeli moja osoba...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze pani...”

Radna B. Stepaniuk ,...jakimkolwiek sposobem...”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Poinformowatem panig — Wolne wnioski i oswiad-
czenia to jest punkt idealny. Zarzgdzam gtosowanie w tym punkcie. Bardzo
prosze o okreslenie tematu...”

Radna B. Stepaniuk ,Panie przewodniczacy, to jest skandaliczne.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja nie bardzo rozumiem, w czym jest skandal, bo
jak pani zobaczy sobie Statut Miasta, to ja sie trzymam Statutu Miasta, prawa
w tym miejscu. Pani, jak rozumiem, skonczyta prawo, aspiruje do tytutu dokto-
ra prawa...”

Radny Z. Lawniczak ,Po co te komentarze, panie przewodniczgcy?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,...wiec prosze o to, zeby pani przeczytata przy-
najmniej Statut.”

Radny Z. Lawniczak ,Ale naprawde, niech pan nie... (cze$¢ wypowiedzi nie-
mozliwa do odtworzenia)”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze. Gtosowanie nr 9. Kto z pan i pa-
now radnych jest ,za” podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze. Kto
z panstwa jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od
gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 19 ,za”, 1 ,przeciw” i 5 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 744/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 11 do protokotu

AD. 8. INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA NA TEMAT KONCEPCJI URBANI-
STYCZNYCH URZADZENIA PLACU LITEWSKIEGO

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Informacja
Prezydenta Miasta na temat koncepcji urbanistycznych w kwestii urzgdzenia
Placu Litewskiego. Bardzo prosze pana prezydenta o przedstawienie tej in-
formac;ji.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Panie Prezydencie! Pa-
na architekta potrzebujemy do zaprezentowania koncepcji. Gdzie jest pan ar-
chitekt? Juz zaprezentujemy.

Stosownie do naszych wczes$niejszych zobowigzan chciatem panstwu
powiedzieé, ze jestesmy zgodnie z harmonogramem w toku przygotowywania
koncepciji, a za chwile dokumentacji modernizacji, zagospodarowania Placu
Litewskiego. Jest to jedno z wazniejszych zadan, ktére chcemy w tej kadenciji
jeszcze zrealizowac i bardzo prosze pana architekta o przedstawienie dwdch
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koncepciji, ktore chcemy przedstawi¢ do dyskusji z naszymi mieszkancami.
Panie przewodniczacy, pan architekt, ktory przedstawi wyniki prac zespotu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Arch. Jacek Cieplinski ,Panowie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydenci! Wy-
soka Rado! Szanowni Panstwo! Nazywam sie Jacek Cieplinski, jestem archi-
tektem i reprezentuje zespdt projektantow, ktorzy juz od ponad 20 lat zajmujg
sie Placem Litewskim, z lepszym i gorszym skutkiem, w tej chwili jestesmy
po... wzielismy udziat z wielkg przyjemnoscig w zamoéwieniu publicznym na
opracowanie koncepcji zagospodarowania Placu Litewskiego i z tg samg wiel-
kg przyjemnoscig chciatbym panstwu te efekty naszej pracy przedstawic.

Przede wszystkim chciatbym powiedzie¢, ze nie sprawito nam wielkich
trudnosci wigczenie sie do tego trudnego zadania, poniewaz catkowicie jako
projektanci wielu branz, ktorzy tutaj tworzg zespot projektowy, zgadzamy sie
Z ideg gtdwng tej inwestycji, ktéra ma polega¢ na tym, zeby Placu Litewskiego
nie poddawac¢ radykalnym zmianom i przebudowom, natomiast nalezy go
poddac¢ radykalnemu uporzgdkowaniu, radykalnej modernizacji, wtasciwie re-
witalizacji. Chodzi o to, zeby nie tworzy¢ w tym miejscu nowej przestrzeni, nie
probowac¢ odszukiwac¢ w tych trzech hektarach powierzchni jakiejs nowej jako-
Sci, tylko zeby Plac Litewski, jaki znamy, jaki lubimy, jaki znamy rowniez
z opowiesci naszych ojcéw i dziadow, zeby byt nadal tym samym Placem Li-
tewskim, ale zeby odpowiadat w zakresie funkcjonalnym i w zakresie este-
tycznym, czy w zakresie, powiedzmy, rozwigzan technicznych wspotczesnym
naszym potrzebom.

Drugim takim istotnym postulatem byto to, aby rozwigzania projektowe
nie stanety nagle w poprzek przyzwyczajeh mieszkancow. Chodzi o to, zeby
ten Plac nadal pefnit role nie tylko placu, ale takze parku miejskiego, parku,
w ktorym mieszkancy okolic srédmiescia, scistego srodmiescia znajdg miejsca
odpoczynku przychodzgc z dzie¢mi, przychodzg osoby starsze, funkcja obiek-
tow tu znajdujgcych sie, czyli obiekty akademickie sprawiajg, ze Plac tetni zy-
ciem studenckim, poza tym jest tez centralng przestrzenig wystawowa, prze-
strzenig, gdzie odbywajg sie uroczystos$ci najwyzszej rangi, uroczystosci
o charakterze narodowym, patriotycznym; wiec wszystkie te funkcje nalezy
uhonorowac, nalezy zachowac przy zatozeniu, ze podniesiemy range i poziom
oprawy, w ktorych sie te wszystkie uroczystosci, czy codzienne zycie miesz-
kancow toczy.

Projekt przygotowaliSmy w dwoch wariantach, przedstawiliSmy dwie
koncepcje, natomiast nie ukrywam, ze obie koncepcje opierajg sie na pewnych
ideach kompozycyjnych, ktore wypracowaliSmy przystepujgc do wczesniej-
szych konkursow na opracowanie zagospodarowania Placu Litewskiego,
zwlaszcza na naszej koncepcji sprzed dwodch lat, z konkursu w 2010 roku,
gdzie zajeliSmy trzecie miejsce i gdzie pewne elementy tego projektu uzyskaty
uznanie nie tylko jurorow, ale takze mieszkancow. Moge wspomniec¢ o tym, ze
na zaproszenie Rady Dzielnicy Srédmiescie prezentowalismy ten projekt po
konkursie przed Radg Dzielnicy i jak odniostem wrazenie, projekt spotkat sie
z bardzo zyczliwym przyjeciem i jakby dostaliSmy wsparcie w tym zakresie,
w jakim wydawato nam sie, ze rozumiemy potrzeby mieszkancéw tej czesci
miasta, ale réwniez mieszkancow catego Lublina.
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Przedstawie moze panstwu w tej chwili koncepcje numer 1, ktéra obra-
zuje doktadnie wszystkie te problemy, o ktérych mowitem. Moze w pierwszym
rzucie... (jakies$ trudnosci techniczne, przed chwilg dziatato, wyglada na to, ze
rzutniki sg wytgczone...) Plansza obrazujgca obraz catego Placu w zakresie
opracowania. W zadaniu projektowym mieliSmy opracowaé wiasnie te prze-
strzen ograniczong budynkami UMCS-u od pétnocy, budynkami kosciota ka-
pucynéw, poczty i budynkami wzdtuz Krakowskiego Przedmiescia. Wytgczony
Z naszego opracowania zostat pas uliczny swiezo wyremontowanej ulicy 3 Ma-
ja, rowniez Radziwittowskiej, od strony wschodniej sciane opracowania stano-
wi elewacja Hotelu Europa, ale takze w naszym zakresie byto opracowanie
placu przed Hotelem Europa, jak rowniez placu Ojca Mieczystaw Krgpca na
tytach Patacu Czartoryskich, gdzie miesci sie Lubelskie Towarzystwo Nauko-
we.

Ta wizja prezentowana w ujeciu takim troszke jak satelitarnym pokazuje
wrazeniowo catos¢ zagadnienia, natomiast ja za chwile pokaze panstwu plan-
sze, gdzie wytgczone bedg drzewa, gdzie tatwiej bedzie opowiedzie¢ o po-
szczegolnych fragmentach Placu, poniewaz niektore z tych drzew, zwtaszcza
tu, w tej strefie sg tak duze, ze zastaniajg nam rysunek posadzki, rysunek po-
dziatéw funkcjonalnych, ktore sie tutaj znajda.

Przejde do tej planszy, tzw. planszy kompozycyjnej. Zwolennikbw pozo-
stawienia jak najwiekszej ilosci drzew na placu uspokajam, ze wiasnie to nie
jest projekt wycinek, tylko plansza kompozycyjna pokazujgca, powiedzmy, na
poziomie ziemi, na poziomie nawierzchni. Jak chcemy urzgdzi¢ przestrzen
Placu Litewskiego. Przede wszystkim najwazniejszy postulat zrealizowany
w tej koncepcji to wytgczenie z ruchu ciggu ulicy Krakowskie Przedmiescie na
odcinku od ulicy Kapucynskiej, ktérej koncowka jest tutaj widoczna, do ulicy
3 Maja i Koltgtaja, czyli ten fragment, ktéry dzisiaj przebiega przed budynkami
poczty i kosciota kapucynow, klasztoru kapucynow.

Druga rzecz to generalne uporzgdkowanie tych wszystkich przestrzeni
i przy zachowaniu funkcji. Mamy tutaj frontowg czes$¢ reprezentacyjng, na kto-
rej znajdujg sie najwazniejsze pomniki, przede wszystkim gtowny pomnik Unii
Lubelskiej, odpowiednio wyeksponowany, przedstawiony, jak rowniez pomnik,
ptyta Grobu Nieznanego Zotnierza i zestawiony z nim po niewielkiej korekcie
lokalizacji pomnik Konstytucji 3 Maja. To rozwigzanie nie jest naszym pomy-
stem, tak funkcjonowat przez krotki okres, funkcjonowaty oba pomniki w okre-
sie miedzywojennym, kiedy ta ptyta, ktéra dzisiaj stanowi centralng czes¢ po-
mnika Grobu Nieznanego Zomierza wtasnie byta potgczona przestrzennie
z tym wiasnie monumentem Konstytucji 3 Maja i towarzyszyta temu jeszcze
kompozycja zieleni w postaci zywoptotu. To zestawienie chcemy powtorzyé
i chcemy to rozwigza¢ wiasnie na osi budynku, w ktdérym obecnie miesci
sie Wydziat Pedagogiki, a byt to budynek wojewddztwa, wczesniej Rzgdu Gu-
bernialnego.

Drugi, wazny element kompozycyjny to jest element istniejacy, czyli ist-
niejgca o$ kompozycyjna, na ktorej zlokalizowano pomnik Unii Lubelskiej,
wowczas, kiedy go po prostu ustawiono w tej przestrzeni i to rozwigzanie
chcemy uczytelni¢, chcemy przywrocic to powigzanie przestrzenne miedzy pa-
tacem a pomnikiem, tak jak byto to w zamystach autoréow realizacji tego mo-
numentu.
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Drugim waznym ciggiem jest ustawienie, istniejgce ustawienie tego po-
mnika na zamknieciu Krakowskiego Przedmiescia. Te dwa widoki, powiedziat-
bym, ze od lat postulowane jest odtworzenie tych widokdw, uczytelnienie ich
w przestrzeni miasta. Juz mamy to troche poprawione, bo w tej chwili pomnik
Konstytucji 3 Maja, kiedy uzyskat iluminacje, jest juz troche widoczny z Kra-
kowskiego Przedmiescia, ale nadal zastaniajg go drzewa. Rowniez niektore
drzewa wchodzgce w obszar tego obszaru zieleni, parku patacowego przysta-
niajg wizje, widok na pomnik. Drzewa, ktore nasadzone sg wokdét pomnika,
niektoére z nich z catg pewnoscig byly posadzone celowo, zeby w okresie po-
wojennym jakby przyttumi¢ range tego miejsca, przyttumi¢ znaczenie tego
pomnika wobec ustawionego wowczas w tym miejscu Pomnika Wdziecznosci
tak zwanego, ktory miat by¢ najwazniejszym monumentem na Placu Litew-
skim. Mamy zdjecia z lat, powiedzmy, 40., gdzie drzewa obecnie tu ogromne,
rosngce wokot pomnika byty wéwczas matymi sadzonkami, Swiezo posadzo-
nymi, tak jak rozumiemy, wtasnie w tym celu.

W uktadzie tak zwanym potudnikowym mamy dwa zespoty parkowe, kto-
re chcemy o wiele wyrazniej niz dzisiaj jest powigzac¢ z tymi obiektami, przed
ktorymi zostaty utworzone, czyli wtasnie przed patacem, w ktorym dzisiaj mie-
Sci sie Wydziat Politologii i tym drugim obiektem UMCS-u, wyznaczamy aleje,
wyznaczamy strefy, ktére pozwolg lepiej odczyta¢ w przestrzeni powigzanie
zieleni, ktora jest w tej chwili tutaj dosy¢ nieuporzgdkowana, z tymi obiektami
architektonicznymi.

Trzeci obiekt, ktory chcemy wydoby¢ dla wiekszej ekspozycji, wiekszego
jakby odniesienia do tego, co sie dzieje na przestrzeni placu, to jest ta troche
zapomniana elewacja Hotelu Europa. Chcielibysmy, aby Hotel Europa miat
przedpole i powigzanie wyrazne z tg czescig ogrodowa, takie godne obiektu,
ktérym jest. Jest to dobry przyktad architektury, jest to obiekt, ktory stanowi
dominante w tej strefie Placu Litewskiego i warto wydobyc¢ jego walory archi-
tektoniczne. Temu ma stuzy¢ wprowadzenie tutaj alei, ktéra bedzie obsadzona
drzewami tego samego gatunku, ktére rosng obecnie na deptaku i te mate
drzewka wytworzg nam cigg alei, gdzie m.in. mogg miesci¢ sie ogrédki ka-
wiarniane, a jednoczesnie ta aleja naprowadza nas widokowo na klasyczng
fasade kosciota kapucynéw. Roéwniez zamiarem naszym jest iluminacja tego
zespotu klasztornego, podswietlenie; wowczas, gdy bedziemy spacerowac so-
bie wzdtuz Hotelu Europa, na zakohczenie zobaczymy podswietlong fasade
koSciota, a te drzewka przy kawiarniach chcemy, zeby réwniez Swiecity jak
zywe lampy, zeby byty iluminowane, podswietlone. Wiec cata ta czesc¢ dzisiaj
funkcjonujaca, jak i dosy¢ ucigzliwy uktad komunikacyjny, gdzie mamy tak-
sOwki, gdzie mamy parkingi, nie zawsze uporzgdkowane to parkowanie,
chcemy, zeby zamienito sie w atrakcyjng aleje kawiarniang, przypisang do Ho-
telu i przypisang do ogrodu. Ja pdzniej na szczegotowych wizualizacjach po-
kaze panstwu, jak wyobrazamy sobie te przestrzenie szczegdtowo, a teraz
chce opowiedzie¢, jak generalnie chcemy podzieli¢ funkcje na Placu.

Tak, jak juz wspomniatem, ta frontowa czes¢ wytozona ptytami o zna-
komitej jakosci kamienia bedzie tg czescig reprezentacyjng, natomiast towa-
rzyszyC jej bedzie ten cigg pieszy, ktory jest kontynuacjg tego tzw. ciggu kro-
lewskiego prowadzgcego od rogatek miasta do Zamku i tutaj chcemy, zeby
ten, taki... mimo ze cafa ta przestrzen jest udostepniona do ruchu pieszego,
chcemy wyraznie zaznaczyC takg wtasnie promenade wzdtuz waznych obiek-
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tow architektonicznych — wzdluz gmachu poczty, wzdtuz gmachu zespotu
klasztornego kapucynéw — w formie szerokiego chodnika. Na tym chodniku
réwniez proponujemy nasadzenia drzew o tadnej formie, ktére bedg nasadzo-
ne w sporych trawnikach; te trawniki obramione tawkami, przy nich chcemy za-
instalowac¢ rowniez miejsca do parkowania rowerdéw i zachowac, w nawierzch-
ni co prawda, ale ten brukowany cigg Krakowskiego Przedmiescia, tak zeby
mogt nawet stuzyC jako cigg przejazdu dla rowerzystow, przy, powiedzmy,
mniej restrykcyjnym traktowaniu rowerzystow w tym miejscu, kiedy bedg wita-
Sciwie w przestrzeni przeznaczonej dla ruchu pieszego.

Uspokoje od razu, ze te nawierzchnie brukowane to bedzie rzeczywiscie
klasyczny bruk o duzym formacie, kamienny, ale nie tupany, tylko ciety, czyli
nawierzchnie pozwolg spokojnie spacerowac¢ paniom w szpilkach, a dla po-
rébwnania moge powiedziec¢, ze tego typu nawierzchnie sg w otoczenia Rynku
krakowskiego juz po modernizacji ostatniej tego Rynku i rowniez na Krakow-
skim Przedmies$ciu w Warszawie. Dla podkreslenia architektonicznego, czy
urbanistycznego chcemy wprowadzic¢ ten dawny cigg ulic.

Plac przed Hotelem Europa, ktéry tutaj widzimy, marzy nam sie jako
plac rowniez pieszy, rowniez dostepny tylko dla spacerujgcych, poniewaz
w tym miejscu przecinajg sie rézne kierunki ruchu pieszego wazne i w przy-
sztosci powstanie rozbudowana, czy zmodernizowana galeria handlowa, wiec
jest to miejsce dosy¢ newralgiczne — takie skrzyzowanie réznych ruchéw. Na-
tomiast zmiane, jakg chcielibySmy wprowadzic¢ to to, zeby plastycznie i archi-
tektonicznie przypisac ten plac bardziej Hotelowi Europa niz Galerii Centrum,
tak jak to obecnie dziata, to znaczy mamy w tej chwili, nawet w potocznym
okresleniu ten plac jest nazywany placem przed PDT-em, natomiast wydaje
nam sie, ze odpowiednie podkreslenie nawierzchnig tego walorow architekto-
nicznych fasady Hotelu Europa, moze sprawié¢, ze to bedzie o wiele atrakcyj-
niejszy plac i bedzie to plac bardziej historycznie wiasciwy w tym miejscu niz
te takie wtasnie czeSciowe rozwigzania, ktére mamy dzisiaj.

Ogrodowe zatozenia tez majg sie troche rézni¢ od siebie w zakresie
funkcjonalnym, poniewaz chcemy, zeby ten ogrdd przy, powiedzmy, wazniej-
szym obiekcie z punktu widzenia architektury, historii miejsca, jakim jest patac
czasami zwany poradziwitowskim, ale patac, ktory jako dwor Firlejéw byt
Swiadkiem zawarcia Unii Lubelskiej, zeby tutaj znalazt sie dosy¢ klasyczny
park o nawierzchni trawiastej, na ktérej mamy duze, dorodne drzewa, drzewa,
ktére w miedzyczasie zostaty wyciete, czy po prostu sg w bardzo ztej kondycji
chcemy wymienia¢ na duze okazy drzew szlachetnych, rowniez kwitngcych;
chcemy na przyktad wprowadzi¢ tutaj, do tego parku drzewa z tzw. nurtu oso-
bliwosci dendrologicznych, czyli drzewa, ktére bedg okazami specjalnymi,
a jednoczesnie przy tej klasycznej formie tego parku chcemy, Zzeby to byta
przestrzen w ktérej mozna swobodnie wypoczywacC na trawie, zeby to byta
przestrzen, w ktoérej na przyktad studenci mogg sobie w ramach przerw w za-
jeciach pod tymi duzymi drzewami na tej dobrze przygotowanej do tego trawie
zasiadac; oprocz tego bedg urzgdzenia dla oséb, ktore na trawie nie lubig sie-
dzieé¢, np. roznego rodzaju meble architektoniczne ustawione w ogrodzie. Tra-
dycyjnie, zgodnie z oczekiwaniami i z tradycjg tego miejsca bedzie miejsce dla
szachistow w postaci specjalnej alei wyznaczonej wzdtuz istniejgcego ciggu
drzew. Bedzie tam miejsc na 6 stanowisk dla szachistow w przyzwoitej opra-
wie, na dobrej nawierzchni. Ogréd, ktory przylega do dosy¢ ruchliwej i teraz
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jeszcze bardziej ruchliwej ulicy 3 Maja po wytgczeniu ruchu na Krakowskim
Przedmiesciu chcemy przeznaczy¢ na dziatalnos¢ wystawowo-artystyczng, na
réznego rodzaju pokazy, wystawy, prezentacje i w tym celu w poblizu patacu
wyznaczamy dwa place o powierzchni okoto 500 metrow kazdy, ktére bedg
miaty wszelkie wyposazenie oswietleniowe, nagtosnieniowe, réwniez miejsca
zaczepow do mocowania stelazy wystawowych i tam bedzie sie toczyto, po-
wiedzmy, zycie artystyczne. W miedzyczasie oddzielona ta czes¢ takim zespo-
tem ogrodowo-parkowym z debami bedzie stanowita, bedzie tworzyta wiasciwy
dystans miedzy czescig, powiedzmy, bardziej swobodng a czescig pomniko-
wg, jednoczesnie chcielibysmy, zeby z tej czesci reprezentacyjnej, gdzie ma-
my pomnik Grobu Nieznanego Zomierza, pomnik Konstytucji 3 Maja, pomnik
Marszatka Pitsudskiego, zeby przenies¢ na tyly wszelkie wystawy, ktére
nie zawsze licujg z godnoscig tego miejsca, to znaczy, zeby tam byto miejsce,
do ktérego mieszkancy i organizatorzy wszelkich dziatan artystycznych przy-
wigzg sie jako do miejsca, gdzie bedg mogli swobodnie swoje prezentacje wy-
konywac.

Waznym — moze nie najwazniejszym, ale przy okazji tu jesteSmy w tym
miejscu — waznym elementem jest modernizacja istniejgcego szaletu publicz-
nego. Chcemy, zeby to wykonac¢ w tym samym miejscu, jakby przy okazji roz-
bierajgc to, co tam mamy i zeby zniknety te dzisiejsze budowle, natomiast no-
wy szalet publiczny statby w zieleni i miatby na zewnatrz forme niewielkiego,
przeszklonego pawilonu, ktory nawet jeszcze planujemy jeszcze ozdobic jakgs
roslinnoscig i bedzie stat tuz obok przystanku, bedzie miat dostep od strony
Placu i od strony przystanku i ten niewielki pawilon bedzie zawierat w sobie
winde i schody do piwnic, a w piwnicach bedzie caty budynek, ktory zmiesci
funkcje przyzwoitego, na dobrym standardzie rozwigzania i tam znajdg sie
wszystkie potrzebne dzisiaj w takim miejscu urzgdzenia, tgcznie oczywiscie
z podstawowg funkcja, jakg jest zapewnienie dostepu dla osdéb niepetno-
sprawnych za pomocg tej windy, ale takze bedzie tam punkt przewijania nie-
mowlat, czyli to wszystko, co dzisiaj jest standardem.

Szybko przejde do czesci centralnej. Srodkowa cze$é Placu w tej strefie
witasnie przeznaczonej na rekreacje, bo nie powiedziatem o tym, ale to wszy-
scy mieszkancy Lublina sg do tego przyzwyczajeni i tego nie zmieniamy, czyli
frontowa cze$¢ Placu przylegajgca do ulicy Krakowskie Przedmiescie jest cze-
Scig reprezentacyjng, w ktérej jakby oprocz istniejgcych pomnikéw, dodatkowo
chcemy uhonorowa¢ pomnik Unii, a ta tylna czesc jest czesScig, powiedzmy,
bardziej swobodng, rekreacyjng i srodkowa czesc¢ tradycyjnie ma zachowac
miejsce dla atrakcji wodnych. Zamiast jednej fontanny, kitérg mamy gdzies
w tym miejscu dzisiaj, o powierzchni troszeczke wiekszej niz ten srodkowy
zbiornik, chcemy zaproponowac trzy atrakcje wodne, trzy zbiorniki tworzgce
taki centralny plac z fontannami i miejsce, gdzie rowniez jest bardzo duzo ta-
wek, gdzie jest sporo przestrzeni do chodzenia, do biegania dla dzieci, nato-
miast zbiorniki wodne bytyby o réznym charakterze, w dosy¢ skromnej formie
architektonicznej, to znaczy takiej, zeby sama forma tych cembrowin, obudowy
tych fontann byta wpisana raczej w nawierzchnie, natomiast chcemy zapropo-
nowac¢ bogaty program form architektonicznych, ktére tworzy¢ bedzie woda
wydobywajgca sie z tych fontann i pierwszy z tych zbiornikdw towarzyszy tuta;j
schodom terenowym, ktdre muszg pokonac réznice pozioméw, mamy obecnie
okoto 70 cm réznicy poziomoéw miedzy tg czescig a czescig tej ptaszczyzny
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reprezentacyjnej i tutaj srodkowy zbiornik bedzie miat forme takiego szerokie-
go strumienia rzeki, ciggle ptyngcego po tych wiasnie stopniach kaskady ilu-
minowanej; woda, ktéra tu bedzie caty czas sptywata, bedzie sprawiata wraze-
nie takiego wtasnie naturalnego cieku wodnego, ktory bedzie jakby symbolicz-
nie znikat pod nawierzchnig. Wszystkie fontanny, wszystkie projektowane
przez nas fontanny bedg miaty bardzo ptytkie lustro wody, to znaczy bedzie
tam mozna brodzi¢ w tej wodzie, bedzie mozna w okresie letnim chtodzi¢ sie
w tej wodzie, oczywiscie woda bedzie uzdatniana, przygotowana odpowiednio,
zeby nie byto tam bakterii, a nawet glondw i innych tego typu zyjatek, nato-
miast wtasnie wszystkie bedg ptytkie, wszystkie bedg bezpieczne dla dzieci,
jak réwniez bezpieczne dla przechodnidw na przyktad takich, ktorzy sie zaga-
pig piszgc sms-a i niechcacy tam sie znajdg gdzies w tej wodzie, ale wiasnie
chcemy, zeby dawaty te wspoétczesne, te atrakcje wodne, ktore zapewnia nam
wspotczesna technologia. | tu srodkowy zbiornik, najbardziej atrakcyjny,
chcemy, zeby przecinata go aleja, ktéra wyprowadzona jest tutaj od Hotelu Eu-
ropa az do tradycyjnego ciggu do | Armii Wojska Polskiego i tutaj chcemy, ze-
by ten szeroki na 4 metry most umozliwiat nam taki spacer rowniez miedzy
tymi atrakcjami, miedzy tymi formami wodnymi, ktére bedzie wytwarzata ta
srodkowa fontanna. Proponujemy w tej koncepcji, zeby fontanna byta takim
jakby elementem, ktory oferuje nam dwa w jednym, to znaczy jest to fontanna
z tzw. ruchomym lustrem wodnym; pozwala to uzyska¢ naturalny zbiornik
z wodg o niewielkiej gtebokosci, gdzie wydobywac sie z tych dysz bedzie inny
rodzaj rysunku tej bryty wodnej, a w pewnych zaprogramowanych momentach
ta woda moze znikng¢ pod dnem tej fontanny i dno fontanny stanie sie czescig
nawierzchni Placu, i wowczas bedziemy mieli ten efekt bardzo modnych fon-
tann nazywanych wtasnie fontanng na suchym placu, gdzie bezposrednio z
nawierzchni wytryskujg na rézne wysokosci programowane, w programowal-
nych ksztattach strumienie wody i przy podzieleniu tego zbiornika groblg na
dwie czesci mamy mozliwos¢ przeréznych, bardzo atrakcyjnych aranzacji
wodno-swietlnych, a tak, jak juz pan prezydent wspomniat, mozna bytoby na-
wet dotgczy¢ do tego jeszcze atrakcje muzyczne, to znaczy jest taka mozli-
wosC dotgczenia odpowiedniego modutu komputerowego, ktory pozwoli rea-
gowac tej fontannie na przyktad na odtwarzang muzyke, wiec tez jest to, po-
wiedzmy, taka atrakcja zwigzana z pewnymi nowinkami elektronicznymi zwig-
zanymi ze sterowaniem tego typu obiektow. Trzecia niecka wodna — chcieliby-
sSmy, zeby byta w tej koncepciji takg tradycyjng nieckg, gdzie nie ma tych wia-
Snie wielu zmian, gdzie sg dysze boczne, dysze srodkowe — klasyczna fontan-
na miejska, tez z tawkami po bokach i umozliwiajgca spokojniejszy odpoczy-
nek przy takim zbiorniku.

Na koncu, dla ujednolicenia tej srodkowej czesci rekreacyjnej, chcemy
wprowadzi¢ elementy architektury ogrodowej, ktére uporzgdkujg, nazwijmy to,
powigzanie obu patacéw. Patac, w ktdérym miesci sie Wydziat Politologii ma
oficyne bocznag, stad tu nastepuje takie zaktécenie tego obszaru, sg tu rowniez
samosiewne, czy powiedzmy spontanicznie wyrosniete drzewa, ktore szukajgc
stoca poszty bardzo do géry, a jednoczesnie mamy z tytu problem, poniewaz
gdybysmy nie mieli tych drzew i tej przestony w postaci oficyny, pojawitby sie
nam na Placu Litewskim ogromny gmach Akademii Medycznej, ktory stoi przy
ul. Radziwittowskiej. Te drzewa i te elementy architektury nas zastaniajg przed
tym, niezbyt korzystnym widokiem, ktory by nam tutaj zaktécat estetycznie wi-
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dok Placu Litewskiego, wiec propozycja jest taka, zeby zostawic ten teren zie-
lony, wigczy¢ tutaj elementy arkadowych trejazy obsadzonych bluszczami
i ustawi¢ réwniez zielong, obsadzong bluszczami altane, w ktérej mogtyby sie
odbywac takie codzienne, kameralne koncerty lub koncerty wrecz spontanicz-
ne, czyli po prostu mogliby sie tam pojawiaé muzycy grajgcy dla okolicznych,
dla stuchaczy, ktérzy wypoczywajg przy fontannie. Ten caty obszar Placu be-
dzie wyposazony w kanat zbiorczy zasilajgcy najwazniejsze punkty na Placu
w zakresie energii elektrycznej i nagtosnienia — chodzi o to, zeby w czasie im-
prez, ktore jesteSmy w stanie przewidzie¢, w ktérych miejscach bedg organi-
zowane i ktére zaplanujemy w ramach tego projektu, zeby bardzo fatwo moz-
na byto otworzy¢ studzienke w nawierzchni, podtgczy¢ tam wszystkie media,
nie trzeba by byto ciggnac¢ kabli gdzies z dalekich obiektéw i zeby tatwo mozna
byto wszystkie te, i szybko, przygotowania do imprez masowych wykonac
I miedzy innymi ta altana bytaby tez takim miejscem, gdzie bytoby podtgcze-
nie, rowniez te miejsca do wystaw bedg wyposazone oraz tradycyjne miejsca,
gdzie jestesmy przyzwyczajeni, gdzie odbywajg sie tego typu masowe spotka-
nia, czyli chociazby miejsce na duzg trybune w tym obszarze, gdzie dzisiaj
znajduje sie pomnik Nieznanego Zotierza, czy miejsce na trybune, gdzie or-
ganizowany jest sylwester miejski, jak rowniez okolice pomnika Unii, gdzie
rozstawiane sg rozne namioty do przedstawien, do roznych prezentacji.

Mysle, ze opowiedziatem panstwu juz wszystko, moze jeszcze o tych
takich dwéch aneksach, ktére przylegajg, moze nie bezposrednio przylegajg
do Placu, czyli Plac Ojca Mieczystawa Krgpca — to jest wtasciwie dawny
ogrod, czesé ogrodu Patacu Czartoryskich — chcielibySmy mu nadaé¢ dwojaki
charakter: wtasnie miejsca ogrodowego, czyli zeby to byta dobrze zaplanowa-
na przestrzen urzgdzona zielenig, z obsadzeniem po obu stronach szpalerami
drzew, ktére otworzg nam tez te elewacje i widok na ten patac z ulicy Zielonej
I Staszica, bo dzisiaj jest zarosniety drzewami i niewidoczny, a jednoczesnie
chcemy, zeby aranzacja matg architekturg tego miejsca umozliwiata zorgani-
zowanie tam czegos$ w rodzaju amfiteatru, czyli bytyby tawki ustawione wtasnie
w amfiteatralny sposéb, ktére pozwolityby, zeby tam odbywac sie mogty jakie$
zebrania, czy odczyty, czy rowniez wystepy artystyczne.

Natomiast drugim takim miejscem jest Plac Czechowicza, gdzie w zasa-
dzie ingerencja naszego projektu jest porzadkujgca. Chcemy usung¢ zywopto-
ty i przeswietli¢ drzewa, ktére tam sg po obu stronach pomnika, tak, zeby le-
piej byt widoczny sam pomnik, natomiast koncepcje naszg nazwaliSmy Pomnik
na tace Przysiadt, bo chcemy, zeby w brukowanej nawierzchni kamiennej po-
jawit sie kwadratowy trawnik ze stale kwithgcymi kwiatami sezonowymi — beda
to kwiaty cebulowe, tak, zebysmy przechodzgc tamtedy tez odczuwali zmiany
pogody, nie tylko na podstawie tego, co termometr pokazuje, zeby nam wyra-
staty tam piekne krokusy, zonkile, po prostu zeby to byt zielony trawnik wokot
pomnika poety, taki, ktéry by mu od nas, mieszkancéw, te kwiaty by rosty sa-
me, nie musielibysmy ich przynosic, po prostu przyroda by je dawata.

Jeszcze szybciutko pokaze panstwu kolejne wizualizacje, jak to wyglg-
datoby w detalach, a pdzniej opowiem o koncepcji nr 2, ale tez juz nie bede
dtugo panstwa zatrzymywat.

Wigczyt sie pokaz slajdow, nie wiem, czy nie za szybko, moze troszke
zwolnie. To jest prezentacja tego wszystkiego, o czym mowitem juz w detalu —
tawki szachistéw w alei szachistow w drzewach. Jeszcze w tym drugim parku
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chcemy zaakcentowac niewielkim akcentem wodnym, malenkg fontanng te
gtdbwng os i przeciecie z drugg osig. To jest wtasnie fasada z alei kawiarnianej
przy Hotelu Europa, widok catosci od strony domu towarowego i ten plac wia-
Snie, ktéry chcielibysmy, zeby byt placem Hotelu Europa, a nie placem przed
PDT-em, zeby bardziej sie kojarzyt z samym Hotelem.

Nawierzchnie z dobrych materiatow kamiennych, rowniez deki drewnia-
ne, ktére wbrew pozorom, to co méwitem o problemach z brukiem (szpilki),
rowniez znajdg sie elementy matej architektury, ale to bedg dobrej klasy kom-
paktowe urzgdzenia, ktére bedg wkomponowane gdzie$ dyskretnie, nie bedzie
duzego placu zabaw, tylko place zabaw bedg towarzyszy¢ innym miejscom,
no i piekne drzewa, ktére chcemy tutaj umiesci¢. Rowniez technika najnowsza,
czyli LED-owe os$wietlenia, reflektory, ktdére pozwolg podswietli¢ na przyktad
elewacje budynkow w kolorach, nie tylko od swieta, ale i kiedy zechcemy tylko,
podswietlenie niecek wodnych, fontann z odpowiednimi walorami, podswietle-
nie pomnikow, takze tych, ktére dotychczas nie byly podswietlane.

Przejde teraz moze do drugiej koncepcji. W zwigzku z tym, ze nie mieli-
Smy pewnosci, ktora z nich zostanie wybrana i tak to zapisat zamawiajacy, ze-
by mieC wybdr, druga koncepcja jest koncepcjg troche ubozszg, moze w tym
sensie ubozszg, ze ubozszg architektonicznie. Tamtg nasyciliSmy réznymi
atrakcjami, réwniez technologicznymi, bogatym programem fontanny, ta jest,
powiedzmy, bardziej w duchu tradycyjnym, konserwatorskim, gdzie elementy
Placu sg zachowane w wiekszym stopniu, tak jak funkcjonujg dzisiaj, gdzie nie
stosujemy juz nawierzchni, ktére sg jakgs nowoscig, na przyktad wtasnie tu
zamiast nawierzchni drewnianych zjawityby sie klasyczne, parkowe na-
wierzchnie zwirowe, rowniez zestaw fontann tu proponowany bytby zestawem
fontann o charakterze tradycyjnym, bez tego przejscia, bez tych wiasnie atrak-
cji wodnych o charakterze takim wiasnie multimedialnym, tylko klasyczne
zbiorniki, tak jak to sie robi w otoczeniu rzeczywiscie cennych przestrzeni pu-
blicznych. W tej koncepcji rowniez chcielismy, nie dlatego, Ze jestesmy do te-
go do konca przekonani, bo troszke jakby wbrew sobie, chcieliSmy pokazac,
co by byto, gdybysmy zrezygnowali z nasadzenia drzew wzdtuz Krakowskiego
Przedmiescia i wzdtuz Hotelu Europa. To wigzato sie réwniez z pewnym pro-
blemem technicznym, jaki musimy rozwigza¢ na etapie tego projektowania,
a mianowicie wzdtuz Hotelu Europa, na tym przebiegu jesteSmy zobligowani
do wykonania drogi pozarowej, musi by¢ to przejazd dla wozéw strazackich,
spetniajgcy parametry przepiséw pozarowych, ktory zabezpieczatby ochrone
pozarowg Hotelu Europa od strony parku. Z tym problemem zostat powigzany
taki drugi problem, mianowicie dojazd turystow, czy dojazd gosci do Hotelu od
strony ul. Kapucynskiej. Chodzito o to, zeby zgodnie z postulatem tutaj Hotelu,
zeby mogli mie¢ obstuge komunikacyjng ze wzgledu na trudnos$ci dojazdu do
tego obiektu duzego, zeby mogt by¢ dojazd zapewniony w obszarze tego pla-
cu przed Hotelem Europa i tu zaprezentowaliSmy, jakie skutki przestrzenne
takie rozwigzanie mogtoby przyniesc i to jest wéwczas koniecznos¢ dopusz-
czenia wjazdu w te przestrzen przed Hotelem, nawet moze z koniecznoscig
wprowadzenia w nawierzchni zaznaczenia przejscia dla pieszych, Zzeby
w momencie, kiedy przerywamy deptak, bo wjezdza tutaj autokar, zeby za-
pewni¢ bezpieczenstwo pieszym. Od razu powiem, ze udato nam sie wypra-
cowac wariantowe rozwigzanie, ktére poprawia te sprawe i ktore, jak mysle,
bedzie lepszym rozwigzaniem dla tej przestrzeni. Tak, jak méwie, nie ma tutaj
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tych alei drzew, jest przestrzen otwarta. Zastosowalismy tez inny uktad na-
wierzchni, gdzie srodkowa czes¢ jest wtasnie wytozona brukiem. Spowodowa-
loby to pewne oszczednosci, ale tez w sensie przestrzennym bardziej czytel-
nie wydziela poszczegolne fragmenty placu. W tej wersji, ktorg poprzednio
prezentowatem, ta przestrzen reprezentacyjna znajduje sie na jednym duzym
plato wytozonym kamieniem, tutaj rozdzielamy troche funkcjonalnie, ze jest to
ta czesc¢ o innej nawierzchni, petni inna funkcje, ta troche inng, ta inng; jest to
troszke inne opracowanie architektoniczne takze.

W tej czesci tez w obu koncepcjach, o czym nie wspomniatem, mielisSmy
problem ze stacjg meteorologiczng, ktéra obecnie znajduje sie tutaj na srodku
tej osi widokowej i ktora, juz abstrahujgc od tego, ze nie jest zbyt estetycznie
ogrodzona, jest w dosyc¢ ztym stanie, jesli chodzi o ogrodzenie, ktére jg otacza,
ale ona koliduje po prostu z tym widokiem, istotnym widokiem kompozycyj-
nym, wiec w obu koncepcjach zmieniamy lokalizacje za zgodg UMCS-u na
zmiane lokalizacji, natomiast w tamtej koncepcji przenosiliSmy jg w niedaleki
tutaj fragment ogrodu. W tej koncepcji chcemy jg przenies¢ radykalnie na
dziatke UMCS-u, czyli tutaj w obrebie miedzy patacami, chcemy jg wkompo-
nowac¢ wtasnie w jedng z tych arkad ozdobnych, ktéra ma zamykac Srodkowg
cze$¢ Placu.

W tej propozycji rowniez, ze wzgledu na te roznice poziomow, chcieli-
$my bardziej wyraznie zaakcentowaé oba pomniki, ptyte Nieznanego Zotnierza
i pomnik Konstytucji 3 Maja w ten sposob, zeby wykonac tu rodzaj obnizenia
nawierzchni, takiego specjalnego miejsca, gdzie pomnik ma oprawe w postaci
wiasnie takiego otoczenia lekko obnizonego i to nawigzuje do poziomow juz tu
z tytu, wiec lepiej by korespondowato, powiedzmy, powierzchniowo, natomiast
jest to tez jakby koncepcja, w ktorej troche bardzie rozdrabniamy elementy te-
go placu, zeby pokazac inne podejscie do sprawy, bo w zasadzie jestesmy
bardzo ciekawi konsultacji spotecznych, jak rowniez zdania panstwa i zama-
wiajgcego na temat tych pomystéw.

W tym projekcie takze inaczej proponujemy zaaranzowaé¢ Plac Ojca
Mieczystaw Krgpca, zeby byt to klasyczny ogrod przypisany tez, tak jak to sie
robi w projektach konserwatorskich, przypisany temu patacowi jako co$ w ro-
dzaju rekonstrukcji dawnego ogrodu, gdzie rowniez znalaztyby sie tawki, zna-
laztoby sie miejsce na popiersie lub jakgs rzezbe, ale bytaby to bardziej, po-
wiedzmy, tradycyjnie, czy klasycznie aranzowana przestrzen i bytaby to prze-
strzen troche mniej wielofunkcyjna, czyli bardziej, powiedzmy, towarzyszgca,
podkreslajgca architekture patacu.

Jesli jeszcze mozemy na chwilke wréci¢, to tu mamy problem tego pod-
jazdu, chciatbym pokazac¢ panstwu, jakie proponujemy zamienne rozwigzanie
dla tej kwestii, bo jest to kwestia rzeczywiscie istotna. To sg dwa problemy,
czyli i tak musimy rozwigza¢ nawierzchnie i mozliwos¢ przejazdu wozow stra-
zackich z ulicy Kapucynskiej do bocznej elewacji Hotelu Europa i pozniej albo
zawroci¢, albo wyprowadzi¢ skads te wozy jako$ inaczej, inng drogg, wiec na
roboczo proponowalismy, zeby ten przejazd pozarowy odbywat sie trasg daw-
nej ulicy Plac Litewski, ktorg tu troche odsuneliSmy od budynkéw i to by po-
zwalato réwniez na postulowany przez UMCS mozliwy okazjonalny dojazd do
obu gmachéw w przypadkach jakichs szczegdlnych uroczystosci, nie wiem,
nadania doktoratu Honoris Causa, jakichs wizyt waznych osob. Chodzito o to,
zeby mozna byto po tej przestrzeni przeznaczonej w zasadzie dla pieszych do-
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jecha¢ czasami za specjalnym zezwoleniem, uprzedzam, za specjalng zgodag
administratora pod sam budynek. W tej chwili pokaze wersje... Moze najpierw
tak: pokaze szybko jeszcze te wizje tego placu. To jest — tam to rowniez byto
pokazane — bez drzew, tutaj mozecie panstwo zobaczy¢ juz te wersje, po-
wiedzmy, bardziej zachowawczg urzgdzenia placow w szacie roslinnej. W obu
wersjach, tak jak powiedziatem, przyjeliSmy zasade niewycinania drzew, jezeli
nie trzeba ich wycig¢, czyli jezeli nie sg w bardzo ztym stanie zagrazaja-
cym bezpieczenstwu lub nie sg w jakiejs groznej, powaznej kolizji z urzgdze-
niem placu.

To jest widok taki bardzo charakterystyczny pokazujgcy wiekszosc¢ ele-
mentow Placu z okolic Hotelu Lublinianka. Tam widzimy w tamtej czesci,
prawda, przed Hotelem Europa problem, ktéry nam sie tutaj pojawia i ktory
nam sie zrodzit, czyli w momencie, kiedy chcemy potaczy¢ obie czesci piesze,
pojawia nam sie pewnego rodzaju czasowa, ograniczona czasowo mozliwa do
opanowania kolizja z ruchem kotowym, ale uprzedzam juz, ze mamy propozy-
cje zamienng, gdzie tej kolizji bysmy unikneli.

W tej wersji rowniez pokazujemy, ze gdyby sie nam pojawity tu taksowki,
mogtyby nam robi¢ tez pewne zaktdcenia, wiec musiatyby sie pojawi¢ pewne
oznakowania, ktére bytyby z kolei niepozadane w takiej przestrzeni otwartej
dla ruchu pieszego.

Tu jest jeszcze widok na te czes¢ centralng z klasycznymi fontannami,
zbiornikami. Jeszcze dodam, wczesniej nie powiedziatem o tym, ze oprocz
elementow matej architektury, ktore byty w pokazie slajdéw, takich rowniez, jak
tu wtasnie elementy placéw zabaw, chcemy zainstalowa¢ w dwoéch miejscach
makiety — jedna obrazowataby... makiety w formie przestrzennej, rowniez czy-
telnej dla os6b niepetnosprawnych, dla niewidomych, makieta tu, w tym miej-
scu widoczna pokazywataby wiasnie caty obszar Placu Litewskiego z ozna-
czeniem poszczegodlnych obiektow, a na styku z deptakiem chcemy umiescié
makiete Lublina — pomnika historii, poniewaz turysci udajgcy sie z Placu Li-
tewskiego w kierunku Starego Miasta juz mieliby jakg$ pierwszg informacje
o tym, ze sg w miejscu wyjgtkowym i atrakcyjnym i ze warto tam sie udac, aby
obejrze¢ catg reszte.

Teraz jeszcze ten widok i jeszcze pokaze... Tu jest rozwigzanie alterna-
tywne, ktore wydaje nam sie, ze pogodzi te problemy zwigzane z dojazdem
komunikacyjnym i dojazdem do Hotelu i do innych obiektéw, a jednoczesnie
pozwoli nam zachowacé pieszg przestrzen przed Hotelem Europa na styku
z deptakiem. Mianowicie proponujemy, zeby udostepni¢ dla ruchu kotowego
ulice bez nazwy, ktéra przebiega wzdtuz obiektéw — bodajze tam jest budynek
uczelni medycznej i budynek Plac Litewski 1, to jest budynek nalezgcy do
Urzedu Miasta a ogrodem i Patacem Czartoryskich. Czyli tu mamy wylot ulicy
Staszica, zakret ulicy Staszica dobiegajgcy do Radziwittowskiej i tu wzdtuz bu-
dynku mamy szesciometrowy pas mozliwy do wigczenia do ruchu, okresowe-
go ruchu tez, takiego, gdzie bedzie to tylko dojazd uprawnionych pojazdow
I wykorzystalibysmy niewielki placyk, ktory, jesli nawet miatby stuzy¢ na miej-
sce postoju czasowego jakichs wiekszych pojazdéw, nie wprowadzatby zad-
nego zaktdcenia dla ruchu pieszego; zaréwno ten cigg tradycyjny pieszy tutaj
wzdtuz patacu od ulicy Radziwittowskiej, jak i ten nowy cigg pieszo-jezdny po-
zwalatby tu zachowac spokdj ruchu i bezpieczenstwo ruchu, a catg przestrzen
przed Hotelem Europa mielibydmy z powrotem udostepniong dla pieszych,
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samochody, taksowki zatrzymywatyby sie na koncu ulicy Kapucynskiej. Takze
to zostawitem na koniec powazny problem, ale wydaje nam sie, ze sg sposoby
na jego rozwigzanie takie, zeby byto najlepsze dla Lublina i dla mieszkancow.
Dziekuje panstwu.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje bardzo... — (Radna J. Mach ,Mozna
jedno tylko pytanie?”) — Przepraszam, zaraz, zaraz. Dziekuje bardzo. Prosze
bardzo, jezeli jakie$ pytania do pana inzyniera... — (Radna J. Mach ,Ja tylko
jedno. Czy pan szacunkowo ocenit...”) — Prosze bardzo, pani Jadwiga Mach...
No wiasnie chce pania... — (Radna E. Mroczkowska ,Kazdy ma tylko jedno
pytanie i kazdy chce zapytac, pani radna, prosze o porzadek...”).”

Radna J. Mach ,Czy pan szacunkowo ocenit pierwszy i drugi projekt? Czy to
sg duze roznice finansowe?”

Arch. J. Cieplinski ,Niestety, nie bedg to duze réznice finansowe, nie jest to
projekt... Ja powiedziatem, moze uzytem niewtasciwego stowa, ze to jest pro-
jekt troche ubozszy, ale to jest projekt ubozszy w sensie atrakcji, ktore chcemy
tam zainstalowac, natomiast gtowny koszt, ktory tutaj bedziemy kalkulowac, to
jest koszt wymiany wszystkich nawierzchni drogowych i tutaj jesli... zostaliSmy
tez zapisami, wytycznymi zobligowani do tego, zeby to byty dobrej jakosci ma-
teriaty kamienne, czyli duze ptyty kamienne, duze bruki ciete, nie tupane, wiec
ja przypuszczam, ze potowe kosztu jednej i drugiej koncepcji bedzie stanowita
ta wymiana nawierzchni, a pozostate rzeczy — to bedg by¢ moze réznice rzedu
kilku, kilkunastu procent najwyzej, natomiast chcielismy pokaza¢ jakby dwa
sposoby myslenia o tej przestrzeni — jeden troche bardziej wspoétczesny, drugi
troche bardziej, powiedzmy, zachowawczy, czy bardziej kosmetyczny taki.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje. Pani radna Mroczkowska — prosze.”

Radna E. Mroczkowska ,Ja chciatam powiedzie¢ na wstepie, ze na pewno te
projekty sg bardzo ambitne i mysle, ze wszyscy, ktorzy przebywamy w cen-
trum, jestesmy zachwyceni tymi projektami, poniewaz one porzgdkujg ten
gtowny plac w centrum Lublina, natomiast mi nasuwa sie kilka tutaj pytan i kil-
ka watpliwosci.

Po pierwsze — troche mnie zaskakuje jakas taka wyjgtkowa dbato$é
o Hotel Europa, bo przypomne, ze w otoczeniu Placu Litewskiego znajduje sie
kilka instytuciji, kilka firm, mysle, o ktére tez nalezatoby zadbaé i zapewni¢ im
wiasciwy dojazd i wtasciwg komunikacje. Nie tylko Hotel Europa tam jest tym
budynkiem newralgicznym. W zwigzku z tym mam konkretne pytanie: czy zo-
stanie jakos zmodyfikowany uktad ruchu, uktad komunikacyjny? Bo nie zapo-
minajmy, ze tam jakby na tytach tej przestrzeni Placu Litewskiego sg uliczki
jednokierunkowe, wiec te uliczki jednokierunkowe funkcjonujg w obecnym
uktadzie komunikacyjnym i mysle, ze po zamknieciu tej czesci na przedtuzeniu
deptaka nalezatoby ten uktad komunikacyjny zmodyfikowaé, zeby pewnych
instytucji nie odcig¢ zupetnie od mozliwosci wjazdu i dojazdu. To jest jakby
jedna rzecz.

Po drugie — tutaj pan wspominat o tym, ze jakby ta czes¢ reprezentacyj-
na Placu Litewskiego jest takg czes$cig, gdzie przemieszczajg sie ludzie. Ja
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akurat mam te mozliwos¢, ze kazdego dnia widze to z okna i powiem tak, ze
mam zupetnie inne spostrzezenia. Tam w gruncie rzeczy jedynie przystanek
MPK w godzinach szczytu zapewnia to, ze przemieszczajg sie ludzie. Mam te
spostrzezenia rowniez na podstawie organizowania imprez, przedsiewziec,
ktore Poczta Polska swego czasu robita wkasnie w tym punkcie. | tak sie skta-
da, ze akurat mieliSmy takie doswiadczenia, ze raczej jest to martwy punkt — ta
czesS¢ wiasnie w otoczeniu pomnikow — gdzie bardzo mato oséb przechodzi.
Jedynie okres, powiedzmy, wychodzenia z pracy, czyli ten okres w godzinach
miedzy 15.00 a 16.00, kiedy ludzie podazajg w kierunku przystankow MPK,
faktycznie powoduje, ze ten ruch jest nasilony, natomiast w pozostatych go-
dzinach tam ten obszar jest dos¢ martwy i mato uczeszczany. | mam takag
watpliwos¢, czy przediuzenie tego deptaka jeszcze bardziej nie spowoduje
wiasnie tego, ze ta czesc bedzie troche czescig takg wymartg i zamknieta.

Jeszcze mam tez kolejne pytanie dotyczgce tej przestrzeni wystawien-
niczej, bo zwykle te wystawy wtasnie byty organizowane naprzeciwko budynku
poczty, ale to z tego powodu, ze wtasnie jakby tam w godzinach szczytu ludzie
sie przemieszczali pomiedzy przystankami. Natomiast zorganizowanie tych
przestrzeni wystawienniczych troche jakby na uboczu wydaje mi sie, ze moze
spowodowac to, ze one jakby przestang by¢ atrakcyjne dla oséb, ktére chcag
organizowac te wystawy, bo sitg rzeczy jakby mniej oséb bedzie tam przeby-
wac i mniej osob bedzie miato szanse oglagdac¢ rézne ekspozycje, wystawy,
czesto sg to wystawy o charakterze historycznym, o charakterze spotecznym,
wiec jakby nie wiem, czy do konca jest to przemyslane.

Ogodlnie tez jest takie wrazenie, ze ta cze$¢ reprezentacyjna pomiedzy
pomnikami ma tez taki charakter troche pustyni kamiennej, bo nie wiem, moze
to jest tylko wrazenie wywotane tg prezentacjg i rzutem z gory, ale niewatpli-
wie takie wrazenie sie nasuwa i jeszcze jak tutaj pan wspomniat, to bedzie
wiasnie najwiekszym kosztem, wtasnie to wytozenie ptytami kamiennymi, wiec
moze tez warto jeszcze to przemysle¢. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze pytania? Nie
widze zgtaszajgcych sie. Prosze bardzo.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Tylko jedna uwaga, ze oczywiscie cze-
kamy na panstwa uwagi, tak samo jak na uwagi mieszkancow. Ta forma kon-
sultacji bedzie jeszcze przeciez tworzyta mozliwos¢é pewnych korekt, a to jest
ta dojrzata koncepcja prezentowana w tych dwdch wariantach panstwu dzisiaj,
no i mamy nadzieje, ze szybko wejdziemy w faze juz projektowania wtasciwej
koncepcji projektu Placu Litewskiego.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje. Jezeli Wysoka Rada sie zgodzi, to
zaproponuje, by do protokotu wpisaC, ze Rada Miasta zapoznala sie
z przedmiotowg informacja. Nie widze sprzeciwu, takze taki zapis zamiesci-
my. | przechodzimy do nastepnego punktu. Dziekujemy bardzo panu za pre-
zentacje.”
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AD. 9. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 9. 1. SZCZEGOLOWYCH WARUNKOW | TRYBU PRZYZNAWANIA DO-
ROCZNYCH NAGROD ZA OSIAGNIECIA W DZIEDZINIE TWORCZO-
SCI ARTYSTYCZNEJ | UPOWSZECHNIANIA KULTURY

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 950-1) stanowi za-
tgcznik nr 12 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Przechodzimy do nastepnego punktu — punkt
9. 1. projekt uchwaty w sprawie szczegdtowych warunkéw i trybu przyznawa-
nia dorocznych nagrod za osiggniecia w dziedzinie twoérczosci artystycznej
I upowszechniania kultury (druk nr 950-1). Prosze bardzo.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Sktadam wniosek, zebysmy gtoso-
wali bez dyskusji.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczgcy! Chciatem ztozy¢ ten sam
wniosek — bardzo prosze o przejscie do gtosowania bez dyskusiji.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez zrobie.
Dodam jeszcze, ze opinie komisji, ktére opiniowaty ten projekt, sg pozytywne.
Sprawdzimy jeszcze liste obecnosci przed gtosowaniem. Prosze bardzo,
sprawdzamy liste obecnosci — prosze o przytozenie kart. Dziekuje. Nie mamy
quorum. Bardzo prosze panstwa radnych o przybycie na sale obrad. Szanowni
panstwo radni, zapraszam na sale obrad. Zapraszam panstwa radnych na sa-
le obrad. Proponuje jeszcze ponowne sprawdzenie listy obecnosci. Prosze
0 przytozenie jeszcze raz kart do czytnikow. Dziekuje bardzo. No, nie mamy
jeszcze... Juz mamy quorum, tak? Dwoch radnych... Dobrze, mysle, ze mo-
zemy gtosowac, mamy juz wymagane quorum.

Gtosowanie nr 10. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmiotowej
uchwaty? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje bardzo.
Kto jest ,przeciwny’? Prosze, gtosujemy. Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Pro-
sze, gtosujemy. Dziekuje.

,Za” uchwatg gtosowato 14 radnych, przy 2 gtosach ,wstrzymujgcych” —
stwierdzam, ze Wysoka Rada podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 745/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 13 do protokotu
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AD. 9. 2. SZCZEGOLOWYCH WARUNKOW | TRYBU PRZYZNAWANIA STY-
PENDIOW DLA OSOB ZAJMUJACYCH SIE TWORCZOSCIA ARTY-
STYCZNA | UPOWSZECHNIANIEM KULTURY ORAZ ICH WYSOKO-
sci

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 951-1) stanowi za-
tgcznik nr 14 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Nastepny punkt porzgdku obrad — 9. 2. - pro-
jekt uchwaty w sprawie szczegodtowych warunkow i trybu przyznawania sty-
pendiow dla oséb zajmujacych sie tworczoscig artystyczng i upowszechnia-
niem kultury oraz ich wysokosci (druk nr 951-1). Bardzo prosze.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczgcy! Sktadam formalny wnio-
sek o przejscie do gtosowania.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez zrobie. Opi-
nie komisji tez widze byty, przystepujemy wiec do gtosowania.

Gtosowanie nr 11. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuije.
Kto jest ,przeciwny”? Prosze, gtosujemy. Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™? Pro-
sze, glosujemy. Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 19 gtosach ,za”, braku ,przeciwnych” i ,wstrzymu-
jacych” Wysoka Rada podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 746/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 15 do protokotu

AD. 9. 3. ZMIANY UCHWALY BUDZETOWEJ NA 2013 ROK

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 934-1) stanowi zatgcz-
nik nr 16 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Nastepny punkt — 9. 3. projekt uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na 2013 rok (druk nr 934-1). Bardzo
prosze, jest wniosek, pan radny Pakuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczgcy! Po raz kolejny sktadam
formalny wniosek o przejscie do gtosowania.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez zrobimy.
Widze, ze wszystkie komisje, ktdre opiniowaty ten projekt uchwaty daty opinie
pozytywne. Przechodzimy wiec do gtosowania.
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Gtosowanie nr 12. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuje.
Kto jest ,przeciwny’? Prosze, gtosujemy. Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Pro-
sze, gtosujemy. Dziekuje.

Przy 17 gtosach ,za” i braku gtosow ,przeciwnych” i ,wstrzymujgcych”
stwierdzam, ze Wysoka Rada podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 747/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 17 do protokotu

AD. 9. 4. ZMIENIAJACA UCHWALE NR 645/XXV1/2012 RADY MIASTA LU-
BLIN Z DNIA 20 GRUDNIA 2012 R. W SPRAWIE WIELOLETNIEJ
PROGNOZY FINANSOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 935-1) stanowi zatgcz-
nik nr 18 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Nastepny punkt — 9.4. w porzgdku obrad —
projekt uchwaty zmieniajgca uchwate nr 645/XXVI1/2012 Rady Miasta Lublin
z dnia 20 grudnia 2012 r. w sprawie wieloletniej prognozy finansowej (druk
nr 935-1). Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Pakuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczagcy! Ze wzgledu na to, ze
zmiana wieloletniej prognozy finansowej jest konsekwencjg przed chwilg pod-
jetej uchwaty, wnioskuje o przejscie do gtosowania.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez uczynie.
Nie widze osbb zgtaszajgcych sie, przystepujemy wiec do gtosowania. Opinie
komisji rowniez, tutaj widze, wszystkie byty pozytywne.

Gtosowanie nr 13. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje
bardzo. Kto jest ,przeciwny”? Prosze, gtosujemy. Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’
od gtosu? Prosze, gtosujemy. Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 18 gtosach ,za”, i 2 gtosach ,wstrzymujgcych sie”
Wysoka Rada podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 748/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 19 do protokotu
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AD. 9. 5. PRZYJECIA DOTACJI Z NARODOWEGO FUNDUSZU OCHRONY
SRODOWISKA | GOSPODARKI WODNEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 936-1) stanowi za-
tgcznik nr 20 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Kolejny punkt porzadku obrad — 9. 5. projekt
uchwaty w sprawie przyjecia dotacji z Narodowego Funduszu Ochrony Srodo-
wiska i Gospodarki Wodnej (druk nr 936-1). Prosze bardzo, pan przewodni-
czacy Pakuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczacy! Jeszcze raz sktadam po-
dobny wniosek — o przejscie do gtosowania.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Nie widze sprzeciwu, tak tez uczynimy.
Wszystkie opinie sg pozytywne, jezeli chodzi o opinie komisji. Przystepujemy
do gtosowania.

Gtosowanie nr 14. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje.
Kto jest ,przeciwny”? Prosze, gtosujemy. Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat” od gto-
su? Prosze, gtosujemy. Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 19 gtosach ,za”, braku gtoséw ,przeciwnych”
I ,wstrzymujgcych” Wysoka Rada podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 749/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 21 do protokotu

AD. 9. 6. ZACIAGNIECIA POZYCZKI Z NARODOWEGO FUNDUSZU OCHRO-
NY SRODOWISKA | GOSPODARKI WODNEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 937-1) stanowi zatgcz-
nik nr 22 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Przechodzimy do kolejnego punktu porzgdku
obrad — punkt 9. 6. porzgdku — zaciggniecia pozyczki z Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej (druk nr 937-1). Prosze bardzo,
pan wiceprzewodniczgcy Pakuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Jeszcze raz ten sam wniosek — o przejscie do
gtosowania.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Nie widze sprzeciwiajgcych sie temu wnio-
skowi, tak tez uczynimy. Opinie komisji, ktére opiniowaty ten projekt, sg pozy-
tywne, przystepujemy wiec do gtosowania.
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Gtosowanie nr 15. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuje.
Kto jest ,przeciwny”? Prosze, gtosujemy. Kto ,sie wstrzymat” od gtosu? Pro-
sze, gtosujemy? Dziekuje.

Stwierdzam, ze 17 gtosami ,za”, przy braku gtoséw ,przeciwnych”
i ,wstrzymujgcych” Wysoka Rada podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 750/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 23 do protokotu

AD. 9. 7. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY
LUBLIN NA ROK 2013 ORAZ WYRAZENIA ZGODY NA PARTNER-
STWO W RAMACH REALIZACJI PROJEKTU ,,WALORYZACJA
DZIEDZICTWA KULTUROWEGO | ROZWOJ TRWALEJ TURYSTYKI —
WYMIANA DOSWIADCZEN | DOBRYCH PRAKTYK”’

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 943-1) stanowi zatgcz-
nik nr 24 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Punkt 9. 7. w naszym porzgdku obrad — pro-
jekt uchwaty w sprawie zabezpieczenia srodkow finansowych w budzecie
Gminy Lublin na rok 2013 oraz wyrazenia zgody na partnerstwo w ramach
realizacji projektu ,Waloryzacja dziedzictwa kulturowego i rozwgj trwatej tury-
styki — wymiana doswiadczen i dobrych praktyk” (druk nr 943-1). Prosze bar-
dzo, pan przewodniczacy Pakufa.”

Wiceprzew. RM J. Pakula ,Panie Przewodniczgcy! Wnosze o przejscie do
gtosowania.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Jezeli nie ustysze gtoséw sprzeciwu, tak tez
uczynimy. Nie widze. Wszystkie opinie sg pozytywne, jezeli chodzi o opinie
komisji, przystepujemy wiec do gtosowania.

Gtosowanie nr 16. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuje.
Kto jest ,przeciwny’? Prosze, gtosujemy. Kto ,sie wstrzymat” od gtosu? Pro-
sze, gtosujemy? Dziekuje.

Stwierdzam, ze 19 glosami ,za”, przy braku gtoséw ,przeciwnych”
i ,wstrzymujgcych” Wysoka Rada podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 751/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 25 do protokotu
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AD. 9. 8. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZETACH
MIASTA LUBLIN NA ROK 2014 NA REALIZACJE PROJEKTU
,» [ERMOMODERNIZACJA PIECIU OBIEKTOW UZYTECZNOSCI
PUBLICZNEJ W LUBLINIE”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 946-1) stanowi za-
tgcznik nr 26 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Kolejny punkt w porzadku obrad — 9. 8. — pro-
jekt uchwaty w sprawie zabezpieczenia srodkoéw finansowych w budzetach
Miasta Lublin na rok 2014 na realizacje projektu ,Termomodernizacja pieciu
obiektéw uzytecznosci publicznej w Lublinie” (druk nr 946-1). Pan mecenas,
tak? Prosze bardzo.”

Radca pr. Z. Dubiel ,Panowie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! W imie-
niu pana prezydenta chciatem zgtosi¢ autopoprawke. Wkradt sie oczywisty
btad w tytule, ale chcemy to autopoprawkg oczywiscie skorygowac. W tytule
macie panstwo ,w budzetach miasta Lublin na 2014 rok” — oczywiscie powinno
by¢ ,w budzecie”. Tak jest w tresci § 1 — Postanawia sie zabezpieczy¢ Srodki
finansowe w budzecie miasta Lublin. Reasumujgc, autopoprawka polega na
zastgpieniu stowa ,budzetach” stowem ,budzecie”, bo to jest w liczbie poje-
dynczej, bo chodzi o jeden budzet. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Tak, tak. Dziekuje bardzo. Pan przewodnicza-
cy Pakuta — prosze bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczgcy! Projekt uchwaty jest tak
oczywisty, ze po raz kolejny wnosze o przejscie do gtosowania.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez uczynie.
Patrze, ze wszystkie komisje opiniowaty pozytywnie ten projekt uchwaty, przy-
stepujemy wiec do gtosowania.

Gtosowanie nr 17. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuje.
Kto jest ,przeciwny’? Prosze, gtosujemy. Kto ,sie wstrzymat” od gtosu? Pro-
sze, gtosujemy? Dziekuje.

Stwierdzam, ze przy 21 gtosach ,za” i braku gtoséw ,przeciwnych”
i ,wstrzymujgcych” Wysoka Rada podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 752/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 27 do protokotu
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AD. 9. 9. UCHYLAJACEJ UCHWALE NR 714/XXVIII/2013 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 28 LUTEGO 2013 R. W SPRAWIE SPRZEDAZY
NIERUCHOMOSCI POLOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. SZCZER-
BOWSKIEGO 4A

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 931-1) stanowi za-
tgcznik nr 28 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Szanowni Panstwo! Przechodzimy do punktu —
podjecie uchwaty uchylajgcej uchwate nr 714/XXVI11/2013 Rady Miasta Lublin
z dnia 28 lutego 2013 r. w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonej w Lu-
blinie przy ul. Szczerbowskiego 4a (druk nr 931-1). Jezeli Wysoka Rada nie
wyrazi sprzeciwu, zaproponuje rezygnacje, aby pan prezydent uzasadniat pro-
jekt uchwaty, bo mysle, ze wszystko wiemy na ten temat. Przedstawiciele
wspolnoty mieszkancow ulicy Szczerbowskiego prosili o to, zebym poinformo-
wat, ze przedktadajg kserokopie petycji skierowanej do prezydenta miasta
wnoszgc o uniewaznienie uchwaty, ze podpisato sie kilkuset mieszkancow i ze
liczg na uznanie woli wiasnie samych mieszkancéw. Te petycje zwracam, tak
jak sie umawiatem z panig przewodniczgcg tego komitetu, natomiast nie wiem,
czy sq jakies gtosy w dyskusji. Bardzo prosze, pan radny Nowak.”

Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezy-
denci! Wysoka Rado! Ja tez pozwole sobie zabra¢ gtos w tej sprawie, bo pro-
sili mnie o to mieszkancy tej spotecznosci.

Ja bardzo ciesze sig, ze pan prezydent wycofat sie z poprzedniej decyz;ji
i ze ten projekt uchwaty zostanie najprawdopodobniej uchylony — przynajmniej
gteboko w to wierze, patrze przysztosciowo, ale wiem, ze radni na komisjach
gtosowali ,za” uchyleniem tego projektu uchwaty — natomiast chciatbym w tym
wszystkim zapyta¢ jednak: kto to takie kukutcze jajo podrzucit tutaj do Rady
Miasta i kto takie kukutcze jajo podrzucit panu prezydentowi? Bo ja pewnych
rzeczy nie rozumiem, prawde moéwigc. Mam tutaj wyroki prawomocne sadu,
z Samorzadowego Kolegium Odwotawczego i z Wojewddzkiego Sgdu Admini-
stracyjnego z 2009 r., gdzie stanowiska tych organdw sg dosc jasne i nagle po
paru latach sprawa wraca, stawia sie jg na sesji Rady Miasta i okazuje sie, ze
nikt nie poinformowat radnych o tych decyzjach sgdowych, nikt nam tego nie
przedstawit, no i nagle po miesigcu, dopiero kiedy spotecznos¢ nas o tym po-
informowata, my z tego sie wycofujemy — i cate szczescie, ze sie z tego wyco-
fujemy. Ja przyznam szczerze — nie bratem udziatu w gtosowaniu wowczas,
bo akurat chwilowo nie bytem na sali, ale dziwie sie, ze miato miejsce takie
zdarzenie. | tutaj mam wielkg prosbe, zeby ktos mi zdiagnozowat ten problem,
odpowiedziat na to pytanie, bo powiem szczerze, ze nie rozumiem.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies gtosy
w dyskusji? Nie widze, w takim razie nie wiem, czy pan prezydent chciatby za-
braé jeszcze gtos, ustosunkowacé sie?”
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Prez. K. Zuk ,Panig dyrektor moze poprosze, ale bardzo krétko, dwa zdania
co do tych uwarunkowan formalnoprawnych, o ktérych pan radny mowit.”

Dyrektor Wydziatlu Gospodarowania Mieniem UM Matgorzata Zdunek
,Panowie Przewodniczgcy! Panstwo Radni! Panowie Prezydenci! Autorem
projektu uchwaty byt Wydziat Gospodarowania Mieniem i oczywiscie ja podpi-
sywatam sie pod tym projektem. W mojej ocenie przedstawione panstwu in-
formacje na temat nieruchomosci byty catkowicie prawdziwe i rzetelne. Panh-
stwo odnoszg sie do wyrokow i do postepowan dotyczgcych ustalenia warun-
kéw zagospodarowania dziatki, ktére nie zaistniaty. Ja uwazam, ze po kilku la-
tach od czasu tamtego postepowania, nie wiem, czemu mielibysmy jakby o ta-
kich postepowaniach informowac, poniewaz takich proceséow w stosunku do
nieruchomosci, ktére nie majg planéw, moze by¢ wiele. Informuje sie o tym,
gdyby ta decyzja zaistniata. To znaczy, gdyby dla nieruchomosci byty ustalone
warunki zagospodarowania, to ja bym oczywiscie panstwa radnych poinfor-
mowata o tym.

W zwigzku z powyzszym ja tak troszenke, nie wiem, dlaczego zarzuty
sg, ze ja panstwo o czyms$ nie poinformowatam. Wydaje mi sie, ze o tym,
0 czym powinnam i o czym zawsze panstwa informuje, to wszystkie te dane
byty zawarte. Dziekuje bardzo.”

Prez. K. Zuk ,Pani Dyrektor! Nikt nie tworzy zarzutéw w stosunku do pani dy-
rektor. Wszyscy wiemy, jak odpowiedzialng ma pani prace i jak pani ciezko
pracuje. Od strony formalnoprawnej przedstawienie tamtego projektu uchwaty
byto wiasciwe, od strony, mozna powiedzie¢, tego ekonomicznego uzasadnie-
nia, a przede wszystkim spotecznego nie do konca i dlatego tez te uchwate
wycofatem. Jest to dobry przyktad na kooperacje organu wykonawczego i or-
ganu uchwatodawczego, bo to od panstwa radnych w trakcie bardzo takich
gtebokich dyskusji na komisjach dotarty do mnie informacje o tych proble-
mach, ktére zgtaszajg mieszkancy, czy zgtaszat komitet, ktdry sie powotat.
SpotkaliSmy sie zresztg z osobami, ktére stworzyty bardzo ciekawg akcje wia-
Snie pokazania tego terenu w kontekscie zabezpieczenia potrzeb wspdinot,
w zakresie zieleni i w zakresie, mozna powiedzie¢, tej enklawy przestrzeni,
ktéra wspolnoty potrzebujg dla jakosci zycia i nic tutaj nie stato na przeszko-
dzie, zeby sie z nimi zgodzi¢. My dzisiaj wycofujemy projekt uchwaty, ktory nie
byt najlepszy z punktu widzenia tego spotecznego, w pewnym sensie rowniez
ekonomicznego. | to jest, mozna powiedzie¢, nasza wspolna chwata, ze potra-
fimy sie przyznac do tego, ze nie wszystko, co robimy, czasami jest dobre. Za
dyskusje dziekuje.”

Radny M. Nowak ,Bardzo panu prezydentowi dziekuje za te decyzje... —
(Gtos z sali ,Gtosujmy juz...”).”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Mysle, ze mozemy przejs¢ do
gtosowania..."

Radny M. Nowak ,Mysle, ze naprawde gtosu dtugo nie zabieram, nie mowie
w nieskonczonosc, ale nie przerywajcie mi, prosze, bo to do niczego nie pro-
wadzi, jak tak sobie bedziemy wchodzi¢ w stowo. Chciatbym tylko zaapelowaé
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do pana prezydenta jeszcze o takie szczegolne zdiagnozowanie w przyszto-
rocznym budzecie tej kwestii dotyczgcej tego miejsca, czyli Szczerbowskiego
4a. Tam jest duzy plac, ktéory mozna zagospodarowaé od strony infrastruktu-
ralnej, mozna tam zrobi¢ fajne miejsce rekreacji, wypoczynku i plac zabaw. Ty-
le ode mnie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Mys$le, ze mozemy przejs¢ do
gtosowania.

Gtosowanie nr 18. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje bardzo. Kto z panhstwa radnych
jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od
gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 25 ,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.

Bardzo prosze przedstawicieli komitetu o odebranie petycji, nie moge
przetrzymywaé danych osobowych tu zawartych, takze dziekuje bardzo (okla-
ski).”

Uchwata nr 753/XXX/2013 Rady Miasta Lublin stanowi zatgcznik nr 29 do pro-
tokotu

AD. 9. 10. SPRZEDAZY NIERUCHOMOSCI POLOZONYCH PRZY UL. WIE-
NIAWSKIEJ, UL. SPOKOJNEJ, UL. JERZEGO DE TRAMECOUR-
TA ORAZ UL. KARSKIEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 932-1) stanowi za-
tgcznik nr 30 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie sprzedazy nieruchomosci potozonych przy ul. Wieniaw-
skiej, ul. Spokojnej, ul. Jerzego de Tramecourta oraz ul. Karskiego (druk nr
932-1). Pozwole sobie zaproponowaé, aby zrezygnowac z przedstawienia
nam uzasadnienia projektu uchwaty, natomiast mysle, ze mozemy przejsc...
Jest autopoprawka. Po autopoprawce przejdziemy do dyskusiji, bo czuje, ze jej
nie unikniemy. Bardzo prosze, panie mecenasie, w imieniu pana prezydenta.”

Radca pr. Z. Dubiel ,Jesli moge. Panowie Przewodniczgcy! Panowie Prezy-
denci! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Chciatem przeprosi¢, ale znowu
w tytule pojawita nam sie literowka. W porzadku obrad macie panstwo dobrze.
Mianowicie literowka jest w nazwie ulicy Tramecourta. Powinno by¢ ,Trame-
courta”, jesli panstwo widzicie, ja juz nie bede przekrzywiat, jest przestawiona
literka ,r” i ,t". Dlatego w drodze autopoprawki te nazwe ulicy, zarobwno w tytule
uchwaty, jak i w zatgczniku nr 1 pod pozycjg 3, no i stosownie pozniej w uza-
sadnieniu” w imieniu pana prezydenta, prawidtowa nazwa , Tramecourta”, czyli
literka najpierw ,rt”, a nie ,tr". Przepraszamy za te oczywistg pomytke. Mam
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tez uchwate o nadaniu nazwy ulicy; po prostu w wyniku btedu tg autopoprawkag
ten btgd korygujemy. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiemy. Jerzego pozostaje bez zmian. Do-
brze, bardzo prosze, otwieram dyskusje. Jako ze nie widze gtoséw w dyskusiji,
to mysle, ze mozemy przej$¢ do gtosowania, bardzo prosze... O, a bardzo
prosze, panie przewodniczacy.”

Przew. KRMUiOS M. Jakubowski ,Panowie Przewodniczacy! Panstwo Pre-
zydenci! Wysoka Rado! Ja chce tylko powiedziec, jaki byt wniosek Komisji
Rozwoju, ktéra na ten temat dyskutowata.

Otéz, dos¢ dtugo dyskutowalismy z wzgledu na to, ze dziatka ta jest na
terenie nie objetym planem zagospodarowania — to po pierwsze; czyli wszelkie
sposoby zagospodarowania bedg zalezaty od tej popularnej ,wuzetki” i pozwo-
lenia na budowe, czyli decyzji administracyjnych. Tymczasem teren jest bar-
dzo bogaty w ograniczenia zabudowy i to jest nawet wskazane w uzasadnie-
niu tej uchwaty. Tam nalezy naprawde z wielkg pieczotowitoscig podjgc prace
nad analizg tego terenu i mySmy nawet zastanawiali sie, czy nie poprosic
0 analize tego terenu planistyczng, architektoniczng. Okazuje sie, ze to na tym
etapie nie jest mozliwe, jest mozliwe wtedy, kiedy jest juz konkretny projekt,
natomiast nasze jakby obawy polegaty na tym, Zze moze byc¢ ten teren sprze-
dany bez tej pieczotowitosci w wybraniu... w warunkach zabudowy. W zwigzku
z tym po prostu przekazuje, i w swoim imieniu tez, prosbe do Wydziatu Archi-
tektury, zeby w szczegolnie pieczotowity sposdb okreslita warunki zbycia tej
dziatki.

Drugg kwestig podnoszong na Komisji byto to, Ze co do tego terenu byty
jakie$ uzgodnienia na szczeblu ministerialnym i w zasadzie nie mieliSmy in-
formaciji, czy jest to jeszcze aktualne, czy nie aktualne. Nieelegancko bytoby
bowiem, gdybysmy dysponowali terenem, co do ktérego byty jakie$ preumowy
wstepne, o ktérych losach niestety nas nikt nie mogt poinformowac. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$s gtosy
w dyskusji? Nie widze. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Oczywiscie te wszystkie
dziatania formalne, o ktérych tutaj pan przewodniczacy zresztg mowit, Wydziat
Gospodarowania Mieniem podejmie. Chciatbym réwniez uspokoi¢, bo ten te-
ren jest pod ochrong Miejskiego Konserwatora Zabytkow, wiec on tez musi
SWojg opinie wyrazac, a o ile dobrze pamietam, to bardzo dtugo trwaty pewne
uzgodnienia dot. nieruchomosci sgsiedniej — tam miedzy Jasng a Karskiego —
bo tam inwestorzy wystgpili o warunki zabudowy i mniej wiecej te konkluzje,
ktore wynikaty z analizy Wydziatu Architektury (a, jest pan dyrektor, tak) one
zmierzajg praktycznie do wyeksponowania tam zaréwno ograniczenia co do
wysokosci zabudowy, jak i oczywiscie rowniez tych funkcji tam — te funkcje
ustugowe, czy biurowe, o ktdre nam tutaj chodzi tak, czy inaczej one sg zapi-
sane i ewentualnie, jesli pan dyrektor tutaj co$ jeszcze moze dodac, to bar-
dzo prosze.
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Nasza wiasciwie intencja przy podpisywaniu tego porozumienia na loka-
lizacje siedziby Centrum Ustug Prawnych byfa, tak jak méwitem, ze miasto Lu-
blin zapewni ministerstwu powierzchnie biurowg. Ta lokalizacja, o ktérej dys-
kutowalismy — przy Wieniawskiej — byta sitg rzeczy, nie jest zapisana ona tutaj
w sposéb taki jednoznaczny, bo w pierwszym porozumieniu byta ulica Lesz-
czynskiego, potem pojawita sie ta Wieniawska jako przyktadowa nierucho-
mos$¢, ktora moze by¢é zabudowana powierzchnig biurowg, ale intencja doty-
czyta powierzchni, a nie lokalizacji, wtasnie miedzy innymi dlatego, ze mini-
sterstwo nie zamierzato zaangazowac sie w finansowanie tej budowy.

My dzisiaj mozemy sobie powiedzie€ tak: po tych analizach zwigzanych
z modelem partnerstwa publiczno-prywatnego, jak rowniez po analizach moz-
liwosci budzetowych, moge odpowiedzieé, ze nie zaangazujemy sie w najbliz-
szej przysztosci w budowe biurowca, czyli inaczej mowigc, chcielibysmy to
zrobig, jesli juz, to w drodze oczywiscie przetargu wytoni sie firma, ktéra zago-
spodaruje, czy przedstawi koncepcje, potem w dokumentacji zagospodaruje
ten teren powierzchnig biurowg, podobnie jak to robimy w przypadku bazy
MPK, gdzie akurat tam instrumenty planistyczne wpisujg wprost ograniczenie
zabudowy. Tutaj musimy to zrobi¢ warunkami zabudowy.

Stad uporzgdkowanie tej przestrzeni, uwzglednienie tego, ze jest ona
w otoczeniu biurowcow Urzedu Marszatkowskiego, Urzedu Wojewoddzkiego
réwniez i Urzedu Miejskiego, sitg rzeczy definiuje te funkcje. Panie dyrektorze,
czy w tej sprawie cos pan doda?”

Dyrektor Wydziatu Architektury i Administracji Budowlanej Mirostaw Ha-
gemejer ,W zasadzie niewiele. Faktycznie na obszarze Jasna-Wieniawska
inwestor zgtosit sie i przedstawit pomyst konkretnej zabudowy. To jest oma-
wiane z inwestorem i analizowane, natomiast jezeli chodzi o ten obszar, ktéry
bedzie przedmiotem uchwaty, to my bedziemy mogli sie wypowiedzie¢ na te-
mat tego, jakie beda, jak bedg okreslone warunki zabudowy w momencie, kie-
dy wptynie wniosek, ktory powie, na jakg funkcje to bedzie przeznaczone.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli nie ma wiecej gtosow w dyskusiji, to mysile,
ze mozemy przejs¢ do gtosowania. Nie ma.

Gtosowanie nr 19. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Dziekuje bardzo. Kto z panhstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bar-
dzo.

Stwierdzam, ze przy 17 ,za”, 0 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 754/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 31 do protokotu
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AD. 9. 11. SPRZEDAZY W DRODZE BEZPRZETARGOWEJ NIERUCHOMOSCI
POtOZONYCH W LUBLINIE W POBLIZU OS. POREBA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 933-1) stanowi za-
tgcznik nr 32 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie sprzedazy w drodze bezprzetargowej nieruchomosci poto-
zonych w Lublinie w poblizu os. Poreba (druk nr 933-1). Jezeli nie bedzie
sprzeciwu, zaproponuje gtosowanie... Bardzo prosze, jest sprzeciw. Czy mo-
zemy przejs¢ do dyskusji od razu? Nie ma sprzeciwu. Bardzo prosze, udzie-
lam gtosu — pani przewodniczgca Mach.”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Ja zabieram gtos
chociazby majgc na uwadze sytuacje, jakg podjeliSmy o jedng decyzje wstecz,
gdzie musieliSmy zmieniaC swojg wczesniejszg decyzje.

Ot6z, mam zasadnicze pytanie: czy znowu nie bedzie tak, wiedzac, ze
w Lublinie inwestorzy wykorzystujg kazdy kawatek ziemi przede wszystkim na
inwestycje, budujgc nieruchomosci; czy nie stanie sie tak, bo jest tu wyraznie
powiedziane, ze czesc¢ jednej z tych dziatek jest przeznaczona pod budownic-
two. Bo oto co sie dzieje na nowych osiedlach. Kazdy skrawek ziemi jest wy-
korzystywany do maksimum. | w tej sytuacji boje sie oto takich rowniez zda-
rzen, ze inwestor w momencie, kiedy dokupi sobie ten teren, a jest to w drodze
bezprzetargowej, czyli konkretnie pod inwestora, on bedzie mogt maksymalnie
zwiekszyC¢ swoje inwestycje, jesli chodzi o nieruchomosci dotyczgce samego
budownictwa; i to spowoduje, ze mozemy stangc¢ w takiej sytuacji, jakg mamy
obecnie na Botaniku... Uzasadnienie jest, dlaczego nie ma placu zabaw, zad-
nego miejsca do gry w pitke, a bo miast o nie ma terenow.

| chciatam zapytac: czy na tym terenie sg dziatki miejskie? Czy na tym
terenie, bo jest to nowe, rozwijajgce sie osiedle — nazwijmy to — czy na tym te-
renie w planie zagospodarowania, ktory jest przyjety, sa miejsca na urbaniza-
cje spoteczng? Bo czas najwyzszy, zeby w Lublinie zauwazy¢ ten problem.

Ponadto, czy my mamy zatatwiony problem tam droég, czy mamy
wszystkie grunty? Czy moze nie nalezatoby sie zastanowi¢, ze bedziemy po-
trzebowa¢ na zasadzie wymiany, zeby pozniej nie byto problemdéw, bo inwe-
stor powie: ,ja chce tu budowac, to moje Swiete prawo, bo jestem wtascicie-
lem”? Ja tylko przypomne, ze nie tak dawno — okoto pot roku temu — podej-
mowali$my decyzje sprzedazy terenu potozonego na rogu ul. Choiny... Prosze
panstwa... Nie Choiny, przepraszam, a Chodzki. Spdjrzcie panstwo, co tam sie
zadziato. Wybudowany jest prawie na brzegu ulicy wielki obiekt, bo majg ar-
gument, Zze oto zachowalismy obowigzujgce przepisy dotyczgce procentowego
zagospodarowania terenu pod budowane obiekty. | wiszg tam tablice ,Do wy-
najmu”, a budynek prawie na skrzyzowaniu stoi. Wowczas podnositam, ze ist-
nieje potrzeba w tamtym rejonie uruchomienia, wybudowania dodatkowego
pasa skretu w prawo, zeby ciasng ulice, ulice, ktéra czesto jest zattoczona,
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roztadowac, a teraz nie ma zadnych mozliwosci. | pytam: jesli patrze na te
mapke i gdzies tam w srodku, prawda, sg kawalki, tereny miejskie, to chciata-
bym ustyszec, sktadajgc rowniez prosbe do pana prezydenta, zeby w przy-
sztoéci tego typu projekty miaty takze ocene Wydziatu Ochrony Srodowiska,
Wydziatu Oswiaty i Sportu, czy jakie sg potrzeby i mozliwosci rozwoju infra-
struktury spotecznej, zeby nie byto znowu tak, jak zadziato sie chociazby nie
tak dawno. Kupujemy obiekty gotowe, bo nie mozemy, bo nie mamy gdzie lo-
kowac, budowac¢ swoich. Taka sytuacja jest niepokojgca. W przypadku ulicy
Szczerbowskiego przy pierwszej uchwale te same problemy stawiatam. Pani
dyrektor przyzna, czy przypadkiem nie bedzie tak, ze w srodku wolny teren
moze jest bardziej potrzebny na te infrastrukture spoteczng. | dzis okazato sie,
ze wowczas miatam racje, jako jedyna ten problem podnositam. | w tej sytuacji
w podobnych projektach chciatabym mie¢ petng informacje i zapewnienie, ze
w momencie, kiedy powstang bloki mieszkalne i inne obiekty, nie bedzie pro-
blemu z terenem na infrastrukture spoteczng. Bo fatwiej jest, majgc dziatke,
negocjowac, zamienic sie, czy ewentualnie wybudowac infrastrukture, jesli ona
jest konieczna.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$S gtosy
w dyskusji? Nie widze. Bardzo prosze o sprawdzenie quorum. Przekazuje
prowadzenie panu przewodniczgcemu Pakule.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze o zblizenie karty do czytnika —
sprawdzimy, czy mamy quorum. Dziekuje bardzo. Na sali mamy 16 radnych,
takze bardzo prosze, przechodzimy do gtosowania.

Gtosowanie nr 20. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty...? — (Radna J. Mach ,Ale ja potrzebuje odpowiedzi, przynajm-
niej krétkiej.”; Radny K. Siczek ,JesteSmy w trakcie gtosowania.”; Radna J.
Mach ,Panie radny, przepraszam najmocniej, panie przewodniczgcy, bardzo
bym prosita, zeby prowadzi¢ w sSwietle prawa, jakie obowigzuje na tej sali, sto-
sowac.”) — Jasne, bardzo prosze. Panie prezydencie, bardzo prosze o udzie-
lenie odpowiedzi na pytania pani radnej.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Grzegorz Sieminski ,Bardzo prosze
panig dyrektor o udzielenie informacji, zwtaszcza w tym aspekcie... (a teraz
mnie stychacé?). Bardzo prosze panig dyrektor Zdunek o udzielenie informacji,
zwtaszcza w kontek$cie tego przyktadu, ktérym postuzyta sie pani radna. Bar-
dzo prosze, pani dyrektor.”

Dyr. Wydz. GM M. Zdunek ,Panowie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Panie
Prezydencie! Postaram sie krotko, ale ja tez przepraszam, ze nie udzielitam
pani przewodniczgcej odpowiedzi na sprawe Chodzki na komisji, bo pani
przewodniczgca o to pytata i gdzies w miedzyczasie uciekto, wiec odpowiem —
tez postaram sie tak krotko.
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O Chodzki panstwo dyskutowali, ale nad uchwatg o dzierzawie. Ona
w o0gole nie zostata wprowadzona w zycie, poniewaz byli wtasciciele zwrdcili
sie o zwrot, otrzymali zwrot, niezaleznie od naszej wolim nieruchomosci wy-
wiaszczonej, a nastepnie sprzedali developerowi i mysmy tam nie mieli zad-
nych warunkow jako wtasciciela, ktore moglibysmy postawi¢ pdzniej develope-
rowi, wiec jakby nie czuje sie tutaj winna. Ja przepraszam, tez pani nie wyja-
Snitam.

Odniose sie do Szczerbowskiego — to tu mamy troszke inny przypadek
niz w tej chwili, bo my procedujemy nad dziatkami, ktére po pierwsze, majg
ustalony plan zagospodarowania przestrzennego, czyli jest juz przesgdzony
sposo6b ich wykorzystania. Sg to dzialki, ktére sg w obszarze M-Il — podstawo-
wa zabudowa wielorodzinna, przy czym w wiekszosci te dziatki sg poza linig
zabudowy, nie mogg by¢ zagospodarowane na inne cele, m.in. na cel publicz-
ny tez nie bedg zagospodarowane, bo tego nie przewiduje w tym miejscu plan.
Sg one pozostatoscig po dziatkach nabywanych i wykorzystanych pod budowe
drogi, lezg przy ulicy Jana Pawia Il i wedtug mnie one zupetnie nie nadajg sie
do zadnych innych celow, mogg by¢ wykorzystane tylko przez wiasciciela sg-
siednich nieruchomosci i zasadnym jest, aby je sprzeda¢ wiasnie na rzecz te-
go wiasciciela. Nie mamy po co ich utrzymywac jako gminnych. Dziekuje pan-
stwu bardzo.

Infrastruktura spoteczna oczywiscie musi byé przez nas zapewniana
w ramach tego, co jest w planie zapisane, ale w tym obszarze, o ktorym dys-
kutujemy, w catym tym obszarze jest budownictwo mieszkaniowe i tam sg
przede wszystkim tereny prywatne. Nasze nieruchomosci to sg takie pozosta-
tosci przede wszystkim po tych dziatkach wykupowanych pod droge. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy pani radna Jadwiga... W po-
rzadku juz, tak? Dziekuje. Przepraszam w imieniu prezydium za zamieszanie,
jakie nastgpito, biore to na swojg skromng i waskg klatke, przepra-
szam, szczegollnie ze jest pani kobietg. Przechodzimy do gtosowania, sza-
nowni panstwo.

Gtosowanie nr 20. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Dziekuje bardzo. Kto z panhstwa radnych
jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od
gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 19, 1 ,prze-
ciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 755/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 33 do protokotu
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AD. 9. 12. WYRAZENIA ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU
BONIFIKATY UDZIELONEJ PRZY SPRZEDAZY NA RZECZ POLI-
TECHNIKI LUBELSKIEJ NIERUCHOMOSCI POLOZONEJ W LU-
BLINIE PRZY UL. OKOPOWEJ 8

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 938-1) stanowi za-
tacznik nr 34 do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zgdania zwrotu bonifi-
katy udzielonej przy sprzedazy na rzecz Politechniki Lubelskiej nieruchomosci
potozonej w Lublinie przy ul. Okopowej 8 (druk nr 938-1). Mysle, ze mozemy
sobie odpusci¢ uzasadnienie projektu uchwaty. Czy sg jakie$ gtosy w dysku-
sji? Przewodniczgcy Jakubowski — bardzo prosze. Czy jakis wniosek jest
ewentualnie?”

Radny M. Jakubowski ,Panowie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wyso-
ka Rado! Komisja Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska nega-
tywnie zaopiniowata projekt tej uchwaty podnoszac, ze przed projektem
uchwaty powinno by¢ Radzie przedstawione porozumienie prezydenta miasta
z rektorem Politechniki, dotyczgce kwot zaangazowanych w budowe ul. Wa-
piennej i projektu aktu zatozycielskiego spotki Fundusz Komercjalizaciji.
W szczegotach: dwa lata temu podjeliSmy uchwate o oddaniu za 1% tego bu-
dynku Politechnice. Juz wtedy na Komisji Rozwoju, bo pamietam to dobrze,
powstat pomyst, zeby uniemozliwi¢ Politechnice szybkg odsprzedaz tego bu-
dynku, bo mieliSmy uzasadnione podejrzenia, ze ten budynek przez Politech-
nike wykorzystany nie bedzie. Stad wtedy prezydent ustgpit i rzeczywiscie
wprowadzit ten zapis 10 lat tej jakby karencji. W tej chwili, po dwéch latach te
nasze przypuszczenia éwczesne przybierajg jakby ksztatt realny, bo Politech-
nika wystgpita o to, zebysmy tego warunku nie dotrzymali. Kwota, ktora jest
tutaj w grze, ze tak powiem, to jest okoto 2 min zt.

Otéz, my chcemy w tym momencie podarowac te 2 min zt Politechnice, a Poli-
technika obiecuje — i to wtasnie jest trescig tego porozumienia, na ktére ocze-
kujemy — oczekuje, ze czes¢ z tej kwoty wykorzystamy na budowe, czy tam
wyposazenie infrastrukturalne ul. Wapiennej, a czes¢ bedzie funduszem zato-
zycielskim nowej spotki Politechniki.

Otéz, wydaje sie, ze to jest rzecz nie przygotowana, zwtaszcza ze, o ile
wiem, nie wszystkie komisje merytoryczne zajety sie tym tematem, z tego
wzgledu, ze nie wiadomo... zadanie pt. ,budowa ulicy i kanalizacji deszczowej”
jest nieokreslona, wiec w zasadzie zachodzi podejrzenie, ze ten 1 min zt z tej
kwoty dorzucony do catosci zadania bedzie znikomg czgstkg tego zadania.
Czyli jest to pewien sposob zmuszania miasta do remontu, czy do inwestycji
w ulice, ktorej by¢ moze nie mamy zamiaru remontowac.

Druga sprawa — zawsze dobrym zwyczajem Rady byto to, ze jezeli
w co$, choéby posrednio, angazujemy $rodki, to wiemy o tym tworze, w tym
momencie tej spétce pt. Fundusz... jak on sie nazywa... Komercjalizacji, nie
wiemy praktycznie nic. To jest tylko zamiar, to jest zamiar. W zwigzku z tym
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absolutnie mi sie osobiscie wydaje, ze projekt tej uchwaty jest przedwczesny,
informacji rektor nie udzielit wkasciwie praktycznie zadnych, po prostu wyrazit
checC przejecia, czy nieptacenia tego, co zgodnie z prawem sie nalezy.
W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze taki prezent na takich warunkach robiony
przez nas byc¢ nie powinien i dlatego trend tej naszej dyskusji i wynik gtosowa-
nia wskazuje, ze nad tg sprawg nalezy sie jeszcze pochyli¢ i sprawa wedtug
mnie powinna wroci¢ do pracy komisji merytorycznych przy kolejnych sesjach.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy jest to wniosek formalny, pa-
nie przewodniczacy, jakis?”

Radny M. Jakubowski ,Tak, bardzo prosze, prosze tak to potraktowac.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czyli jak pan go jeszcze raz sformutuje, zebysmy
dobrze wiedzieli, o ktérg komisje chodzi...”

Radny M. Jakubowski ,Chyba, ze prezydent sam w trybie autopoprawki wy-
cofa sie z tego, ale zgtaszam, tak, zgtaszam wniosek, aby projekt uchwaty
w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zgdania zwrotu bonifikaty udzie-
lonej przy sprzedazy na rzecz Politechniki Lubelskiej nieruchomosci potozonej
w Lublinie przy ul. Okopowej 8 (druk nr 938-1) zostat przekazany do powtor-
nego przeanalizowania przez komisje merytoryczng, czyli na pewno Komisje
Rozwoju, Komisje Gospodarki Komunalnej i Komisje Budzetowa.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale rozumiem, ze ma pozosta¢ w komisjach do
czasu przedstawienia projektu porozumienia pomiedzy Gming Miasto Lublin
a Politechnikg Lubelska, tak?”

Radny M. Jakubowski ,Tak, bo to byto przyczyng naszego wystgpienia.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, czyli z tym zastrzezeniem, ze pozostaje w
komisjach do czasu przedstawienia porozumienia miedzy Gming Miasto Lublin
a Politechnikg Lubelska.

Informuje tylko, ze rozmawiatem w dniu dzisiejszym z rektorem Kacejko
w tej sprawie, poinformowatem, ze sg rézne gtosy w Radzie. Rektor ma zro-
zumienie dla tej sprawy, takze chciatby to zatatwi¢ w sposob taki, zeby wszy-
scy byli zadowoleni, wszyscy mieli satysfakcje z podjetego dziatania w tej
sprawie. Panie prezydencie, czy chciatby sie pan jakos odnies$¢?”

Prez. K. Zuk ,Przyjmuje te sugestie, bo to jest trafna uwaga, by moc jeszcze
porozmawiac o zatozeniach tego projektu porozumienia. Mysle, ze tutaj nasze
intencje sg wspolnie takie same: z jednej strony — troska o mienie gminy,
z drugiej strony — troska o0 nasze uczelnie, bo to tez jest dla nas bardzo wazne,
dla aktywnego rozwoju miasta, wiec ja przyjmuje te sugestie pana przewodni-
czgcego. Tylko teraz jest kwestia taka formalnoprawna. Ja nie moge podpisac
porozumienia z uczelnig... Aha, dobrze, sam wniosek, tak?”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Gtosujemy wniosek: kiedy bedzie przedtozone ko-
misjom porozumienie proponowane, projekt porozumienia pomiedzy Politech-
nikg a Gming Miasto Lublin. Wtedy komisje wrdcg do projektu uchwaty.”

Prez. K. Zuk ,Dobrze. Ja przyjmuje te sugestie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,W takim razie gtosujemy wniosek formalny ztozony
przez pana przewodniczgcego Marka Jakubowskiego o skierowanie projektu
uchwaty do dalszych prac w komisjach merytorycznych: Gospodarki Komunal-
nej, Budzetowo-Ekonomicznej oraz Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony
Srodowiska do czasu przedstawienia projektu porozumienia pomiedzy Gming
Miasto Lublin a Politechnikg Lubelskg w przedmiotowej sprawie.

Gtosowanie nr 21. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
przyjeciem przedmiotowego wniosku? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa rad-
nych jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie”
od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 20 ,za”, 4 ,przeciw”, 0 ,wstrzymujgcych sie” Rada
Miasta skierowata projekt do dalszych prac w trzech merytorycznych komi-
sjach. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Krakowski.”

Przew. Klubu PO W. Krakowski ,Panie Przewodniczacy! Prositbym o prze-
rwe dla Klubu Radnych Platformy — p6t godziny.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam, mam takg prosbe. Gdybysmy jesz-
cze chwile usiedli. Skoro jest taki wniosek, a jednoczesnie mam informacje ta-
kg, ze pani Irmina Nikiel, Powiatowy Inspektor Sanitarny w Lublinie, ktéry chce
by¢ przy sprawozdaniu ze swojej dziatalnosci, moze by¢ najwczesniej okoto
godziny 15.30, to moze zrébmy teraz przerwe dwugodzinng do 15.30, w tym
czasie skonsumujecie panstwo Klub Platformy, dobrze? Czy mozemy tak sie
umowié? Wysoka Rado?”

Przew. Klubu PO W. Krakowski ,Tak, tak, dziekuje, moze tak byc.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wysoka Rado! W porzadku bedzie? Dziekuje bar-
dzo. Zarzgdzam przerwe do godziny 15.30.”

Przew. Klubu PO W. Krakowski ,Zapraszam Klub Radnych Platformy do Sali
nr 3.”
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Po przerwie:

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Zapraszam panstwa radnych na sale obrad.
Na sali juz mamy to wymagane minimalne quorum, zeby mozna byto podej-
mowac¢ prawomocne uchwaty.

Szanowni Panstwo! Wznawiam obrady po przerwie i wracamy do punktu
5, zgodnie z naszg umowa.”

AD. 5. INFORMACJA PANSTWOWEGO POWIATOWEGO INSPEKTORA SANI-
TARNEGO W LUBLINIE O STANIE BEZPIECZENSTWA SANITARNEGO
MIASTA LUBLIN W ROKU 2012

Przedmiotowa informacja (druk nr 941-1) stanowi zatgcznik nr 35 do
protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Mamy w tej chwili punkt: Informacja Panstwo-
wego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Lublinie o stanie bezpieczeh-
stwa sanitarnego miasta Lublin w roku 2012 (druk nr 941-1).

Witam serdecznie panig Irmine Nikiel, Panstwowego Powiatowego In-
spektora Sanitarnego w Lublinie i panstwo macie na pi$mie przedstawiong te
informacje. Prosze bardzo, pan radny Krzysztof Siczek.”

Radny K. Siczek ,Ja w kwestii formalnej, panie przewodniczgcy. Chciatbym
postawi¢ wniosek najpierw z komentarzem do pani dyrektor, zeby pani dyrek-
tor sie nie obrazita, nie zrozumiata, ze nie chcemy stucha¢ pani dyrektor, ale
otrzymalismy informacje na pismie, wiec jezeli Wysoka Rada nie miataby nic
naprzeciw, to ja zaproponowatbym taki zapis, ze Rada sie zapoznata z przed-
stawionym sprawozdaniem i jak przewodniczgcy dalej zakonczy to zdanie, czy
zapisujemy w protokole, ze zapoznata sie i przyjmuje do wiadomosci, czy jak,
juz bez tego komentarza. Ale mysle, ze to jest wystarczajgce, co nam pani
przedstawita, chyba Zze bytoby jakie$ pytanie ze strony panstwa radnych, to
oczywiscie tej dyskusji nie ograniczamy.

Jeszcze tylko dodam, ze takg praktyke stosujemy nie tylko w przypadku
Inspekcji, ktérej pani przewodzi, takze prosze to przyjgc¢ jako tylko i wytgcznie
wyraz troski. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ustysze sprzeciwu,
bo pytania mozna zadawag, pani dyrektor jest gotowa do odpowiedzi na rézne
kwestie stawiane, ale nie widze chetnych do zabierania gtosu, wszystko jest
jasne. W takim razie zaproponuje taki zapis w protokole, ze Rada Miasta za-
poznata sie z Informacjg Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitar-
nego w Lublinie o stanie bezpieczenstwa sanitarnego miasta Lublin
w roku 2012. Dziekuje pani dyrektor. Zapis w protokole taki bedziemy mieli.”
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AD. 9. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 9. 13. WYDZIERZAWIENIA W DRODZE BEZPRZETARGOWEJ NIERU-
CHOMOSCI STANOWIACYCH WEASNOSC GMINY LUBLIN NA
RzZECZ MIEJSKIEGO OSRODKA SPORTU | REKREACIJI ,,BY-
STRZYCA” SP. Z 0.0. W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 954-1) stanowi za-
tgcznik nr 36 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Przechodzimy do punktu kolejnego porzadku
obrad — 9. 13. — projekt uchwaty w sprawie wydzierzawienia w drodze bez-
przetargowej nieruchomosci stanowigcych wtasnos¢ Gminy Lublin na rzecz
Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji ,Bystrzyca” Sp. z 0.0. w Lublinie (druk
nr 954-1).”

Radny Marcin Pogorzatek ,Panie Przewodniczacy...”
Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Tak.”

Radny M. Pogorzatek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Miatbym takg
prosbe: przed dyskusjg i glosowaniem w tym punkcie jakby byta mozliwos¢,
zeby kréciutko zabrat glos pan Adam Gtowacz, wieloletni przewodniczgcy Za-
rzadu Dzielnicy Bronowice, a tutaj przede wszystkim gtéwny inicjator tej budo-
wy basenu krytego, krytej ptywalni na Bronowicach. Jesli panstwo radni wyra-
ziliby takg zgode na krotkie wystgpienie.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje. Taki mamy zwyczaj, ze jezeli Rada
nie wniesie sprzeciwu, to glosu panu Adamowi Gtowaczowi udziele. Nie widze
sprzeciwu. Panie Adamie, bardzo prosze, ograniczamy czas do 5 minut, bo
rzeczywiscie jest punktow duzo, takze 5 minut czasu. Prosze bardzo o przed-
stawienie swoich uwag.”

Pan Adam Gtowacz ,Dzien dobry, dzigkuje panstwu radnym za udzielenie mi
gtosu. Gtos swoj zabieram przede wszystkim z upowaznienia przewodnicza-
cego Zarzadu Dzielnicy Bronowice, a takze zarzgdu Towarzystwa ,Sokolik”.
Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanownie Panie Prezydencie! Sza-
nowni Panstwo Radni! W imieniu spotecznosci bronowickiej sktadam panstwu
gorgce podzigkowania za piekng inwestycje, ktérg jest wielofunkcyjna kryta
ptywalnia. Jest to wielkie wyréznienie dla naszej dzielnicy. Jest to cos wiecej
niz szkolny basen, bo obok 25-metrowej ptywalni, na ktoérej bedzie mozliwos¢
rozgrywania zawodow sportowych, obiekt jest wyposazony w petnometrazowg
sale gimnastyczng, sitownie, urzgdzenia do odnowy biologicznej, sale wypo-
czynkowg z obstugg bufetowg, zespot kgpielisk dla dzieci oraz urzgdzenia sa-
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nitarne i przebieralnie. Hala gtbwna posiada takze skromng trybune dla wi-
dzéw. Jest to naprawde piekny i funkcjonalny obiekt w Lublinie.

Wszystko wskazuje na to, ze w tym roku firma Condity z Kielc zakonczy
budowe. Jest rzeczg bardzo wazng, azeby w tym etapie budowy prowadzone
prace, oprocz inspektora nadzoru ze strony miasta, ktérg dobrze petni pani
mgr Jonak, byt ktos ze strony przysztego uzytkownika. Rozumiem, ze Rada
Miasta na dzisiejszym posiedzeniu takiego uzytkownika pragnie powota¢ — ma
nim by¢ Miejski Osrodek Sportu i Rekreaciji. Jest to rozwigzanie logiczne i nie
ma ze strony Rady Dzielnicy Bronowice, Towarzystwa ,Sokolik” i innych pod-
miotow zasadniczych sprzeciwéw. Ale z obowigzku przedstawiciela dzielnicy
oraz z uwagi na pamiec historyczng pragne przedstawic¢, co nastepuje. Upo-
waznia mnie do tego statut dzielnicy, a szczegdlnie zapisy § 6 ust. 1 pkt 11§ 9
ust. 1 pkt 2.

Bedgca w budowie wielofunkcyjna kryta ptywalnia jest inwestycjg miej-
ska, ale przeznaczona ma byc¢ przede wszystkim dla dzieci szkolnych i miesz-
kancow Dzielnicy Bronowice i dzielnic sgsiednich. Stgd nasza troska, aby
przyszty gospodarz tego obiektu byt ze spotecznoscig tych dzielnic scisle
zwigzany w zakresie dostepnosci i catego programu swiadczenh przez wszyst-
kie dni tygodnia. Jest to zadanie trudne, ale konieczne.

W przesztosci kilka dzielnic Lublina w ramach czyndw spotecznych
otrzymato obiekty w postaci basendéw kgpielowych 25-metrowych otoczonych
duzg przestrzenig terenéw zielonych. Wsréd tych dzielnic byty Tatary i Brono-
wice. Obiekty powstaty w potowie lat 70. ubiegtego wieku i zostaty rowniez
przekazane MOSIiR-owi w zarzgdzanie. Do roku 1990 obiekty te dziataty jako
tako. Po transformaciji, jako nieoptacalne, zostaty w wigkszosci ztomowane.

Sytuacja na Bronowicach byta troche inna. Najpierw MOSIR wydzierza-
wit ten obiekt prywatnej osobie, ktéra po kilku latach nieudanej dziatalnosci
sama zrezygnowata. Nastepnie, w czasie Il kadencji Rady Miasta, po dwu-
znacznym przetargu — byt tylko jeden stawajgcy — przetarg wygrat radny mia-
sta Lublin IV kadencji, znany panstwu pan Roman Szot. Na basenie byto
wszystko: magiel, sklep delikatesowy, hodowla pséw i dziki parking samocho-
dowy, tylko nie byto ani kgpieli, ani rekreacji. Dzierzawa opiewata na 15 lat.
Trzeba byto ogromnej determinacji, aby te dzierzawe odebraé. Byly nawet
rozprawy sgdowe i przekazano Towarzystwu ,Sokolik”, ktére dla tego celu zo-
stato powotane i dziatato wzorowo.

Od roku 2000 basen odkryty na Bronowicach byt czynny, oczywiscie
dzieki pomocy Wydziatu Sportu Urzedu Miejskiego, do roku 2011, to znaczy
do rozpoczecia budowy krytej ptywalni.

Szanowni Panstwo Radni! Pytanie jest nastepujgce: czy gospodarz
MOSIR bedzie traktowat obiekt tylko ekonomicznie, czy bedzie uwzgledniat
potrzeby konieczne dla dzieci i mieszkancow? Dlatego uwazamy, ze Wysoka
Rada ten problem powinna rozwazy¢ naprawde dogtebnie i spokojnie. Istnieje
bowiem mozliwos¢ prawna przekazania czesci majgtku gminy radom dzielnic
— jest to § 14 ust. 2 pkt 7 statutu gminy i § 24 statutu Dzielnicy Bronowice.
Nam sie wydaje, ze jest to lepsze rozwigzanie. | taki wniosek zgtaszamy panu
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prezydentowi i radzie miasta, zwazywszy przy tym na dobry przyktad dziatania
Dzielnicowego Domu Kultury Bronowice. Uwazamy, ze zgtoszony projekt jest
warty powaznego potraktowania.

Szanowni Panstwo! Ja sobie zdaje sprawe z tego, ze w tej chwili praw-
dopodobnie Wysoka Rada nie jest przygotowana na takie rozwigzanie, ktére
sktadamy, ale prosilibySmy bardzo pana prezydenta i wysokg rade, azeby do
wniosku, ktéry bedzie przedmiotem gtosowania, wydzierzawienia na 10 lat te-
go obiektu MOSIR-owi wnies¢ dwie poprawki. Jedna poprawka jest krétka i do-
tyczy jakby sprawy oczywistej, tzn. azeby byt zapis w punkcie 2, ze zaleca sie,
czy poleca sie, czy zobowigzuje sie dzierzawce do Scistej wspotpracy z radg
programowg powotang przez prezydenta Lublina, sktadajacg sie z przedstawi-
cieli podmiotéw Dzielnicy Bronowice. Jest to niby projekt, sprawa drobna, ale
jest to bardzo wazna rzecz, zeby taka wspoipraca istniata. Ja chce powie-
dzie¢, i tutaj czes¢ panstwa radnych pamieta, ze kilka lat temu, w czasie
IV kadenciji przekazywaliSmy obiekt Dom Sportu Hufcowi Pracy i parafii, i ta
uchwata miata takie brzmienie krociutkie: przeznacza sie na dziatalnoSc spor-
towg i kulturalng. Z przykroscig i ze smutkiem mowie o tym, ze dziatalnosci
sportowej tam nigdy nie byto, kulturalna — jak cie moge, w soboty i niedziele
obiekt jest zamkniety. | dlatego, gdy bedzie taka poprawka w tej uchwale, to
jest to takie zobowigzanie moralne przysztego uzytkownika, ze taka wspotpra-
ca jest niezbedna.

| druga, bardzo mata poprawka, ktorg tez proponuje. Wysoka Rada
zwykle, jak powotywata uzytkownika, to dawata taki okres probny. Ten okres
probny trwat 3, 5, 4 lata — tak byto z targiem i innymi historiami. Poniewaz tutaj
w projekcie jest przekazanie na 10 lat, my proponujemy, azeby ten okres skro-
ci¢ do 5 lat, wiec jak 3 lata do 5 lat i jesli wszystko bedzie sie dobrze uktadato,
to nie ma problemu, zeby przy drugim przedtuzeniu przedtuzyé nie o 5,
a o 15 lat. | bardzo prosze Wysokg Rade i pana prezydenta o wniesienie, jesli
panstwo bedg gtosowac¢ nad projektem przygotowanym na dzisiejszg sesje, te
dwie poprawki uwzglednic. Dziekuje bardzo.

Jeszcze raz podkreslam, ze nasza rola spotecznikow takich dochodzg-
cych, praktycznie z powotaniem, uzytkownika sie konczy i w imieniu nas, tych
spotecznikdw chce jeszcze raz Wysokiej Radzie, panu przewodniczgcemu,
panu prezydentowi podziekowac za ten wielki dar wyproszony i wymodlony,
jakim jest kryta ptywalnia na Bronowicach. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje bardzo. Pan Adam Gtowacz zmiescit
sie prawie w pieciu minutach — jestesmy wdzieczni za sugestie i za ten czas
wykorzystany. Czy ktos w tej sprawie jeszcze z panstwa radnych? Pan prezy-
dent chciatby sie odnies¢? Prosze bardzo... A, jeszcze pani radna Marta Wci-
sto — prosze bardzo i przepraszam.”

Radna Marta Wcisto ,Ja bym chciata zabra¢ gtos w tej sprawie. Panie Prezy-
dencie! Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Ja doceniam ogromng role, ja-
kg petnig w dzielnicach rady dzielnic i te prace u podstaw, ktorg wykonujg na
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rzecz dzielnic — i tutaj kieruje te stowa do pana przewodniczgcego — niemniegj
jednak, w kwestii przekazania obiektéw sportowych radom dzielnic niestety
mam odmienne zdanie.

Otéz, uwazam, ze obiekty sportowe powinny by¢ zarzgdzane, admini-
strowane przez spotki miejskie, w tym wypadku Spétke MOSIR ,Bystrzyca”, w
prostym celu: powinny one realizowacC spoteczng misje miasta, jako gminy
przyjaznej mieszkancom, poprzez szerokg oferte i game ustug sportowych, re-
kreacyjnych kierowanych do naszych mieszkancow, a gtéwnie do rodzin, tak
jak zresztg powiedziat pan przewodniczgcy.

Dlaczego takg oferte powinna kierowac¢ spotka miejska? Otéz, dlatego,
ze ma wicksze doswiadczenie w zarzgdzeniu po pierwsze obiektami sporto-
wymi, a po drugie — te dziatania mogg by¢ wsparte wspdlng politykg funkcjo-
nowania obiektéw sportowych i kierowania tej oferty zaréwno do klienta indy-
widualnego, jak i biznesowego, do klubéw sportowych. A po co? A po to, aby
spetnia¢ oczekiwania mieszkancow, ich potrzeby i po to, aby konkurowac z te-
go typu obiektami komercyjnymi. To po pierwsze — oferta.

Po drugie - skumulowanie dziatan zwigzane z utrzymaniem obiektow,
czyli z kosztami; poprzez zarzgdzanie wszystkimi obiektami sportowymi w da-
nej dyscyplinie — mysle tutaj o basenie — istnieje mozliwos¢ stworzenia lep-
szych warunkéw negocjacyjnych dla potrzeb chociazby utrzymania tych base-
now, czyli zakupow srodkow chemicznych, srodkéw czystosci, poprzez wypra-
cowanie wspolnej strategii negocjacyjnej w aspekcie zrodet energii, czyli pra-
du, w aspekcie ochrony tych obiektow i tak dalej, i tak dalej. Te wszystkie dzia-
tania powinny sktaniac sie do tego, aby te koszty bilansowaty sie, aby obiekty,
ktore spetniajg przede wszystkim funkcje spoteczng i funkcje majgca na celu
pokazanie miasta jako gmine przyjazng, to dodatkowo aby jak najmniej wyma-
gaty naktadow tzw. budzetowych z gminy.

W zwigzku z powyzszym, w mojej ocenie optymalnym rozwigzaniem jest
przekazanie tego typu obiektéw w rece spotki miejskiej, ktora, wydaje mi sie,
robi to dobrze, a moze jeszcze lepiej. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje bardzo. Pan prezydent, tak? Prosze
bardzo.”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Niestety musze z bolem odrzuci¢ obie poprawki, przede wszystkim ze
wzgledu na to, ze po pierwsze, pierwsza poprawka nie jest zgodna z meryto-
ryczng trescig uchwaty. Tutaj bierzemy pod uwage wydzierzawienie tej nieru-
chomosci naszej jednostce w postaci Spotki MOSIR.

Z drugiej strony, odnoszgc sie do drugiej poprawki, mamy indywidualng
interpretacje Ministra Finanséw dotyczgcg odliczania kosztéw od tej inwestycji,
kosztow fiskalnych od tej inwestycji. W tym przypadku ten 10-letni okres jest
bezwzglednie konieczny, zeby mozna byto odliczy¢ podatek VAT, ktory ogdl-
nie jest bardzo powazng kwotg, stad tez, gdybysmy skrécili ten termin, nie
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moglibysmy tego podatku odliczyé. Stad tez, reasumujac, prosze o przyjecie w
obecnej postaci projektu uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje bardzo. Chyba jeszcze pan radny
Jurkowski — prosze.”

Radny Zbigniew Jurkowski ,Ja tutaj chciatem tylko powiedzie¢ dwa stowa,
ze dla mnie pan Adam Gtowacz jest ojcem chrzestnym tego basenu i bez
wzgledu na to, jakg decyzje podejmiemy, chciatem podziekowac serdecznie,
bo to jest typ takiego cztowieka, ktory dopigt swojego. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje. Pan prezydent — prosze.”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Dziekuje bardzo. Jeszcze chcialbym dodaé, ze
oczywiscie zarowno miasto, jak i zarzgd Spdtki jest otwarty na sugestie doty-
czgce wykorzystania tego obiektu. Takg deklaracje sktadam tutaj przed pan-
stwem, a takze pan prezes Hotysz na pewno tez poprze mnie. | bedziemy pil-
nie stuchali tego, co panstwo macie do zaproponowania w zakresie wykorzy-
stania tych obiektéw. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje. MySle, ze po wyczerpaniu juz tematu
mozemy przystgpi¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 22. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuje.
Kto jest ,przeciwny”? Prosze, gtosujemy. Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat” od gto-
su? Prosze, gtosujemy. Dziekuje.

22 gtosami ,za”, przy 0 ,przeciwnych” i 0 ,wstrzymujgcych” stwierdzam,
ze Wysoka Rada podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 756/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 37 do protokotu

AD. 9. 14. WYRAZENIA ZGODY TRWALYM ZARZADCOM NA ODDANIE W NA-
JEM, UZYCZENIE CZESCI NIERUCHOMOSCI STANOWIACYCH
WELASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 945-1) stanowi za-
tgcznik nr 38 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Nastepny punkt (przymkniemy troche okno, bo
zagtuszani jesteSmy) — 9. 14. — projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody
trwatym zarzgdcom na oddanie w najem, uzyczenie czesci hieruchomosci sta-
nowigcych witasnos¢ Gminy Lublin (druk nr 945-1). Czy sg jakies sugestie w tej
sprawie? Prosze bardzo, pan przewodniczacy.”
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Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczgcy! Wnioskuje o przejscie do
gtosowania.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez uczynimy.
Wszystkie komisje pozytywnie zaopiniowaty ten projekt; mozemy przystgpic
wiec do gtosowania.

Gtosowanie nr 23. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuje.
Kto jest ,przeciwny’? Prosze, gtosujemy...

Poprosze jeszcze raz, jeszcze raz bedziemy gtosowac, byta pomytka w
gtosowaniu. Powtarzamy gtosowanie. Juz mozemy gtosowaé. Kto jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Prosze o przytozenie karty do czytnika i
podniesienie reki. Dziekuje. Kto jest ,przeciwny”? Prosze, gtosujemy. Dziekuje.
Kto ,sie wstrzymat” od gtosu? Prosze, gtosujemy. Dziekuje.

Przy 20 gtosach ,za”, przy 0 ,przeciwnych” i 0 ,wstrzymujgcych” stwier-
dzam, ze uchwata zostata podjeta.”

Uchwata nr 757/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 39 do protokotu

AD. 9. 15. DAROWIZNY NA RZECZ SKARBU PANSTWA NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWEJ POLOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. WODOPOJ-
NEJ 2

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 940-1) stanowi za-
tgcznik nr 40 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Punkt 9. 15. — projekt uchwaly w sprawie da-
rowizny na rzecz Skarbu Panstwa nieruchomosci gruntowej potozonej w Lubli-
nie przy ul. Wodopojnej 2 (druk nr 940-1). Prosze bardzo, pan przewodniczgcy
Pakuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczgcy! Sktadam formalny wnio-
sek o przejscie do gtosowania.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Nie widze sprzeciwu, mysle, ze mozemy przy-
stgpi¢ do gtosowania. Opinie komisji rowniez sg pozytywne w tej sprawie.

Gtosowanie nr 24. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze o przytozenie karty do czytnika i podniesienie reki.
Dziekuje. Kto jest ,przeciwny”? Prosze, gtosujemy. Dziekuje. Kto ,sie wstrzy-
mat’ od gtosu? Prosze, gtosujemy. Dziekuje.

Przy 19 gtosach ,za”, nie byto gtosow ,przeciwnych”, ani ,wstrzymuja-
cych” stwierdzam, ze przedmiotowy projekt uchwaty zostat przez Wysokg Ra-
de podjety.”

Uchwata nr 758/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 41 do protokotu
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AD. 9. 16. UPOWAZNIENIA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN DO ZAWARCIA
Z WOJEWODA LUBELSKIM POROZUMIENIA DOTYCZACEGO
UTRZYMANIA ORAZ REMONTU W ROKU 2013 GROBOW
| CMENTARZY WOJENNYCH NA TERENIE GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 939-1) stanowi za-
tgcznik nr 42 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Punkt kolejny — 9. 16. — projekt uchwaty
w sprawie upowaznienia Prezydenta Miasta Lublin do zawarcia z Wojewodg
Lubelskim porozumienia dotyczgcego utrzymania oraz remontu w roku 2013
grobow i cmentarzy wojennych na terenie Gminy Lublin (druk nr 939-1). Pan
przewodniczgcy Pakuta — prosze bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczgcy! Po raz kolejny sktadam
whniosek o przejscie do gtosowania.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Nie widze sprzeciwu. Opinie komisji byty tez
pozytywne, takze mozemy przystgpi¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 25. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuije.
Kto jest ,przeciwny”? Prosze, gtosujemy. Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’ od gto-
su? Prosze, gtosujemy. Dziekuje.

Gtoséw ,za” mielismy 20, nie byto gtoséw ,przeciwnych”, ani ,wstrzymu-
jacych”. Stwierdzam, ze Wysoka Rada podjeta przedmiotowy projekt uchwaty.”

Uchwata nr 759/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 43 do protokotu

AD. 9. 17. ZMIANY UCHWALY NR 656/XXV1/2012 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 20 GRUDNIA 2012 R. W SPRAWIE OKRESLENIA SZCZE-
GOLOWEGO SPOSOBU | ZAKRESU SWIADCZENIA UStUG W ZA-
KRESIE ODBIERANIA ODPADOW KOMUNALNYCH OD WtASCI-
CIELI NIERUCHOMOSCI Z TERENU MIASTA LUBLIN | ZAGOSPO-
DAROWANIA TYCH ODPADOW W ZAMIAN ZA UISZCZONA PRZEZ
WLASCICIELA NIERUCHOMOSC| OPLATE ZA GOSPODAROWANIE
ODPADAMI KOMUNALNYMI

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 952-1) stanowi za-
tgcznik nr 44 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,JesteSmy w punkcie 9. 17. — projekt uchwaty w
sprawie zmiany uchwaty nr 656/XXVI/2012 Rady Miasta Lublin z dnia 20
grudnia 2012 r. w sprawie okreslenia szczegdtowego sposobu i zakresu
Swiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od witascicieli
nieruchomosci z terenu miasta Lublin i zagospodarowania tych odpadow w
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zamian za uiszczong przez wiasciciela nieruchomosci optate za gospodaro-
wanie odpadami komunalnymi (druk nr 952-1). Pan Krzysztof Siczek.”

Radny K. Siczek ,W kwestii formalnej. Panie Przewodniczgcy! Wyjasnilismy
to na komisjach, wiec moj wniosek, zebysmy gtosowali bez dyskusiji.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Jest wniosek, by przystgpi¢ do gtosowania.
Nie widze sprzeciwu. Opinie komisji tez byly pozytywne, wiec mys$le, ze mo-
zemy przystgpi¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 26. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje.
Kto jest ,przeciwny”? Prosze, gtosujemy. Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’ od gto-
su? Prosze, gtosujemy. Dziekuje.

16 gtosow ,za”, ,przeciwnych” nie byto, przy 1 ,wstrzymujgcym” - stwier-
dzam, ze Wysoka Rada podjeta przedmiotowy projekt uchwaty.”

Uchwata nr 760/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 45 do protokotu

AD. 9. 18. ZMIANY UCHWALY NR 657/XXVI1/2012 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 20 GRUDNIA 2012 R. W SPRAWIE REGULAMINU
UTRZYMANIA CZYSTOSCI | PORZADKU NA TERENIE MIASTA LU-
BLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 955-1) stanowi za-
tgcznik nr 46 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Punkt 9. 18. — projekt w sprawie zmiany
uchwaty nr 657/XXV1/2012 Rady Miasta Lublin z dnia 20 grudnia 2012 r.
w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzgdku na terenie miasta Lu-
blin (druk nr 955-1). Prosze bardzo.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczgcy! Stawiam identyczny wniosek o gto-
sowanie bez dyskus;ji.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Nie widze gtosow ,przeciwnych”. Opinie komi-
sji rowniez byly pozytywne w tej sprawie, mozemy wiec przystgpi¢ do gtoso-
wania.

Gtosowanie nr 27. Kto z panstwa radnych jest ,za” pozytywnym gtoso-
waniem w tej sprawie? Prosze o przytozenie kart do czytnika i podniesienie
reki. Dziekuje bardzo. Kto jest ,przeciwny”? Prosze, gtosujemy. Dziekuje. Kto
,Sie wstrzymat” od gtosu? Prosze, gtosujemy. Dziekuje.

,Za” podjeciem uchwaty byto 20 osob, nie byto gtosow ,przeciwnych”,
ani ,wstrzymujgcych”. Stwierdzam, ze Wysoka Rada podjeta przedmiotowy
projekt uchwaty.”

Uchwata nr 761/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 47 do protokotu
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AD. 9. 19. ZMIANY UCHWALY NR 176/XI11/2011 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 8 WRZESNIA 2011 R. W SPRAWIE PRZYJECIA MIEJ-
SKIEGO PROGRAMU PRZECIWDZIAtANIA PRZEMOCY W RoO-
DZINIE ORAZ OCHRONY OFIAR PRzemocy w RODzINIE
W LUBLINIE NA LATA 2011 -2015

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 947-1) stanowi za-
tacznik nr 48 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Punkt 9. 19. wedtug porzadku — projekt
uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr 176/XI111/2011 Rady Miasta Lublin z dnia
8 wrzesnia 2011 r. w sprawie przyjecia Miejskiego Programu Przeciwdziata-
nia Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie w Lublinie
na lata 2011 — 2015 (druk nr 947-1). Prosze bardzo, pan przewodniczgcy Pa-
kuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczgcy! Wnosze o przejscie do
gtosowania.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Nie widze sprzeciwu. Opinie komisji byty réw-
niez pozytywne w tej sprawie. Mysle, ze mozemy przystgpi¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 28. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty? Prosze o przytozenie karty do czytnika i podniesienie reki.
Dziekuje. Kto jest ,przeciwny”? Prosze, gtosujemy. Dziekuje. Kto ,sie wstrzy-
mat” od gtosu? Prosze, gtosujemy. Dziekuje.

.Za  podjeciem uchwaty gtosowato 20 radnych, nie bylo gtosow ,prze-
ciwnych”, ani ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam, ze Wysoka Rada podjeta
przedmiotowy projekt uchwaty.”

Uchwata nr 762/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 49 do protokotu

AD. 9. 20. PRZYJECIA ,,PROGRAMU DZIALtAN NA RZECZ NIEPELNO-
SPRAWNYCH MIESZKANCOW MIASTA LUBLIN W LATACH
2013 - 2015”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 953-1) stanowi za-
tacznik nr 50 do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Mamy juz punkt 9. 20. — projekt uchwaty
w sprawie przyjecia ,Programu dziatan na rzecz niepetnosprawnych miesz-
kancow Miasta Lublin w latach 2013 — 2015” (druk nr 953-1). Prosze bardzo,
pan wiceprzewodniczgcy Pakuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczacy! Po raz kolejny wnosze
0 przejscie do gtosowania bez dyskusiji.”
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Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Nie widze gtosow ,przeciwnych”. Opinie komi-
sji byty rowniez pozytywne. Mysle, ze mozemy przystgpi¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 29. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty z autopoprawkg? Prosze o przytozenie kart do czytnika... Zaraz,
zaraz. Prosze o przytozenie kart do czytnika, kto jest ,za” podjeciem przedmio-
towej uchwaty i podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto jest ,przeciwny”? Pro-
sze, gtosujemy. Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat” od gtosu? Prosze, gtosujemy.
Dziekuje.

Gtoséw ,za” podjeciem uchwaty mieliSmy 20, nie byto gtoséw ,przeciw-
nych”, ani ,wstrzymujgcych”. Stwierdzam, ze Wysoka Rada podjeta przedmio-
towg uchwate.”

Uchwata nr 763/XXX/2013 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 51 do protokotu

AD. 10. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI W 2012 ROKU DZIALAN W RAMACH
MIEJSKIEGO PROGRAMU PRZECIWDZIALANIA PRZEMOCY W RO-
DZINIE ORAZ OCHRONY OFIAR PRZEMOCY W RODZINIE W LUBLI-
NIE NA LATA 2011 - 2015

Przedmiotowe Sprawozdanie (druk nr 930-1) stanowi zatgcznik nr 52
do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Przed nami punkt 10. - Sprawozdanie z reali-
zacji w 2012 roku dziatan w ramach Miejskiego Programu Przeciwdziatania
Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie w Lublinie na
lata 2011 — 2015 (druk nr 930-1).”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy...”
Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Bardzo prosze.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Zaproponuje taki sam zapis, jaki pro-
ponowatem przy sprawozdaniu Panstwowej Inspekcji Sanitarnej, ze Rada sie
zapoznata. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez postgpi-
my. Nie widze zgtaszajgcych sie. Takze do protokotu zapiszemy, ze Rada
Miasta zapoznafa sie ze Sprawozdaniem z realizacji w 2012 roku dziatan
w ramach Miejskiego Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie
oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie w Lublinie na lata 2011 — 2015.”
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AD. 11. SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI MIEJSKIEGO OSRODKA POMOCY
RODZINIE W LUBLINIE ZA 2012 ROK

Przedmiotowe Sprawozdanie (druk nr 948-1) stanowi zatgcznik nr 53
do protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy do Sprawozdania
z dziatalnosci Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w Lublinie za 2012 rok
(druk nr 948-1). Jezeli nie bedzie sprzeciwu, zaproponuje zapis do protokotu,
iz Rada zapoznata sie z tym sprawozdaniem. Sprzeciwu nie widze, w takim
razie zapis, ze Rada Miasta zapoznata sie ze Sprawozdaniem z dziatalno-
Sci Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w Lublinie za 2012 rok.”

AD. 12. OCENA ZASOBOW POMOCY SPOLECZNEJ

Przedmiotowy dokument (druk nr 956-1) stanowi zatgcznik nr 54 do
protokotu

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — Ocena Zaso-
bow Pomocy Spotecznej (druk nr 956-1). Jezeli nie bedzie sprzeciwu... Bardzo
prosze, pan przewodniczgcy Jakubowski.”

Radny M. Jakubowski ,Panowie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wyso-
ka Rado! Ja proponuje, zebysmy z tego dokumentu, jezeli panstwo macie na
stronie 37, wykreslili kilka zdan, ktére mdéwig o niewystarczajgcej pracy placé-
wek wsparcia dziennego w miescie Lublinie. Uzasadnienie. Miesigc temu
przyjmowalismy Program Wspierania Rodziny i rozwoju pieczy zastepczej na
terenie miasta Lublina w latach 2013-2015, gdzie te placéwki wsparcia dzien-
nego sg opisane i w rezultacie pozytywnie jakby tutaj zadnych negatywnych
ocen tu nie byto. Tymczasem, miesigc pdzniej w bardzo podobnym dokumen-
cie, bo prawie skopiowanym, pojawia sie akapit, ktory podsumowuje negatyw-
nie prace wiekszosci, jak rozumiem z tego, placowek. Poniewaz znam prace
tych placowek, znam ich sprawozdania, wiec wedtug mnie jest to krzywdzgce
I niepotrzebne.

Pragne tez zwrdcic uwage na nielogicznosé tego zapisu, gdzie na po-
czatku mowi sie, ze ta praca placéwek jest niewystarczajgca, a za chwile mowi
sie, ze dofinansowanie ze strony miasta z roku na rok jest nizsze — w 2009 r.
wysokos¢ byta 1.405 tys., w roku 2013 — 1.030 tys. Rowniez Sredni miesieczny
koszt na osobe, czyli dziecko uczestniczace w zajeciach, potwierdza coraz
nizszy poziom dotacji. Trudno za tak skromne srodki pozyskaC i utrzymac
w placéwce odpowiednio przygotowang kadre oraz zapewni¢ dzieciom atrak-
cyjng oferte zagospodarowania wolnego czasu. Za uzasadnione nalezy uznaé
systematyczne zwiekszanie srodkow finansowych na dofinansowanie dziatal-
nosci placowek wsparcia dziennego, a potrzeby w tym zakresie szacuje sie na
okofo 1.700 tys. Ja tylko przypomne, ze w tej chwili, przed chwilg czytatem,
jest 1.030 tys. Dzisiaj szanowna Rada dotozyta 100 tys. do tego zadania, ale
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juz wiasciwie jesteSmy po konkursie ofert i w zasadzie nie chce tu wracaé¢ do
sprawy konkursu, ale generalnie nie sposéb skorelowac¢ te negatywne zapisy
w pierwszej czesci tego akapitu z tym, co sie zadziato w konkursie, gdzie
wiekszosc¢ placowek, wiekszos$¢ organizatorow tych placowek, czyli organizacii
pozarzgdowych, zaprotestowata pismem do prezydenta w sprawie wadliwosci
pewnych zasad przeprowadzonych w tym konkursie.

W zwigzku z tym bardzo prosze panstwa radnych, zeby tutaj od stow
,Nalezy podkresli¢, ze sie¢ placéwek wsparcia dziennego byta liczbowo wy-
straczajgca (...)” — nie wiem, dlaczego takie tu zdanie powstato — czyli od tego
zdania, do zdania, ktére zaczyna sie ,Dofinansowanie ze strony miasta byto
coraz nizsze (...)", zeby to... Przepraszam — ,Nalezy jednoczesnie zaznaczy¢
(...)"” — zeby te trzy zdania po prostu z tej informacji wykresli¢, bo one budzg
duze watpliwosci co do ich prawdziwoséci. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$s gtosy
w dyskusji? — (Gtosy z sali — niemozliwe do odtworzenia) — Czy sg jeszcze
jakies gtosy w dyskusji? Nie widze. Czy pan prezydent chciatby sie odniesé do
propozycji? Wiemy, ze pan prezydent zna sie na pomocy spotecznej jak mato
kto, ale otrzymuje wiasnie wsparcie i to dzienne wsparcie. Bardzo prosimy.
Dzienne i dzielne.”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Ja poprosze panig dyrektor Ggsior o zajecie stano-
wiska.”

Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie Dorota Gasior ,Panowie
Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezydencie! Ja chciatabym moze za-
czgC od takiego krotkiego wyjasnienia, co to jest ta ocena zasobéw. Ocene
zasobdw nakazuje nam od dwoch lat robi¢ ustawa o pomocy spotecznej i jest
to taka analiza, ktéra ma by¢ przedstawiona Radzie Miasta. To nie jest uchwa-
ta, wiec tutaj nie mozemy autopoprawkg niczego wnies¢, co panstwo... Pan-
stwo radni, tak, to nie w tej procedurze. Natomiast chciatabym podkresli¢ takg
rzecz. Te dane, ktore sg zawarte w ocenie zasobdw, majg stuzyé Wysokiej
Radzie m.in. do uchwalania budzetu na nastepny rok i przyjmowania tych prio-
rytetowych, ze tak powiem, zadan. | to, ze w tym zapisie jest wskazane, ze za-
soby w zakresie wspierania dzieci poprzez placéwki wsparcia dziennego, ze
srodki na to sg niewystarczajgce, nie uwazam, zeby to byto w jakikolwiek spo-
s6b ani uchybienie, ani zte dziatanie; to jest stwierdzenie faktu, ktére wtasnie
ma w przysziosci pomoc przy uchwalaniu budzetu na przyszty rok, aby te
Srodki na ten cel zabezpieczone zostaty. Natomiast, jesli chodzi o to stwier-
dzenie, ze nie wszystkie placowki wsparcia dziennego pracujg idealnie, ja po-
wiem tak: nie zostata zadna placéwka w konkursie pod wzgledem merytorycz-
nym zdyskwalifikowana tak, zeby odpadta i zeby nie miata mozliwosci apliko-
wac o $rodki dalej, natomiast wezcie panstwo rowniez pod uwage, ze konkurs
byt oceniany na podstawie ofert, ktére byty sktadane, natomiast to zdanie, te
informacje sg wskazane w oparciu o przeprowadzone przez nas kontrole i wi-
zytacje — byto ich 50 w ubiegtym roku. Nie wiem, czy pan radny, z catym sza-
cunkiem, ma wglad do wszystkich tych raportow — dysponujemy nimi, wiec
mozemy udostepnic. Ja oczywiscie nie mowie tutaj w odniesieniu do wszyst-
kich placéwek, to sg tak jak jest wskazane niektore i faktycznie poziom pracy
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w tych placéwkach jest rézny. Ja nie wskazuje w tym momencie, ze to jest zta
wola organow prowadzgcych, zapewne w pewnej mierze jest to rowniez spo-
wodowane niewystarczajgcg iloscig srodkow, ale wtasnie na to wskazujemy
jako punkt wyjscia do debatowania nad budzetem przysztorocznym, poniewaz
taki zamyst ustawodawca miat wprowadzajgc takg instytucje jak ocena zaso-
boéw. To nie jest sprawozdanie, to nie jest podsumowanie po to, zeby byto, tyl-
ko to jest ocena, zeby wskazac to, co mamy i to, co nam brakuje na szeroko
rozumianej ptaszczyznie pomocy spotecznej, po to, zeby ustalajgc budzet na
przyszty rok panstwo radni mieli wglad, jakie sg priorytety i na co ewentualnie
przeznaczac srodki. Jezeli oczywiscie bedzie taka wola pana prezydenta i je-
zeli to, nie wiem, bardzo jako$ uwtacza placowkom, to oczywiscie to zdanie
moze byC wyciete, ale to absolutnie, chciatabym podkresli¢, nie jest zdanie,
ktére cokolwiek przektamuje i nie wywotuje zadnego negatywnego skutku.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje bardzo. Pan radny Jakubowski jesz-
cze w tej sprawie? Prosze.”

Radny M. Jakubowski ,Pani dyrektor, ja na pewno tutaj... ja sie ciesze z tego,
ze nareszcie jest formalnie powiedziane, ile te placéwki powinny do normalnej
pracy, jakie srodki uzyskac, a to sg 24 placéwki. 1,7 min, to i tak jak sie to po-
dzieli... w tej chwili wykorzystujemy mniej wiecej 70-80 zt rocznie na dziecko —
to jest znikoma kwota... Znaczy, ja sie ciesze, ze ta swiadomosc¢ jakby tutaj
dociera, natomiast pani dyrektor, mi nie chodzi o te czes¢ wykasowanie, tylko
o te czesc¢, gdzie pani na przyktad pisze — przepraszam bardzo, zacytuje — ze
na przyktad ,Czesto dziatalnoS¢ ograniczata sie jedynie do zapewnienia dzie-
ciom opieki oraz pomocy w odrabianiu lekcji (...)". Tymczasem w innym miej-
scu pan dyrektor Kus sprawozdajgc po prostu inne dziaty z Gminnego Pro-
gramu Profilaktycznego méwi, chwali sie — znaczy, nie chwali sie — po prostu
podaje fakty, ze witasciwie w wiekszosci tych $wietlic jest prowadzona praca
innego rodzaju, sg programy socjoterapeutyczne, jest szereg rzeczy, ktére w
innych jakby dokumentach miasta Swiadczg na rzecz tych placéwek wsparcia
dziennego. Tymczasem tutaj, bez zadnego wstepu, jest tak jakby zawarte
podsumowanie wiekszosci tych placowek.

Ja wcale nie chce powiedziec, ze wszystkie placowki sg dobre i Swietnie
pracuja, prosze mnie dobrze zrozumie¢, tylko jezeli sie czyta — ktos, kto akurat
zna temat... przepraszam, kto nie zna tematu — mozna odnie$¢ wrazenie, ze
wiasciwie te negatywne opinie dotyczg wiekszosci placowek, a to nie jest
prawda. Mozemy to sprawdzi¢, mozemy to jakos zacheci¢ do poczytania
sprawozdan poszczegodlnych swietlic i po prostu dojdziemy do tego, ze te zda-
nia po prostu dajg zty wizerunek swietlicom i organizacjom pozarzgdowym,
ktore je prowadzg i naprawde nie widze powodu, zeby to w ten sposdéb tutaj
wykazywacé, tak watpliwe, Zze tak powiem, dane.

Takze bardzo prosze, gdyby mozna byto to wykresli¢, to zaden to pro-
blem i w zasadzie jezeli zostanie, no to bedzie slad, ze jednak trzeba jakos te
informacyjng polityke prowadzi¢ skuteczniej, czy wrecz niejako wczesniej kon-
sultowac sie z panstwem, zeby te oceny, ktore idg w swiat, nie stwarzaty nam
potem, prowadzgcym te placowki, ktopotow wizerunkowych. Jestesmy zako-
rzenieniu w srodowiskach, w ktérych pracujemy, mamy generalnie bardzo do-
brg opinie i takie efekty, takie informacje po prostu burzg, czy nawet mogg sie
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odbi¢ na braku sponsorowania, braku zdobywania srodkéw na sSwietlice,
a przypomne tylko, ze miasto tylko 44,5% dokfada do tych Swietlic, natomiast
ponad — z tego wynika — 55 musimy zdobywa¢ sami. W zwigzku z tym kazda
taka niezbyt dobrze brzmigca i niezbyt uzasadniona, moim zdaniem, opinia
jest niedobrym po prostu rozwigzaniem. W zwigzku z tym najprosciej chyba
bytoby to wykresli¢. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje bardzo. Pani dyrektor, tak? Prosze
bardzo.”

Dyr. MOPR D. Gasior ,Z tego, co tutaj zdgzytam sie juz z panem prezyden-
tem...”

Radny M. Jakubowski ,Ja juz mowie, ja powtarzam: fragment od ,Nalezy
podkresli¢, ze sie¢ placowek (...)" na stronie 37 — juz to trzeba skresli¢ i skre-
Slenie do momentu ,Nalezy jednoczesnie zaznaczy¢ (...)". Pod tabelg. Czyli
,czeste zmiany osob kierujgcych placéwkami (...)" — dotad trzeba wykreslié.
Natomiast juz od zdania ,Nalezy jednoczesnie zaznaczyc (...)" to juz jest OK.
Bo to méwi o analizie po prostu braku kosztow. Czyli 10 linijek.”

Dyr. MOPR D. Gasior ,Przepraszam, jak moge jeszcze, to moze ja bym suge-
rowata, zeby jeszcze réwniez stowa ,Nalezy jednoczesnie zaznaczyc, iz (...)"
tez wycig¢, bo w tej chwili to nie bedzie miato jakby odniesienia do niczego.
Moze zaczg¢ po prostu ,lIstotne znaczenie dla jakosci pracy placéwek wspar-

cia dziennego (...)".

Radny M. Jakubowski ,Nie zgodze sie, bo prosze zobaczy¢... Ale nie, nie.
Ostatnie zdanie przed wykresleniem mowi: ,W roku 2012 na dofinansowanie
kosztéw dziatalnosci placowek wsparcia dziennego miasto Lublin wydatkowato
1.056 tys. zt. | w tym momencie kontynuacja bytaby: ,Nalezy zaznaczy¢...” —
no i ,jednoczesnie”, to stowo ,jednoczesnie” jest zbedne — ,...iz istotne zna-
czenie dla jakosci pracy majg zbyt niskie naktady finansowe” — dobrze, w po-
rzadku, mozna to zdanie rzeczywiscie... ono nawigzuje bezposrednio do po-
przednich i troche jest nielogiczne — ma pani racje — czyli skreslenie konczy
sie po tym zdaniu, czyli ,dofinasowania ze strony miasta”. Dziekuje za podpo-
wiedz.”

Dyr. MOPR D. Gasior ,Rowniez dziekuje bardzo. Dostosujemy sie oczywiscie
tutaj wolg pana prezydenta do tych uwag, wniesionych sugestii przez pana
radnego. Ja tylko zamykajgc ten temat chciatabym powiedzie¢, ze to, co my
piszemy, piszemy w oparciu 0 wszystkie placowki wsparcia dziennego, ktore
funkcjonujg w naszym miescie i majg dofinansowanie z miasta, z ktéorymi my
wspotpracujemy na co dzien, natomiast pan dyrektor Kus w tej kwestii odnosit
sie chyba tylko do 12, ale to juz tak na marginesie. Przyjmujemy to i oczywi-
Scie to sprostujemy; jesli taka jest wola pana prezydenta, ja to przyjmuje, do-
stosuje sie.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje bardzo. Pan mecenas jeszcze, bar-
dzo prosze.”
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Radca pr. Z. Dubiel ,Moze niepotrzebnie, ale zeby stato sie gwoli zadosc, in-
nymi stowy w tej ocenie tego fragmentu juz nie ma, pan prezydent... takze to
oznacza, ze panstwo macie te ocene bez tego fragmentu, ktory w tej chwili
zostat po prostu wykreslony z tego tekstu. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje bardzo. Korekta w ocenie zostata juz
dokonana. Nie ma wiecej gtoséw w tej sprawie.

Szanowni Pahnstwo Radni! Ja zaproponuje, zeby w protokole znalazt sie
zapis, ze Rada Miasta zapoznata sie z Oceng Zasobéw Pomocy Spotlecz-
nej. Taki zapis znajdzie sie w protokole.”

Skorygowana Ocena Zasobéw Pomocy Spotecznej stanowi zatgcznik nr 55 do
protokotu

AD. 13. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI PROGRAMU WSPOLPRACY MIASTA
LUBLIN Z ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI ORAZ PODMIOTAMI,
O KTORYCH MOWA W ART. 3 UST. 3 USTAWY O DZIALALNOSCI PO-
ZYTKU PUBLICZNEGO | O WOLONTARIACIE W ROKU 2012

Przedmiotowe Sprawozdanie (druk nr 949-1) stanowi zatgcznik nr 56
do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Przechodzimy do nastepnego punktu — punkt
nr 13. w porzadku obrad — Sprawozdanie z realizacji Programu wspotpracy
Miasta Lublin z organizacjami pozarzgdowymi oraz podmiotami, o ktorych
mowa w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o0 wolontaria-
cie w roku 2012 (druk nr 949-1). Prosze bardzo, pan przewodniczgcy Pakuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczacy! Proponuje, zeby zapisac
do protokotu, ze Rada zapoznata sie ze Sprawozdaniem z realizacji Programu
wspotpracy Miasta Lublin z organizacjami pozarzgdowymi oraz podmiotami,
o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o
wolontariacie w roku 2012.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje bardzo. Nie widze sprzeciwu, takze
takowy zapis w protokole bedzie.”

Rada Miasta zapoznala sie ze Sprawozdaniem z realizacji Programu
wspoipracy Miasta Lublin z organizacjami pozarzgdowymi oraz podmio-
tami, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci pozytku pu-
blicznego i o wolontariacie w roku 2012
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AD. 14. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI ZADAN GMINNEGO PROGRAMU PRO-
FILAKTYKI | ROZWIAZYWANIA PROBLEMOW ALKOHOLOWYCH
W 2012 ROKU

Przedmiotowe Sprawozdanie (druk nr 926-1) stanowi zatgcznik nr 57
do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Przechodzimy do punktu 14. — Sprawozdanie
z realizacji zadan Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Proble-
mow Alkoholowych w 2012 roku (druk nr 926-1). Czy sg uwagi? Pan przewod-
niczgcy Pakuta — prosze bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Proponuje dokonanie podobnego zapisu, a mia-
nowicie, ze Rada Miasta zapoznata sie ze Sprawozdaniem z realizacji zadan
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow Alkoholowych
w 2012 roku.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dziekuje bardzo. Nie widze tutaj gloséw ,prze-
ciwnych”, takze taki zapis w protokole sie znajdzie.”

Rada Miasta zapoznafa sie ze Sprawozdaniem z realizacji zadan Gminne-
go Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemoéw Alkoholowych
w 2012 roku

AD. 15. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI ZADAN GMINNEGO PROGRAMU
PRZECIWDZIALANIA NARKOMANII DLA MIASTA LUBLIN W 2012 R.

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 927-1) stanowi zatgcznik nr 58
do protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Przechodzimy do punktu 15. — Sprawozdanie
z realizacji zadan Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii dla Mia-
sta Lublin w 2012 r. (druk nr 927-1). Prosze bardzo, pan przewodniczacy Pa-
kuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczacy! Po raz kolejny proponuje,
zebysmy dokonali zapisu, ze Rada Miasta zapoznata sie ze Sprawozdaniem
z realizacji zadan Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii dla Mia-
sta Lublin w 2012 r.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Dzickuje. Gtosow ,przeciw” nie stysze, takowy
zapis znajdzie sie wiec w naszym protokole.”

Rada Miasta zapoznafa sie ze Sprawozdaniem z realizacji zadan Gminne-
go Programu Przeciwdziatania Narkomanii dla Miasta Lublin w 2012 r.
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AD. 16. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH WYJAZDACH SLUZBOWYCH ZA-
GRANICZNYCH PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRACOWNIKOW
URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 8 MARCA - 8 KWIETNIA 2013 R.
ORAZ INFORMACJA O ZAPLANOWANYCH WYJAZDACH SLUZBO-
WYCH ZAGRANICZNYCH PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRACOW-
NIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 9 — 25 KWIETNIA 2013 R.

Przedmiotowa Informacja (druk nr 944-1) stanowi zatgcznik nr 59 do
protokotu

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Przechodzimy do punktu 16. - Informacja
o zrealizowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezydenta Miasta
Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin w dniach 8 marca — 8 kwietnia
2013 r. oraz Informacja o zaplanowanych wyjazdach stuzbowych zagranicz-
nych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin w dniach
9 — 25 kwietnia 2013 r. (druk nr 944-1). Prosze bardzo, pan radny Pakuta.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Panie Przewodniczacy! MieliSmy te informacje pi-
semne, takze kazdy, kto chciat, zapoznat sie. Mysle, ze mozemy zapisac¢ do
protokotu, ze Rada Miasta zapoznata sie z wyzej wymieniong informacja.”

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Nie widze gtosow ,przeciwnych”, takowy zapis
znajdzie sie wiec w protokole.”

Rada Miasta zapoznafa sie z Informacja o zrealizowanych wyjazdach
stuzbowych zagranicznych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikéw
Urzedu Miasta Lublin w dniach 8 marca — 8 kwietnia 2013 r. oraz Informa-
cja o zaplanowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezydenta
Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach 9 — 25
kwietnia 2013 r.

AD. 17. ZMIANY W SKLADACH KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Ktos w tej sprawie? Nie widze.”
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AD. 18. INTERPELACJE | ZAPYTANIA RADNYCH

Wiceprzew. RM Z. Targonski ,Przechodzimy do kolejnego punktu — 18. In-
terpelacje i zapytania radnych. Moze ja przekaze prowadzenie panu wice-
przewodniczgcemu Jarostawowi Pakule.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Szanowni Panstwo! Proponuje, aby informacja
0 ztozonych interpelacjach oraz udzielonych na nie odpowiedziach, ktora zwy-
kle jest odczytywana, stanowita zatgcznik do protokotu. Informuje, ze jest ona
dostepna w Biurze Rady Miasta. Nie widze sprzeciwu. Mozemy chyba wtasnie
dokonac tego typu zapisu.”

Przedmiotowa informacja stanowi zatgcznik nr 60 do protokotu

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Szanowni Panstwo! Jezeli macie takg wole, pro-
ponuje zapisywanie sie do gtosu w punkcie Interpelacje i zapytania radnych.”

Radny M. Nowak ,Panie Przewodniczgcy! Przepraszam, ja mam takg propo-
zycje, zeby otworzy¢ liste i jednoczesnie po wyczerpaniu osob, ktore sie do
dyskusiji zapisza, liste zamkngc¢. To jest wniosek formalny.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Oczywiscie, jezeli jest to wniosek formalny, taki
wniosek poddam pod gtosowanie, a w tej chwili juz otworzytem liste. Bardzo
prosze o zapisywanie sie do gtosu... Caly czas mozemy... Najpierw pan prze-
wodniczacy sugeruje, zebym jednak poddat wniosek pod gtosowanie, takze
bardzo prosze, jezeli mozemy.

Gtosowanie nr 30. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wnio-
skiem ztozonym przez pana przewodniczgcego Marcina Nowaka? Dziekuje
bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Informuje, ze wniosek uzyskat przewidziang wiekszo$¢, tzn. 18 gtosdéw
,za’', 0 ,przeciw” i 3 ,wstrzymujgce sie”.

Teraz juz moge oficjalnie poinformowac, ze zapisujemy sie — wszyscy,
ktérzy chcg zabrac gtos — bardzo prosze, | wiecej zapisdw nie bedzie, tak jest.
Bardzo prosze. Szanowni panstwo, jezeli juz wszyscy, ktorzy chcg zabrac
gtos, przytozyli karty do czytnikdw, zamykam zapisy. Dziekuje bardzo.

Bardzo prosze, jako pierwsza, pani radna Marta Wcisto.”

Radna M. Wcisto ,Ale mnie pan zaskoczyt, panie przewodniczgcy. Szanowni
Panstwo! Mam kilka takich kwestii zwigzanych gtownie z Dzielnicg Ponikwoda,
Kalinowszczyzna.

Otéz, wszyscy wiemy, ze skonczyta sie mrozna i taka bardzo ucigzliwa
zima, szybko stopniat $nieg, w zwigzku z czym odstonity sie tereny, ktore trze-
ba uporzgdkowag. | tutaj moja prosba do zarzadu, ktéry absolutnie reaguje na
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wszystkie, ze tak powiem, potrzeby, ale by¢ moze nie wie o takich terenach,
ktére trzeba uprzatnagc i sg one w okolicach ulicy Kleeberga przy wawozie,
a gtownie przy cmentarzu, ktéry czesto odwiedzajg mieszkancy catego miasta;
a takze ulicy Trze$niowskiej, ktérg oglgdaliSmy wspdlnie z panem dyrektorem
Zarzadu Drég i Mostéw, z panem Adamem Borowym, gtdwnie tutaj na tym od-
cinku ulicy Rudnickiej i ulicy Swidnickiej.

Kolejna moja prosba to jest usuniecie starych drzew, a wtasciwie
spréchniatych topoli przy ul. Krokusowej... (Panie przewodniczgcy, ja w takim
hatasie nie moge, naprawde) Usuniecie starych spréochniatych topoli przy
ul. Krokusowej, przy Rodzinnych Ogrédkach Dziatkowych, ktore grozg zawa-
leniem na ogrodzenie. Sg to topole na w pasie drogowym nalezgcym do mia-
sta. Prosba zarzgdu Ogrodkow Dziatkowych, aby po prostu zostaty te drzewa
usuniete, poniewaz stanowig zagrozenie.

Jesli juz jestedmy przy topolach, to jeszcze jedna kwestia bardzo nurtu-
jaca nie tylko okolice, ale i tez, mysle, stanowigca problem, ktory wkrotce sta-
nie przed nami, czyli rewitalizacja Podzamcza. Chodzi o topole przy ul. Tysigc-
lecia, a konkretnie wzdtuz tej ulicy, przy targowiskach i przy dworcu.

Nastepna sprawa, to chciatam zapytac: na jakim etapie jest realizacja
placu zabaw przy ul. Grygowej, ktéry zostat zlikwidowany, poniewaz miesz-
kancy tej dzielnicy obawiajg sie, czy ten plac zostanie zrealizowany przed wa-
kacjami, czy dzieci bedg miaty gdzie spedzac wolny czas; a sg to rodziny, kto-
re nie wyjezdzajg, jest to jedyna forma spedzania wolnego czasu na wypo-
czynku — mysle tutaj gtbwnie o matych dzieciach. To tyle, dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje pani radnej. Bardzo prosze, pan prze-
wodniczgcy Leszek Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Krétkie sprawy.

Moze rozpoczne od takich spraw, jakim sg na stupach elektrycznych i
innych druty powyborcze. Otéz, mineto juz od wyboréw kolejnych, a na stu-
pach szczegodlnie metalowych, czy stalowych wiszg jeszcze druty. Co to po-
woduje? Otéz, w tej chwili nacieki z tych drutéw korozji powodujg to, ze te stu-
py stajg sie juz nie w kolorze, jaki miaty pierwotnie, tylko po prostu sprawiajg
wrazenie zardzewiatych. Czy ktos ewentualnie nie mogtby wydac jakiej$ dys-
pozycji zarzadcy, to znaczy chyba Zaktadom Energetycznym — ja nie wiem —
zeby takg sytuacje... zeby te druty zostaty posciggane, zlikwidowane, bo w tej
chwili juz nie znajdziemy witascicieli plakatéw, bo po tych plakatach tylko druty
pozostaty? To jest jedna sprawa. Bo to sg ogromne koszty pdzniej malowania i
tak dalej.

Inna sprawa. Tutaj mam taki apel gorgcy. Wprowadzilismy strefe ptatne-
go parkowania w centrum, natomiast to, co sie w tej chwili dzieje, to po prostu
wydaje mi sie, ze tu, co najmniej delikatnie mowigc, sg tu naruszane przepisy
ruchu drogowego, wszystkie skrzyzowania, wszystkie tuki sg zastawione przez
samochody, prosze panstwa. Stwarza to takie niebezpieczenstwo i wydaje mi
sie, ze Straz zamiast sprawdzac, czy ma optacone, to przede wszystkim po-
winna wyegzekwowac przestrzeganie (czy policja) przepiséw ruchu drogowe-
go. Cate tuki sg pozastawiane. To jest kolejna sprawa.
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| jeszcze jedna sprawa — inwestycje rad dzielnic z poprzedniego roku,
z 2012. Otoz, z informacji chyba i od pani skarbnik tez chyba, ale oficjalnie te-
go nie mam, nie ma takiej informacji oficjalnej, wiele rad dzielnic nie zrealizo-
wato, to znaczy nie dzielnice, tylko Urzad, wydziaty nie zrealizowaty inwestycji
miejskich i inwestycji dzielnicowych ze srodkow z tej tzw. rezerwy celowej, kto-
rg dzielnice posiadaty w swojej dyspozyciji. | co to sie dzieje? Ja rozumiem, ze
jesli bedzie realizacja w tym roku, to w porzadku, ale bgdZzmy jakby honorowi
i ta realizacja powinna sie odby¢ jakby ze $rodkéw nie tego roku, tylko roku
ubiegtego, bo w takim razie nie z winy rad dzielnic srodki by przepadaty.
Chciatbym wiec ustyszeC¢ odpowiedz, czy istotnie zaplanowane inwestycje
przez rady dzielnic nie zrealizowane w 2012 roku, uzgodnione i dokumentacja
jest wydana, bedg zrealizowane w tym roku, oczywiscie ze srodkéw dodatko-
wych — te, ktére nie zostaty wykorzystane w roku ubiegtym.

Kolejna sprawa. Chciatbym rowniez sie dowiedziec, jaki jest ostateczny
termin rozpoczecia modernizacji ulicy Gtuskiej. Wiem, ze jest kanalizacja bu-
dowana i tak dalej, i tak dalej. Ale ja mysle, ze chyba mozemy sie dowiedziec,
kiedy wejdzie wykonawca do modernizacji ulicy Gtuskiej, tym bardziej, ze sg
sprzeczne informacje. Rada Dzielnicy uzyskuje, bgdz nie uzyskuje informacji
I chciatbym, zebysmy tutaj wszyscy sie dowiedzieli wreszcie, ze po tylu latach
walki mieszkancéw Gtuska i radnych z tej dzielnicy i tak dalej, kiedy wreszcie
doczekamy sie tego historycznego momentu, jakim bedzie rozpoczecie, kon-
kretne rozpoczecie inwestycji pn. ,modernizacja ulicy Gtuskiej”. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Kolejne zapytania — czekamy na
panig przewodniczgcg Beate Stepaniuk.”

Radna B. Stepaniuk ,Dziekuje bardzo. Gtuska byta poruszana przez mojego
przedmowce. Teren przy ulicy Tetmajera — to jest Szkota Podstawowa nr 32,
plac, tak jak wspominata pani radna Wcisto, niestety po zimie wyglada on fa-
talnie, wszystkie smieci, ktore Snieg przykryt, tam niestety lezg, wiec chciata-
bym poprosi¢ o interwencje w tym miejscu.

Moje kolejne pytanie dotyczy harmonogramu prac nad realizacjg inwe-
stycji budowy starej czesci ulicy Natkowskich, poniewaz w budzecie naszego
miasta na ten rok zostaty zagwarantowane srodki na te wtasnie inwestycje,
jednak mieszkancy zniecierpliwieni sg tym, ze do tej pory te prace nie zostaty
rozpoczete w taki dos¢ konkretny sposaob.

Kolejna rzecz to pojemniki na psie odchody. Wiem, ze Straz Miejska ka-
rze mandatami osoby, ktore po swoich psach nie sprzatajg, jednakze mam od
mieszkancow sygnaty, ze nawet, jesli sg place zielone, ktore chcieliby wyko-
rzystaé na miejsca spacerowe ze swoimi pupilami, to niestety Wydziat tez nie
dysponuje juz wystarczajgcymi srodkami na to, zeby takie pojemniki w takich
miejscach zagwarantowac. Wiec tez mdj wniosek niejako o zwiekszenie tych
Srodkéw, wtasnie w Wydziale, aby te pojemniki rzeczywiscie w tych miejscach
mogty powstac. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Udzielam gtosu panu przewodniczgce-
mu Marcinowi Nowakowi.”
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Radny M. Nowak ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Panie Przewodnicza-
cy! Wysoka Rado! Jedno pyta szybkie pytanie.

Na ulicy Weteranow przy Przedszkolu nr 19 powstata taka gteboka wy-
rwa w pasie ruchu drogowego i ta wyrwa zostata zabezpieczona, nie wiem jak
to nazwac, takim koziotkiem biato-czerwonym, ktory tam usytuowany jest juz
od mniej wiecej trzech tygodni. Chciatbym zapyta¢, kiedy ten stan rzeczy zo-
stanie zmieniony, bo doszto tam do wypadku, kiedy jedna z pan, starszych
pan wpadta w te dziure. Dziura czestokro¢ zapetniana jest wodg, co stanowi
jeszcze wieksze niebezpieczenstwo, bo jej nie widac po prostu. No, ja nie
wiem, czy panstwo zamierzacie jakies tam prace wykonywac, czy to tak be-
dzie stato jeszcze przez najblizsze tygodnie, bo jest to naprawde niebezpiecz-
ne, a dziura jest tym gtebsza, ze niedawno zostaty wykonane prace remonto-
we na terenie przedszkola i ten podjazd zostat podwyzszony, wiec to jest tak
mniej wiecej blisko pot metra, w moim odczuciu, moze troszeczke mniej. Wiec
bardzo prositbym o zdiagnozowanie problemu i btyskawiczne rozwigzanie.
Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakutfa ,Dziekuje. Teraz pani przewodniczgca Jadwiga
Mach.”

Radna J. Mach ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Ja mam pytania,
ale krociutkie beda.

Chciatabym zapytac, co z wnioskami, ktore zostaty ztozone w postaci
takze notatki na spotkaniu w Zarzgdzie Drog i Mostoéw w dniu 13 lutego, a do-
tyczg projektowania skrzyzowania Gen. Ducha — al. Sikorskiego - Solidarno-
Sci.

Pytanie drugie. Kiedy zostang pomalowane pasy, ktore praktycznie juz
zostaty catkowicie starte na jezdni, przejscia — wystarczy spojrze¢ na ulice
Przystankowg, Bajkowskiego, przepraszam.

Czy sag plany, badz zamiary przynajmniej uporzgdkowania, cho¢ w cze-
Sci, bo na tej sali o tym moéwiono, targu przy ulicy Ruskiej? On w ogdle nie
zmienia swojego obrazu, jesli chodzi o zewnetrzny wyglad. Chce przy tym do-
dac jeden pozytywny aspekt, o ktérym mowig targujgcy tam, iz jest w tej chwili
porzadek i mnigj ich kosztuje — nie wiem, dlaczego — targowanie, wiec to jest
pozytyw. Ale chciatabym ustyszeé lub otrzymaé odpowiedz pisemng, czy sg
jakie$ w tej sprawie w ogole zamiary.

Czy i kiedy zostang wymienione we wszystkich piaskownicach, bo nie
wyobrazam sobie, ze jest inaczej, powinno byc¢ inaczej, w piaskownicach, kto-
re sg prowadzone przez miasto?

Ja przynajmniej dwa razy w ciggu tygodnia przemierzam skrzyzowanie,
odcinek ulicy Wieniawskiej, na wysokosci Biedronki i w okolicach — tam jest po
jednej stronie Biedronka, po drugiej pan taki, ktory targuje obuwiem i owocami.
Czy on zajmuje pas miejski, czy to jest teren prywatny? Ja to traktuje jako po-
bocze i wydaje mi sie, ze jest to teren miejski, bo na tamtym terenie jest bar-
dzo duzo codziennie smieci. Ja wiem, ze one gtdbwnie sg zwigzane z tym, ze
ludzie robig zakupy w Biedronce, niemniej jednak jest to centralne miejsce, bo
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bardzo duzo ludzi spoza Lublina, takze inwestorzy, tym bardziej teraz, kiedy
usytuowano tam punkt dotyczacy informacji w przypadku dziatalno$ci gospo-
darczej, nalezy sprzataé, bo naprawde jest tam bardzo, bardzo brudno.

Apel i prosba, by na Dzielnicy Stawin byty czestsze kontrole Strazy Miej-
skiej dotyczgce zastawiania chodnikow, gtéwnie przy tych traktach, ktore w tej
chwili sg obierane jako ulice do omijania al. Warszawskiej, bo to naprawde
bardzo utrudnia. Panowie dokfadnie wiedzg, zeby nie byto takiej sytuacji, ze
pieszy musi znalez¢ sie na srodku jezdni.

Sg tam ulice i bardzo prosze, bo to jest temat i apel gorgcy na caty rok
tej sytuacji, dotad dokad bedzie trwata, bo naprawde czasami jest sytuacja
bardzo niebezpieczna i bardzo prosze o kontrole. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Wobec wy-
czerpania listy méwcdéw, bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi, w miare moz-
liwosci ustnych, i okreslenie, na ktore pytania zostang udzielone odpowiedzi
w sposob pisemny. Dziekuje bardzo.”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Dziekuje bardzo. Panowie Przewodniczgcy! Wyso-
ka Rado! Ja moze kréciutko, zanim oddam gtos poszczegolnym dyrektorom,
ktérzy precyzyjnie odpowiedzg na zadane przez panstwa radnych pytania, ja
moze krociutko powiem, ze jesli chodzi o sprawe pojemnikdéw na psie odcho-
dy, nie ma potrzeby stawiania dedykowanych pojemnikéw, dlatego ze te od-
pady nie sg niebezpieczne, mozna je oczywiscie wrzuca¢ do zwyktych pojem-
nikdw i zachecam wszystkich mieszkancéw do zbierania tych nieczystosci po
swoich pupilach i wrzucania ich do zwyktych pojemnikdw, ktore stojg praktycz-
nie w kazdym punkcie miasta.

Nastepna sprawa, jezeli chodzi o targowisko przy ul. Ruskiej, juz Spotka
MKK podjeta dziatania zwigzane z remontem tego targowiska. Od poniedziat-
ku juz bedzie udostepniony parking, ktory powstat na terenie dawnego dworca
dla busow, takze rozpoczete zostang rowniez remonty stotéw i cata ta infra-
struktura bedzie odswiezona, odnowiona, ale to jeszcze chwilke potrwa, takze
prosze o cierpliwosc.

Pozostate sprawy zwigzane z wymiang piasku w piaskownicach to pani
dyrektor Stefanczyk na pewno odpowie i rowniez jesli chodzi o czystos¢ na te-
renach zielonych. Pytania dotyczgce utrzymania drég, czy naprawy i remonty
tych drég, to tutaj pan dyrektor Borowy na pewno panstwa poinformuje. Cé6z
wiecej? Ja mysle, ze juz przekaze gtos pani dyrektor Stefanczyk, zeby odpo-
wiedziata na pytania dotyczgce jej Wydziatu. Dziekuje bardzo.”

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej Ludwika Stefanczyk ,Odpo-
wiadam pani radnej Mach, kiedy bedzie uzupetniony piasek w piaskownicach
— wymieniony lub uzupetniony. Mamy w umowach dwa warianty i ja mysle, ze
do dwaoch tygodni na tych 41 placach, ktére sg w naszym utrzymaniu i w gestii
Wydziatu, bedzie to wymienione i uzupetnione. Po przegladzie technicznym
bedg naprawiane wszystkie urzgdzenia zabawowe.”
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Zastepca Dyrektora Zarzadu Drég i Mostow Adam Borowy ,Panie Prze-
wodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni! Odnoszac sie do pytan dotyczacych
Zarzadu Drog i Mostow, to pytanie pani radnej Wcisto o uporzadkowanie sze-
regu ulic, to oczywiscie rozpoczeliSmy pozimowe sprzgtanie ulic i do tych ulic,
ktére pani radna wymienita — Kleeberga — to rowniez w najblizszym czasie
dojdziemy.

Jezeli chodzi o topole na ulicy Krokusowej, ja juz te informacje wcze-
Sniej otrzymatem i w ciggu najblizszych dni pracownicy Zarzgdu Drog i Mostow
dokonajg wizji w terenie i zostanie ztozony wniosek do Wydziatu Ochrony Sro-
dowiska o wydanie zezwolenia na wyciecie tych uschnietych topoli.

Odnosnie topoli przy Bazarze, tak tutaj nazywanym targu tutaj, to wy-
stgpilismy znowu o zezwolenie na wyciecie trzech topdl, ktore tam pozostaty
w tym miejscu.

Stupy elektryczne i te druty — oczywiscie, tak jak pan radny Daniewski
powiedziat, one od kilku lat sg. Wiem, ze Straz Miejska wystepowata do wita-
Sciciela stupéw, bo generalnie wtascicielem stupow oswietleniowych w Lublinie
jest Polska Grupa Energetyczna i mamy nadzieje, ze te dziatania w tym zakre-
sie zostang podjete. Przy ostatnich wyborach wyraznie wydajgc zezwolenia na
zajecie pasa drogowego okreslalismy, ze plakaty na stupach tylko i wylgcznie
moga by¢ przymocowane tzw. opaskami elastycznymi.

Odnosnie Gtuskiej, bo to tez jest temat wazny poruszony przez pana
radnego Daniewskiego i przez panig radng Stepaniuk, to oficjalnie, moze bez
wiekszego rozgtosu przebudowa ulicy Gtuskiej rozpoczeta sie, wykonawca zo-
stat wprowadzony na plac budowy, roboty przygotowawcze trwajg i mam na-
dzieje, ze ruszg w niedalekim czasie z wickszym rozmachem.

Odnosnie harmonogramu realizacji tzw. starej Natkowskich — pytanie
pani radnej Stepaniuk — w budzecie biezgcego roku mamy opracowanie do-
kumentaciji technicznej na budowe tego odcinka ulicy Natkowskich. Wykonaw-
ca projektu przygotowat juz w tej chwili koncepcje, jest ona uzgadniana w Za-
rzgdzie Drog i Mostow.

Tutaj informacja pana radnego Nowaka odnosnie Weterandw - oczywi-
Scie jutro z samego rana pracownik Zarzgdu Drég i Mostow podjedzie we
wskazane miejsce i oczywiscie dziatania zostang podjete.

Pytania pani radnej Mach. Whnioski do Zarzadu Drég i Mostow skierowa-
ne przez Rade Dzielnicy w sprawie uwag do projektu przebudowy skrzyzowa-
nia al. Solidarnosci — Ducha — Sikorskiego bedg rozpatrzone, mam nadzieje,
ze w niedtugim czasie.

Odnosnie malowania przejs¢, no to pierwszg rzeczg, ktérg w pasach
drogowych po okresie zimowym robimy, to oczyszczamy. Oczywiscie pdzniej,
po dokonaniu napraw nawierzchni, ktore w tym roku nie bedg remontowane
I przebudowywane, bedziemy sukcesywnie odnawia¢ uszkodzone oznakowa-
nie poziome.

Teren na Wieniawskiej — tam prawdopodobnie od strony Biedronki, za
tym obrzezem przy chodniku jest teren prywatny, ale oczywiscie sprawdzimy
to, czy ci handlujgcy tam réznymi rzeczami, bo jak byliSmy jeszcze na Wie-
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niawskiej, to wielokrotnie tam i handel odbywat sie z samochodu, sprawdzimy
to, czy nie ma tam zajecia pasa drogowego. — (Radna J. Mach — wypowiedz
poza mikrofonem, niemozliwa do odtworzenia) — Oczywiscie, odnosnie sprzg-
tania, to takze bedzie zwiekszona czestotliwos¢. Dziekuje panstwu.”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Ja jeszcze chciatbym, jezeli mozna, odnie$¢ sie do
whniosku pana radnego Daniewskiego, a takze pani radnej Mach dotyczgcego
kontroli Zle zaparkowanych pojazdéw. Oczywiscie mamy przedstawiciela tutaj
Strazy Miejskiej, ktéry podejmie interwencje w tym zakresie, na pewno be-
dziemy pilnowali bardziej i skuteczniej tych terenéw, ktore otaczajg strefe ptat-
nego parkowania, majgc w swiadomosci, ze rzeczywiscie w ten sposob czes¢
mieszkancéw chce unikng¢ parkowania w strefie, parkujgc na miejscach nie-
dozwolonych, czy wrecz zagrazajgcych bezpieczenstwu. | tak samo, pani rad-
na, bedzie wiecej rowniez interwencji zwigzanych z parkowaniem i zajmowa-
niem chodnikéw. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Leszek Da-
niewski nie otrzymat jeszcze odpowiedzi wszystkich, tak?”

Radny L. Daniewski ,Ja chce sie odnies¢ do tych wypowiedzi. Ot6z, nie cho-
dzi mi, panie prezydencie, o pojazdy, ktére sg na styku strefy, te pojazdy majg
wykupione normalne bilety parkowania, natomiast stojg na zakazie, bo juz
miejsca brakuje, takze o te pojazdy mi chodzi, ktorych wtasciciele wykupujg
bilety uznajgc, kierowca uznaje, ze jesli on kupit, to on praktycznie moze za-
trzymac pojazd tam, gdzie mu sie rzewnie podoba, najlepiej przy wejsciu do
swojej firmy. O takie pojazdy mi chodzi.

Natomiast nie ustyszatem odpowiedzi — by¢ moze wychodzitem — na
temat inwestycji dzielnicowych. Czy byta odpowiedz? Jaka jest sytuacja? Czy
bedg one realizowane oczywiscie ze srodkow tego roku, ale na konto tych
srodkow, ktore byty przeznaczone dla rad dzielnic w roku ubiegtym?”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. G. Sieminski ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Jezeli
mozna, to prositbym pana radnego o zaakceptowanie odpowiedzi pisemnej,
my takg odpowiedz przygotujemy i przeslemy na rece pana radnego. Dziekuje
bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje. Jezeli juz wszyscy panstwo radni otrzy-
mali odpowiedzi, to mozemy przej$¢ do kolejnego punktu.”
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AD. 19. WOLNE WNIOSKI | OSWIADCZENIA

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Wolne wnioski i oswiadczenia. Bardzo prosze,
pan radny Tomasz Pitucha jako pierwszy, pan radny Kuty jako drugi.”

Radny T. Pitucha ,Dziekuje, panie przewodniczgcy. Chciatbym wygtosic¢
oswiadczenie nastepujgcej tresci.

Na dzisiejszej sesji w godzinach rannych pan prezydent Krzysztof Zuk
w swojej wypowiedzi dotyczgcej zdjecia z porzgdku obrad punktu Informacja
Prezydenta dotyczgca zarzutow stawianych Radzie Miasta w sposob odbiega-
jacy od mojej intencji zinterpretowat mojg wypowiedz, ze jestem przeciw kon-
kretnym osobom, cztonkom Rady Kultury. Tak nie jest. Ja wypowiedziatem sie
z szacunkiem o wszystkich cztonkach Rady Kultury i catej Radzie Kultury. Za-
uwazytem jednak, ze to Rada Miasta jest ciatem umocowanym ustawowo,
a Rada Kultury nim nie jest. | to jest fakt. Natomiast konfliktowanie mnie przez
pana prezydenta z Radg Kultury, poprzez przypisywanie mi jakobym miat cos
przeciw ktéremukolwiek z jej cztonkow, jest stwierdzeniem nieuprawnionym.

Jeszcze raz podkreslam, ze to przedstawiciele instytucji kultury stawiajg
Radzie Miasta zarzuty o tamanie Konstytucji i cenzure. Nie twierdzitem, ze te
zarzuty i nie twierdze, ze te zarzuty kieruje Rada Kultury. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan radny Piotr Kuty.”

Radny P. K. Kuty ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Szanowni Panstwo! Na zakonczenie XXX sesji Rady Miasta Lublin pozwalam
sobie zabraC jeszcze gtos w sprawie porzgdku obrad w bardzo istotnej dla
mnie problematyce.

W formule procedowania dwa gtosy ,za”, dwa gtosy ,przeciw” nie dane
mi byto ustosunkowacé sie do wniosku o zdjecie z porzgdku punktu w sprawie
Informacji Prezydenta Miasta Lublin na temat stosowania cenzury oraz fama-
nia Konstytucji w sferze polityki kulturalnej realizowanej przez Urzad Mia-
sta Lublin.

Za bytym prezydentem, z pewnoscig idolem wiekszosci sposrdd nas
przed laty, mégtbym stwierdzic, iz bytem ,za, a nawet przeciw”, a w zasadzie
.przeciw” zdjeciu tego punktu, a jednoczesnie ,za” jego zdjeciem.

,Przeciw”’, gdyz miatem gtebokg nadzieje, ze ustysze, iz w naszym mie-
Scie blisko ¢wieré wieku po obaleniu ustroju totalitarnego nie jest stosowana
cenzura i nie sg famane zadne prawa, w tym wynikajgce z Konstytucji Rze-
czypospolitej. W krotkim oswiadczeniu pani prezydent na szczescie ustysza-
tem, ze nie sg znane takie przypadki.

,Za” zdjeciem, gdyz z satysfakcjg i nadziejg przyjmuje zaproszenie pana
prezydenta do udziatu 16 maja w debacie, przez wielu sposréd radnych od
bardzo dawna postulowanej, debacie z udziatem wszystkich zainteresowanych
problematykag kultury w naszym miescie osob i srodowisk. Jestem przekonany,
ze nikogo z nas — radnych podczas tej debaty nie zabraknie, tym bardziej, ze
ostatnio, z okazji spotkania z przedstawicielami swiata kultury, zebranych
w Radzie Kultury, skorzystato zaledwie, o ile sie nie myle, jedynie troje rad-
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nych. Ufam rowniez, ze podczas tej debaty, w obecnosci pana prezydenta
Krzysztofa Zuka, bedzie znakomita okazja do wymiany poglagdéw na bardzo
istotne dla naszej tozsamosci kulturowej problemy, w wyniku czego oby nigdy
juz w przysztosci nie dochodzito do atakow na wartosci, ktére — czy to sie ko-
mus$ podoba, czy nie — nierozerwalnie zwigzane sg z naszg tradycjg chrzesci-
janska, narodowg i rodzinna.

Tyle, gwoli wyjasnienia mojego ,wstrzymania sie” podczas przedmioto-
wego gtosowania. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Dziekuje bardzo za ten gtos — ,za, a nawet prze-
ciw”. Nie widze wiecej chetnych.”

AD. 20. ZAMKNIECIE OBRAD

Wiceprzew. RM J. Pakuta ,Prosze panstwa, mozemy przejs¢ w takim razie
do kolejnego punktu — jest to punkt nr 20. Zamkniecie obrad.

Wobec wyczerpania porzadku obrad, zamykam XXX sesje Rady Miasta
Lublin. Serdecznie dziekuje za udziat w niej wszystkim panstwu radnym, pre-
zydentowi miasta, jego zastepcom oraz wszystkim szanowny gosciom. Dzie-
kuje bardzo.”

Protokotowali: Przewodniczacy
Rady Miasta
/-/ Katarzyna Bisak /- Piotr Kowalczyk

/- Karolina Jakubowska

/-] Sebastian Bielaszewski



