(druk nr 488-1)
projekt Komisji Rewizyjnej RM
z dnia 22 lutego 2012 r.
wplynat do BRM dnia ..................

Uchwata nr
Rady Miasta Lublin
z dnia

w sprawie skargi Stowarzyszenia Obroncéw Wawozéow ,,Zimne Doly” na
Prezydenta Miasta Lublin w sprawie naruszen prawa i zaniechan, ktére
miaty doprowadzi¢ do dewastacji wawozu pomiedzy dzielnicami
Konstantynéw i Weglin Pétnocny.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (j.t. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn.
zm.) i art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (j.t. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pdzn. zm.) - Rada Miasta
Lublin uchwala, co nastepuje:

§ 1

Uznaje sie za zasadna skarge Stowarzyszenia Obroncow
Wawozéw ,Zimne Doly” na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie
naruszenn prawa i zaniechan, ktore mialy doprowadzi¢ do dewastacji
wawozu pomiedzy dzielnicami Konstantynow i Weglin Péinocny.

§2

Wykonanie uchwaly powierza sie Przewodniczacemu Rady Miasia

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Lubtin.

Przewodniczgcy
Rady Miasta Lublin

Piofr Kowalczyk
Przewodniczacy Komisji

Rewizyjnej RM

ZdZrs



UZASADNIENIE
do projektu uchwaly w sprawie skargi Stowarzyszenia Obroncow
Wawozéw ,Zimne Doly” na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie
naruszen prawa i zaniechan, ktére mialy doprowadzié do dewastacji
wawozu pomigdzy dzielnicami Konstantynéw i Weglin Péinocny.

Dnia 2 grudnia 2011 r. wplyneta do Rady Miasta Lublin skarga
Stowarzyszenia Obroricow Wawozéw ,Zimne Doty” na Prezydenta Miasta
Lublin w sprawie naruszen prawa i zaniechan, ktére miaty doprowadzi¢ do
dewastacji wawozu pomigdzy dzielnicami Konstantynéw i Weglin Péinocny.

W oparciu o informacje uzyskane od Prezydenta Miasta Lublin nalezy
stwierdzi¢, ze dziatania stuzb podlegtych Prezydentowi Miasta w
przedmiotowe] sprawie nie sg dostatecznie jasne i przejrzyste. Zastrzezenia
budzi sposob rozpatrywania protestdw do planu zagospodarowania
przestrzennego, pojawiaja sie¢ watpliwosci czy byly one wszystkie w
dostateczny sposob analizowane Dodatkowo, pomimo wiedzy, ze inwestycja
budowlana realizowana w tamtym obszarze moze znaczaco wplywaé na
srodowisko nie przeprowadzono raportu oddziatywania na $rodowisko i nie
byto tam wydanej decyzji 0 $rodowiskowych uwarunkowaniach.

W Swietle powyzszego skarge uznaje sie za zasadna.



