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Prezydent Miasta Lublin

INTERPELACJA

w sprawie ustalen)ﬁ(ir‘:ych stawek oplat za pozbywanie si¢ odpadéw komunalnych

SN

Kiedy na poczatku br. do Rady Miasta wptyng projekt uchwaty drastycznie

\

zwigkszajace] gorne stawki optat za odbior odpadéw dopiero po wielu moich
interpelacjach okazato sig, i7 wyliczenia oparte zostaty na blednych zatozeniach, co w
konsekwengji doprowadzito do tego, Ze stawki optat w ogdle nie ulegty zmianie.
Podwyzka zaproponowana wtedy przez Pana Prezydenta, wynoszaca nawet kilkanascie
procent, wynikala ze wzrostu optaty za korzystanie ze srodowiska z 15,71 z1 za tong do 75
2t za tong. Mimo wczesniejszych obaw pod doktadnym przeliczeniu, rOwniez przez
komdrke audytu wewnetrznego, okazato sie , Ze podwyzki w ogole nie byty konieczne.
Obecny wzrost oplaty za korzystanie ze $rodowiska (z 75 do 100 71 za tone)
wbrew twierdzeniom niektérych 0séb nie powinien przetozy¢ sig na 20% wzrost oplat za
odbiér odpadow, bowiem w placonej przez mieszkancow cenie zawarte sa takze, poza
optatami na skfadowisku, rowniez koszty transportu i wynagrodzenie firm odbierajacych
odpady. I tak przykladowo koszt skladowania jednej tony od 1 stycznia 2009r. bedzie
wynosit ok 156 71 (2 czego 100 zt optaty za korzystanie ze srodowiska), gdy tymczasem
mieszkaniec Lublina zaptaci przy zastosowaniu cen maksymainych dla pojemnika 110 1
kwote 540 7zt za tone. Jak fatwo zauwazy¢ podniesienie ceny z obecnych 515 na 540 zt za

tone (dla pojemnika 1101) w zadnym razie nie daje 20%, a jedynie 4,85%!!!! Wyliczen takich
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nalezy dokonaé dla wszystkich rodzajow pojemnikéw przy czym moje wyliczenia nie
zawierajg ubytku masy odpadéw w wyniku dokonywanej segregacji.

Nie chcac dalej kontynuowac wyliczen proponuje Panu dokonanic rzetelnych
wyliczen kosztow systemu zbidrki odpadow. Jestem gotowy uczestniczyé w pracach
zespotu, ktéry dokona analizy nic tylko obecnie obowigzujacych opfat, ale takze kosztow
funkcgjonowania systemu zbiorki odpaddw, co staé sie powinno poczatkiem dla
opracowania w najblizszym czasie aktualizacji Planu Gospodarki Odpadami.

Kiedy powotal Pan zespdt do spraw ustalenia gornych stawek opfat nie
zostalem uwzgledniony w jego skladzie. Mimo poczatkowego zamiaru by zwrdcic sig do
Pana o dokooptowanie mnie do tego zespotu zrezygnowalem z tego zamiaru, glownie
dlatego, iz zespdt ma spotkaé sie 2-3 razy w ciagu nicwiele ponad tygodnia. W tak krétkim
czasie niemozliwe jest otrzymanie koniecznych danych od przedsigbiorcow odbicrajacych
z terenu miasta odpady w tym takze, co wydaje si¢ konieczne, dokonanie analizy
dokumentow finansowych dwéch gléwnych graczy na rynku odpadéw. Nie cheiatbym
wiec by, podobnie jak na poczatku tego roku, fatwo mozna bylo obali¢ wyliczenia
miejskich urzednikow,

Panic Prezydencie pragne réwniez zwrdci¢ uwage na fakt, iz pojawiajace si¢
propozycj¢ zmniejszenia oplat za skfadowanie, a takze wprowadzenie oplat za materialy
eksploatacyjne uzywane do skladowania to prosta droga do permanentnego doktadania
do eksploatadji sktadowiska. To takze dzialanie w interesie ,firm émieciowych”, ktorym
tym samym tworzy si¢ margines do zwiekszonych podwyzek. To rezygnacja z zapisanych
juz w projekcie budzetu dochodéw miasta.

Gospodarka odpadami miasta wymaga istotnego przeorientowania,
przeliczeni kosztow, zmiany systemu (by¢ moze nawet rezygnadji z rozliczed w m3 i
przejscie na tony). W obeenej sytuadii, kiedy wrrosta oplata za korzystanie ze srodowiska,
utrzymywanie sztucznie wygenerowanych roznic dla przedsigbiorcow prowadzacych i nie
prowadzacych segregacii nie ma sensu. Pozadany efekt wywotuje bowiem juz sama
wysoka optata za skladowanie. W ramach obecnego systemu przedsicbiorcy nie

posiadajacy whasnych linii sortowniczych musza placi¢ ,haracz” przedsigbiorcom takie
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linie posiadajacym bowiem podwyzszone oplaty sa po wielokro¢ wyzsze niz koszty
sortowania. Taka praktyka jeszcze bardziej umacnia istniejacy na rynku duopol. Duopol,
ktory do tej pory nic moze wygenerowac znacznie nowoczesniejszych instalacji do
zagospodarowania odpaddw. W obecnym systemie jest to bowiem nieoplacalne - system
umacnia status quo.
Panie Prezydencic pora rownicz pomysle¢ o dochodach i wydatkach miasta.
W tym roku Wydzial Ochrony Srodowiska zaplanowal odprowadzenie 10.000.000 zi
oplaty za korzystanie ze $rodowiska z tytutu skfadowania odpaddéw. Powstanie instalacji
w Lublinie spowoduje pozostawienic tych érodkéw w budzecie miasta. Chciatbym
otrzymaé odpowied# do jakich wnioskéw doszedt powolany przez Pana ponad rok temu
zespol.
Prosze wiec Pana Prezydenta o przekazanic mi:
o+ Protokoléw z posiedzen zespotu ds. odpaddw powotanego jeszcze w ubiegtym
roku pod przewodnictwem prof. Pawlowskiego;
e Danych co do cen stosowanych w roku 2008 i 2009 przez prywatne podmioty
posiadajace zezwolenie na odbior odpadow;
« Informacji o planowanym terminie sporzadzenia aktualizagi Planu Gospodarki
Odpadami;
« Sposobie aktualizacji Planu Gospodarki Odpadami;
« Szczegotowych wyliczen podwyzek jakie zamierza Pan zaproponowac Radzie

Miasta w najblizszym czasie.
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