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W zwiazku =z informacami jakie obtrzymatem na Komisji Budzetowo -
Ekonomicznej co do sposobu prognozowania dtugu publicznego prosze o przedstawienie
szczegOtowe] specyfikacji nastgpujacych pozycdi wplywajacych na  deficyt 1 w
konsekwengji dlug publiczny:

. D\?chodéw majgtkowych w latach 2007- 2012,
*  Wydatkow majatkowych w latach 2007- 2012.

O ile przedstawienie tak szczegdélowych zestawiert w formie pisemnej stanowié
bedzie jakikolwiek problem prosze o przekazanie mi tychze danych w formie
elektronicznej.

Jednoczesnie pragne wskazad, iz che¢ weryfikacji tych danych wynika przede
wszystkim z oczywistego moim zdaniem braku korelacji pomiedzy 2 zatgcznikami do
budzetu miasta na najblizsze lata- zatacznika nr 4 obejmujacego zestawienie wydatkdw
majatkowych oraz prognozy tych samych pozydi w ramach prognozy dtugu i deficytu.
Roznica pomigdzy tymi samymi pozycjami rézni sie w najblizszych latach o kilkaset
milionow zlotych.

Dodatkowo rok 2010 przynosi w ramach prognozy nagly wzrost dochodéw

majgtkowych o kwote prawie 200 min zt ( z 74 mln w 2009r. do 270 mln w 2010r. ). Nagta
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w mojej ocenie nie znajdujgca podstaw ,zmiana” jest zwiazana z prognozowanym
zblizeniem sig wskaznika relacji dlugu do dochodéw miasta do nieprzekraczalnej granicy
60%. Pragng zwrécic uwage Pana Prezydenta, iz wedtug zalozen deficyt, ktéry w 2008 .
ma wynies¢ ponad 170 mln z, w 2009 prawie 150 min zt w 2010 ma wyniesé tylko 9 min.
Zestawienie tych liczb réwniez kaze zastanowid sie nad zawartoscig poszczegolnych

pozycji ujetych w budzecie miasta o ktore zwracam sig w interpelacji.
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