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Szanowny Panie,

W odpowiedzi na interpelacje w sprawie uniewaznienia przetargu na budowe
parku Czuby uprzejmie informuje:

1. Harmonogram postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego
w trybie przetargu nieograniczonego na budowe parku w dzielnicy mieszkaniowe]
»Gzuby” w Lublinie — czg$¢ centralna przedstawia sie nastepujaco:

14.05.2008r. Ztozenie przez Wydziat Inwestycji wniosku dotyczacego wszczecia prac
0 udzielenie zamoéwienia publicznego.

15.05.2008r. Ztozenie przez Wydziat Inwestycji wniosku o dokonanie aktualizacji Planu
Zamowien Publicznych (zwigkszenie wartoéci szacunkowsj zamowienia).

16.05.2008r. Zatwierdzenie w/w wniosku.

19.05.2008r. Zatwierdzenie wniosku dotyczacego wszczecia prac o udzielenie
zamowienia publicznego.

23.05.2008r. Powotanie Komisji Przetargows.

26.05.2008r. Ustalenie trybu dokonania zamowienia — przetarg nieograniczony.
26.05.-12.06.Prace Komisji Przetargowej dotyczace przygotowania Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia w szczegdlnosci zmian, w stosunku do przekazanych przez
Wydziat Zamawiajacy propozycji dla Komisji przetargowej, odnoszacych sie do

warunkow udziatlu w postepowaniu oraz opisu sposobu obliczenia ceny.

12.06.2008r. Zatwierdzenie  projekidow  dokumentéw: SIWZ  oraz ogioszenia
o zamowieniu, publikacia ogloszenia o zaméwieniu oraz SIWZ.

04.07.2008r. Termin sktadania (godz. 10:30) oraz otwarcia (godz. 11:00) ofert — Wplynety
dwie oferty:



Oferta nr 1 ztozona przez Zakfad Budowlano — Drogowy ,ZAWAR” Sp. z 0.0., ul. Przyce
17, 01-252 Warszawa.

Oferta nr 2 zlozona przez Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Budowlane ,SAN-BUD"
Andrzej Jediiczko, ul. Reja 23, 20-458 Lublin

Komisja Przetargowa rozpoczeta oceng spetniania przez wiw Wykonawcow warunkéw
udziatu w postepowaniu oraz badanie i ocene ztozonych ofert.

09.07.2008r. W trakcie prac Komisja Przetargowa wystapita z wnioskiem do Biura
Obstugi Prawne] o wydanie opinii w sprawie dochowania terminu wniesienia wadium
przez Wykonawce - Przedsiebiorstwo Produkeyjno — Budowlane ,SAN-BUD" Andrzej
Jedliczko.

11.07.2008r. Opina Radcy Prawnego Pani Mecenas Sylwii Bogusz stwierdzajgca,
iz: Wykonawca - Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Budowlane ,SAN-BUD” Andrzej
Jedliczko — nie wniést wadium zgodnie z ustawa Prawo Zamowieri Publicznych, oraz
oferta w/w Wykonawcy nie byta nalezycie zabezpieczona przez caly okres jej zwigzania
ti. od terminu skiadania ofert zgodnie z art. 45 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien
publicznych.

25.07.2008r. Wystgpienie do wykonawcow, ktorzy ziozyli oferty w przedmiotowym
postgpowaniu z prosba o wyrazenie zgody na przediuzenie terminu zwigzania ofertg
0 kolejne 60 dni tj. do dnia 01.10.2008r.

31.07.2008r. Wykonawcy Zakltad Budowlano — Drogowy ,ZAWAR" Sp. z 0. o
oraz Przedsiebiorstwo Produkeyjno — Budowlane ,SAN-BUD” Andrze] Jedliczko wyrazili
zgode na przedtuzenie terminu zwigzania oferta,

05.08.2008r. Uniewaznienie postepowania - postepowanie o udziclenie zamoéwienia
publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na budowe parku
w dzielnicy mieszkaniowe] ,Czuby” w Lublinie ~ cze$é¢ centralna zostato uniewaznione
zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2007 nr 223 poz. 1655) - nie zfozono zadnej oferty niepodlegajgcej
odrzuceniu.

Oferta nr 1 zlozona przez Zaklad Budowlano-Drogowy ,ZAWAR" Sp. z 0.0., ul. Przyce
17, 01-252 Warszawa:

Oferta Wykonawcy zostala odrzucona zgodnie z art. 89 ust, 1 pkt 7 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2007 nr 223 poz. 16585),
wykonawca w terminie 7 dni od dnia otrzymania zawiadomienia nie wyrazit zgody
na poprawienie omytki rachunkowej w obliczeniu ceny.

Oferta nr 2 ztozona przez Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Budowlane ~SAN-BUD” Andrzej
Jedliczko, ul. Reja 23, 20-458 Lublin:

Wykonawca zostat wykluczony z udziatu w postepowaniu na podst. art. 24 ust. 2 pkt. 4
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 Prawo zamowier publicznych (Dz.U. z 2007 nr 223 poz,
1658) — Wykonawca nie wnidst wadium.

Zgodnie z art 45 ust 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 Prawo zamoéwien publicznych
(Dz.U. z 2007 nr 223 poz. 1655) wadium wnosi sie przed uptywem terminu skfadania
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ofert. Oznacza to, iz przed uplywem tego terminu Wykonawca ubiegajacy sie
0 udzielenie zaméwienia publicznego, wnoszacy wadium w formie innej niz pienigdz ma
obowigzek dostarczyé Zamawiajgcemu dokument wadialny w formach okreslonych art 45
ust 6 pkt 2-5 Pzp, umozliwiajacy skuteczne i bezwarunkowe zrealizowanie praw z niego
wynikajgcych.

Wykonawca przed uplywem terminu sktadania ofert przekazat jedynie kserokopie
gwarancji ubezpieczeniowej poswiadczong za zgodno$é z oryginatem przez Wykonawce.,
W swietle zapiséw pkt 6 przekazanej gwarancji wygasa ona ,z chwilg jej zwrotu
[do Gwaranta] przed uptywem okresu jej waznosci”. Cytowany zapis gwarancji oznacza,
ze w terminie skfadania ofert Zamawiajgcy pozostawat bez wplywu na wygasniecie
gwarancji, gdyz jedynie dysponent oryginatem mégt o tym decydowad. Zapis ten
jednoznacznie wskazuje, ze przedmiotowa kserokopia gwarangji ubezpieczeniowej nie
zabezpieczata interesdw Zamawiajacego, gdyz jedynie dysponowanie oryginatem
gwarancji ubezpieczeniowej zapewnialo Zamawiajgcemu mozliwosé efektywnego
wykorzystania jego praw. Oznacza to, ze wadium nie zostatlo wniesione w terminie
okreslonym art 45 ust 3 Pzp, jak rowniez zapisem pkt. 8.1. SIWZ.

Ponadto wniesienie wadium w gwarancji ubezpieczeniowe] w formie innej niz oryginat
stanowi niezgodno$¢ z zapisem punkiu 8.4 Specyfikacji Istotnych  Warunkow
Zamowienia, zgodnie z ktérym ,w przypadku wniesienia wadium w formie gwarancji lub
porgczenia oryginat dokumentu nalezy ztozyé w Biurze Zamowien Publicznych, Plac
Litewski 1, pokoj nr4."

W zwigzku z powyzszym oferta zostata odrzucona na podst. art. 89 ust. 1 pkt. 5
cytowanej ustawy; zostata ztoZzona przez Wykonawce wykluczonego z postepowania na
podst. art. 24 ust. 2 pkt 4. ustawy Pzp.

Jednoczesnie Wykonawca zostat wykluczony na podst. art. 24 ust. 2 pkt. 3 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 Prawo zamoéwieri publicznych (Dz.U. z 2007 nr 223 poz. 1653) nie
zlozyt dokumentdw potwierdzajgcych spetnianie warunkow udziatu w postepowaniu:
Wykazu wykonanych w okresie ostatnich pieciu lat przed dniem wszczecia postepowania
0 udzielenie zamdwienia, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym
okresie, prac w zakresie budowy linii kablowej oswietlenia ulicznego, z podaniem ich
wartosci, oraz dat i miejsca wykonania oraz zataczeniem dokumentow potwierdzajgcych,
ze roboty te zostaty wykonane nalezycie.

Dotfaczone do oferty dokumenty potwierdzajace nalezyte wykonanie zadania nie zostaty
wystawione na podmiot, ktory zlozyt oferte oraz ubiega sie o udzielenie zaméwienia
publicznego. Referencije wystawione zostaly na Ustugowy Zakiad Instalatorstwa
Elektrycznego — Marek Wolosinski, ul. Powstaricow Slgskich 13/1, 20-806 Lublin.
Wykonaweca, ktéry ubiega sie o udzielenie zaméwienia publicznego jest Przedsiebiorstwo
Produkcyjno-Budowlane ,SAN-BUD" Andrzej Jedliczko, ul. Reja 23, 20-458 Lublin.
Zlozone dokumenty potwierdzajs, ze Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Budowlane
~SAN-BUD" Andrzej Jedliczko, nie posiada wymaganego dogwiadczenia.

Wykonawcey, ktorzy nie speiniajg warunkéw udziatu w postgpowaniu o ktdérych mowa
w art. 22 ust. 1 pkt 1-3 Pzp, podlegajg wykluczeniu na podstawie art. 24 ust, 1 pkt 10
cytowanej ustawy.

W zwigzku z powyzszym oferta zostata odrzucona na podst. art. 89 ust. 1 pkt. &
cytowanej ustawy, zostata zlozona przez Wykonawce wykluczonego z postepowania na
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podst. art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp.

11.08.2008r. Wplynat protest Wykonawcy - Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Budowlane
SAN-BUD" Andrzej Jedliczko. Wykonawca wnosi o:

1) uniewaznienie czynnosci uniewaznienia postepowania,

2) uniewaznienie czynno$ci wykluczenia Protestujacego z postepowania,

3} wezwanie Protestujgcego w trybie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp do uzupetnienia

dokumentow potwierdzajacych spetnienie warunku udziatu w postepowaniu,

4) dokonanie ponownego badania ofert i wyboru oferty najkorzystnigjszej.

Protest wptynat w terminie.

12.08.2008r. Przekazanie informac;ji Wykonawcom, ktorzy  zlozyli oferty
w przedmiotowym postepowaniu o wptynigciu protestu wraz z wezwaniem Wykonawcow
do wziecia udziatu w postgpowaniu toczacym sie w wyniku wniesionego protestu
(zgodnie z art 181 ust. 3 ustawy Pzp).

22.08.2008r. Oddalenie protestu przez Zamawiajgcego. Poinformowanie wykonawcow
O powyzZszym.

25.08.2008r. Otrzymanie informacji o ztozeniu odwotania do Prezesa Urzedu Zamdwien
Publicznych przez Wykonawce - Przedsiehiorstwo Produkcyjno — Budowiane
~SAN-BUD"” Andrzej Jedliczko.

04.09.2008r. Informacja z Urzedu Zamoéwien Publicznych o wyznaczeniu terminu
posiedzenia Krajowej lzby Odwotawczej w dniu 15.08.2008r. o godzinie 09:30.

17.09.2008r. O godzinie 15:00 Krajowa Izba Odwotawcza wydata orzeczenie
0 uwzglednieniu odwotania.

W zwigzku z powyzszym zgodnie z z art. 191 ust. 2 pkt 1) ustawy Pzp Zamawiajgcy jest
zobowigzany powidrzyé oprotestowane czynnosci.

W skutek wydanego orzeczenia Krajowej Izby Odwotawczej, jak rowniez ztozonych
w ofercie dokumentow, zasadnym jest, zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, wezwacd
Wykonawce - Przedsigbiorstwo Produkcyjno — Budowlane ,SAN-BUD” Andrzej
Jedliczko do uzupetnienia dokumentow na potwierdzenie spetniania warunkéw
udziatu w postgpowaniu. Dokumenty ztozone w ofercie nie potwierdzajg posiadania
przez Wykonawce doswiadczenia w zakresie budowy linii kablowe] o$wietlenia
ulicznego.

W przypadku ztozenia przez wiw Wykonawce zadanych dokumentéw postepowanie
bedzie mozna rozstrzygnaé dokonujac wyboru oferty. W przeciwnym przypadku
postepowanie zostanie uniewaznione.

2. Kolejna procedura dotyczaca przedmiotowego zadania moze byé wszczeta 8 dnia
liczac od dnia uniewaznienia postepowania w przypadku nieskorzystania przez
Wykonawce ze srodkdw ochrony prawne;j.

Zgodnie z art. 43 ust. 1 ustawy Prawo Zamodwien Publicznych termin skiadania ofert
w posigpowaniu, ktérego przedmiotem zaméwienia sg roboty budowlane nie moze
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byc krotszy niz 20 dni od daty opublikowania ogloszenia o zamowieniu. Jednoczesnie
Zamawiajacy, zgodnie z art. 94 ust. 1, zobowigzany jest do zawarcia umowy
w sprawie zamowienia publicznego nie pdzniej niz przed uptywem terminu zwigzania
oferta, tj. nie pdzniej niz w ciggu 30 dni od terminu sktadania ofert. W szczegolnie
uzasadnionych przypadkach Zamawiajacy, w oparciu o art. 85 ust. 2 ustawy Prawo
Zamowien Publicznych, moze, za zgodg Wykonawcy, przedtuzyé termin zwigzania
ofertg o kolejne, maksymalnie 60 dni.

3. Termin realizacji zadania W'przedmiotowym postepowaniu okreslony zostat
na dzien 31 sierpnia 2012 r.

Elibiein 10
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