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Obrady XXXV sesji Rady Miasta odbywaly sie¢ w dniu 15 pazdziernika
2009 r. w godz. 9% - 21% w Ratuszu.

W obradach uczestniczyio 30 radnych Rady Miasta Lubiin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum. Nieobecny na sesji byt radny Piotr Gawryszczak.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektoréw Wydziatéw UM oraz
przewodniczacych Zarzadow Dzielnic stanowig zataczniki nr 1 — 4 do proto-
kotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Kowalczyk — przewodniczacy Rady Miasta
Krzysztof Siczek -~ wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Kamil Zinczuk - wiceprzewodniczacy Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI.
Zawiadomienie o sesji oraz porzadek obrad przestane radnym stano-
wig zatgcznik nr 5 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Kowalczyk ,Szanowni Panstwo
Radni! Otwieram XXXV sesje Rady Miasta Lublin. Serdecznie witam wszyst-
kich radnych Rady Miasta oraz zaproszonych gosci. Serdecznie witam pana
prezydenta miasta i jego zastepcow. Witam panig skarbnik, witam pana se-
kretarza miasta. Serdecznie witam panstwa dyrektorow wydziatow Urzedu
Miasta i wszystkich przedsiebiorstw komunalnych. Witam panstwa przewodni-
czacych zarzadow i rad dzielnic. Witam przedstawicieli prasy, radia i telewizji.
A na samym koncu oczywiscie serdecznie witam wszystkich mieszkancow
miasta, ktérzy zaszczycili nas swojg obecnoscig na dzisiejszej sesji. Szcze-
golnie serdecznie pragne powita¢ pana Jacka Buczka — Komendanta Migj-
skiego Policji. Dzigkuje, panie komendancie, ze raczyt nas pan w dniu dzisiej-
szym odwiedzic.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 22 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez nasza Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad, na maszt
w Ratuszu wciggnieta zostata flaga miejska — w dniu dzisiejszym dokonata te-
go radna Elzbieta Dados. Ceremonii tej towarzyszyt, jak zwykle, hejnat migjski
w wykonaniu naszego miejskiego trebacza.

W tym miejscu chciatbym poprosi¢ panéw wiceprzewodniczacych —
Krzysziofa Siczka i Kamila Zinczuka — o pomoc w prowadzeniu dzisiejszej se-
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sji. Nie ma ich, ale mimo wszystko bede ich prosit, gdy tylko sie na sali sesyj-
nej pojawia.

Przechodzimy, szanowni panstwo, do omoéwienia dzisiejszego porzad-
ku obrad.

Zawiadomienie o dzisiejszej sesji przestatem panstwu radnym w pismie
z dnia 1 pazdziernika br., za$ szczegbtowy porzadek obrad — 7 pazdziernika.
13 pazdziernika wptyneto pismo Estrady Polskiej w Opolu Sp. z o0.0., adreso-
wane do mnie i prezydenta miasta wycofujgce wniosek Spotki dotyczacy wy-
dania zezwolenia na prowadzenie salonu gier na automatach przy ul. Naruto-
wicza 55a, w zwigzku z tym pismem z dnia 15 pazdziernika br. prezydent
miasta wycofat z dzisiejszego porzadku obrad projekt uchwaty w sprawie wy-
dania opinii o lokalizacji salonu gier na automatach w Lublinie przy ul. Naruto-
wicza 55a — to jest projekt na druku nr 1014-1 (stanowi zatacznik nr 6 do pro-
tokotu), a byto to w punkcie 5.27 porzadku obrad.

Przechodzimy w tej chwili do wnioskow, kidre pojawity sie w ostatnim
czasie, a kitére bedziemy musieli wprowadzic, lub tez nie, do dzisiejszego po-
rzadku obrad, a mianowicie prezydent miasta wystapit z wnioskiem o umiesz-
czenie w porzadku obrad nastepujacych projektéw uchwat:

— projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Rady Miasta Lublin z dnia

25 maja 2006 r. w sprawie zarzgdzenia poboru opiaty targowej
w drodze inkasa oraz okreslenia inkasentdw i wysokosci ich wyna-
grodzenia — projekt na druku nr 1015-1,

— kolejny projekt uchwaty to projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty
Rady Miasta Lublin z dnia 20 grudnia 2007 r. w sprawie ustalenia
wysokosci dziennych stawek optaty targowej — projekt na druku
nr 1016-1,

— kolejny projekt uchwaty to projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgo-
dy trwatemu zarzadcy Miejskiemu O$rodkowi Sportu i Rekreacji ,By-
strzyca” w Lublinie na wydzierzawienie nieruchomosci polozonej
w Lublinie na terenie stadionu Sygnat przy ul. Zemborzyckiej 3 —
projekt na druku nr 1017-1.

Jednoczeénie grupa radnych wnosi o rozszerzenie porzgdku dzisiej-
szych obrad o stanowisko Rady Miasta w sprawie problemu lokalnych pro-
gramow rewitalizacji w Regionalnym Programie Operacyjnym Wojewodztwa
Lubelskiego — projekt na druku nr 1018-1.

Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej zlozyt wniosek o wprowadzenie do
porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie skargi Spotecznego Zarzadu
Wspdlnoty Mieszkaniowe] z ul. Sokolej 19 na Prezydenta Miasta Lublin
w zwigzku z niewykonaniem odwodnienia terenu boisk powstatych w ramach
Programu Rzadu Rzeczypospolite] Polskiej ,Moje Boisko Orlik 2012" — projekt
na druku nr 1019-1.

Czy sa jeszcze jakies$ inne propozycje lub uwagi ze strony komisji, Rady,
panstwa radnych oraz pana prezydenta do dzisiejszego porzadku obrad? Bar-
dzo prosze, pan radny Targonski.”

Radny Zbigniew Targonski ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! My ma-
my w porzadku obrad, zaraz prawie na poczatku, w punkcie 5.4 projekt
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uchwaly w sprawie zmian w budzecie miasta na 2009 r. wraz z autopoprawka.
To, myéle, przechodzito przez komisje bez probiemu, dopoki nie pojawita sie
autopoprawka, gdzie jest zawarta kwota 2,5 min na spétke, ktéra ma byé utwo-
rzona. Mysle, ze bardzie] logicznie bytoby, gdybysmy przestawili porzadek ob-
rad i przed zmianami w budzecie miasta rozpatrzyli projekt uchwaty w sprawie
utworzenia spdtki komunalnej. Mysle, ze to bytoby bardziej logicznie, gdyby
uchwata o utworzeniu spdiki uzyskata aprobate Wysokie] Rady, wiedy te
zmiany w budzecie bytyby logiczng konsekwencjg. Takze taki wniosek skla-
dam. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czyli rozumiem, ze jest to wnio-
sek, aby projekt w sprawie uiworzenia spétki glosowad tuz przed punktem
w sprawie zmian w budzecie miasta — tak, panie radny? Dziekuje bardzo. Bar-
dzo prosze, pan radny Jan Gabka.”

Radny Jan Gabka ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Miota mng
dylemat. Chodzi o punkty 5.1, 5.2, 5.3. Otdz, najwazniejsza, albo najbardziej
powazng nagroda, kidra moze spotkac z naszej strony cziowieka, to jest to
nadanie Honorowego Obywatelstwa Miasta Lublin. | mam dylemat, czy nie
ztozy¢ wniosku o zdjecie dzisiaj z porzadku obrad dzisiejszego zebrania. Dia-
czego? Dlatego, ze szanowni radni, panie prezydencie, przedstawiajac trzy
projekty takie] uchwaly, dewaluujemy to, co mamy najcenniejszego i najwaz-
niejszego. Po prostu, szanowni panstwo, no jest to dia mnie... no, mleko sie
rozlato — od tego frzeba powiedzieé¢ sobie — bo dzisiaj matematyka nie moze
odgrywaé znaczacej roli w tym, komu bardziej przystuguje to obywatelstwo,
czy nie. Skoro sie stato tak, to méwigc o tym nie postawie wniosku o zdjecie,
ale po prostu, zeby unikna¢ tego typu w nastepnych, jesli bedg takie sytuacje.
Bo po prostu wyjs¢ z fego z twarzg musimy, ale na pewno to nie jest stuszne.
Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czyli rozumiem, panie radny, ze
nie jest to wniosek o zdjecie tych punktoéw, tak?”

Radny J. Gabka ,Nie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. W takim razie mamy jeden wnio-
sek ze strony pana radnego Zbigniewa Targonskiego. Bardzo prosze, panie
radny.”

Radny Janusz Mazurek ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! W na-
wigzaniu do wniosku grupy radnych w sprawie stanowiska Rady Miasta Lublin
w sprawie problemu lokalnych programow rewitalizacji w Regionalnym Pro-
gramie Operacyjnym Wojewoddziwa Lubelskiego, znaczy w imieniu grupy rad-
nych potwierdzam wole ztoZzenia tego wniosku na dzisiejsza sesje, a moje wy-
stgpienie zmierza do tego, zeby ten punkt byt moze po punkcie w tej chwili 5.9
— uzupetnienie Programu Rewitalizacji dla Lublina, gdyz ten punkt by sie wig-
zat z problemem, o kiérym przed chwilg powiedzialem. Dziekuje.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czyli po punkcie 5.9 — taki jest
wniosek, tak?”

Radny J. Mazurek ,Tak.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zapraszam, panie przewodniczacy. Bardzo pro-
sze, pan radny Sadowski.”

Radny Dariusz Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Ja mam
pytanie do prezydenta i do grupy radnych, w zwigzku z punktami 5.1, 5.2 5.3
porzadku obrad, bo ostatnio Komisja Samorzadnosci i Porzadku Publicznego
z takim dezyderatem sie zwrocita, zaréwno do pana prezydenta, jak i grupy
radnych, ktorzy wniesli projekt uchwaty, z prosbg o zdjecie tychze punktéw,
wycofanie tych punktéw z porzadku obrad; i chciatbym poznac stanowisko za-
rowno prezydenta, jak i wnioskodawcow na temat dezyderatu Komisji Samo-
rzadnos$ci. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Moze zaproponuje, panie prze-
wodniczacy, jako ze rzeczywiscie Komisja Samorzadnosci i Porzadku Publicz-
nego wystgpita z takim dezyderatem, ale nie jest to wniosek Komisiji o zdjecie,
tylko to byt dezyderat do prezydenta o zdjecie. W zwigzku z tym proponuje,
aby ewentualnie, jezeli nie bedzie wniosku o zdjecie, przej$é do debaty, dys-
kusji nad tym przy konkretnym projekcie uchwaty. Czy tak moze by¢, panie
przewodniczgcy? Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani przewodniczaca Mo-
nika Wac."

Radna Monika Wac ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panstwo
Radni! Grupa radnych chciataby ztozy¢ wniosek o rozszerzenie porzadku ob-
rad o punkt, ktéry ma dotyczyé informacji pana prezydenta dot. sprawy, o kio-
rej wczoraj pisaty i dzisiaj lubelskie gazety, mianowicie prosimy o przedstawie-
nie informacji, na jakiej podstawie zostata wydana z budzetu miasta kwota 6,5
min zt na budowe wiadukiu przy ul. Witosa. [ bardzo prosze panstwa radnych,
aby taki punkt z taka informacjg pana prezydenta znalazt sie w porzadku dzi-
siejszej sesji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, pani radna. Czy jest taki wniosek
pisemny, poparty gtosami trzech radnych? Bardzo prosze o przedstawienie.
Dzigkuje bardzo. Mamy w takim razie formalny wniosek. Nie widze wiecej
wnioskéw do dzisiejszego porzgdku obrad, przechodzimy wiec do glosowania.
Zanim jednak przejdziemy do glosowania, sprawdzimy jeszcze liste obecnosci.
Prosze o przytozenie kart do czyinikéw... Przepraszam, problem techniczny.
Problem techniczny wystapit z zalogowaniem karty radnego. Prosze o przy-
ktadanie kart do czytnikdw w celu sprawdzenia listy obecnosci. Stwierdzam, ze
w posiedzeniu uczestniczy 22 radnych, co stanowi niezbedne quorum.

W takim razie przechodzimy do wprowadzania poszczegolnych punkiow
do dzisiejszego porzadku obrad.
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Jako pierwszy glosujemy wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad
projekiu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Rady Miasta Lublin z dnia 25
maja 2006 r. w sprawie zarzgdzenia poboru optaty fargowe] w drodze inkasa
oraz okreslenia inkasentéw i wysokosci wynagrodzenia — prosze o okreslenie
tematu.

Gtosowanie nr 1. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punkiu do dzisiejszego porzadku obrad? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa rad-
nych jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sig”
od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — g#osow ,Za’ oddano 26, przy
0 glosow ,przeciw” i 0 glosdw ,wstrzymujacych sie” — Rada Miasta wprowa-
dzita ten punkt do dzisiejszego porzadku obrad i proponuje, aby ten punkt
umiesci¢ na koncu dzisiejszego porzadku, jezeli nie ustyszg giosow sprzeciwu.
Nie widze, tak tez uczynimy.

Przechodzimy do kolejnego wniosku, tj. wprowadzenia do porzadku ob-
rad projekiu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Rady Miasta Lublin z dnia
20 grudnia 2007 r. w sprawie ustalenia wysokosci dziennych stawek opfaty
targowej — bardzo prosze o okreslenie tematu.

Giosowanie nr 2. Kto z parnstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punktu do porzadku obrad? Dziekuje bardzo. Kto z parstwa radnych jest
.przeciw”? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 22, ,prze-
ciw” — gtosow 2" i 0 glosow ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta wprowadzita
ten punkt do dzisiejszego porzadku obrad. Jezeli nie ustysze gtosu sprzeciwu,
zaproponuje, aby umiesci¢é go na koncu dzisiejszego porzadku. Bardzo pro-
“sze, pan przewodniczacy Brytowski.”

Radny Pawel Brylowski ,Ja nie chciatem sig sprzeciwiaé, przepraszam bar-
dzo, po prostu machnatem zbyt nonszalancko kartg i m¢j gtos jest ,przeciw”,
a powinien by¢ ,za”.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiemy, tak bedzie réwniez ujete w stenogra-
mie dzisiejszego posiedzenia.

Przechodzimy do trzeciego wniosku, tj. projekt uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody trwalemu zarzadcy Miejskiemu Osérodkowi Sportu i Rekreacji ,By-
strzyca” w Lublinie na wydzierzawienie nieruchomosci potozonej w Lublinie na
terenie stadionu Sygnat przy ul. Zemborzyckiej 3.

Glosowanie nr 3. Kio z panstwa radnych giosuje ,za” wprowadzeniem
tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw"? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od glosu? Dzigkuje bardzo.

' Radny P. Brylowski zgiosil, ze omytkowo zagtosowat ,przeciw”, miat glosowac ,za" wprowadzeniem
punktu do porzadku obrad. W zwigzku z tym wyniki glosowania przedstawiajg sig nastgpujaco: 23
glosy ,za", 1 glos ,przeciw” i 0 gloséw wstrzymujgeych sig”.
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Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za" oddano 27, przy
0 glosdw ,przeciw” i 0 glosdw ,wstrzymujacych sie” — Rada Miasta przyjeta ten
punkt do porzadku obrad i jezeli nie bedzie gtosdw sprzeciwu, zaproponu-
je umiesci¢ go na konhcu dzisiejszego porzadku obrad. Nie widze. Dzigkuje
bardzo.

Przechodzimy do wniosku czwartego, 1j. grupa radnych wnosi o rozsze-
rzenie porzadku dzisiejszych obrad o stanowisko Rady Miasta Lublin w spra-
wie problemu lokalnych programow rewitalizacji w Regionainym Programie
Operacyjnym Wojewddztwa Lubelskiego — bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 4. Kito z panstwa radnych glosuje ,za” wprowadzeniem
tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw’™? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gloséw ,za" oddano 22, 0 gto-
sow ,przeciw” | 5 gtosow ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta Lublin wprowa-
dzita ten punkt do dzisiejszego porzadku obrad.

Zgodnie z wnioskiem pana radnego Janusza Mazurka, ten projekt be-
dzie rozpatrywany tuz przed punktem 5.9. Tak, panie radny? Po 5.9, czy przed
5.97 Po 5.9. W takim razie, czy bedzie gtos sprzeciwu w tej sprawie? Nie wi-
dze, w takim razie wprowadzamy do porzadku...

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej ztozyt wniosek o wprowadzenie do
porzadku obrad projekiu uchwaty w sprawie skargi Spotecznego Zarzadu
Wspdlnoty Mieszkaniowej przy ul. Sckolej 19 na Prezydenta Miasta Lublin
w zwigzku z niewykonaniem odwodnienia terenu boisk powstatych w ramach
programu Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej ,Moje boisko Orlik 2012". Prosze
0 okreslenie tematu.

Giosowanie nr 5. Kto z panstwa radnych jest ,za" wprowadzeniem tego
punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa rad-
nych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sig”
od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 22, 0 gto-
sow przeciw’, 3 glosy ,wstrzymujace sie” — Rada Miasta wprowadzita ten
punkt do dzisiejszego porzadku obrad. Zaproponuje, aby ten punkt rozpatry-
wano tuz po stanowisku Rady Miasta Lublin, przed punktem 5.1.

Mamy jeszcze wniosek grupy radnych dotyczacy rozszerzenia porzadku
obrad dzisiejszej sesji 0 informacje pana prezydenta dotyczaca podstawy, na
jakiej zostaty wydane z budzetu miasta Lublin pienigdze na budowe wiaduktu
przy ul. Witosa. Poprosze pana radnego.”

Radny Leszek Daniewski ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Wy-
daje mi sie, ze informacja na temat budowy wiaduktu lub przeznaczenia kwoty
z budzetu miasta na wiadukt, jest niczym innym, jak normalnym zapytaniem,
badz interpelacja radnych. Jesli my teraz bedziemy rozszerzac¢ porzadek tylko
dlatego, ze chcemy uzyskaé informacje na jakie$ doniesienia prasowe czy ar-
tykut, to my bedziemy rozbudowywad ten program sesji do punkidw kilkudzie-
sieciu. Proponuje, zeby panstwo radni, ktorzy ztozyli wniosek o wprowadzenie
jako punkt merytoryczny, zeby w punkcie ,Interpelacje i zapytania radnych”
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ztozyli zapytanie badz interpelacje. Ja nie widze jakich$ szczegodlnych powo-
déw do tego, zeby ten punki stawat sie punktem merytorycznym w porzad-
ku. Jest to normalne zapytanie o wydanie pieniedzy na jaka$ inwestycje i bar-
dzo prosze panstwa radnych o wycofanie, a jesli nie, to o0 odrzucenie tego.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Zgodnie z prawem obowigzuja-
cym na tej sali jest tak, ze radni, a jest {u wnioskodawcéw bodajze okoto 10,
majg oni prawo do tego, aby wprowadzi¢ taki punkt do dzisiejszego porzadku
obrad i to de facto od nich zalezy, czy chcg ten projekt wycofaé i przejs¢ do
niego w trakcie interpelacji, czy tez nie...”

Radny L. Daniewski ,Dziekuje za pouczanie, panie przewodniczacy, ja to
znam oczywiscie, dlatego tez ja nie apeluje do pana.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja tylko informuje, panie przewodniczacy, prosze
sie nie denerwowac¢. Zwracam sie teraz z zapytaniem do panstwa radnych,
czy zgodnie z sugestig pana radnego Daniewskiego chcecie panstwo wycofac
projekt, czy podtrzymujecie?”

Radny Stanistaw Podgoérski ,Panie Przewodniczacy! Forme papierowa gdy-
bysmy tego projektu dostali, no bo informacja musi miec¢ forme papierowa. Nie
mozemy gltosowaé nad wypowiedzig, musimy gtosowaé¢ nad dokumentem,
a dokumentu nie ma.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,\Wnioskodawcy nie wnioskowali o forme pisemna,
w zwigzku z tym moze by¢ to forma ustna, tak jak mamy do czynienia z infor-
macjami prezydenta o jego dziatalnosci pomiedzy sesjami, takze nie ma naj-
mniejszego problemu. Bardzo prosze, panie przewodniczacy Brytowski.”

Radny P. Brylowski ,Dziekuje uprzejmie. Mam nadzieje, ze teraz w sprawie
formalnej bedzie sie mozna wypowiedzie¢, bo sg tu glosy ,za" i ,przeciw”. Ja,
juz pomijajgc prosbe pana radnego Daniewskiego, ktdra jest ~ moim zdaniem
— zasadna, dodam jeszcze jedng rzecz do tej sprawy. Otéz, sprawa, jesli pa-
trze¢ na nig kwotowo, jest powazna i wymaga oczywiscie odpowiedniego
ustosunkowania sie. Chciatbym tylko przypomniec, ze jezeli sformutujemy tak
pytanie, dlaczego to wydano, w jaki sposdb, to przeciez to byt punkt w budze-
cie naszego miasta, to mysmy to uchwalili. | robili§my to po to, zeby jeden
z obiektow naszych mégt by¢ w odpowiedni sposob wybudowany juz dla przy-
sztych celdéw inwestycyjnych miasta. W zwigzku z czym... | na dodatek, skoro
prowadzone jest postepowanie przygotowawcze, no nie wiem, jak to bedzie
wyglgdato teraz skladanie sprawozdan ze strony osob, ktdre by¢ moze byly
przed momentem przestuchiwane w prokuraturze. Ja bym jednak prosit pan-
stwa, aby rzecz postawic¢ najpierw na odpowiednie komisje, przyjrzec sie temu
i w zaleznosci od tego, co wyniknie z omawiania sprawy lub zapoznania sie po
prostu z naszym budzetem z ktérego$ tam roku, dalej prowadzi¢ postepowa-
nie. Ja oczywiscie...”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie Przewodniczacy! Prosze o konkretyzowanie
wnioskow formalnych. Jestesmy w sprawie kwestii formalnych. Jezeli jest
wniosek formalny, to bardzo prosze o jego zgtoszenie.”

Radny P. Brytowski ,Przepraszam, jest gtos ,przeciw” temu. Whniosek bvt,
jest glos ,przeciw”. Prosze uprzejmie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Michat Widomski.”

Radny Michat Widomski ,Ja rowniez w kwestii formalnej, panie przewodni-
czacy. Mysle, ze w kwestiach formalnych wydatki z budzetu wygladaja w ten
spos6b, ze oczywiscie, na poczatku je sie wpisuje do budzetu, po czym
w normalnym trybie ogltasza sie przetarg, skarbnik musi dac¢ kontrasygnate
i 0 te formaine rzeczy, panie przewodniczacy, chodzi, wiec nie mowmy, ze
wszystko jest w porzgdku, bo nie jest. Dziekuje.” '

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, ale ten temat... Panie prze-
wodniczacy, bardzo prosze, ale na ten temat, jezeli juz bedziemy rozmawiac
w punkcie dotyczacym tej informacji, jezeli bedzie ona wprowadzona do po-
rzgdku obrad. W tej chwili spytatem sie tylko panstwa radnych wnioskodaw-
cow, czy wycofujecie ten wniosek o rozszerzenie porzadku obrad. Jezeli nie
ma tego wniosku, przechodzimy do gtosowania i prosze o okreslenie tematu.
Dziekuje bardzo.

Gtosowanie nr 6. Kto-z panstwa radnych jest ,za" wprowadzeniem do
porzadku obrad informacji prezydenta na temat informacji dotyczgcej podsta-
wy, na jakiej zostaty wydane z budzetu miasta Lublin pieniadze na budowe
wiaduktu przy ul. Witosa? Bardzo prosze o glosowanie. Dzigkuje bardzo. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw"? Dzigkuje bardzo. Kto z panstwa radnych
Jwsirzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtosdw ,za" oddano 17, przy
8 glosach ,przeciw” — Rada Miasta Lublin wprowadzita ten punkt do dzisigj-
szego porzadku obrad. Jezeli nie ustysze glosdw sprzeciwu, zaproponuje, aby
ten punkt wprowadzi¢ po punkiach dotyczacych nadania Honorowego Oby-
watelstwa Miasta Lublin. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Brytowski.”

Radny P. Brylowski ,Szanowni Panowie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Wydaje mi sie, ze po wprowadzeniu tego do porzadku obrad nalezatoby prze-
prowadzic catg procedurg dotyczacg uchwat, do ktorych jesteémy przygoto-
wani, przez ten czas moze przygotowaé, daé¢ czas na przygotowanie sie
i wnioskodawcom do odpowiedniego zadania pytan i prezydentowi. Ta rzecz
powinna by¢ wstawiona po merytorycznych rozstrzygnieciach naszego dzisiej-
szego postepowania, by¢é moze przed interpelacjami, ale na pewno nie na po-
czatku. Dziekuje uprzejmie. Wnosze, aby byto to przed interpelacjami, czyli
ostatni punkt przed przerwg.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie Przewodniczacy! Czy jest to wniosek, czy
jest to prosba? Jak to traktowac?”

Radny P. Brylowski ,Staram si¢ by¢ grzeczny, panie przewodniczacy. Jezeli
prosze, to znaczy, ze wnioskuje. Dzigkuje uprzejmie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,\W takim razie bedziemy gtosowac. Ja zapropono-
watem ten punkt po punktach dotyczgcych nadania Honorowego Obywatel-
stwa, a byt gios ,przeciw”, w takim razie przejdziemy do gtosowania nad moim
wnioskiem. Bardzo prosze o okre$lenie tematu...”

Radny M. Widomski ,Panie Przewodniczacy! A jak pan okreslit temat, gto$no,
jesli mozna. Gtosujemy nad wnioskiem pana...?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Gtosujemy nad moim wnioskiem, jako Zze zapropo-
nowatem, aby ten punkt dotyczacy informacji na temat wiaduktu byt rozpatry-
wany po punktach dotyczgcych nadania Honorowego Obywatelstwa. Jezeli
Wysoka Rada nie zgodzita sie — byt glos ,przeciw” — w takim razie przejdziemy
do glosowania nad moim wnioskiem. Prosze o okreslenie tematu. Dziekuje
bardzo.

Gtosowanie nr 7. Kto z panstwa radnych gfosuje ,za” tym, aby punkt
dotyczacy informaciji pana prezydenta w sprawie wiaduktu, zgtoszony przez
grupe radnych, byt rozpatrywany po punkcie w sprawie nadania Honorowego
Obywatelstwa? Bardzo prosze. Kio z panstwa radnych jest ,przeciw"? Kio
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtoséw ,za” oddano 15, przy
6 glosach ,przeciw” i 1 glosie ,wstrzymujacym sie”® — Rada Miasta przyjeta moj
wniosek dotyczacy kolejnosci rozpatrywania punktéw porzadku obrad. Bardzo
prosze, pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja w sprawie
formalnej. Bo nie wiem, czy dobrze ustyszatem przedtem, ale wniosek
w sprawie skargi Wspodlnoty Mieszkaniowej tez ma by¢ rozpatrywany — tak
ustyszatem — przed punktem 5.1. | teraz chciatbym ustali¢ konkretnie, kiedy
bedzie ten punkt, ktory w tej chwili byt glosowany, | wniosek Komisji Rewizyj-
nej. Bo to dwa punkty. Ten bedzie krétki chyba...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie Przewodniczacy! Punkt, nad ktérym przed
chwilg gtosowalismy, czyli informacja pana prezydenta, przedstawimy, jako ze
mamy trzy projekty uchwal w sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa,
bedzie on rozpatrywany po trzecim punkcie dotyczacym Honorowego Oby-
watelstwa, po trzecim projekcie uchwaty. Natomiast wniosek Komisji Rewizyj-

2 Radny K. Podkanski zgiosit do protokotu, ze w wyniku omytki zaglosowat ,za" wprowadzeniem
przedmictowego punktu do porzadku obrad, a chciat ,wstrzymac sig" od glosu. W zwigzku z tym wy-
niki glosowania przedstawiajg sie nastepujaco: 14 glosow ,za", 6 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacy sie”.
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nej bedzie rozpatrywany jako de facto pierwszy punkt merytoryczny przed
punktem 5.1.”

Radny Z. Drozd ,Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan radny Pod-
kanski.”

Radny Krzysztof Podkaliski ,Jeszcze przepraszam, ale w fym ostatnim gto-
sowaniu miatem ,wstrzymac sie”, a bytem ,za”. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, tak tez bedzie zapisane
w protokole.

Byt jeszcze wniosek pana przewodniczgcego Zbigniewa Targonskiego,
aby punkt 5.23, {j. utworzenia przez Gmine Lublin wspélnie z Bankiem Gospo-
darstwa Krajowego w Warszawie | wojewodztwem lubelskim spétki z ograni-
czong odpowiedzialnoscia z siedziba w Lublinie, aby ten punkt umiescié przed
punkiem 5.4, tj. przed zmianami w budzecie miasta L.ublin na 2009 rok. Bede
poddawat ten wniosek pod gtosowanie, zgodnie z procedurg. Jezeli nie usty-
sze glosu ,przeciw”, tak tez uznam i wprowadzimy do porzadku obrad w takiej
kolejnosci. Czy jest sprzeciw? Nie widze, w takim razie tak tez postanawiamy,
ze punkt 5.23 bedzie przed punktem 5.4."

Porzadek obrad.:

1. Otwarcie sesji.

2. Komunikaty Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin.

3. Zatwierdzenie protokotu XXXIV sesji Rady Miasta.
4. Informacja o dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami.

5. Podjecie uchwat w sprawach:

5.1. skargi Spotecznego Zarzgdu Wspolnoty Mieszkaniowej ul. Sokolej 19
na Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z niewykonaniem odwodnie-
nia terenu boisk powstatych w ramach Programu Rzadu RP ,Moje
Boisko Orlik 2012" (druk nr 1019-1);

5.2. nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Lublin (druk nr 1010-1),

5.3. nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Lublin (druk nr 1011-1);

5.4. nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Lublin {druk nr 1012-2 —
projekt grupy radnych).

6. Informacja Prezydenta Miasta dot. podstawy na jakiej zostaly wydane z bu-
dzetu Miasta Lublin pienigdze na budowe wiaduktu przy ul. Witosa.

7. Podjecie uchwal w sprawach:
7.1. utworzenia przez Gmine Lublin wspélnie z Bankiem Gospodarstwa
Krajowego w Warszawie i Wojewddztwem Lubelskim spofki
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Z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Lublinie (druk nr
1004-1);

7.2. zmian w budzecie miasta Lublin na 2009 r. (druk nr 992-1);

7.3. zmieniajgca uchwate nr 625/XXVII1/2005 RML z dnia 24 lutego 2005
r. wsprawie utworzenia rachunkow dochoddw wiasnych jednostek
budzetowych (z pozn. zm.) (druk nr 991-1);

7.4. okreslenia wysokosci rocznych stawek podatku od nieruchomosci na
2010 r. (druk nr 988-1);

7.5. okreslenia liczby przeznaczonych do wydania w 2010 r. nowych licen-
cji na wykonywanie transportu drogowego takséwkg na terenie Miasta
LLublin (druk nr 987-1);

7.6. wyrazenia zgody na zawarcie porozumienia w sprawie realizacji sieci
kanalizacji sanitarnej w ul. Kleopatry i Wojciechowskiej — od ul. Kle-
opatry do granic miasta (druk nr 986-1);

7.7. uzupetnienia Programu Rewitalizacji dla Lublina (druk nr 993-1).

8. Stanowisko Rady Miasta Lublin w sprawie problemu Lokalnych Programéw
Rewitalizacji w Regionalnym Programie Operacyjnym Wojewodziwa Lubel-
skiego (druk nr 1018—1).

9. Podjecie uchwal w sprawach:

9.1. przystapienia Gminy Lublin do wspdfdziatania z innymi gminami w za-
kresie realizacji projektu pt.. ,NOVUS — program rozwoju administracji
samorzgdowej Warszawy, Poznania, Lublina, Etku i £odzi” w ramach
Priorytetu V ,Dobre rzadzenie". Dziatania 5.2 ,Wzmocnienie poten-
cjatu administracji samorzadowej”, Poddziatanie 5.2.1 ,Modernizacja
zarzadzania w administracji samorzgdowej” (druk nr 990-1),

9.2. przystgpienia Gminy Lublin do wspétpracy z Miastem tuck (Ukraina)
w zakresie realizacji projektu pt.. ,Europejskie standardy wspotpracy
projektowej w realizacji inicjatyw transgranicznych Lublina i tucka®,
realizowanego poprzez Stowarzyszenie Samorzaddow Euroregionu
Bug, operatora "Programu Wspierania Inicjatyw Transgranicznych
w Euroregionie Bug”, finansowanego z Norweskiego Mechanizmu Fi-
nansowegqo. Priorytet 1: transfer wiedzy z regionéw lepiej do stabigj
rozwinietych (druk nr 1007-1),

9.3. zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkéw finansowych
w budzecie Miasta Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projekiu
»,owoja kariere zaczynam w gimnazjum” ztozonego w ramach konkur-
su nr 2/POKL/9.1.2/2009, wspolfinansowanego w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013, Priorytet IX — Rozwdj wy-
ksztalcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie
szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyj-
nych swiadczonych w systemie osSwiaty, Poddziatanie 9.1.2. Wyrdw-
nywanie szans edukacyjnych uczniéw z grup o utrudnionym dostepie
do edukacji oraz zmniejszanie réznic w jakosci ustug edukacyjnych
(druk nr 1008-1);
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9.4. okreslenia zasad udzielania i rozmiaru obnizek tygodniowego obo-
wigzkowego wymiaru godzin zaje¢, o ktorych mowa w art. 42 ust. 3
ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela oraz przyzna-
wania zwolnienia od obowigzku realizacji wymienionych zajeé¢ dla dy-
rektorow, wicedyrektoréw i nauczycieli petlnigcych inne stanowiska
kierownicze, a takze nauczycieli, ktérzy obowiazki kierownicze petnig
w zastepstwie nauczycieli, ktorym powierzono stanowiska kierowni-
cze, a takze okreslenia przypadkow w jakich nauczycielowi zatrudnio-
nemu w petnym wymiarze zaje¢ mozna obnizyé tygodniowy obowigz-
kowy wymiar godzin zajec oraz warunki i fryb tego obnizenia
w szkotach i placowkach prowadzonych przez Gmine Lublin (druk
nr 994-1),

9.5. okreslenia zasad rozliczania tygodniowego obowigzkowego wymiaru
godzin zaje¢ nauczycieli, dla ktorych ustalony plan zajec¢ jest rézny
w poszczegolnych okresach roku szkolnego (druk nr 995-1);

9.6. okreslenia tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zajeé¢ na-
uczycieli szkét nie wymienionych w art. - 42 ust. 3 ustawy
z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela, w tym nauczycieli pro-
wadzgcych ksztatcenie w formie zaocznej, nauczycieli realizujacych
w ramach stosunku pracy obowigzki okreslone dla stanowisk o roz-
nym tygodniowym obowigzkowym wymiarze godzin, pedagogow,
psychologdéw, logopedow, doradcdéw zawodowych oraz zasad zali-
czania do wymiaru godzin poszczegodlnych zaje¢ w formie zaocznej
w szkotach i placowkach prowadzonych przez Gmine Lublin (druk
nr996-1); :

9.7. wyrazenia zgody na oddanie w najem cze$ci nieruchomosci stanowia-
cej wtasnos¢ Gminy Lublin, potozonej w Lublinie przy ul. Tumidajskie-
go 6a (druk nr997-1);

9.8. wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci hieruchomosci potozonej
przy ul. Elsnera 5 w Lublinie (druk nr 998-1),

9.9. wyrazenia zgody na oddanie w najem cze$ci nieruchomosci stanowig-
cej wlasnos¢ Gminy Lublin, potozonej w Lublinie przy Al. Ractawickich
5 (druk nr 999-1),

9.10. wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stano-
wigcej wiasnosc Gminy Lublin, potozonej w Lublinie przy ul. Radzyn-
skiej 5 (druk nr 1000-1),

9.11. wydzierzawienia w trybie bezprzetargowym nieruchomosci Gminy
Lublin (druk nr 1001-1);

9.12. zamiany nieruchomo$ci potozonych w Lublinie przy ul. Jagielty (druk
nr 1005-1);

9.13. sprzedazy w trybie przetargu ograniczonego do wiascicieli sgsiednich
dziatek nieruchomosci gruntowej potozonej w Lublinie przy al. Kra-
§nickiej 138 (w poblizu ul. Gesiej) (druk nr 1006-1);

9.14. zmiany uchwaty nr 275/XVI11/2008 Rady Miasta Lublin z dnia 21 lute-
go 2008 r. w sprawie przyjecia ,Programu dziatain na rzecz niepetno-
sprawnych mieszkancow Miasta Lublin w latach 2008-2013", zmie-
nionej uchwatg nr 644/XXIX/2009 Rady Miasta Lublin z dnia 19 lutego
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2009 i uchwatg nr 723/XXXI1/2009 Rady Miasta Lublin z dnia 14 maja
2009 r. (druk 1002-1);

9.15. zmiany uchwaty nr 643/XXIX/2009 Rady Miasta Lublin z dnia 19 lu-
tego 2009 r. w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji zawo-
dowej i spolecznej oséb niepetnosprawnych oraz wysokosci srodkow
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych prze-
znaczonych na realizacje poszczegdlnych zadan w Miescie Lubiin
w 2009 r. (druk nr 1003-1),

9.16. wydania opinii o lokalizacji salonu gier na automatach w Lublinie przy
al. Unii Lubelskiej 10 (druk nr 1013-1);

9.17. zmieniajgca uchwate nr 1006/XLI/2006 RML z dnia 25 maja 2006 r.
w sprawie zarzgdzenia poboru optaty targowej w drodze inkasa oraz
okre$lenia inkasentow i wysokosci wynagrodzenia (druk nr 1015-1);

9.18. zmieniajgca uchwate nr 224/XV/2007 RML z dnia 20 grudnia 2007 r.
w sprawie ustalenia wysokosci dziennych stawek opiaty targowej
(druk nr 1016—-1);

9.19. wyrazenia zgody trwatemu zarzady Miejskiemu Osrodkowi Sportu i
Rekreacji ,Bystrzyca" w Lublinie na wydzierzawienie nieruchomosci
potozonej w Lublinie na terenie Stadionu Sygnat przy ul. Zemborzyc-
kiej 3 (druk nr 1017-1).

10. Informacja Prezydenta Miasta Lublin o oswiadczeniach majatkowych
(druk nr 989-1).

11. Informacja Przewodniczacego Rady Miasta o oSwiadczeniach majatko-
wych radnych.

12. Informacja o zrealizowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Pre-
zydenta Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach
26 sierpnia — 6 pazdziernika 2009 r. (druk nr 1009-1).

13.  Zmiany w skiadach komisji statych Rady Miasta Lublin.

14. Interpelacje i zapytania radnych.

15. Wolne wnioski, oswiadczenia i informacje.

16. Zamkniecie obrad.

AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu, tj. ,Komuni-
katow Przewodniczacego Rady Miasta”.

Informuje paristwa radnych, ze 6 pazdziernika Wojewoda Lubelski
stwierdzit cze$ciowa niewazno$¢ naszej uchwaly w sprawie ustalenia optaty za
pobyt dzieci w Ziobkach prowadzonych przez Gmine Lublin w czesci obejmu-
jacej § 2, kiory stanowi, ze jesli w tym samy Ztobku przebywa jednoczesnie
dwoje lub wiecej dzieci tych samych opiekunow prawnych, wysokos¢ optaty za
czesciowe pokrycie kosztow utrzymania dziecka wynosi 100% za pierwsze
dziecko, 50% za kazde nastepne. Zdaniem organu nadzoru réznicujac wyso-
koS¢ opfat za uirzymanie dziecka w Zlobku, w zaleznosci od liczby dzieci
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z jednej rodziny uczeszczajacych do ztobka, Rada Miasta naruszyta zasady
rownego fraktowania podmiotéw prawa posiadajacych wspélng ceche, istotng
dla regulacji. Wojewoda zwrocit uwage, ze gdyby przestanka réznicowania
sytuacji faktycznej podmiotow zaskarzonej uchwaly byiby ich dochéd, i gdyby
w obrebie wszystkich rodzicéw osiggajgcych dochody w przedziale wskaza-
nym w uchwale odptatnos¢ za zlobek zostata ustalona wediug jednakowej
miary na wskazanym w uchwale poziomie, czyli np. wszyscy rodzice osiggaja-
cy dochdd brutto na oscbe w rodzinie na jednakowym poziomie uiszczajg
opfaty za Zlobek w jednakowej wysokoéci, to mozna by uznaé, ze konstytucyj-
na zasada réwnego iraktowania jest respekiowana. Rozstrzygniecie nadzor-
cze wojewody otrzymat réwniez prezydent miasta, do kidrego zwrécitem sie
z prosbha o rozwazenie zasadnosci zaskarzenia tej decyzji do sadu administra-
cyjnego.

7 pazdziernika wplyneto na moje rece pismo Wojewody Lubelskiego
zawierajgce wniosek o uchylenie we wtasnym zakresie uchwaty w sprawie ob-
ciazenia nieruchomosci potozonej w Lublinie przy Drodze Meczennikow Maj-
danka 14a prawem nieodpfatnego uzytkowania ustanowionym na rzecz Za-
rzadu Regionu Srodkowowschodniego NSZZ ,Solidarnoéé”. W ocenie organu
nadzoru w chwili obecnej brak jest podstaw prawnych do podjecia uchwaly tej
tresci, co wiecej, zostata ona przyjeta z naruszeniem przepisow ustawy o go-
spodarce nieruchomosciami. 8 pazdziernika wystapitem do pana prezydenta
z prosbg o rozwazenie wniosku wojewody i przediozenie Radzie propozycji co
do dalszego postepowania w tej sprawie.

6 pazdziernika br. Wojewodzki Sad Administracyjny w Lublinie wydat
wyrok w sprawie ze skargi Wojewody Lubelskiego i Prokuratora Rejonowego
Lublin-Pétnoc na uchwate Rady Miejskiej w Lublinie w przedmiocie miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego Rudnika i Rogatki Warszaw-
skiej. Przedmiotem zaskarzenia byt obszar potozony miedzy ulicami Dozyn-
kowg i Bluszczowg, oznaczony symbolami M3 i M2 oraz 22 obszary
wytaczone z planu do odrebnego uchwalenia. Sad uchylit fragment migjsco-
wego planu w okolicach dziatek nr 10, 11, 13 i 14 przy ul. Dozynkowej, zas
w pozostalej czesci skarge oddalit.

Szanowni Panstwo Radnil W dniach 21 i 22 pazdziernika we Lwowie
bedzie miata miejsce druga wspdlna sesja rad miejskich Lwowa i Lublina. Pi-
semne zaproszenia panstwo radni ofrzymaii do swoich skrytek w Biurze Rady.
W ramach tej sesji zaproponowatem udziat oraz prezentacje Lublina i naszych
miast partnerskich, ze szczegodinym uwzglednieniem wspdlpracy ze Lwowem
podczas Lwowskiego Miedzynarodowego Forum Przemystu Turystycznego
[ Goscinnosci. Mysle, ze wkrotce przekazemy panstwu radnym szczegotowy
program pobytu we Lwowie.

Teraz zwracam sie do panstwa przewodniczacych komisji. Przypomi-
nam o zblizajacym sie koncu roku i apeluje do panstwa o rozpoczecie prac
nad przygotowaniem plandw pracy komisji oraz propozycji do planéw pracy
Rady na rok przyszly. Co prawda, biezaca kadencja uptywa w listopadzie
2010 r., ale prositbym panstwa, aby plany obejmowaty caty rok. Szczegéiny
apel kieruje do przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, kidrej plan, zgodnie
z przepisami Statutu Miasta Lublin winien byc przygotowany do konca roku
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i zatwierdzony przez Rade Miasta w formie uchwaty. W tej sprawie przygoto-
watem juz specjalne pisma do pan | panow przewodniczgcych. Pisemnag pros-
be o przedtozenie w terminie do 15 listopada propozycji tematow do planéw
pracy naszej Rady na rok 2010 zwrbocitem sie réwniez do pana prezydenta.
Prosze o potrakiowanie tej sprawy jako pilnej, gdyz propozycje pana prezy-
denta chciatbym przediozyé do zaopiniowania komisjom Rady, a sam plan
pracy Radzie do uchwalenia na sesji grudniowej.

Chciatbym réwniez przekazac¢ panstwu kilka zdarn na temat realizacji
naszej uchwaty w sprawie wyznaczenia przedsiawiciela Gminy Lublin.do rady
nadzorcze] Lubelskiego Towarzysiwa Budownictwa Spolecznego. Otoz,
31 lipca wpilyneto na maoje rece pismo wiceprezesa zarzadu LTBS, informuja-
ce, ze Walne Zgromadzenie Wspoinikow spdtki LTBS nie przyjeto do rady
nadzorczej przedstawiciela Gminy Lublin, pana Janusza Cztonkowskiego. Pi-
smo to przekazatem panu prezydentowi i poprositem o przedstawienie propo-
zycji dalszego postepowania w tej sprawie. Pismem z dnia 26 sierpnia br. pre-
zydent miasta wezwat zarzgd Lubelskiego Towarzystwa Budownictwa
Spotecznego do natychmiastowego usuniecia stanu niezgodnego z po-
wszechnie obowigzujgcym prawem, dokonania przez zarzad spotki stosow-
nych zmian w rejestrze przedsiebiorcow w KRS i umozliwienie panu Januszo-
wi Cztonkowskiemu wykonywanie obowigzkéw cztonka rady nadzorczej LTBS.
16 wrzesnia br. wiceprezes zarzadu LTBS udzielita cdpowiedzi, w ktérej wyra-
zita w tej sprawie odmienne zdanie, podkreslajgc, ze przepisy ustawy o niekto-
rych formach popierania budownictwa mieszkaniowego, przyznajgce gminie
uprawnienie do wprowadzenia swoich przedstawicieli do rady nadzorczej
LTBS-u nie s3g jednoznaczne z uprawnieniem do powotania przez spdtke tych-
ze przedstawicieli do rady nadzorczej. Odno$nie zadania ztoZzenia wniosku
o wpisanie do rejestru KRS zmiany w sktadzie rady nadzorczej LTBS zarzad
spotki zapewnit, ze zostanie ono wykonane po doreczeniu spdice oryginatu
uchwaty, w ktorej to Rada Miasta skierowata pana Janusza Cztonkowskiego
do tejze rady. Oryginat uchwaly zostata spdtce doreczony. Na obecng chwile
to wszystkie informacje, jakie mam w tej sprawie panstwu do przekazania.

Szanowni Panstwo Radni! Informuje, ze w dniu 29 wrzesnia 2009 r. od-
byty sie wybory do Mtodziezowej Rady Miasta Lublin IV kadencji. Na 66 szkot
gimnazjalnych i ponadgimnazjalnych stanowigcych okregi wyborcze, w wybo-
rach wzieto udziat 57 szkét, w ktorych wybrano 64 radnych. Wyniki wyboréw
Prezydent Miasta Lublin ogtosit w zarzadzeniu nr 719/2008 z dnia 6 pazdzier-
nika 2009. Zgodnie z § 49 oraz § 22 ust. 1 i 2 Statutu Miodziezowej Rady Mia-
sta Lublin pierwszg sesje Miodziezowej Rady Miasta L.ublin IV kadencji zwo-
tatem na dzien 20 pazdziernika 2009 r. na godzine 11.00. Serdecznie panstwa
radnych zapraszam do udziatu w pierwszej sesji Mtodziezowej Rady Miasta.

Informuje jednoczesnie, ze z Klubu Prawo i Sprawiedliwosé wplyneta
informacija, iz na ostatnim posiedzeniu Klubu nowym przewodniczacym Klubu
Prawa i Sprawiedliwo$¢ zostat wybrany pan dr Zbigniew Targonski. Serdecz-
nie gratuluje, panie przewodniczacy. To tyle, jesli chodzi o komunikaty.”
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AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLU XXXIV sESJI RADY MIASTA LUBLIN.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu, {j. zatwierdze-
nia protokotu XXXIV sesji Rady Miasta Lublin.

Szanowni Panstwo! Protokdt XXXIV sesji byt dostepny w Biurze Rady
od 21 wrzes$nia. Byt on réwniez wytozony do wgladu panstwa radnych w dniu
- dzisiejszym przed sesja, przy listach obecnosci.

Czy sg ze strony panstwa radnych jakies uwagi do tego protokotu? Nie
widze. Wobec tego, ze nie ma uwag, poddaje pod glosowanie zatwierdzenie
protokotu XXXIV sesji Rady Miasta.

Glosowanie nr 8. Kto z panstwa radnych jest ,za” zatwierdzeniem tego
protokotu? Bardzo prosze. Dziekuje bardzo. Kio z panstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gitosu? Dzie-
kuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania...”

Radna ElZbieta Dados ,Panie Przewodniczacy! Ja chciatam zagltosowac ,za”,

ale za p6zno przytozytam karte i chwycito ,przeciw’.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak, zapiszemy to w protokole.”

nn

Radna E. Dados ,Prosze zapisa¢ jako ,za".

Przew. RM P. Kowalczyk ,\WV takim razie stwierdzam, ze gtosami ,za" — 213,
przy 1 giosie ,wstrzymujacym sie”, Rada Miasta Lublin zatwierdzita protokot
XXXV sesji Rady Miasta Lublin. Bardzo prosze, pan radny Targonski.”

Radny Zbigniew Targonski ,Ja przepraszam, ale chciatem uzupetni¢ infor-
macje pana przewodniczacego o wyborze prezydium Klubu Prawa i Sprawie-
dliwosci. Wiceprzewodniczgcym Klubu zostat pan radny Sylwester Tutajew —
o tym tez chce poinformowaé Wysoka Rade.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Serdecznie gratulujemy, panie przewodniczacy
i wiceprzewodniczacy.”

* Radna E. Dados zglosita, ze na skutek omylki zaglosowata ,przeciw”, a byla ,za” zatwierdzeniem
protokotu XXXIV sesji RM.
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AD. 4. INFORMACJA O DzIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
POMIEDZY SESJAMI.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu, ij. ,Informacii
o dziatalnosci Prezydenta Miasta Lublin pomiedzy sesjami’. Bardzo prosze
pana prezydenta o ziozenie informacji ustnej.”

Prezydent Miasta Lublin Adam Wasilewski ,Panowie Przewodniczacy! Pa-
nie i Panowie! Wysoka Rado Miastal W okresie miedzy 4 wrzesnia a 14 wrze-
$nia, ten okres zostat, moim zdaniem zdominowany przede wszystkim przez
bardzo wazne wydarzenie, jakim byto odstoniecie tablicy, nadania ulicy imie-
niem prof. Jana Karskiego w Lublinie. Tablica ta zostata odstonieta, brat w nigj
udziat m.in. Ambasador lzraela Zvi Rav-Ner, nowy Ambasador izraela w Rze-
czypospolitej. .

Poza tym mieliSmy wizyte misji dyplomatycznych w Lublinie, na Lu-
belszczyznie, byto 50 szefdw tych misji z réznych krajow Swiata akredytowa-
nych w Polsce. Miatem okazje spotkac¢ sie z panami ambasadorami dwa razy.
Wydaje mi sie, ze wywiezli stad dobre wspomnienia i byli bardzo zadowoleni,
niekiedy byli zdziwieni tez tym, co zobaczyli na Lubelszczyznie. Uwazam, ze
tego rodzaju misje powinny by¢ czeSciej organizowane i wpisujg sie one w
promocje naszego miasta. Tak, jak wielokrotnie méwitem na tej sali, brakuje
nam od lat — teraz to sie zmienia, ale nadal wizerunek Lublina jest wizerun-
kiem, nie chciatbym powiedzie¢, ze negatywnym, natomiast odbiega on od re-
alibw czesto, co wynika rowniez z badan opinii publicznej. Tego rodzaju wizy-
ty, wizyty szeféw misji dyplomatycznej, ale réwniez wizyty tour operatoréw,
ktére kiedy$ organizowaliSmy, sg bardzo korzystne, jesli chodzi o wizerunek
naszego miasta, kidry jest potem przekazywany publicznoéci, powiedziatbym,
polskiej, czy zagraniczne,j.

Odbyla sie 14. edycja Miedzynarodowego Festiwalu Konfrontacje Te-
atralne, ponadto podpisalismy deklaracje wspétpracy z firmami developerskimi
i agencjami nieruchomosci, w celu poszerzenia bazy ofert nieruchomosci dla
inwestora.

Bralem udziat w uroczystosciach rowniez 70. rocznicy agresji Rosji so-
wieckiej na Polske.

W tym czasie w Lublinie organizowane byto seminarium dotyczace
Zzmian w przepisach prawa dotyczgcych gospodarki odpadami. Lublin byt or-
ganizatorem w ramach Unii Metropolii Polskich. GoéciliSmy tu przedstawicieli
miast, tych wiekszych miast, ktére sg stowarzyszone w Unii Metropolii Pol-
skich.

W tym miesigcu, we wrzesniu, przede wszystkim mialy miejsce obchody
rocznicowe. Tak sie ztozyto, jest to pewnie przypadek, ale akurat wiasnie we
wrzesniu wszystkie nasze spoétki miejskie miaty okragte rocznice utworzenia
tych spétek. Réwniez jubileusz obchodzit Dom Pomocy Spotecznej ,Kalina”.
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Prosze panstwa, zorganizowana zostata debata na temat wizji Lubiina
w 2020 roku. Bratem udziat w tej debacie, organizowalismy to w Trybunale Ko-
ronnym.

Lublin rowniez organizowat Pierwszy Przeglad Filmow Promocyjnych
Miast i Regiondéw. To, ze akurat Lublin organizowat wynika z informaciji, ktore
ofrzymatem od wspdtorganizatorow, wynika z tego, ze Lublin i jego strategia
promocyjna jest zauwazana w Polsce, uwaza sig, Ze te prace, ktére my pro-
wadzimy w zakresie promocji miasta sg pracami, ktére stawiajg nas na czele
_miast polskich. Stad tez propozycja, zeby taki przeglad filmow promocyjnych
zorganizowac w Lublinie.

Poza tym Przegladem Promocyjnych Miast | Regiondw odbylo sie wiele
jeszcze spotkan, m.in. uruchomiony zostat najnowszy projekt nasz lubelski
.Miasto poleca”, ktdéry wspdinie z lubelskim przedsiebiorcami z sektora hote-
larskiego, restauracyjnego, gastronomicznego oraz korporacjami taksowkarzy
i klubami muzycznymi buduje wizerunek Lublina wsrdéd jego mieszkancow
i turystow. '

Whydziat Funduszy Europejskich Urzedu Miasta we wspolpracy z Wy-
dziatem Oswiaty i Wychowania zorganizowat tez konferencje pt. ,Szkoty wiel-
kich mozliwosci. Perspektywy rozwoju edukaciji w oparciu o fundusze europej-
skie w latach 2007-2013".

Mniej waznych wydarzen bylo oczywiscie o wiele wiecej, ale te, ktére
uwazam za najwazniejsze dla tego miesigca od 3 wrzesnia wymienitem. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie.”

AD. 5. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 5. 1. SKARGI SPOLECZNEGO ZARZADU WSPOLNOTY MIESZKANIOWEJ
UL. SOKOLEJ 19 NA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN W ZWIAZKU
Z NIEWYKONANIEM ODWODNIENIA TERENU BOISK POWSTALYCH
W RAMACH PROGRAMU RZADU RP ,,MoJE BOISKO ORLIK 2012”.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1019-1) stanowi za-
tacznik nr 7 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu naszego po-
rzadku obrad, ij. skargi Spotecznego Zarzadu Wspbinoty Mieszkaniowej ul.
Sokolej 19 na Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z niewykonaniem odwod-
nienia terenu boisk powstatych w ramach Programu Rzgdu RP ,Moje Boisko
Orlik 2012" (druk nr 1019—1). Autorem tego projektu uchwaty jest Komisja Re-
wizyjna. Prosze bardzo pana przewodniczgacego Komisji, radnego Zdzistawa
Drozda, o przedstawienie nam projektu uchwaty.”
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Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodnicza-
cy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! W dniu wezorajszym Komisja Rewizyj-
na rozpatrzyla skarge Spotecznego Zarzadu Wspolnoty Mieszkaniowej ul. So-
kolej 19 i po wystuchaniu pana dyrekiora Tadeusza Dziuby z Wydzialu
Remontoéw oraz po wystuchaniu skarzacych Komisja jednogto$nie uznata, ze
skarga jest bezzasadna. Dziekujg.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Chciafem sig zapytac: czy przed-
stawiciel Spotecznego Zarzadu Wspodlnoty Mieszkaniowej ul. Sokolej 19 jest
na sali i chciatby zabra¢ gtos? Nie widze. Czy pan prezydent chciatby sie od-
nies¢ do skargi? Nie. W takim razie zwracam uwage panstwa radnych, ze
w tym jednym glosowaniu rozstrzygamy, czy skarga jest zasadna, czy tez nie;
a ze Komisja Rewizyjna w projekcie uchwaty proponuje, aby uznac fe skarge
za bezzasadng, informuje, ze jesli wniosek Komisji Rewizyjnej uzyska zwykig
wigkszo$¢ gtosow, to oczywiscie Rada Miasta podejmie uchwate zgodng z tym
wnioskiem | uzna skarge za bezzasadng. Jezeli jednak w tym glosowaniu
wiekszosc z panstwa radnych opowie sie ,przeciw” uznaniu skargi za bezza-
sadng, bedzie to rownoznaczne z podjeciem przez nas uchwaly o uznaniu jej
Zza uzasadniona.

Rozpoczynamy gtosowanie nr 9. Kto z panstwa radnych glosuje ,za"
podjeciem uchwaty stwierdzajacej, ze skarga Spotecznego Zarzadu Wspdlnoty
Mieszkaniowej ul. Sokolej 19 jest bezzasadna? Dziekuje bardzo. Kto z pan-
stwa radnych jest ,przeciw’? Dzigkuje bardzo. Kio z panstwa radnych
Lwstrzymat sie” od glosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtoséw ,za” oddano 18, 0 gto-
sow ,przeciw” i O glosow ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta Lublin podjeta
uchwate uznajgcg skarge Spotecznego Zarzadu Wspdlnoty Mieszkaniowej
ul. Sokolej 19 za bezzasadna.”

Uchwata nr 812/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 8 do protokotu.

AD. 5. 2. NADANIA HONOROWEGO OBYWATELSTWA MIASTA LUBLIN.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1010-1) stanowi za-
tacznik nr 9 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku ob-
rad, tj. podjecia uchwaty w sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa Mia-
sta Lublin — projekt na druku nr 1010-1.

Szanowni Panstwo! W dniu dzisiejszym rozpatrzymy trzy wnioski o na-
danie Honorowego Obywatelstwa Miasta Lublin, z ktérych dwa zostaty przy-
gotowane przez pana prezydenia — sg to wnioski o takie uhonorowanie pani
Julii Hartwig i pana Andrzeja Nikodemowicza oraz jeden wniosek grupy rad-
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nych o takie wyrdznienie dia pani dr Wandy Potawskiej. Bedziemy je rozpa-
trywac kolejno. Jako pierwszy jest to projekt dotyczgcy nadania Honorowego
Obywatelstwa dla pani Julii Hartwig. Bardzo prosze pana prezydenta o przed-
stawienie nam uzasadnienia projekiu uchwaty.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! Wszystkie te
wnioski, o ktérych pan przewodniczacy wspominat, byly przedmiotem obrad
Konwentu, ktory zostat powotany uchwatg Rady Miasta i byta dyskusja na te-
mat tych trzech wnioskéw. Nastepnie ja je skierowatem jako moje wnioski, po
zasiegnigciu, jak powiedziatem, i po gtosowaniu tego w Konwencie. Tak, jak
tutaj zapisane jest, dwa z tych wnioskéw uzyskaty 13 glosdw, tj. wniosek doty-
czgcy pana Nikodemowicza i pani dr Poltawskiej, a wniosek dotyczacy pani
Julii Hartwig uzyskat 10 gtosdw.

Prosze panstwa, przysiepujemy w takim razie do pierwszego wniosku —
io tyle tyfutem wstgpu — zyciorys pani Julii Hartwig mozemy przeczytaé, jest
ona zawarty w dokumentach. Jesli panstwo sobie zycza, to mozemy ten zycio-
rys oczywiscie odczyta¢ caly, niemniej ja chciatbym moze najpierw w skrécie
powiedzie¢, ze pani Julia Hartwig — poetka znana bardzo powszechnie — jest
zwigzana z Lublinem i uwazam, Ze je] kandydatura nie tylko dlaiego, ze jest
osobg bardzo znang i uznang poetka, ale rowniez osobg przez to promujaca
nasze miasto, powinna zyskaé panstwa poparcie. Ja poprosze panig dyrektor,
zeby pani jednak odczytata doktadnie zyciorys pani Julii Hartwig.”

Przew. RM P. Kowalczyk .Mysle, ze jezeli nie bedz:e glosdw ze strony pan-
stwa radnych...’

Prez. A. Wasilewski ,Jesli Wysoka Rada zna, bo jak domyslam sie, jest to
osoba na tyle popularna, Zze panie i panowie radni znajg te osobe, jesli nie
osobiscie, to przynajmniej z jej dokonan, to odstgpimy od odczytania zyciory-
su.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan radny Dariusz Sa-
dowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezy-
dencie! Ponowie swojg prosbe o odniesienie sie do Komisji Samorzadnosci,
bo w trybie przyjmowania porzadku obrad pan przewodniczacy przesungt to
na ten punkt, czy na te punkty, wiec poprositbym o odniesienie sie zarowno
pana prezydentia, jak i panstwa radnych, ale pozwole sobie na ogdlng opinie,
traktujac te trzy uchwaty jako pewng jedng catosc.

Otéz, | na Komisji Samorzadnosci, i wczoraj na Konwencie podkresla-
tem, ze Zle sie stalo, ze zostat taki tryb tego honorowego tytutu, przyznawania
tego honorowego tytutu przyjety, w moim przekonaniu tryb zupetnej przypad-
kowosci. PowotaliSmy stosowng uchwatg Konwent do nadawania tegoz tytutu
| dzisiaj stwierdzam, ze ten Konwent jest zupeinie niepotrzebny, no bo nawet
w uzasadnieniu tych projektéw uchwat widzimy jakie$ gtosowania, konkluzja
nie odnosi sie do glosowan, w efekcie wplynety trzy projekty uchwat — dwa ja-
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ko wnioski pana prezydenta, jedna grupy radnych, wiec przypadkowo$é zu-
petna, dezorganizacja tego procesu jest widoczna.

Ale fo, co mnie martwi, o czym wspomniat juz moj szacowny kolega, pan
radny Gabka, narazamy sig na pewne niebezpieczenstwo. Moze dzisiaj two-
rzymy pewien precedens. Po raz pierwszy przyznajemy — moze to zie stowa,
ale ich uzyje — hurtowo bedziemy przyznawadé tytut Honorowego Obywatela
Miasta, po raz pierwszy, a wiec tworzymy precedens, ktdry albo my, albo nasi
nastepcy moga wykorzysta¢ w zdwojonej, albo potrojonej formie. | trzeba wré-
ci¢ do pytania: czym ma by¢ ten tyiut i w jakiej formie on ma by¢ przyznawa-
ny? Bo rézne sg procedury przyznawania, rozne idee, kio§ podawat przykiad
Krakowa, gdzie tam wszyscy otrzymuja, na kidrych zgtoszenia wptyna, i to jest
jedna z metod przyznawania takiego tytutu.

Do tej pory wydawato mi sie, ze tytut Honorowego Obywatela Miasta
Lublin jest czyms$ wyjatkowym i zarezerwowanym dla wybitnych osobistosci,
co widac po ilosci do tej pory przyznanych tych tytutéw. | wydawato mi sie, ze
taka filozofia temu przySwieca; ale jak wida¢ zmieniamy te filozofie, jak widac
w praktyce, przechodzimy na inny poziom przyznawania tego tytutu.

Ja jestem zwolennikiem jednak dotychczasowej praktyki, a wiec przy-
znawania takim osocbom, jak Jan Pawet I], nasz wybitny rodak — takim osobo-
wosciom tego Honorowego Obywatelstwa.

Zatem jeszcze raz ponawiam prosbe do pana prezydenta, do wniosko-
dawcow, z prosha o odniesienie sig do dezyderatu Komisji i ewentualne kroki
zwigzane z tym dezyderatem. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako, ze rzeczywiscie tak ustalili-
smy, ze dopiero w punktach merytorycznych bedziemy rozpatrywaé wniosek
Komisji Samorzadnosci, ja moze prositbym pana prezydenta i grupe parnstwa
radnych, ktérzy zgtosili poszczegolne projekty uchwat, aby odniesé sie juz do
wszystkich trzech, poniewaz wniosek Komisji Samorzadnosci odnosit sie do
trzech projekidw uchwat. Mysle, ze celowym bytoby juz nie w kolejnych punk-
tach, tylko teraz odpowiedzie¢ na wniosek Komisji Samorzadnosci i Porzgdku
Publicznego. Prosze, panie prezydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,Ja otrzymatem ten dezyderat dzisiaj, ale oczywiscie sty-
szatem o nim wcze$niej i niezaleznie od tego, ze pewne watpliwosci pana rad-
nego podzielam, podobnie jak i pana radnego Gabki, uwazam, ze nie powinni-
smy wycofywacd, bo w tym dezyderacie byt faki zapis tych wnioskéw, ktore
zostaly ztozone.

Z wypowiedzi pana radnego chyba Zle zrozumiatem, nawet nie chce tak
rozumie¢, ze osoby tutaj przedstawione nie spetniajg wymagan kandydatow
tego wysokiego — zgadzam sig z panem radnym — tytutu.

Oczywistg sprawa jest, ze Jan Pawet |l jest tutaj na pewno osoba, po-
wiedziatbym, najwyzszej rangi, trudno znaleZzé osobe réwnie szanowang i
rownie godng naszego tytutu. To wiasciwie przyznanie tego tytutu papiezowi —
Polakowi wiasciwie jest dia Rady Miasta i dla naszego miasta zaszczytem.



Protokal XXXV sesji Rady Miasta Lublin {15.10.2009 r.) - BRM.I.0052-1-35/2009 271170

Diatego jeszcze raz, wracajgc do wypowiedzi pana radnego, mowie, ze
owszem, pewne waipliwosci podzielam, niemniej nie chciatbym wycofywaé
tych wnioskow skierowanych pod obrady Rady Miasta.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje, panie prezydencie. Czy kito$ z grupy
wnioskodawcdw chciatby zabrac gtos i odnies¢ sie? Bardzo prosze, pan Marek
Jakubowski."

Radny Marek Jakubowski ,Panowie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwol
Wydaje mi sie, ze problem procedury uchwalania tego typu honorowych oby-
watelstw nalezatoby doktadniej przesledzi¢ i skonkretyzowac¢ wnioski, ktore
bedg ptynely z tego zdarzenia, ktérego dzisiaj jesteSmy swiadkiem. Bedg na
pewno pomocne, zeby dalej procedowac to w jakié sposéb bardziej logiczny,
czy konkretny.

Natomiast wydaje mi sig, ze rozpoczynanie takiej szczegotowej dyskusji
na temat tych procedur w tej chwili, kiedy jestesmy przed tymi gtosowaniami,
mogtoby sie jako$ niekorzystnie odbi¢ na samych postaciach, ktore chcemy
uhonorowa¢, a bytoby to niedobre. W zwigzku z tym wolatbym, prositbym pari-
stwa, zebysmy o tym porozmawiali w odpowiedniej komisji, jakies wnioski
z tego zdarzenia wyciggneli.

Natomiast wydaje sie, ze intencjg pana prezydenta, kiéry zaproponowat
uchwate w tej kwestii rok temu doktadnie, byto to, zeby rzeczywiscie unormo-
wacé to i jakby nieformalnie jedna kandydatura rocznie byta takim ustepstwem
z obu sfron. | tej zasady wlasciwie, mozna powiedzieé, sie trzymamy, bo jezeli
by przyjac¢, ze za ubiegty rok, za ten rok i za przyszly, ze tak powiem, po jednej
kandydaturze na Honorowego Obywatela bedziemy rozpatrywali, to akurat te
trzy kandydatury wypetniaja nasze mozliwosci, ze tak powiem, uchwatotwor-
cze, w tym zakresie.

W zwigzku z tym takiej formalnego, wielkiego tutaj jakiego$ btedu, moz-
na powiedzie¢, niewiernosci wobec tamtej uchwaty nie popehilismy.

Dziwi troche to, ze jest taki podziat miedzy kandydatéw proponowanych
przez urzad prezydenta miasta i to, ze grupa radnych musiala jakby sie poza
wnioskowaniem tez zaangazowac w obrone tej uchwaty.

Wydaje mi sie, ze to nie jest zbyt, nie byto to zbyt poirzebne.

Generalnie, to naprawde, moim zdaniem, to nie jest tak, panie radny, ze
w Krakowie zupetnie bezdyskusyjnie przyjmujg kandydatow i obdarzajg hono-
rowymi obywatelstwami miasta Krakowa; owszem, ta dyskusja jest, natomiast
sama filozofia jest taka, ze ci wielcy, zwlaszcza z pokolenia, ktére odchodzi,
promujg naprawde miasto, stanowig o jego charakterze i wiemy, jaka jest hi-
storia Polski, jak wiele zaniedban w tym zakresie uczyniono, jak wiele $rodo-
wisk, wiele bohaterdw, autorytetow byto pomijanych, w zwigzku z tym wydaje
mi sie, Ze nadrabiamy pewne zalegtosci historyczne i musimy sie z tym nawet,
mozna powiedzie¢, troche spieszy¢, ze wzgledu chociazby na wiek tych obda-
rowywanych.

Dlatego wydaje mi sie, ze powinniSmy sie wszyscy cieszy¢, ze mamy
tak dobrych kandydatow na Honorowe Obywatelstwa, a pewng niezrecznosg,
nie ukrywam, tego, ze to dzieje sie jednocze$nie, mozna by naprawic poprzez
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udzielanie, spotkanie z tymi uhonorowanymi w réznych czasach, w réznych
miejscach, tak, by oni sami i my mieli poczucie wyjgtkowosci chwili i wagi tego
wyroznienia. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje hardzo. Bardzo prosze, pan przewodni-
czacy Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dzigkuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezy-
dencie! Chciatbym sprostowacd, bo w zadnym punkcie mojego wystapienia nie
podwazatem zastug kandydatéw do tytutu Honorowego Obywatela Miasta.

Niestety, moze tego nie powiedziatem wprost, ale uwazam, ze ta proce-
dura wiasnie moze zdeprecjonowaé niektérych kandydatoéw, bo oto rzucamy
na gtosowanie czysto matematyczne rozwigzanie — trzy kandydatury — i rézne
wyniki z tych giosowan moga wyjsé.

Czyli sam wynik glosowania bedzie pokazywat, ze kto$ bardziej zastu-
guje, ktos mniej zastuguje na ten tytut. | w takim wymiarze uwazam, ze poje-
dyncze glosowanie, z wczesniejszym przeprowadzeniem dyskusji nie na forum
publicznym, jest duzo szczesliwszym rozwigzaniem i dla Rady Miasta, i dla
miasta, i dla zgioszonych kandydatdéw. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ inne glosy
w dyskusji? Nie widze. Ja powiem tylko tyle, ze Komisja Kultury i Ochrony Za-
bytkéw, kiéra opiniowata ten projekt uchwatly, zaopiniowata ten projekt pozy-
tywnie, opiniowata go réwniez Komisja Samorzadnosci i tutaj byt dezyderat tej
Komisij. \

Skoro nie ma wiecej glosdw w dyskusji, mysle, ze przejdziemy do gio-
sowania — bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 10. Kio z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przed-
miotowej uchwaty? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’?
Dziekuje bardzo. Kio z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje
bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za” oddano 23*, 0 glo-
sow ,wstrzymujgcych sie”, 0 gtosow ,przeciw” — Rada Miasta Lublin podjeta
uchwate w sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Lublin pani
Julii Hartwig. Dziekuje bardzo.”

Uchwata nr 813/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 10 do protokotu.

4 Radny K. Podkanski zgtosit, iz jego karta nie zostala uwzgledniona przez system, a glosowat ,za"
podjeciem przedmiotowe] uchwaly (patrz. w pkt 7.2. W zwigzku z tym wyniki glosowania przedsta-
wiajg sig nastepujaco: 24 glosy ,za", 0 glosow ,przeciw” i 0 gtosow ,wstrzymujacych sig".
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AD. 5. 3. NADANIA HONOROWEGO OBYWATELSTWA MIASTA LUBLIN.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1011-1) stanowi za-
tacznik nr 11 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu, tj. podjecie
uchwaly w sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Lublin — pro-
jekt na druku nr 1011-1. Bardzo prosze pana prezydentia o przedstawienie
nam uzasadnienia projekiu uchwaty w sprawie nadania Honorowego Obywa-
telstwa panu Andrzejowi Nikodemowiczowi.”

Prez. A. Wasilewski ,Pan prof. Andrzej Nikodemowicz jest muzykiem, kom-
pozytorem, ktdry przez lata zyt we Lwowie, a od diuzszego czasu jest miesz-
kancem Lublina. Jest wybitnym kompozytorem, ktory jest, jak to z reguty bywa
w Polsce, zdecydowanie bardziej.znany za granicami naszego kraju niz w Pol-
sce. Ta kandydatura, tu chciatbym tez moze gwoli wyjasnienia powiedziec, jest
popierana przez $rodowisko muzyczne naszego miasta, podobnie jak kandy-
datura pani Julii Hartwig tez nie jest moja kandydaturg, ale jest to kandydatura,
ktora wyszia ze Srodowisk zwigzanych z teatrem i z literaturg. Podobnie kan-
dydatura pana prof. Nikodemowicza jest kandydaturg zgtoszong przez prezy-
denta przez, jak powiedziatem, srodowiska muzyczne. Czy parnstwo sobie zy-
czg, zeby odczytac szczegotowy zyciorys pana profesora Nikodemowicza?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Mysle, ze nie ma takiej potrzeby, panie prezyden-
cie, radni otrzymali w projekcie uchwaty zyciorys.” '

Prez. A. Wasilewski ,Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Czy sg jakie$ glosy w dyskusji? Nie wi-
dze, w takim razie mysle, Ze mozemy przej$é do gtosowania — bardzo prosze
o okreslenie tematu.

Glosowanie nr 11. Kio z parstwa radnych glosuje ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie kart do czyinika i podnie-
sienie reki. Dziekuje bardzo. Kto z parnsiwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje
bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 20, przy
0 gtosoéw ,przeciw” i 3 glosach ,wstrzymujacych sie” — Rada Miasta Lublin
podjeta uchwate w sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Lublin
panu Andrzejowi Nikodemowiczowi.”

Uchwata nr 814/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 12 do protokotu.
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AD,. 5. 4. NADANIA HONOROWEGO OBYWATELSTWA MIASTA LUBLIN.

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1012-1) wraz autopo-
prawkg (druk nr 1012-2) — projekt grupy radnych stanowi za-
tacznik nr 13 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku ob-
rad, tj. podjecie uchwaty w sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa Mla-
sta Lublin — projekt na druku nr 1012-2 — projekt grupy radnych. =

Szanowni Panstwo! W tej sprawie przestatem panstwu najpierw prOJekt
na druku nr 1012-1, a nastepnie autopoprawke do tegoz projektu na druku
nr1012-2 i wtadnie ta autopoprawka wraz z nowym uzasadnieniem bedzie
przedmiotem naszej dzisiejszej debaty.

Zanim poprosze przedstawiciela wnioskodawcéw o przedstawienie nam
uzasadnienia projektu uchwaty, chce poinformowaé panstwa radnych, ze pi-
semne poparcie dla nadania dr Wandzie Pétiawskiej tytutu Honorowego Oby-
watela Miasta ziozyli réwniez: pan Leszek Stojanowski-Han, doktoranci Kato-
lickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Zespét Szkdt nr 10 w Lublinie, Lubelski
Oddziat Katolickiego Stowarzyszenia ,Civitas Christiana”, Muzeum Lubelskie
w Lublinie, Katolickie Stowarzyszenie Lekarzy Polskich, Lubelski Oddziat Sto-
warzyszenia Pisarzy Polskich, Instytut Akcji Katolickiej ArChIdIeCEZjI Lubelsk[ej
oraz Gimnazjum nr 7 w Lubllnle

W tym momencie prosze przedstawiciela wnioskodawcow o przedsta-
wienie nam uzasadnienia projektu uchwaty. Bardzo prosze, pan radny Marek
Jakubowski.”

Przedstawiciel wnioskodawcow radny Marek Jakubowski ,Panowie Prze-
wodniczacy! Wysoka Rado! Uzasadnienie wniosku bardzo szczegotowe macie
panstwo w drukach, w zwigzku z tutaj zaproponowang formuta ja tylko kilka
stdw powiem.

To pieknie, ze zastanawiamy sie nad kandydaturg pani dr Péitawskiej na
Honorowe Obywatelstwo Lublina wtasnie dzisiaj. Wczoraj, 14 pazdziernika, byt
Dzien Nauczyciela, jutro, 16 paZzdziernika, mamy coroczny Dzien Papieski.
Miedzy tymi dwoma datami, mozna powiedzie¢, ta kandydatura nabiera pew-
nego blasku, jest ona bowiem wielkim pedagogiem, ktéry pracuje nieustannie
nad Swiadomos$cia, zwtaszcza rodzinng, i jest naprawde wielkg postacig ru-
chow pro life, ruchdéw, kiére premiuja zachowania prorodzinne w Polsce. | to
zaczeta nie w ostatnich latach, ale robi to ponad 40 lat. Jest ona rodowitg Iu-
bliniankg. Juz same jej zastugi wojenne, kiedy bronita Lublina, kiedy byia tacz-
niczkg Armii Krajowej, kiedy przez 7 miesiecy, aresztowana przez gestapo,
torturowana Pod Zegarem, spedzita na Zamku 7 ciezkich miesiecy i z wyro-
kiem $mierci, wraz z grupa lubelskich harcerek, zostata przetransportowana
do obozu Ravensbriick.

Znamy z historii te tragiczne losy, kiedy pseudomedycy niemieccy po
prostu eksperymentowali na tych kobietach. Jedng z ofiar tych zbrodniczych
eksperymentéw byta pani dr Wojtasik-Péttawska. Mimo tych traumatycznych



Protokdl XXXV sesji Rady Miasta Lublin {15.10.2009 1.) - BRM.I.0052-1-35/2009 31/170

przezyc, wrocita do Lublina, gdy zdecydowata sie studiowa¢ na Uniwersytecie
Jagiellonskim w Krakowie na medycynie, wybrata psychiatrie, wtasnie po to,
by te przezycia, te niewiare w cztowieka, kidrg niosta wojna, jej przezycia
przetamac. Zrobita to w sposob fantastyczny, znakomity. Byta bliskg wspéipra-
cowniczkg Jana Pawta Il, a wtasciwie Jan Pawet |l byt przyjacielem rodziny
panstwa Péttawskich, co znamy chodéby z ostatniej gtosnej ksigzki na ten te-
mat.

Jej zwiazki z Lublinem, mimo pewnego oddalenia, byty ciagle trwate.
Opiekowata sie ravensbriickimi kolezankami na terenie miasta Lublina, przy-
jezdza tu czesto, w swoje] literaturze czesto odnosi sie do okresu lubelskiego,
jej ksztattowania, i patriotycznego, i osobowego. Podkresla, jak wiele daty jej
lubelskie szkoty i nauczyciele, jej mitos¢ natury tez ma swoje korzenie w po-
dziwie dla lubelskich zakatkéw i przyrodniczych, i Starowki, i tak dalej.
W zwigzku z tym w tej chwili okazuje sie, ze mimo juz zaawansowanego wieku
tryska energia, przyjezdza na Czuby, ja jg tam poznatem zresztg, do gimna-
zjum na Czubach, teraz Zesp6t Szkét na Czubach, gdzie prowadzi fantastycz-
ng dziatalno$é pedagogiczng wiasnie. Dlatego uwazam, ze ta kandydatura
jest, tak jak pan przewodniczacy powiedzial, popierana przez tak wiele roz-
nych srodowisk, ze mozna powiedzieé, ze wyrasta ona z takich gtebokich po-
trzeb spotecznych wielu lublinian.

Dlatego z wielkim zadowoleniem i takg radoscig prezentuje panstwu te
postac, z zachetg do glosowania na te kandydature, bo jest o naprawde wielki
autorytet, wielka postac¢ zwigzana bezposrednio z Lublinem i jak mato kto w tej
chwili, zastuguje na ten tytut. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Bardzo prosze,
czy pan prezydent chciatby zabraé gtos? Bardzo prosze.”

Prez. A. Wasilewski ,Nie uzasadniatem poprzednich kandydatur, bardzo
dzigkuje panu radnemu za to szerokie uzasadnienie | wtasciwie tylko zabieram
gtos po to, zeby poprosi¢ Wysoka Rade o gtosowanie za tg kandydatura.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Zgtaszat sie
przewodniczacy Tutajew — bardzo prosze.”

Radny Sylwester Tulajew ,Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Szanowni
Panstwo! Chciatbym naprawde w krétkich stowach przedstawi¢ réwniez swo-
je zdanie.

W petlni popieram wniosek i projekt uchwaly w sprawie nadania Hono-
rowego Obywatelstwa Miasta L.ublin pani dr Wandzie Péttawskiej. Bardzo sie
ciesze, ze pan radny Jakubowski w dos¢ telegraficzny sposéb, ale przedstawit
zyciorys tak znamienitej osoby. Pragne rowniez dodaé, ze pani dr Wanda
Pottawska byta, jest nie tylko czestym gosciem na Czubach, ale réwniez na
Czechowie. Nie tak dawno uczestniczyta w takiej konferencji ,Szczesliwa ro-
dzina”. Bardzo cieszylisSmy sie z obecnosci pani dr Poltawskiej réwniez na [u-
belskim Czechowie.
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Pani doktor, rodowita lublinianka, harcerka Szarych Szeregow, zarliwa
obroniczyni zycia nie narodzonych, wielki autorytet moralny dla wszystkich
srodowisk, jest wspaniatym kandydatem do tego tytutu.

Szanowni Panstwo! Wiele juz pieknych stéw zostato powiedzianych, ja
pragne na podstawie § 44 Statutu Miasta zglosi¢ w tym punkcie wystapienie
zgtoszone na pismie, z prosba do pana przewodniczacego, o przyjecie mojego
wystapienia. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze o przekazanie. Czy kto$
z panstwa radnych chcialby zabraé gtos w te] sprawie? Nie widze, w takim ra-
zie mysle, ze mozemy przejsc do gltosowania — prosze o okreslenie tematu.

Glosowanie nr 12. Kto z panstwa radnych glosuje ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie kart do czytnika i podnie-
sienie reki. Dziekuje bardzo. Kto z parisiwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje
bardzo. Kto z panstwa radnych ,wsirzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za” oddano 23, przy
0 gtosdw ,przeciw” i 2 gtosach ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta Lublin
podjefa uchwate w sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Lublin
pani dr Wandzie Pottawskiej.”

Uchwata nr 815/ XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 14 do protokotu.

AD. 6. INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA DOT. PODSTAWY NA JAKIEJ
ZOSTALY WYDANE Z BUDZETU MIASTA LUBLIN PIENIADZE NA
BUDOWE WIADUKTU PRZY UL. WITOSA.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Szanowni Panstwo! Przechodzimy do kolejnego
punktu porzadku obrad, {j. punktu ,Informacja pana Prezydenta Miasta dot.
podstawy, na jakie] zostaty wydane z budzetu miasta Lublin pieniadze na bu-
dowe wiaduktu przy ul. Witosa. Bardzo prosze przedstawiciela wnioskodaw-
cdw najpierw moze o zabranie glosu, jesli jest potrzeba uzasadnienia takiej
potrzeby informacji. Bardzo prosze, pani radna Monika Wac.”

Radna M. Wac ,Ten wniosek, mysle, ze jest bardzo konkretny. Mianowicie,
wydane zostaty z budZetu, z miejskiej kasy, z tego, co donosity lubelskie ga-
zety, 6,5 min zt; pan prezydent twierdzi, Zze w zwiazku z tym gmina wzbogacita
sie o majatek warto$ci 43 min zi, wiec ja bym chciata, po pierwsze, zobaczy¢
to porozumienie, ki6re z prywatng spéikg zostato podpisane, kserokopie tego
porozumienia, badz umowy, jak tego nie nazwiemy. Chciatabym réwniez uzy-
ska¢ informacje, kiedy — jesli taki majatek, rzeczywiscie gmina stata sie wia-
§cicielem majatku o wartosci 43 min zt — kiedy zostato to po stronie dochodo-
wej wprowadzone do budzetu miasta. Ja osobiscie sobie takich zmian
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w budzecie i takiego projekiu nie przypominam, ale by¢ moze sie myle.
W chwili obecnej bytyby to takie pytania. Jesli kios z panstwa wnioskodawcow
jeszcze chciatby dopytag, to prosze bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo pani radnej. Czy ktos z wniosko-
dawcow chciatby jeszcze zabrac gltos? Bardzo prosze, pan radny Michat Wi-
domski.”

Radny Michat Widomski ,Szanowni Panstwo! Panowie Przewodniczacy! Pa-
nie Prezydencie! Ja mysle, ze to jest bardzo wazne. Pewne kompetencje, pani
radna Wac o tym juz wspomniata, kompetencje budzetowe, ale takze kreowa-
nia polityki miasta, sg przypisane Radzie Miasta. | doktadnie pamigtam, byta to
moja pierwsza sesja Rady Miasta, kiedy porozumienie z Echo Investment, ro-
zumiem, o podobnej tresci, pan prezydent przedstawiat, co wiecej poddawat
pod gtosowanie radnym Rady Miasta. Ja moze powiem w ten sposoéb: ja sie
nie dziwie obserwujac, bo wiele rzeczy budzi mojg watpliwosc¢ od strony for-
malnej, rzeczy, ktore sg tutaj realizowane, ze od strony formalnej nie jest to do
konca w porzadku. Natomiast ja chciatbym uzyskaé takg informacje: ile takich
porozumien pan prezydent jeszcze zawart? To jest pierwsza rzecz.

Druga rzecz: chciatbym mie¢ informacje, czy jezeli sie okaze, ze to po-
rozumienie jest niewazne — znowu w mojej ocenie, jesli pani skarbnik nie pod-
pisata zobowigzania finansowego, fo to porozumienie jest zwyczajnie niewaz-
ne — czy pan prezydent podejmie kroki, zeby te $rodki do budzetu
wyegzekwowadé w tej trudnej budzetowej sytuaci.

| pytanie trzecie. Wydaje mi sie — i tu sgdze, Ze pytanie pani radnej Wac
jest jak najbardziej zasadne — ze to centrum handlowe nie powstato w takigj
formule, w jakiej powsta¢ miato. W zwigzku z czym, wykiadajac te pienigdze,
liczyt pan prezydent, rozumiem, na rozwdj miasta, natomiast jesli to centrum
powstatoby w takiej formie, w jakiej miato powstaé, rozumiem, ze wplywy
z podatku od nieruchomosci bytyby duzo, duzo wieksze. | chciatbym sie za-
pytac, czy ewentualnie pan prezydent nie powinien tego porozumienia, by¢
moze niewaznego, negocjowad o tyle, zeby réwniez proporcjonalnie to zmniej-
szyc.

| ostatnia kwestia — kwestia czwarta. Mnie przerazito, przyznam, wiedy,
kiedy ustyszatem, ze szkoda bylo pieniedzy z budzetu na ekspertyze, ile to
wszystko bedzie kosztowaé, bo nie styszatem, zeby gdziekolwiek tak wydatki
ponoszono, ze jakas kwote sie przeznacza, a potem jako$ to bedzie. Chcial-
bym ustyszeé, jak wygladata procedura, na jakiej podstawie pan prezydent
wtedy podejmowat decyzje; i ile takich decyzji byto jeszcze wczesniej. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Ja moze... Przepraszam bardzo,
ale moze zrobimy tak, zeby zgodnie z procedurg gtos zabrali wnioskodawcy,
zeby generalnie uzasadnié; odpowie pan prezydent, wsiepnie byé moze,
i wiedy rozpoczniemy dyskusje w przedmiocie informacji. Bardzo prosze, pa-
nie prezydencie.”
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Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! Chciatbym
przypomniec, ze tytut inwestycyjny w postaci tego wiadukiu, o ktérym mowa,
byt zawarty w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym, ktéry byt stworzony w 2005 r.
i obowigzywat do 2008 r. MySmy potem ten plan zmienili.

Odpowiadajgc na ostatnie pytania pana radnego Widomskiego, ktory
zapytat, ile takich porozumien wczesniej zawartem, to powiem, ze nie zawie-
ratem zadnych takich porozumien wczesnie, bo to bylo niemozliwe, poniewaz
byt to poczatek mojej kadencji, ani pozniej.

Na podstawie zapisow w projekcie budzetu, na podstawie zapisow
w WP1 obowigzujacym, gdy zostatem prezydentem, mozna bylo stwierdzi¢, ze
istnieje porozumienie co do budowy tego wiaduktu. Tam pojawity sie konkret-
ne kwoty — byly | w projekcie budzetu, byly i w WPI — dotyczgce budowy tego
wiaduktu. Chciatem dodac, ze te kwoty potem znalazly sie juz w uchwalonym
przez panstwa budzecie na 2007 r.

Dodam réwniez, ze na jakiej podstawie, bo to byto konkretne pytanie,
wyptacane byly te kwoty realizatorowi wiaduktu, czyli Felinowi. Na podstawie
umowy, ktéra byta podpisana, o ile sobie przypominam, chyba w maju 2007 r.
Wczesniej, ale juz po zatwierdzeniu budzetu, gdy panstwo uznali, ze taki tytut
inwestycyjny powinien si¢ pojawi¢ w budzecie — on byt uchwalony, o ile sobie
przypominam, w styczniu, albo na poczatku lutego 2007 r. — podpisatem poro-
zumienie z Felicity co do wspétfinansowania tego obiektu. Zatem wyptaty,
o ktorych moéwie, pdzniej coroczne, po pierwsze byly wyptacane po przedsta-
wieniu przez wykonawcow faktur, a po drugie byly wyptacane na podstawie
zawartej umowy, wbhrew sugestiom pana Widomskiego, ktéra byla opatrzona
wszystkimi podpisami, ktore sg konieczne do takiej umowy.

Prosze panstwa, ten wiadukt ma wartosé 21, czy 22 min zt. Ten WIadukt
podobnie, jak i inne rozwigzania techniczne wykonane przez Felicity, wchodzi
na majagtek miasta, tak jak to jest z innymi obiektami — to raz. Uwazam, ze
partycypacja miasta na tej wysokoéci, do ktdrej bytem uprawniony, biorac pod
uwage ciggtosé wiadzy, jest korzystnym rozwigzaniem dla miasta.

Chciatbym tez dodac, ze oczywiscie wtedy nikt nie wiedziat o tym, ze
zmienig sie warunki ekonomiczne $wiatowe; te zmiany nastapity po péttora
roku; nikt nie wiedziat o tym rowniez, ze Felicity ograniczy swojg inwestycje.
Ona wygladata bardzo dobrze w sensie rozwojowym. Ale dodam, ze nie cho-
dzi tutaj w przypadku wiaduktu tylko o rozwigzania komunikacyjne, zwigzane
Z budowg tego, na poczatku wielkiego — najwiekszego, przypomne panstwu —
po tej stronie Wisly — tak to sie méwi — obiektu handlowo-rozrywkowego, ale
chodzi o rozwigzania komunikacyjne dotyczace w ogéle catej czesci tego mia-
sta. W tym czasie zresztg réwniez braliSmy pod uwage juz, poniewaz projekt
dotyczacy Strefy Ekonomicznej byt ztozony na wiosne 2007 r., bralismy row-
niez rozwigzania komunikacyjne zwigzane ze Strefa. Wigc wydaje mi sig, je-
stem, bytem przekonany wtedy i nadal teraz jestem przekonany, ze to rozwia-
zanie komunikacyjne jest konieczne, wiadukt jest konieczny dla tych
rozwigzan komunikacyjnych w tej czesci miasta i w zasadzie jestem kontynu-
atorem, jesli chodzi o takie my$lenie, kontynuatorem mysli poprzedniej Rady
Miasta i poprzednich wltadz miasta. Jest tutaj jak gdyby ciagtos¢ realizacji tych
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zamierzen inwestycyjnych, ktdre — jeszcze raz powtdrze — byly wpisane do
WPI w 2005 r. | byly w projekcie budzetu. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Bardzo pro-

”

sze.

Radny D. Sadowski ,Dzickuje, panie przewodniczacy. Po wyjasnieniach pana
prezydenta mozna by zamkna¢ ten punkt, jak sadze, no jest jednak mate ,ale”.
Skoro tak jest, jak pan prezydent byt uprzejmy nam przedstawié¢ przed chwila,
g wiec wszystko odbyto sie zgodnie ze sztuka, fo dlaczego Regionalna lzba
Obrachunkowa to zakwestionowata? | jakby pan prezydent byt uprzejmy wyja-
sni¢ nam powody zakwestionowania tychze wydatkéw przez RIO. Dziekuje
bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,To jeszcze nie jest pewne. Nie ma kwestionowania
przez Regionalng lzbe Obrachunkows, bo jeszcze nie ma wystapienia. Natu-
ralnie, my z pewnymi zarzutami Izby Obrachunkowej... dyskutowali$my ich za-
rzuty i nie ze wszystkimi sie zgadzamy. Kwestia jest w toku, jak panstwo wie-
dzg, w zwigzku z tym frudno sie ustosunkowacd jeszcze w tej chwili co do tego,
jak to jest z wnioskami, czy kwestionowaniem przez lzbe Obrachunkowa.

Mysle, ze nalezatoby poczekaé. Ja sie nie uchylam. Oczywiscie, jesli sg
jakies niescistosci, one rzeczywiscie... ja sie myle co do tych niescistosci,
a racje ma lzba Obrachunkowa, a moze ostatecznie sad, to naturainie pewnie
bede za to odpowiadad.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Jako pierw-
szy zgtosit sie pan przewodniczacy Pawet Brytowski."

Radny P. Brylowski ,Dziekuje uprzejmie. Szanowni Panowie Przewodnicza-
cy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Sprawa ta ma dwa aspekty, ktére nale-
zy bra¢ pod uwage, moze nie rozdzielnie, ale miec je caly czas przed oczami.
Pan prezydent w istocie rzeczy, choé krotko, ale o kazdym z nich wspomniat.
Niemniej w kontekscie takiego dosc ostrego wystapienia ze strony prasy i za-
pytania tutaj skierowanego w tej formie i w takim momencie, jakby wszystkie
inne sprawy nie byly wazne, bo trzeba te rzecz rozpatrzy¢, w kazdym badz
razie wystucha¢ informacji, fo przypomnie¢ nalezy w sposéb zdecydowany,
zeby nie byto nieporozumien, a potem sensacyjnych informaciji, jakie tu sie
straszne rzeczy dzieja.

Od strony merytorycznej — to jest ten pierwszy aspekt — ten most, ten
wiadukt to nie jest tylko i wytacznie problem Felicity, czy tego — nie wiem, jak
ono sie nazywa to przyszte, nie dokonczone miasteczko handlowo-
rozrywkowe — to jest fragment duzego rozwigzania komunikacyjnego do sie-
gajacego od Strefy Ekonomiczne], a tak naprawde by¢ moze siegajacego
w przysziosci do obwodnicy po sironie péinocnej, a w drugg strone patrzac,
zagospodarowanie terendw przy Felinie, po drugiej stronie Drogi Meczennikow
Majdanka, te tereny zajmowane przez wojsko, az do ul. Wyzwolenia.
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| wszyscy, jak tu siedzimy, jestem pewien tego, byliémy $wiadomi od
poczatku do korica, czemu miata stuzy¢ budowa tego obiektu i dlaczego ona
jest taka witasnie, o takich parametrach, no do$¢ imponujaco wygladajaca
w tym miejscu, i dlaczego ma by¢ przejeta, czy zostata przejeta przez miasto.
Wiec z tego punkiu widzenia wydaje mi sig, ze pytanie sg w sumie czysto reto-
ryczne i mam nadzieje, ze stawiane w zamiarze zyczliwym, aby przypomnieé
nam wszystkim, a szczegoélnie mieszkancom miasta, o pewnych przedsie-
wzieciach Rady, kiore faktycznie majg zapisana ciaglo$é poprzez poszczegdl-
ne kadencje i dotyczg réznych osob.

Natomiast druga strona tego... znaczy, moze nie druga strona, tylko jak-
by druga czes¢, aspekt inny tej sprawy, to jest kwestia formalna. | przesadza-
nie w sytuacji takiej, kiedy z jakiego$ powodu to nie RIO kwestionowato, z te-
go, co ja sie zorientowatem, tylko jakis obywatelski, albo instytucjonalny
donos, doniesienie bylo do prokuratury, wiec ono jest rzecza normalng i oczy-
wista... Nie, nie, RIO nie kwestionuje, tylko z moich informacji, ktére sg wy-
czytane roéwniez w gazecie — méwie o tej czesci — to prokuratura zlecita, czy
tez w drodze procesowej czynnosci poprosita o odpowiednie zachowanie RIO
w tej sprawie. Jezeli ktos zna juz rozstrzygniecia RIO, to ja gratuluje; no, moz-
na oczywiscie z gory wszystkich skazac, kiokolwiek cokolwiek robi i wyczekaé
na odpowiedni moment, i znalez¢ problem, i rozstrzygngé go, zanim odpo-
wiednie organy, czy odpowiednie instytucje, czy odpowiednie osoby na ten
temat sie wypowiedza.

Reasumujac, oczywiscie dobrze sie stato, ze panstwo sie tym w $lad za
prasg zainteresowali, i to z dwbdch powoddw — raz, ze trzeba przypomnieé, co
tam naprawde jest robione i jakie sg zamiary na przysziosé; po drugie, aby
czuwad nad tokiem postepowania, bo kazdemu sie mogto btednie zdarzyg, i to
jest dobrze. Natomiast, rowniez wydaje mi sie, ze sprawa nie jest stawiania,
przynajmnigj na razie, w charakterze sensacji, bo odebratem taki ton wypo-
wiedzi kolezanki i kolegow, ze nie jest tak stawiana. | {o mnie rowniez cieszy,
i cieszytoby mnie najbardziej, gdybysmy poczekali w tej sytuacji, poniewaz
tam, na budowie nic ztego sie nie stato i nic ztego sie od strony technicznej
dalej nie dzieje, abysmy poczekali na rozstrzygniecie odpowiednich instytuciji
co do prawidtowoséci przeprowadzenia toku zamowien publicznych, bo to chy-
ba o to chodzi tak naprawde, i {0 nie przez nas prowadzonych, tylko przez ko-
go innego, bo pan Michat Widomski bardzo widocznie chciatby uzupeinié moje
wypowiedzi, ale to nie da rady, ja nie moge stuzy¢ jako tuba dla pana Widom-
skiego, takze niech moze poczeka na swojg kolej.

W kazdym badz razie, prosze panstwa, dziekujgc jeszcze raz w imieniu
swoim i tych, kidrzy podobnie mysla w tej sprawie, jak ja, za podniesienie tej
kwestii. Miatbym prosbe, aby jednak korica patrze¢ w kazdej rzeczy, a na do-
datek wiedzie¢, szczegodlnie jezeli samemu sie rozpoczynato lub kontynuowato
te zagadnienia, wiedzieé, co tam sie naprawde stato. Dziekuje uprzejmie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pozwole
sobie w tym momencie udzieli¢ sobie samemu troszeczke gtosu.

Nikt nie kwestionuje, panie przewodniczacy, tego, ze nalezy patrze¢ na
koniec tej sprawy, jezeli ma to zakorczy¢ kontrola Regionalnej [zby Obra-
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chunkowej. Ta sprawa jest na tyle powazna, poniewaz nie dotyczy tego, czy
ten wiadukt byt pofrzebny, czy nie — wszyscy uznajemy, ze ten wiadukt po-
trzebny byt dla tej inwestycji, skoro Urzad Miasta okreslit przebudowe jako
wiadukt, to nalezy sie z tym zgodzi¢. Kwestia podnoszona jest tylko taka, pa-
nie przewodniczgcy, ze zgodnie z pierwszymi ustaleniami, catosci przebudowy
miat dokonac inwestor na swoj wtasny rachunek. Chcemy wiedzieé, jako Rada
Miasta, dlaczego zostato wprowadzone do budzetu zadanie w wysokosci
6,5 min zt, czy tam 10 min zt, a wyptacono juz 6,5; na jakiej podstawie prezy-
dent miasta fo wprowadzit. Bo nie przekonuje mnie. fakt, ze takie gdzie$ byty
wczesniej ustalenia, moze byé nawet projekt budzetu, natomiast jezeli juz
mamy konkretng uchwate budzetows, to prezydent miasta wie, co wprowadza
i na jakiej podstawie.

Po drugie, cheiatbym sig dowiedzie¢ — a wiem to z doniesien prasowych
— jak to sie stalo, ze bodajze pani rzecznik prasowa Urzedu Miasta lwona
Blajerska twierdzi, ze nie bylo stosownej parafy radcy prawnego i dyrektora
wydziatu pod takim porozumieniem, poniewaz nie wymagajg tego procedury
stosowane w Urzedzie — brzmi to absurdalnie, rzektbym, ale przemilcze to.

| po trzecie, chciatbym sie dowiedzieé, bo to jest chyba najbardziej inte-
resujgce w catej sprawie, jak to sie stato, ze miasto wydaje 6,5 min zt i docho-
dzi do procedury przetargowej, no bo to jest chyba clue catego problemu
w tym momencie — jak to sie stato, ze inwestor robi to sitami wtasnego wyko-
nawcy, a my tylko ptacimy przedstawione nam faktury, no bo to juz jest nie do
pomyslenia, przepraszam bardzo. Bardzo prosze, jesli pan prezydent mégiby
na to odpowiedzied.”

Prez. A. Wasilewski ,Jesli chodzi o ustawe o zamédwieniach publicznych, ona
dopuszcza tego rodzaju formufe, z tego, co wiem — to jest jedna kwestia - od-
powiadajgc na ostatnie pytania pana, ze to nie musi by¢ przetarg wykonany,
bo wtasciwie jedyng tutaj strong byto Felicity, bo to bylo wykonywane wspdl-
nie, znaczy oni wykonywali, a my po przedstawionych fakturach w czesci pta-
cilismy za te czes¢, ktdra byta zapisana w umowie — jeszcze raz powtarzam,
byta zawarta umowa co do wspoéffinansowania tej inwestycji. To jest jedna
kwestia.

Druga kwestia — czy byly podpisy radcow prawnych na porozumieniu. Ja
tego nie pamietam. Na porozumieniu mogto nie byé. Natomiast obowigzujgca
jest umowa i dopiero od chwili realizacji podpisania tej umowy zaczela sie ca-
ta... wyptaty oczywiscie pod koniec, jak sie pojawiaty faktury. Gdyby traktowaé
porozumienie jako umowe, to nie znaczy wcale, ze nie nalezaloby podpisy-
wac umowy.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Tutaj tylko
jeszcze ad vocem. Poniewaz jest pani dyrektor Morow, ktéra jest bytym pra-
cownikiem Najwyzszej lzby Kontroli, jako$ tak sie sktada, ze ja réwniez znam
ustawe o zamowieniach publicznych, bo swojg droga pracowatem przy tym,
mam pytanie do pani dyrektor Morow. Ja rozumiem, w takim razie, ze majac
podpisang umowe z inwestorem, czy z firma, kiora stawia Felicity, o inwestor-
stwo zastepcze, tak, i wtedy ja rozumiem, ze rzeczywiscie miasto nie robito
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przetargu, bo robit to inwestor, tak? Mamy podpisang te umowe i wtedy
wszystko jest zgodnie z prawem, nie musimy stosowac tej ustawy, bo ptacili-
Smy inwestorowi, on nam tylko refakturowat, tak? Prosze o odpowiedz. Bardzo
prosze.”

Radny Zbigniew Targonski ,Jeszcze w tym temacie dodam swojg uwage. Ja
rozumiem, ze przetarg mogiby sie nie odbywaé, gdyby Felicity byio bezpo-
srednim wykonawcg tych robét. Ale Felicity korzysta z wykonawcy innego, fir-
my, ktora to buduje. | w tym przypadku, moim zdaniem, powinien by¢ caty pro-
ces zamowienia publicznego i przetarg, prawda, dla wykonawcow. Bo
zgodzitbym sie z panem prezydentem, jezeli Felicity wlasnymi sitami by budo-
wato ten wiadukt, a tak nie bylo. | stad mam watpliwosci, prawie jestem pe-
wien, ze zamowienia publiczne powinny by¢, zgodnie z procedurg, zrobione.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pani dyrektor Morow.”

Dyrektor Wydziatu Auditu i Kontroli UM Anna Morow ,Jezeli chodzi o0 samg
umowe, to nie byta umowa o inwestorstwo zastepcze i nie musiata taka umo-
wa byc, poniewaz udziat srodkow miasta w calej inwestycji byt ponizej 50%.
| to zwalniato zamawiajgcego, bo udziat Srodkéw publicznych, czyli miejskich
byt ponizej 50%. | to zwalniato zamawiajgcego, czyli Felicity, ze stosowania
ustawy o zamowieniach publicznych. Ale to juz jest sfera, ktora sie dzieje, ze
tak powiem, poza Urzedem. Oczywiscie, prosze panstwa, ze mozna byio udo-
kumentowaé, ze mozna tu mowic o brakach w dokumentowaniu pewnych rze-
czy, m.in. brakach uzgodnien. Natomiast, jaki jest sens i istota sprawy? Na
sam wiadukt potwierdzono to nie tylko fakturami, ale rowniez i obrotami ksie-
gowymi, petng dokumentacjg ksiegowa i protokotami zaawansowania robot.
Tamta dokumentacja, sktadana przez inwestora, nie budzi zastrzezen, nie bu-
dzita zastrzezen, nie byto powoddw, natomiast udziat miasta byt duzo nizszy,
niz te skiadane faktury, bo tutaj byto fakturowanie na dwoch poziomach — in-
westor wystawiat fakture dla miasta na kwote okreslong w porozumieniu,
w umowie, wstepnie porozumieniu i w konsekwencji umowie. Umowa byia,
podkreslam jeszcze raz, umowa o wspoétfinansowanie inwestycji, a nie umowa
o inwestorstwo zastepcze, bo wtedy, gdyby byta o inwestorstwo zastepcze,
wtedy wykonawca cate] inwestycji, inwestorem bytoby miasto, tak. | oczywi-
scie, ze mozna by bylo przy takim matym udziale, bo teoretycznie mozna by
byto oczywiscie i tak zrobi¢, ale tak nie zostato zrobione, bo to byla konse-
kwencja wlasnie wezesniejszych. Inwestor, czyli Felicity, robit projekt, on wnio-
skowat o pozwolenie na budowe, on to pozwolenie na budowe uzyskat i po
prostu miasto dofinansowato te inwestycje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przyznam szczerze, ze nie bar-
dzo to rozumiem. To znaczy, Zze na przyktad, jezeli jest inwestycja w miescie,
ktdra szacunkowo wynosi 350 min zt i miasto na to wylozy 90 min zt w razie
wspoffinansowania, rozumiem, ze rowniez na to nie patrzymy, dostajemy fak-
turg od inwestora i rozumiem, ze ptacimy te 90 min, bo nie jest to polowa wy-
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konanej inwestyciji, udziat srodkdw publicznych nie przekracza polowy i jest
wszystko w porzadku, tak?”

Dyr. Wydz. AiK A. Morow ,Nie, oczywiscie mozna to zrobi¢ réowniez w inngj
formie. Mogto Felicity fo, teoretycznie rzecz biorac, bo teraz, prosze panstwa,
teoretyzujemy, mozna to byto zrobié tak, ze Felicity te pienigdze nam daje,
znaczy miastu daje i miasto te inwestycje realizuje, mozna to bylo utworzyé
zupetnie odrebny podmiot do wspdélnej realizacji inwestycji; teoretycznie moz-
na byto nawet na podstawie ustawy o parinerstwie publicznoprawnym, ktora,
jak panstwo wiecie, jest ustawg teoretyczng i nigdzie w Polsce nie zostata za-
stosowana w sposob poprawny. Formuty realizacji byly rézne, natomiast zostat
wybrany wariant, zdawatoby sig, najprostszy, wariant najprostszy. | ja mysle,
Ze z oceng tego, czy to jest dobrze, czy nie, to po pierwsze, nalezy poczekad
na wystapienie, w ktérym to wystapieniu pokontrolnym RIO znajdzie sie wy-
razna ocena catej tej sytuacii, catego zjawiska, no i ewentualnie, wiecie pan-
stwo przeciez, ze sg prowadzone czynno$ci prokuratorskie, ktore tez na pew-
no zakonczg sie oceng catego tego przedsiewziecia.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Krzysztof
Siczek.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczacy! Wysoka Ra-
do! Przyznam, ze nie przekonujg mnie te wyjasnienia, ktére pani ztozyta. Ja
nie jestem specjalistg z zakresu Prawa zamowien publicznych, natomiast moja
wiedza pozwala mi stwierdzi¢ jednoznacznie — dodam na wszelki wypadek
chyba — ze nie ma zadnego znaczenia to, czy przekracza 50%, czy nie prze-
kracza 50%. W interesie publicznym chodzi o kazdg ztotowke. | musi byé tytut
do wydania kazdej zlotowki, a nie ma wagi, czy ta ziotowka przekracza juz
50% jakiejs tam inwestycji, czy nie przekracza. To jest jedna rzecz.

[ to jest zasada, i fo jest idea, ktéra przyswieca trosce o wydawanie pu-
blicznych pieniedzy, a my teraz, zadajgc te pytania, wykazujemy troske o fi-
nanse miasta. | tak to prosze zrozumie¢. Wiec jedna rzecz: nie ma zadnego
znaczenia, czy 50%, czy mniej, czy wiecej. Kazda wydana ziotéwka na te in-
westycje powinna podlegaé — i teraz czemu? Jezeli nie ustawie o zamowie-
niach publicznych, to albo wtasnie umowie — pytanie, czy zostata zawarta
z partnerstwa publicznoprywatnego — albo tej ustawie z 2009 r. o koncesjono-
waniu robot, gdzie miasto moze zleci¢ takie roboty koncesjonowane wyko-
nawcy budowlanemu i tak dalej, tylko, ze... Dlatego moéwig, to jest 2009 r.,
wiec pytanie: wiadomo, ze nie moglo.

| nie ma innego tytutu do wydania publicznych pieniedzy. | dobrze by
byto, gdyby nam pani sprébowata teraz odpowiedzie¢, albo pan prezydent, na
jakiej podstawie. Bo jezeli byto zapisane w uchwale Rady Miasta — i byt taki
tytut — to sposdb wydania tych pieniedzy okredlajg ustawy, o ktorych tutaj mé-
wimy, czyli o finansach publicznych, o samorzadzie i tak dalej, i tak da-
lej. Tytut byt

Pytanie, kiére padato wczesniej: jak zostat wprowadzony, dlaczego zo-
stat wprowadzony i tak dalej, to juz kolejny temat do rozmowy, natomiast jezeli
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byt, to na jakiej podstawie zostat wydany? Tytutdbw mamy, nie wiem, dwa ty-
sigce, albo dwadziescia tysiecy w budzecie i na kazdy — na boisko przy szkole,
na remont kanalizacji, przepraszam, wodociagu, czy na remont czego$ jesz-
cze, co jest akurat zadaniem miasta, organizujemy przetargi, czy inne poste-
powanie przepisane ustawg o zamoéwieniach publicznych. To moze byé kon-
kurs ofert, to mogq by¢ negocjacje z ogtoszeniem, negocjacje z ogtoszenia —
jest tych sposobdw kilka, ktdre ustawodawca dopuszcza.

Pytanie: dlaczego tu nie zostato to wykonane? | skad pani wie, ze to
powinno by¢ 6,5 min, a nie na przykiad 6,3 min. | wtedy 200 tys. brakujace na
cos tam, a moge wskazac od reki ze 30 tytutdw, na kiére zabrakio, przezna-
czylibysmy gdzie indziej. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Pawet Bry-
towski byt kolejny.”

Radny P. Brylowski ,Dziekuje uprzejmie..."

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, dobrze, to moze zrobimy w ten sposob,
jezeli pan prosi w tej chwili o odpowiedz, to bardzo prosze... Potem poprosimy
o kolejne pytanie...”

Radny K. Siczek ,Przepraszam, ja bym poprosit o odpowiedZ, bo zadatem
kilka pytan. Ja poprosze o odpowiedz.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, wnioskodawca prosi o udzielenie odpo-
wiedzi. Panie prezydencie, czy pani dyrektor.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze panstwa, ja — tak jak powiedziatem wczesniej —
jesli... bo to sg podobne pytania, jakie postawito RIO, wiec tak, jak powiedzia-
tem, Ze jesli bedg tutaj rzeczywiscie stwierdzenia dotyczace odstapienia, czy
bledow zwigzanych ze stosowaniem tych ustaw, no to naturalng sprawsg jest,
ze bedzie pdznie]... ja, jako podpisujacy, bede odpowiadacé za to. W tej chwili
uwazam — i bede powtarzac to — ze to, co mysmy zrobili w sensie korzysci dla
miasta, bylo rozwigzaniem korzystnym. Jeszcze raz powtérze, ze byta to kon-
tynuacja whasciwie ustalen wczesniejszych. Gdy dyskutuje tutaj z panstwem,
czy stucham panstwa pytan, czy zresztg, jak rozmawiatem z RIO, no to oczy-
wiscie rodza sie pewne watpliwosci formalne — zgadzam sie z tym. Natomiast
mysle, ze poniewaz sprawa jest w toku i jest wlasciwie w tej chwili badana,
w zwigzku z tym nie chciatbym wchodzic¢ tutaj publicznie w takie dalsze roz-
wigzania, znaczy w dalsze odpowiedzi.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie prezydencie, to jest tak, ze pan nie chciafby
sie wdawac w dalsze odpowiedzi, ale przywilejem Rady Miasta jest to, ze ma
prawo pytac, a pan ma obowigzek odpowiedziec, chyba Ze pan bedzie uchylat
sie od odpowiedzi na pytanie, albo ze nie chce pan odpowiedzied, natomiast...
(czes¢ wypowiedzi niemozliwa do odtworzenia). Jako nastgpny jest pan radny,
przewodniczacy Michat Widomski —~ bardzo prosze.”
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Radny M. Widomski ,Ja, panie prezydencie, zadatlem bardzo konkretne pyta-
nia dotyczace tego udziatu finansowego i chciatbym na ten temat ustyszeé od-
powiedz | odpowiedz takze na pytanie, czy w zwigzku z tym, ze Felicity nie
zrealizowato catej inwestycji, dochody miasta nie zwiekszyly sie z tego tytutu,
czy pan prezydent zamierza podjaé jakie$ kroki, czy w tym porozumieniu byty
w ogole takie zapisy? Bo ja rozumiem, ze — panie prezydencie — skoro nawet
nie byto, stysze juz, znaczy pan tego nie pamieta, podpisu radcy prawnego, to
rozumiem, ze bylo to jakie$ porozumienie, ktore zostato napisane na kolanie
i dzisiaj mozemy moéwic o dobrych intencjach, tylko takich rzeczy sie po prostu
tak nie robi. | chciatbym ustyszeé, czy tam byly takie zapisy, kidre pozwalajg
panu, w razie modyfikacji zakresu rzeczowego przez inwestora inwestycii,
zmniejszy¢ udziat miasta. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,Jeszcze raz powtarzam, ze inwestycja nie jest zwigzana
z obstugg Felicity. Inwestycja dotyczy rozwigzan komunikacyjnych dla catej
czesci miasta, przy okazji w jakiej$ czesci rowniez miata obstugiwaé Felicity.
| to byto podstawa, uwazam, logiczna, zeby miasto zaangazowato sie finan-
sowo. Natomiast to, czy sie zmienita inwestycja w sensie wielkosci, Ze ona jest
mniejsza niz zaktadano wczesniej, nie ma zadnego wplywu ~ no, bedzie mniegj
tam dojezdza¢ samochodow, do samego Felicity — natomiast te tereny, ktore
tam bedg aktywizowane gospodarczo, beda réwniez generowaly ruch,
w zwigzku z tym tutaj nie widze Zzadnych podstaw do tego, zeby zmieniaé za-
sady wspoffinansowania.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Pawet Bry-
towski.”

Radny P. Brytowski ,Dziekuje uprzejmie. Szanowni Panowie Przewodniczg-
cy! Panie Prezydenciel Wysoka Rado! No, niestety, ale przepraszam, ze po
raz drugi zabieram glos, ale trzeba pewne rzeczy przypominaé, poniewaz ina-
czej to bedzie tak, jak z tymi stoczniami, gdzie bedzie sie bez przerwy mowié
o strasznych rzeczach, tylko nikt nie bedzie moéwit o konkretach. | niestety,
z wielu wypowiedzi, znaczy z niektérych wypowiedzi panstwa wynika jednak,
ze nie do korica jest to, te wypowiedzi oparte sg na tym, co faktycznie panstwo
wiedzg lub wiedzie¢ powinni. '

Otoz, pierwsza sprawa to jest kwestia obowigzku inwestora budowy
urzadzen drogowych tego typu. Jestem jak najdalszy od bronienia, czy atako-
wania poszczegolnych inwestorow, ale przypomne panstwu, ze obowigzkiem
inwestora przy takiej okazji jest zapewnienie odpowiedniego ruchu do jego in-
westycji. Nie jest obowigzkiem budowa — w tym przypadku — wiaduktu, ktory
bedzie obstugiwat potowe miasta koemunikacyjnie i bedzie duzg arterig, frag-
mentem istotny duzej arterii komunikacyjnej przebiegajgcej ponad al. Witosa.
Wiec mozna sobie bardzo fatwo wyobrazi¢, ze ta instytucja, jak ona sie tam
nazywata, bo to ona ma jakg$ swojg nazwe — mniejsza z tym zresztg — wybu-
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duje dojazd do ul. Grygowej i bedq jezdzi¢ ludzie przez istniejgcy juz teren lub
zrobi sie wcinke jeszcze jedna, troche wieksza, do al. Witosa.

Ja tylko przypominam, niektérzy z panstwa radni sie zzymajg, ale ja
przypominam dyskusje, ktéra na ten temat byta — przeciez ona sie tutaj odby-
wata, ze wchodzi sie duzg inwestycjg — ona byta zresztg i w poprzedniej ka-
dencji i ci z panstwa, ktorzy tu byli na pewno to pamietajg ~ wchodzi sie duzg
inwestycja, o wiele wigksza niz potrzeby tego obiektu, po to, Zzeby nie rozgrze-
bywac tego terenu dwa razy i zeby otworzy¢ tereny inwestycyjne lezace w tej
czesci miasta; przeciez to jest fragment wielkiego projektu komunikacyjnego
zwigzanego z puszczeniem frolejbusdw, ze zmiang punktdw koncentracji tych -
srodkow transportu miejskiego, to wszystko byto tu, na tej sali omawiane.

| teraz, z drugiej strony, na tej samej sali, oprécz uchwalenia budzetu,
gdzie przewidziano, jak sie okazuje, 10 min, z czego wydano tyiko 6,5, oprocz
zatwierdzenia tego wydatku, po roku zatwierdzano sprawozdanie z wykonania
budzetu. No i co? No przeciez to jest duzy wydatek, nad ktdérym siedziaty, po-
chylaty sie komisje, rozpatrywano to, RIO sig temu przygladata, odpowiednie
sprawozdania byly pisane, odpowiednie opinie byty pisane. No i gdzie ta sen-
sacja jest? Oczywiscie, wszedzie moga_sie zdarzy¢ nieprawidiowosci i ja za
pierwszym razem w swojej wypowiedzi mowitem, Zze jest odpowiednia proce-
dura, bedzie o sprawdzane, czy jest to sprawdzane, nie bedzie, i bedg z tego
odpowiednie wnioski wyciggniete. Ja nie moge powiedzieé, czym to sie za-
konczy, ale z catg pewnoScia, jezeli propaguje sie publicznie i wielokrotnie sie
o tym méwi, ze parinerstwo publicznoprawne, przepraszam, prywatno-
publiczne, tak, publiczno-prywatne, czy prywatno-publiczne, to sg wielkie
oszczednosci, no to gdzie tych oszczednosci szukaé — w przetargu ogtoszo-
nym przy naszej doptacie? Przeciez to od razu koszty by poszty w gore, co
najmniej o kilkanascie, jak nie kilkadziesiat procent. Ale to jest margines, to
jest tylko przyktad. Natomiast idealnym przykfadem tego partnerstwa jest wia-
$nie ten obiekt.

| tak na koniec, proszg mi wybaczy¢ — ta osoba, ktdra to powiedziata —
ze to zacytuje, ale zacytuje nie diatego, zeby zrobic¢ przykroé¢ tej osobie, tylko
zeby uswiadomi¢ sobie samemu, jeszcze raz przypomniec¢, ze pewnych rze-
czy publicznie sig nie mowi. Trudno sig odwazy¢ na co$ takiego: Prosze pania,
ja sig nie znam na tym, ale ja wiem, Ze jest inaczej. Dziekuje uprzejmie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo za ten wywod, panie przewodni-
czacy. Po kolei zgtaszata sig¢ pani radna Monika Wac, nastepnie bedzie pan
przewodniczgcy Dariusz Sadowski, a nastepnie pan radny Janusz Mazurek.”

Radna M. Wac ,Panie Prezydencie! No, pan radny Widomski wprawdzie za-
dawat to pytanie, ale nie uzyskaliSmy odpowiedzi. Mianowicie, jak byta kwestia
zwigzana z Gorkami Czechowskimi z Echo [nvestment i przebudowsg skrzyzo-
wania w tamtym rejonie, budowa roéwniez wiaduktu, otrzymalismy projekt po-
rozumienia, oczywiscie sprawa nie jest analogiczna, poniewaz tam chodzito
0 zmiang planu zagospodarowania. Natomiast ja mam pytanie: dlaczego
w momencie, kiedy pan, o ile dobrze pamietam, méwi: w maju podpisat taki
projekt porozumienia, dlaczego pan nie zapytat Rady o opinie na temat takie-
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go porozumienia | zawarcia takiej umowy? Abstrahujgc od tego, czy ta inwe-
stycja byta zapisana w budZzecie, czy nie. Poza tym, dla mnie kwestia wyda-
wania 6,5 min z, czy docelowo 10 min zt, bez wzgledu na to, komu ma stuzyé
ta inwestycja, ze ona ma nie stuzy¢ tylko dojazdowi do tego centrum handlo-
wego, no to przepraszam bardzo, ale iutaj sie ktaniajg zamodwienia publiczne.
| dla mnie nie ma ttumaczenia, ze 6,5 min zt mozna sobie wyda¢ z budzetu
miasta ot tak sobie, bo tam jest inwestor, kitory tez bedzie z tego korzystat i on
nam czesc¢ dotozy. No, przepraszam, dla mnie to jest ztamanie prawa.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bylo pytanie, panie prezydencie
— bardzo prosze.”

Prez. A. Wasilewski ,Jak pani radna sama zauwazyta, jesli chodzi o Echo
Investment i Gorki Czechowskie, problem dotyczyt czego innego — dotyczyt
zmiany planu zagospodarowania tego terenu i w konsekwencji oczywiscie
pewnych zobowigzan w stosunku do miasta inwestora.

Jesli natomiast chodzi o problem dotyczacy tego wiaduktu, o ktérym dzi-
siaj dyskutujemy, to po pierwsze — to, czy tutaj zostata ztamana ustawa o za-
méwieniach publicznych, no to ja chce poczekaé do ostatecznego rozstrzy-
gniecia przed odpowiednie instytucje. Moim zdaniem oczywiscie nie.
Uwazalem, ze kontynuujac — jak jeszcze raz powiadam, bo przeciez dyskuto-
waliSmy w czasie sesji nad tymi pozycjami i pariistwo doskonale o tym wiedzieli
wprowadzajac, czy zatwierdzajgc te pozycje budzetowa, ze tu chodzi o wspot-
finansowanie tego obiektu — uznatem, ze ta umowa, ktdrg podpisatem — to
umowa byta podpisana w maju, a wczesniej bylo podpisane porozumienie —
umowa byta podstawg do tych dziatan, Ze to, ze zatwierdzili panstwo budzet,
zatwierdzili fe pozycje, jednoczes$nie pozwala mi na to, zeby realizowad ten
budzet w tym zakresie, w ktérym tam jest zapisane, jesli chodzi o wspoffinan-
sowanie.

Moéwie jeszcze raz — sg tutaj, rodzg sie u panstwa watpliwosci co do
ustawy o zamowieniach publicznych, ja nie bede sie do fego ustosunkowy-
wac, bo do tego oczywiscie opinie na ten temat wygtosza instytucje do tego
powofane.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczgcy Dariusz Sa-
dowski — czy pan podtrzymuje che¢ zabrania gtosu?”

Radny D. Sadowski ,Tak, bardzo chetnie, panie przewodniczacy; dziekuje
bardzo. Mam wrazenie, ze troche wchodzimy na boczny tor, bo oczywiscie
mozemy sobie o poirzebie... boczny tor rozmowy, czy dyskusji, mozemy sobie
o0 potrzebie budowy, badz nie, wiaduktu rozmawia¢ i mysle, ze pan przewodni-
czacy Brytowski jakby w obronie poszedt troszke za daleko, mowiac, ze inwe-
stor mégt przeciez pozostaé przy jakiej$ wcince, albo, cytuje: ,wcince”. No,
chyba nie, panie przewodniczacy, bo zapewne nie uzyskatby pozwolenie na
wlgczenie w droge publiczng przy tym natezeniu ruchu, kitére powodowataby
realizacja inwestycji, takze potrzeba nowych rozwigzan komunikacyjnych
w tym rejonie miasta byta. Ale jak méwie, nie chciatbym dyskutowaé o samym
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fakcie powstania budowy wiadukiu, bo to jest w tym momencie jakby pobocz-
ny tor, bo skandalem nie jest to, ze ten wiadukfu powstat. Na marginesie po-
wiem, ze skandalem jest to, Zze od trzech lat nie powstato potaczenie wiadukiu
z Drogg Meczennikow Majdanka, no bo to juz trzeba skandalem nazwag, ale
to na marginesie.

Problem, czy prosba o informacje pana prezydenta w tej kwestii nie do-
tyczyta potrzeby, badz nie, budowy i zaangazowania miasta w realizacje tego
waznego, zdawatoby sie, rozwigzania komunikacyjnego; natomiast prosba
wnioskodawcéw dotyczyta juz rozwigzan na styku wydatkowania finansdw pu-
blicznych, czy z tym byto wszystko w porzadku. Jak donosi prasa — nieko- -
niecznie, wiec prosze nie stawia¢ zarzutéw wnioskodawcom, ze pojawia sie
problem na styku finansow publicznych i wypetnienia obowigzkéw wiadzy wy-
konawczej, jezeli chodzi o te $rodki publiczne. | my, jako radni, mamy prawo,
a mysle, ze i obowigzek zapytaé¢ pana prezydenta w tym trybie wiasnie pu-
blicznym, jak zostaty te wydatki publiczne zrealizowane. | tyle. Ja bym nie roz-
szerzat dyskusji na obszar potrzeby, badz nie, uzasadnienia, badz nie, reali-
zacji tego wiaduktu, bo mysle, tutaj wszyscy sie zgadzamy, ze to rozwigzanie,
oczywiscie, jezeli kiedys znajdzie swéj szczesliwy finat w potgczeniu z Drogg
Meczennikow Majdanka, bedzie korzystnym rozwigzaniem komunikacyjnym
dla miasta. Natomiast dochowanie szczegodlnej starannosci w wydatkowaniu
srodkéw publicznych jest obowigzkiem pana prezydenta, jako szefa wiadzy
wykonawczej i o to wnioskodawcy pytaja.

Jezeli dzisiaj jest zbyt wczesnie na udzielenie wszystkich informacii, to
dobrze, poczekamy na ostateczne stanowisko RIO i wtedy, jak sadze, dokori-
-czymy te dyskusje, bo dotyczy to jednak duzej kwoty srodkdw publicznych
i wydaje sie, ze Wysoka Rada, szanowni panstwo radni majg prawo pytaé¢
i uzyskaé odpowiedz, czy wydatkowanie odbyto sie zgodnie ze sztukag
i z ustawami. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Nastepny do zabrania glosu byt
pan radny Janusz Mazurek — bardzo prosze.”

Radny J. Mazurek ,Panstwo Przewodniczacy! Pansiwo Prezydenci! Rzeczy-
wiscie, tutaj ja bym sie zgodzit z panem radnym Sadowskim, ze trzeba zwro-
ci¢ uwage, o czym my rozmawiamy i jaki jest problem, w czym tkwi isto-
ta problemu.

Pan prezydent wielokrotnie, bo stuchatem uwaznie, powotywat sie na
ciggtos¢ wiadzy, wiec jakby na tymze sprawa zostata przesadzona juz wcze-
sniej za poprzedniej kadencji. | chyba tak, ja bym sie tez z tym zgodzit, bo rze-
czywiscie bytlo w WPI, Urzad Miasta prowadzit rozmowy z inwestorem Felicity.
Przypomne tez, ze pewne rzeczy przesgdza ustawa, a mam tu na mysli usta-
we o drogach publicznych, ktora przewiduje, ze jezeli inwestycja kubaturowa
powoduje potrzebe inwestycji drogowej, a tutaj wiasnie jest taka klasyczna
sytuacja, to wowczas obowigzek zrealizowania tej inwestycji drogowej spo-
czywa na inwestorze inwestycji kubaturowej — taka jest mysl ustawy o drogach
publicznych. | na tym tle wielokrotnie, i w poprzedniej kadenciji, byly rézne
rozmowy. Powiem, ze te rozmowy zawsze sg ciezkie, bowiem zawsze trudno
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ustali¢, na ile inwestycja kubaturowa powoduje potrzebe inwestycji drogowe;.
To znaczy, na ogot tak jest, ze inne stanowisko ma miasto, a inne stanowisko
ma inwestor. Dochodzi wowczas do wielokrotnych negocjacji, juz nie bede
opowiadac, czasami w atmosferze dosy¢ napietej, odchodzenie od stotu, po-
tem przychodzenie i tak dalej. Wiec co do zasady, kierunek jest dobry, nato-
miast tutaj rozumiem, Zze radni majg watpliwosci, czy potem zostata zachowa-
na ustawa o zamdwieniach publicznych, bo przypomne, ze sama ustawa
o partnerstwie publiczno-prywatnym tez odwotuje sie do ustawy o zamowie-
niach publicznych i tak dalej; wiec pytania sg zasadne. .

Szczegolnie tutaj chciatbym zwrécié uwage, ze przynajmniej tak, jak
prasa donosi, réznie to jest, ale zatdozmy, jezeli przyniesiono porozumienie
i prezydent podpisat, no to moze za mata byta starannos¢ w tym zakresie, ale
jak mowig, nie cheiatbym sie tutaj wypowiadac w szczegotach, bo rzeczywiscie
za wczesnie | mysle, ze jak pan radny Sadowski powiedziat, mozna bedzie
wrocic¢ do tego tematu. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Ja jednoczesnie chciatem prosié¢
panstwa wszystkich o uwage; jezeli prowadzicie rozmowy, to z szacunkiem
traktujcie swoich kolegéw. Jezeli kio$ chce przeprowadzic rozmowe, prosze
0 opuszczenie sali na ten moment, badz tez o $ciszenie telefonu, bo czasami
bywa tak, ze sie nie slyszy radnego. Dziekuje bardzo. Jako nastepny do za-
brania gtosu byt pan radny Zbigniew Targoniski, nastepnie pan radny Michat
Widomski, a na koniec pozwole jeszcze sobie samemu udzieli¢ gtos.”

Radny Z. Targorniski ,Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Pan.
radny Brytowski troszeczke, wydaje mi sie, chce, czy prébuje sprowadzi¢ to na
rozmowe i dyskusje na troche boczne tory. Mianowicie, pan radny mowil, ze
w budzecie miasta, w sprawozdaniu z wykonania budzetu miasta byta zapisa-
na fa kwota, radni wiedzieli. Ale prosze mi pokazaé, gdzie tam bylo zapisane,
ze wszystko jest zgodne z procedurg przetargéw publicznych, zamowien pu-
blicznych. My zaktadamy, ze wszystko jest dobrze, prawda, nie pytamy prezy-
denta o kazdy wydatek, czy zastosowat odpowiednie, zgodne z prawem pro-
cedury. My dowiadujemy sie z prasy, ze co$ jest nie tak. Radny jest wybrany
przez wyborcow, ktorzy pytaja mnie, co tam sie dzieje. Chcemy sie dowie-
dzie¢, jakie te procedury byly, Zeby$my mieli informacje z pierwszego zrédia
| 0 to nam chodzi. Takze mowiac, ze w budzecie i w sprawozdaniu wszystko
jest zapisane — prosze mi wskaza¢, gdzie jest zapisany wtasnie ten wydatek,
jeszcze z dodatkiem, ze wszystko odbylo sie zgodnie z procedurami. Dzieku-
je bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan radny Michat Wi-
domski.”

Radny M. Widomski ,Poniewaz nie moge caly czas dosta¢ odpowiedzi co do
tresci tego porozumienia, pani radna Wac réwniez, to mam takg prosbe, panie
przewodniczacy i panie prezydencie: moze dwa dokumenty otrzymaliby$my
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skserowane — jedno to porozumienie, a drugie ta umowa — i wiedy bedziemy
sami sobie w stanie odpowiedzie¢ na te pytania. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiem, Zze panstwo radni mogg te dokumenty
otrzymac, nie sg objete zadna klauzulg niejawnosci i ze w ciggu sesji, przed
przerwg obiad nie powinno by¢ problemu z otrzymaniem tego przez radnych,
tak? Bardzo prosze do mikrofonu.”

Dyr. Wydz. AiK A. Morow ,Problemu nie ma, oczywiscie, bo ja te dokumenty
mam przy sobie, z tym, ze skonsultujemy z radcami prawnymi, bo jest kwestia
prowadzenia postepowania prokuratorskiego, czy to nas nie ogranicza.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Oczywiscie, jezeli prokurator zachciatby to objac
klauzulg niejawnosci, to by nadat takg klauzule i panstwa o tym poinformowat,
ale tu oczywiScie radcowie majg prawo wypowiedziec sie w tej sprawie.”

Dyr. Wydz. AiK A. Morow ,Ale zamienimy jedno zdanie, bo ja mam to przy
sobie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja mam jeszcze takie pytanie, bo ja rozumiem
w takim razie, ze miasto ptacito za czes¢ tej inwestyciji, zaptacito do tej pory
6,5 min zt i by¢ moze jest to pytanie do pana dyrektora Janickiego.

Ja rozumiem, Ze to jest tak, ze przychodzi inwestor i méwi tak, pokazuje
plan i méwi: ,Ja tutaj dobuduje to, zrobie to, a wy za to zaptacicie”. Miasto
mowi ,Tak”. Ja rozumiem w takim razie i chciatbym dostaé réwniez te doku-
menty, zeby dokonano operatu szacunkowego, jaka bedzie warto$¢ naktadow
poniesionych ze strony miasta i czy ona rzeczywiscie odpowiada tej inwestycji
| je] poszczegolnym etapom. | ja réwniez rozumiem, Ze byt z naszej strony in-
spektor nadzoru, ktéry oceniat, ze zostato to wykonane zgodnie z szacunkami
i na tej podstawie dopiero zaptaciliSmy fakture, bo tak to sie robi przy takiej
inwestycji. Bardzo prosze, aby pani dyrektor, czy pan dyrektor Janicki na to
pytanie odpowiedziat | chciatbym dostac te dokumenty w dniu dzisiejszym, je-
zeli moge. — (Glos z sali — wypowiedz niemoziiwa do odtworzenia) — Tak, pa-
nie przewodniczacy, tylko ze ja prositem najpierw o odpowiedz, a potem be-
dzie pan mogt zabraé gtos w sprawie formalnej. Nie, nie, ale to jest pytanie do
prezydenta. Jezeli pan prezydent bedzie chciat zabrac glos w sprawie formal-
nej, io bedzie mogt na to odpowiedzied.”

Radny P. Brytowski ,Przepraszam, panie przewodniczacy, ale naprawde nie
mozna w ien sposob prowadzié¢ obrad. Dobrze by byto, gdyby pan przekazat
mikrofon komu innego i prowadzenie, dlatego, ze pan prowadzi dyskusje, na
dodatek zgda ad hoc przedstawiania dokumentéw. Tego jeszcze nie bylo...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie przewodniczgey...”

Radny P. Brylowski ,Wiec bardzo przepraszam...”
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Przew. RM P. Kowalczyk ... ja nie powiedziatem ad hoc...”
Radny P. Brylowski ,Jak nie...?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,... tylko poprositem w dniu dzisiejszym na sesji.
Przypuszczam, ze sesja potrwa jeszcze co najmniej kilka godzin...”

Radny P. Brylowski ,Panie przewodniczacy, pan...”
Przew. RM P. Kowalczyk ... jesli nie kilkanascie i to nie jest zaden problem.”

Radny P. Brylowski ... pan sig zrobit strong w tym sporze — juz od pewnego
czasu o widze. Wiec méj wniosek formalny jest taki: prosze przekazaé¢ komu
innemu prowadzenie obrad, jezeli pan ma ochote dyskutowaé. Dzigkuje
uprzejmie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie Przewodniczacy! To, ze jestem przewodni-
czacym Rady Miasta, nie ogranicza mnie réwniez w zabieraniu glosu. Jest to
sprawa wysoce bulwersujaca, zaréwno samych radnych, jak i mieszkancow,
mam prawo zabrag¢ gtos tak samo, jak i kazdy inny radny podczas tej ses;ji, nie
wydzieram sobie tego gtosu, ustawiam sie w kolejce tak samo, jak inny radny.”

Radny P. Brytowski ,Ja tylko prosze...”
Glos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, nie, bardzo prosze, nie ma sensu kontynu-
owac tej dyskusji. Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze bardzo, pan dyrektor.”

Dyrektor Wydzialu Drég i Mostéw UM Eugeniusz Janicki ,Panowie Prze-
wodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Podstawg do negocjacji... —
(Glos z sali ,Mikrofon nie jest wiaczony.”) — No, moj jest wigczony, bo ja ina-
czej... Podstawg do realizacji kazdej inwestycji drogowej, a zwigzang z inwe-
- stycjg niedrogowg jest art. 16 ustawy o drogach publicznych, ktdéry méwi, ze
inwestor inwestycji niedrogowej nie moze pogorszy¢ sytuacji na drodze pu-
blicznej, a w zwigzku z tym, korzystajac z tego artykutu, dziatajac z upowaz-
nienia pana prezydenta jako zarzgdcy drég na terenie Lublina, okreslamy jak
gdyby warunki te, ktdre inwestor powinien, naszym zdaniem, spetni¢, zeby
mozna byto swobodnie obstuzy¢ dang inwestycje drogowa.

Oczywiscie, chciatoby sie, i tak fo powiem wprost, zeby jednoczesnie
inwestor przebudowat pdt miasta w ukfadzie drogowym. Ale tak, jak parstwo
znajac miasto, radni, i to, co niektérzy inwestorzy nawet o kilkaset tysiecy, czy
0 sto tysigcy ziotych, nie wyrazajg zgody na wilaczenie, inni inwestorzy chcg
wiecej zrealizowac. | ustawa o drogach publicznych — art. 16 — mowi szcze-
gotowo, ze szczegotowe warunki realizacji tego przedsiewziecia i sposob fi-
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nansowania okresla umowa cywilnoprawna miedzy zarzadcg drogi a inwesto-
rem. | to w tym przypadku bylo zawarte w umowie, ktora zostata zawarta w
maju 2007 r.

Dodam tylko, ze ta inwestycja nie rozpoczeta sie w maju, o czym mowit
pan prezydent. Ta inwestycja rozpoczeta sie w 2005 r. uzgadnianiem doku-
mentacji, okresleniem warunkow wigczenia sie, przeniesienia schroniska dla
zwierzat, tudziez innych; a wiec porozumienia byly caly czas prowadzone,
dyskusje byty prowadzone w tym zakresie.

Natomiast sprawa wydatkowania Srodkéw i sprawdzania, czy wykonane
to zostato, czy nie, oczywiscie pracownicy brali udziat przy naradach tzw. ro-
boczych, naradach roboczych, przy odbiorze danej inwestycji i jednoczesnie
inwestor, spotka Felicity, przekazata juz dokumentem PT, czyli dokumentem
ksiggowym, majatek, dokumentacja byia sprawdzona, fgcznie z dokumentacjg
powykonawcza, przekazana na stan majgtku miasta. Ukiad drogowy, ktory
wykonata spotka wlacznie ~ nie sam wiadukt, bo sam wiadukt jest oddzieing
pozycja — uktad drogowy to jest ponad 3,5 min z}, sam ukiad drogowy, do tego
okoto 3 min zt sieci, ktére tez spotka przebudowata, a w zwigzku z tym jest to
duzy wkiad spétki w rozwdj tej czesci miasta.

Co do zaméwien publicznych, pan prezydent powiedziat, ze bedzie to
okreslone, zbieznos¢ zdan nieco jest; powiem, Ze jest taki artykut w ustawie
Prawo zamowien publicznych, ktory mowi, ze jesli udziat srodkdw publicznych
jest mniejszy niz 50%, nie obowigzuje ustawa w tym zakresie, ze nalezy wy-
konad, nalezy przeprowadza¢ zamdwienia w postaci zamowienia w oparciu
o ustawe Prawo zamdwien publicznych. Oczywiscie, jest to w oparciu o usta-
we, ale w tym wiadnie konkretnym przypadku, jesli jest wydatek mniejszy niz
90% srodkoéw publicznych, w zwiazku z tym jak gdyby jest zwolniony.
| w oparciu o ten zapis tak zostato to sformutowane.

Czy Regionalna Izba Obrachunkowa uzna to, czy bedzie inaczej, osa-
dzenia — przepraszam za stowo — nie ma. Jest protokdt, byt wyjasniany jako
sam protokét w tej czesci, natomiast wystapienia pokontrolnego, jak réwniez
innych spraw nie ma. Szczegdly dalsze, w zwigzku z tym, ze jak pan prezy-
dent powiedziat, postepowanie jest prowadzone, chciatbym na tym etapie za-
konczyc. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Krzysztof Siczek —
bardzo prosze.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczacy! Wysoka Ra-
do! My caly czas probujemy znalezé odpowiedZ o zasadno$é wydania tych
pieniedzy i o nalezytg troske, bo o to pytamy i o tym méwimy. Wiec w takim
razie zadam pytanie inaczej. Na jakiej podstawie wiemy, ze te 6,5 min zt to jest
wtasnie ta kwota? Czy byta jakas komisja, czy byly jakies protokoty, czy byty
jakie$ poréwnywalne oferty? Kto dokonat wyceny tego? Czy to, rozumiem, byt
budzet, przepraszam, koszt przedstawiony przez wykonawce tej inwestycji?
A my do tego kosztu — i teraz wtasnie to jest to, na jakiej podstawie — komisja,
zespotem, porownywaniem powiedzieliSmy: ,Tak, to my tutaj te pienigdze,
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prosze bardzo”. No, prosze nam odpowiedzie¢ na to pytanie. Dziatalnosc sa-
morzadu jest jawna, wiec tutaj nie ma zadnych tajemnic. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Nie wiem, czy to bylo pytanie
skierowane do kogos, tak?”

Radny K. Siczek ,Do pana prezydenta. Przeciez rozmawiamy z panem pre-
zydentem, panie przewodniczacy. Do pana prezydenta. Jezeli pan prezydent
wyznaczy osobe, ktéra bedzie odpowiadata, to ja to oczywiscie przyjme.”

Wypowiedz radnego P. Brylowskiego — poza mikrofonem — niemozliwa
do odtworzenia.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, panie przewodniczacy, jezeli
chce pan zabra¢ gfos, bardzo prosze o podniesienie reki | w swojej kolejnosci
otrzyma pan glos. Bardzo prosze, pani dyrektor.” '

Dyr. Wydz. AiK A. Morow ,Ja chciatam przypomnie¢, ze ja juz panstwu
wspominatam o sposobie rozliczen, czyli o sposobie, w jaki inwestor rozliczat
sie z miastem z wykonanych zadan. Podstawg oczywiscie byta umowa
o wspoffinansowanie — umowa cywilnoprawna. taczna kwota, wynikajgca
z tego porozumienia i z umowy, byta tez najprawdopodobniej przedmiotem
wczesniejszych, prowadzonych w latach 2005-2006 negocjacji, bo przeciez
ona sie nie wzieta z sufitu, ona sie wczesniej pojawita w projekcie budzetu
i w budzecie miasta, i w catosci, i w wydatkach na kazdy rok. | wobec tego,
inwestor zostat zobowigzany do przedkiadania zakresu rzeczowego wykona-
nia robdt, podpisywanego przez siebie, przez wykonawce, przez inspektoréw
nadzoru, do tego byly zatgczone dokumenty zrodiowe i niezaleznie od kwoty,
na jakg tam byta wartos¢ — ja nawet mam te roczne kwoty wynotowane —
w jednym roku chyba 11 min, pdzniej kolejne 10, niezaleznie miasto partycy-
powato tylko w takiej czesci, w jakiej to bylo zapisane w budzecie; czyii
w pierwszym roku tam 1,5 min, a w 2008 — 5 min, albo odwrotnie, to tak nie
pamietam w tej chwili. | takie byly zasady. To miatam na mysli méwigc, ze roz-
liczenia, same rozliczenia z wykonanych prac, przedkiadane przez inwestora,
nie rodzity jakich$§ uwag, zastrzezen, bo byly tacznie z wlasng dokumentacjg
ksiegowa, czyli nie tylko z dowodami zrédiowymi, ale réwniez z tym, ze te do-
wody zostaty zaewidencjonowane w ich ewidencji ksiegowej.”

Radny K. Siczek ,Jesli mozna, panie przewodniczacy.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Radny K. Siczek ,Przepraszam, bo naprawde nie ofrzymatem odpowiedzi. Ja
moze powiem to inaczej: czyli chce mi pani... A moze prosze potwierdzi¢, albo
zaprzeczy¢ tej mojej wizji, ktéra ja teraz wysnuje. Czyli rozumiem, ze byt wy-
delegowany urzednik do tego inwestora, albo inwestor przyszedt do Urzedu,
do urzednika, powiedziat: ,Dzien dobry, mamy koszitorys na 20 min i my tu
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uwazamy, ze miasto powinno zapfaci¢ 6, tak? Ja wtasnie o fo pytatem, skad
wiemy, Ze ta kwota 6,5 min zt to jest dobrg kwotg, wiasciwg do zaptacenia
i takg — no dobrze — taka, ktéra sie miastu nalezy, rozumiem, zostata wynego-
cjowana, ze tyle. Tylko za co i na jakiej podstawie to tyle? Kto do kogo po-
szedt? Zeby nie przywotywac tytutu, ze poszedt ten do tamtego z Gazety Wy-
borczej sprzed ilus tam lat.”

Dyr. Wydz. AiK A. Morow ,,Pénie radny...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, bede musiat poinformowac,
ze po udzieleniu przez panig odpowiedzi, poprosit pan przewodniczacy Pawel
Brytowski o przerwe dla Klubu Platformy Obywatelskiej — rozumiem, ze 15-
minutowa, tak? Prosze, pani dyrektor.”

Dyr. Wydz. AiK A. Morow ,Ja chciatam powiedzie¢ jedna rzecz. Dyskutowa-
nie tutaj na szerokim forum, bez przygotowania, o dokumentach ksiegowych,
o dokumentach zrédiowych, o sposobie ewidencjonowania, naprawde jest
bardzo trudne i ja panu wprost odpowiedziatam, panie radny, na pytanie. To
nie byly kosztorysy. To byly wykonane przez wykonawce i przejete przez in-
westora prace. Kosztorysy powykonawcze, protokot zaawansowania robét — to
wszystko byto — plus dokumenty zrodtowe. | przedktadali nam wydruku — tak to
sie nazywa — wydruki kont analitycznych, obroty na kontach analitycznych,
z ktérych wynikato, ze rzeczywiscie inwestor te wydatki poniost. Czyli, jak nam
przedtozyt faktury na, zatézmy, 11 min, ze faktycznie poniost te wydatki, ze to
nie byly tylko faktury, kitére kto$ przynidst do inwestora i one sobie lezaty,
a potem mogty w jakis sposéb zosta¢ skasowane. To nie byto tak. Czyli znaj-
dowaty sie w ksiegach rachunkowych, ktére powinny byé swiete dla spokki.
| na tej podstawie miasto dokonywato wydatkow tylko takiej kwoty, niezaleznie
od wartosci zaawansowania rzeczowego robot, rzeczowo-finansowego, fylko
takiej wartosci, w jakiej to bylo zapisane w budzecie. Moze to juz teraz doja-
$nito. — (Glos z sali ,Nie.”) — Jesli to nie jest jasne, to moze sie po prostu
spotkamy w mniejszym gronie i nad tymi dokumentami trzeba po prostu po-
siedzieé, bo inaczej sie nie da opowiedzie¢, panie radny.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzickuje bardzo. Zgodnie z wnioskiem przewodni-
czacego Klubu Platformy Obywatelskie] ogtaszam 15-minutowg przerwe do
godziny 11.45."

Po przerwie:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jest godzina 12.10. Wznawiam obrady Rady Mia-
sta Lublin. Przypominam, ze jesteSmy w punkcie dotyczacym informacji pre-
zydenta miasta Lublin na temat generalnie wspdétfinansowania inwestycji dro-
gowej pn. wiadukt nad ul. Witosa. Przypomne, ze pansiwo radni zadawali
pytania, a pan prezydent i jego stuzby udzielali na te pytania cdpowiedzi. Czy
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sg jakie$§ inne gtosy w dyskusji w tej sprawie? Bardzo prosze, pan radny
Jan Gabka.”

Radny Jan Gabka ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydenciel Powiem
szczerze, ze z wielkim zainteresowaniem przystuchiwatem sie tej dyskus;ji,
wytykow, przytykdw, zapytan, wyjasnien. Ja chciatbym zaproponowac takg
rzecz: otdz, nie bgdZmy na tej sesji prokuratorami, nie bgdzmy sedziami w tym
zakresie. To, co ja zdgzytem wylapac z tej dyskusji, to jest to, ze Regionalna
[zba Obrachunkowa za kilka dni, czy w najblizszym czasie ziozy, nazwijmy so-
bie, swoje stanowisko w te] materii. Prositbym zatem, i wnioskowatbym, zeby
pan prezydent zechciat radnym przestaé to stanowisko i zajmijmy sie wiedy,
kiedy bedziemy mieli na ten, ze tak powiem, oglad juz i decyzje instytucji do
tego uprawnione;.

Dzisiaj, szanowni panstwo, ustalanie czegokolwiek, odpowiedzi na go-
raco, wtedy, kiedy, jak pani dyrektor Morow powiedziata i pan prezydent, jest
to, nazwijmy sobie, na goraco i improwizowanie bardziej niz faktycznie meryto-
ryczne odpowiedzi, one chyba do niczego nie doprowadza — takie jest moje
zdanie. Dlatego, panie przewodniczacy, wnosze, zebysSmy zamkneli dyskusje
na dzien dzisiejszy, chyba ze jeszcze jakie$ pytania sg dodatkowe i szczego-
towe, zeby juz nie wracac¢ do tego, co byto i po prostu po stanowisku Regio-
nainej 1zby Obrachunkowej wigczylibysmy sie, albo wiaczyli na nastepng se-
sje, zeby po prostu zajgé stanowisko Rady, bo dzisiaj nie podejmowatbym sie
zajmowania jakiegokolwiek stanowiska ja, jako radny Gabka. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, panie radny. Czy éa_ jeszcze ja-
kie§ inne pytania, gtosy uwagi? Poprosze, pan radny Tutajew.”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Rzeczywiscie, pytan bardzo wiele | mozna jasno powiedzie¢, ze im bardzig]
pytamy, tym pytan pojawia sie coraz wiecej.

Rozbudowa infrastruktury technicznej w osiedlu Hajdéw-Zadebie, w celu
aktywizacji gospodarczej — rzeczywiscie, taki punkt, taki tytut znalazt sie w
projekcie budzetu miasta Lublin na rok 2007, zostat on przyjety na lata realiza-
cji 2007-2009.

Ale moze jeszcze o innej sprawie. Zastanawiajace jest bardzo réwniez
to, co czytamy na tamach prasy, ze w maju 2007 r. Urzad Miasta zawart ze
spotkg umowe, na mocy ktorej miat da¢ na wezet 10 min zl, nie wiedzac na-
wet, jaka czesc kosztdw inwestycji stanowi ta kwota i to jest rzeczywiscie bar-
dzo ciekawe sformutowanie — nie wiedzac nawet, jakg czesé kosztow inwesty-
cji stanowi ta kwota.

Ja pragne tylko dodacd i przypomnie¢ wszystkim, ze w budzecie miasta
Lublin na rok 2007 nie mieliSmy zapisanej kwoty 10 min zi, nie mielismy row-
niez zapisanej kwoty 6,5 min zi. Bylo to zaledwie 1,5 min z, ktére zostalo
uchwalone, przyjete i o zostato wydatkowane. W nastepnym roku byta to
kwota 5 min zt, czyli w roku 2008, czyli 6,5 min wiasnie przez ten okres zostato
przekazanych. Ale wtasnie, wczesnie] powstaje porozumienie, na mocy ktore-
go mamy podobno przekazac¢ 10 min zt, pare miesiecy poézniej umowa.
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| tutaj pojawia sie jeszcze jedno pytanie, poniewaz 10 min, 6,5, czyli zo-
staje 3,5. | jak dobrze pamigtamy, w budzecie miasta Lublin na rok 2009 ma-
my zapisane 3,5 min zt wiasnie w tym rozdziale 60015 —~ rozbudowa infra-
struktury technicznej w osiedlu Hajddéw-Zadebie, w celu aktywizacji
gospodarczej; doktadnie to brzmi: rozpoczecie przebudowy ul. Grygowej, bu-
dowa wiaduktu nad al. Witosa i budowa ul. Grygowej od al. Witosa do Drogi
Meczennikow Majdanka. Mamy réwniez zapisang kwote 3,5 min zt — czy te
pienigdze juz zostaty skonsumowane, czy one rowniez juz trafity, bo to jest rok
2009, czy rowniez juz zostaty przekazane? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Panie prezydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,Bardzo krotko. Nie, nie trafily jeszcze, bo nie przedtozo-
ne zostaty dokumenty odpowiednie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ inne pyta-
nia, uwagi, glosy w dyskusji? Nie widze. W takim razie mysle, ze mozemy
przyjac zapis w protokole, iz Rada Miasta Lublin zapoznafa sie z informacja
Prezydenta Miasta Lublin na temat przedmiotowej inwestycji, zgodnie
Z wnioskiem grupy radnych. Dziekuje bardzo.”

AD. 7. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 7. 1. UTWORZENIA PRZEZ GMINE LUBLIN WSPOLNIE Z BANKIEM
GOSPODARSTWA KRAJOWEGO W WARSzAWIE | WOoJE-
WODZTWEM LUBELSKIM SPOLKI Z OGRANICZONA ODPOWIE-
DZIALNOSCIA Z SIEDZIBA W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1004-1) wraz z au-
topoprawkg (druk nr 1004-2) stanowi zatacznik nr 15 do
protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu dzisiejszego
porzadku obrad, {j. podjecie uchwaty w sprawie utworzenia przez Gmine Lu-
blin wspdinie z Bankiem Gospodarstwa Krajowego w Warszawie i Woje-
wodziwem Lubelskim spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Lublinie (druk nr 1004-1). Bardzo prosze pana prezydenta o przedstawienie
uzasadnienia projekiu uchwaty wraz z autopoprawka.”

Prez. A. Wasilewski ,Pan prezydent Zuk — prosze bardzo.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Dziekuje bardzo. Panie
Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Zgodnie z nowelizowana ustawa o pore-
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czeniach i gwarancjach udzielanych przez Skarb Parnstwa oraz niektére osoby
prawne, powstata mozliwosc udzielania przez Bank Gospodarstwa Krajowego
poreczenn i gwarancji w ramach rzadowych programéw spoleczno-
gospodarczych i Programu Samorzadno$ci Lokalnej i Rozwoju Regionalnego.
Zgodnie z tym programem, a $cilej mowigc, zgodnie z porozumieniem, ktore
BGK zawart z Ministrem Finansow, te Srodki, ktére sg alokowane do tych fun-
duszy poreczeniowych to sg Srodki, ktérymi dysponuje Minister Finansow. | od
razu powiem, ze to Minister Finansow ustalit wysoko§¢ minimalnego poziomu
kapitatu, czy wartosci kapitalu zaktadowego. W ramach tego porozumienia,
BGK ma aktywnie uczestniczy¢é w obejmowaniu lub nabywaniu akcji, czy
udziatbw podmiotéw udzielajgcych poreczen lub gwarancji za zobowigzania
mikroprzedsiebiorcow, matych i srednich przedsiebiorcow. No i tutaj rowniez
bank moze udziela¢ reporeczen funduszom dziatajgcym zgodnie ze standar-
dami obowigzujgcymi w grupie BGK.

Ta inicjatywa tworzenia Krajowej Grupy Poreczeniowej zwigzana jest tez
oczywnscle z adresowaniem tego typu narzedzi, wspierania mikro, matego
| $redniego przedsigbiorstwa w obszarze Polski Wschodniej, z uwagi na to, ze
jak panstwo macie mozliwosé, korzystajac ze sfrony internetowej BGK, zo-
rientowac sie, to w tej chwili Lubelskie, Podlaskie jeszcze takich funduszy nie
majq, one zostaty juz powotane z udziatem BGK na Mazowszu i wojewodziwie
swietokrzyskim oraz w podkarpackim, jak réwniez warminsko-mazurskim.
Struktura kapitatowa fakich funduszy jest bardzo zréznicowana, ale zgodnie
z programem rzgdowym jak gdyby celowym jest, zeby nie powiedzie¢ najwaz-
niejszym jak gdyby akcjonariuszem powinny stawaé sie samorzady, z uwagi
na to, ze one tez bedg decydowac o kierunkach dziatalnosci tych funduszy
w tych wymiarze lokalnym, czy regionalnym.

Bank Gospodarstwa Krajowego, jako akcjonariusz w takim funduszu,
ma réwniez udostepni¢ instrumenty zabezpieczen na warunkach przyjetych
w tym programie, ma dostarczy¢ to know-how, wazne z punktu widzenia
oczywiscie standaryzacji tych proceséw. Chciatem tutaj na marginesie zauwa-
Zy¢, iz ta standaryzacja dotyczytaby dziatalnosci poreczeniowej, oceny ryzyka
kredytowego, zarzadzania srodkami, tworzenia rezerw celowych, ale rowniez
| zabezpieczenia, czy tworzenia bezpieczerfistwa systemowego. Mowimy tutaj
o okresowych kontrolach, o wspdtporeczeniach, reporeczeniach, moéwimy
rowniez o monitoringu dziatalno$ci poreczeniowej. Bank Gospodarstwa Krajo-
wego bedzie jednym z akcjonariuszy, ale w zatoZzeniu tego programu jest, ze
chce by¢ mnigejszosciowym akcjonariuszem, czyli chce obejmowacé w przy-
szlosci ponizej 50% kapitatu zakiadowego, na dzien dzisiejszy oczywiscie
wchodzac z kapitatem 10 min zt ma wiekszos¢ w kapitale, ktéry dodatkowo
samorzad wojewodztwa wstepnie, znaczy juz uchwata zostala podjeta, objat
na poziomie 2,5 min i dzisiaj taka propozycje przedktadam réwniez Wysokiej
Radzie do akceptacji, czyli samorzady obydwa lubelskie wchodzityby z kapi-
tatem 5 min.

To, co jest rowniez istotne, to to, ze w skali kraju takich funduszy w ra-
mach Krajowej Grupy poreczeniowej mamy juz 21. Te fundusze sa oczywiscie
w tej chwili roznie wyposazone w Kapitaty. Z catg pewnoscia mowimy tutaj
0 zaczynie tej dziatalnosci poreczeniowej, ale méwimy o tej z udzialem BGK
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| zestandaryzowanymi produktami BGK, bo oczywiScie nie stoi nic na prze-
szkodzie, zeby takie fundusze poza tg grupg powstawaty; mamy w na-
szym regionie fundusz porgczeniowy, dzialajgcy w ramach Lubelskiej Fundacii
Rozwoju.

Celem polityki rzadu, ktorg tutaj BGK realizuje, jest budowanie do
2013 r. sieci regionalnych funduszy poreczeniowych i oczywiscie jest to opisa-
ne wskaznikami. Nie chce si¢ do tego odwolywac, to sg dokumenty, kierunki
rozwoju funduszy pozyczkowych i poreczeniowych dostepne dla matych
| srednich przedsiebiorstw w latach 2009-2013, dostepna na stronach interne-
towych BGK. -

Warto$¢ porgczent w 2008 r., chciatem tytko Wysokiej Radzie zobrazo-
wac, wyniosta 1 mld z, wolumen akcji kredytowej w tym segmencie matego
i Sredniego przedsigbiorcy — 90 mid zt. Czyli jest miejsce dla nastepnych fun-
duszy porgczeniowych, poza tymi, ktére obecnie funkcjonuja.

To, co jest robwniez istotne z punktu widzenia funkgji celu tworzenia ta-
kiego funduszu, ze w zatozeniach polityki BGK, ale réwniez i w ramach tego
porozumienia podpisanego z Ministerstwem Finanséw jest, by lokalne i regio-
nalne fundusze porgczeniowe udzielaty poreczen do wysokosci 100 tys. zi,
czyli BGK koncentrowatoby sie na transakcjach wyzszych. Znaczy, jest tu
przyjete, ze transakcje powyzej 400 tys. zt. To jest tez istotne, dlatego, ze dzi-
siaj BGK takich porgczen udziela i dzisiaj, przyjmujgc to zastrzezenie, czy takg
funkcje celu, mozemy powiedzie¢, ze nie bedzie BGK konkurowat z podmio-
tami, ktorych staje si¢ akcjonariuszem, czy udziatowcem, bo ta akcja porecze-
niowa adresowana hedzie do innej grupy przedsiebiorcow.

Wreszcie 1o, co jest réwniez tutaj istotne — Bank Gospodarstwa Krajo-
wego nie realizuje takich transakcji jednorazowych, znaczy, mam zapewnienie
zarzadu BGK, ze w kolejnych podwyZzszenia kapitatu BGK bratby udziat, przy
spetnieniu jednego warunku, mianowicie, ze jego udziat w kapitale bedzie sta-
nowi¢ ponizej 50% kapitatu funduszu. Czyli, jesli pytamy o kolejne etapy pod-
wyzszania kapitatu dla zwigkszenia wiarygodnosci finansowej tego funduszu,
to BGK jest gotowy, czy dopuszcza swoj udziat w tych podwyzszeniach.
Oczywiscie, w ramach tego podwyzszenia moga sie pojawi¢ srodki z RPO,
mogg rowniez w tym podwyzszeniu uczestniczy¢ inne samorzady naszego
wojewodziwa, jak réwniez agencje regionalne. Nic nie stoi na przeszkodzie,
zeby wszystkie podmioty, ktdre te dziatalno$¢ dla matego i $redniego przed-
sigbiorcy prowadza, mogty w strukturze kapitatu sie pojawic.

Udziat BGK niewafpliwie zwigksza wiarygodnosé funduszu pozyczko-
wego; srodowisko bankowe inaczej bowiem dzisiaj traktuje fundusze bez BGK,
inaczej z udziatlem BGK. W tym drugim przypadku niemalze automatycznie
akceptuje wiarygodnosé takiego funduszu, co oznacza, 7e fundusz mo-
ze udziela¢ poreczen trzykrotnie wigkszych w stosunku do kapitatu porecze-
niowego.

W maju tego roku zostat przyjety przez Zwigzek Bankéw Polskich do-
kument pod nazwa ,Rekomendacja dotyczaca zasad wspdtpracy miedzy ban-
kami a funduszami porgczeniowymi na rynku polskim”, i tam m.in. jest proba
wystandaryzowania tych produktow, przede wszystkim procedur, ale tez jest
wskazanie, ktére stato sig@, mozna powiedzieé, przyjetg zasada w dziatalnosci
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bankéw, okreslenia wartosci mnoznikdw kapitatu poreczeniowego. | w tym do-
kumencie, co potwierdzajg rowniez przedstawiciele BGK, rekomenduje sig
wartos¢ mnoznika dla funduszy poreczeniowych bez udzialu kapitatowego
BGK i bez reporeczenia BGK na poziomie najwyzej dwoch. Natomiast w przy-
padku udziatu kapitatowego BGK mnoznik wynosi 3, a w przypadku udziatu
kapitatowego i reporeczeniach BGK mnoznik wynosi 5.

W zwigzku z powyzszym, tutaj nalezatoby przyja¢, ze w momencie,
w ktorym partnerem dla nas przy tworzeniu funduszu poreczeniowego staje
sie Bank Gospodarstwa Krajowego, uzyskujemy zdecydowanie wiekszg skale,
czy wiekszg wartos¢ tego mnoznika, zatem réwniez wiekszg skale dziatalnosci
poreczeniowej. | to, co jest bardzo istotne dzisiaj, fundusz poreczeniowy
z udziatem BGK otrzymuje wszystkie podstawowe dokumenty, te, kidre sie
sktadajg na standaryzacje procesow, w tym metodologie oceny ryzyka, wzory
umdw uznawane przez banki, inne dokumenty, réwniez akceptowane przez
banki. Ten fundusz zatem magtby rozpoczaé swoja dziatalnosé niemalze na-
tychmiast. W przypadku, gdyby BGK w tym funduszu nie byto, oczywiscie sro-
dowisko bankowe musi akceptowac te dokumenty, kidre beda przez fundusz
stosowane w relacjach oczywiscie z klientami i z bankami.

| to w ogromnym skrocie uzasadnienie dla przedkiadanej panstwu
uchwaty. Ja tylko chciatem na marginesie zwrécié jeszcze uwage, iz liczba mi-
kroprzedsiebiorcdw w szczegdlnosci, bo nie bedziemy ukrywali, Zze na nich
nam bardzo zalezy, ktdrzy nie uzyskujg kredytdw w bankach, jest dosyc duzo.
Znaczy, tu mamy pewien problem zwigzany z ich niska zdolnoécig kredytows,
ale rowniez pewng restrykcyjnoscig bankéw w analizie zdolnosci kredytowej.
|-oczywiscie, nie chodzi o to, by oceniaé banki dzisiaj, tylko mamy problem lu-
dzi rozpoczynajacych dziatalnos§¢ gospodarcza, kiérzy nie moga uzyskaé ze-
wnetrznego wspomagania finansowego w tych swoich matych hiznesach, i ten
fundusz poreczeniowy tworzytby szanse, mozna powiedzie¢, uprzywilejowa-
nia, ale to w cudzystowie, bo caly proces udzielania poreczen bedzie zobiek-
tywizowany, wtasnie tej grupy, to znaczy, zeby w szczegdlnosci te poreczenia
mogly trafia¢ do mikroprzedsiebiorcow.

Ze wzgledu na stabo$é kapitatow w punkcie startu, od razu mozemy wy-
eliminowac srednich przedsiebiorcow, ale ci majg wystarczajgca zdolno$é kre-
dytowa i mogq korzysta¢ rowniez z innych funduszy poreczeniowych, nieko-
niecznie tego, o ktérego utworzenie do panstwa wnioskujemy.

Zgtosilismy réwniez do uchwaty autopoprawke, ze wzgledu na to, iz po-
mineliSmy nazwe tego funduszu i robocza wersja, czy mozna powiedziec,
przyjeta wspolnie z samorzadem wojewddztwa nazwa proponowana panstwu,
by w projekcie uchwaty to umiescic, jest Lubelski Fundusz Poreczeniowy
Sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Zanim roz-
poczniemy dyskusje, chciatem panstwa radnych poinformowac tylko, iz dwie
komisje opiniowaty przedtozony projekt uchwaty wraz z autopoprawka, 1j. Ko-
misja Budzetowo-Ekonomiczna zaopiniowata ten projekt negatywnie oraz Ko-
misja Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska, ktéra zaopiniowata
ten projekt pozytywnie.
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Bardzo prosze o zabieranie gtosu. Pierwszy byt pan przewodniczgcy
Dariusz Sadowski — bardzo prosze.”

Radny D. Sadowski .Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezy-
dencie! Panie i Panowie Radni! Idea jest stuszna, ale pare ,ale” pozwole so-
bie zglosic.

Po pierwsze, niestety znowu bedziemy dyskutowad i podejmowac decy-
Zje troche na kolanie, tak? Bo juz wezesniej na komisjach mielismy informacije,
ze pomyst tej spétki zrodzit si¢ niedawno, a podstawg tego pomystu byto to, iz
Bank Gospodarstwa Krajowego ma100 min wolnych | musi je wydaé do korica
roku, czyli tak naprawde jeste$my troche pod sciang, bo jakies pieniadze sg
do dyspozycji, jest pytanie, Czy chcemy z nich skorzystag, czy nie. Oczywiscie,
te pienigdze majg stuzy¢ m.in. lubelskim przedsigbiorcom, jak pan prezydent
Zuk zaznaczyt, w szczegolnosci w segmencie mikroprzedsiebiorstw, ktdre
faktycznie majg trudnosci z przejsciem przez ,sito bankowe” — nazwijmy to tak
— I kryteria bankowe.

Ale pierwsze zastrzezenie, dotyczace tej procedury, ze dzisiaj tak na-
prawde po ruchomych piaskach sie poruszamy, bo tak naprawde nie wiemy,
wiemy od czego Zaczynamy, ale nie wiemy, na czym skoriczymy. Czyli dzisiaj
kapitat zakladowy tej spotki bytby 15 min i juz pierwsze zastrzezenie przy ka-
pitale zakiadowym, bo obszarem dziatania spétki bedzie wojewodziwo lubel-
skie, no i wydawatoby sie, ze tutaj marszatek powinien troche kiese z pienigz-
kami bardziej uchylié i rozszerzyc, a wiec nie byé na réwni z nami, obejmowac
udziatbw po 2,5 min. Fundusz poreczeniowy o znaczeniu regionalnym powi-
nien wywolaé wieksze Zaangazowanie finansowe po stronie wiadz regional-
nych. Dzisiaj jest propozycja, zeby i miasto Lublin i samorzad wojewodztwa na
rowni przejeli obcigzenia finansowe powstania tej spétki, co w moim przeko-
naniu jest troche nie rownoprawne, nawet biorac paed uwage statystyki urzedu
statystycznego, Zze wiekszosé nasycenia przedsigbiorczoscig firm jest duzo
wieksze w Lublinie niz w innych obszarach wojewédztwa lubelskiego.

Kolejne zastrzezenie, bo tez tak na gorgco mieliSmy podawane przykta-
dy, iz bedzie zwiekszenie Kapitatu zaktadowego, chociazby poprzez Zaanga-
Zzowanie S$rodkéw z Regionalnego Programu Operacyjnego w kwocie ok.
20 min zt. Dzi$ wiadomo, ze konkurs na to dziatanie zostat ogtoszony, wply-
nety projekty i prawdopodobnie CZgs¢, a by¢ moze wiekszosd tych $rodkow
zostanie juz rozdysponowana, wiec nie wiemy tak naprawde, na ile mozemy
z tego zrédia liczyé na podwyZszenie kapitatu i by¢ moze to bedzie 7 min, mo-
ze 5, ale by¢ moze juz nie zostanie nic, tak?

Bo co jest istotg sprawy? Ma by¢ powotana instytucja finansowa, ktora
ma by¢ wiarygodnym graczem finansowym na rynku: nawet zaktadajgc trzy-
krotno$¢ mozliwosci udzielania porgczen w stosunku do kapitatu zaktadowego,
to daje na poczatku 45 min i pan prezydent, pan dr Zuk zgodzi si¢ ze mng, ze
to jest taka mréwka finansowa. Nie jest partnerem dla banku, moze dla kas
28pomogowo-pozyczkowych, na pewno nie dla bankéw i z tym kapitatem ten
fundusz zapewne nie bedzie sie rozwijat, a pewnie bedzie dogorywat. | to jest
pewne niebezpieczernstwo moze na wstepie tworzenia takie instytuciji.



Prolokd! XXXV sesji Rady Miasta Lublin {15.10.2009 r.) - BRM.I|.0052-1-35/2009 57/170

Kolejne pytanie. Skoro mamy dane, ze Bank Gospodarstwa Krajowego
dysponuje kwotg 100 min zt w obszarze tego makroregionu Polski Wschod-
niej, gdzie jest 5 wojewodztw, to proste dziatanie matematyczne podpowiada,
ze 100 min podzieli¢ na 5 daje 20 min. Dzisiaj mamy propozycje, ze jakby
BGK daje nam 10 min — to jest pytanie o proporcjonalno$é rozdysponowania
tych Srodkéw, nawet pomijajac fakt oczywisty, ze wojewddztwo Iubelskie spo-
srod tych pieciu wojewodziw jest ludnosciowo i powierzchniowo najwieksze.
Wiec jest pytanie: co z tymi 100 min i jaki bedzie ich podziat?

Kolejng rzecza, na ktorg pan prezydent Zuk byt uprzejmy zwrécié uwa-
ge, jest deklaracja Banku Gospodarstwa Krajowego, ze wprawdzie zgiasza
gotowos¢ podwyzszenia, czy brania udziatu w podwyzszeniu Kapitatu zakta-
dowego, ale z zastrzezeniem, ze udziat Banku Gospodarstwa Krajowego nie
przekroczy 50% zaangazowania. Na wstepie mamy zaangazowanie banku
10 min, innych partnerow 5 min, wiec mamy juz przekroczone, tak? Czyli jest
pytanie: kiedy i w jakich okoliczno$ciach BGK bedzie chciat sie zaangazo-
wac? No, trzeba szukac¢ dla tego funduszu dodatkowych zrédet podwyzsze-
nia kapitatu.

Ja zwracatem uwage na komisjach, ze szkoda, ze w takim szybkim try-
bie to jest realizowane, bo uwazam, ze w funduszu o znaczeniu regionalnym
przynajmniej na poczatku takie subcentra wojewodztwa lubelskiego, czyli mia-
sta prezydenckie, powinny bra¢ udziat, a nie tylko, nazwijmy, metropolia Lu-
blin, stolica wojewddztwa, ale réwniez Chetm, Zamosé, Biata Podlaska, Puta-
wy. Jesli tak, to rébmy to z tymi subcentrami. Dzisiaj nie ma, no nie wiem, jak
sgdze, nie ma nawet skierowanych zaproszen do tej spotki.

I rzecz kolejna. Bo oprdcz tych srodkéw Banku Gospodarstwa Krajowe-
go, tez mozemy liczy¢ na érodki z Programu Operacyjnego Rozwdj Polski
Wschodniej, a nie mamy nadal wiedzy, jakie to moga byé $rodki na podwyz-
szenie kapitatu takiego funduszu.

| rzecz ostatnia. OtrzymaliSmy projekt umowy spdtki. Mamy zakres
dziatalnosci. Jak na fundusz porgczeniowo-gwarancyjny, przedmiotem dziatal-
nosci spotki w § 4 pkt 2 tegoz projektu jest ona dosy¢ rozszerzona, a wiec ba-
dania rynku i opinii publicznej, dziatalno$¢ promocyjna, pozostate formy edu-
kacji, gdzie indziej nie sklasyfikowane. Takze pytanie: czym de facto ta
instytucja miataby sig zajmowac — czy tylko udzielaniem poreczen i gwarangii,
czy tez roznymi formami tez, bo badaniem rynku opinii publicznej, w jakim za-
kresie i dziatalno$¢ promocyjna rowniez w jakim zakresie? Dzigkuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie panu radnemu. Bardzo pro-
sze, czy odpowiadamy na pytanie? Moze tak zrobmy, bo bedzie bardziej przej-
rzysta ta dyskusja. Bardzo prosze, pan prezydent Zuk.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Moze od konica.
Zakres dziatalnosci w projekcie statutu, bo chciatem podkreslié, ze to jest ro-
bocza wersja statutu, do ktérej zglosiliSmy wspédinie z samorzadem woje-
wodztwa sporo uwag, poczatkowo przewidywata te pierwsze zakresy, czyli
pozostata finansowa dziatalno$¢ ustugowa i badanie rynku i opinii publicznej.
To jest oczywiscie akurat zwigzane z potrzebami mikroprzedsigbiorcow, czy
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badaniem wtasciwie rynku przedsiebiorcow. Natomiast pozostaly zakres wyni-
kat z sugestii samorzadu wojewédztwa, z uwagi na ustawe o samorzgdzie
wojewodztwa, ktora okresla, mozna powiedzieé, okresla zakres dziatalnosci
spotki, do ktérego przystapienia, czy ktérego zatozycielem moze byé¢ samo-
rzad wojewodziwa. Takze potraktujmy ten przedmiot dziatalno$ci w wymiarze
raczej formalnych uwarunkowan technicznych, natomiast to jest oczywiste, ze
chadzi tutaj o te pozostatg finansowg dziatalno$é ustugowa.

Jesli chodzi o podejmowanie decyzji na kolanach — ja panstwu dotgczy-
tem pismo, ktére skierowat zarzad BGK do mnie, ono jest z 1 pazdziernika.
Tak naprawde, rzeczywiscie mamy tutaj do czynienia z inicjatywa Banku Go-
spodarstwa Krajowego, taka troche pdzno przekazana, ale tez wynika to gene-
ralnie z tego, ze bank sig zaangazowat w tworzenie takich funduszy w ramach
te] Krajowej Grupy Porgczeniowej lokalnych i regionalnych w innych regio-
nach. To bardziej chyba nalezafoby tym ttumaczyé, niz tym, ze nie ma co robi¢
z pieniedzmi, musi szybko takie fundusze tworzy¢. Bank nie dysponuje dzisiaj
kwotg 100 min. Bank te 100 min, blisko 100 min, ktére wynika z umowy z Pol-
ska Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci, ktére mieszczg sie w tym programie
rzadowym, w tej funkcji celu, jaka jest tworzenie funduszy, praktycznie juz roz-
dysponowat. To jest kwestia, czy my przystepujemy do tej inicjatywy, korzy-
stajgc z tego, ze bank nam zapewnia nie tylko te 10 min, co jest oczywiscie tez
rzecza wazng, ale przede wszystkim to know-how w zakresie procesu, czy
w zakresie produktow, czy tez mowimy tu o tej standaryzacji procesow i bez-
pieczenistwie systemow, bo tutaj réwniez w przysziosci mozemy mowié row-
niez o porgczeniach BGK, czy wiasciwie wspdlnych dziataniach zmniejszaja-
cych ryzyko przez fundusz i jednocze$nie BGK.

Stad tez reagujemy na inicjatywe banku i tez nie moge ukryé, iz jest to
Zwigzane rowniez z rozmowami, ktére przeprowadzatem w Warszawie i ta ini-
cjatywa jest, mozna powiedzieé, obopolna — pana marszatka Flasinskiego,
moja i zarzadu BGK.

BGK przystgpi do inicjatywy, ale nie musi. To przyjmijmy, ze albo razem
ten fundusz tworzymy, korzystajac z tej standaryzaciji produktéw, bo i tez BGK
moze te pienigdze jeszcze zdazy przekazad innym funduszom.

Kapitat zaktadowy jest maly, to jest oczywiste — to jest ten minimainy
poziom, ktéry przy rejestracji funduszu jest potrzebny — natomiast tego nikt nie
ukrywa, ze musi by¢ ten kapitat powigkszony. Ale chciatem panstwu daé przy-
ktad, iz bardzo duzych funduszy powyzej 12 min, funduszy poreczeniowych,
jest raptem, jesli nic sig nie zmienito od 2008 roku, 17. A jest ich tacznie 51.
Reszta to bardzo male fundusze poreczeniowe. Na przyktad fundusze pore-
czeniowe z udzialem BGK na Podkarpaciu z siedzibg w Rzeszowie — kapitat
jest ponizej 5 min, warminsko-mazurskie z siedzibg w Dziatdowie ~ 6, prawie
7 min, w Elblagu — 2 min z groszami, w Warszawie, Wyszkéw, ja podaje przy-
kiad, bo to nie tylko duze miasta, to sg réwniez te lokalne, mate fundusze po-
reczeniowe — 1,1 min wynosi kapitat zaktadowy. Nie wiem, jakim kapitatem
zaktadowym wojewodziwo mazowieckie — chyba 20, blisko 30 min. Takich
funduszy zatozonych w Polsce Zachodniej i Centralnej jest bardzo duzo
i przyjmijmy, ze to jest poczatek, ktéry oczywiscie powinien zainicjowaé pod-
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wyzszanie kapitatu z tymi akcjonariuszami, czy z tymi partnerami, ktérzy
sie tutaj pojawia.

Ja rowniez chciatbym od razu, odpowiadajac na pytanie pana radnego,
stuszne zresztg, ko moze by¢ tym parinerem, powiem, ze kazdy. Dla przykta-
du w warminsko-mazurskim jest fundusz ochrony s$rodowiska, sg lokalne
agencje poreczeniowe, partnerem w Podkarpaciu jest rowniez fundusz ochro-
ny srodowiska, macie panstwo przyktad takich lokalnych agencji w innych re-
gionach, w zwigzku z tym my mozemy dzisiaj zadekretowac, ze w kolejnej tu-
rze podwyzszania kapitalu moga by¢ to zaréwno samorzady wojewodziwa
lubelskiego, w szczegodlnosci miasta prezydenckie, bo one ‘dysponujg wiek-
szymi budzetami, jak i agencje lokalne i regionalne. Moze to byé réwniez RPO,
w rozumieniu takim, ze jesli z tego postepowania konkursowego, kiére jeszcze
nie zostato zakonczone, zostang jakie$ srodki, to bedziemy sie zastanawiali,
w jaki sposob Lubelski Fundusz Porgczeniowy mogtby po nie siggnac. Ale czy
zostana, to bedziemy wiedzieli po zamknieciu tego postepowania.

Deklaracja BGK o podwyzszaniu, ale tylko ponizej 50% wiaze sie gene-
ralnie z przyjetymi zasadami tego systemu, czyli BGK bedzie chciat deklaro-
wac swoj udziat w podwyzszeniu, ale uwaza, ze inicjatywa w tym zakresie
| przewaga kapitatowa must by¢ po stronie samorzaddw i podmiotow lokalnych
I regionalnych. Wiaénie dlatego, ze taki charakter ta grupa poreczeniowa,
czy te fundusze poreczeniowe mie¢ beda. Lokalny i regionalny wymiar — to
podkreslam. .

| wiadciwie chyba na wszystkie pytania pana radnego odpowiedziatem,
natomiast stuszna jest tez uwaga, ze nie mamy gwarancji, ze bedzie adreso-
wane to do przedsigbiorcow Lublina, ale po pierwsze, chciatbym wyraznie
podkreslié, ze mamy obowigzek wspomagaé przedsiebiorcdw Lublina i jako
akcjonariusz chcemy, by do nich ta dziatalno$é¢ funduszu byla adresowana.
Dziata tu prawo wielkich liczb, czyli ta ilo§¢ wnioskdw, ktéra moze byé skiada-
na przez dominujaca liczbe mikroprzedsiebiorcow i matych, wlasnie z Lublina,
czy z aglomeracji lubelskiej. Pewnie jak gdyby to prawo wielkiej liczby zadzia-
ta, natomiast nie moze fundusz ograniczaé¢ adresowania do wszystkich przed-
sigbiorcow z regionu swoich produktow. Wiec tutaj zatozeniem jest, ze wszy-
scy mikroprzedsigbiorcy i mali przedsigbiorcy z wojewddziwa lubelskiego,
w tym réwniez z Lublina, bedg z tych produktéw mogli korzystaé. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie. Bardzo prosze, zgltaszat sie
do gtosu pan radny Zdzistaw Drozd, nastepnie pan radny Widomski i pan rad-
ny Wojciech Krakowski. Bardzo prosze, pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ja chciatem
poinformowac, ze BGK ma w tej chwili umowy z 21 bankami, ktére tez mogg
udzielaé gwarancji i poreczen; ale jest faktem, ze wiekszo$¢ przedsiebiorcow
nie chce korzystac z tych funduszy, dlatego, Zze odstraszajg ich zbyt wysokie
optaty i biurokratyczne procedury. | panie prezydencie, chawiam sie, ze skoro
juz tak jest i BGK tak funkcjonuje, to to know-how, kidre ma wniesé jakby do
tej spotki, to ono jak na dzisiaj jest nie do korica wydolne, i w zwigzku z tym
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mam obawy, czy to dalej bedzie funkcjonowad, bo to po prostu BGK juz rézne
ma takie inicjatywy, rézne formy i mu to nie wychodszi,

Teraz, dlaczego to jest tak p6zno? Ja chciatem spytaé, czy ktos badat,
bo Swietokrzyski Fundusz poreczeniowy to sejmik podjgt uchwate juz
w czerwceu i czy kto$ w ogéle z Lublina badat, jak to tam dalej funkcjonuje, bo
podjeli pod koniec czerwca te uchwale jako Swietokrzyski Fundusz Porecze-
niowy i teraz raptem Lublin chce sie do tego dotgczyé.

| ja sie tez chciatem spytaé: czy w tych filiach, ktdre beda powstawac to
beda kolejne rady nadzorcze i kolejne zarzady? Bo tak nieraz z boku patrzac,
to nie chodzi tu o mikroprzedsiebiorcow, tylko byé moze chodzi o stanowiska.

Tu juz kolega mowit, ze kapitat spotki jest zbyt maly, ze nie bedzie ona
zadnym graczem na rynku, tak jak w tej chwili przy tym kapitale i sposéb,
w jaki prezydent przedstawit, podnoszenie tego kapitatu w spéice jest, ze tak
powiem, bardzo niepewny.

Teraz chciatbym tez spytac, jak drogi bedzie ten fundusz poreczeniowy,
ile to bedzie procent, prawda, bo to jest prawie na zasadzie banku, tylko taniej.
Ktos wezmie pozyczke, spotka jakby poreczy. | chciatbym wiedzieg, ile bedzie
wynosit procent dla tej spotki od udzielonej pozyczki, czy udzielonej gwarancii.
Jaki bedzie koszt wniosku? Chciatem panstwu powiedzied, ze na razie koszt
wniosku do BGK przy innych takich formach to jest 5 tys. zl, koszt samego
wniosku, a pozZniej jeszcze od tego, prawda, okreslone procenty.

Tez chciatbym spyta¢, jaka bedzie formula, bo ja czytatem, ze to ma byé
formuta jakby konkursowa, kto bedzie okreslat, kto bedzie dostawat te gwa-
rancje i te poreczenia, na jakiej to zasadzie. My po prostu nie mamy zadnych
danych. Ja wiem, ze fo sg troszeczke moze szczegélowe pytania, ale tak
w sumie one sg ogolne, bo tu chodzi o procenty, o przyjecie, tym bardziej, ze
to juz jest, prawda, bank BGK juz ma to wszystko opracowane, bo ma to
wniesé jakby do tej spoétki.

I tez w dotychczasowej formule to wiem, ze okres oczekiwania na decy-
zjg po prostu jest bardzo diugi i tez chciatbym sie spytaé, ile przy powstaniu tej
spotki, bo zaktadam, ze moZe ona powstac¢, bo chcemy pomagaé tym mikro-
przedsigbiorcom, to ile bedzie wynosit ten okres oczekiwania, i jaka jest
w ogdle cala projekcja finansowa do 2013 r., bo to na tej zasadzie. A to, ze
inne, mniejsze miasta mogg w to wchodzi¢, no to wlasnie wchodzg w to jakby
samorzady, bo tu najtatwiej jest wtasnie wyrwac, ze tak brzydko powiem, pie-
niadze i zatrudni¢ kolejne osoby. Natomiast rynek naprawde jest juz zapetnio-
ny w jakis sposéb i dlatego sg takie trudnoéci, bo oferty bankéw komercyjnych,
czy innych tych funduszy, kiore tez mamy w Lublinie, sg duzo tafisze: i w jaki
sposéb my bedziemy z nimi konkurowaé? Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzickuje serdecznie. Bardzo prosze,
pan prezydent.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo. Co do tego zapetnionego rynku, posta-
ram sig panstwu pokaza¢, ze réznica miedzy akcjg kredytowa 90 mid i udzie-
lonymi funduszami na wysokosci 1 mld pokazuje, jaki jest jeszcze obszar do
zagospodarowania. Nie mam takich danych w odniesieniu do wojewddztwa
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lubeiskiego, ale nalezy zatozy¢, Ze ta skala w odniesieniu do catej gospodarki
ma jakie$ odzwierciedienie rowniez i tutaj. Poza tym, ja wychodze z zafozenia,
ze tutaj utrzymywanie, moze nie tyle monopolu, co utrzymywanie obecnego
status quo na tych rynkach lokalnych i regionalnych jest niewtasciwe, dlatego,
ze te fundusze, ktore dziatajg, one majg okreslone nisze rynku, czy okreslone
grupy przedsigbiorcow, do ktérych adresuja, majg okreslone metodologie ba-
dania ryzyka, mniejsza, czy wiekszg restrykcyjno$é i dzisiaj trudno im odméwié
racji, jesli mowia, ze mikroprzedsiebiorca, bo to dotyczyé bedzie rowniez nie
tylko funduszy zresztg doreczeniowych, ale réwniez i tych funduszy pozycz-
kowych, ze mikroprzedsiebiorca jest dla nich niewiarygodnym kredytobiorca,
czy udzielanie porgczen jest tutaj zbyt ryzykowne. Wychodze z zalozenia, ze
ten rynek daje miejsce dla wielu funduszy i o tyle ta dziatalnos¢ bedzie bez-
pieczna, czy bezpieczeristwo w systemie bedzie duze, o ile, raz, jest szansa
na standaryzacje tych produktow i tutaj udziat BGK to zapewnia, wiarygodnosé
wobec systemu bankowego — udziat BGK to zapewnia i jednoczesnie mozli-
wos¢ wspdtporgczen i reporeczen, a rowniez ten program, w ktérym BGK
uczestniczy to zapewnia.

Ca do jak gdyby préby szukania przez banki dodatkowej klienteli i moz-
liwosci kreowania wigkszych zyskéw — no, nie chce do tego jak gdyby sie od-
nosic, bo oczywiscie mozemy tak to ocenia¢, czy inaczej. Ten fundusz w grun-
cie rzeczy z takg politykg bankéw w zasadzie niewiele ma wspoinego, diatego,
ze w zatozeniach tego projektu jest, ze wlasnie samorzady, czyli akcjonariusze
tego Lubelskiego Funduszu Porgczeniowego, poza BGK, beda decydowad na
poziomie lokalnym i regionalnym, na jakie dziatania bedg udzielaé wsparcia.

I odpowiadajgc réwniez na pytanie dotyczace restrykcyjnosci procedury,
no to bedzie zalezato od fego funduszu w duzej mierze, natomiast trzeba pa-
migta¢ o tym, Ze to bezpieczenstwo systemu musi byé gwarantowane, czyli
tutaj nie moze by¢ tak, ze kazdy wniosek bez analizy ryzyka kredytowego, czy
analizy ryzyka zwigzanego z udzielaniem takiego poreczenia przedsiebiorcy
bedzie mogt by¢ pozytywnie rozpatrzony.

Natomiast na pewno i odpowiadajac na to pytanie, ktére sie pojawito ten
fundusz nie moze mie¢ charakteru funduszu, w ktérym znajda zatrudnienie
osoby z namaszczenia politycznego. Sukces funduszu w 80% to jest dobor
ludzi, ktérymi bedg kierowac i jest oczywiste i tutaj z marszatkiem mamy taki
sam poglad, ze funduszem powinna kierowaé osoba, ktéra ma doswiadczenie
bankowe, ki6ra pracowata w bankach i ten system bankowy i uwarunkowania
funkcjonowania tego systemu dobrze zna i bedzie zreszta wiarygodna przez te
srodowiska, bo miedzy nami trzeba tutaj wyraznie podkresli¢, ze w $rodowisku
bankowym wszyscy sie znajg i kwestia budowy wiarygodnosci dziatalnosci po-
reczeniowej, czy pozyczkowej, czy kredytowej to jest réwniez to, ze po drugiej
stronie funduszu jest ,iksifski”, ktory jest dla nich identyfikowalny z punktu wi-
dzenia oczywiscie jego do$wiadczenia bankowego.

Dlaczego Lublin si¢ chce przylaczyé? Wiasnie dlatego, ze uwazamy, ze
lubeiskich przedsigbiorcéw nalezy wspieraé, trzeba im daé narzedzie, ktore
dzis jest skromne, bo to jest 15 min razy 3, czyli 45 min udzielanych poreczen,
ale podkreslatem, ze takich matych funduszy i $rednich, gdzie udziela sig
w sumie poreczen na kilkanascie czy kilkadziesigt tysiecy jest wiekszosé
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w Polsce. W zwigzku z tym jeéli te 45 min podzielimy przez kwote dajmy na to
niech bedzie 45 tys. to juz mamy pokazna grupe przedsigbiorcow, ktorym tego
typu porgczenia mozemy udziela¢. Ale jeszcze raz chciatem podkreslag, ze to
nie ja i nie panstwo o tym bedziemy decydowali, tylko zarzad tego funduszu.

Zarzad musi by¢, bo to jest spotka prawa handlowego. To jest oczywi-
ste, ze bedg musialy by¢ te dwa organy, czyli i zarzad i rada, ktéra jest tutaj
sprowadzona do minimalnej liczebnosci, 3 czionkéw rady, kazdy akcjonariusz
bedzie miat mozliwosé delegowania swojego przedstawiciela i mowimy
o dwuosobowym zarzgdzie, ale nie wykluczamy rozwigzania, w ktorym zarzad
poki co bedzie 1-osobowy. Jakg ilo$é pracownikéw bedzie miat bardzo skrom-
na w zatozeniu na poczatek ze wzgledu na to, ze ten fundusz jest niewielki
kapitatowo, a czasem na tyle, na ile na dziatalno$é bedzie uzasadniata. Warto
zwrdcié rowniez uwage, ze w tej standaryzacji BGK udziat wydatkéw na wyna-
grodzenia czy na obstuge tego funduszu jest limitowany. Ja nie pamietam
w tej chwili ile to wynosi, a w kazdym razie to jest kilka procent kwoty fundu-
szy, wigc nie ma tu mozliwoéci przejadania tego funduszu w tym rozumieniu
takim potocznym.

Jaki begdzie ostatecznie kapitat Lubelskiego Funduszu Poreczeniowego
tez nie przesgdzimy, poniewaz tego typu instytucje w czasie one muszg byé
dokapitalizowywane i w zwiazku z powyzszym kio bedzie tym partnerem, czy
to beda inne samorzady czy agencje rozwoju lokalnego czy regionalnego, ja
powiedziatem panistwu, Ze to jest kwestia przysztosci i alokaciji kapitatow przez
potencjalnych partnerow na podwyzszenie kapitatu funduszu. Nie chce sie od-
nosi¢ dzisiaj w jakim kierunku to bedzie moglo sie zmieniaé. Natomiast
wszystkie te pytania szczegétowe, czas oczekiwania na rozpatrzenie wniosku,
prowizja, projekcje finansowe to fundusz o tym zdecyduje. Wazne jest, ze przy
standaryzaciji produktow, czyli standaryzacji proceséw to zarzad funduszu be-
dzie decyzje w tym zakresie podejmowat.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Pan radny Widomski.”

Radny M. Widomski ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ja mysle,
ze powotywanie miejskiej spotki wymaga gtebokiej rozwagi i przyznam taka
pierwsza moja refleksja kiedy zobaczytem dokumenty powotujgce te spotke to
taki rzeczywiscie cel jest szczytny i wspieranie matej i Sredniej przedsiebior-
czosci, mikroprzedsiebiorczosci, matej i redniej przedsigbiorczosci, ale z dru-
giej strony sytuacja, w ktérej miasto bez wezesniejszych zapewnien podejmuje
takg inicjatywe wydaje mi sie, ze jest to pewne markowanie wspierania matej
i sredniej czy mikroprzedsiebiorczosci.

Diaczego jest to markowanie? Dlatego przede wszystkim, ze my nie
mamy zadnych danych finansowych dotyczacych tego funduszu poza jego ka-
pitatem. To jest pierwsza rzecz. Ja na Komisji BudZzetowo-Ekonomicznej, ktora
negatywnie zaopiniowata pomyst powolania tego funduszu poprositem o plan
finansowy i przyznam z punktu widzenia finansowego to jest tak troszke jak
z tym mostem na Witosa, panie prezydencie, my podejmujemy decyzje nie
majgc zadnych danych.
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Ja rozumiem, Ze panu prezydentowi to nie przeszkadza, mnie prze-
szkadza to bardzo, bo ja bym chciat, znaczy mnie nie satysfakcjonuje odpo-
wiedZ, chociaz ona jest juz daleko lepsza niz na Komisji Budzetowo-
Ekonomicznej, ze to sig jakos zamknie. Wiec ja bym chciat wiedzieé ile taki
fundusz poreczeniowy bedzie miat na swojg dziatalnosé. Odpowiedz, ze to na
pewno wystarczy tez nie jest wystarczajacy. Rozmawialismy o zarzadzie tego
funduszu, on ma liczy¢ dwie osoby, jak juz wiemy. Pan prezydent odpowie-
dziat na Komisji Budzetowo-Ekonomicznej, ze personel bedzie liczyt od 3 do
4 osdb, wigc jak od tych 4 oséb odejmiemy prezesa i wiceprezesa zostaje nam
2, odejmiemy od tego gtéwna ksiegowq czy jakakolwiek ksiegowa, bo ktos taki
w takim funduszu bedzie to nam zostaje w najlepszym razie jeden analityk.
Zakiadajac maksymalne, czyli 4. Jezeli bytoby 3, to nie bedziemy mieli zadne-
go analityka bankowego.

W mojej ocenie jest to kompletnie od tej strony, od strony organizacyjnej
i od strony finansowej nieprzygotowane. Z tg kwestig finansowa wigze sie
rowniez kolejna rzecz, czyli te rzeczone 2,5 min. Powiedzmy sobie otwarcie,
czy na takie dziatanie, czyli powotanie kolejnej spotki miasto ma 2,5 min z.
W mojej ocenie miasto takich pieniedzy nie ma. Co wigcej, mnéstwo prosh
0 pewne bardzo istotne inwestycje, np. zwigzane z bezpieczeristwem w mie-
scie czy z drogami, umowmy sie, trzon zadan samorzadu sg nhegatywnie
przyjmowane. Nagle okazuje sig, ze jeszcze we wrzesniu nie bylo pieniedzy,
a nagle w cudowny sposéb w budzecie i to réwniez moja uwaga do zmian
w budzecie znajduje sie 2,5 min na rzecz, ktéra w ogéle nie byta uzgodniona,
nie funkcjonuje w zadnym wieloletnim planie inwestycyjnym ani nawet w planie
wydatkéw majatkowych. Dlaczego? Bo jest to pomyst krotkoterminowy ad hoc
i'ma na celu jedynie uzyskanie krétkoterminowych korzysci politycznych, ze
wspiera sie przedsiebiorczosé.

Dlaczego kwestie finansowe? Pamietam bardzo dobrze odpowiedz na
Komisji Budzetowo-Ekonomicznej, ze w RPO z obecnej alokacji zostaje
20 min. W zwigzku z czym ten fundusz moze aplikowaé o $rodki. Otoz, scig-
gnafem sobie ze strony internetowej LAWPuU informacje dotyczace konkursu,
ktory odbyt sie we wrzesniu, a byt to ostatni konkurs, na 2010 nie sg planowa-
ne nabory i wysoko$¢ dostepnych $rodkéw to 47 min na te alokacje, a warto$é
wnioskowanego wsparcia 52. Czyli juz dzisiaj moge panu prezydentowi po-
wiedziec, ze wlasnie pieniadze zostaty wyczerpane.

Rzecz kolejna, w moim przekonaniu fundamentaina. Miasto jesli powo-
tuje takie jednostki, czyli spétki kieruje sig czy robi to na podstawie ustawy o
gospodarce komunalnej. Kiedy my mozemy powotaé spotke z udziatem samo-
rzadu, bo przeciez samorzad nie moze konkurowaé z innymi przedsiebior-
stwami. To nie o to chodzi. Majgc publiczne pienigdze tak jak Lublin 1 mid 300
do wydania po prostu kazdy te konkurencje przegra, wiec ustawa celowo
ogranicza konkurowanie. W przypadku takiego funduszu porgczeniowego po-
za paroma enumeratywnie wyliczonymi rodzajami dziatalno$ci musi byé nieza-
spokojona potrzeba na rynku. Ja bym chciat, panie prezydencie, zobaczyé
analize tego rynku. Powiedzenie, ze BGK co$ organizuje nie jest w zadnym
razie analiz rynku. Co do poreczen - to jest pierwsza rzecz — funkcjonujag,
podmioty, ktore sobie $wietnie z tym profesjonalnie radza i jestem w tej radzie
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dosy¢ krotko, prawie najkrocej z panstwa wszystkich, natomiast nie mam wat-
pliwosci, ze profesjonali$ci radzg sobie lepiej od samorzadu w tym zakresie i
wykonuja fo lepiej. W zwigzku z czym czego majg tego nie wykonywag.

Natomiast kiedy ja widze, o czym wspomniat radny Sadowski, ze ten
podmiot ma sig¢ zajmowa¢ badaniem rynku i opinii publicznej to ja sie zaczy-
nam zastanawiac czy nie ma do tego wyspecjalizowanych podmiotow. Po co
on ma sie tym zajmowac? Czy taki podmiot nie moze zaméwié jesli mu jest to
do czegokolwiek potrzebne nie moze sobie zamoéwi¢ takich badan. Ja oba-
wiam sig, ze to dlatego powstato, ze po prostu panstwo tak do korica nie ma-
cie koncepcji jak to ma funkcjonowac. Ktos co$ rzucit, promocjg to sie bedzie
promocja zajmowat, kto$ inny co$ powiedziat, pozaszkolne formy edukacii,
ktos to zapisat. A nikt tak naprawde nie ma koncepcii jak ten podmiot w przy-
sztosci funkcjonowaé ma. Co wigcej, ja przyznam ze zdziwieniem przeczyta-
tem umowe spokki, ten wzér umowy spotki, ktéry sie pojawit, poniewaz on stoi
w sprzecznosci z tym, co otrzymali$my w uzasadnieniu do uchwatly. Badania
rynku i opinii publicznej nie ma w uzasadnieniu do uchwaty. W zwiazku z czym
skad sie to nagle wzigto. Diaczego my$my nie dostali prawdziwej informacji
czym si¢ ta spbtka bedzie zajmowad?

Takze, szanowni panfstwo, co najmniej trzy rzeczy przemawiajg prze-
ciwko temu, zeby ten podmiot powolywac, jest wiele duzo iepszych sposobow
wspierania maiej i sredniej przedsigbiorczosci, czy mikroprzedsiebiorczosci,
Istnieje mnostwo profesjonalnych podmiotow, kiére sie tym Zzajmujg, badajg
rynek, pewnie zajmujg sie promocjg i wieloma innymi rzeczami. Ja nie wiem,
by¢ moze jeéli bedzie plan finansowy, ale ja bym chciat wiedzie¢ jak bedg wy-
gladac przychody tej spotki w 2010 r., jak bedg wygladaé jej wydatki. Po prostu
jakie$ podstawowe, panie prezydencie, informacje, a nie ze sg pieniadze, to je
musimy wzia¢, bo te pieniadze byly do wziecia do wrzesnia, tak naprawde.
Mozna byto powotaé¢ podmiot w catosci bedacy wiasnoscia miasta, rozszerzyc
dziatalno$¢ kiorej$ ze spélek, aplikowaé o 47 min, ktére byly w ramach RPO
i to zrobi¢ porzadnie, dobrze, ale od poczatku dobrze, wpisaé to do WPI w ze-
szlym roku, a nie nagle wyskakiwa¢ z takim pomystem, jeszcze w sytuaciji,
w ktérej my z jednej strony przedsiebiorcom pomagamy w cudzystowie, bo
powotujemy takich fundusz porgczer, a z drugiej strony podnosimy podatki od
nieruchomosci, wtasnie od przedsigbiorczosci. Wiec to jest chyba dziatanie
w dwoch réznych kierunkach i to, ze to bedzie stuzyé przedsiebiorcom mam
powazne watpliwosci. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze
pan prezydent.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Dzigkuje bardzo, panie przewodniczacy. Znaczy tak, po
pierwsze nie bede sie powtarzat, juz w sprawie przedmiotu dziatalnosci sie
wypowiadatem w tej kwestii, nie mam nic wiecej do dodania. Ja rozumiem, ze
pan radny ma odrebne zdanie, to poprzestanmy na tym, iz réznimy sie w oce-
nie tego.

Natomiast jesli chodzi o ostatnie wypowiedzi pana radnego ja powiem
tak, zaprzecza pan sobie tutaj wypowiadajac sie wczesniej, ze taka spotka
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z udziatem gminy nie jest potrzeba, a potem, ze nalezy aplikowaé do $rodkow
z RPO. Znaczy wiasnie to byloby niepotrzebne. Znaczy jesli traktowad powaz-
nie te ostatnig propozycie pana, to spétka z przewagg kapitatu czy wiasnie
spotka w 100% z kapitatem gminy tworzy fundusz poreczeniowy i tu wtedy
staje sig oczywiscie realnym konkurentem dla tych podmiotéw, ktdre na rynku
istnieja. My mowimy o utworzeniu spotki w pefni profesjonainegj, gdzie standa-
ryzacja procesow i produktéw w oparciu o know-how BGK gwaraniuje nam
profesjonalizm dziatania. Tu nie ma miejsca dla samorzgdowego, nie wiem,
jakos pan to sformutowat, ale samorzadowej niekompetencii czy samorzgdo-
wego nieprzygotowania do takiej dziatainosci. Ja nie zgadzam sie zasadniczo
z pana tezg, iz takiego podmiotu na rynku nam nie potrzeba. To prosze to po-
wiedzie¢ Srodowisku przedsigbiorcow w Lublinie i w regionie. | wtedy wiasci-
wie bedziemy rozmawiali czy potrzeba czy nie trzeba. Badania rynku to jest
jedno, a to co kazdy z nas widzi na tym rynku, zwlaszcza w grupie mikro-
przedsigbiorcow to jest dwa i inaczej mowigc kazdy fundusz poreczeniowy, ja
jestem w stanie zaakceptowaé kazdg tego typu inicjatywe, ktéra umozliwia
matemu przedsigbiorcy znalezienie wiasciwie mozna powiedzieé tej wiarygod-
nosci czy tej zdolnoéci, zeby mogt kredyt na swojg dziatalnosé biznesowg
otrzymac. Mamy za sobg znaczng czes¢ w kazdym badz razie tego zatamania
koniunktury, mamy réwniez obraz tego jaki byt dostep do kredytéw i pozyczek
rok temu, co sig stato przez ten czas i jak przedsiebiorcy dzisiaj sg traktowani
przez instytucje finansowe, ktére majg awersje do ryzyka. Badanie zdolnosci
kredytowej dzisiaj sita rzeczy jest bardziej restrykcyjne w bankach i to nie dla-
tego, ze akurat banki sobie majg okazje dobieraé kredytobiorcow, ustalad
marze zysku na wigkszym poziomie, bo to oczywiscie tez ma miejsce, ale ge-
neralnie diatego, ze doswiadczenia tego roku i straty poniesione przez instytu-
cie finansowe i kaze im by¢ bardziej ostroznym. W zwigzku z tym ten mikropo-
rzedsigbiorca i maly przedsiebiorca jest tak naprawde skazany na
hiepowodzenie jesli chodzi o jego starania o kredyt.

Jesdli chodzi o istniejace na tym rynku fundusze poreczeniowe. Znaczy,
jesli chodzi panu o Lubelska Fundacje Rozwoju nikt nie kwestionuje jej migj-
sca, jej sukcesow. To jest podmiot, ktdry jest w regionie potrzebny i prosze
bardzo, jestem w stanie publicznie dzisiaj powiedzie¢, ze wysoko ocenhiam
dziatalnos¢ Lubelskiej Fundacji Rozwoju, ale to nie oznacza, ze inicjatywa, by
utworzy¢ w ramach krajowej grupy poreczeniowej fundusz z udziatem BGK,
zupefnie dziatajgcej w innym segmencie, a w kazdym badz razie majacy row-
niez inng funkcje celu troche niz tego typu fundusze, ze ta inicjatywa jest nam
tu niepotrzebna.

Kwestia skad 2,5 min zt w budzecie. Mysle, ze tu nie musimy diugo sie
rozwodzi¢. Opdznienia zwigzane z realizacjg przetargu, wlasciwie inwestycji
Centrum Kultury, op6znienie wynikajace z procedury czy tu konkretnie z pro-
testow spowodowaly, ze wiem o tym, iz ta kwota nie zostanie przerobiona
w tym roku, stgd propozycja zmian w budzecie, ktéra w zasadzie nie czyni tu-
taj, nie jest kolizyjna w stosunku do tych celéw, ktére w budzecie mozna byto
zapisac, a to, ze tej inicjatywy czy tej pozyciji nie bylo w WPI tez nie wymaga
odpowiedzi nie byto, bo to nie jest zadanie gminy i gmina takiego funduszu
porgczeniowego w 100% opartego o kapitat gminy nie planowata.
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Jesli spojrzymy generalnie w ogodle na te spotke to ona nie jest miejska
spotka i nie bedzie spdtkg komunalng, W zwigzku z tym te ograniczenia, o kt6-
rych tutaj moglibysmy méwi¢, uwagi dotyczace tych ograniczen nie majg uza-
sadnienia. Czy markowanie, wspieranie MSP? A zobaczymy. Naszym zda-
niem jest szansa na zbudowanie profesjonalnego narzedzia wspierajgcego
mikroprzedsigbiorcow w szczegolnosci. | to jak bedzie wyglgdat plan finanso-
wy, jak bedzie wyglada¢ procedura udzielania tych porgczen, jaka bedzie
w ogole za jaki$ czas kondycja tego funduszu to jest oczywiscie w rekach za-
rzadu tego funduszu i tez nie méwmy dzisiaj z gory, ze to bedzie tyle czy wig-
cej osob zatrudnionych, bo w gruncie rzeczy ja nie jestem w stanie dzisiaj
panstwu powiedzie¢ czy tam bedzie 1 analityk, czy tam bedzie 2 analitykow,
wspolnie z BGK bedziemy o tych kwestiach dyskutowaé. Mam zapewnienie
zarzadu BGK, iz udzielg nam tutaj wszelkiego wsparcia, tacznie ze szkolenia-
mi, pomijam juz to, ze bedziemy w tym funduszu, w cudzystowie bedziemy, bo
ja w to nie jestem zaangazowany, pracowaé na dokumentach BGK, czy ta
standaryzacja oznacza, ze mamy juz uzgodnione z bankami umowy, mamy
tutaj rbwniez wzory oceny ryzyka, natomiast o prowizjach réwniez nie dysku-
tujmy, bo to bedzie w trakcie tworzenia tego funduszu czy rozpoczynania jego
dziatalnosci przesgdzane.

Wiec odpowiadajac na to pytanie uwazam, ze ta inicjatywa miasta Lublin
w tym zakresie, pozwalajgca stworzy¢ profesjonalne narzedzie wspierajgce
przedsigbiorcow z Lublina i spoza Lublina jest jak najbardziej potrzebne.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze pan radny
Wojciech Krakowski.” |

Radny W. Krakowski ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Mysle, ze
tutaj nie bardzo rozumiem niekiedy dyskusje radnych jezeli wystepuja prze-
ciwko temu, ze powstaje nowa inicjatywa, ktéra miataby wspiera¢ pracodaw-
céw. Chee powiedzie¢, ze od wielu lat pracodawcy domagaja sie, proszg o to,
aby miasto wsparfo lokalny biznes. Jest to dobry kierunek, jest to dobra forma
wspierania i od czego$ trzeba zaczaé. Owszem, mozna sie denerwowag, ze
jest taki maty zakres pieniedzy wiozonych w to, Zze nie wszystkim da sie po-
maoc, ale jest to jakas szansa.

Natomiast jezeli chodzi o korzystanie z kredytdéw, bardzo trudno jest,
musze panstwu powiedzie¢ dosta¢ kredyt w banku. Po pierwsze, banki po
okresie kryzysu sg tak restrykcyjne, ze jezeli przedsiebiorstwo nie ma dhugiej
dziatalno$ci, nie ma przejrzystosci, nie ma historii swojej dziatainosci, to na
dobrg sprawe Zaden weksel nie ma co liczyé. Jezeli natomiast taki mikro-
przedsigbiorca nie ma nieruchomosci, ktérymi mogiby zastawié kredyt to po
prostu na dobrg sprawe nie ma szans dostania kredytu. Wiec jedyng szansa
jest taki fundusz zabezpieczenia tego kredytu. Ten fundusz lubelski, miejski, ja
go rozumiem, ze bytby samorzadowy, wedtug mnie miatby bardzo duzg wiary-
godnos¢, a zatem dla pracodawcow, dla mikroprzedsiebiorcow lubelskich byi-
by chetny do wykorzystywania i to jest jakby najwieksza korzys¢, ze powstaje
cos, jest to dobry kierunek, pokazuje sie przedsiebiorcom lubelskim, ze moga,
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ze jezeli tylko chcg moga dostaé kredyty, moga dostaé pienigdze na dzjatal-
nos¢ gospodarcza, moga jg rozpoczynaé.

Chciatbym zwréci¢ uwage na jeszcze jedng rzecz, ze ten fundusz przez
te duza wiarygodnos¢ spowoduje m.in. to, ze przedsigbiorcy jezeli pdjda po
kredyt do banku, to oprocentowanie powyzej ,viboru” bedzie znacznie nizsze,
a oprocentowanie w tej chwili w bankach jest od pétora powyzej ,viboru” dla
przedsigbiorstw, ktére maja swojg historie do kilkunastu procent i to przekiada
sie na konkretne odsetki przy sptacie kredytow. W zwigzku z tym nie mozna
powiedzie¢, ze to nie bedzie oddziatywato pozytywnie na lubelski biznes.
A najwigkszg wartoécig w moim odczuciu bedzie to, ze bedzie to spétka samo-
rzadowa i powinna sie ona charakteryzowaé duzg wiarygodnoscig dla przed-
sigbiorcow. Takze absolutnie, popieram ten wniosek, te uchwate i bardzo bym
prosit radnych o to, aby rowniez zagtosowali za wprowadzeniem, natomiast nie
chce sie odnosi¢ do tych szczegdtowych historii, bo faktycznie trudno byloby
chyba dzisiaj okresli¢ jaki procent bedzie pobierat ten fundusz w stosunku do
poreczen, ale ja rozumiem, ze przez to, ze on bedzie samorzadowy, przez to,
ze bedzie pod nadzorem miasta i w jakim$ sensie Rady Miasta, bedg te pro-
centy naprawde konkurencyjne na rynku. Takze tutaj absolutnie jestem za.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Ja zapowiedziatem liste
mowcow wezesniej i staram sie rzetelnie jg wypehié, natomiast teraz pozwole
sobie udzieli¢ glosu. A dobrze sie stalo, ze przedmoéwca mowit w tym tonie,
w ktorym ja chciatem tez zabra¢ gtos. Popieram absolutnie stowa radnego
Krakowskiego, korzystajac z ich czesci, natomiast od siebie dopowiadajac, Zze
moim zdaniem, jestem absolutnie co do tego przekonany jest to doskonaty
mechanizm pomocy lubelskim przedsiebiorcom, lubelskim — myslac szeroko
jezeli chodzi o wojewddztwo. Nie ma takich instrumentéw, szczegolnie dla tych
przedsigbiorcow mikro albo nie ma, albo sg naprawde ograniczone. | powsta-
wanie tego typu mechanizmow finansowania, udzielania pomocy, oczywiscie
tutaj cate rozwinigcie tego zdania na zdrowych zasadach, na zasadach takich,
ktdre dajg gwarancje sptacenia tej pomocy itd., itd., ale tym niech sie juz zaj-
mujg fachowcy, ktorzy tam beda zatrudnieni jest jak najbardziej mieszkaricom
naszego miasta potrzebny. Czesto, drodzy panstwo, jak sie spotykamy z na-
szymi wyborcami, generalnie z mieszkaricami miasta, to ludzie mowia: ratuj-
cie, no pomadzcie jakos temu miastu, pomézcie temu regionowi. Moéwig o inwe-
stycjach, o wielkich fabrykach, o jakich$ przepieknych autostradach, drodze
kolejowej do Warszawy, o tysigcu innych inwestyciji, ale tez maéwig o tym, ze ci
malency, ktorzy stracili prace, albo nie chca podejmowac pracy takiej najem-
nej, tylko chca prowadzi¢ swojg dziatalnosé, nie maja mozliwosci zasilenia sie
w gotowke.

Drodzy panstwo, wiec absolutnie popieram ten pomyst, zycze, zeby on
sie udat i to, Zzeby sie udat jak najszybciej, a wplyw na niego odpowiadajac tu-
taj kolegom radnym bedziemy mieli. Dlatego, ze bedziemy mieli przeciez
swojg reprezentacje jako wspotwtasciciel, jako akcjonariusz. Wiec bedziemy
mogli zabra¢ glos wtedy, kiedy bedzie taka potrzeba. Jezeli cokolwiek bedzie
robione nie w interesie naszego miasta i mieszkaricow naszego miasta, czy
naszego wojewodztwa, tak marszatek przez swoich przedstawicieli w orga-
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nach statutowych tejze instytucji, jak i prezydent miasta bedzie miat bezpo-
sredni wptyw na to, a droga jest bardzo krétka. Wiec ja bym sie nie obawiat o
to, ze ktos zrobi cokolwiek przeciwko mieszkancom naszego miasta. Wrecz
przeciwnie, uwazam, ze ta troska bedzie nalezycie dochowana. Dziekuje ser-
decznie.

Rozumiem, Ze lista méwcow jest wyczerpana, ale padaja gfosy, zeby-
smy gtosowali, a widze reka w gorze. Czy to jest, wiec pytam radnego Sadow-
skiego czy popiera wniosek o zamkniecie, ktory padt czy chce zabra¢ gtos
w dyskusji? Bardzo prosze, pan radny Sadowski ma glos, a pdzZniej rozumiem
pan radny Sylwester Tutajew. Bardzo prosze. Pan radny Jan Gabka.”

Radny J. Gabka ,Ja chciatbym w tym momencie zgtosic¢ formalny wnio-
sek, zeby po zabraniu gloséw przez tych dwoch radnych zamkng¢ dyskusje
| przejs¢ do gltosowania.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dobrze, zapytam panstwa radnych czy bedzie
sprzeciw co do tego wniosku. Jezeli nie bedzie sprzeciwu to tak tez zrobimy,
Nie ma sprzeciwu co do zamknigcia dyskusji po zabraniu gtosu przez radnego
Sadowskiego i radnego Tutajewa. Dziekuje serdecznie radnemu Gagbce za
wniosek. Pan radny Sadowski, bardzo prosze.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panowie Przewodniczacy!
Panie Prezydencie! Ja tez dziekuje radnemu Gabce, ze zgtosit po mnie ten
wniosek. Natomiast ja kilka zdan, bo zgtositem swoje uwagi na poczgtku. Ja
powiem tak, ja warunkowo popre ten projekt uchwaly, warunkowo w tym... ale
chyba moge zabrac glos? Czy nie moge, panie radny?”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Prosze pytania kierowaé w te strone, panie prze-
wodniczgcy.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Natomiast w § 23 projektu umowy sg mozliwo-
Sci rozwigzania tej spotki i likwidacji spotki i jezeli zdarzy sie taka sytuacja, ze
zgromadzenie wspdlnikéw bedzie wykorzystywato i jeden z punktow tego pa-
ragrafu mowigcy o umorzeniu udziatow, a wiec wtedy, kiedy spédtka zamiast to,
co pan przewodniczgcy Krakowski byt uprzejmy powiedzie¢ wspomagaé be-
dzie przedsigbiorcow, to bedzie przejadaé kapitat zakfadowy, bede pierwszy,
ktdry bedzie wnosit do prezydenta, zeby wniosek o likwidacje i rozwigzanie tej
spotki ztozyl. Bo peina zgoda co do idei, co do deklaracji zgadzamy sie, ale
jezeli si¢ okaze, ze ten fundusz zamiast wspomagaé przedsiebiorcow to be-
dzie miat kryteria tak samo zaporowe jak inne fundusze tu przywotywane i nie
zgadzam sie z opinia, ze rynek jest zagospodarowany jezeli chodzi o porecze-
nia i gwarancje, bo nie jest, bo fundusze istniejace majg podobne kryteria re-
strykcyjne jak banki, ktére udzielajg kredytow. | dla mnie idea powotania tego
funduszu przy zaangazowaniu i udziale finansowym miasta jest wiedy, kiedy
ten fundusz bedzie otwarty i przyjazny przedsiebiorcom, kiedy bedg mogli sko-
rzystac z tych pieniedzy, a nie tylko bedzie to zamkniety krag obrotu finanso-
wego wewnairz tej spotki i dziatalnosé bedzie podlegata corocznym Zgroma-
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dzeniu wspoinikow podejmujgcych decyzje o umorzeniu udziatow i w tym za-
kresie ten projekt popieram, ale mysle, ze w czerwcu powinniémy poznaé do-
kumenty finansowe czy plany finansowe i programy dziatania tej spétki, facznie
z wymogami procedur, o ktérych tu wspominat wczesniej pan radny Drozd, bo
wiedy juz bedziemy wiedzieli czy ten fundusz faktycznie jest przyjazny przed-
siebiorstwom czy dziata na zasadzie takiej, jak obecne fundusze poreczenio-
we, gdzie rownie trudno jest uzyskaé takie poreczenia jak w bankach komer-
cyjnych. Dzigkuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie. Zanim oddam glos panu
prezydentowi, a pdzniej panu Tutajewowi to pragne razem z panem przewod-
niczacym Kowalczykiem powitaé obecng na sali panig poset Magdalene Ga-
sior-Marek. Witam serdecznie, pani poset.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja to chcialem zrobi¢ tak naprawde. Witamy ser-
decznie panig poset z otwartymi ramionami. Czujemy, ze jest pani poset jedng
Z nas. Jeszcze raz serdecznie witamy.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkujemy bardzo. Bardzo prosze
pan prezydent.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Ja dziekuje panu
radnemu Sadowskiemu za tg wypowiedz, poniewaz mysle, ze wszyscy mamy
te same obawy czy sprostamy oczekiwaniom i nie chee tutaj skiadaé deklara-
cji, ze tak, bgdzie to taniej o tyle, aibo mniej, natomiast mamy swiadomosé te-
go, ze jest pewna luka na rynku czy pewna nisza, w ktérej ten fundusz jest
najbardziej pozadany, méwigc o adresowaniu tych produktéw o mikroprzed-
sigbiorcach i bgdziemy oczywiscie starali sie zadbaé by wiasnie dzieki obec-
nosci BGK oferta byta dla banku wiarygodna, a co oznacza pozwalata na
znaczne obnizenie ceny pozyskiwanych $rodkow czy kredytow. Ale jak to be-
dzie wygladato.

Oczywiscie zaktadam, Zze za jaki$ czas bedziemy mogli o tym rozma-
wiac. Ja deklaruje tutaj, ze caly ten proces rozpoczynania czy dziatalnosci be-
dzie transparentny i oczywiscie bedziemy w granicach tego, co moze byé
ujawnione, bo przepisy prawa dotyczacego instytucji finansowych moga nam
pewne informacje wykluczyg, ale to co jest oczywiste, czyli procedury, prowi-
zZje, kwestie tej mozna powiedzie¢ strategii dziatania czy polityki dziatania tego
funduszu bedziemy mieli okazje o tym rozmawiaé, oczywiscie stosownie do
zainteresowania parstwa, a w pytaniu szczegélowym, paragraf 23 przywota-
nym przez pana radnego ja powiem tak: tu sg przeniesione kodeksowe
uprawnienia walnego zgromadzenia czy zgromadzenia wspéinikéw.

Prosze tez zauwazyc¢, ze my$my skreslili to, co generowato pewne ryzy-
ko, podwyzszanie, obnizanie kapitatu zaktadowego spétki, a takze zarzadzanie
dopfat i zwrotu, czyli wigkszosciowy akcjonariusz nie moze nas zobowigzaé do
doptat, czyli dlatego méwie, ze nie zakladam, iz bedziemy do panstwa wnio-
skowac o podwyzszenie kapitatu i nikt nas do tego nie musi zmusié. Wiec to
jest jak gdyby gwarancja.
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Ja zastrzegatem, ze to jest robocza wersja umowy, ale mysmy wspolnie
z samorzadem wojewodziwa mowiac szczerze obstuga prawna i nasza i sa-
morzadu wojewodztwa wylapywata wszystkie te zapisy, ktére moglyby w ja-
kiej$ mierze narusza¢ tutaj uprawnienia panstwa. Czy nie ma ryzyka, ze zgro-
madzenie wspolnikow przy przewadze kapitatu péki co po stronie BGK dokona
tutaj oczywiscie naruszenia ustawy samorzadowe].”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje bardzo. Radny Tuiajew, bardzo prosze.”

Radny 8. Tulajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja tak naprawde
bardzo kréciutko. Ciesze sig, ze jestem ostatnim rozméwea i koricze tak dys-
kusje nt. tej uchwaty. Panie prezydencie, ja chciatem sig podpisac pod tym, co
powiedziat pan radny Siczek.

Jak najbardziej powstanie funduszu, jak najbardziej powstanie funduszu,
ktdry wspiera przedsiebiorcow poprzez udzielanie poreczen, gwarancji jest
bardzo wazne, szczegéinie dzisiaj w dobie kryzysu.

Miatem wiele watpliwosci jednak. Te watpliwosci zostaly w znacznej
czesci rozwiane w dniu dzisiejszym podczas tej dyskusji. Niemniej jednak nie
udato sie rozwiac jednej watpliwosci. Mianowicie jakie bedg kryteria przy
przyjmowaniu wnioskoéw. To rzeczywiscie mysle, ze jest bardzo trudna spra-
wa, ale zeby nie bylo tak, jak ma to miejsce przy rewitalizacji, bardzo bym
chciat, mysle, ze i panstwo rowniez, aby udziat lubelskich mikroprzedsiebior-
cow byt mozliwie jak najwyzszy jezeli chodzi o te spétke, zeby ta spotka wspie-
rata przede wszystkim te mikroprzedsiebiorstwa z Lublina.

Jeszcze tak na zakorczenie chciatbym tylko zapytaé o tresé autopo-
prawki, ktorej tak nie za bardzo, przyznam sig szczerze, potrafie odczytaé, po-
niewaz propozycja jest taka, aby § 1 otrzymat nowe brzmienie. Proponowat-
bym powrdci¢ do tego pierwszego projektu, po prostu tylko dodaé pod nazwa,
pod firma, moze pod nazwa Lubelski Fundusz Poreczeniowy. Tutaj jak czyta-
my w § 1 uchwaty otrzymuje nastepujace brzmienie: utworzy¢ przez Gmine
Lublin. Mysle, ze to, co byto na samym poczatku, ze wyraza sie zgode na
utworzenie przez Gmine Lublin, mysle, ze ten wstep jest o wiele lepszy.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan prezy-
dent Zuk.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Ja oczywiscie nie chce komentowaé wypowiedzi pana
radnego. Wydaje mi sig, ze tutaj wspoinie podobnie traktujemy te inicjatywe
i dostrzegamy oczywiscie pewne ryzyka.

Moge tylko dekiarowa¢, ze wtedy kiedy bedziemy mogli o tych szcze-
gotach, o ktorych rowniez i pan radny Widomski méwit bedziemy gotowi roz-
mawiac to oczywiscie porozmawiamy.

Natomiast t¢ uwage o charakterze formalnym pana radnego bardzo
trafng przyjmuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Jako autopoprawke? Tak to rozumiemy, tak? Czy
to bedzie autopoprawka?”
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Zast. Prez. K. Zuk ,Jako autopoprawka, znaczy, bo ja rozumiem intencja jest
taka, zeby po prostu, znaczy chce, zeby to byto formainie poprawne, ale jak
gdyby logika wywodu pana radnego do mnie przemawia, w zwigzku z tym ja
zgtaszatbym jako autopoprawke stosownie do tego wniosku, bo chodzi tytko
oto, ze musi by¢ podana ta firma z uwagi na wymagania réwniez nadzoru
prawnego.”

Radny S. Tulajew ,Czyli aby § 1 brzmiat: wyraza sie zgode na utworzenie
przez Gmine Lublin wspdinie z Bankiem Gospodarstwa Krajowego w Warsza-
wie i Wojewddziwem Lubelskim spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Lublinie pod nazwa Lubelski Fundusz Poreczeniowy Sp. z 0.0.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Znaczy pod firma, pod firma i tutaj podaé Lubelski Fun-
dusz Poreczeniowy, bo w tej autopoprawce byto wyraza sie zgode, a tu utwo-
rzy¢ przez Gming, czy tworzy sie. Ja poprositbym pana mecenasa, zeby to
poprawnie byto, formalnie bylo, bo ja z panem radnym co do istoty sie zga-
dzam, natomiast chodzi o to, zeby zapis byt poprawny.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Panie mecenasie, bardzo prosze.”

Radca prawny W. Wéjtowicz ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Znaczy
ta druga poprawka jest jak najbardziej prawidiowa, bo przepis, na ktory sie
powotujemy mowi o utworzeniu, a nie zgodzie. Dlatego raczej bym propono-
wat, zeby utrzymac tresé tego zapisu § 1 zgodnie z autopoprawka pierwsza
i jedyng na razie.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Czyli z tg autopoprawka, ktorg mamy na druku.”
Radca prawny W. Wéjtowicz ,Na druku 1004-2."

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dobrze. To ja mam pytanie do wnioskodawcy, bo
pan radny Tutajew... Nie? Aha, ok. Czyli utrzymujemy taki zapis, jaki mamy na
druku 1004-2. Czyli bedziemy podejmowali uchwale w sprawie utworzenia
przez Gming Lublin wspélnie z Bankiem Gospodarstwa Krajowego w Warsza-
wie i Wojewddztwem Lubelskim Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Lublinie, wraz z autopoprawka. W takim razie drodzy paristwo
stawiam pod glosowanie.

Glosowanie nr 13. Kio z panistwa jest ,za” podjeciem uchwaty w sprawie
utworzenia przez Gming Lublin wspélnie z Bankiem Gospodarstwa Krajowego
w Warszawie i Wojewbdztwem Lubelskim spotki z ograniczong odpowiedzial-
noscig z siedzibg w Lublinie (druk 1004-1 wraz z autopoprawkg 1004-2)7?. Kto
z panstwa jest ,za" prosze przytozy¢ karte do gtosowania i podniesé reke.
Dzigkuje serdecznie. Kto z panstwa jest ,przeciw” podjeciu tej uchwaty, prosze
przylozy¢ karte i podnie$¢ reke. Dziekuje serdecznie. Kto z panstwa .Sie
wstrzymat"? Dziekuje serdecznie.
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Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie utworzenia
przez Gming Lublin wspdlnie z Bankiem Gospodarstwa Krajowego w Warsza-
wie i Wojewodziwem Lubelskim spotki z ograniczong odpowiedziainoscia
z siedzibg w Lublinie stosunkiem gtosow: 24 ,za", przy 0 glosow ,przeciwnych”
i 4 gtosach ,wstrzymujacych sie".”

Uchwata nr 816/XXXV/2009 Rady Miasta L.ublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 16 do protokotu.

AD. 7. 2. ZMIAN W BUDZECIE MIASTA LUBLIN NA 2009 R.

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 992-1) wraz z autopo-
prawkg (druk nr 992-2) stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzac do kolejnego punktu porzadku obrad
chciatem poinformowac parstwa radnych, ze przerwe ogtositbym po kolejnym
punkcie porzadku, czyli po zmianach w budZecie. Bardzo prosze, pan radny
Podkanski.”

Radny K. Podkarniski ,Przepraszam jeszcze, bo wczesniej sygnalizowatem,
ale nie miatem okazji, poniewaz przy tym honorowym obywatelstwie pani
dr Wandzie Péttawskiej gtosowatem ,za”, poniewaz mam karte zastepcza cos
tam po prostu niestety nie wyszto na ,tak” wiec prositbym do protokotu zapisaé
i tym samym ta kandydatura uzyskata najwieksza liczbe gtoséw ,na tak” — 24,
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Taki tez bedzie zapis w protokole
sesji. Tak jak wspomniatem przechodzimy do punktu 5.4 — podjecie uchwaty
w sprawie zmian w budZecie miasta Lublin na 2009 r. (projekt na druku 992-1).
Bardzo proszg pana prezydenta o przedstawienie Radzie uzasadnienia pro-
jektu uchwaty na druku 992-1 wraz z autopoprawka na druku 992-2."

Prez. M. A. Wasilewski ,Prosze panig skarbnik o przedstawienie projek-
tu uchwaty.”

Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Panowie Przewodniczacy! Panstwo
Radni! W przedtozonym przez prezydenta miasta projekcie dot. zmian budzetu
w roku 2009 prezydent proponuje wprowadzenie nowego zadania przez prze-
znaczenie srodkéw na nabycie nieruchomosci przy ul. Boczna Lubomelskiej
13. Ta nieruchomos$¢ bytaby przeznaczona na sad elektroniczny. Kwota jaka
dotyczy tego zadania to jest 10 min 10 tys.

Ponadto sg propozycje przesuniecia zadan miedzy dziatami, o ktérych
szczegOtowo mowitam na komisjach, to dotyczy oswiaty, ochrony zdrowia, go-
spodarki mieszkaniowej i gospodarki komunalnej. Wynikowo w tym projekcie
jest propozycja zwigkszenia planowanych dochoddéw i wydatkow o kwote



Protokél XXXV sesji Rady Miasta Lublin {15.10.2009 r.) - BRM.H.0052-1-35/2008 73170

871.000. Dochody pochodzg ze zwiekszenia dotacji celowych, ze zwiekszenia
dochoddéw wilasnych wptacanych przez spoteczne komitety, jak réwniez ze
zwiekszenia srodkdéw europejskich. Czyli to jest jednoczesnie w dochodach
i wydatkach.

Natomiast te inne propozycje dotyczg przesunie¢ miedzy zadaniami,
a wiec wprowadzenie nowego zadania, zakup nieruchomosci wynika z prze-
suniecia srodkéw zaplanowanych w dziale gospodarka komunalna. To te
Srodki przechodza do dziatu 700 na nabycie tejze nieruchomosci.

Jest jeszcze przesuniecie Srodkéw w dziale kultura o 100 tys. To tez
byly pytania na komisji, czyli to przeznaczenie srodkdéw na utrzymanie miegjsc
pamieci narodowej z dziatu gospodarki komunalnej bedzie jest klasyfikowany
w dziale 921 w kulturze i ochronie dziedzictwa narodowego.

Jest kilka zmian w rachunkach dochoddw wiasnych oraz funduszach
celowych, polegajacych na przesunieciu $rodkéw miedzy paragrafami, ponie-
waz w funduszach prezydent nie ma kompetencji do dokonywania zmian mie-
dzy paragrafami. Jest to kompetencjg Rady.

Do projektu uchwaty prezydent skierowat autopoprawke, gtéwnie zwia-
zang z przeznaczeniem kwoty, o ktérej przed chwilg byta mowa 2,5 min zt na
objecie udziatéw w nowo uiworzonej spofce.

| przesuniecia jeszcze w dziale oswiata z powodu braku $rodkéw na
dotacje dla placowek publicznych i niepublicznych, wiec te srodki sg w wyniku
przesuniec¢ z innych zadan.

| w kulturze fizycznej i sporcie proponuje sie przesunigcie srodkow z za-
dania budowa foru motocrossowego na dotacje dla MOSIR-u z przeznacze-
- niem na opracowanie koncepcji budowy toru wraz z opracowaniem raportu
oddziatywania inwestycji na Srodowisko.

Pozostate inne zmiany gtéwnie dotyczg przeklasyfikowania z dziatu do
dziatu i nie powodujg ani zwiekszenia, ani zmniejszenia planowanych docho-
dow i wydatkow. Dzigkuje uprzejmie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo pani skarbnik. Ja tylko gwoli in-
formacji poinformuje panstwa radnych, ze projekt wraz z autopoprawka opi-
niowaly wszystkie komisje za wyjatkiem Komisji Rewizyjnej. Projekt zostat ne-
gatywnie zaopiniowany tylko przez Komisje Budzetowo-Ekonomiczng oraz
widze, ze na Komisji Samorzadnoséci i Porzadku Publicznego projekt zostat
przegtosowany pozytywnie, ale bez autopoprawki. Bardzo prosze, otwieram
dyskusje. Bardzo prosze pan przewodniczacy Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, ja bym miat
taki wniosek, bo do mnie jako do wiceprzewodniczgcego zgtosili sie mieszkan-
cy z osiedla Piastowskiego z pro$ba o umozliwienie im zabrania w tym punk-
cie glosu, w zwigzku z jednym punktow zmian w budzecie. Gdyby pan prze-
wodniczacy byt uprzejmy wyrazi¢ zgode bytbym wdzieczny.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Mysle, Ze nic sie nie stanie jezeli 3 minuty zajmg
nam mieszkancy. Tak? Czy jest przedstawiciel mieszkancow? Bardzo prosze,
w ciggu 3 minut maksymainie. Prosze do mikrofonu.”
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Przedst. Mieszkaricow Osiedla przy ul. Zana ,Szanowni Parnstwo! Jestem
mieszkancem osiedla przy ul. Zana. Wiem, ze dzisiaj w projekcie macie pan-
stwo uchwalenie $rodkéw na rozbudowe czy przeznaczenie na budowe toru
crossowego na Globusie. Proszg panstwa, byto wiecej osob, ktore chciaty za-
bra¢ glos, natomiast sprawy osobiste niestety spowodowaly to, ze musialy
wyjsc, ja zostatem sam. Reprezentuje konkretnie kilkudziesieciu mieszkancow.
Ztozylismy swoje protesty w mediach lubelskich. Pragne powiedzie¢, ze incy-
dentalny fakt, ktéry miat miejsce, chodzi o zawody, ktére sie odbyly w lecie
przetknglismy i sadzilismy, ze ta sprawa sie juz nie powtorzy.

Panstwo planujecie wybudowanie toru crossowego na migjscu, ktore
miatoby spetnia¢ catkowicie inng role. Ze srodkow unijnych wybudowano tor,
znaczy trasg narciarska, zrekultywowano ten teren. Ten teren zostat juz przy-
gotowany rzeczywiscie, natomiast po tych zawodach ten teren zostat catkowi-
cie zdewastowany. Wijechaty ciezkie maszyny, buidozery, ktére zerwaty na-
wierzchnie, trawe, ktéra juz zostata utrwalona na tym, systemy irygacyjne,
odwodnienia trasy narciarskiej. Po prawej stronie na stoku bezposrednio na-
przeciwko hali Globusu byt wybudowany tor dia rowerzystow, on zostat tez
zniszczony. Nie wiem czy ktos z panstwa byt na tych zawodach, a szczegdlnie
po zawodach, jak ten teren wygladat. Czy panstwo uwazacie, ze przeznaczo-
ne weczesniej srodki na tereny rekreacyjne w $rodku miasta nie zostaty zdewa-
stowane i zostaly niewtasciwie, ze tak powiem zmarnowane. Przeciez organi-
zacje tutaj takich zawodéw, nawet jezeli one bedg sie odbywaty kilka razy do
roku spowoduja catkowitg degradacie tego $rodowiska.

~ Jeszcze na jedna rzecz chce zwrdcié uwage. Panstwo rozpatrujecie,
przystuchuje sie tutaj waszym obradom od jakiegos czasu, rozpatrujecie to
w aspekcie ekonomicznym, a gdzie jest aspekt spoteczny tej sprawy? My tutaj
mieszkamy. Prosze panstwa, mieszkanie, pan prezes Gabka jest osoba, ktora
zwigzana jest z LSM-em od wielu, wielu lat.

Prosze panstwa, to jest sypialnia miasta. W centrum naszego miasta. To
sg tereny, gdzie ludzie chodzg na spacery, gdzie zostato przygotowane pod
katem wypoczynku, a wy chcecie nam zbudowac taki, ze tak powiem maowiac
kolokwialnie, pasztet. Ja wiem, ze jest tutaj wsrod panstwa grupa lobbystow,
ktorzy chcieliby to zorganizowaé, ale prosze bardzo ci lobbysci, w ktérych sg
wiasnie radni nie sg ptatnikami podatku w gminie Lublin. My ptacimy podatki i
chcieliby$my mieszka¢ w przyzwoitych warunkach. | nie chcieliby$my, zeby
wracajac po pracy do domu do naszych mieszkan, zebysmy mieli organizowa-
ne zawody.

Pragne zaznaczy¢ jeszcze jedng rzecz, ze po odbytych zawodach, ktére
miaty si¢ zakonczy¢ przez wiele dni, ze tak powiem, odbywaly sie dzikie za-
wody, wieczorami i pdzng noca. Nie jestescie panstwo $wiadkami tych zda-
rzen. My mieszkamy tam na co dzien. Przezylismy te gehenne tych zawodoéw,
ktére miaty miejsce, natomiast nie chcemy zeby sie to powtdrzyto. To jest
centrum miasta. Teren jest przeznaczony na catkiem inng dziatainos¢. |
chciatbym, zeby tam sie odbywaty tez inne formy wypoczynku i rekreacji, a nie
tylko zawody motocrossowe.
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Sami panstwo widzicie dobrze, ze w wielu dzielnicach miasta i na
obrzezach miasta byty proby zorganizowania takiego toru motocrossowego.
Niestety, mieszkancy zdecydowanie to oprotestowali. Dzisiaj dowiadujemy sie
o tym z mediow. Czy nie wskazana bytaby przynajmniej jakas spoteczna kon-
sultacja tych spraw?

Dziwi mnie jeszcze jedna rzecz. Rozwazacie parnstwo o finansach tutaj.
To sg nasze podatnikow pienigdze. Na terenie kilkunastu hektaréw, na ul. Ja-
nowskiej jest teren, ktory byt przystosowany do organizacji takich imprez. Dla-
czego chcecie nam, ze tak powiem, stworzy¢ wielkg frajde, organizowanie wi-
dowiska w centrum naszego osiedla mieszkaniowego? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako, ze zgtasza sie wielu mow-
cOW bedziemy sig zapisywaé do gltosdw kolejno, bardzo prosze. Bardzo pro-
sze o zapisywanie sig¢ do gtosu. Jako pierwszy pan przewodniczacy Michat
Widomski."

Radny M. Widomski ,Jakie$ szczesliwe to miejsce, odkad sie przesiadtem
czesto mi sie w debatach budzetowych jako pierwszemu udaje zgtosié. Sza-
nowni panstwo, ja mysle, ze to jest kolejny etap zmian w budzecie, ktore sie
pojawiajg. Mysle, ze nie bez przyczyny Komisja Budzetowo-Ekonomiczna ne-
gatywnie zaopiniowata ten projekt. Jest tu kilka bardzo waznych aspektow.
Tak gtebokie zmiany — mysle — znowu wynikajg z braku strategii.

Najwazniejsze punkty w tym budzecie. Pan zaczat od tego, ja bym
chciat to potwierdzié. Mieliémy dyskusje nt. wiaduktu. Wielu z nas jest za to-
rem motocrossowym. Ja sam bytem autorem fego, zeby to wprowadzi¢ do
strategii w ogdle pomyst budowy toru motocrossowego, natomiast doktadnie
nie w tym miejscu i troche odbieram teg inicjatywe akurat w tym miejscu w taki
sposob, ze my ten tor budujemy tak, zeby go nie zbudowa¢. To znaczy, jest
przeznaczone 500 tys. i dzisiaj sie okazuje, ze to nie bedzie 500 tylko 60
i w takim miejscu, w ktérym ten tor powstaé nie powinien.

Ja chciatem sie, panie prezydencie zapytaé, czy majac (jest pan akusty-
kiem) badania hatasu na torze w Elizéwce zadat pan sobie trud proponujac
taka zmiane do zbadania tego hatasu podczas zawoddéw motocrossowych
wtedy, kiedy one sie odbyly. Czy jakiekolwiek konsultacje spoteczne w tak
waznym miejscu i wiemy dokiadnie, bo przeciez te problemy trzeba rozwigzy-
wag, ze hala na Globusie, mieszkancy tam wielokrotnie protestowali zeby tam
byty w ogdle jakiekolwiek gtosne imprezy jest gigantyczny problem z parkowa-
niem i w naturalny sposéb mySmy powinni i§¢ w tym kierunku, ze jezeli zmo-
dernizujemy te obiekty, kiére sie znajduja przy Al. Zygmuntowskich to bedzie-
my tam te najglosniejsze i najwieksze imprezy przenosic i czy w ogdle byly
robione jakiekolwiek konsultacje spoteczne. Z obecnosci panstwa widze, ze
nie. | prositbym tylko, panie prezydencie, zeby akurat w tej waznej sprawie,
w tej waznej sprawie, pan to po prostu wycofal, bo tez nie chciatbym znalezé
sig w sytuacii, w ktorej ja glosuje przeciwko zmianom w budzecie, bo pojawiajg
sie takie rzeczy, za ktérymi zagtosowac nie moge, zwyczajnie zagtosowaé za
tym nie moge jako radny z LSM-u panstwa styszac. To jest pierwsza rzecz.
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Druga rzecz to jest kwestia MPWiK-u. Ja juz o to pytatem na Komisji
Budzetowo-Ekonomicznej, ale otrzymatem bardzo nie satysfakcjonujaca mnie
odpowiedz. To znaczy my zdejmujemy te pieniadze, bo sg opdznienia w pro-
jekcie i ta odpowiedZ brzmiata troche tak. Ja oczywiscie bede o to pytat dalej
szczegotowo w interpelacjach, ale poswieciliémy wiele miesiecy, ja osobiscie
poswigcitem 3 miesigce na to, zeby projekt uchwaty, ktéry finansuje projekt
przeprowadzi¢ przez Rade Miasta. To sig szcze$liwie udato przy réznych za-
kretach podczas pracy. | nagle sie okazuje, ze prezydent majac tam swojego
prezesa, swojq rade nadzorcza doprowadza do tego, ze jest opdZniony pro-
jekt, gdzie gtosowali$my nad tamtym projektem uchwaty majac studia wyko-
nalnosci, wszystkie dokumenty finansowe i wszystkie wyliczenia, nawzajem
siebie przekonujac na wielogodzinnych komisjach.

| moja obawa jest taka, ze oczywiscie z tymi przesunieciami, na drogach
mamy to bardzo doktadnie przeéwiczone, ze po prostu ten projekt w istotny
sposdb zostanie opéZniony. Przyjdzie rok 2015, bedziemy musieli spetnié
pewne wymagania i po prostu nie bedzie realizacji. Mnie osobiscie boli to tak-
ze dlatego, ze z jednej strony co do zakresu projektu i kwestii finansowych
prowadzimy dtugie dyskusje i sa podejmowane uchwaty o charakterze strate-
gicznym, a z drugiej strony, tak samo jak z tym torem motocrossowym poja-
wiajg sie elementy w ostatniej chwili. Tak jak teraz. Mozna dyskutowac przez
3 miesigce, mozna odbywac cala procedure, nagle sie okazuje, ze prezydent
miasta nie konsultujac z nami zakresu rzeczowego tego projektu, prezesi po-
dejmujg takie decyzje mimo, ze jest uchwata Rady Miasta w tej sprawie, zgta-
sza sig takie zmiany i oczywiscie trudno mie¢ pretensje do tego, co juz sie wy-
darzyio, natomiast na przyszio$¢ ja bym wolat, zeby pan, panie prezydencie,
zanim przedstawi zmiany w budzecie, czego znowu wiadukt jest bardzo do-
brym przyktadem, na poczatku pan przygotuje zmiane innych uchwat, ktére
dotyczg tej zmiany.

Na poczatku cata dokumentacja zwigzana z przesunigciem realizacii
projektu i my spojrzymy wiedy w finanse jak to bedzie wyglada¢, a potem pan
przygotuje zmiany w budzecie, co ja odnosze wrazenie za pomoca budzetu,
gdzie jak dobrze wiemy mozemy glosowac ,za" badz ,przeciw” i te dyskusje,
ktora sie na ostatniej sesji odbyla dobrze wszyscy pamietamy, prébuje pan
przeforsowac pewne koncepcje. Kiedy powinno to wygladaé zupetnie inacze;j,
budzet jest uwiericzeniem pewnych zmian, ukoronowaniem. My na poczatku
pewne rzeczy musimy przedyskutowac, a nie potem majac wrzuconych kilka-
nascie punktéw czy kilkadziesiat jak to czasami ma miejsce zmian w budzecie
my nad strategicznymi rzeczami mamy 19 dobrych i 1 ztg. | pytanie jak sie
radny ma w takiej sytuacji zachowadg.

Tutaj moja prosba i moja propozycja i chciatbym, Zeby sie pan do tego
odnidst. Rozumiem, ze my do tematu MPWIK-u jeszcze wrocimy, bo ja bym
chciat mie¢ szczegdtowe wyliczenia, ale przynajmniej w sprawie tego toru
motocrossowego, zeby pan wycofat t¢ zmiane. Ma pan 500 tys., niech pan
przeprowadzi konsultacje spofeczne, dyskusje i wtedy dopiero podejmijmy
uchwate w tej sprawie, ale nie w tym momencie. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Ja mysle, ze po wystuchaniu
wszystkich radnych prezydent udzieli na koniec wyczerpujacych odpowiedzi.
Jako nastgpny w dyskusji jest pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Chciatem tutaj powiedzie¢ panu, ktory jest przedstawicielem LSM-u, ze radni
biorg pod uwage te sprawy, o ktorych pan tutaj mowit | dlatego trzeba oddaé
kolezance Dados, ze na Komisji Budzetowej zglosilismy konkretny wniosek,
aby sprawg motocrossu, sprawe Grodzkiej i sprawe, ktéra juz w zasadzie zo-
stata zatatwiona gtosowaniem (sprawe spotki), zeby wylaczyé po prostu z glo-
sowania. | tam nawet, ale to moze radna powie jak byta dyskusja, ze niektérzy
wiasnie, czy mieszkaricom przeszkadza to czy nie. Tutaj byla uwaga, ze bar-
dzo przeszkadza i nie mozna tego robi¢, ale czesé uwazata, ze nie byto skarg
w trakcie tych zawodow. Ale w ogdle sama konstrukcja tego punktu 926 jest
strasznie taka niepowazna moim zdaniem. Pisze tak: zmniejszenie planowa-
nych wydatkow na zadanie: budowa toru motocrossowego o kwote 60 tys.
(zmnigjszenie) i dalej: przeznaczy¢ na budowe toru zawodow motocrossowych
| rowerzystow, te 60 tys., czyli zmniejszenie i zwiekszenie. Ja rozumiem, ze
tam nastepuje przesunigcie, ale jest troche w ogéle niepowazne. Niby zmniegj-
szamy, kto$ by mogt pomysle¢, ze zabieramy, a my dajemy na co innego.

Co wigcej, pytatem po prostu, nikt mi nie odpowiedziat na komisji, wiec
powtarzam pytanie. Tu jest mowa o torze rowerowym. Prosze paristwa w Lu-
blinie bedziemy mieli najdrozszy tor rowerowy w Polsce, ktory w tej chwili jest
budowany przy ul. Janowskiej. Komu on bedzie stuzyt, na pewno Kilku rowe-
rzystow sig znajdzie i moze innym mieszkancom, ale z tego co widze jakas
formuta ma by¢ zamknieta, takze bedg trudnosci. Ale miliony zZlotych wydaje-
my na ten tor rowerowy i co widze. | teraz kolejne $rodki finansowe mamy
przeznaczyc na koncepcje budowy toru rowerowego. Prosze paristwa, w jakim
miescie my jestedmy? lle chcemy? Moze jest ogdina koncepcja ile ma byé to-
réw rowerowych w Lublinie, bo ja w tej chwili nie wiem czy bedzie jeden czy
bedzie wigksza ilos¢ i chciatbym, zeby panstwo poinformowali radnych jakie
s koncepcje, zeby nie bylo tak jak wlasnie, ze tak powiem z motocrossem, ze
byt juz na lotnisku, wydali$my pienigdze na budowe toru motocrossowego,
w Elizowce, na Janowskiej. Teraz panstwo tez jakis taki chwyt, ja nie wiem, ze
koledzy si¢ na to godzg, bo wiadomo bylo, ze w $rodku miasta nie moze ist-
nie¢ taki tor. I mowie, incydentalnie jedne zawody mozna byto przeprowadzié,
tak jak zresztg w Elizéwce. | poZniej sie znaczng protesty.

Takze ja bym prosit w ogdle o, zgtaszam formalny wniosek o wykresle-
hie po prostu tej zmiany w budzecie dotyczacej dziatu 926. Zgtaszam taki for-
malny wniosek. Nie chce dalej przediuzaé dyskusiji w tym temacie.”

Przew. RM. P. Kowalczyk ,Bardzo prosze o powtérzenie wniosku, panie rad-
ny. Rozumiem, Ze jest to wniosek dotyczgcy zmiany w projekcie uchwa-
ty, tak?”
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Radny Z. Drozd ,W autopoprawce, dziat 926 kultura fizyczna i sport, 60 tys.
na koncepcje toru rowerowego i toru motocrossowego, zeby to po prosiu
w ogole wytgczy¢ ten punkt ze zmian budzetowych.

Nastgpna sprawa, to tutaj chciatbym sie dowiedzieé¢ o Zmigréd 1. Mia-
nowicie, mamy tam da¢ 320 tys. niby na awarig dla Izby Drukarstwa. Chciatem
powiedzie¢, ze dopiero otwieralismy te lzbe Drukarstwa i ponieslismy konkret-
ne srodki finansowe i nie wiem jaka to jest awaria, bo to 320 tys. czy ta kamie-
nica nalezy w catoéci do Gminy Lublin i czy wszystkie te $rodki, czyli cate 320
tys. bedzie przeznaczone tylko i wylacznie na remont tej awarii i jak to jest
awaria. Dziekuje.” '

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzickuje bardzo. Jako nastepny w dyskusji pan
przewodniczacy Krzysztof Siczek.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Ja przedwczoraj na Komisji
Budzetowej wypowiadatem sie, ze dziwnym trafem sa wtedy przeze mnie sty-
szane glosy sprzeciwu dlatego, ze jak byta sesja, jezeli pamietam ostatnia,
i tez bylismy w punkcie zmian w budzecie, rozmawialiémy o kwocie 500 tys. zt
i rozmawialimy o réznych mozliwosciach, wybudowania, lokalizacyjnych,
znalezienia miejsca na ten tor to suma summarum zakoriczylo sig to w ten
sposob, ze na Globusie, czyli rzeczywiscie w centrum naszego miasta to miej-
sce, ktore byto wykorzystane jako tor dla zorganizowania tych zawodoéw na
dzier dzisiejszy jawi sie jako najlepsze. | byto wtedy bardzo jasno powiedzia-
ne, bo pamietam ze wszyscy przypieraliSmy prezydenta do muru w sensie
znalezienia tego miejsca na ten tor. Natomiast wtedy moéwilismy o tym, ze ten
tor na Globusie i absolutnie popieratem te koncepcje i popieram réwniez dzi-
siaj byto najlepsze do zorganizowania jednej, dwoch imprez w roku.

Drodzy panstwo, to nie jest tak, Zze tego typu zawody mozna organizo-
wac gdzies tam, nie wiem, 40 km od Lublina. My pewnie jest taki pomyst, albo
moze by¢ taki pomyst, ale to na pewno — po pierwsze — nie bedzie juz wtedy
naszym udziatem, a po drugie, biorgc przykiad z innych wielkich miast, w tym
miast europejskich to akurat filozofia myslenia jest troche inna. Te miasta, jak
mamy przyktad, chociazby takich miast jak Monte Carlo czy innych miast, ki6-
re starajg si¢ mie¢ tory do réznych sportéw motorowych. Mozna powiedzied
w samiutkim centrum miasta. Nie wiem czy to jest dobry przyktad czy nie. Na
pewno jakis. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz jest taka. Dzisiaj rano otrzymatem telefon od jednego
z mieszkancow naszego miasta, ktoéry mnie poinformowat, bo nie bardzo mo-
glem z nim rozmawia¢, bo bylem w samochodzie czy w czasie wsiadania do
samochodu i poprositem o rozmowe za kilka minut. Natomiast pan mi powie-
dziat tak, ja tylko powiem, panie Krzysziofie bardzo krétko, chciatbym, zeby
pan wiedziat, ze bedzie sprzeciw w prawie toru. Wiec ja méwie: wiem. | nawet
wiem to z do$wiadczenia kilkunastu lat samorzadowych dlatego, ze jest wiele
inicjatyw, nie chcg powiedzied, ze wiekszosé czy, ze przepraszam, ze wszyst-
kie, ale wigkszos¢, ktdre majg dwie strony — zwolennikéw i przeciwnikow zaw-
sze jest sprzeciw, takze i ten tez, tylko drodzy paristwo, koriczac mojg wypo-
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wiedz zadajg sobie sam pytanie, a panstwu stawiam je réwniez pod rozwage,
co z tych sprzeciwdw wyniknie.

Kolejne dyskusje, kolejne przecigganie czasu, kolejne zablokowanie
pieniedzy i kolejne miesiace czy lata braku jakiejkolwiek mozliwosci zorgani-
zowania zawodow w tym sporcie. JeZeli nie o to chodzi, zeby to ciagie bloko-
wac i zeby nic z tego nie bylo to sprébujmy znalez¢ takg lokalizacje, ktéra be-
dzie najlepsza. Dzisiaj ta wydaje sie najlepsza.

Jeszcze raz powiadam, skiania mnie do tego to, ze jak dyskutowali$my
na ostatniej sesji, wypowiadato sig tutaj kilkka osob, czy ze strony Wysokiej
Rady, czyli panstwa radnych, czy ze strony urzednikéw pana prezydenta i nikt
nie mowit o tym, ze wplynely protesty, wrecz przeciwnie. Kilka os6b sie wypo-
wiadato, ze zadne protesty nie wptynely. Mnie to skionito do takiego zabrania
glosu na Komisji Budzetowe] i do popierania tego stanowiska dzisiaj. Stysza-
tem wprawdzie dzisiaj jeden protest, ale pytanie co z tym zrobi¢ dalej. Mysle,
Ze rozstrzygniemy to w gtosowaniu. Dziekuje serdecznie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Jako nastepny do dyskusji pan
radny Jan Gabka.”

Radny J. Gabka ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Chciatbym sie
odniesé do dwoch rzeczy.

Pierwsza, krétsza, ale za to wazniejsza. Radny Widomski mowi, ze trze-
ba by bylo z MPWiK-iem ustala¢ itd., skad wzigé pienigdze na ten sad elektro-
niczny. Ja myséle, ze tak jak przewodniczacy Siczek postawit sobie pytanie.
i kilka pytan sobie postawit, ja réwniez sobie stawialem to pytanie i radzitbym,
zebysmy probowali odpowiedzie¢ i sobie sami postawili jako radni pytanie czy
sad elektroniczny ma by¢ w Lublinie czy nie. Czy sad elektroniczny ma przy-
nies¢ prestiz temu miastu, czy sad elektroniczny jako jedyny w Polsce nalezy
zlokalizowac czy tez nie. Mnie sie wydaje, ze odpowiedz jest bardzo prosta.
Poniewaz sad elektroniczny jest pierwszy i jedyny w Polsce, ze opéznienie jest
takie, a nie inne, zeby byta jasnoé¢ sprawy nie jestem wcale przeciwny roz-
wojowi sieci kanalizacyjnej i wodociggowej, ale nic sie nie stanie przy projekcie
wartosci pot miliarda jezeli 10 milionéw ziotych zostanie przesuniete na rok
przyszty. W zwigzku z powyzszym apeluje jezeli podzielicie panistwo radni maoj
poglad to ten temat chciatbym tak zamknag.

Natomiast drugi temat, niesamowicie bulwersujgcy i dziwie sie tutaj pa-
nu radnemu Siczkowi, ale mysle, Zze nawet nie ma co sie dziwié, bo najlepiej
jest méwi¢ o tym, czego mnie nie dotyczy. Czego mnie nie dotyczy, bo to jest
najtatwiej mowi¢, najwiecej sie ma do powiedzenia, z wielka znajomoscia i
potokiem, stowotokiem, bo to akurat gdzies tam sobie kiedy$s co$ wymyslitem.
Otéz, ja chce powiedzie¢ taka rzecz. To, ze nie bylo zdecydowanych prote-
stdw przeciwko zawodom to prosze nie trakiowaé, ze ich nie bylo, tylko dlate-
go, ze wspdlnie z dziataczami osiedli osciennych (mam tu na mysli osiedle
Piastowskie, osiedle Prusa) przeprowadziliémy odpowiednio nazwijmy sobie
propagandowa agitacje, zeby te zawody sie odbyly ale jednorazowo, moze
jeszcze raz, ale na pewno nie bedzie zgody, oswiadczam tutaj, na budowe to-
ru motocrossowego w centrum dzielnicy Lubelskiej Spotdzielni Mieszkaniowe;.
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Prosze panstwa, jezeli kto$ zechciatby péjéé i zobaczyé co sie dzieje na
tych osiedlach w sytuacji kiedy odbywa sie mecz, widowisko w hali sportowej,
warto pojs¢ zobaczy¢, na wiasnej skorze sie przekonag, to wtedy bedziecie
panstwo wiedzieli co to znaczy usytuowanie jeszcze dodatkowo toru w tym
migjscu.

Panie radny Siczek, ja mysle, ze Monte Carlo to zostawmy, bo to nie
o to chodzi, zeby konkurowad. | to nie jest i to jest przykiad akurat nietrafiony,
bo to jest kulg w ptot. Zostawmy to.

Ja chce powiedzie¢ tylko jedna rzecz. Ja w ogdle jestem zdziwio-
ny, niesamowicie zdziwiony, ze Kazimierza Wielkiego czy méwiac najogodlniegj
LSM-owskie tereny sg w tym momencie jedyne do zagospodarowania takiego,
jak akurat waska grupa ludzi chce to zrobig.

Cztery lata temu, prosze panstwa, Leclerc za to, ze odstapilismy od bu-
dowy multipleksu przeznaczyt milion ztotych na budowe basenu, kiéry zostat
zlikwidowany, a wiasciwie nie tyle basen, co kryte lodowisko i na tym miejscu
miat by¢ wybudowany basen w zamian za to tam na tym terenie. Co sie stato?
Ano nic sie nie stato. Jest jakies sktadane lodowisko, bo kryte przeciez nie
mogto by¢, pieniedzy nie ma, bo zostaty gdzies tam utopione, poszty i na dzien
dzisiejszy stawia sie sprawe w takich oto kategoriach, ze ten tor jest tylko i
wytgcznie w jednym miejscu mozliwy do zlokalizowania.

Ja, panie prezydencie, chciatbym pana serdecznie, ale to bardzo ser-
decznie zaprosi¢ na teren Lubelskiej Spatdzieini Mieszkaniowej i bysmy sie
przeszli tylke na piechote, nie z samochodu, obojetnie kiedy, kazdego dnia,
kazdego dnia. | nie ma to znaczenia czy to sg godziny pracy, czy to sg godziny
popoitudniowe. Jesli popatrzy pan co sie dzieje od momentu uruchomienia
optaty za parking przy MOSIiR-ze to pan sie przekona, ze tam naprawde nie
ma mozliwosci lokalizowania niczego innego. Ta hala sportowa tej powierzchni
nie powinna byta sig tam znalezé. Ale to sig stato. | dzisiaj nie doktadajmy
jeszcze do tego wszystkiego toru motocrossowego.

Stawiam rowniez wniosek za radnym Drozdem. Niech pan wycofa
w ogole ten punkt ze zmian do budzetu i z budzetu, przeznaczajac je jesli be-
dzie potrzeba, tam chyba brakuje troche pieniedzy na sad elektroniczny, prze-
znaczajgc te pot miliona na dofinansowanie tego tytutu, bo jeszcze raz powia-
dam, sprzeciw byf, sprzeciw jest i sprzeciw bedzie jesli chodzi o tor
motocrossowy.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Jako nastepna w dyskusiji zabie-
rze gtos radna Elzbieta Dados.”

Radna E. Dados ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydencil Za-
bierajac gtos na Komisji Budzetowej jako pierwsza zwrdcitam uwage na ten
zapis. Popart mnie kolega Drozd. Istnieje, panie radny Widomski, takie cos jak
lojalnosé. | dobrze by byto, Zeby sie pan nad tym zastanowit. Bylismy dwiema
osobami, ja i kolega Drozd, ki6rzy sprzeciwili sie zdecydowanie temu Zapisowi
dot. wlasnie przeznaczenia kwoty 60 tys. zt na dokumentacje toru motocros-
sowego.
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Kolego Siczek, zabierat pan glos na Komisji Budzetowej, ze nikt nie
oprotestowat 500 tys. na poprzedniej sesji dlatego, ze nie bylo mowy o lokali-
zacji. Nikt nie powiedziat stowa, ze ten tor ma by¢ w tym miejscu, w tym wa-
wozie, pigknym, zielonym, ktory jest miejscem rekreacji dia mieszkancow tych
osiedli. Popieralismy wniosek klubu, kiéry ma ogromne osiagnigcia jesli chodzi
0 motocross, zeby miat te pienigdze, ale na tor, ktéry bedzie poza terenem
miasta Lublina.

Panie prezydencie, pan sobie doskonale przypomina, tor motocrossowy
miat by¢ przy Janowskiej. Jeszcze w poprzedniej kadencji walczytam o to, ze-
by nie byto tam toru, bo mieszkaricy protestowali. Stanat pan na wysokosci
zadania, przyjat pan moje argumenty, ktdre naprawde byly poparte wywiadem,
dokumentami, ktore przedstawitam, ze w miastach, w ktérych znajdujg sie tory
motocrossowe znajdujg si¢ one poza terenami miasta w odlegloéci od 7 do
15 km. Stanat pan na wysokoéci zadania, nie wycofujac sie z inwestycji i sta-
rajac sig, zeby w tym miejscu powstat profesjonalny tor rowerowy. | chwaia
panu za to, bo jest on potrzebny i to nieprawda, ze bedg mogli korzystaé z te-
go toru tylko rowerzysci w niewielkiej ilosci. Na pewno mieszkancy Lublina be-
dg z tego toru korzystali. Ale co za diabeiski pomyst, zeby tor motocrossowy
usytuowac przy Jana Kazimierza tam, gdzie jest piekny wawéz, gdzie miesz-
kancy chodzg na spacery, gdzie wawoz ten otoczony jest blokami. Nieprawda
jest, protesty byly, bo ja méwitam o tym, nie na sesji tylko w kuluarach, ze
miatam telefony, poniewaz mieszkancy Lublina czytajg prase i wiedzieli, ze ja
protestowatam jesli chodzi o tor przy Janowskiej. Ja o tym méwitam, ale na
sesji nie zabieratam gtosu, bo nie bytlo mowy o lokalizacji przy tej kwocie 500
tys. zt. A
Panie radny Siczek, ja sobie przypominam jak pan interweniowat, zeby
zabroni¢ lekcjom nauki jazdy jezdzi¢ po pana osiedlu, bo utrudnia jazde samo-
chodom. Wigc prosze mi powiedzie¢ co by pan zrobit gdyby panu tor moto-
crossowy ktos zaczat robi¢. Wiec prosze nie stawiaé tak sprawy, bo przewod-
niczacy prezes Gabka wyraZnie powiedzial, ze do tego nie dopusci. Ja we
wtorek moéwitam, ze mieszkancy nie dopuszcza. Ja we wtorek moéwitam na
Komisji Budzetowej, ze bedg protesty i bardzo sie ciesze, ze juz dzisiaj ktos
przyszedt z LSM-u i powiedziat, ze bedg protesty. To nie jest méj okreg wy-
borczy. | nie jest to moje wystgpienie dla zdobycia gloséw. Pierwsza stane
z transparentem razem z tymi ludzmi, bo takich rzeczy sie nie robi.

Ja mam niedaleko tor kartingowy. Wiem jak cierpig mieszkarcy, ale na
to sie godzili mieszkajac w tych blokach i wykupujac mieszkania. Natomiast
premedytacja z jaka my chcemy wpakowaé mieszkaricom w centrum tor mo-
tocrossowy, przepraszam cie kolego, ale to jest niedopuszczalne. Uwazam, ze
jest to diabelski pomyst, kolejny juz jesli chodzi o0 motocross. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo pani radnej. Kolejna w dyskusii
jest pani radna Monika Wac. Ja widziatem tutaj rece podniesione do gory, wy-
czerpiemy kolejke, bedziemy sig dalej zglaszaé. Bardzo prosze, pani radna.”

Radna M. Wac ,Ja tym razem nie o torze. Ale o réwnie waznej inwestycji, kté-
ra dziwnym trafem od kilku miesigcy nie moze sie znalezé w zmianach w bu-
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dZecie. | bardzo dobrze, ze jest pani prezydent Kotodziej-Wnuk, poniewaz do
niedawna to ona zajmowata sie tg sprawa, a juz przechodze do sedna
o co chodzi.

Mianowicie, panie prezydencie, w ubiegtym roku przy uchwalaniu bu-
dzefu na rok 2009 m.in. ja zgtaszatam wniosek, ktéry moéwit o dofinansowaniu
budowy komisariatéw w dwdch lubeiskich osiedlach, chodzito o dzielnice Czy-
by i dzielnice Czechow.

Po rozmowach z panem po pewnych ustaleniach, zawarciu pewnego
kompromisu z tego wniosku sie wycofatam, Rada Miasta na kolejnej ses;ji
podjefa uchwate, ze wyrazi zgode, dofinansuje budowe tych dwéch komisa-
riatow na kwote bodajze 2 min zt pod warunkiem, ze Komenda Wojewddzka
Policji w Lublinie otrzyma wspétfinansowanie z Komendy Gtéwnej. | na to
wigkszos¢ radnych, z tego co pamigtam, takg uchwate poparta i pan prezydent
tg uchwatg zostat zobowigzany, ze w razie uzyskania dofinansowania takie
pieniadze w budzecie miasta sie znajda. | otdz, mamy dzisiaj 15 pazdziernika,
Komenda Wojewddzka Policji juz dawno ma decyzje Komendy Gtéwnej o tym,
ze dostaje dofinansowanie. Co wiecej, odbyt sie juz przetarg na dokumentacje.
Chcieliby rozpoczaé budowe, prace budowlane. Z tego co wiem prowadzona
byla korespondencja wiasnie z pania prezydent Kotodziej-Wnuk. Ostatnie pi-
smo jest bodajze datowane na 2 wrzesnia wraz z projektem porozumienia. Do
tej pory rowniez jest to informacja z Komendy Wojewédzkiej odpowiedzi na to
pismo Komenda nie ofrzymata. | w zwigzku z tym jest moje pytanie czy mam
rozumiec, ze uchwata, ktérg Rada podjeta mozemy jg wrzuci¢ do kosza i sto-
wo, ktore pan dawat przy uchwalaniu budzetu, ze jezeli wycofamy te wnioski,
bo to nie tylko chodzito o komisariaty, byly rowniez wnioski, z ktorych radni sie
wycofywali, do w razie pierwszych zmian te pieniadze sie znajda, to 0CZywi-
écie byto to uwarunkowane uzyskaniem dofinansowania z budzetu panstwa.
I Komenda Wojewddzka takie dofinansowanie otrzymata.

Wiec ja mam pytanie czy mam rozumie¢, ze uchwaty Rady Miasta, kt6-
rych nadzor nie zatwierdzit, pan prezydent nie bedzie ich wykonywat, w Zwigz-
ku z tym my wychodzimy przed ludZmi, przed policjantami lubelskimi na idio-
tow (przepraszam za wyrazenie), bo podejmujemy jakas uchwate, a ja stysze
na Komisji Budzetowej, ze to jest tylko uchwata intencyjna i my nie mamy
obowigzku przekazywania zadnych $rodkéw. To ja pytam po co mySmy te
uchwate podejmowali, po co pan prezydent sie zobowigzywat, ze w przypadku
wspoifinansowania te pienigdze sie znajdg skoro jest kolejna zmiana po prze-
rwie wakacyjnej, kolejna zmiana budzetu miasta i ja tych pieniedzy nie widze.
Wiegc bardzo prosze o wyjasnienie i bardzo prosze rowniez o wyjasnienie pa-
nig prezydent Kotodziej-Wnuk, z ktérg miesiac temu rozmawiatam i ktéra obie-
cywata solennie, ze juz, juz tylko dotknag jak bedzie sprawa sfinalizowana.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo pani radnej. lle oséb bedzie
chciato jeszcze zabrac glos w dyskusiji? W takim razie zapisujemy sie do gto-
su, bardzo prosze. Proszg paristwa radnych o zapisywanie sie do gtosu. Dzie-
kuje bardzo. Jako pierwszy pan radny Janusz Mazurek.”
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Radny J. Mazurek ,Dzigkuje bardzo. Prosze panstwa, ja wréce do toru moto-
crossowego. Tu przekonujg mnie argumenty, ktdre juz byly podnoszone, wigc
nie chce sig¢ powtarza¢. Natomiast chciatbym podkreslié, ze rzeczywiscie ob-
szar Kazimierza Wielkiego juz jest bardzo zainwestowany, jest hala Globus,
jest problem parkingowy, wiec tutaj to jest dodatkowa kwestia, juz nie mowiac
o hatasie. Ja nie wiem na ile ten hatas rzeczywiscie jest czy nie. Wedtug mego
takiego myslenia zdroworozsadkowego skoro w $rodku dzielnicy mieszkanio-
wej to chyba jest, skoro na Janowskiej nie mozna bylo czy tutaj mozna. Moze
sie myle, ale na dzien dzisiejszy nie jestem w stanie glosowaé za tym projek-
tem. Nie wiem czy nie nalezatoby zbada¢, mozna te sprawe, mozna-jeszcze
raz przeprowadzi¢ zawody jako incydentaine. Przy okazji zbadaé na terenie
hatasu, ewentualnie inne problemy i najlepiej jakby pan prezydent wycofat
w tym fragmencie wiasnie te propozycje zmian w budzecie, natomiast na dzien
dzisiejszy jestem przeciwko. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Nastepny w dyskusji pan radny
Piotr Wieckowski, bardzo prosze.”

Radny P. Wieckowski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Wiasnie dzisiaj
na sali obrad rozpoczeta sie¢ kampania wyborcza i niektorzy radni, tak jak dzi-
wig sie tutaj radnemu Widomskiemu, ktéry wczesniej miat troszeczke inne
zdanie. Radna Dados pomimo niemozliwosci walczenia przeciwko torowi mo-
tocrossowemu we wiasnej dzielnicy walczy w innym miejscu. Padly tutaj stowa
o gehennie jaka przezyli mieszkancy z wypowiedzi, chyba to stowo ,gehenna”
troszeczke sig zdewaluowato w tej wypowiedzi.

Niemniej jednak nieszczesliwym zbiegiem okolicznosci padio tutaj
w propozycji, ze budowa toru motocrossowego. Cata ta inicjatywa ja rozu-
miem, tak jak tutaj wczesniej na poprzedniej sesji Rady Miejskiej byto dysku-
towane i w trakcie komisji, chodzi o to, azeby stworzyé miejsce do rozegrania
jednorazowych zawodow w ciggu roku, zeby zawodnicy klubu lubelskiego, kto-
rzy reprezentujg jak najwyzszy poziom w naszym kraju mieli mozliwos¢ zapre-
zentowania sie przed wtasng publicznoscia. Jezeli w tej chwili niektore osoby
buduja swoj kapitat polityczny to troszeczke to jest nietadnie z ich strony.

Jezeli méwimy o przygotowaniu miejsca do rozgrywania zawodéw
sportowych raz w roku i nieprawdg jest to, Zze w czasie zawodow sportowych
na Globusie, ktére gromadzg wielotysieczng widownie sg kiopoty z miejscami
parkingowymi, bo jako wspétorganizator ostatnich zawodéw na Globusie mo-
focrossowych uczestniczylem w wyznaczeniu miejsc parkingowych przy
ul. Filaretow, przy ul. Zana i miejsc parkingowych bylo dosy€. No nie ma tutaj
pana radnego Gabki, ktéry twierdzi, ze nie da sie przejechaé przez osiedle.

Jezeli kto$, organizator imprezy, powaznie podejdzie do organizacji im-
prezy to te miejsca sg w tej chwili w odpowiedni sposéb przygotowane i nie
powinien by¢ Globus zamykamy dla imprez sportowych czy to bedzie gala
boksu, czy to bedzie rewia na lodzie, czy to bedzie ,Calineczka” tak jak tez
przyjezdzaly tysigce widzéw i autokary parkowaty przy ul. Zana. To jest tylko
po prostu kwestia dobrej organizacij.
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| jezeli dzisiaj méwimy o budowie toru motocrossowego to wprowadza-
my mieszkancow naszego miasta w btad, bo tutaj nie chodzi naprawde o bu-
dowe toru motocrossowego, tylko o stworzenie warunkéw do tego, azeby jed-
na impreza w roku byta przeprowadzona dia mieszkarcow naszego miasta
i jezeli ktos mowi, ze 50 czy 70 licencjonowanych zawodnikéw z naszego mia-
sta to jest zbyt mato, to zwréémy uwage, ze np. zuzloweow jest 7 czy 8 i wszy-
SCy sg nie z naszego miasta, ale bierzemy tez pod uwage to jakie jest zainte-
resowanie publicznoéci tym sportem. Tutaj zainteresowanie jest dosyé duze.

Ja bym chciat bardzo uspokoié mieszkancow naszego miasta, ze tutaj
naprawde nie chodzi o treningi, bo zawodnicy nie powinni trenowaé w jednym
miejscu, powinni trenowacé w réznych miejscach i wtedy ten rozwdj zawodnika
jest petny. Chodzi tylko jedynie o jedng impreze w roku gdzie beda mogli po-
kazac sie przed swojg publicznoscia, przed swoimi rodzinami, przed sponso-
rami, ktorzy wspierajg ich w ich dziatalnosc;. Naprawde jeden dzien w roku to
jest do przyjecia moim zdaniem. Chyba ze niepokoj mieszkancow fgczy sie
jeszcze z tym, Ze jeszcze poZniej inne imprezy tak, jak rewia na lodzie, gala
boksu i to sig kumuluje, to faktycznie, ze tych imprez troszeczke jest, ale czy
miasto w takim ukfadzie powinno zamknaé ten obiekt sporiowy, ktory stuzy
mieszkaricom, ktéry zostat stworzony po to, azeby tego typu imprezy byty.

Jeszcze powiem o tym, ze wiele osob, kiére bedzie brato udziat w gto-
sowaniu byto na tych zawodach motocrossowych. Fakt, ze najwiecej maja do
powiedzenia ci, ktdrzy nie byli, bo ci ktérzy byli widzieli jak to sie odbywato,
jakie byto zainteresowanie i co sie wigzato z organizacjg tego typu imprezy.
[ wierze w to, ze osoby, ktére byly na tych zawodach, a nie im sie wydaje, ze
cos$ im sie wydaje zagfosujg za tym, zeby ten jeden raz w roku byto gdzie
w naszym miescie zrobi¢ tego typu zawody. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Nastepnym w dyskusji jest pan
radny Zdzistaw Drozd, bardzo prosze.”

Radny Z. Drozd ,Ja zgtositem sie ponownie do dyskusji, ale wywotata mnie
tutaj pani kolezanka Monika Wac. Mianowicie, chodzi o $rodki finansowe dia
policfi. Tez dodatkowg informacje chciatem uzyska¢, a mianowicie miasto wy-
dajgc srodki finansowe na budowe komisariatu przy Stonecznym Wzgoérzu
dato tam duze srodki finansowe, ale argumentacja byta, jak pamietam, m.in.
taka, ze komisariat przy ul. Lipowej zostanie przekazany miastu. W zwigzku
z tym chciatbym spyta¢ czy panstwo prezydenci negocjujg, czy policja, ko-
menda policji chce zwréci¢ po prostu za ten wiozony wkiad w budynek przy
ul. Lipowej, bo moze by sie przydat dla Urzedu, szukamy ciggle miejsc dla
Urzedu. | tutaj mozna ewentualnie przeprowadzi¢ jakas transakcje wigzana,
bo to nie jest w naszym, ja tez glosowatem za tym, zeby te srodki przekaza¢
policji nad ta uchwata intencyjna, ale to nie moze by¢ tylko tak, ze miasto daje
chociaz nie jest to gtéwnym zadaniem miasta, natomiast w niejaki dziwny spo-
sob naprzod sie miastu co$ obiecuje, a pozniej sie z tego wycofuje. Takze
prositbym o informacje w temacie komisariatu przy ul. Lipowej i odzyskania go
jakby na potrzeby Gminy Lublin. | oczywiscie oczekuje tutaj, zeby mi powie-
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dzie¢ co do toru, ile kosztowata koncepcja i tor przy ul. Janowskiej, bo o to
pytatem na komisji, dzisiaj mysle, ze juz odpowiedz bedzie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Nastepna w dyskusji jest pani
radna Szafranska.”

Radna W. Szafranska-Kocun ,Panie Prezydencie! Panowie Przewodniczacy!
Panstwo Radnil Ja bardzo krotko. Szczerze mowiac bardzo wspotczuje kole-
gom zwigzanym z motocrossem, bo rzeczywiscie zainteresowanie tg imprezg
jest ogromne, natomiast z jakiego$ powodu, chyba nam wiadomego nikt nie
chce miec tych imprez w swojej dzielnicy. Glos zabratam froszke gwoli po-
rzadku, bo po wypowiedzi kolezanki Dados. Ja oczywiscie jestem przekonana,
ze pani radna nie byta zwolennikiem toru na Janowskiej, ale jako$ sobie nie
przypominam ani przy zbieraniu podpisow, ktorych zebralismy 3 tys., ani
w delegacji mieszkancéw u pana prezydenta Pruszkowskiego pani radne;j,
a odniostam wrazenie jakby byta gidwnym walczacym na tym froncie wtedy.
Dlatego tak gwoli troszeczke sprostowania. Moze interpelacje, Elu, napisalas,
ale z mieszkancami wtedy jak zbieralismy podpisy i jak byty podpisy 3 tys.
mieszkaricow, ani z delegacjg w ratuszu cie nie bylo.

Natomiast jezeli chodzi o jeszcze krotkie bardzo sprostowanie. Na po-
przedniej sesji jak dyskutowalismy na temat 500 tys. kilkakrotnie padata infor-
macja, ze rozmawiamy o organizacji tej imprezy na LSM-ie, wigc informacja,
ze nikt, mowienie teraz, ze nikt nie wiedziat o tym, Zze bedzie to na LSM-ie
w momencie kiedy panstwo radni utrzymali w budzecie te 500 tys. informuje,
ze glosowatam przeciwko utrzymaniu tych 500 tys. w budzecie, informowanie
dzisiaj, ze nie bylo mowy o tym, ze bedzie to na LSM-ie jest po prostu ktam-
stwem. Wigc gwoli sprostowania informacja ta byta na tamtej sesji i gtosujac
mielismy $wiadomo$¢, ze mowimy o imprezie, ktora bedzie organizowana
oczywiscie cyklicznie raz czy dwa razy w roku, ale z konkretng fokalizacjg na
Kazimierza Wielkiego, bo taka informacja na sesji byta. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie pani radnej. Do gtosu zapisat
sie jeszcze pan radny Marek Jakubowski. Bardzo prosze.”

Radny M. Jakubowski ,Panowie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Wydaje mi
sie, ze podstawg skutecznosci kazdej polityki, w tym komunalnej jest po prostu
jakis kompromis, zwlaszcza dotyczacy tematéw trudnych, bo nie jestesmy tu
po to, zeby rozwigzywac rzeczy, ktdre same sie rozwigzuja, tylko po to, zeby
ku dobru wspéinemu jednak decydowaé o sprawach trudnych. Jednym z ta-
kich tematow goracych, ale nie tylko ten jeden, jest ich wiele, jest sprawa mo-
tocrossu i usytuowanie tego sportu w Lublinie.

Sprawa kontrowersyjna, wiele juz o tym przegadaliSmy. Ja na ostatniej
sesji wlasciwie z rado$cig powitalem fakt, ze nareszcie jakas kompromisowa
droga rozwigzania tego problemu nastapita.

Potencjat klubu motocrossowego jest potezny i ciggle rozwijajacy sie
| jezeli patrzymy w sumie na mizerie sportu lubelskiego to nie 5posdb przejsé
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obojetnie wobec dziataczy, wobec zawodnikéw, wobec fanéw te] dziedziny
sportu.

W zwigzku z tym, jak pamietam dobrze, tu potwierdzam to, co kolezanka
przed chwilg powiedziata, jednym z tych kompromisowych rozwigzan byto to,
zeby dwa razy w roku wiasnie na Chrobrego byly zawody najwyzszej rangi,
takie, ktore majag znaczenie dla wizerunku Lublina, dla jego promocji i w ogole
dla rozwoju tego sportu. Wydawato sie, ze jest to juz uzgodnienie trwate, tym-
czasem ze zdumieniem w tej chwili slyszg, ze wiasciwie do niczego dobrego
w tym zakresie doj$¢ nie moze, bo sg protesty takie, owakie, $makie. Faktycz-
nie, protesty zawsze beda. Pamigtam, ze budynki socjalne wzbudzaly podob-
ne kontrowersje. Byé moze miasto czy w ogdle strony tego kompromisowego
wydawato sig rozwiazania nie konsultowaty tego spotecznie i by¢ moze z tego
tytuiu ptyng w tej chwili jakies przeszkody stawiane przez mieszkancow.

To jest stabg strong naszego miasta, ze nie potrafimy przekonywaé
spoteczenstwa do swoich zamiaréw czy trudnych decyzji. Jezel; rzeczywiscie
tak jest nalezatoby te sprawe odnowié.

Co do tego projektu, ze zdziwieniem jednak stwierdzam, ze koncepcja
wykorzystania toru poza tymi dwoma zawodami najwyzszej rangi przesunefa
si¢ w kierunku toru rowerowego. Dla mnie jest to zadziwiajace, bo rozmawia-
tem wtedy z zainteresowanymi stronami i raczej byta mowa o tym, ze ten tor
bedzie wykorzystany dla nartorolek i do jakiego$ toru po prostu zimowego nar-
ciarskiego. | to byloby wysoce logiczniejsze niz powielanie urzgdzen rowero-
wych, ktore mamy na Janowskiej. .

W zwigzku z tym to budzi moje zdziwienie i prositbym o powtérne jakby
przeanalizowanie wykorzystania tego toru w przysziosci. Wydaje mi sie, ze ten
pomyst z nartorolkami, ze sportami po prostu narciarskimi bytby wiasciwszy,
ale generalnie wracam do tego watku podstawowego, wydaje sig, ze szanujmy
swoje wczesniejsze ustalenia, prace wielu ludzi, dobrg wole do rozwigzania
probleméw. W ten sposéb nie rozwigzemy zadnego problemu i to bytoby naj-
smutniejsze gdyby wyszto z tego, ze znowu jest fatalnie. To jest pierwsza
sprawa.

Druga sprawa, ktorg chce poruszyc to sprawa, ktorg juz poruszyt radny
Widomski, mianowicie dotyczaca zdjecia z udziaiu w MPWiK-u 9 min 300 tys.
mniej wigce]. Prosze panstwa, nie moge przyjaé takiej argumentacji, ze oto
pojawia sie nowa inwestycja, sad elektroniczny, ktérego zwolennikiem jestem
gorgcym, zeby byla jasno$c, tylko w takim kontekscie, ze wczesniej podjete
ustalenia czy harmonogram prac nad wielkim kluczowym projektem dla Lubli-
na mogq ulec przesunigciu i odiozeniu. To jest absurdalne. Obowiazu-
je nas uchwata, ktéra podjelismy i rozumiem, ze te zobowigzania podjete sg
aktualne.

W zwigzku z tym ze zdziwieniem zauwazytem, ze zdjecie ponad 9 min
z tego tytutu nie skutkowato zwiekszeniem tych pieniedzy w kolejnych latach
w WPI. Dopominatem sie o to na komisji, pan prezydent Zuk powiedziat, Zze to
jest tylko ta pozyczka wigc ona na pewno ta suma z WPI nie zniknie, ale wo-
latbym po prostu jezeli si¢ co$ zdejmuje, a suma ma byé constans to gdzies jq
trzeba dodaé. To jest zwykly rachunek po prostu, ktory wydaje sie oczywisty.
W zwigzku z tym chciatbym prosi¢ pana prezydenta o to, zeby wyraznie zde-
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klarowat czy to rzeczywiscie jest droga na odchudzenie w cudzystowie pro-
jektu, bo tak tez mozna to zrozumie¢, zwlaszcza, ze niektére glosy radnych ku
temu jakby prowokujg czy to jest po prostu ze wzgledu na brak koniecznosci
wydawania pieniedzy w tym roku przefozenie tych wydatkéw na kolejne lata
realizacji projektu. Chwileczke, przepraszam, ja mam gtos, nikt panu glosu nie
udzielit. Prosze nie przerywad toku obrad.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam pana bardzo. Ale przepraszam pana
bardzo, jezeli pan chce zabra¢ glos prosze sie do tego przez kidrego$ z rad-
nych zgtosi¢, natomiast nie znosze przekrzykiwania tutaj na sesji. Jestem od
tego, zeby pilnowac¢ porzadku. Przepraszam pana, wyborcy maja glos, jezeli
bedziecie prosili 0 glos w sprawie merytorycznej przez ktéregos z radnych,
ktéry ma prawo o to poprosi¢ dla was gtos bgdzie wam udzielony, natomiast
nie bede tolerowat bataganu na sesji. Jestem od tego, Zzeby pilnowac tutaj po-
rzadku. Przepraszam pana bardzo, kontynuuje pan radny Marek Jakubowski.
Jezeli pan chce zabraé gtos, to bardzo prosze uczynié to w sposob kulturainy,
dobrze?"

Radny M. Jakubowski ,Czyli konkludujac ten watek bardzo bym prosit pana
prezydenta o usci$lenie po prostu zasad tej tzw. pozyczki w tym zakresie.
| trzecia sprawa, najsympatyczniejsza...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, bedzie pan musiat chwile
poczekac. Jezeli chce pan zabra¢ glos, czy chce pan zabraé glos czy chce
pan wznieci¢ awanture, bo nie wiem bardzo o co panu chodzi.”

WypowiedZ z sali poza mikrofonem niezrozumiata.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze pania, jezeli bedziecie o to prosili zostanie
wam udostepniony mikrofon, tylko prosze nie krzyczeé na tej sali, dobrze?
Bardzo prosze, panie radny, prosze kontynuowaé. Prosze réwniez zmierzaé
do konkluzji, bo juz nie bardzo de facto wiemy w jakim kierunku to zmierza.”

Radny M. Jakubowski ,| trzeci temat to taki, ze bardzo z wielkg radoscig
przyjafem to, ze troche wigcej $rodkéw przeznaczamy na budowe Parku Jana
Pawfa Il. Ja méwitem na poprzedniej sesji, ze rozpoczete inwestycje, ktore zo-
stawilibySmy w tym stanie na sezon zimowo-jesienno-wiosenny zniszczytyby
pewne zadania, wigc dofozenie tych pieniazkow po to, zeby zakoriczyé pewng
realizacjg jest przyjmowane z wdziecznoscig przez spoteczenstwo Czubdw.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Jan Gabka, bardzo
prosze.”

Radny J. Gabka ,Panie Przewodniczacy! Zwrécili sie do mnie przedstawiciele
Kancelarii Sprawiedliwosci Spofecznej z ul. Dragonéw 4/41 w Warszawie.
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Dotyczy to bloku przy ul. Samsonowicza 65. Bardzo prosze o udzielenie gtosu
przedstawicielowi.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, macie paristwo na to 3 minuty.
Zwyczajowo. Prosze merytorycznie, bez patosu.”

Przedstawiciel Kancelarii Sprawiedliwos$ci Spotecznej w Warszawie ,Sza-
nowny Panie Prezydencie! Szanowni Radnil Przyszlismy dzisiaj po to, by
zwréci¢ uwage na problem mieszkancow bloku przy Samsonowicza 65. Ot6z,
“bezskutecznie i wielokrotnie prébowali$my doprosié¢ sie o podigczenie ogrze-
wania tym ludziom. Ci ludzie dzisiaj marzna. Temperatura w ich bloku jest tro-
szeczke nizsza jak na dworze, bo to sg wyzigbione mury, takze fatwo sobie
wyobrazi¢ co tam sie dzieje. | procedura jest bardzo prosta. Z LPEC-u dowie-
dzielismy sig, ze wystarczy jeden podpis pana prezydenta Wasilewskiego, ja-
ko gtownego udziatowca tejze firmy po to, Zeby tym ludziom na rok za przed-
ptatg podigczono cieptlo. '

W poprzednich latach pan prezydent Pruszkowski takg zgode wyrazat
i ¢l ludzie mieli ogrzewanie w domu. Dzisiaj chcemy sie zwrécié o to ze wzgle-
déw humanitarnych. Nalezatoby tym ludziom ciepto zapewnié. Ja rozumiem,
ze tam sprawy wiasnosci sg w tej chwili niezupetnie uregulowane, wprawdzie
oficjainie jest wiasciciel, ale to bedzie kwestionowane w drodze postepowania
cywilnoprawnego, polegajacego na powddziwie o ustalenie bezskutecznosci
niewazno$ci czynnosci prawnej przeniesienia tego budynku, a tymczasem
musimy jako$ tym ludziom poméc i rozwigzaé ich problem z ogrzewaniem.
[ cheiatbym podda¢ radnym i poddaé panu prezydentowi to pod rozwage. Tu
jeszcze kolega. Momencik.”

Przedstawiciel Kancelarii Sprawiedliwosci Spolecznej w Warszawie ,Zeby
nie zarzucono nam niemerytorycznosci naszej wypowiedzi powoltujemy sie
tutaj na konkretne akty prawne ustawy energetycznej. One zostang przedsta-
wione panu prezydentowi w oddzielnym pismie, ktore zobowigzujg dostawce
do dostarczenia tego ciepta bezposrednio uzytkownikom, nie wtascicielom bu-
dynku. W tym momencie, panie prezydencie, pan jako przedstawiciel miasta
jest wladzg odgorng nad LPEC-em i to naprawde jest tylko i wylacznie pana
dobra wola - jeden jedyny podpis.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Ja mysle, ze prezydent do pan-
stwa sprawy sie ustosunkuje. Nie wiem czy w tej chwili. Dobrze, dziekuje bar-
dzo. Pismo zostato przekazane, parnstwo zostaliscie wystuchani. Bardzo pro-
sze.

Jestesmy nadal w punkcie dot. zmian w budzecie miasta Lublin. Jako
ostatni zabierat gtos pan radny Jakubowski. Czy kito$ z panstwa jeszcze chce
wzigé udziat w dyskusiji? Nie widze. W takim razie bardzo prosze pana prezy-
denta o ustosunkowanie si¢ do gloséw, bo 8 czy 9 radnych zadawato pytania
przez ostatnig godzine. Mowimy o zmianach w budzecie.”
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Prez. M. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! Wypisatem
sobie tutaj cziery wtasciwie punkty dotyczace tego punktu programu, ktory
w te] chwili dyskutujemy.

Pierwszy, dotyczacy toru motocrossowego. Pamietam dyskusje na ten
temat miesigc temu gdy to Wysoka Rada mimo, ze twierdzitem, ze nie moze-
my, bo nie mamy lokalizacji na tor motocrossowy i sami panstwo wiedza i dzi-
siejsza dyskusja jest tego dowodem jak bardzo trudno znalezé takg lokaliza-
cje. Prositem, zeby zdjg¢ te 500 tys. zt jednoczesénie deklarujgc, ze tak jak od
poczatku bede poszukiwa¢ miejsca na tor motocrossowy. Wysoka Rada jed-
nak utrzymata te 500 tys. z, zobowigzujac mnie do realizacji budzetu i wydat-
kowania tych pienigdzy. Od razu méwitem tez wtedy i dzisiaj powtarzam, ze
tych pieniedzy nie wydamy w tym roku, natomiast wydawato mi sie, ze kon-
cepcja, ktora tutaj pojawita sie w te] sali, zeby zbudowaé na terenie Globusa
taki tor, na ktérym bylyby rozgrywane tylko mistrzostwa najwyzszej rangi, jak
tutaj paru przedmowcow moéwito, bo tak rzeczywiscie taki pomyst byt raz czy
dwa razy w roku mistrzostwa Polski czy moze mistrzostwa Europy, bo tez ta-
kie sg pomysty jest rozwigzaniem, wydaje mi sie, korzystnym.

Byto pytanie do mnie kierowane przez pana Widomskiego, pytanie po-
wiedzmy zwigzane troche z moim zawodem, dot. hatasu. Ot6z, powiem tak,
tam uksztaftowanie terenu jest rzeczywiscie korzystne, bo nastepuje samo-
ekranowanie hatasu. A poza tym ten hatas wcale nie jest taki wielki. | tutaj pan
Wigckowski mowit o tym, ze jak byty mistrzostwa organizowane wielu radnych
byto na tych zawodach, ja tez bytem. Oczywiscie nie mierzylem, mnie nie wol-
no wykonywac prac zawodowych w tej chwili ani projektowaé niczego.

Natomiast biorac pod uwage moje doswiadczenie uwazam, iz wcale ta
lokalizacja nie jest zta pod wzgledem emisji hatasu, jest bardzo dobra nawet.
Jesli chodzi natomiast o wzgledy widowiskowe z kolej jest to rowniez éwietna
lokalizacja na zboczu tego wzgdrza, mozna dobrze obserwowad te mistrzo-
stwa. Wydaje mi sig, Ze jest to rozwigzanie optymalne. Nikt nie zakiada, ze
odbywac si¢ tam bedg codzienne treningi, nie wiem zresztg ile razy w tygodniu
cwicza motocrossowcy.

Od poczatku byt pomyst na to, zeby jezdzili gdzie indziej poza miastem,
oni majg jakies$ tereny gdzie ¢wicza, nie chce wnikaé ktore. Natomiast tutaj,
zeby organizowac tylko te najwyzszej rangi zawody motocrossowe. Dwa razy
w roku. | tez wydaje mi sig, ze od jakiego$ roku, a moze péttora roku gdy zo-
bowigzatem do tego i tutaj dziekuje panu dyrektorowi Ostrowskiemu, zeby
zorganizowac parkingi w okolicy Globusa, gdzie sie odbywajg réznego rodzaju
wielkie imprezy, sportowe, artystyczne, Zze ta sytuacja dotyczaca parkowania
tam samochodbw sig poprawifa. Ja bedac na tych zawodach, o ktérych
wspominaiem nie widziatem problemu jesli chodzi o parkowanie samochodéw.
Diatego zdecydowatem w tym roku przesunagé jeszcze te 60 tys. do MOSIR-u,
Zzeby ~ po pierwsze — wykonali studium oddziatywania na $rodowisko, bo to
jest podstawowy warunek, bo niezaleznie od opinii moich czy parnstwa co do
szkodliwosci czy ucigzliwosci hatasu tego rodzaju obiekt powinien byé zaopi-
niowany w drodze i pomiaréw i w drodze obliczen teoretycznych, modelowania
tego hatasu. Migdzy innymi te pieniadze sg na wykonanie tego studium
i w tych pienigdzach miesci sie tez kwota na wykonanie projektu, projektu do-
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tyczgcego tego foru, ale jeszcze raz chce podkreslié, toru wykorzystywanego
sporadycznie jedynie na zawody sportowe, | to jak powiedziatem, te zawody
typu mistrzostwa Polski czy wyzej.

Prosze panstwa, i tutaj zwracam sie do pani radnej Dados, rzeczywiscie
2 lata temu, 3 prawie, 2,5 roku temu, to byt moze styczen, moze luty, dyskuto-
walismy pierwszy budzet. Zdecydowatem i obiecatem panstwu, ze tam na Ja-
nowskie] nie bedg jezdzity motocykle i one nie jezdzg na Janowskiej, chociaz
jesli miatbym teraz powiedzie¢, wyrazi¢ swojg opinie, wcale nie uwazam, ze
tamto miejsce jest zte na tego rodzaju zawody czy na tor motocrossowy. Jed-
nak nacisk Wysokiej Rady wtedy byt tak duzy, poza tym troche szantaz, nie
obawiam sig uzywac tego stowa, bo byt szantaz, ze nie bedzie przegtosowany
budzet jedli ja nie zdecyduje, ze nie bedzie tam motocykli. Zdecydowatem, ze
nie bedzie motocykli i nie ma motocykli, budzet zostat przegtosowany. Wtedy
zresztg przywigzywatem do tego jako miody prezydent wielka wage. Teraz
pewnie bym sig¢ zdecydowat na to, zeby byt glosowany za miesiac np. albo
jeszcze pozniej. Niemniej stowo zostato przeze mnie dotrzymane.

Tutaj chce panstwu powiedzie¢, ze bede osobiscie nadzorowag, zeby
nie odbywaly sie tam zadne inne wydarzenia sportowe, poza tymi zawodami,
o ktérych ja tutaj mowie i méwito paru moich przedmowcow. Jesli sie okaze na
podstawie wykonanej ekspertyzy akustycznej, ze hatas emitowany z tego
obiektu biorgc pod uwage, jak powiedziatem, autoekranowanie przez wzgérza,
bedzie rzeczywiscie duzy czy przekracza¢ bedzie hatas, ktéry jest na tym te-
renie, a jestem przekonany, ze nie jest tak, ale to juz jest moje osobiste zda-
nie, to oczywista sprawg jest, ze nie bedziemy tego realizowag, ale takie stu-
dium oddziatywania na $rodowisko powinno byé wykonane, nastepnym
dopiero ruchem bytby projekt.

Takie jest moje zdanie i przekonuje paristwa do tego rozwigzania, bo tak
jak pan radny Jakubowski méwit, szukamy tego rozwiazania, apeluje do was
wszystkich na tej sali, jestem moze nie do korica, uwazam, ze powinnismy
znalez¢ rozwigzanie dot. motocrossu, niezaleznie od tego czy kto$ lubi ten
sport czy nie lubi, czy lubi pana Wieckowskiego czy pana Piatka, ktorzy sq
zwigzani, ale jest te kilkadziesiat osob, ktére jezdzg na tych motorach, zdoby-
waja rzeczywiscie puchary, nagrody w Polsce, za granica, w Europie...”

Wypowiedz radnej E. Dados poza mikrofonem niezrozumiata.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja réwniez z tego co wiem, ze nie sg ze sobg
zwigzani.”

Prez. M. A. Wasilewski ,Cofam w takim razie. Jesii to sie uda wykreslic, wy-
kasowac z zapisu magnetycznego i wykresli¢ ze stenogramu, to cofam to, co
powiedziatem.

Prosze panstwa, pozwola panstwo, ja uwazam, ze jest to rozwigzanie
jesli chodzi o sporadyczne wydarzenia takie, jakie miaty miejsce w tym roku
mistrzostwa, jest to rozwigzanie do zaakceptowania. Nie bylbym za tym i nikt
z panstwa nie jest za tym rozwiazaniem, zeby odbywaly sie tam treningi, zeby
to byty ciagte przejazdy tych motocykii.
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Nastepne pytanie dotyczy MPWiK-u. Tutaj pan radny Jakubowski o tym
mowit, pan radny Widomski. | tutaj bardzo dziekuje, oczywiscie nie zgadzamy
sie w drugiej czgsci z panem radnym Gabka, ale naturalnie zgadzam sie
z pierwszg czgécig pana wypowiedzi, bardzo dzigkuje za podejscie gospodar-
skie, takie nasze lubelskie.

Rzeczywiscie wydarzenie w postaci stworzenia sgdu elektronicznego
w Lublinie, niezaleznie od tego, ze kilkadziesigt osob, moze 100 tam znajdzie
pracg informatykow i prawnikéw z naszych uczelni. Jest na pewno wydarze-
niem réwniez od strony prestizowej, niezmiernie waznym. Panstwo sobie
zdajg sprawe, ja sobie zdaje sprawe i wszyscy tez, ze Lublin byt omijany przez
réznego rodzaju inwestycje zwtaszcza tego rodzaju, kiére sie lokujg na topie
listy. Sad elektroniczny jest pierwszym takim rozwigzaniem w Polsce. Bardzo
by mi zalezato i mysle, ze panstwo sie ze mng zgodza, zeby ten sad znalazt
sig u nas. Wiasnie nie tylko ze wzgledu na zatrudnienie, bo powstaja nowe
inwestycje, myslg, ze z tym zatrudnieniem bedzie coraz lepiej. Ale moze, jesli
nie gtownie, to rownolegle chciatbym powiedzie¢, ze to ma znaczenie presti-
zowe i powinnismy zaakceptowa¢ to rozwigzanie.

Nie mamy w tej chwili oczywiScie pienigdzy, zeby ten budynek kupi¢
w tym budzecie. Naturalng sprawg jest, ze tu nie wchodzi w gre podarowanie
tego budynku ministerstwu sprawiedliwosci, ale ani bym tego nie chciat, ani
tego nie moge zrobi¢ i oczywiscie od Skarbu Paristwa bedziemy zadaé ekwi-
walentnej wymiany, dopdki to nie nastapi bedziemy uzyczaé po prostu ten bu-
dynek. Niemniej jest to jedyny budynek, ktory spetnia wymagania minister-
stwa, bo ma peine podtgczenie, przytacza informatyczne, a przeciez to ma byé
sad elektroniczny. Postanowilismy przesungg te kwoty, te 9 min zl, czy prawie
10, z tych pienigdzy, kiére byty zarezerwowane dla MPWiK-u, ale tylko prze-
sunac, panie radny Jakubowski, bo to w tej chwili bylo pytanie, przesunag, to
nie znaczy wcale, e ja rezygnuje, czy my rezygnujemy z programu, ktory be-
dzie realizowany przez MPWIK. To sie troche opdznia rzeczywiscie i w tym
roku wedle informacji, ktére otrzymatem od pana prezydenta Zuka, ktdry
obecnie nadzoruje spdiki i proponowat takie rozwigzanie nie bedzie to ze
szkoda przesunigcie w tym roku tych pieniedzy. A nie mozemy juz przeciagaé
sprawy dalej, poniewaz pewnie panstwo wiedza, ze nawet przeprowadzona
zostata rekrutacja do tego sadu elektronicznego i oczywiscie ministerstwo bar-
dzo sig niecierpliwi. Byty bardzo diugo prowadzone negocjacje z wlascicielem.
One ostatecznie zakonczyly sie takim ustaleniem, ze musimy im zaplaci¢ za
ten sad. Jeszcze raz powtarzam, ze oczywista sprawa jest, ze nie bedzie ten
budynek podarowany, ewentualnie wymieniony ze Skarbem Paristwa.

Jesli chodzi o komisariaty, o ktdre tutaj panstwo pytali, pani radna Wac
pytata o komisariaty. Dwa dni temu widziatem sie z Komendantem Wojewddz-
kim Policji w sprawie ~ po pierwsze — dziatki dla komisariatéw, po drugie — do-
finansowania. Jutro chyba pan prezydent Zuk tacznie zresztg bylismy wtedy
i pan prezydent Zuk, rowniez marszalek wojewodztwa, bo pomyst jest troche
szerszy niz dotychczas. Jest kwestia tez przekazania przez policje pewnych
dziatek i budynkow, ktdre sg w $rodmiesciu. Te rozmowy w zwigzku z tym, po-
niewaz zainteresowany jest tym marszatek prowadzimy wspélnie. Wiem, ze
pan marszatek deklaruje tez pomoc finansowa, jesli chodzi o budowe tych ko-
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misariatow. My réwniez jestesmy w trakcie rozmow, oczywista sprawg jest, ze
chcemy przekazaé dziatki pod te budowe. | niewykliuczone, ze rowniez dofi-
nansujemy budowe, natomiast jest problem tego rodzaju, ze wszyscy zauwa-
zylismy, ze zmienity sie uwarunkowania. Od paru miesigcy nam brakuje pie-
nigdzy i zdjelismy wiele pieniedzy z naszego budzetu, a teraz Zzeby kupié¢ sad
elektroniczny musielismy wrecz z MPWiK-u, powiedziatbym, pozyczyé te pie-
nigdze. W zwigzku z tym problem jest z tymze dofinansowaniem. Te rozmowy
$g prowadzone, one nie zostaly zerwane z policig. Spotykaé sie bedziemy
jeszcze w tym tygodniu z komendantem policji, z marszatkiem, bedzie pan
prezydent Zuk sie spotykaé. Czy pani radna Wac chciata odpowiedzi od pani
prezydent, tak?”

Radna M. Wac ,Panie prezydencie, poniewaz ja miesiac temu rozmawiatam
z panig prezydent w tym temacie. Pani prezydent solennie Zapewniata, ze jest
to, ze tak powiem finalizowane, w zwigzku z tym dlatego, ja rozumiem, ze pani
prezydent teraz zmienita zakres swoich obowigzkow, wiec cierpliwie pocze-
kam, aczkolwiek ta argumentacja, ze zmienita nam sie sytuacja ekonomiczna
nie do korica mnie przekonuje kiedy jednoczesnie powotujemy nowg spétke
i na nig 2,5 min pieniedzy cudem sie znalazto, wiec prosze wybaczyd.”

Prez. M. A. Wasilewski ,Pozyczamy rowniez. Pozyczamy réwniez z budzetu,
ktory jest zwiazany z Centrum Kultury i tutaj niestety sytuacja jest taka, ze mi-
mo, iz przetarg juz dawno zostat rozstrzygniety nie mozemy ruszyc z tg budo-
wa, bo jest cate mnostwo protestow i jest obawa, ze po prostu nie wyda sie
tych pieniedzy w tym roku, uzasadniona, stad przesuneliSmy te $rodki.

Ja chciatbym pani radnej powiedzieé, ze te rozmowy sq prowadzone
i one w tej chwili jeszcze z jednym partnerem, czyli whasnie z Urzedem Mar-
szatkowskim, dotyczace budowy tych komisariatow.

Kolejny problem dotyczyt pieniedzy przeznaczonych na lzbe Drukar-
stwa. Tam rzeczywiscie wystepuje niebezpieczenstwo obsunigcia sie murow
w tej kamienicy i te prace trzeba wykonad, bo istnieje niebezpieczenstwo awa-
rii. Takg mam informacje, niezaleznie od tego, trzeba wybra¢ grunt, ktory znaj-
duje sie w jednym z pomieszczen, to pomieszczenie zresztg bedzie wigczone
do Izby Drukarstwa. Czy pani prezydent by mogta uzupetni¢ co$ jeszcze na
ten temat?”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Chce powiedZziec, ze |zba Drukarska jak naj-
bardzie] zostata przygotowana w pierwsze; czesci, to, co pan radny mowit
i faktycznie istnieje. Natomiast wiem, ze na te Izbe Drukarstwa przygotowane
$8 jeszcze inne pomieszczenia. Te pomieszczenia nie sg wyremontowane, ale
ich remont polega réwniez na podbiciu w drugiej czeéci budynku, kiory jest
ciagiem dalszym tamtych pomieszczen, podbicie faw fundamentowych, podbi-
cie faw fundamentowych i wybranie czesci ziemi i wykonanie stropu. Takze te
prace jak gdyby w dalszym ciagu stuzyé beda powiekszeniu lzby Drukarstwa,
a jednoczesnie zabezpieczeniu przed naporem tej ziemi, kidra jest w sasied-
nich pomieszczeniach.
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A jednoczesénie chciatam tylko uzupetnié wypowiedz co do MPWiK-u, ze
oczywiscie w tej chwili zaawansowanie projektu jest takie, ze w tym roku nie-
wykorzystane bylyby te $rodki pieniezne. Takze ulega to jedynie przesunieciu
na lata nastepne i jest to za zgoda zarzadu i rady.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ pyta-
nia, uwagi? Bardzo prosze, pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Naprzéd dziekuje za odpowiedz w sprawie drukarstwa.
| chciatemn jeszcze raz powiedzieé radnym, ze otrzymujemy jakby niepetne in-
formacje. Bo tutaj pytajac sie po prostu o ten punkt okazuje sie, ze pod tym, ze
tam niby jest awaria po prostu rozbudowujemy Izbe Drukarstwa o kolejne po-
mieszczenia zrobié, prawda. | na to tez pdjda pienigdze. Dlatego pytatem czy
te 320 tys. idg na sama awarige czy idg na inne rzeczy jakby nie do korica
zwigzane z tym gtdwnym zadaniem. Jestem przekonany, ze wiekszo$¢ pojdzie
na Izbe Drukarstwa. Ale przynajmniej mam teraz takg swiadomos$¢, ze bedzie
sie jakby rozszerzata i rozwijata ta Izba Drukarstwa. Ale zapis jest niewtasciwy,
zresztg nie tylko w tym wypadku.

Pytatem jeszcze, panie prezydencie, o komisariat przy ul. Lipowej, bo
wtasnie ciggle bajki sig¢ opowiada radnym, a pézniej one si¢ nie sprawdzajg
| poniewaz tutaj policja chce od nas pienigdze, a my nie mamy budynku dia
Urzedu czy po prostu jest mozliwa transakcja, chociaz wczesnie], tak jak mo-
wie argumentacja tutaj na tej sali byla taka, ze jak wybudujemy komisariat na
Stonecznym Wzgérzu to w zamian $rodki czesé sie zwrdca, bo bedziemy mieli
budynek przy ul. Lipowej. | czy tu w tej sprawie byly prowadzone jakies$ roz-
mowy?

| jeszcze oczywiscie nie otrzymalem odpowiedzi na pytanie, ktére juz
ciagle pytam, ile kosztowata tak, jak tu cytuje .Kkoncepcja budowy toru przy
ul. Janowskiej", toru, nie wiem czy rowerowego czy jakiegos i ile w ogdle ten
tor kosztuje nas dotychczas, bo tu chcemy te srodki jakby znowu skierowaé na
takie samo zadanie.

| juz, zeby moze, jak sie nie bede jeszcze raz zglaszat, to moze powiem,
juz do tego mojego wniosku o wylgczeni tego punktu ze zmian budzetowych
dotyczgacego motocrossu. | jezeli bytby tutaj catkiem inny zapis nie bytaby to
koncepcja cata, to ja bym sie z tym zgodzit, natomiast, panie prezydencie, pan
sam sobie przeczy. Mowi pan, Zze potrzebne sa $rodki finansowe, zeby zbadaé
oddziatywanie inwestycji na srodowisko i méwi pan, ze byty tylko jedne zawo-
dy. Skoro na te zawody incydentaine, ktére byly dotychczas nie musiato by¢
tej zgody na oddziatywanie na $rodowisko, wiec jesli tego nie byto to dalej nie
musi by¢, skoro panstwo moéwicie, ze to ma byé tylko jeszcze jeden czy dwa
razy i jesli bedg konsultacje z mieszkaricami to moze to byc, ale tak to wydaje
mi sig, ze te $rodki sg w ogdle niepotrzebnie wydawane, takze jak podtrzymuje
swoj wniosek. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze bardzo, panie prezydencie.”
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Prez. M. A. Wasilewski ,Ot6z, nie jest tak. Jesli sie odbywa co$ raz to rze-
Czywiscie niepotrzebne jest takie oddziatywanie, natomiast zaktadamy, ze tam
by sig odbywaly te zawody, tyle tylko, ze dwa razy w roku, czyli cos$ trwatego
jest. Wigc to wynika z przepisow. | wtedy jest konieczne przeprowadzenie tego
rodzaju opinii oczywiscie. To gwoli wyjasnienia.

Natomiast jesli chodzi o policje nie mam wiedzy czy byly prowadzone te
rozmowy. Ostatnio jak sie widzielismy z komendantem to wiem, ze bylo pyta-
nie z naszej strony o ten komisariat na Lipowej, ale bardzo dziekuje za pod-
powiedz, bo oczywiscie... prosze bardzo.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Szanowni Paristwo! Oczywiscie, ze byly roz-
mowy prowadzone w ramach porozumienia, natomiast chce powiedzie¢, ze
proponowalismy réwniez by przejaé¢ oczywiscie te nieruchomos$¢ przy Lipowe;j,
natomiast tez prosze zrozumieé, ze to jest nieruchomos$é Skarbu Panstwa.
Tez trzeba zrozumiec jedno, ze jedynie Jest Skarbu Panstwa i w zarzadzie jest
komendy policji, natomiast tez trzeba widzie¢ réwniez problemy, ktére ma poli-
Cja przy komisariacie na ul. Okopowej. | w ramach tych rozméw musielismy
ten szerszy aspekt widzie¢ dlatego, ze tam jest w jednym budynku zaréwno
prokuratura, jak i policja. | réwniez inne nieruchomosci. | chce powiedzied, ze
w tej sprawie w ramach tych wszystkich takich dziatan, ktére miasto stara sie
prowadzi¢, a chodzi o to, zeby usytuowane komisariaty policji byty w tych rejo-
nach, byly potozone, ktérych dotycza. Chodzito o to, zeby nie przenosi¢ poza
granice tych oddziatywan w ramach po &rodku, zeby obejmowat ten obreb, za
ktory odpowiada. | chce powiedzied, ze te rozmowy bedg prowadzone, dodat-
kowo poszerzyly sie te dziatania co do innych nieruchomosci, wiec mysle, ze
beda kompleksowo zatatwione.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo pani prezydent. Zgtasza sie jesz-
cze pan radny Piotr Wieckowski. Bardzo prosze.”

Radny P. Wieckowski ,Panie Przewodniczacyl Wysoka Rado! Ja jeszcze
wroce do tego zapisu w sprawie Globusa, bo tutaj w projekcie uchwaty jest
napisane: z przeznaczeniem na budowe toru dla zawoddw motocrossowych.
I'ten zapis tak, jak powiedziatem w poprzednim wywotat te burze. Raz, ze
dziennikarze troszeczke mieli pozywke | napisali to, co przeczytali, dzieki cze-
mu troszeczke moze wzrosta aktywnosé internautéw na forach internetowych.

Natomiast tak, jak tutaj méwitem wczesniej chodzi o nie dwie imprezy
w roku, tylko jedng, bo dwie imprezy to gdyby$my dostali mistrzostwa Polski
i mistrzostwa Europy, natomiast jezeli to realnie mowigc to mozemy jako klub
w tej chwili dosta¢ mistrzostwa Europy na przyszly sezon, a gdybysmy dostali
eliminacje mistrzostw Europy to kiub prawdopodobnie nie organizowatby mi-
strzostw Polski, bo to jest duzy wysitek organizacyjny i dosyé kosztowna za-
bawa. Gdyby mozna byto, panie prezydencie, zmieni¢ ten zapis z przeznacze-
niem na budowe foru zastapié go np. z przeznaczeniem na dostosowanie
gorki Globus do organizacji zawodéw motocrossowych raz w roku. To mysle,
ze wielu radnych spokojnie by do tego podeszio.



Protokat XXXV sesji Rady Miasta Lublin {15.10.2009 r.) - BRM.I1.0052-3-35/2008 - 95/170

Mysle, ze uspokoitoby to tez mieszkancow i nie budzitoby to tylu kontro-
wersji. Jezeli pan prezydent mogtby taki zapis zmieni¢ jako autopoprawka, to
na pewno nie bytoby tyle dyskusji negatywnej i raz w roku tego typu impreza
na tym obiekcie sportowym mogtaby sie odbyé. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. M. A. Wasilewski ,Akceptuje oczywiscie te poprawke, tylko tyle, ze
uprzedzam tez, ze oczywiscie bedg wtedy zawody tylko raz w roku. Ja do-
puszczatem dwa razy w roku.” "

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiem, ze pan prezydent zgtasza autopo-
prawke, tak?”

Prez. A. Wasilewski ,\WV tej wersji co pan radny Wieckowski powiedziat.”

Radny P. Wieckowski ,Ja doczytam, dobrze? MOSIR .Bystrzyca” i tutaj by-
smy wykreslili z przeznaczeniem na budowe toru dla zawoddéw motocrosso-
wych, to bysmy to wykreslili i w tym miejscu wpisali z przeznaczeniem na do-
stosowanie gorki Globus do organizacji zawodéw motocrossowych jeden raz
w roku. Jezeli by to byto mozliwe, to taki zapis bym proponowat.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pan prezydent przyimuje to jako swoja autopo-
prawke? Dzigkuje bardzo. Pan radny Jan Gabka.”

Radny J. Gabka ,Rozumiem, ze pan radny Wieckowski z panem prezyden-
tem juz znalezli wytrych wspaélnie i trzeba co$ znalez¢, poniewaz wyszli z zato-
zenia, ze po prostu najtrwalsze to sg prowizorki i jezeli sie zamydli cos tam, to
bedzie wszystko cacy, a pazniej bedziemy robili.

Panie prezydencie, ja ostrzegam i lojainie méwie o tym nie diatego, zeby
robic komukolwiek przykrosc, tak tu do radnego Wigckowskiego, nie powsta-
nie nic wiecej niz to, co jest i nie bedzie tam organizowanych, przekonacie sie
panstwo i panowie przekonacie sig, nie bedzie organizowanych zadnych im-
prez, facznie z mistrzostwami $wiata. To wam méwie lojainie. | modwie wam nie
jako ktos, kto jest zaperzony, kio jest przeciwny temu rodzajowi sportu, tylko
po prostu mowie lojalnie, nie bedzie imprez, ja nie zgadzam sie, panie prezy-
dencie, bo jezeli pan przyjechat samochodem i wyjechat samochodem to dia
pana miejsce sig znalazlo, ale gdyby pan przyszedt na nogach to bylaby zu-
petnie inna ocena tego wszystkiego co sie tam dzieje. Dzigkuje.”

Radny P. Wigckowski ,Moge w trybie ad vocem?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, panie radny, zgtaszat sie
pan radny Michat Widomski. Bardzo prosze.”

Radny M. Widomski ,Ja chciatbym w tej sprawie dopytaé jeszcze, panie pre-
zydencie. Te pieniadze byly rzeczywiscie jesli chodzi o lokalizacje toru moto-
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crossowego i nie za bardzo rozumiem tej zmiany w budzecie, bo w tej chwili
jesli pan prezydent, rozumiem, w kilku miejscach chce zrobié badania hatasu,
a ja bym prosit tez o jedng rzecz, bo mysle ona jest nie mniej wazna, jak sie
robi studium wykonalnoéci to jest co$ takiego jak wzrost wartosci terenu. | ja
bym tez chciat wiedzie¢ jak mieszkarcy LSM-u stracg na tym, ze bedg mieli
tor motocrossowy w tym miejscu. Jezeli pan prezydent chce robié takie bada-
nia, to zrébmy to dla kilku miejsc, wskazmy kilka lokalizacji i wybierzmy najlep-
szy wariant. Ja jestem osobag, ktéra zagtosowata za tym, zeby nie zdejmowad
tych pienigdzy na budowe toru, natomiast na pewno nie w tym miejscu, a tuta;
troche wktadamy tak. .

I panie przewodniczacy, jeszcze moja jedna prosba, bo pan skonczy po
tym punkcie, zebysmy nie robili interpelaciji i zapytan radnych, tylko Zebysmy z
kopyta o godz. 5-ej, bo tak pewnie po 2-godzinnej przerwie ruszyli od meryto-
rycznych obrad. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie przewodniczacy, bedziemy o tym rozma-
wiac, bedziemy rozmawia¢ o wszystkim po tym, jak skoriczymy ten punkt. Na
te chwilg nie widze jeszcze poki co konca i bardzo bym prosit gdy-
by kto$ z radnych zechciat ztozy¢ wniosek np. Bardzo prosze, panie rad-
ny Wieckowski.”

Radny P. Wigckowski ,Ja ustosunkuje si¢ tylko do wypowiedzi pana radnego
Gabki, ktory nie walczy tutaj z motocrossem. Pan radny Gabka walczy z im-
prezami masowymi w tej czesci miasta i ja mysle, ze tak jak pan radny powie-
dziat, ze gdyby sie tam nawet miaty mistrzostwa $wiata w boksie zawodowym
odbyc to tez sie nie odbeds, z tej wypowiedzi zrozumiatem. Moéwimy o impre-
zach masowych, z tego, co zrozumiatem. | caty problem, nie chodzi, pani rad-
na o hatas, tylko chodzi o to, Zze Zle w trakcie niektérych imprez organizowane
sg miejsca parkingowe. Jezeli chodzi o zawody motocrossowe, ktére robit Klub
Motorowy Cross byly wyznaczone miejsca i byly wszystko zorganizowane..."

Radny J. Gabka ,Panie przewodniczacy, ja naprawde po polsku moéwitem
i bardzo prosze o zapis, jesli pan Wieckowski nie styszal, to prosze, zeby so-
bie przejrzat.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, czy sg jeszcze jakie$ inne
glosy w dyskusji? Mamy w takim razie projekt prezydencki wraz z autopo-
prawkami. Mamy poprawke zgloszong przez pana radnego Zdzistawa Droz-
da. Zapytuje tez pana radnego Zdzistawa Drozda czy pan radny podtrzymuje
swojg poprawke w Swietle tego, co powiedziat pan prezydent zgtaszajgc auto-
poprawke.”

Radny Z. Drozd ,\W $wietle tego, co powiedziat pan prezydent i powiedziat
prezes, i powiedziat drugi prezes, ja uwazam, ze powinno sie na dzien dzisiej-
szy wycofac ten punkt zmian budzetowych, wrécié do tego moze 11 listopada
po konsultacjach z mieszkancami i moze bedzie zgoda.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie przewodniczacy, ja sie pana pytam, czy pan
podtrzymuje swoj wniosek zgtoszony jako poprawka?”

Radny Z. Drozd ,Podtrzymuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Podtrzymuje pan, tak? W takim razie jako pierwszy
bedziemy glosowaé wniosek pana radnego Zdzistawa Drozda, zgloszony jako
poprawka do autopoprawki pierwszej pana prezydenta, polegajacej na tym, ze
wykreéla sie z autopoprawki dziat nr 926 — kultura fizyczna i sport, tak panie
radny? Bardzo prosze o okreslenie tematu.”

Radny J. Gabka ,W calosci, panie przewodniczgcy, o wykreslenie tego 926.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak, to jest tylko hastowo. Juz nie bedziemy prze-
pisywac stowo w stowo. Chodzi dokiadnie o to: od myslnika dziat 926 do konca
autopoprawki, taki byt wniosek pana radnego Drozda. Tak, panie radny?”

Radny Z. Drozd ,Tak.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. W takim razie mamy okreslony
temat.

Glosowanie nr 14. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” wnioskiem rad-
nego Drozda? Kito z paristwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtosow ,za" oddano 7, przy
15 glosach ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sig” — stwierdzam, ze wniocsek pana
radnego Drozda zostat odrzucony przez Rade.

Przechodzimy w takim razie do glosowania catego projektu uchwaty
wraz ze zgloszonymi autopoprawkami przez pana prezydenta. Bardzo prosze
o okreslenie tematu.

Glosowanie nr 15. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” projektem
uchwaly wraz ze zgtoszonymi autopoprawkami? Dzigkuje bardzo. Kto z pan-
stwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kio z panstwa radnych
~wstrzymat si¢” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 14 glosach ,za”, 6 glosach Przeciw” i 2 ,wstrzy-
mujacych sig” Rada Miasta Lublin podjeta uchwale w sprawie zmian w budze-
cie miasta Lublin na 2009 r.”

Uchwata nr 817/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 18 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,! zgodnie z zapowiedzig ogtaszam w tej chwili
dwugodzinng przerwe do godz. 17-ej. Przepraszam bardzo, byt wniosek pana
radnego Michata Widomskiego, aby w dniu dzisiejszym nie zajmowaé sie in-
terpelacjami i zapytaniami radnych?”
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Radny M. Widomski ,Doktadnie, zeby$my od godz. 17-ej zaczeli merytorycz-
nie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy jest na to zgoda Wysokiej Rady? Czy jest
sprzeciw wobec takiego wniosku? Jest sprzeciw. W takim razie nie konczymy,
prosze zasig$c, bedziemy gtosowaé ten wniosek.

Gtosowanie nr 16. Whniosek pana radnego Michata Widomskiego, aby
zdja¢ z dzisiejszego porzadku obrad punkt dotyczacy interpelacji i zapytan
radnych. Rozumiem, ze taki byt wniosek, aby zdjaé z porzadku?”

Radny M. Widomski ,Nie, przelozyé na koniec obrad, czyli zgodnie z porzad-
kiem.” -

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zeby nie bylo po przerwie. Czyli, zeby utrzymacé
tak, jak jest w porzadku. Rozumiem, sprawy w takim razie nie ma. Proceduje-
my zgodnie z porzadkiem obrad. Ogtaszam, ze przerwa jest do godz. 18-gj,
a po przerwie sesj¢ wznowi pan wiceprzewodniczacy Kamil Zinczuk. Dziekuje
bardzo.”

Po przerwie:

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Prosze panstwa, wznawiamy obrady po prze-
rwie. Zanim przystapimy do realizacji porzadku sprawdzimy liste obecnoéci.
Prosze o sprawdzenie listy obecnosci. Na sali jest 19 radnych, mozemy
wznowic obrady. Prosze bardzo, pan radny Daniewski sie zgtaszat.”

Radny L. Daniewski ,Ja w kwestii formalnej, poniewaz w tym chaosie przed
przerwa po diugiej czesci pierwszej byly propozycje rézne odnoénie interpela-
cji, zadne nie byly glosowane, wiec ja w tej chwili stawiam jednak formainy
wniosek o to, zeby interpelacje odbyly sige w tej chwili, poniewaz mamy mno-
stwo jeszcze przed sobg pracy. Niezrozumiata jest dla mnie przerwa dwugo-
dzinna, kiora stata sie przerwa dwuipétgodzinng ~ to jest inna kwestia. Dlatego
stawiam wniosek formalny o to, zeby sie interpelacje odbyly teraz. Nie bedzie
tfrzymac dyrektorow, ktdrzy przyjda jutro do pracy na 7.30 i majg tez wyteZzony
okres, wiec dlatego stawiam wniosek, aby interpelacje sie odbyly sie w tym
momengcie.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Radny Widomski, prosze bar-
dzo.”

Radny M. Widomski ,Ja chciatbym wypowiedzieé sie przeciwko temu. Ja my-
Sle, ze naprawde porzadek sesji jest dosyé szybki, to zmobilizuje niektorych
kolegdw, zeby dazy¢ do tych interpelacji i naprawde w tej chwili nie ma juz ja-
kichs wielkich rzeczy poza dyskusjg o podatkach de facto, sg drobne sprawy
po prostu. Dzigkuje.”
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Radny Z. Targorniski ,Tak, i nie mamy pewnosci czy pan radny Daniewski za
pot godziny nie ztozy odwrotnego wniosku.”

Radny L. Daniewski ,Ja nie rozumiem czy pan przewodniczacy Targonski
prowadzi obrady czy panowie trzej przewodniczacy, bo miato by¢ zupetnie in-
aczej, miato by¢ sprawnie, przerwy sg dwuipéigodzinne i przez to my bedzie-
my siedzie¢ do péznych godzin nocnych.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Prosze parnistwa, mamy wniosek, zeby przesu-
na¢ punkt interpelacje i realizowaé go teraz. Zazwyczaj ten punkt byt realizo-
wany po przerwie, natomiast jest wniosek za przesunieciem punktu oraz wnio-
sek, zeby realizowaé porzadek obrad bez zmian.”

Radny M. Widomski ,M6] gtos, panie przewodniczacy. Ja rozumiem, Ze jezeli
wniosek radnego Daniewskiego nie przejdzie to bedziemy realizowaé porza-
dek obrad.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Prosze panstwa, w zwigzku z tym, ze jestesmy
strukturg demokratyczng ja zarzadze gtosowanie. Jezeli zmienimy porzadek
obrad i przesuniemy punkt interpelacje i zapytania radnych jako punkt 5.3
to bedziemy go realizowac w tej chwili. Przystepujemy w takim razie do gtoso-
wania.

Gtosowanie nr 16. Kto z pan i panéw radnych jest ,za" zmiang porzadku
obrad tak, zeby realizowa¢ w tej chwili punkt interpelacje i zapytania radnych?
Dzigkuje. Kto jest ,przeciw”? Dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje. -

Glosowato ,za” wnioskiem 6 radnych, ,przeciwko” byto 10 radnych,
3radnych ,sie wstrzymalo”, w sumie glosowato 19 radnych, czyli wniosek
nie przeszedt. Realizujemy porzadek obrad tak, jak zostat on panstwu przed-
stawiony.”

AD. 7. 3. ZMIENIAJACA UCHWALE NR 625/XXVII/2005 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 24 LUTEGO 2005 R. W SPRAWIE UTWORZENIA
RACHUNKOW DOCHODOW WEASNYCH JEDNOSTEK BUDZETOWYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 991-1) stanowi Zatgcz-
nik nr 19 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.3 - podjecie uchwaly zmieniajgcy
uchwate nr 625/XXVIII/2005 Rady Miasta Lublin z dnia 24 lutego 2005 r.
w sprawie utworzenia rachunkéw dochodéw witasnych jednostek budzetowych
(druk nr 991-1). Prosze pana prezydenta o przedstawienie potrzeby podjecia
tej uchwaty.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie przewodniczacy, jezeli mozna, lezeli nie be-
dzie glosow sprzeciw zaproponuje, aby przejsé do gtosowania bez dyskusiji.”
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Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Jezeli nie bedzie gloséw przeciw przystapimy do
gtosowania. Nie widze. Przystepujemy w takim razie do gtosowania.
Glosowanie nr 17. Kio z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 991-1? Prosze o gtosowanie kto jest ,za”. Dziekuje. Kto
jest ,przeciw"? Dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat'? Dziekuje.
Glosowatlo tgcznie 18 radnych, przy 18 glosach ,za”, stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 991-1."

Uchwata nr 818/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 20 do protokotu.

AD. 7. 4. OKRESLENIA WYSOKOSCI ROCZNYCH STAWEK PODATKU OD
NIERUCHOMOSCI NA 2010 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 988-1) stanowi zalacz-
nik nr 21 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przystepujemy do realizacji punktu 7.4 — podje-
cie uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci rocznych stawek podatku od nie-
ruchomosci na rok 2010 (druk nr 988-1). Prosze pana prezydenta o przedsta-
wienie potrzeby podjecia tej uchwaty.”

Prez. M. A. Wasilewski ,Prosze panig skarbnik o przedstawienie projektu.”

Skarbnik . Szumlak ,Panowie Przewodniczacy! Panstwo Radnil Prezydent
Miasta proponuje stawki w podatku od nieruchomosci na rok 2010. Te stawki
§g zaproponowane z przyjetymi zatozeniami. Sg stawki, kiére pozostajg bez
zmian, czyli na przyszty rok pozostajg stawki takie same jak w roku biezacym.
Dotyczy to podatku od nieruchomosci od gruntéw zwigzanych z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej. Dotyczy to nieruchomosci zajetych na prowadzenie
dziatalnoéci gospodarczej w zakresie udzielania swiadczen zdrowotnych, réw-
niez stawka na poziomie tego roku, od budowli pozostaje réwniez stawka bez
zmian. Zmianie ulegajg w nieznacznym stopniu stawki od budynkéw mieszkal-
nych, jest to 2 grosze w skali roku. Od gruntéw pozostatych 1 grosz jest pro-
pozycja zmiany.

Takze sg to bardzo niewielkie zmiany. Nigdzie nie ma tutaj propozycj,
aby utrzymac stawke gorna. Gérne stawki juz sg okreslone przez Ministra Fi-
nansow. One sg zawsze okreslane na podstawie poréwnania pétrocza do pot-
rocza o wskaznik wzrostu cen towardw i ustug.

W wyniku tych propozycji budzet moze w przysztym roku osiggnaé okoto
poftora miliona ziotych, czyli propozycja podniesienia stawek nie jest znacza-
ca jesli chodzi o obcigzenie tymi wydatkami dla podmiotéw na terenie mia-
sta Lublina.
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Do tego projektu uchwaly zostata jeszcze skierowana autopoprawka,
ktora dotyczy pomocy publicznej. Chodzi o wydawanie zaswiadczer:.

Uprzejmie prosze o przyjecie zaproponowanych stawek przez prezy-
denta na rok 2010.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. PowyZszy projekt opiniowaty
cztery komisje: Komisja Budzetowo-Ekonomiczna — opinia pozytywna, Komi-
sja Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska — opinia pozytywna,
Komisja ds. Rodziny — opinia pozytywna oraz Komisja Gospodarki Komunalne;j
— tutaj byt remis 3:3, przy 1 glosie ,wstrzymujgcym”, projekt nie uzyskat wyma-
ganej wigkszosci. Prosze bardzo pan radny Widomski.”

Radny M. Widomski ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ja mysle,
ze podnoszenie podatkéw wymaga gitebokiej rozwagi i dzisiaj podjelismy
uchwate o skutkach 2,5 min zt dla budzetu, zeby wspomac przedsiebiorcow
wyglada na to, ze bedziemy ich wspomagaé pieniedzmi, ktére wiagnie zamie-
rzamy im zabrac. | chciatbym zaproponowag, te podatki wzrastajg w kilku ka-
tegoriach, panstwo macie dotaczone w uzasadnieniu, szczegOtowe uzasad-
nienie.

Ja bym prosit i zgtaszam taka poprawke, aby w dwoch przypadkach
stawki poza tym, co zaproponowat pan prezydent, pozostaty na poziomie
z roku 2009. Czego to dotyczy? § 1 pkt 2 podpunkt a, aby stawka w budyn-
kach mieszkalnych wynosita nie 0,6, ale pozostata na poziomie 0,58 zt za 1 m
pow. uzytkowej, czyli zeby pozostata na poziomie z zesztego roku. | w przy-
padku podpunkt b jezeli chodzi o budynki- zwigzane z prowadzeniem dziatal-
nosci gospodarczej, zeby to pozostato na poziomie 18,25. Pan prezydent za-
proponowat 18,51.

Krétkie uzasadnienie tego. Pan prezydent pozostawit stawki jezeli cho-
dzi o grunty na poziomie z poprzedniego roku i problem jest taki, ze akurat cel
fiskalny tego nie zostanie osiggniety dlatego, ze grunty sg niezmienne, nato-
miast my rowniez stawkami podatkowymi powinniémy zachecaé i te dwie pro-
pozycje, o ktdrych moéwie powoduja, ze dochody miasta wzrastajg wraz ze
wzrostem podstawy opodatkowania, czyli im wiecej lokali mieszkainych sie
buduje, im wigcej lokali jest uzywanych na prowadzenie dziatalnosci gospo-
darczej w naturalny sposéb dochody podatkowe miasta wzrastajg, w zwigzku
z czym nie mamy potrzeby siegania do kieszeni. Tutaj tez uwazam, ze pewna
nierownos¢ by nastgpita, chociaz oczywiscie jestem za pozostawieniem tej
stawki, ale w niektérych przypadkach, np. przy $wiadczeniach zdrowotnych nie
ma propozycji, zeby te stawki wzrastaty.

Wydaje mi sie, ze w przypadku tej dziatalnosci gospodarczej rowniez te
stawki powinny w tych dwéch przypadkach, czyli budynki mieszkalne i, dlate-
go, ze dotknie to najwiekszej czesci w przypadku budynkow zwigzanych
z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, aby pozostaio to na poziomie
zroku 2009, czyli jeszcze raz stawka 0,58 przy budynkach mieszkalnych
i 18,25 w przypadku budynkéw zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci go-
spodarczej. Dzigkuje.”
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Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Czy s3 jeszcze inne wnioski
badz zapytania? Nie widze. Mam prosbe do pana prezydenta, Zzeby sie odnidst
do tego wniosku.”

Prez. M. A. Wasilewski ,Proponuje Wysokiej Radzie, zeby przyjela nasza
propozycje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Jasne, czyli jest wniosek. Prosze bardzo, pan
radny Kowalczyk.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja mam tylko pytanie czy znamy skutki budzetowe,
jakie wniesie poprawka pana radnego Widomskiego.”

Skarbnik I. Szumlak ,Prosze panstwa, podatek od nieruchomosci w docho-
dach budzetu miasta stanowi do$¢ znaczacy pozycje. Przy spadajacych po-
datkach dochodowych ten podatek staje sie najwazniejszym zrédtem docho-
dow budzetu samorzgdowych w duzych miastach, poniewaz w duzych
miastach podatki dochodowe zaczely bardzo spadaé¢ w roku biezgcym.

Ta sytuacja réwniez pogtebi sie w przysztym roku. Juz prezydent posia-
da informacje z ministerstwa finanséw o wielko$ciach' dochodéw na przyszty
rok jesli chodzi o udzialy w podatku dochodowym, o subwencji, o subwengiji
wyrownawczej, o wptacie do budzetu. Wiec te dochody sg nizsze o okoto 10%
anizeli planowane byly na rok biezacy jesli chodzi o podatki dochodowe.
A wigc do planowanych nie po zmianach, bo z tymi zmianami to zobaczymy
- jeszcze jak to wyjdzie do korica roku.

Natomiast do planowanych jest ckoto 10% mnigj amzell na rok 2009.
Wydaje mi sig, ze ta podwyZka w podatku od nieruchomosci jest nieznaczaca,
jest niewielka. W poréwnaniu do innych miast gdzie w wiekszoéci duze miasta
poszty w gorne stawki, mam tu nawet uchwate z Poznania, ponownie na przy-
szty rok Poznan proponuje gérne stawki. Tak jak w kilku jeszcze innych mia-
stach, w Gdansku, w Bydgoszczy. Juz sg zaproponowane na przyszly rok
gérne stawki, czyli samorzady probujg troszke ratowaé budzety na przyszly
rok podatkami lokalnymi.

Te 2 grosze dla mieszkanca to nie bedzie jakimé duzym obcigzeniem.
Ponadto dla dziatalno$ci gospodarczej niewielki wzrost, on tez nie bedzie taki
znaczacy. Natomiast skutek tej podwyzki dla budzetu to jest tylko 1,5 min zt.
To jest niewiele. Czyli praktycznie utrzymanie na poziomie tego roku zwazyw-
szy na inflacje kroczgca. Wiec pozostawienie na poziomie tych wszystkich
stawek jest to ubytek dochodéw w budzecie.

W nastepnym roku bedzie tez trudno, tez bedzie trudno zaproponowagd
wyzsze stawki, dlatego tez zgodnie z zatozeniami, kidre panstwo radni juz
przyjeli te propozycje zostaty przygotowane tak, jak to przedyskutowano juz
tutaj na Radzie zgodnie z zatoZzeniami, czyli to, co miato pozostaé bez zmiany
to prezydent tak zaproponowat.

Natomiast bardzo niewielki wzrost jest zaproponowany na przyszty rok,
a potrzeb, potrzeb (moge zdradzic) jest juz zgloszonych na ponad 1 mid 800
na przyszty rok, co bedzie mato realne, zeby to wszystko spetnié.
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Realizacja w podatku od nieruchomos$ci w tym roku przebiega prawidto-
wo i nie ma takich sytuacji, ze nagminnie przedsiebiorcy, podmioty, ktore po-
siadajg nieruchomosci na terenie miasta Lublina zasypujg prezydenta poda-
niami o zastosowanie ulgi. Owszem kilka byfo takich wnioskéw. Prezydent sie
w wielu przypadkach przychylat do takich wnioskow, rozktadajac na raty, prze-
suwajgc termin ptaino$ci, natomiast moge powiedzieé, ze ten tytut w tym roku
bedzie dobrze zrealizowany zgodnie z planem. Takze tutaj nie ma jakich$ ta-
kich sytuacji trudnych dla przedsiebiorcow, ze nie moga zaptaci¢ podatku od
nieruchomosci.

Poza tym w kosztach u przedsiebiorcow, to tak czasami badamy, poda-
tek od nieruchomosci nie stanowi takiej znaczacej pozycji kosztowej. Moze to
by¢ w granicach 2-3%. Takze to nie jest podatek taki, ktdry bardzo obcigza
koszty przedsiebiorcy. Natomiast dla przecigtnego mieszkarica to jest 2 grosze
w skali roku na metrze od mieszkania. To nie trudno, mozemy sobie policzyé
ile to bedzie, jakie to bedzie obciazenie dla przecietnego mieszkanca.

Bardzo bym prosita panstwa radnych o rozwazenie tej sytuacji i przyje-
cie juz tych propozycji tak zgodnie z zatozeniami do budzetu, poniewaz przy-
szty rok nie zapowiada sie korzystniej od tego roku jesli chodzi o dochody,
a jest to znaczace zrédto stanowigce ponad 10% w budzecie ogotem miasta.
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Czy s jeszcze jakie$ pytania?
Prosze bardzo, pan radny Brytowski.”

Radny P. Brylowski ,Dziekuje uprzejmie. Nie tyle pytanie, co uwaga pewna.
Z catg pewnoscig do tej pory nie bylo takiej sytuacii, zeby wtedy, kiedy pani
skarbnik i tu pan prezydent w tej kolejnosci proponujg nam utrzymanie stawek
podatkow w newralgicznych punktach, bo tak jesli chodzi o te propozycje tak
to wyglada, zeby jeszcze to obnizad.

Ja zwracam uwage z calym szacunkiem dia celu, ktory przyswieca
wnioskodawcy zwracam uwage na kilka takich istotnych przestanek.

Pani skarbnik, méwita juz o tym, ze zaloZenia do budzetu byly przyjete,
przyjete byly tutaj i to nie tak dawno.

Wszyscy wiemy jakiego rodzaju klopoty budzetowe nas spotykajg. Ktos
odpowie — przedsiebiorcow rowniez, ale w sytuacji Kiedy nie ma problemow
z poborem tego podatku miesci sie on w granicach $rednich w skali kraju, ob-
nizanie go w tym momencie, jak zakladam bez zadnego uzasadnienia, potem
w zadaniach, w zmnigjszeniu zadan, ktore nas czekajg, bo na ten temat nic
tutaj nie ustyszeliSmy, zresztg nie czas i nie miejsce, rozumiem, ze rewizja
przyjetych zatozen przez miasto, w tym momencie nie jest wskazana,
W zwigzku z powyzszym uwazam, ze to nie racjonaine przestanki, sa jakies
inne, ale na pewno nie te, ktére zwigzane s3 z ekonomicznymi potrzebami
miasta w sytuacji kiedy nie s3 to naleznosci rujnujace.

Nie widac¢ tutaj pewnego systemu zmierzania do czegokolwiek za wyjgt-
kiem ostatecznych rozliczen przed rokiem 2010.

W zwigzku z tym bardzo bym prosit jednak o zweryfikowanie tych zapre-
zentowanych pogladéw i jednak utrzymanie tegoz wiasnie co wszyscy zesmy
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ustalali, jak mi sie wydaje juz jednak na czele z wnioskodawca, ktory byt wiedy
przewodniczacym Komisji Budzetowej, nie tak dawno, jesli chodzi o zatozenia
do budzetu. Dziekuje uprzejmie.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dzickuje. Prosze bardzo pan radny Widomski
jeszcze.”

Radny M. Widomski ,Krotko. Znaczy ja chciatbym zwracié uwage, ze jezeli
chodzi o zatozenia do budzetu to my nawet szanowni parnistwo przyjmuje-
my budzet jako uchwate, po czym sie okazuje, ze dokonujemy zmian w trak-
cie roku.

Wiec nie widze sprzecznosci jesli akurat tym razem zdejmujemy czy
zdarza sig, ze zdejmujemy inwestycje na 10 min Z, zeby$my réwniez po gte-
bokiej refleksji, bo przeciez kiedy podejmowalismy decyzje co do zatozer Sy-
tuacja bytfa taka, ze do korca nie znalismy skutkow ekonomicznych.

| ja mysle jednak i chciatbym uslysze¢ w takim razie te informacje, ze
sciggalnos¢ podatkéw pogorszyta sie w roku 2009 w stosunku do roku 2008,
jezeli chodzi o $ciagalno$é podatku od nieruchomosci. To nie bedzie cale
1,5 min.

Ja przypomne, ze pan prezydent rowniez zastosowat uigi co do pew-
nych grup, tzn. nie podnosit, podjat decyzje, zeby nie podnosi¢ podatku w tej
sprawie, przynajmniej w tym projekcie.

Nie jest to daleko idacy projekt, bo tylko w dwéch przypadkach jest
prosba o pozostawienie stawek, a nie o ich obnizenie, zeby byla jasnosé.
Dziekuje bardzo.” :

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Czyli rozumiem, ze mamy
wniosek. Przeglosujemy ten wniosek jako cato$é, bo rozumiem, Ze taki byt
zamiar. Jest to poprawka. Prosze paristwa, przystepujemy do gtosowania po-
prawki.

Gtosowanie nr 18. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” wnioskiem pana
radnego Widomskiego? Prosze o glosowanie ,za”. Dzigkuje. Kto jest ,prze-
ciw"? Dzigkuje. Kto ,sig wstrzymat'? Dziekuje.

Giosowato 19 radnych. Przy 5 glosach ,za”, 12 przeciw” i 2 ,wstrzymu-
jacych” stwierdzam, iz Rada Miasta Lublin odrzucita wniosek.

Przystgpujemy w takim razie do gtosowania catosci projekiu uchwaty.
Gtosowanie nr 19. Kto z par i panéw radnych jest ,za” podjeciem uchwaty na
druku 988-1? Prosze o gtosowanie kto jest ,za”. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’?
Dziekuje. Kto ,sig wstrzymat'? Dziekuje.

Gtosowato tacznie 19 radnych, przy 18 glosach ,za" i 1 gtosie ,przeciw”
stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 988-1."

Uchwata nr 819/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 22 do protokotu.
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AD. 7. 5. OKRESLENIA LICZBY PRZEZNACZONYCH DO WYDANIA W 2010 R.
NOWYCH LICENCJI NA WYKONYWANIE TRANSPORTU DROGOWEGO
TAKSOWKA NA TERENIE MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 987-1) stanowi zatacz-
nik nr 23 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przystepujemy do realizacji punktu 7.5 — podje-
cie uchwaty w sprawie okreslenia liczby przeznaczonych do wydania w 2010 r.
nowych licencji na wykonywanie transportu drogowego taksdwkg na terenie
Miasta Lublin (druk nr 987-1).”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie Przewodniczacy! Jezeli nie bedzie gloséw
sprzeciw prosze o procedowanie bez dyskusji.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Czy s3 jakies pytania w tym punkcie? Nie widze.
Przystapimy w takim razie do podjecia uchwaty.

Gtosowanie nr 20. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” padjeciem
uchwaly na druku nr 987-1? Prosze o glosowanie kto jest ,za". Dziekuje. Kto
jest ,przeciw”? Dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat"? Dziekuje.

Glosowato {gcznie 17 radnych. Przy 17 gtosach za" stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwale na druku nr 987-1."

Uchwata nr 820/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 24 do protokotu.

AD. 7. 6. WYRAZENIA ZGODY NA ZAWARCIE POROZUMIENIA W SPRAWIE
REALIZACJl KANALIZACJ! SIEC!I SANITARNEJ W UL, KLEOPATRY
I WOJCIECHOWSKIEJ, OD UL. KLEOPATRY DO GRANIC MIASTA

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 986-1) stanowi zatacz-
nik nr 25 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.6 — podjecie uchwaty w sprawie wyraze-
nia zgody na zawarcie porozumienia w sprawie realizacji kanalizacji sieci sa-
nitarnej w ul. Kleopatry i Wojciechowskiej, od ul. Kleopatry do granic miasta
(druk nr 986-1). Czy sg pytania w tym temacie? Nie widze.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,O, przepraszam. Chciatem zaproponowac gloso-
wanie bez dyskusji.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Jezeli nie ma sprzeciwu przystapimy do gioso-
wania. Nie widze, w takim razie bedziemy gtosowaé.
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Gfosowanie nr 21. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 986-1? Prosze o gtosowanie kto jest ,za”. Dziekuje. Kto
jest ,przeciw™? Dzigkuje. Kto ,sie¢ wstrzymat'? Dziekuje.

Gtosowato tgcznie 19 radnych. Przy 19 glosach ,za" stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 986-1."

Uchwata nr 821/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 26 do protokotu.

AD. 7. 7. UZUPEENIENIA PROGRAMU REWITALIZACJI DLA LUBLINA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 993-1) stanowi Zatacz-
nik nr 27 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt nr 7.7 — podjecie uchwaty w sprawie uzu-
petnienia Programu Rewitalizacji dla Lublina (druk nr 993-1). Czy sa pytania?
Prosze bardzo.”

Radny M. Banach ,Ja prositbym tutaj jednak o wyjasnienie. Poniewaz wydaje
mi sig, ze po raz pierwszy do projektu rewitalizacji, rozumiem, ze w zwigzku ze
staraniem sie o érodki zewnetrzne, wpisujemy poszczegoine obiekty i budynki.
Chciatbym — po pierwsze — zapytaé o to jak wpisywanie poszczegblnych bu-
dynkow ma sie do tych kryteriow starania sie o $rodki zewnetrzne, ktore po-
daje nam Urzad Marszatkowski. Czy to znaczy, ze bedziemy teraz np. w bu-
dynku przy ul. Krétkiej 3 badali poziom przestepczosci chocby, a jesli nie, jesli
jest to jaki$ rodzaj w cudzystowie wybiegu po to, Zeby te kryteria ominag, to
moze w zwigzku z tym warto byloby przepisa¢ caly program rewitalizacji
umieszczajgc w nim wiasnie nie obszary, a poszczegoine obiekty. Dziekuje
bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje. Réwniez ja tutaj sie przyznam do pew-
nego bitedu, nie poprositem pana prezydenta o przedstawienie projektu. Moze
poprawie sig teraz i rosze pana prezydenta o przedstawienie potrzeby podje-
cia uchwaty. Prosze bardzo.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Szanowni Paristwo Radnil Nie jest to zaden
wybieg, sg to obiekty wpisane do rejestru konserwatorskiego pod symboli
Ailes tam te, kt6re s umieszczone i one majg zapisy opisu co jest wpisane
do rejestru i te akurat nieruchomosci tak sg zapisane. Wiec tutaj te, ktdre sg w
srodmiesciu z tym zapisem co jest objete ochrong konserwatorska. | tak sg
tutaj przywolane.

Natomiast dodatkowo sg jeszcze dopisane i tak, zeby tu panu w jakis
sposob unaoczni¢ dlaczego wpisujemy niektére z nich. Dotyczy to, jezeli be-
dziemy chcieli ulice Narutowicza, zeby uzyskac wiecej punktéw, to o co pan
wiasnie, to jest wiasnie to, ze wpisujemy, bo tak samo bedziemy remontowadé
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| przystosowywaé szkote muzyczng przy Narutowicza. W zamian za to, ze be-
dziemy przygotowywaé ulice i budynek przy niej, nasz budynek zreszta, i na
te ulice, ktdrg sami finansujemy otrzymamy tam wigcej punktow. Jezeli nie wy-
starczajgco to prosze powiedzieé. | w ten sam sposdb s3 inne obiek-
ty wpisane.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Mazurek sie zgta-
szat wczesniej. Rezygnuje pan radny z glosu, Rozumiem, ze nie ma wigcej
pytan. Dobrze, przystepujemy w takim razie do przegtosowania projektu
uchwaty.

Giosowanie nr 22. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 993-1? Prosze o gltosowanie kto jest ,za". Dziekuje. Kto
jest ,przeciw"? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymai”? Dziekuje.

Gtosowato tacznie 18 radnych. Przy 17 gtosach ,za” i 1 gtosie ,wstrzy-
mujacym” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 993-1."

Uchwata nr 822/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 28 do protokotu.

AD. 8. STANOWISKO RADY MIASTA LUBLIN W SPRAWIE PROBLEMU
LOKALNYCH PROGRAMOW REWITALIZACJI W REGIONALNYM
PROGRAMIE_ OPERACYJNYM WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO

Przedmiotowe stanowisko (druk nr 1018-1 ) stanowi zatgcznik nr 29 do
protokotu. :

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 8. Stanowisko Rady Miasta w sprawie
problemu Lokalnych Programéw Rewitalizacji w Regionalnym Programie Ope-
racyjnym Wojewodztwa Lubelskiego (druk nr 1018-1). Prosze wnioskodawcow
o0 przedstawienie potrzeby podjecia tego stanowiska. Pan radny Mazurek.”

Radny J. Mazurek ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydencil Sadze, ze
wszyscy znajg temat, warto tylko przypomniec wage tegoz zagadnienia, iz
chodzi o temat (tre$¢ uchwaty to paristwo znajg), wiec ja tylko pokrotce przy-
pomneg, ze chodzi o program rewitalizacji, a konkretnie Regionalny Program
Operacyjny Wojewodztwa Lubelskiego, dotyczy projektéw w ramach osi prio-
rytetowej 3, dziatania 3.2, rewitalizacja zdegradowanych obszardw miejskich.

Krétko moéwiac chodzi o pewne kryteria uzyskiwania srodkow na rewita-
lizacje, ktorg przyjat Urzad Marszatkowski, ktore to kryteria pozbawiajg prak-
tycznie miasto Lublin z uzyskania $rodkow na ten cel.

Tutaj przypomne, ze juz od dluzszego czasu, mozna powiedzie¢, ze od
lat praktycznie walczymy o te $rodki na rewitalizacje, podejmowaliémy sto-
sowne uchwaty i okazuje sie, Ze to wszystko idzie na marne. Nie mozemy do-
pusci¢ do tego, zeby miasto Lublin, jak tez pewne inne duze osrodki miejskie
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byly pozbawione mozliwoséci skorzystania z programow. | kryteria, te trzy kryte-
ria, o ktérych mowa w tym stanowisku powodujg, ze miasto nie moze odzy-
skac tychze srodkdw, zwlaszcza chodzi o kryterium niskiego odsetka oséb
prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza. Stad tez musimy domagac sig, jest to
wazna rzecz, zeby uzyskaé te mozliwosé, ktdrg dajg stosowne akty pewne
Unii Europejskiej, a na szczeblu Urzedu Marszatkowskiego zostalismy pozba-
wieni takiej mozliwosci.

W zwigzku z tym apeluje o podjecie stosownej uchwaly, ktdrej tresé
panstwo majg. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Czy s3 pytania? Nie widze py-
tan. Prosze bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja mam moze takie pytanie dlatego, ze generalnie
zaczelo sig to od wizyty dwéch panéw u mnie jako wiceprzewodniczacego
Rady z prosba o podjecie interwencji w przedmiotowej sprawie. Wystepowa-
temn do prezydenta i z tego co wiem pan prezydent Zuk podja rekawice i skie-
rowat pismo do marszatka tylko, ze sytuacja tyczy sie tego, iz wplyneto pismo
z Urzedu Marszatkowskiego, doktadnie od pana Marcelego Niezgody — Za-
stepcy Dyrektora Departamentu Strategii i Rozwoju, w ktorym to pan dyrektor
stwierdza jasno, iz gmina miasto Lublin w zesztym roku, kiedy to ostatni raz
poddawano dokument konsultacjom spotecznym nie zgtosita zadnych zastrze-
zen co do kryteriéw. Z informacji uzyskanych przez nas, w konsultacjach brata
udziat pani prezydent Kolodziej-Wnuk i pani Kipta (o ile sie nie myle). | chciat-
bym sig dowiedzie¢ jak to sie stato, ze gmina miasto Lublin nie interweniowata
w tej sprawie, ze miasto Lublin zostanie pozbawione srodkéw. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Czy pani prezydent odniesie
sie do tego pytania? Prosze bardzo.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Chce powiedzie¢ jedno, prosze parnstwa,
kryteria ustanawia Urzad Marszatkowski. Konsultacje spoleczne s3 konsuilta-
cjami spotecznymi, do ktérego zaproszeni §g wszyscy, ktorych to dotyczy.
Oczywiscie my mielismy bardzo duzo uwag i nie tylko my jako miasto Lublin,
ale mialy réwniez inne miasta prezydenckie, natomiast w jakikolwiek sposdb
uwagi, staraliSmy sie réznego typu uwagi zgtaszac¢. Réwniez co do podziatu
srodkéw i tego typu rézne uwagi mielismy,

Natomiast tez prosze zwrécié uwage, ze to kryteria sg Urzedu Marszal-
kowskiego, my sie musimy do tego dostosowaé i kazdy kto chciat, tak samo
kazdy mieszkaniec miasta mogt tak samo wnosié zastrzezenia do tych kryte-
riow.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani prezydent, ale ja mowie o czyms$ zupetni in-
nym. Pan dyrektor Marceli Niezgoda pisze w sposob wyjatkowo jasny, iz gmi-
na miasto Lublin nie wniosta zadnych, to jest wyttuszczone i podkreslone, nie
wniosta zadnych zastrzezen co do sposobu przyjetych kryteridw, a moglismy
ztozy¢ zastrzezenia co do kryteriéw, poniewaz moglismy wnioskowac o to, aby
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przepisac je z rozporzadzenia ministerialnego, ktére to okreslato 5 kryteriéw.
Napisat jasno, ze gmina miasto Lublin starata sie jedynie o zmniejszenie wy-
sokosci dofinansowania do poszczegéinych projektdéw do 50% oraz co do
wielkosci wskaznikéw, na ktére Urzad Marszatkowski rzeczywiscie wptywu nie
ma, bo okresla to Komisja Europejska. Urzad Miasta Lublin w imieniu wszyst-
kich beneficientéw miat prawo zakwestionowaé wspoiczynnik dziatalnosci go-
spodarczej, czego nie zrobit i wykluczyt oto w sposob formalny, miasto Lublin
i beneficientow, czyli spétdzielni mieszkaniowe, wspalnoty, zarzadcow nieru-
chomosci z mozliwoscia ubiegania sie o $rodki europejskie i chciatem sie za-
pytac jak to sie stato.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dzickuje bardzo. Do gtosu zgtaszata sie pani
Wac, prosze bardzo.”

Zast. Prez. E. Kotodziej-Wnuk  Ale rownijez prosze zwrocic uwage, ze w tej
chwili sytuacja sie zmienita i bedzie tylko jedno kryterium i doskonale panstwo
wiecie, Ze si¢ zmienita sytuacja i bedzie jedno ledyne kryterium.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,No tak, ale ja pozwole sobie skomentowad, nie
rozmawiamy o obecnej sytuagii, tylko o sytuacji z zeszlego roku. Prosze bar-
dzo pani radna Wac."

Radna M. Wac ,Wprawdzie pan przewodniczacy o tym powiedziat, ale mysle,
ze to jest warte podkreslenia, bo pismo, ktére przystat pan zastepca dyrekfora
Urzedu Marszatkowskiego moim zdaniem pokazuje tez pewng sytuacje, ktora
w moim przekonaniu w ogdle nie powinna mieé miejsca, bo ot6z, Urzad Miasta
Lublin wnioskuje o to, aby obnizyé poziom dofinansowania. Czyli nie pieniedzy
budzetowych, budzetu miasta, tylko dofinansowania unijnego. Ja mysle, ze to
jest kuriozum i chociazby z tego powodu Rada Miasta powinna podjac to dzi-
siejsze stanowisko — to jest pierwsza sprawa.

Druga sprawa — rzeczywiscie sytuacja na dzien dzisiejszy sie zmienita,
bo pojawito si¢ nowa dyrektywa Komisji Europejskiej, ale to nie zmienia faktu,
ze akurat w tej kwestii urzad robit wszystko, zeby jak najdtuzej prowadzié pra-
ce — po pierwsze — nad programem rewitalizacji jako wersjg jednalita — to jest
pierwsza sprawa. A druga sprawa — jesli chodzi o wskazniki to tak naprawde
osoby odpowiedzialne za przygotowanie tej jednolitej wersji Lokalnego Pro-
gramu Rewitalizacji do potencjalnych beneficjentow czy tez wnioskodawcow,
bo to, Zze kto$ moze staraé sie o fundusze jeszcze wcale nie oznacza, ze sta-
nie sig beneficjentem tej pomocy. O pewne dane statystyczne, kiére byly po-
trzebne do okreslenia tych wskaznikow zglosity sig, o ile dobrze pamietam, na
poczatku tego roku kiedy juz konsultacje na temat wskaznikow byty dawno za-
konczone.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Sadowski jeszcze.”

Radny D. S8adowski ,Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo! Ja mam po-
czucie straconego czasu, bo iles czasu Wysoka Rada poswigcita problematy-
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ce programu rewitalizacji, a jak sie okazuje po oficjalnym pismie Urzedu Mar-
szatkowskiego, zastepcy dyrektora wydziatuy rozwoju regionalnego, ten czas
byt bezpowrotnie stracony w tym sensie, ze opatrznosé europejska nad namij
czuwata | dzisiaj zmieniono te kryteria i bedzie jedno kryterium. Gdyby nie to,
drodzy panstwo, to dzisiaj z reka bylibysmy w przyslowiowym naczyniu,
a mianowicie proces konsultacji rok temu zakonczony formalnie beneficjenci
z miasta Lublin wytaczeni w cudzystowie na wilasng prosbe poprzez dziatania
czy tez bardziej odpowiednie stowo jest zaniechanie wiadz miasta z tego pro-
gramu,

Naprawde musimy podziekowaé biurokracji brukselskiej, ze zmienia od
czasu do czasu przepisy, bo dzisiaj mamy szansg powroci¢ do czegos$ co mo-
gtoby by¢ bezpowrotnie stracone. Ale to wydaje mi sie, Zze nie moze pozostaé
bez echa taka sytuacja, bo mieliémy to szczescie, ze jeszcze bedziemy w sta-
nie skorzysta¢ z tych pieniedzy czy beneficjenci z Lublina, spotdzielnie miesz-
kaniowe, wspolnoty mieszkaniowe, ale réwniez nasza jednostka, jakim jest
ZNK, czy inne wydzialy, chodzi o przestrzenie publiczne, ale pozostawienie
tego tak na takim czy tylko z takim ogélinym komentarzem pani prezydent wy-
daje si¢ mato powazne powiem tak, bo jezeli pani prezydent odpowiada, ze
przeciez kazdy mieszkaniec mogt sobie péjsé | zglosic to ja zadaje pytanie po
co my tutaj jestesmy i po co jest pan prezydent i caty urzad prezydencki zwany
ratuszem, skoro kazdy mieszkaniec moze i$¢ | swoje sprawy zatatwia¢ w spo-
séb bezposredni. Chyba nie tak ten $wiat Jest pouktadany.

Takze oczekuje, ze pan prezydent jako szef wszystkich szefow, pan
prezydent odniesie sie do tego pisma i oficjalnie odpowie réwniez nam radnym
jakie byly przyczyny tych zaniechan, bo pozostawienie tego pisma bez ko-
mentarza oznacza przyznanie, ze w rzeczywistosci tak byto jak w tym pismie
jest. My na konwencie to pismo, ze tak powiem, czytalismy i przyznam sje
szczerze mi z ostupienia oczy sie otwieraty co tam jest napisane. Nie wiem czy
pan prezydent jeszcze tego pisma nie widziat, ale jezeli widziat to rozumiem,
ze odpowie panu marszatkowi, Zze tak nie bylo, a jezeli tak byto to wyciagnie
konsekwencje, bo nie moze byé sytuacji takiej oto, ze potencjainie tracimy
pienigdze europejskie w sytuacji kiedy ich za duzo nie pozyskujemy, na wia-
sne zyczenie odstepujemy od mozliwosci pozyskania takich pieniedzy i prze-
chodzimy do tego, nad tym do porzadku dziennego. Po prostu stalo sie tak, jak
sie stato, dzisiaj mamy jedno kryterium wszystko jest 0.k.

Dzisiaj mielismy szczescie, ale jutro poprzez takie zaniechania mozemy
straci¢ w sposob faktyczny pienigdze i trzeba sytuacje wyjasni¢, ja nie propo-
nuje powotania komisji $ledczej, ani innego takiego organu, po to mamy pre-
zydenta i mozliwo$¢ zapytania, zeby z tego skorzystac, a pan prezydent ma
obowigzek odpowiedzenia w trybie normalnym jak sytuacja wygladata faktycz-
nie przedstawienia nam pisma wyjasniajacego, jezeli takie zosta-
nie wystosowane do marszatka, a jezeli nie, to wyciggnigcia konsekwencji.
Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Jeszcze dwéch radnych sie
zgtasza. Pan radny Kowalczyk, prosze bardzo.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak naprawde, pani prezydent, my o tym wiemy,
ze Komisja Europejska zmienita juz w tej chwili kryteria i prawde mowiac dzieki
temu honor Lublina jest uratowany. | brakuje mi tylko tak naprawde jednego,
poniewaz Rada Miasta tu zadnego ostracyzmu stosowac nie bedzie, tym bar-
dziej nad kobieta, nad prezydentem. Chodzi nam tylko tak naprawde, by¢ mo-
ze mi, o to, zeby wstaé i powiedzie¢ uczciwie: no, dobra, zaspaliSmy, nie wy-
szto, poprawi¢ sie obiecujemy, bedzie lepiej. To sg zbyt powazne sprawy.
Jezeli sami skazujemy sie na to, zeby sie pozbawia¢ $rodkéw unijnych to nie
jest to tylko grzech zaniechania, ale po prostu niedbalstwo i szkoda dla miasta.
Dzigkuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan radny
Podkanski.”

Radny K. Podkariski ,Ja chciatem tylko jedng rzecz podkresl:c Ze oczywiscie
zgodze sie, ze pewien formalizm obowiazuje, z tym, Ze powiem szczerze, ze
czasem za bardzo patrzymy w ten sposob.

Natomiast trzeba tez jasno powiedzie¢, ze dyrektor, o ktérym pan prze-
wodniczacy wspomniat, ale tak sie sklada, ze jest mieszkaricem tego miasta i
powiem szczerze, jak gdybym ja sie tym zajmowat programem i mieszkatbym
w miescie Lublinie i gdyby do mnie wnioski naptywaty i brakowatoby mi wnio-
sku z mojego miasta, w ktérym — podkre$lam — mieszkam to ja tu czegos$ po
prostu nie rozumiem.

Odnosze po prostu wrazenie takie, ze po pierwsze kolderka jest, znaczy
nawet nie wrazenie, fakt, ze kotderka jest za krétka jesli chodzi o Srodki unijne.
Koalicja w sejmiku wiadomo jaka jest, jest SLD, Platforma, PSL, te srodki tak
naprawde sg rozgrywane miedzy tymi trzema w tej chwili ugrupowaniami, na-
tomiast mowienie, ze mySmy nie ziozyli owszem, nie zlozyliSmy, ale tez po-
wiedzmy sobie, ze tendencja i powiedzmy patrzenie na catos¢ wojewodztwa
niestety w tym przypadku, w przypadku Urzedu Marszatkowskiego jest tu po-
mijanie niestety miasta Lublina. | to trzeba tez sobie jasno powiedzie¢. Takze
to tyle, dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Mazurek, prosze
bardzo.”

Radny J. Mazurek ,Ja tez sie zastanawiam nad tym co powiedziat pan radny
Podkanski, tzn. gdzie jest wina, czy na szczeblu miasta, czy na szczeblu wo-
jewodziwa. Tu nie chodzi o to, zeby tam kogo$ ukrzyzowac itd., tylko chodzi
o pilnowanie interesow. Jezeli szczebel wojewodzki patrzy na wojewodziwo, to
nie powinien zapomina¢, ze czescig wojewodziwa najwazniejszg jednak, mo-
wie nieskromnie, jest miasto Lublin, ktore pretenduje do metropolii. | to nie jest
tak, ze rozdzielic wszystko po catym wojewddziwie réwno to bedzie sprawie-
dliwie, a zwtaszcza jak pominie sig Lublin, bo Lublin sobie i tak da rade. To
jest myslenie oczywiscie fatszywe i tutaj nie wykluczam, ze to co si¢ stato na
szczeblu wojewddztwa samorzadowego to nie byt jednak przypadek.
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Aczkolwiek z drugiej strony tez i miasto zawinito i mysle, ze tu nie chodzi
o wyciaganie konsekwencji, ale zeby na przyszio$é takie rzeczy sie nie zda-
rzyty, bo gdyby nie ta zmiana przepisdéw unijnych to sytuacja bytaby, no brak
stow. Prosze panstwa, brak stow.

Bedg jeszcze przy glosie to w imieniu wnioskodawcow to proponuje
z uwagi na to, ze sytuacja sie zmienita wykreélenie z projektu stanowiska
ostatniego zdania, wtasciwie akapitu, akapitu zaczynajacego sie od stéw Sta-
nowisko kierujemy do Zarzadu Wojewddztwa Lubelskieqo, Prezydenta Miasta
Lublin, najwiekszych samorzgddw Lubelszczyzny itd. z uwagi na to, ze jak juz
styszymy jest jedno kryterium, juz sytuacja przynajmniej tak sadze sie polep-
szyla, w zwiazku z tym ten ostatni akapit mozna by uznac¢ za niepotrzebny.

| jeszcze bardzo drobna uwaga co do tekstu korekcyjna. Na drugiej
stronie, drugi akapit zaczynajacy sie od stow Deparfament Strategii i Rozwoju
Regionalnego UM ograniczyfa te liste do trzech... Ograniczyt powinno byc¢,
czyli ,a" trzeba wykreslié. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma wiecej pytan
przystgpimy do gtosowania stanowiska Rady Miasta. Nie widze. W takim razie
przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 23. Kto z pan i pandw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1018-1 wraz z autopoprawkami? Prosze o gltosowanie kto
jest ,za". Dziekuje. Kito jest ,przeciw”? Dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat"? Dzigku-
je.”

n o

Radny W. Krakowski ,Za szybko poszio. M§j ,przeciw” jest ,za”.
Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Czy powtorzyé gtosowanie?”
Radny W. Krakowski ,Powtdrzyé¢.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Mozemy powtérzymy gtosowanie dla jasnosci.
Tak to jest stanowisko, nie uchwata. Wszyscy gotowi?

Glosowanie nr 24. Kito z pan i panow radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1018-1 wraz z autopoprawkami? Prosze o glosowanie kio
jest ,za". Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kio ,sie wstrzymat"? Dziekuje.

Glosowalo gcznie 23 radnych, przy 23 glosach ,za". Stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1018-1, wraz z autopoprawka.”

Stanowisko w przedmiotowe] sprawie stanowi zatgcznik nr 29A do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Prosze bardzo, pan przewodniczgcy Kowalczyk.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie przewodniczgcy, mam wniosek, aby punkty
od 9.1 do 9.7 przegtosowac bez dyskusji, jezeli nie bedzie sprzeciwu.”
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Wiceprzew. RM K. Zinczuk WV tej chwili nie widze sprzeciwu, wigc bedziemy
po prostu procedowac. Jezeli bedg jakie$ pytania, ktére pojawig sig w trakcie
realizacji tych punktéw bedziemy na pytania odpowiadac.”

AD. 9. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 9. 1. PRZYSTAPIENIA -GMINY LUBLIN DO WSPOLDZIALANIA Z INNYMI
GMINAMI W ZAKRESIE REALIZACJI PROJEKTU PT.: ,,NOVUS -
PROGRAM ROZWOJU ADMINISTRACJI SAMORZADOWEJ WAR-
SZAwWY, POZNANIA, LUBLINA, Etku | toDzi” W RAMACH
PriORYTETU V ,DOBRE RZADZENIE”. DZIALANIA 5.2
,, WZMOCNIENIE POTENCJALU ADMINISTRACJI SAMORZADOWEJ”,
PopDzZIat ANIE 5.2.1 ,,MODERNIZACJA ZARZADZANIA W ADMI-
NISTRACJI SAMORZADOWEJ”

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 990-1) stanowi zatacz-
nik nr 30 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,W tej chwili przechodzimy do realizacji punktu
9.1 — podjecie uchwaty w sprawie przystgpienia Gminy Lublin do wspoétdziata-
nia z innymi gminami w zakresie realizacji projektu pt. ,NOVUS ~ program
rozwoju administracji samorzadowej Warszawy, Poznania, Lublina, Etku i to-
dzi” w ramach Priorytetu V ,Dobre rzadzenie”. Dziatania 5.2 ,Wzmocnienie
potencjatu administracji samorzadowej’, Poddziatanie 5.2.1 ,Modernizacja za-
rzadzania w administracji samorzadowej” (druk nr 990-1).

Tak sie sktada, ze przewodniczacy Kowalczyk wnioskowat, zeby gtoso-
waé bez pytan, ale ja mam pytanie w tym punkcie. Jest to przystapienie do
programu. Ten wniosek zostanie teraz zgioszony czy ten wniosek juz jest zto-
zony?"

Dyr. Wydz. O$w. | Wych. E. Dumkiewicz-Sprawka ,Szanowni Parstwo! Jesli
chodzi o ten wniosek, znalazt sie na liscie rankingowej, zajgt drugie miejsce,
wiec bardzo wysokie i zgodnie z wymogami Urzedu Marszatkowskiego, ist-
nieje koniecznoéé¢ podjecia uchwaly przez Rade Miasta, celem, poniewaz
wszystko jest na etapie negocjacji, celem podpisania umowy.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Mi sie wydaje, ze to jest komponent ogdlnopol-
ski. To nie jest MSWIA?"

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Przepraszam bardzo, fo nie jest
ten projekt, ja my$latam, ze jest projekiem. Przepraszam bardzo.”
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Dyrektor Wydziatu Organizacji Urzedu Monika Madejska ,Pani Dyrektor!
Jesli moge. Projekt zostat juz dofinansowany (Monika Madejska, dyrektor Wy-
dziatu Organizaciji, witam panstwa). Projekt rzeczywiscie juz zostat dofinanso-
wanie, prezydent miat prawo podpisac list intencyjny, ktéry umozliwiat ztozenie
wniosku. Dostaliémy dofinansowanie i prosimy Rade o przyjgcie uchwaty, aby
moc realizowaé, méc podpisa¢ umowe w tym momencie.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Rozumiem, chociaz osobiscie wydaje mi sig, ze
tam trzeba bylo wczesniej te uchwate podjag, ale nie bedziemy rezygnowac.”

Dyr. Wydz. Org. M. Madejska ,Nie jestedmy liderem, panie przewodniczacy,
takze nie bylo takiej koniecznosci. Radcy prawni to nam zaopiniowali.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Jasne. Dzigkuje bardzo. Nie ma wiecej pytan,
w takim razie przystepujemy do podjecia uchwaty.

Gtosowanie nr 25. Kto z pan i panoéw radnych jest ,za’ podjeciem
uchwaty na druku nr 990-1? Prosze o glosowanie, kto jest ,za". Dzigkuje. Kto
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sig wstrzymat™? Dzigkuje.

Glosowalo 17 radnych. Przy 17 gtosach ,za" stwierdzam, iz Rada Miasta
podjeta uchwate na druku nr 990-1."

Uchwata nr 823/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 30 do protokotu.

AD. 9. 2. PRZYSTAPIENIA GMINY LUBLIN DO WSPOLPRACY Z MIASTEM
Yuck (UKRAINA) W ZAKRESIE REALIZACJI PROJEKTU PT.:
,EUROPEJSKIE STANDARDY WSPOLPRACY PROJEKTOWEJ W
REALIZACJI INICJATYW TRANSGRANICZNYCH LUBLINA |
tUCKA”, REALIZOWANEGO POPRZEZ STOWARZYSZENIE
SAMORZADOW EUROREGIONU BUG, OPERATORA "PROGRAMU
WSPIERANIA INICJATYW TRANSGRANICZNYCH W [EURORE-
GIONIE BUG”, FINANSOWANEGO Z NORWESKIEGO ME-
CHANIZMU FINANSOWEGO. PRIORYTET 1: TRANSFER WIEDZY Z
REGIONOW LEPIEJ DO SEABIEJ ROZWINIETYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1007-1) stanowi zatacznik
nr 32 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do punktu 9.2 — podjecie uchwaty
w sprawie przystapienia Gminy Lublin do wspétpracy z Miastem tuck (Ukra-
ina) w zakresie realizacji projektu pt.: ,Europejskie standardy wspotpracy pro-
jektowej w realizacji inicjatyw transgranicznych Lublina i tucka®, realizowane-
go poprzez Stowarzyszenie Samorzadéw Euroregionu Bug, operatora
"Programu Wspierania Inicjatyw Transgranicznych w Euroregionie Bug”, finan-
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sowanego z Norweskiego Mechanizmu Finansowego. Priorytet 1: transfer
wiedzy z regiondw lepiej do stabiej rozwinigtych (druk nr 1007-1).

| chciatbym udzielic sobie gtosu, jesli mozna. Prosze mi powiedziec
o wielkosci dofinansowania, bo nie doczytatem.”

Dyr. Wydz. Org. Urz. M. Madejska ,103 tys. wnioskujemy, a projekt jest na
121.7

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Nie mam wiecej pytan, przy-
stgpimy w takim razie do gtosowania.

Gtosowanie nr 13. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1007-1? Prosze o glosowanie, kto jest ,za". Dziekuje. Kto
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Giosowato 16 radnych. Przy 16 gtosach ,za” stwierdzam, iz Rada Miasta
podjeta uchwate na druku nr 1007-1.

Ja poprosze teraz radnych o nie wychodzenie teraz z sali, bo sie zbli-
zamy do granicy quorum.”

Uchwata nr 824/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 33 do protokotu.

AD. 9. 3. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI | ZABEZPIECZENIE SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA LUBLIN NA LATA 2010-2011
NA REALIZACJE PROJEKTU ,SWOJA KARIERE ZACZYNAM W
GIMNAZJUM” ZLOZONEGO W RAMACH KONKURSU NR
2/POKL/9.1.2/2008, WSPOLFINANSOWANEGO W RAMACH
PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITAE Lubzki 2007-2013,
PRIORYTET IX — ROZWGJ WYKSZTALCENIA | KOMPETENCJI W
REGIONACH, DzZIAtANIE 9.1 WYROWNYWANIE SZANS EDU-
KACYJNYCH | ZAPEWNIENIE WYSOKIEJ JAKOSCI UStUG EDU-
KACYJNYCH SWIADCZONYCH W SYSTEMIE OSWIATY, POD-
DZIAtANIE 9.1.2 WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH
UCZNIOW Z GRUP O UTRUDNIONYM DOSTEPIE DO EDUKACJI ORAZ
ZMNIEJSZANIE ROZNIC W JAKOSCI USEUG EDUKACY.JNYCH

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1008-1) stanowi za-
facznik nr 34 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do punktu 9.3 — podjecie uchwaty
w sprawie zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenie $rodkéw finansowych
w budzecie Miasta Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projekiu ,Swojg ka-
riere zaczynam w gimnazjum®’ ziozonego w ramach konkursu
nr 2/POKL/9.1.2/2009, wspoffinansowanego w ramach Programu Operacyjne-
go Kapitat Ludzki 2007-2013, Priorytet IX — Rozwdj wyksztaicenia | kompeten-
cji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapewnie-
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nie wysokiej jakosci ustug edukacyjnych Swiadczonych w systemie oswiaty,
Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych uczniow z grup
o utrudnionym dostepie do edukacji oraz zmniejszanie roéznic w jakosci ustug
edukacyjnych (druk nr 1008-1).

| tutaj ewentualnie pani dyrektor moglaby sie wykazac, tak? Jezeli byty-
by pytania. — (Glos z sali ,Nie ma pytan...") — Prosze bardzo, pan radny Da-
niewski.”

Radny L. Daniewski ,Mam pytanie: czy to jest uchwata intencyjna, bo zobo-
wigzanie takie, w przypadku, gdyby nie byto zrealizowane przez Rade Miasta,
czy ewentualnie takie skutki pocigga za sobg — to jest jedno — i w uzasadnie-
niu czytam, ze celem gtéwnym projektu jest zwiekszenie szans edukacyjnych
i zawodowych uczniow gimnazjéw z Lublina. Chciatbym skonkretyzowac: czy
uczniowie, ktérzy spoza Lublina uczeszczajg do gimnazjum, réwniez bedag
objeci tym programem?”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Prosze bardzo, pani dyrektor.”

Dyrektor Wydzialu Oswiaty i Wychowania UM Ewa Dumkiewicz-Sprawka
,Projekt dotyczy pieciu gimnazjéw. Te gimnazja funkcjonujg na terenie Lublina
i bedg w nich brac¢ udziat uczniowie, kidrzy uczeszczajg do tych gimnazjow.
Jest to Gimnazjum nr 7, 8, 9, 15i 19. Projekt znalazt sie drugi na liscie rankin-
gowej, jest w tej chwili etap negocjacji, przeszedt pozytywng ocene i formalna,
i merytoryczna, istnieje koniecznos¢ podjecia igj uc:hwaiy, ktorg mamy przed-
tozyé w Urzedzie Marszatkowskim.”

Radny L. Daniewski ,Chodzi o to, przepraszam, panie przewodniczacy, jesli
mozna.”

Wiceprzew. K. Zinczuk ,Prosze bardzo.”

Radny L. Daniewski ,Jesli Rada nie przyjmie w budzecie tej kwoty, czy moze
by¢ jakie$ zagrozenie realizacji tego programu? Czy to jest uchwata intencyj-
na?” '

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Podjecie tej uchwaly wynika z po-
stanowieri dokumentacji konkursowej, albowiem Urzad Miasta zobowigzany
jest do dostarczenia niezbednych dokumentow przed podpisaniem umowy,
w tym uchwaty Rady Miasta zatwierdzajacej projekt do realizacji. Innymi stowy
istnieje koniecznos¢ podjecia uchwaty.”

Wiceprzew. K. Zinczuk ,Z tego, co sie orientuje, to jest projekt finansowany w
stu procentach z zewnatrz, natomiast potrzebny jest ten zapis w celu sprawnej
realizacji tego projektu, tak?”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Tak, oczywiscie, projekt finanso-
wany jest w stu procentach...”
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Wiceprzew. K. Zinczuk ,Tak, bo to zabrzmialo, jakbySmy cos musieli dokfa-
daé, a to jest projekt w stu procentach finansowany z programu.”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Tak jest.”
Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Prosze bardzo, pan radny Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,A skad ten zapis w § 2?7 Czyzbym ja moze czytat inny
projekt? Miasfo zobowigzuje sie do zabezpieczenia w budZecie miasta {...).
Czy to beds srodki refundowane? Ja nie rozumiem tego zapisu. Miasto zobo-
wigzuje sie do zabezpieczenia w budzecie miasta w latach 2010-2011, wiec
dia mnie to jest uchwata intencyjna, by¢ moze taka jest potrzebna, no bo jak
dzisiaj mozemy zagwarantowac, ze Rada kadencji nastepnej przyimie w bu-
dzecie miasta na 2011 rok odpowiednig kwote?”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Znaczy uchwata ma charakter in-
tencyjny, niemniej jednak istnieje wymaog jej podjecia.”

Radny L. Daniewski ,Tylko czy precyzujemy konkretng kwote — to mnie inte-
resuje.”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Precyzujemy...”

Radny L. Daniewski ,... feraz zobowigzac¢ sie w imieniu Rady nastepnej ka-
denciji — o0 to mi chodzi.”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,My te kwote podajemy, albowiem
wartosé projektu wynosi wiasnie 350.575 zt — to jest cata wartosé projektu, kto-
ry bedziemy realizowac.”

Radny L. Daniewski ,No {o w takim razie niech bedzie podana kwota, Ze
' warto$é tego projektu, natomiast stowo ,zobowigzanie” jest tutaj jakby nieod-
powiednie. No bo jak mozemy sie zobowigzaé? Prosze panstwa, wydaje mi
sie, ze nie mamy takiego prawa zobowigzac sig do przeznaczenia w 2011 ro-
ku. Przyjedzie inna Rada, bedzie zupetnie inne gtosowanie i tak dalej, wiec
moze to zapisaé w jakis inny sposdb? W miare posiadanych srodkéw, no nie
wiem, jak fo zapisad. Ale troszeczke o jest dziwny zapis...”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Prosze parnstwa...”

Radny L. Daniewski ,W miare posiadanych srodkéw... No, nie wiem, jak to
zapisag, ale troszeczke to jest dziwny zapis...”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,To znaczy, te uchwaty, kiore sie podejmuje przy
projekiach POKL-owskich majg oczywiscie charakier intencyjny, jezeli chodzi
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o zabezpieczenie finansowe realizacji projekiow, te projekty sg finansowane w
stu procentach z zewnatrz. | podejrzewam, ze jest o wymég formalny.”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Tak, oczywiscie, jest fo tylko |
wytacznie wymaog formalny.”

Radny L. Daniewski ,To ja jeszcze przepraszam.”
Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Prosze.”

Radny L. Daniewski ,\Wpiszmy ,Rada deklaruje”, a czy jg przekaze... Dekla-
ruje w tej chwili. Natomiast nie mozemy zobowigzac sie do takiej sytuacii,
przepraszam, tak mi sie wydaje.”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Prosze parstwa, program bedzie
realizowany w roku 2010 2011...”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,To jest taki sam zapis, jaki stosujemy w WPI,
tam tez uchwata intencyjna jest...”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Tak przewiduje harmonogram te-
go programu. W zwigzku z powyzszym projekt znalazt sie na liscie rankingo-
wej, byt brany réwniez pod uwage jego harmonogram i dziatania wykazane
w poszczegolnych okresach. W zwigzku z powyzszym nie mozemy zmienic¢
tutaj okresu, czy tez zobowigza¢ sie tylko na krotszy okres, poniewaz nie
otrzymamy dofinansowania, to znaczy nie zostanie podpisana umowa, bo
w gruncie rzeczy my cata kwote w wysokosci 350.575 zt otrzymamy z Urzedu
Marszatkowskiego, oczywiscie, na realizacje programu.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Chodzi o to, zeby ta kwota zapisana w budzecie
i nie wydatkowana na inne cele.”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Oczywiscie, tak jest. Prosze pan-
stwa, program bedzie w petni sfinansowany ze srodkéw funduszy europej-
skich. Na ten cel otrzymamy kwote 350.575 zt. Niemniej jednak wymogiem
formalnym, wynikajgcym z dokumentacji konkursowej, kidra towarzyszy przy
sktadaniu kazdego projektu, jest to, iz Rada Miasta musi zobowigzac¢ sie do
zabezpieczenia w budzecie wiasnie tych srodkow w tej wysokosci na biezacg
realizacje projekiu.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Czy juz jest wszystko jasne?”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Takie uchwaly podejmowalismy
w przypadku projektow ,Twdj start w przysztosé. Rozwdj szkolnictwa zawodo-
wego". Tej samej tresci uchwaty byly podejmowane w przypadku projektu ,Ja

nn

tez chodze do przedszkola®.
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Wiceprzew. K. Zinczuk ,Prosze bardzo, pan radny Sadowski jeszcze.”

Radny D. Sadowski ,Dzickuje bardzo. Panie przewodniczacy, mysle, ze tutaj
mate nieporozumienie sie wdarto, tak? Po pierwsze, nie wydatkujemy zadnych
srodkéw, co w konsekwengji nie rodzi zobowigzan na lata przyszte jakichs fi-
nansowych na nastepng Rade, no bo jak nie wydatkujemy srodkéw, to nie
mamy zobowigzan. Po trzecie, jezeli mamy w stu procentach finansowane, to
po stronie dochodowej bedzie wplyw. | chodzi o to, ze po stronie wydatkowej
rowniez zobowiazujemy sie, po stronie wydatkowej réwniez te pienigdze w bu-
dzecie zapiszemy, tak, zeby nie byto, ze wplynat, a gdzie$ sobie wyptynat.
Takze to jest zobowigzanie do umieszczenia po stronie wydatkowej tych srod-
kow, tak, zeby... do umieszczenia, ale to nie rodzi, czy bilans wychodzi na ze-
ro, tak? Nie rodzi- zadnych skutkéw budzetowych dla budzetu miasta. Dzigkuje
bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje rowniez. Mysle, ze wszystko juz jest
jasne. Przystepujemy do gtosowania.

Glosowanie nr 27. Kto z pan i panéw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1008-1? Kto jest ,za"? Prosze o gtosowanie. Dzigkuje.
Kto jest ,przeciw’? Prosze o glosowanie. Dziekuje. Kio ,sig¢ wstrzymat™? Pro-
sze o gtosowanie. Dziekuje.

Glosowato 19 radnych. Przy 19 glosach ,za” stwierdzam, iz Rada Miasta
podjeta uchwate na druku nr 1008-1."

Uchwata nr 825/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatacznik nr 35 do protokotu.

AD. 9. 4. OKRESLENIA ZASAD UDZIELANIA | ROZMIARU OBNIZEK TYGO-
DNIOWEGO OBOWIAZKOWEGO WYMIARU GODZIN ZAJEC, O
KTORYCH MOWA W ART. 42 UST. 3 USTAWY Z DNIA 26 STYCZNIA
1982 R. — KARTA NAUCZYCIELA ORAZ PRZYZNAWANIA ZWOL-
NIENIA OD OBOWIAZKU REALIZACJI WYMIENIONYCH ZAJEC DLA
DYREKTOROW, WICEDYREKTOROW [ NAUCZYCIEL! PELNIACYCH
INNE STANOWISKA KIEROWNICZE, A TAKZE NAUCZYCIELI, KTORZY
OBOWIAZKI KIEROWNICZE PEENIA W ZASTEPSTWIE NAUCZYCIELI,
KTORYM POWIERZONO STANOWISKA KIEROWNICZE, A TAKZE
OKRESLENIA PRZYPADKOW W JAKICH NAUCZYCIELOWI ZA-
TRUDNIONEMU W PEENYM WYMIARZE ZAJEC MOZNA OBNIZYC
TYGODNIOWY OBOWIAZKOWY WYMIAR GODZIN ZAJEC ORAZ
WARUNKI | TRYB TEGO OBNIZENIA W SZKOLACH | PLACOWKACH
PROWADZONYCH PRZEZ GMINE LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 994-1) stanowi zatacz-
nik nr 36 do protokotu
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Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do kolejnego punktu, tj. podjecie
uchwaly w sprawie okreslenia zasad udzielania | rozmiaru obnizek tygodnio-
wego obowigzkowego wymiaru godzin zajeé, o ktérych mowa w art. 42 ust. 3
ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. — Karta Nauczyciela oraz przyznawania
zwolnienia od obowigzku realizacji wymienionych zaje¢ dla dyrektoréw, wice-
dyrektorow i nauczycieli petnigcych inne stanowiska kierownicze, a takze na-
uczycieli, ktérzy obowigzki kierownicze pelnig w zastepstwie nauczycieli, ktd-
rym powierzono stanowiska kierownicze, a takze okreélenia przypadkow
w jakich nauczycielowi zatrudnionemu w petnym wymiarze zajeé mozna obni-
zy¢ tygodniowy obowigzkowy wymiar godzin zajec¢ oraz warunki i tryb tego ob-
nizenia w szkotach i placdwkach prowadzonych przez Gmine Lublin (druk nr
994-1). Jezeli nie ma pytan, to przystepujemy do giosowania.

Gtosowanie nr 28. Kto z pant i pandw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 994-1? Prosze o gtosowanie, kio jest ,za". Dzigkuje. Kio
jest ,przeciw™? Prosze o glosowanie. Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat'? Dziekuje.

Glosowato 20 radnych. Przy 20 gtosach ,za” stwierdzam, ze Rada Mia-
sta podjefa uchwate na druku nr 994-1."

Uchwata nr 826/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 37 do protokotu.

AD. 9. 5. OKRESLENIA ZASAD ROZLICZANIA TYGODNIOWEGO OBO-
WIAZKOWEGO WYMIARU GODZIN ZAJEC NAUCZYCIELI, DLA
KTORYCH USTALONY PLAN ZAJEC JEST ROZNY W POSZCZE-
GOLNYCH OKRESACH ROKU SZKOLNEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 995-1) stanowi za-
tacznik nr 38 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do punktu 9.5 — podjecie uchwaty
w sprawie okreslenia zasad rozliczania tygodniowego obowigzkowego wymia-
ru godzin zaje¢ nauczycieli, dla ktérych ustalony plan zajec¢ jest rézny w po-
szczegodlnych okresach roku szkolnego (druk nr 995-1). Nie widze pytan,
w takim razie przystepujemy do glosowania.

Gtosowanie nr 29. Kio z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 995-17 Prosze o glosowanie, kto jest ,za"? Dziekuje. Kio
jest ,przeciw™? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat'? Dziekuje.

Wynik gtosowania: 19 gloséw ,za", 0 ,przeciw’, 0 ,wstrzymujgcych”.
Stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 995-1.

Uchwata nr 827/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 39 do protokotu.
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AD. 9. 6. OKRESLENIA TYGODNIOWEGO OBOWIAZKOWEGO WYMIARU GODZIN
ZAJEC NAUCZYCIELI SZKOE NIE WYMIENIONYCH W ART. 42 UST. 3
USTAWY Z DNIA 26 STYCZNIA 1982 R. KARTA NAUCZYCIELA,
W TYM NAUCZYCIELI PROWADZACYCH KSZTALCENIE W FORMIE
ZAOCZNEJ, NAUCZYCIELI REALIZUJACYCH W RAMACH STOSUNKU
PRACY OBOWIAZKI OKRESLONE DLA STANOWISK O ROZNYM
TYGODNIOWYM OBOWIAZKOWYM WYMIARZE GODZIN, PEDA-
GOGOW, PSYCHOLOGOW, LOGOPEDOW, DORADCOW ZAWO-
DOWYCH ORAZ ZASAD ZALICZANIA DO WYMIARU GODZIN PO-
SZCZEGOLNYCH ZAJEC W FORMIE ZAOCZNEJ W SZKOLACH |
PLACOWKACH PROWADZONYCH PRZE GMINE LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 996-1) stanowi zatacz-
nik nr 40 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do punktu 9.6 — podjecie uchwaty
w sprawie okreslenia tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zajeé
nauczycieli szkdt nie wymienionych w art. 42 ust. 3 ustawy z dnia 26 stycznia
1982 r. Karta Nauczyciela, w tym nauczycieli prowadzgcych Kksztatcenie
w formie zaocznej, nauczycieli realizujacych w ramach stosunku pracy obo-
wigzki okreslone dla stanowisk o réznym tygodniowym chowigzkowym wymia-
rze godzin, pedagogdw, psychologéw, logopedow, doradcow zawodowych
oraz zasad zaliczania do wymiaru godzin poszczegdlnych zaje¢ w formie za-
ocznej w szkotach i placdwkach prowadzonych prze gmine Lublin (druk nr
996-1). Jest, prosze bardzo, pani dyrektor.”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Panie Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo! Chciatam wnies¢ autopoprawke w imieniu prezydenta miasta. Mia-
nowicie, w zataczniku do uchwaly w § 3 w ust. 2 jest zapis ,kazda godzine za-
jeé wymienionych w ust. 1 pkt 1, 3 i 4", a powinno by¢ ,kazda godzine zajeé
wymienionych w ust. 1 pkt 1i 3.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Jasne. Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma pytan,
przystapimy do glosowania.

Glosowanie nr 30. Kto z pan i pandw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 996-1 wraz z autopoprawka? Prosze o gtosowanie, kto
jest ,za". Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Glosowato tacznie 19 radnych. Przy 19 gtosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 996-1 wraz z autopoprawka.”

Uchwata nr 828/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zalgcznik nr 41 do protokotu.
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AD. 9. 7. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN, POLOZONEJ W LuU-
BLINIE PRZY UL. TUMIDAJSKIEGO 6A

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 997-1) stanowi za-
tacznik nr 42 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do punktu 9.7..."
Radny Z. Targoniski ,Mozna wniosek?”
Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Prosze bardzo.”

Radny Z. Targoriski ,\Wnioskuje, aby punkty 9.7 do 9.10 wigcznie przegtoso-
wad réwniez bez dyskusji, jezeli nie bedzie sprzeciwu.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Nie widze sprzeciwu, przyjmuje ten wniosek
z wdziecznoscia. Przystepujemy do realizacji punkiu 9.7 — podjecie uchwaty
w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stano-
wigcej wtasnos¢ Gminy Lublin, potozonej w Lublinie przy ul. Tumidajskiego 6a
(druk nr 997-1). Czy sag pytania? Nie widze, przystepujemy w takim razie do
glosowania.

Giosowanie nr-31. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 997-1? Dziekuje bardzo. Kto jest ,za"? Dzigkuje. Kto jest
Jprzeciw? Dziekuje. ‘

Glosowato tacznie 16 radnych. Przy 16 gtosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 997-1."

Uchwata nr 829/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 43 do protokotu.

AD. 9. 8. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM CZESCI NIERUCHOMOSCI
POLOZONEJ PRZY UL. ELSNERA 5 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 998-1) stanowi zatacz-
nik nr 44 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do punktu 9.8 — podjecie uchwaty
w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci poto-
zonej przy ul. Elsnera 5 w Lublinie (druk nr 998-1). Nie widze pytan, w takim
razie przystgpimy do gtosowania.

Glosowanie nr 32. Kio z pan i panow radnych jest ,za" podjeciem
uchwaly na druku nr 998-1? Prosze o glosowanie, kto jest ,za". Dziekuje. Kto
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sig wsirzymat"? Dziekuje.”
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Radny Jarostaw Pakuia ,Panie Przewodniczacy! Bardzo przepraszam, bylem
,za", zaliczytlo mi ,przeciw”, ale to nie do konca jest Smieszne. Chciatbym
Zwrocic uwage, przepraszam jeszcze na moment, ze bytem obecny podczas
gtosowania nr 15 przy zmiana w budzecie, a nie ma zadnego gtosu dla odmia-
ny. W tej chwili zauwazytem na wydruku. Tez bardzo prosze o zaliczenie tego

imn

jako gtosowanie ,za”.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Jasne. Zapiszemy to do protokotu. Natomiast,
prosze panstwa, w zwiazku z tym glosowaniem ja zarzadzam sprawdzenie
obecnosci, zobaczymy, czy wszystkie karty sg zarejestrowane.

Przystepujemy do sprawdzenia obecnosci. Ja bym prosit, Zeby panie
sprawdzity liste. Dziekuje. Wyglada na to, ze wszystko dziata. Moze ja za
szybko guziczki naciskatem.

Prosze panstwa, powtérzymy to gtosowanie. Przypominam — punkt 9.8.
Prosze o zachowanie czujnosci.

Glosowanie nr 33. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 998-1? Prosze o0 glosowanie, kio jest ,za"? Dziekuje. Kto
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat"? Dziekuje.

Gtosowato tacznie 19 radnych. Przy 19 gtosach ,za" stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 998-1."

Uchwata nr 830/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 45 do protokotu.

AD. 9. 9. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN, POLOZONEJ W Lu-
BLINIE PRZY AL. RACEAWICKICH 5.

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 999-1) stanowi zatgcz-
nik nr 46 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do punktu 9.9 — podjecie uchwaty
w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stano-
wigcej wtasnos¢ Gminy Lublin, potozonej w Lublinie przy Al. Raclawickich 5
(druk nr 999-1). Czy sag pytania w tym punkcie? Nie widze. Przystepujemy
w takim razie do gtosowania.

Gtosowanie nr 34. Kio z pan i panow radnych jest ,za" podjeciem
uchwaly na druku nr 999-1? Prosze o glosowanie, kto jest ,za". Dziekuje. Kto
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kio ,sie wstrzymat'? Dzigkuje.

Gtosowato 20 radnych. Przy 20 glosach ,za" stwierdzam, iz Rada Miasta
podjeta uchwate na druku nr 999-1.”

Uchwata nr 831/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 47 do protokotu.
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AD. 9. 10. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM CZESCI NIERU-
CHOMOSC! STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN, PO-
+OZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. RADZYNSKIEJ §

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1000-1) stanowi za-
tacznik nr 48 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do punkiu 9.10 — podjecie
uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w najem czes$ci nieruchomo-
§ci stanowigce] wtasnosé Gminy Lublin, potozonej w Lublinie przy ul. Radzyn-
- skiej 5 (druk nr 1000-1). Czy sg pytania? Nie widze pytan, przystapimy w takim
razie do gtosowania.

Glosowanie nr 35. Kto z pan i pandw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1000-17 Prosze o gtosowanie, kio jest ,za". Dziekuje. Kto
jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie ,wstrzymat’? Dziekuje.

Gtosowato tacznie 17 radnych. Przy 16 glosach ,za”, 1 gtosie ,wstrzy-
mujacym” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1000-1.

Uchwata nr 832/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 49 do protokotu.

AD. 9. 11. WYDZIERZAWIENIA W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NIERU-
cHoMosScl GMINY LUBLIN.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1001-1) wraz z auto-
poprawka (druk nr 1001-2) stanowi zatacznik nr 50 do proto-
kotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do punkiu 9.11 — podijecie
uchwaty w sprawie wydzierzawienia w trybie bezprzetargowym nieruchomosci
Gminy Lublin (druk nr 1001-1). | z tego, co wiem, tutaj na Komisji Gospodarki
Komunalnej byty pytania. MozZe ja poprosze panig przewodniczacg Komisji
Gospodarki Komunalnej o przedstawienie — chyba byto to jakie$ wnioski. Pro-
sze bardzo, pani radna Wac.”

Przew. Kom. GK M. Wac¢ ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Pan-
stwo Radni! Przedmiotowy projekt zostat zaopiniowany jednogto$nie pozytyw-
nie, z wylaczeniem punktu 4, w odniesieniu do kitérego Komisja oczekuje au-
topoprawki. Z tego, co widziatam w materiatach taka autopoprawka wptynela.
Chodzito o to, zeby w projekcie uchwaty ten akurat grunt byt zapisany jako pod
prowadzenie parkingu, a okazato sie, ze w czeséci jest prowadzony komis sa-
mochodowy, w zwigzku z tym pan prezydent ztozyt autopoprawke.”
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Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Czyli jest autopoprawka kon-
sumujgca wniosek Komisji Gospodarki Komunalnej. Jezeli... Prosze bardzo,
dwie osoby sie zgtaszajg — chyba pan radny Drozd byt pierwszy. Oddaje glos.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Mam pytanie. Mia-
nowicie chodzi mi o sposéb zatatwiania wnioskéw w Urzedzie i chciatbym
spyta¢, dlaczego dopiero teraz rozpatrujemy projeki uchwaty dotyczacy Sto-
warzyszenia Kupcdw Rynek Bronowice. O ile wiem, kupcy ziozyli pismo
o wydzierzawienie terenu chyba w kwietniu, czy w maju, a moze jeszcze
w marcu. Termin umowy wptynat 30 wrzesnia | wydaje mi sie, ze przez pét ro-
ku byt czas, aby po prostu w odpowiednim terminie ztozy¢ projekt uchwaty.
Nie wiem, jakie sa procedury, ale mimo zmiany sekretarza, jak widac, dalej
one kulgja...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Szanowni Panstwo! Bardzo prosze o cisze, do-
brze?”

Radny Z. Drozd ,| teraz, w zwigzku z tym chciatbym tez spytaé, dlaczego jed-
nakowo sg traktowane podmioty, kiére zupetnie dziatajg w inny sposéb, mia-
nowicie, inaczej jest, gdy dzierzawimy teren na zielen przydomowa na irzy la-
ta, a zupetnie jest inna sytuacja, gdy stowarzyszenie targowe wnioskuje
o dzierzawe terenu na 15 lat. My w ogdle nie patrzac na to, ze tam pracuje
okoto 200 ludzi traktujemy ich tak samo, jak zielen przydomowsa i dajemy sobie
dzierzawe dalej. | chciatbym spytac, z jakiego powodu pan prezydent nie przy-
chylit sie do wniosku kupcow Stowarzyszenia Bronowice i nie udzielit im dzier-
zawy, tak jak pisali w swoim wniosku.

Poniewaz ci kupcy chcg zainwestowac w ten teren, chcg zainwestowac
w targ, juz zreszta bardzo duze koszty poniesli, chcg mie¢ pewng stabilizacje,
my tutaj dzisiaj rozpatrywaliémy, méwiliSmy o mikroprzedsiebiorcach, dalismy
na to lekka rekg 2,5 min zt, a tutaj blokujemy po prostu prace naszych kupcow
lubelskich i nie chcemy im po prostu da¢ stabilizacji, ani mozliwosci diugolet-
niej pracy, tylko tak co trzy lata dajemy, wydzierzawiamy im teren.

Mam prosbe. Czy prezydent by nie mogt ztozy¢ autopoprawki, albo ja-
kies takie racjonalne argumenty podac, ze nie moze kupcom dac po prostu na
okres 15 lat, ale moze dac na 5 lat, a tutaj, tak jak poréwnuje, zielen przydo-
mowa, czy parking jest tak samo, réwno traktowany, na rowni z kupcami, kio-
rzy pracujg i sa to ich miejsca pracy, i przysparzajg miastu bardzo duzo do-
chodu. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosit mnie przewodniczacy
Kowalczyk c dwa zdania.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja tuiaj moze froszeczke wyrecze pana prezy-
denta, panie radny. Mianowicie, spotkatem sie z przedstawicielami kupcow z
Bronowic wiasnie w tej sprawie i mieliSmy spotkanie z panem dyrektorem
Bielawskim i jego stuzbami z Wydziatu Gospodarowania Mieniem. |1 pan dy-
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rekior Zérawski mnie pewnie poprawi, jezeli sie pomyle, natomiast, o ile ja
wiem, nie ma innej mozliwosci prawnej niz dzierzawa w trybie bezprzetargo-
wym na okres 3 lat, poniewaz powyzej 3 lat obowigzuje tryb przetargowy. W
tym wypadku panstwa z dzielnicy Bronowice po prostu to nie urzadza.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo, pan radny Banach — prosze
bardzo.” '

Radny M. Banach ,Dziekuje bardzo. Ja chciatbym wréci¢ jednak do tej spra-
wy dziatki przy ul. Przemystowej. Chciatbym zapytac, czy autopoprawka spo-
wodowana jest tym, ze rzecz jest do sprawdzenia, czy tez tym, ze juz kio$ to
sprawdzit? Bo jesli sprawdzit i rzeczywiscie okazato sig, ze ten pan wynajmuje
od nas dziatke na parking przy swoim sklepie, a w istocie podnajmuje jg na
komis samochodowy, bo przeciez ten pan miat poprzednio umowe, ktdra
skonczyta mu sie z koncem marca tego roku, no to jest to rzecz rzeczywiscie
niezwykle dla mnie bulwersujgca, rzecz, ktdra byé moze domaga sie od pana
prezydenta podjecia dalszych krokéw, bo by¢ moze ta poprzednia umowa, kto-
ra wygasta z koncem marca, byita juz przez wynajmujacego i podnajmujgcego
dziatke, byta uzywana nieuczciwie. | to jest tez dowdd dla mnie na to, ze jed-
nak te, jak nazywamy je dzierzawkami, te uchwaty, kiére czesto nas tutaj de-
nerwuja, ze sie tym zajmujemy i marnujemy na to czas, jednak jest sens, ze-
by$my sie temu przygladali. By¢é moze troche przypadkiem wczoraj przy jakiejs
wieksze] uwadze pana radnego Daniewskiego ta sprawa wyszita, mam
w zwigzku z tym réwniez prosbe o to, zebydmy rowniez w sytuacji, kiedy kon-
tynuujemy juz zawarte umowy, jednak je sprawdzali i sprawdzali rzeczywiste
wykorzystanie dziatek. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Dwbch radnych sie zgtasza.
Nie wiem, kio byt pierwszy. Pan radny Daniewski — prosze bardzo.”

Radny L. Daniewski ,Dziekuje, panowie przewodniczacy. Dziekuje panu rad-
nemu, ze wspomnial, staram sie czyta¢ wszystkie uchwaty, na ile czas po-
zwala, i analizowaé. Natomiast uwag byto wigcej do tego projektu uchwaty,
watpliwosci i chcialbym kolejng zgtosié watpliwosc, to znaczy moze nie watpli-
wosé, a zapytanie. Czy pozycja nr 3 — zgiaszatem na komisji — przy ul. Wy-
zwolenia jest dziatka 9-arowa, jest to dziatka wtasciwie samoistna, z pigknym
dojazdem od ul. Wyzwolenia, réwniez z dojazdem bocznym, bo jest taki sie-
gacz i wydaje mi sie, ze ta dziatka powinna by¢ w kregu zainteresowan pana
dyrektora Jedziniaka, czy naszych nieruchomosci, i ta dziatka powinna pojsc
normalnie na przetarg i byé sprzedana. Jest to w ciaggu ul. Wyzwolenia, jest
zabudowa uliczna. Nie rozumiem, dlaczego mamy 9 aréw przekazywac
mieszkancowi pod zielen, kiedy to jest dziatka atrakcyjna, budowlana i na
pewno wielu chetnych by bylo i wzbogacilibySmy swdj budzet. Dlatego tez
uwazam, ze nie powinna by¢ poddawana dalszej dzierzawie. Rozumiem, inne
skwerki, czy kawateczek — tam kilka metrow — zieleni przydomowej, natomiast
to jest dziatka budowlana, prosze paristwa. Dlatego tez moje waipliwosci po-
zostajg i prositbym, zeby sie do tego odniesé. Dziekuje.”
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Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dzigekuje bardzo. Pan radny Podgorski.”

Radny Stanistaw Podgoérski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja
chciatbym zapyta¢ pana prezydenta odnosnie parkingu, ktéry nie znalazt sie
na wykazie z zamierzeniem do dalszej dzierzawy. Chodzi mi o parking przy ul.
Koryznowej; poniewaz tam konczy sie juz, z tego co mi wiadomo, mniej wiecej
w najblizszym czasie termin dzierzawy i w zwigzku z tym, ze nie znajduje sie
to w uchwale, to co my zamierzamy, bo pédzniej bedzie taka przerwa, nie wia-
domo, bo jeszcze nie ma nowego ewentualnie dzierzawcy, ktdry bedzie to
prowadzit, a juz stary nie prowadzi. W zwigzku z tym chodzi mi o to, zebysmy
tutaj nie przegapili terminéw.

Takze pytanie: dlaczego to sie¢ nie znalazio i jaki jest najblizszy plan na
to? Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan prezydent
Zuk.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Zacznijmy od Koryznowej. Ja stosunkowo niedawno tu
z panem radnym o tym rozmawiatem, bo dowiedziatem sie o tym, ze wygasa
ta umowa, ale pan dyrektor Zérawski moze bedzie miat w pamieci — ona wy-
gasa z koicem roku, tak? Ten parking przy Koryznowej. Takze zdgzymy jesz-
cze na nastepng sesje do panstwa skierowac nasze stanowisko w tej sprawie.
Takze tutaj, odpowiadajac na to pytanie, na Iistopadowej sesji bedziemy jakies
stanowisko proponowali.

Natomiast poprositbym réwniez pana dyrektora Zorawskiego o odpo-
wiedz dla pana radnego Drozda, dotyczgca diugosci procedowania tego wnio-
sku kupcoéw z Bronowic i z drugiej strony ustosunkowanie sie réwniez do uwa-
gi, na pierwszy rzut oka wydajgcej sie jako stuszna, co do tej zieleni
przydomowej przy Wyzwolenia, bo ja tez prositbym, przepraszam panstwa, ale
czasami w tych sprawach sg jakie$ przeoczenia, my mamy fu stanowisko ar-
chitektury i zapis w uzasadnieniu dotyczacy przeznaczenia pod teren ulic, ale
przegladaliSmy z panig prezydent mapke i wyglada na to, ze tam ulic zadnych
nie powinno byé. W zwigzku z tym, jesli pan dyrektor ma wiedze, to prosze
o wyjasnienie nam wszystkim, jesli nie, to przyjmujac wypowiedz pana radne-
go, wycofamy to w tej chwili z projektu uchwaty i sprawdzimy w architekturze
i w wydziale rowniez pana dyrektora.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Prosze bardzo.”

Dyrektor Wydzialu Gospodarowania Mieniem Krzysztof Zérawski ,Panie
Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Cheiatbym w kilku sprawach udzieli¢ od-
powiedzi. Po pierwsze, rzeczywiscie tak jest, ze czasem, jak wiem, Urzad nie
zdgZza z przygotowaniem uchwaly w sprawie przedluzenia umowy, nie jest to
moze tak catkiem sytuacja, powiedzmy, katastrofalna, w zwigzku z tym, ze
kazda umowa przewiduje cos$ takiego, ze za czas bezumowny ptaca tak samo,
albo nawet wiecej. To zalezy od tego, kiedy umowa zostata zawarta. W po-
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przednich latach byto tak, ze sto procent byto, czy oni ptacg do nasiepnej
umowy, jesli zgtoszg wniosek i nie ma przeszkdd ze strony miasta, w pozniej
zawieranych umowach to jest nawet po 150 czy 200 procent za bezumowne
korzystanie. Takze z punktu widzenia dochoddw do budzetu nie jest to strata.

Oczywiscie, wolatbym, zeby takie] syiuacji nie byto i zebysmy zawsze
zdgzali przed koricem umowy i jakby to jest tylko wyttumaczenie od jednej
strony, takiej budzetowej. Zgadzam sig, ze to powinno by¢ wczeéniej.

Co do Rynku Bronowice, to juz pan przewodniczgcy byt faskaw troche
mnie uprzedzic¢. Do trzech lat Rada Miasta moze tylko w trybie bezprzetargo-
wym, powyzej trzech lat musiatby by¢ ogloszony przetarg nieograniczony.
| w zwigzku z tym mamy wniosek kupcéw z Bronowic o przediuzenie dotych-
czasowej umowy 3-letniej, taki wniosek mam tutaj, kopie, i taki projekt uchwaty
panstwu proponujemy.

Jesli chodzi natomiast o pana Piskorka, ktéry prowadzi wiasnie w tej po-
zycji 4 tamten parking, a tak naprawde okazato sie, ze na czeéci tego po-
mieszczenia to jest autokomis, to po sygnale z komisji rzeczywiscie dzisiaj ra-
no to sprawdzilismy i to sie potwierdzito. Nie jestesSmy w stanie zawsze
wszystkiego sprawdzi¢. Dziekujemy za podpowiedz, bedziemy sie starali
sprawdzac lepiej niz to byto do tej pory robione. Z tego, co wiem od pracowni-
kow, ktdrzy tam pracujg duzo diuzej niz ja, takie sytuacje zdarzajg sie niezwy-
kle rzadko, ale sie czasem zdarzajg, dlatego autopoprawka pan prezydent wy-
cofat te pozycje z projekiu uchwaly, z takg intencja, ze nie bedziemy chcieli
przediuzaé umowy, czy zawiera¢ nowej umowy z tym panem, poniewaz wpro-
wadzit nas w btad i podejmiemy dziatania w kierunku, powiedzmy, takim, Zzeby
on opusci ten teren, bo nie mozemy sobie pozwoli¢ na to, zeby Urzad byt
traktowany niepowaznie. '

Natomiast, jesli chodzi o to, co pan radny Daniewski podniost przy
ul. Wyzwolenia, te 9 aréw na zielen przydomowa, mamy takie sytuacje, ze...
znaczy, mamy sporo gruntéw z wywlaszczen. | teraz tak: dopdki my to sobie
dzierzawimy, to to jest w miare bezpieczne, natomiast gdybysmy chcieli to ob-
roci¢, ta nieruchomoscia, gdybysmy chcieli jg zby¢, znaczy jakby obowigzek
szukania poprzedniego wtasciciela | zagrozenie zwrotem, ze tak powiem, by-
loby bardzo prawdopodobne, dlatego w tych sytuacjach, kiedy nie mamy catf-
kiem czystych, jak to sie mdwi potocznie, nieruchomosci, czyli pochodzgcych
z wywlaszczen na jakis cel, ktory to cel nie zostat zrealizowany, dopdki nie
sprzedajemy, to gospodarujemy tym, natomiast gdybysmy chcieli sprzedag,
pewnie musieliby$my to oddac, czy ptaci¢ odszkodowanie.

Pan radny tez zgtaszat, nie wiem, czy dzisiaj, czy na komisji, przy
ul. Wislan rzeczywiscie te dziateczke 57 metrow — zaproponujemy sprzedaz,
jesli sie wiasciciel dziatki obok, ktory dzierzawi od miasta te dziatke zgodzi
| chetnie to sprzedamy, bo wtedy moglibysmy po prostu w trybie bezprzetar-
gowym, bo jest taka przestanka.

To w tej chwili tyle chciatbym odpowiedzie¢. Mam nadzieje, ze panstwu
wyjasnitem.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dzigkuje bardzo. Jeszcze pan prezydent
uszczegotowi, tak?”
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Zast. Prez. K. Zuk ,Ja tylko poprawiajac wypowiedz pana dyrektora, ktérego
bardzo szanuje, a jest od niedawna, wiec trudno go wini¢ za te opdznienia, ja
bym skorygowat jego stanowisko. Nie ma wyttumaczenia dla przeciggajacych
sie procedur w Urzedzie i od tego jestesmy, zeby tutaj dyscypliny pracy przy-
gotowac, chyba ze istniejg przestanki obiektywne, ale do nich zawsze sie
mozna odniesé. Natomiast ja przepraszam, ze publicznie o to pytam, ale panie
dyrektorze, czy w sprawie pozycji 3, czyli tej zieleni przydomowej przy ul. Wy-
zwolenia jestesmy pewni, czy s3 roszczenia, czy nie? Jesli nie jesteSmy pew-
ni, to wycofajmy to z uchwaty, tylko... Chyba pan radny w tej sprawie, przepra-
szam.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Zgtaszat si¢ pan radny Brytow-
ski wczesniej, pan radny Daniewski sie zgtaszat i jeszcze pan radny... Prosze
bardzo, pan radny Brytowski."

Radny P. Brylowski ,Dziekuje uprzejmie. Ja nie znam, bo jak sie okazuje,
trudno do konca poznaé tutaj wszystkie uwarunkowania — méwie o tej trojce,
o tej zieleni przydomowe| — ale wydaje mi sie, ze jakikolwiek bytby los tej
dzialki pdzniej, czy ewentualnie bylaby ona wystawiana na przetarg, to w
chwili obecnej uwazam, ze nalezatoby jg wydzierzawi¢, bo to i tak niczego nie
zmieni, a przygotowania najpierw do rozpoznania stanu fakiycznego i stanu
prawnego, a potem do ewentualnego, bo ciggle ewentualnego, wystawienia
tego na przetarg, to bedzie pewien czas. Ale patrzac na samo usytuowanie
tego obiektu, to, co ktos z panstwa méwit, nazwat to siegaczem, to dziatka
nr 19, nie ma pewnosci, czy to jest siegacz, czy to nie jest przypadkiem wy-
krojona z dziatek obok droga dojazdowa do tych polozonych dziatek w gtebi,
obok usytuowanych. To po pierwsze.

Dojazd z drugiej strony tez nie jest... Nie wiemy, kio jest wiascicielem
dziatki 92/3. Nie, ja wiem, przez 1 to sg ci, ktdérzy majg zielen przydomowg do-
staé, ale nie wiemy, kio jest wtascicielem dziatki 92/3, wiec z tej dziatki, jezeli
Z tylu nie ma dojazdu, a prawdopodobnie nie ma dojazdu do gtéwnej drogi, bo
ta ulica Wyzwolenia biegnie sobie srodkiem dawnej wsi. | teraz, jezeli odcieli-
bysmy te dziatke i zrobili innego wtasciciela od strony ul. Wyzwolenia, musieli-
bysmy réwniez spowodowad zrobienie drogi koniecznej i z 900 metréw zrobi-
loby sie nam 800, albo 700. Ja nie wiem, czy to bytoby wystarczajgce. Ja nie
przesadzam w tej chwili tej sytuacji, ale uwazam, Ze nalezatoby rzecz utrzy-
mac na zasadzie tej dotychczasowej dzierzawy i co najwyzej zleci¢ rozeznanie
stanu prawnego i zastanowienie sie wtedy na spokojnie, bez pozostawiania,
bez nadzoru tej dziatki, co z nig mozna zrobic.

Dowiedziatem sie réwniez, Ze jesli chodzi o plan zagospodarowania i te
drogi, ktére sa, znaczy nie ma ich, to jest wynik tego, ze plan zagospodarowa-
nia w pewnym momencie przestat obowigzywac w tym rejonie dawno temu,
znaczy w latach 90., na skutek zmian ustawodawczych. Niektére drogi zreali-
zowano, innych nie zrealizowano, w tej chwili planu w tym miejscu nie ma, to
wszystko troche wisi w powietrzu. Wiec reasumujac, ja tutaj sam nie znam
stanu prawnego i faktycznego tego do konica, uwazam, ze nalezatoby wy-
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dzierzawi¢, z takim zastrzezeniem, ze jezeli sie okaze, Zze fo sie nadaje do
sprzedania, to mozna zastrzec mozliwo$é wypowiedzenia w szybszym trybie
lub w takim, jaki... Albo w kazdym badz razie odpowiednie klauzule w umowie
moga by¢ zawarte. Mysle, ze to nie zaszkodzi ani nam, ani fudziom, ktorzy
tam urzeduja. Prosze zwréci¢ tylko uwage na ten dom na dziatce 92/1 — on
wyraznie wyglada na rozbudowywany na dom wiekszy niz byt pierwotnie
w tej wsi, dawnej wsi, wiec mogg byc¢ tam jakie$ problemy ludzkie. Dzigkuje
uprzejmie.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje. Prosze bardzo, pan radny Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Szanowni Panowie Przewodniczgcy! Niestety, stawiam
wniosek o wycofanie tego punktu 3 w tym zatgczniku, poniewaz umowa jest
jeszcze aktualna do korica grudnia, a ponadto wydaje mi sig, ze ta dziatka po-
wstata z podziatu dziatki 92 na kilka dziatek i podejrzewam, ze tam wystepuje
na naszej wtasnosci, panie prezydencie, panstwo prezydenci — bo moéwie i nie
wiem, pan przewodniczgcy bedzie mi odpowiadat w takim razie — wystepuje
prawdopodobnie stuzebnos¢ tej drogi...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam, bo ja nie zrozumiatem, co powinie-

b1

nem...

Radny L. Daniewski ,Nie, nie, bo stucha mnie tylko pan przewodniczacy,
wiec nie wiem, kto mi bedzie odpowiadat na zapytanie.

Takze bardzo prositbym, zeby moze wycofa¢ ten punkt, zdja¢ z tego
zalgcznika, poniewaz wystepuje tam prawdopodobnie stuzebnosé na naszej
dziatce dla dziatki 92/1 i nie wiem wtasnie, co jest z dziatkg 92/3. Dlatego tez,
jesli tam jest zapisana jaka$ stuzebno$¢, a my o niej jeszcze nie wiemy, takze
praktycznie dzierzawimy dziatke, nie znajac jej stanu faktycznego. A ponadio,
prosze panstwa, w uzasadnieniu zaswiadczenie z 2006 r. stwierdzajace, ze
w 2003 r. wygast plan zagospodarowania, wydaje mi sie, ze tam planu zago-
spodarowania w ogéle nie byto, poza planem ogolnym z 1986 r., tam plan za-
gospodarowania... byto w studium chyba, ale nie bylo planu zagospodarowa-
nia, by¢ moze sie myle, i do dzisiaj go nie ma, dlatego tez proponuje, zeby to
sprawdzi¢ doktadnie, mamy jeszcze czas, mamy jeszcze jedng sesje, i do tego
powrdécié. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. No wiec odpowiadam panu
radnemu. Z tego, co mi przekazal pan prezydent, punkt 3 zostaje wycofany
autopoprawka, czyli bedziemy gtosowaé nad catym projektem, chyba ze jesz-
cze pan radny Drozd, bo pominafem.”

Radny Z. Drozd ,Tak, w zasadzie prezydent jakby futaj troche skorygowat
stanowisko dyrektora i moéwit, ze nie moze by¢ opdznien, tym bardziej, ze mo-
wie, tutaj pot roku wnioskodawcy czekali, az sie zatatwi ich sprawe, tylko za-
bawne jest tumaczenie. Prosze zobaczyc, jak sg traktowani mieszkancy Lu-
blina, wnioskodawcy, petenci. Pan dyrektor wyszedt z zatozenia, ze jezeli my
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nie bedziemy na czas jakby dawaé projektow uchwat, to wiedy bedzie korzy-
stat budzet miasta, bo zalézmy te osoby, w tym wypadku czy kupcy z Brono-
wic, czy tutaj jest na przykitad przy ul. Lwowskiej, gdzie umowa wygasta
20 czerwca, to za ten czas, gdy te osoby beda korzystac przykiadowo tu z tar-
gu, tutaj z drogi, czy z parkingu, to miasto bedzie pobiera¢ wieksze optaty
i bedzie wiekszy dochéd do budzetu miasta. No, wydaje mi sig, ze takie ftuma-
czenie jest nieuprawnione i niezasadne. Jezeli kio$ na czas zlozy wniosek,
a my mu celowo mozemy nie dawac z rok, czy przez pét roku, bo bedzie dwa
razy wiecej ptacit za dzierzawe gruntu — ja sie z tym nie zgadzam.

| jeszcze jedno. Chciatbym na sto procent potwierdzié, ze wedtug prze-
piséw prawa miasto, Rada Miasta nie moze wydzierzawi¢ terenu w trybie bez-
przetargowym na okres diuzszy niz 3 lata. Chciatbym fe sytuacje prawng
mie¢ jasng, bo wydaje mi sie, ze wczesnigj takie uchwaty podejmowalismy.
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosze obstuge prawng o od-
niesienie sie do tego pytania.”

Radca prawny UM Nina Burdzinska ,Chcialam poinformowac, iz art. 37
ustawy o gospodarce nieruchomosciami wyraznie stanowi, kiedy mozna wy-
dzierzawi¢ nieruchomos¢ w formie bezprzetargowej na okres powyzej 3 lat.
Otdz, mozna to zrobié tylko w przypadkach okreslonych w art. 37 ust. 2 i ust.
3. 83 to przypadki ,enumeratycznie” wymienione. Ja na przyktad moge tutaj
panstwu powiedzie¢ i wymienic. Jezeli jest zbywana na rzecz osoby, ktdrej
przystuguje pierwszenstwo w jej nabyciu, stosownie do art. 34, na rzecz oséb,
ktore prowadzg dziatalno$é w celach niezarobkowych, a prowadzg dziatalnosé
o$wiatowa, kulturalna, wychowawcza, w przypadku jezeli na przykfad nie mo-
ze by¢ zagospodarowana jako odrebna nieruchomosgé. | tutaj tez mamy taka
uchwate, ktéra bedzie nastepnie pézniej przegtosowywana. Sg to przypadki na
cele publiczne rowniez, na cele budownictwa mieszkaniowego. Te przypadki
sg okreslone definitywnie w art. 37 ust. 2 i ust. 3 ustawy o gospodarce nieru-
chomos$ciami. Natomiast w przypadku przedtuzania dalszej dzierzawy... Dlate-
go tez sg podejmowane te uchwaty, o kiérej teraz mowimy, czyli na kolejne
trzy lata, jest to forma bezprzetargowa, ale tylko do trzech lat. | tutaj te kwestie
reguluje nie ustawa o gospodarce nieruchomosciami, tylko art. 18 ust. 2 pkt 9
lit. a) ustawy o samorzadzie gminnym.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ pytania
w tym temacie? Nie widze. Przystapimy w takim razie do gtosowania.

Gtosowanie nr 36. Kio z pan i panow radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1007-1 wraz z autopoprawkami? Prosze o gtosowanie,
kto jest ,za”. Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wsirzymat"? Dzie-
kuje.
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Gtosowato 18 radnych. Przy 17 gtosach ,za™ i 1 glosie ,przeciw” Rada
Miasta podjeta uchwate na druku nr 1001-1 wraz z autopoprawkami.”

Radny D. Pigtek ,Panie przewodniczacy, prosze zaliczy¢é modj gtos do proto-

n

kotu, ze nie bylem ,przeciw”. Bytem ,za".

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dobrze. Prosze zapisa¢, ze pan radny Piatek byt
,Za". Panie radny, zapisa¢, ze byt pan ,za", tak? Jasne.”

Uchwata nr 833/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zalacznik nr 51 do protokotu.

AD. 9. 12. ZAMIANY NIERUCHOMOSCI POLOZONYCH W LUBLINIE PRZY
UL. JAGIEELY

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1005-1) stanowi za-
tacznik nr 52 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do punktu 9.12 — podjecie
uchwaty w sprawie zamiany nieruchomosci potozonych w Lublinie przy ul. Ja-
gielly (druk nr 1005-1). Czy sg pytania? Prosze bardzo, pan radny Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Informuje sie tutaj o przeznaczeniu dziatek naszych
w tej chwili 87/47 i 87/55, ze sg one pod cele publiczne - plac postojowy, petla
nawrotowa. Natomiast chciatbym wiedzieé: dziatka 87/58, nasza dziatka w tgj
chwili, pod co jest przeznaczona w planie zagospodarowania miasta? Jak jest
interes dla nas?”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje. Kito odpowie na to pytanie? Prosze
bardzo.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Czy pan dyrektor Jedziniak moze jest obecny? A, pani dy-
rektor.”

Zastepca Dyrektora Wydziatlu Geodezji UM Joanna Gajak ,Panie radny,
pan powiedziat, ze dziatka 87/47 i 87/55 nie sg na tereny komunikacyjne. Wia-
$nie one sg na tereny komunikacyjne, a dziatka, ktora jest wiasnoscig gminy —
87/58 — doktadnie nie powiem, pod co, ale na pewno jest poza linig regulacyj-
na zwigzang z komunikacja; pod co dokiadnie, moze pod ustugi, ale nie zwia-
Zzana na pewno z komunikacjg.”

® Radny D. Piatek zglosit, ze omylkowo zagtosowat ,przeciw” podjeciu uchwaly, a faktycznie byt ,za".
W zwigzku z tym wynik glosowania przedstawia sig nastepujaco: 18 glosow ,za", 0 glosow ,przeciw”
i 0 gloséw ,wstrzymujacych”.
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Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Prosze bardzo, pan radny Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,To w takim razie chciatbym zapyiac, czy sa jakie$ plany
co do tego naroznika. Czy tam bedzie jaki§ zjazd, rozjazd, swiafta bedziemy
budowac, parking i tak dalej, bo jaki jest sens zamiany dziatki, ktora praktycz-
nie moze by¢ dziatkg budowlang, na ten naroznik, ktéry nie jest tutaj nam w tej
chwili potrzebny, chyba Ze jest potrzeba regulaciji tej ulicy Jagiety.”

Zast. Dyr. Wydz. Geod. J. Gajak ,Tu nie chodzi o regulacje linii regulacyjnej
ulicy Doswiadczalnej, ulicy Jagietty, tylko o budowe petli nawrotowej, ktdra tam
jest zlokalizowana. Rozszerzamy ustugi komunikacyjne w mieécie.”

Radny L. Daniewski ,Dzickuje, nie mam watpliwosci. Dzigkuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma wigcej pytan,
przystapimy do gtosowania. Nie widze. '
Glosowanie nr 37. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1005-1? Prosze o gtosowanie, kio jest ,za”. Dzigkuje. Kio
jest ,przeciw’? Dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat? Dziekuje.
Gtlosowalo tacznie 19 radnych. Przy 19 glosach ,za" stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1005-1."

Uchwata nr 834/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 53 do protokotu.

AD. 9. 13. SPRZEDAZY W TRYBIE PRZETARGU NIEOGRANICZONEGO DO
WEASCICIELI SASIEDNICH DZIALEK NIERUCHOMOSCI GRUNTOWE.J
POLOZONEJ W LUBLINIE PRZY AL. KRASNICKIEJ 138 (W POBLIZU
UL. GESIEJ) :

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1006-1) wraz z auto-
poprawka (druk nr 1006-2) stanowi zatacznik nr 54 do proto-
kotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do punktu 9.13 - podjecie
uchwaly w sprawie sprzedazy w trybie przetargu ograniczonego do wiascicieli
sasiednich dzialek nieruchomosci gruntowej potozonej w Lublinie przy al. Kra-
$nickiej 138 (w poblizu ul. Gesie)) (druk nr 1006-1) wraz z autopoprawka (druk
nr 1006-2). Czy sa pytania? Prosze bardzo, pan radny Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Chodzi mi o autopoprawke, bo pan przewodniczgcy prze-
czytat po prostu projekt uchwaty taki, jaki nie powinien by¢. Mianowicie Komi-
sja Budzetowa gltosowata zupetnie inny projekt uchwaty, ktéry mowit o przetar-
gu nieograniczonym i pan prezydent przyjat to jako autopoprawke. Jezeli pan
przewodniczacy przeczyta ,w trybie przetargu nieograniczonego”, to ja nie
mam pytan.”



Pratokal XXXV sesji Rady-Miasta Lublin (15.16.2009 r.) - BRM.I1.0052-1-35/2008 1341170

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Znaczy, mam zapisane ,w irybie przetargu ogra-
niczonego”. Jest autopoprawka, tak? Czyli punkt by brzmiat ,Podjecie uchwaty
w sprawie sprzedazy w trybie przetargu nieograniczonego do wtascicieli sg-
siednich dziatek nieruchomosci gruntowej potozonej w Lublinie przy al. Kra-
$nickiej 138 (w poblizu ul. Gesigj).”

Zast. Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Na wniosek pana radnego Drozda
na komisji skierowatem autopoprawke do Wysokie] Rady, by tryb byt trybem
nieograniczonym. A zatem tutaj, praktycznie rzecz biorgc, nie okreslamy adre-
satow tej transakc;ji.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Czyli jakby reasumujac te autopoprawke, bedzie
podjecie uchwaly w sprawie sprzedazy w frybie przetargu nieograniczonego
nieruchomosci gruntowej potozonej w Lublinie przy al. Krasnickiej 138 (w po-
blizu ul. Gesiej). To jest druk nr 1006-1 plus autopoprawka. Czy sg pytania?
Nie widze pytan. Przystepujemy w takim razie do gtosowania.

Gtosowanie nr 38. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaly na druku nr 1006-1 wraz z autopoprawka? Prosze o gltosowanie, kto
jest ,za’. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dzigkuje. Kto sie ,wstrzymat"? Dzigkuje.

Glosowalo 20 radnych. Przy 20 gtosach ,za” stwierdzam, iz Rada Miasta
podjeta uchwate na druku nr 1006-1 wraz z autopoprawka.”

Uchwata nr 835/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 565 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Oddaje gtos panu przewodniczacemu Kowalczy-
kowi.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo panu przewodniczacemu.”

AD. 9. 14. ZMIANY UCHWALY NR 275/XVIil/2008 RADY MIASTA LUBLIN
ZDNIA 21 LUTEGO 2008 R. W SPRAWIE PRZYJECIA
,PROGRAMU DZIALAN NA RZECZ NIEPEENOSPRAWNYCH
MIESZKANCOW MIASTA LUBLIN W LATACH 2008-2013”,
ZMIENIONEJ UCHWAEA NR 644/XXIX/2009 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 19 LUTEGO 2009 | UCHWAEA
NR 723/XXX1l/2009 RADY MIASTA LUBLIN Z DNIA 14
MA JA 2009 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1002-1) stanowi za-
tacznik nr 56 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku ob-
rad, {j. podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr 275/XVI1/2008 Rady
Miasta Lublin z dnia 21 lutego 2008 r. w sprawie przyjecia ,Programu dziatan
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na rzecz niepetnosprawnych mieszkancow Miasta Lublin w latach 2008-2013”,
zmieniongj uchwatg nr 644/XXIX/2009 Rady Miasta Lublin z dnia 19 lutego
2009 i uchwatg nr 723/XXXI1/2009 Rady Miasta Lublin z dnia 14 maja 2009 r.
(druk nr 1002-1). Bardzo prosze.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczgcy! Mam wniosek formalny, abysmy
przeszli do gtosowania bez dyskusiji, jesli nie bedzie sprzeciwu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jesli nie ustysze giosu sprzeciwu, to tak wiasnie
postapimy. Nie widze, w takim razie przechodzimy do giosowania.

Gtosowanie nr 39. Kio z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przed-
miotowej uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie kart do czytnika i podniesienie
reki. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo.
Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gioséw ,za” oddano 20, 0 gfo-
séw ,przeciw” i 0 gtosdw ,wsirzymujacych sie” — Rada Miasta Lublin podjeta
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 836/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe]j sprawie sta-
nowi zatacznik nr 56 do protokotu.

AD. 9. 15. ZMIANY UCHWALY NR 643/XXIX/2009 RADY MIASTA LUBLIN
Z DNIA 19 LUTEGO 2009 R. W SPRAWIE OKRESLENIA ZADAN Z
ZAKRESU REHABILITACJI ZAWODOWEJ | SPOLECZNEJ OSOB
NIEPEENOSPRAWNYCH ORAZ WYSOKOSCI SRODKOW
PANSTWOWEGO FUNDUSZU REHABILITACJI 0sOB NIE-
PELNOSPRAWNYCH  PRZEZNACZONYCH NA  REALIZACJE
POSZCZEGOLNYCH ZADAN W MIESCIE LUBLIN W 2009 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1003-1) stanowi za-
tacznik nr 59 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punkiu, tj. podjecia
uchwaly w sprawie zmiany uchwaty nr 643/XXIX/2009 Rady Miasta Lublin
z dnia 19 lutego 2009 r. w sprawie okreslenia zadan z zakresu rehabilitacji
zawodowej i spoltecznej osob niepelnosprawnych oraz wysokosci Srodkow
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepethosprawnych przeznaczo-
nych na realizacje poszczegoélnych zadan w Miescie Lublin w 2009 r. (projekt
na druku nr 1003-1)."

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Skitadam podobny wniosek, aby
przejs¢ do glosowania bez dyskusji, jezeli nie bedzie sprzeciwu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez postgpie, nie
widze, w takim razie przechodzimy do gtosowania.
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Gtosowanie nr 40. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przed-
miotowej uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie kart do czytnikdw i podniesienie
reki. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dzigkuje bardzo.
Kio z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za” oddano 22, 0 glo-
sow ,przeciw” i 0 glosow ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta Lublin podjeta
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 837/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawae sta-
nowi zatgcznik nr 59 do protokotu.

AD. 9. 16. WYDANIA OPINII O LOKALIZACJI SALONU GIER NA AUTOMATACH
W LUBLINIE PRZY AL. UNII LUBELSKIEJ 10.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1013-1 ) stanowi za-
tacznik nr 60 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku ob-
rad, tj. podiecia uchwaty w sprawie wydania opinii o lokalizacji salonu gier na
automatach w Lublinie przy al. Unii Lubelskiej 10 (projekt na druku nr 1013-1).”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Sktadam identyczny wniosek, ze-
bysmy przeszli do gtosowania bez dyskusji, jezeli nie bedzie sprzeciwu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli nie ustyszatbym sprzeciwu, tak tez bym po-
stapit, natomiast w trakcie przerwy poinformowat mnie tutaj obecny pan Jan
Kowalski, prezes firmy Fair Play, o ile dobrze méwieg, ze chyba chciatby zahraé
gtos w tym punkcie, tak? Jezeli pan podtrzymuje swoj wniosek, ze pan chciaf-
by zabra¢ glos. Bardzo prosze, udzielam panu gtosu. Wystapienia standardo-
wo trwajg 3 minuty.

Natomiast poinformuje w miedzyczasie panstwa radnych, ze projekt
uchwaty opiniowato 5 komisiji.

Komisja Budzetowo-Ekonomiczna wydata pozytywna opinie.

Komisja Zdrowia i Pomocy Spotecznej wydata negatywna opinie, stwier-
dzajac, iz w Swietle zapisow ustawowych tworzenie kolejnych salonow gier
w Lublinie jest niezgodne z obowigzujacym prawem, gdyz w chwili obecnej na
terenie miasta funkcjonujg juz cztery takie lokale, a przepisy mowig o jednym
salonie gier na 100 tys. mieszkaricow. Komisja uwaza ponadto, ze decyzje
o utworzeniu tego typu placéwek nalezy podejmowaé z wielkg rozwaga, biorgc
pod uwage negatywne skutki hazardu, nastepstwa zdrowotne, szkody dla
wartosci zobowigzan spotecznych, zawodowych, materialnych i rodzinnych.

Komisja Samorzadnosci i Porzadku Publicznego zaopiniowata projekt
pozytywnie. Komisja Oswiaty | Wychowania — opinia pozytywna. Komisja
ds. Rodziny zaopiniowata to negatywnie. Komisja stwierdzita, iz jest zaniepo-
kojona stale rosnaca liczbg osob uzaleznionych od hazardu oraz obnizeniem
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sie wieku os6b korzystajgcych z gier na automatach. Wysiepuja w zwigzku
z tym ogromne koszty spoteczne i tragedie rodzinne, zwigzane z uzaleznie-
niem od hazardu jednego z cztonkéw rodziny. Bardzo trudna jest terapia i wy-
chodzenie z uzaleznienia. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, w miescie
0 400 tys. mieszkancow mogg znajdowad sie cztery salony gier i tyle samo
prowadzi w Lublinie dziatalnosci. W rzeczywistosci automatow do gier jest
o wiele wigce]. Sa tatwo dostepne, znajdujg sie one w galeriach handlowych,
marketach i pubach, i nikt nie jest w stanie okreslic, jaka jest ich liczba. Z catg
pewnoscig nie sg one monitorowane i nikt nie sprawdza, kto z nich korzysta.
Z tych powoddw Komisja negatywnie zaopiniowata projeki uchwaty.

| to tyle gwoli informaciji, jesli chodzi o stanowiska komisji. Zgodnie z za-
powiedzig oddaje glos panu prezesowi Janowi Kowalskiemu — bardzo prosze,
panie prezesie.”

Prezes firmy Fair Play Jan Kowalski ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewod-
niczacy! Szanowni Radni! Moja prosba jest taka. Po prostu przyjechatem tutaj
do panstwa po to, aby wyjasni¢ pewne rzeczy dotyczgce witasnie tej lokalizaci
salonu gier. Akurat moze zaczne od tego, ze prosze o to, zebyscie po prostu
zaopiniowali pozytywnie te akurat lokalizacje na Unii Lubelskiej 10, tak, jak
wczesniej dawatem we wszystkich pismach przedmiotowych do szanownegj
Rady, do pana prezydenta, lokalizacja ma swoj wyjazd, wjazd, ma parking, po
prostu wszystkie atuty i przede wszystkim znajduje sie na poboczu wiaénie
‘miasta, co daje po prostu te mozliwos¢, ze naprawde wiadomo kto i po co tam
musiatby przyjechac.

Chciatbym po prostu uspokoi¢. To nie jest dodatkowy salon. To nie jest
dodatkowy salon, ze u panstwa powstanie jeszcze dodatkowy salon — abso-
lutnie nie. To jest po prostu mylne. Juz ttumacze o co tu chodzi.

Tu chodzi po prostu, prosze panstwa, o to, ze ustawodawca w ustawie
o grach i zaktadach wzajemnych daje mozliwos¢ innym firmom wiasnie po-
przez to, ze innym konczg sie koncesje. Chodzi o fo, ze jezeli bysmy uzyskali
po prostu opinie pozytywna pansiwa, stajemy do przetargu. To nie jest jeszcze
jeden salon, prosze panstwa, absolutnie nie, nawet nie chcemy. Chcemy po
prostu dac¢ ten produki catkowicie inaczej, inny. Wiaénie tak, jak tutaj komisje,
bardzo stusznie zresztg, zauwazyly, te, kiore wydaty negatywng opinig, ze nie
chodzi o to, zeby o bylo to, co sie w tej chwili dzieje. Ja miatem mozliwosé
czytania, zapoznania sie z artykutami, ktére bezposrednio, czy na waszych
portalach, czy w gazetach znajdowaty sie. Nie ma czegos takiego, jak salony
o niskich wygranych. To jest bftednie interpretowana rzecz. Ja sie nie dziwie
panstwu, ze nie wiecie po prostu o tym. Nie ma w ogoéle ustawodawca nic ta-
kiego w swoich przepisach, nie przewiduje. Jest Totalizator Sportowy, gry Bin-
go, kasyna gry, salony gier i automaty o niskich wygranych. By¢ moze jeszcze
inne zakfady wzajemne — przepraszam, pominatem. | nie ma nic innego.
| zgadzam sie — to wtasnie powoduje, te automaciki w réznych takich miej-
scach, restauracyjki, bary, tudziez inne rzeczy, one sg wiasnie... nie ma tam
zadnej kontroli. A my w tym momencie prosimy tylko o to panstwa, ze chcemy
stang¢ do przetargu, do przetargu, na ktory droga administracyjng mamy czas,
firmom wychodza koncesje i taka koncesja obowigzuje przez 6 lat i jest pro-
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longowana na nastepne 6 lat i to wtasnie w stosunku do jednej firmy i do dru-
giej, inngj firmy jest wlasnie, konczy sie. | ustawodawca dat w ogble te mozli-
wos¢, ze moze firma sie staraé, ale po uzyskaniu wtasnie opinii Rady Miasta,
po to, zeby stanac do przetargu. | wtedy najlepszy po prostu wygrywa i najlep-
szy po prostu podmiot robi tam, urzadza tam salon.

Ja moge tylko tyle jeszcze dopowiedzieé, ze te salony nasze, a w tej
chwili Konsorcjum Fair Play, posiada ich 14, sg tak zabezpieczone, ze prosze
mi wierzy¢, szczegoIny nadzoér podatkowy jest tym dobrem, ze bardzo mocno
te wszystkie rzeczy u nas sprawdza. Zyczytbym sobie, zeby tak wszystkie rze-
czy byly sprawdzane i kontrolowane, jak akurat to. To, co sie obecnie dzigje
na rynku, prosze mi wierzy¢, to nie ma nic wspolnego z salonami i kasynami.
To wlasnie ma duzo wspdinego z tymi automatami, ktére po prostu gdzies tam
sobie porozrzucane sg i nie majg wiekszej kontroli.

Dziekuje serdecznie i bardzo prosze panstwa — dajcie nam te doze za-
ufania. To nie jest kolejny salon, powtarzam. Nie przyjechatbym tu, nie ttuma-
czytbym i nie mowitbym, prosze mi wierzy¢, gdyby to miat by¢ jeszcze kolej-
ny salon. Nic z tego, chcemy po prostu w ramach przepisow, zebyscie
nam dali panstwo szanse stang¢ po prostu do przetargu, ktory ogtasza Mini-
ster Finansow, zeby spokojnie po prostu rozpatrzyt tez nasz wniosek. Dziekuje
serdecznie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, panie prezesie. Bede prosit ob-
stuge prawng nasza, aby udzielita nam informacji, poniewaz pojawity sie pew-
ne niejasnosci co do projekiu uchwaty. Jest stanowisko radcéw prawnych? To
moze jest jakas dyskusja w tym punkcie? Bo panstwo radcowie poprosili
0 pieé minut z uwagi na problem prawny, jaki sie wytworzyt. — (Glosy z sali
LA jaki problem?") — Problem sie wytworzyt taki, ze projekt uchwaty zawiera
zwrot bodajze w § 1, ze pozytywnie opiniuje sie projekt uchwaty. Tak, pozy-
tywnie opiniuje sie lokalizacje i panstwo radcowie nie sg przekonani, czy to nie
jest tak, jak w przypadku skargi Komisji Rewizyjnej, ze jezeli wickszos¢ gtosow
bedzie na ,nie”, to bedzie negatywna opinia, czyli po prostu odrzucimy projekt
uchwaly i nie bedzie w ogole zadnej opinii. Bardzo prosze, panie mecenasie.”

Radca prawny W. Wdjtowicz ,Panie Przewodniczacy! Tutaj podejmujemy
uchwate, kitora ma podstawe prawng w art. 32 ust. 1 pkt 15 ustawy o grach
i zaktadach wzajemnych, ktéry m.in. ma taki zapis, iz do wniosku, ktéry musi
przedsiebiorstwo ztozyé, zeby takag dziatalno$é prowadzi¢, musi przedtozyc
opinie rady gminy o lokalizacji osrodka gier. Z tresci tego przepisu by wynikato,
ze Rada, do kiorej sie zwrdcit przedsiebiorca, jest zobowigzana do wyrazenia
opinii w tym przedmiocie, czyli musi by¢ albo pozytywna, albo negatywna,
wiec w takim razie musi tu Rada zadecydowac, czy pozytywnie opiniuje te lo-
kalizacje, czy negatywnie. Nie moze by¢ takiego elementu, ze odrzucamy
projekt uchwaty. Czyli analogicznie, jak w przypadku skargi, kiedy bedzie —
mam akurat projekt pozytywny — wiec, jezeli bedzie wiekszos¢€, zwykta wiek-
sz0s¢ ,za” tym projektem uchwaty, to przyjmiemy, ze podjeto uchwate o pozy-
tywnym zaopiniowaniu lokalizacji. Jezeli bedzie gloséw ,przeciw” wiecej niz
,Zza", to podejmujemy tym samym uchwate negatywnie opiniujacg lokaliza-
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cje tego salonu gier. Nie moze byc sytuacji odrzucenia projektu uchwaty. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czyli rozumiem, ze projekt uchwaty pozostaje bez
zmian, procedujemy tak, jak w trybie wniosku Komisji Rewizyjnej, tak? Wiecej
gtosdw ,za” przy tym projekcie powoduje, ze projekt uzyskuje pozytywng opi-
nie, w przypadku wiekszej ilosci glosow ,przeciw” — negatywng opinie dla
przedsiebiorcy, tak? Dobrze, dziekuje bardzo. Pan radny Sadowski — bardzo
prosze.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Ja mam pytanie do
pana mecenasa mam jedno, bo pojawito sie na komisjach takie stwierdzenie,
ze w przypadku negatywnej opinii, jest wymagane tgcznie z uzasadnieniem.
Czy taki wymog ustawowy jest? Czy wystarczy, ze Rada Miasta podejmie po-
zytywng badZ negatywng opinie o lokalizacji i nie ma wymogu uzasadnienia,
ani pozytywnego, ani negatywnego? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani prezydent, zgtasza sie pan dyrektor Gajewski.
Czy moze udzieli¢ odpowiedzi ewentualnie?”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Elzbieta Kolodziej-Wnuk
JTak, prosze.”

Zastepca Dyrektora Wydzialu Spraw Administracyjnych UM Ryszard Ga-
jewski ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Jezeli chodzi o pytanie
tutaj pana radnego, to tego w ustawie nie ma sprecyzowanego, prawda? Opi-
nia musi by¢ — albo negatywna, albo pozytywna. W przypadku — ja tu zwraca-
fem uwage panstwu radnym — opinii negatywnej, winno by¢ uzasadnienie tej
opinii. Jest to spowodowane tym, ze sg juz w te] chwili wyroki sgdowe sadow
administracyjnych — ja mam takich kilka — gdzie prezesi firm skarzyli, jezeli
mieli opinie negatywng, w zwigzku z tym zaskarzali to do wojewddzkich sadow
administracyjnych i sady zobowigzywaty rady do uzasadnienia opinii negatyw-
nej. Tylko dlatego. Ustawa tego nie precyzuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie przewodniczacy Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dzickuje bardzo, panie przewodniczacy. Zeby sie nie
narazaé na dfugotrwaly proces sgdowy, ja juz przyjmuje czarny scenariusz, to
moze szanowni panstwo radni, ktérzy majg zamiar gtosowac¢ negatywnie, od
razu by uzasadnienie jakie$ do protokotu sporzadzili, gdyby taki wynik gitoso-
wania byl, chociaz ostatnio w praktyce publicznej wysyla sie wnioski, opinie
bez uzasadnienia, takze moze i w tym przypadku by to przeszto. W kazdym
badz razie spytatem o to, bo pojawity sie na komisjach wtasnie fakie stwier-
dzenia, ze w przypadku wyrazenia negatywnej opinii, co moj szanowny
przedméwca potwierdzit, narazamy sie na skarge, czy na postepowanie sa-
dowe i koniecznos¢ uzasadnienia takiej negatywnej opinii. Moze, panie mece-
nasie, przepraszam, ze bede pana meczyt, ale w jakiej formie takg negatyw-
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na... Przepraszam, zakltadam negatywna, ale méwig, jak bedzie pozytywna,
nie bedziemy musieli nic kombinowac. Jak bedzie negatywna, to jakies uza-
sadnienie bedziemy musieli sformutowac, wiec... - (Glosy z sali niemozliwe
do odtworzenia) — Stucham? Nic nie sugeruje, nic nie sugeruje...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze sie zgtaszac¢ do gtosu...”

Radny D. Sadowski ,... natomiast, kiedy pan przewodniczacy bedzie uprzej-
my zarzgdzi¢ gtosowanie, glosowanie sie odbedzie i bedzie albo tak, albo tak,
mamy uklad ,zero — jedynkowy” i w przypadku, kiedy przejdziemy giosowanie,
zaczynanie zastanawiania sie nad tym, jak to uzasadnié, bedzie jakby troszke
takg wodg juz po kisielu, wiec moze uprzedzajgc przyszie niepewne zdarze-
nia, zapytam w tym momencie pana mecenasa, co by byio, gdyby, tak, jak te
opinie ewentualnie uzasadnimy. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tutaj pani prezydent Kotodziej-Wnuk zapropono-
wala takie rozwigzanie, ze w przypadku, gdyby opinia Wysokiej Rady byta ne-
gatywna po glosowaniu, zaproponowala, ze wydziat przygotuje uzasadnienie
do tej uchwaty, jesli Wysoka Rada sie na to zgodzi.”

Zast. Prez. E. Kotodziej-Wnuk ,Na podstawie komisji.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan przewodniczacy...”

Radny L. Daniewski ,Panie Przewodniczacy! Myéle, ze pan powinien dopro-
wadzi¢ do konca tutaj proceduralnie te sprawe, poniewaz ja sobie nie wyobra-
zam, kto jest w stanie przygotowaé uzasadnienie negatywnej opinii, nie wy-
obrazam sobie. Nie ma komisji prawnej. Jesli bylaby negatywna opinia, to
uzasadnienie wymagatoby rowniez akceptacji przez Rade, inaczej moze to
by¢ uzasadnienie ziozone przez pana przewodniczacego... Ja sobie nie wy-
obrazam tego uzasadnienia. Czy jedynym ewentualnie dokumentem, ktéry
mogiby postuzyc, to jest wycigg z protokotu posiedzenia sesji. Nie wyobrazam
sobie innego... | nikt nas do tego nie moze zmusié, prosze panstwa, absolut-
nie. Wyktadnie sadu i tak dalej — one mogg by¢ — jest to interpretacja, nato-
miast ja znajgc troszke ustawe o samorzadzie gminnym nie wyobrazam sobie,
zeby ktokolwiek nas zmusit do uzasadnienia tego, bo kio ma fo wykonagd fi-
zycznie? Nie ma takiego ciata, kiére by to wykonato fizycznie. Nawet jesli by-
laby komisja prawna Rady Miasta, tez wlasciwie ona nie moze reprezentowac
catej Rady. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pan radny Zdzistaw Drozd. Widzg pana, panie
prezesie, za chwileczke.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Wydaje mi sig, ze
tutaj w kwestii opinii dyskusja jest w zasadzie bezprzedmiotowa, dlatego, ze
ustawa nie precyzuje, czy ma to by¢ opinia pozytywna, czy negatywna, tylko
wyraznie w artykule, w tym 15 punkcie wskazuje, ze ma hy¢ opinia Rady. Co
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wiecej, ten wyrok sadu, ktory jest, dotyczy konkretnej sytuacji — na ul. Piotr-
kowskiej w Lodzi, o ile pamietam — wiec sgd kazdorazowo, jakby nawet roz-
patrywat brak opinii, to to odnosi sie do konkretnej sytuaciji. Takze wydaje mi
sie, ze to tutaj nie mamy sie po co nad tym tutaj zastanawia¢ i moze by¢ bez
uzasadnienia, jesli bedzie opinia negatywna. Natomiast ja bym chciat spytag,
dlaczego akurat tak sie stato, ze wycofano ten projekt dwéch uchwat z po-
przedniej sesji, poniewaz ja nie wiem, dlaczego go pan prezydent wycofat.

Co wiecej, chciatem powiedzie, ze czy bedzie jeden wniosek, czy dwa-
dzieScia wnioskéw, my powinnismy glosowad jakby ,za” pozytywng opinig,
dlatego, ze i tak ta decyzja jest podejmowana przez Ministra Finansow i jezel
bedzie tylko jeden podmiot, to praktycznie on jest uprzywilejowany, bo nie mu-
si robi¢ za bardzo przetargu. Jesli jest wiecej podmiotow, jest przetarg, jest
jakby wyzsza cena. | my, nie wyrazajac zgody na przykiad jakby na kilka pod-
miotdw, kidre ztozyty wniosek, chronimy tylko ten podmiot, ktéry jakby aktual-
nie zajmuje te salony gier, a tak, jak tutaj kto§ powiedziat z panstwa, i tak nie
moze by¢ wiece] w Lublinie salondéw gier niz cztery, bo tak, jak dotad jest
ustawa i dopiero moze ona by¢ zmieniana, ale na te chwile bedzie tylko cztery
i nie wiecej. | my i tak nie wiemy, czy to bedzie podmiot, ktory dzisiaj skiada,
czy bedzie Estrada, czy jeszcze jaki$ inny, o tym jakby zadecyduje minister.
Ale ja uwazam, ze jezeli Rada wlaénie hedzie pozytywnie tak do tego podcho-
dzi¢, to by¢ moze, nie chce o to za bardzo pytac, ale chciatbym wiedzie¢, jak
salony gier, ktdére sg w tej chwili w Lublinie, w jaki sposéb one wspomagaja
miasto? Kulture, zatézmy, imprezy artystyczne i inne rzeczy. Bo panstwo mo-
ze tego nie macie, ale ja akurat pytatem tutaj o dokumenty, no i tam niekiére te
salony w jaki$ sposob niby sponsoruja. Nie wiem, na jakg ilos¢, na jakg kwote,
ale robig to chyba w stopniu, jak dotad, bardzo znikomym, by¢ moze dlatego,
ze czujg sie monopolistami na rynku. Jesli sie nie bedg czu¢ takimi monopoli-
stami, to moze bedzie i lepiej.

Moze jeszcze powiem takg rzecz, ze bardzo ciekawa jest ustawa o tych
grach losowych i ze zdziwieniem stwierdzitem, ze w kasynie gry, gdzie jest po
prostu monitoring i rejestruje sie osoby doroste, to salonow gier moze by¢,
znaczy automatow do gier moze by¢ od 5 do 30 w kasynie gry. Natomiast
w salonach gier na automatach — i tutaj chciatem spytaé, czy one tez majg po-
dobny jakby rygor — moze by¢ od 15 do 70. Czyli tak by sie wydawato, ze
w kasynie powinno by¢ wiecej, a tu jest jakby catkowicie odwrotnie. | tutaj to,
co koledzy mowili, moze wiasnie jeszcze przeczytam, ze punkty gry na auto-
matach o niskich wygranych sg to miejsca, gdzie nie przekracza liczba sztuk
trzech i tam jakis jest regulamin. Takze to jest chyba plaga, natomiast to, co
dla dorostych, to jest sprawa dorostych. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Da-
niewski."

Radny L. Daniewski ,Panowie Przewodniczacy! Wydaje sie, ze jesli prze-
czytamy tres¢, nagiéwek uchwaly, nas nie pytajg o ocene merytoryczng dzia-
talnoéci kasyn, tylko nas pytajg, czy lokal przy Unii Lubelskiej 10 naszym zda-
niem, jako mieszkancéw, jako radnych i tak dalej, jest w kolizji z czymkolwiek,
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czy nam nie odpowiada, czy nie odpowiada nam. Natomiast nie pytaja o nas
merytorycznie o funkcjonowanie, co tam bedzie, jak bedzie i tak dalej. Tylko
okreslamy, czy on po prosfu miesci sie w naszym wyobrazeniu — lokal przy
Unii Lubelskiej 10 — i to mamy ocenic.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. Przepraszam, jezeli panstwo radni nie
zgtoszg sprzeciwu, pan prezes podnosi caty czas reke, ze chciatby co$ jesz-
cze dodacd, to bardzo prosze, ale kréciutko, panie prezesie.”

Prezes firmy Fair Play J. Kowalski ,Tak jest. Szanowni Radni! Ja powiem
w ten sposéb: bez wzgledu na wynik — ja licze osobiscie na pozytywny — ja nie
mam i nie chce, nie bede i nigdy tego nie robitem, nie bede skarzylt, nie skar-
zylem zadnej rady. To nie jest fair. W napisie mamy Klub Fair Play Sp. z 0.0.
i my nie skarzymy takich rzeczy. To byly wyjatkowe. Tutaj pan dyrekior rze-
czywiscie ma racje, jesli chodzi o te rzeczy, bo one zdarzajg sie. Ja po prostu
uwazam, ze rada, demokracja, to, co sie dzieje, wyraza tak, czy nie swojg opi-
nie i nie jest w naszej gestii, zeby cokolwiek robi¢, Zzebym po prostu w tym
momencie skarzyt, prosit o uzasadnienie, bawit sie, przerzucat takimi rzecza-
mi. Prosze mi wierzy€, absolutnie w takie rzeczy sie nie chcemy w ogole, zeby
one mialy miejsce, zehy funkcjonowaty. Niemnigj jednak tylko prosze o danie
nam tej mozliwosci, bo i to bedg tylko cztery salony. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Zanim udziele gtosu panu rad-
nemu Podgodrskiemu, ja mam pytanie do zespolu radcow prawnych, albo do
-pana dyrektora Gajewskiego. Mianowicie, chciatbym spyta¢ sie o sytuacje
prawna, jaka nastapi, poniewaz do tej pory w obiegu prawnym byly dwa pro-
jekty uchwat — jeden chyba spétki Estrada, ktory byt, ale zostat wycofany przez
spotke dwa dni temu, czy co$ koto tego, wiec zostata jedna firma w obiegu
prawnym — mam pytanie nastepujace: w przypadku pozytywne] opinii Rady
Miasta, czy dojdzie do przetargu w Ministerstwie Finansow na te lokalizacje,
ktéra ubywa, bo rozumiem, ze ubywa jakas lokalizacja w miescie, jakas firma
traci koncesje, tak? Zostajg trzy na rynku i rozbija sie bgj o te czwarta, ktérg
mozna uzupetnié. Moje pytanie brzmi: czy w razie pozytywnej opinii dochodzi
do przetargu? | czy w razie negatywnej opinii rowniez dochodzi do przetargu
ogloszonego przez Ministerstwo Finansow?”

Zast. Dyr. WSA R. Gajewski ,Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado! Czy
Ministerstwo robi przetarg, to ja tego nie wiem. Ministerstwo decyduje, praw-
da? A czy ono robi przetarg na firmy poszczegélne, to ja tego nie wiem i na to
panstwu nie odpowiem. Moge tylko powiedzie¢ jedno, odpowiedzie¢ na pyta-
nia pana przewodniczgcego Drozda, ze pan prezydent miesigc temu zdjat fo
z porzadku obrad sesiji z tego wzgledu, ze chciat sie dowiedzie¢ wtasnie z Mi-
nisterstwa Finansow, na jak dlugo sg te zezwolenia tych czterech do tej pory
pracujgcych salonow gier, prawda. | w tej chwili, prosze panstwa, na Peowia-
kow ma do 2012 r., tak samo na Narutowicza, a na ul. Gfebokiegj jest wtasnie
do 8 stycznia 2010 r. i to wiasnie, poniewaz tutaj wygasa to pozwolenie, to
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w staraniach panstwa chodzi o to wlasnie na miejsce tego pozwolenia. A czy
ministerstwo robi przetargi, to ja na to odpowiedzie¢ nie potrafie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiem. Dziekuje bardzo. Pan radny Stanistaw
Podgarski.”

Radny 8. Podgorski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja w zasadzie
prawie ze takie same pytania, jak pan przewodniczacy zadatl, bo mam ciggle
te watpliwosé: czy jezeli my teraz nie wyrazimy pozytywnej opinii, a na ul. Gle-
bokiej wygasnie ta koncesja, czyli de facto...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam, ja bardzo prosze, bo panstwo caly
czas podnosicie glos...”

Radny S. Podgérski ,... bedziemy mieli tylko trzy salony gier w Lublinie, czy
tez salon na ul. Gtebokiej, chcac wydtuzyé sobie, czy tez sktadajgc wniosek
o przedtuzenie swojej dziatalnosci, rowniez musi mieé opinie Rady? Czy prze-
diuzenie koncesiji, czy tez powtdrne ztozenie na te sama lokalizacje wymaga
powtérnego opiniowania przez Rade, czy nie wymaga? No bo to jest jakby
rozstrzygniecie wtedy, czy bedziemy mieli trzy salony, czy cztery. Jakby to jest
istotg rzeczy, ze tego nie wiemy, to ja w zasadzie nie wiem, jak mam gloso-
wag, bo od tego uzalezniam zasadniczo swoje gtosowanie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,No wiasnie, panie dyrektorze, czy mégiby pan na
to odpowiedzied, bo to jest rzeczywiscie zasadnicze, czy mozemy doprowa--
dzi¢ do takiej sytuacji, ze w Lublinie na przyktad nie bedzie dziatat zaden sa-
lon, wydajgc caly czas negatywne opinie?”

Dyr. WSA R. Gajewski ,Panie Przewodniczgcy! Szanowna Rado! Na pewno
salondéw bedzie cztery — to nie ulega watpliwosci — niezaleznie od tego, czy
tamci z ul. Glebokiej wystgpia o przediuzenie i czy ministerstwo bedzie chciato
naszej opinii, czy nie. Jezeli... By¢ moze nie beda juz wystepowali, s3 inni ofe-
renci, i na pewno tych salonow cztery bedzie. To dla mnie nie ulega watpliwo-
sci. W to miejsce na pewno jakis salon wskoczy, nawet gdyby ci z ulicy Glebo-
kiej nie wystepowali 0 wyrazenie zgody.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Zdzistaw Drozd, a na-
stepnie pan radny Tulajew.”

Radny Z. Drozd ,Ja jeszcze chciatem przeczytaé art. 36 pkt 3: Podmiot, kto-
remu wygasa zezwolenie, o kiérym mowa, moze wysltgpic¢ o jego przedtuzenie
na okres kolejnych 6 lat. Whiosek o przediuzenie zezwolenia skiada sie nie
poZnief niz na 6 miesiecy przed wygasnieciem zezwolenia i nie wczesniej, niz
na rok przed upfywem tego terminu. Przepis art. 32 stosuje sie odpowiednio.
Czyli przepis z art. 32 moéwi o tych wszystkich formainosciach, ktére jakby
trzeba dotgczy¢ do zezwolenia. Tylko ja mam pytanie: czy wtedy wystarczy
tylko zapis urzednika, ktory mowi, ze przyktadowo jest uchwatla rady gminy,
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kiéra zezwala na lokalizacje w danym punkcie, czyli tutaj, gdzie wygasa, przy
Glebokiej... Nie, ze opiniuje pozytywnie, ze jest juz ta opinia rady, ze w tym
migjscu opiniuje pozytywnie. | w takie] sytuacji po prostu tu robimy monopol,
bo io sie odbywa poza Radg — tak wynika z tego ariykutu. Nie jest napisane,
ze musi wystapi¢. Jak jest lokalizacja w tym samym miejscu, to juz jest. Jest
opinia pozytywna i moze tylko urzednik przedstawic te opinie, ze jest pozytyw-
na.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam. Tutaj, zanim dyrekior Gajewski
udzieli odpowiedzi panu radnemu Drozdowi, informuje pansiwa radnych, ze
spotka Estrada, ktdra wycofata swdj wniosek o wydanie opinii w sprawie loka-
lizacji, wystgpita réwniez do Biura Rady Miasta w czerwcu ubiegtego roku
o potwierdzenie istnienia uchwaty sprzed 6 lat o pozytywnym zaopiniowaniu
przez Rade Miasta lokalizacji.”

Radny Z. Drozd ,No wtasnie, to tylko potwierdza to, co powiedziatem. Dzie-
kuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, kio z panstwa radnych? Bardzo
prosze, radny Leszek Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Prosze panstwa, jeszcze jedno zdanie. My mozemy za-
opiniowa¢ pozytywnie 10, 12, 30 lokalizacji, natomiast kwestia liczebnosci jest
zwigzana ze scisle okreslonymi przepisami, wiec my sie nie martwmy o to. My
mamy wyrazi¢ nasza wole, czy lokalizacja ta jest wlasciwa, czy tez niewiasci-
wa, natomiast o liczebnosci zadecyduje i tak kto inny, a nie my. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Niestety mamy
takg moc, o kitérej powiedziat pan radny Daniewski. Ja bym wolal, zebysmy
mieli moc sprawczg, ze te lokalizacje moglibySmy albo pozytywnie zaopinio-
waé, albo negatywnie skutecznie odrzuci¢, bo szczerze méwiagc, to ja wole lo-
kalizacje przy Unii Lubelskiej, niz przy ktéryms z gimnazjéow na przykiad, w
odlegtosci stu i jeden metra od tego gimnazjum. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jeszcze jedng informacje podam
panstwu radnym, mianowicie bodajze w tym tygodniu, albo pod koniec ubie-
gtego tygodnia jeszcze jedna spétka — nie potrafie powiedzieé — bodajze
z Chetma — nie podam nazwy do kofica, tak firma z Chelma, jeden z salonéw
gier — wystapita rowniez do Rady Miasta z prosha o wydanie opinii lokalizacyj-
nej, ja te opinie, wiosek wystatem do prezydenta, z prosba o sformutowanie
projektu uchwaly, ale na dzisiejsza sesje nie frafit. To tylko jeszcze gwoli wy-
czerpania informacji.

Czy moge jeszcze uznac, ze w razie negatywnej opinii za uzasadnienie
postuzy nam wyciag z protokotu dzisiejszej sesiji tutaj? Bo pan mecenas po-
wiedziat, ze takie uzasadnienie moze by¢, tak moze by¢ sformutowane. No bo
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nie bardzo sobie wyobrazam tez, kio ma sformutowadé w takim razie uzasad-
nienie do tego projekiu uchwaty.”

Radny Z. Drozd ,Ale nikt nie formutowat zarzutéw, panie przewodniczacy.”

Radny D. Sadowski ,Panie Przewodniczacy! Dlatego zartobliwie powiedzia-
tem, ze jak ktos ma zamiar gtosowac ,przeciw’, zeby od razu zabrat gtos i co$
sformutowat do protokotu, to wiedy pan mecenas nie bedzie musiat kombino-
wac po nocach, tylko przepisze. Dzigkuje bardzo.”

Radny L. Daniewski ,Jesli mozna, panie przewodniczgcy.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Daniewski — bardzo
prosze.”

Radny L. Daniewski ,Wiecej nie bede zabierat gtosu. Prosze paristwa, ja bym
w ogole bez uzasadnienia, natomiast, jesli sie zwroci¢ do nas kto$, do pana
przewodniczacedo, to faktycznie, za przebieg dyskusji, o nie jest uzasadnie-
nie, tylko po prostu wyciag z protokotu i nie mozna tego nazwacé jako uzasad-
nienie podjecia negatywnej uchwaty, tego absolutnie nie mozna.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak tez zrobimy, jezeli nie ustysze gtosow sprze-
ciwu ze strony Wysokie] Rady. Dobrze, wyczerpaliSmy w takim razie dyskusje,
-mysle, ze mozemy przejsc¢ do glosowania prawie.,

Gtosowanie nr 41. Kto z panstwa radnych glosuje ,za” pozytywna opinig
w sprawie lokalizacji dla salonu okre$lonego w projekcie uchwaty na druku nr
1013-1? Bardzo prosze o zblizenie kart do czytnikdw i podniesienie reki. Dzie-
kuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw” (za negatywnag opinig)?
Prosze o zblizenie kart do czytnikéw. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych
.wstrzymat sie” od gtosu? Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — 19 glosow ,za", przy 1 glosie
Jprzeciw™ i 3 glosach ,wstrzymujacych sie” — Rada Miasta Lublin wydata po-
zytywna opinie w sprawie lokalizacji salonu gier okreslonego w projekcie na
druku nr 1013-1."

Uchwata nr 838/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 61 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze, pan radny Wéjtowicz.”

Radny M. Wdjtowicz ,Bardzo prosze mdj gtos zapisaé na ,przeciw”, nie na

nn

,za’.

® Radny Marek Wojtowicz zglosit, ze omylkowo zaglosowat ,za” pozytywna opinia, a chcial zagloso-
wac ,przeciw”. W zwigzku z tym glosowanie przedstawia sig nastepujgco: 18 glosdw ,za", 2 glosy
przeciw” i 3 glosy ,wstrzymujgce”.



Protokdl XXXV sesji Rady Miasia Lublin (15.10.2008 r.) - BRM.11.0052-1-35/2009 1461170

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak tez zrobimy. Pan radny Marek Woéjtowicz gto-
sowat ,przeciw”. Dziekuje bardzo.”

AD. 9. 17. ZMIENIAJACA UCHWALE NR 1006/XL1/2006 RML Z DNIA 25 MAJA
2006 R. W SPRAWIE ZARZADZENIA POBORU OPLATY TARGOWEJ
W DRODZE INKASA ORAZ OKRESLENIA INKASENTOW | WYSOKOSCI
WYNAGRODZENIA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1015-1) stanowi za-
tacznik nr 62 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu 9.17 — podjecie uchwaty
zmieniajgcej uchwate nr 1006/XL1/2006 RML z dnia 25 maja 2006 r. w sprawie
zarzgdzenia poboru optaty targowej w drodze inkasa oraz okreslenia inka-
sentow | wysokosci wynagrodzenia. (druk nr 1015-1). Jezeli nie ustysze gto-
sow sprzeciwu... W tej samej sprawie? Bardzo prosze, w takim razie pan rad-
ny Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panstwo Pre-
zydenci! Ja mam takie pytanie do pana prezydenta. Mianowicie, kiedy$ na dy-
zur przewodniczacych zgtosili sie panstwo w szczegoinej sytuaciji, a wiec oso-
by, ktére na ulicy Targowej handlowaty — pamietacie pansiwo takie sceny
dantejskie odbywajgce sie, swoiste bitwy, czy poscigi Strazy Miejskiej za han-
dlujgcymi tam osobami. Ja po tym spotkaniu z tymi osobami wystosowatem do
pana prezydenta takie pismo, wystapienie, bo sytuacja troche wygladata na
pewien paradoks, czy nawet na paranoje. Mianowicie te osoby placity dwie
optaty do miasta — jedng za handlowanie, czy mozliwos¢é handiu na ulicy,
skoncentruje sie na tym przyktadzie, na ulicy Targowej, bo na to zezwala na-
sza uchwata, dopuszczajgca te m.in. ulice do handlu — na pobdr optaty targo-
wej, tak? Pobor optaty targowej — pan przewodniczacy pozwoli, ze skoncze,
bo mozemy sie w niuanse prawne bawic, ja mowig o sytuacji rzeczywistej, kt6-
ra sie zdarzyta, polegajacej na tym, ze przychodzit inkasent i brat pienigdze
jako optate targowg od osoby sprzedajacej, a za chwile funkcjonariusz Strazy
Miejskie] przychodzit | wlepiat mandat za to, Zze sie handluje, za zajecie pasa
drogowego, tak? | jezeli panstwo chwile sie zastanowicie nad sytuacjg i nad jej
jakby konsekwencjami. Oto miasto w osobie dwoch urzednikdw miejskich
przychodzi i pobiera optate podwadjng — za mozliwos¢ handlowania i za ztama-
nie prawa przy tym procederze. | osoba w konsekwencji, nie dos¢, ze 50 z
ptaci za mozliwos¢ handlowania, a drugie 50, albo 100 mandatu, tak?

Ja scharakteryzowatem te sytuacje w pidmie do pana prezydenta, pro-
szgc o rzecz nastepujgca; skoro mamy ulice, na kidrych wpisujemy, ze pobie-
ramy optate targowsa, juz nie chce mowi¢ o dopuszczeniu handlu, tylko pobie-
ramy optaty targowe, a ich warunki techniczne wykluczajg prowadzenie handlu
na tych ulicach. No, skoro tak jest, no to trzeba sie pokusi¢ o przeprowadzenie
pewnego monitoringu tej sytuacji i z uchwaty o poborze oplaty targowej te
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miejsca, w kidrych technicznie nie jest mozliwe prowadzenie handiu, po prostu
usunac te ulice. | to dotyczyto ul. Targowej, Nowy Plac Targowy, ale réwniez
ul. Ruskiej, gdzie w ciggu drogi przeciez handel sie odbywa na tym chodniku,
tak?

| dzisiaj mamy projekt uchwatly, ktdéry wprawdzie, o tym za chwile, ale
mamy ponowienia jakby, ze inkasentem na tych ulicach bedzie Lubelska Fun-
dacja Odnowy Zabytkow. Dlatego chceiatbym zapytaé¢ pana prezydenta, co sie
dzieje jakby z tym wystgpieniem, bo dalej brniemy w pewng paranoje polega-
jaca na tym, ze wskazujemy w uchwale, ze tam mozna handlowa¢ poprzez
opfaty targowe, tak, ze pobiera sie oplaty targowe, a wiec jest domniemanie
mozliwosci prowadzenia handlu i na tej podstawie ci ocbywatele przyszli do
mnie, moéwiac: ,Panie przewodniczacy, przeciez mamy uchwale, ze mozna
handlowac, bo od nas legalnie, na podstawie uchwaty Rady Miasta pobierane
sg optaty targowe, a z drugiej strony Straz Miejska karze nas za prowadzenie
tego handlu wtasnie mandatami.

Stad pytanie jeszcze raz. Dlaczego w takim razie dalej prowadzimy te
polityke, w moim przekonaniu dosy¢ taka rozjezdzajacq sie, powiem tak, ze
nadal wskazujemy, ze tu bedzie pobierana optata fargowa, a te miejsca tech-
nicznie nie sa do tego przystosowane? Czy nie lepiej zrezygnowac z pobiera-
nia opfaty na tych ulicach, wprost zakazujac tam, czy stawiajgc znak zakazu
handlu i nie wpuszczac¢ w sytuacje dwuznaczne oséb, ktdre chcg handlowad,
chcg zarabiad. | to jest jedna rzecz.

Druga rzecz, przy tej okazji, bo widze, ze tutaj rozszerzamy umowe w
jakiejs mierze z Lubelska Fundacjg Odnowy Zabytkéw. Przypominam, ze duzo
kontrowersji wzbudzity poprzednie kwestie zwigzane z umowa o dzierzawe
targowiska przy ul. Ruskiej. Chciatbym zatem zapyta¢ pana prezydenta, czy
stosowna umowa przedtuzajaca dzierzawe zostata podpisana, a jesli tak, to
czy zostaty tam warunki, ktére miedzy innymi ja wnositem w formie réwniez
pisemnej w interpelacji — czy zostaty w takie] umowie ujete, dotyczace polep-
szenia chociazby estetyki tego miejsca? Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, pan radny
Brytowski.”

Radny P. Brytowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Postaram sie mozliwie krétko. Z punkiu widzenia formalnego moj szanowny
przedmowca poruszyt chyba od razu, znaczy rozpoczat od razu dyskusje nad
punktem kolejnym, poniewaz teraz jesteémy przy inkasie, a kwestia zmian w
sprawie wysokosci stawek dziennych optaty targowej to jest nastepny punkt,
ale w sumie dobrze, poniewaz istnieje tutaj, w wypowiedzi pana radnego pe-
wien problem. Mozna by powiedzie¢, ze za jednym z naszych pisarzy, ktory
nadat tytutowi swojej powiesci stowa ,powracajgca fala”. Ja dlatego sie fapa-
tem za glowe, jak stuchatem tego, o czym mowit pan radny. To jest rzecz sta-
ra, jak handel obnosny i nareczny w Il Rzeczypospolitej, czyli w startowaniu
z dziatalnos$cig gospodarcza,

Krotko méwige, to nie jest prawda, ze my wyznaczamy tereny targowe
na ulicach — my niczego nie wyznaczamy. Targowiska sg albo w prywatnych
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rekach, albo w spdldzielczych, albo w naszych i one sg targowiskami. Nie
obowigzuje juz co prawda dekret o tych targowiskach z 1953 r., stad niektorzy
uwazajg, ze jednym wielkim targowiskiem jest teren catej Rzeczypospolitej, ale
to nie jest prawda. Problemem jest na pewno to, ze nie ma takiej ilosci targo-
wisk, zeby mozna byto, | tak urzadzonych, zreszta w rdéznych miastach, zeby
mozna bylo zmusié fizycznie wszystkich kupcow trudnigcych sie tg dziatalno-
Scig do wejscia na teren targowiska, choé taki jest cel wtasnie — cel uchwaty,
ktora wyznacza stawki za optate targowg réwniez na terenach nietargowych.

| stusznie sie dzieje tak, bo to jest optata nie za to, ze na ulicy jest tar-
gowisko, tylko za to, ze cztowiek zajmuje sie targowaniem. A gdzie on pgj-
dzie? — (Radny D. Sadowski — wypowiedz poza mikrofonem, niemozliwa do
odtworzenia) — Ale niech pan mi da dokorczy¢. Nazwy ulic wziety sie z tego
powodu, ze swego czasu nie byto ulicy Krakowskie Przedmiescie, tylko bylo
jedno wielkie targowisko i proba usuwania tych ludzi sitg byta rzecza bezsen-
sowna, rzeczg, ktéra do niczego nie prowadzita i na dodatek nichumanitarng
w frudnych czasach. To samo dotyczyto innych ulic, wiec zrobiono stawki za-
porowe, ktdre spowodowaly, Zze krok za krokiem [udzie z tych ulic zeszli. | po-
winniSmy zmierza¢ do tego, zeby byta taka ilos¢ targowisk, zeby ludzie nie
czuli potrzeby stawania na ulicy, lub robienie targowisk w tak[ch miejscach,
gdzie sie koncentruje popyt i podaz.

| teraz do istoty rzeczy wracajqc, tak jak méwitem, oplata jest za to, ze
handluje, a zeby go zniecheci¢ do handlu w niewtasciwych miejscach, rézni-
cuje sie te optaty. A mandat, czy tez optata karne za zajecie pasa drogowego
jest reakcja wynikajacg z przepisdw prawa za to, ze ustawit sie nie tam, gdzie
frzeba i zatarasowat ludziom droge. Wiec nie ma tutaj sprzecznosci, natomiast
faktem jest, ze powinnismy zmierza¢ — bo to nie sztuka kara¢ i zdziera¢ ha-
racz, sztukg jest urzadzic taka liczbe targowisk, w takich miejscach, zeby one
po pierwsze zadziataty, bo to tez nie jest takie proste, a po drugie, zeby po-
miescity wszystkich ludzi. | ja mysle, ze poszczegdine zarzady, poszczegdini
prezydenci, dyrektorzy konsekwentnie do tego zmierzaja. Jest to stan, do kto-
rego kiedys dojdziemy. Ale gdybysmy usuneli te optate, to mozemy oczywiscie
sprobowac tego, tylko to juz naprawde bylo, wiec po co ta ,powracajgca fala"?
Dziekuje uprzejmie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, pan przewodniczacy Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dzigkuje bardzo, panie przewodniczacy, bo poruszyta
mnie logika pana przewodniczacego Brytowskiego, ktory stwierdzit, ze nieza-
leznie, gdzie sie handluje, to sie dostaje optaty. No to jak stane sobie na Lu-
bartowskie], to zaptace za handlowanie na ulicy Ruskiej. Czy tak mam rozu-
mie¢ logike wypowiedzi pana przewodniczgcego? Moment, no to widocznie
opfaty sie ponosi w miejscu, gdzie sie ten handel prowadzi, czyli na ulicy Tar-
gowej. Jezeli sie prowadzi na ulicy Targowej, to pfaci sie za handlowanie na
ulicy Targowej, a skoro tam nie ma technicznych mozliwosci handlu, to wy-
kluczmy taka mozliwo$¢. Zeby nie bylo tak, ze koriczy sie, panie przewodni-
czacy, ha gadaniu, bo ja oprécz wystapienia, rowniez poczynitem po tej mojej
interwenciji kroki, zeby wtasnie te osoby mogty znalez¢ miejsce na targowisku
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na ulicy Ruskiej, gdzie tam 5 zt sie ptaci, a nie 50. Tylko okazato sie w trybie,
i pan prezydent to rowniez wyjasniat stosownym pismem, okazalo sie, ze na
targowisku na Ruskiej jest 20 wolnych straganédw. Nie jest inna sprawa, panie
przewodniczacy, bo w tym odniesieniu, kiedy prowadziliSmy dyskusje o tym,
zeby zobowigzac Lubelska Fundacje Odnowy Zabytkéw do nowego urzgdze-
nia tego targowiska, zeby wiasnie tacy ludzie nie musieli ucieka¢ przed Strazg
Miejska po ulicach i sig chowag, to pan przewodniczacy argumentowat tu-
taj i rekami i nogami bronit Fundacji, ze nie mozna nic im zapisa¢, zadnych
warunkow.

Wiec, panie przewodniczagcy, trzeba sie na co$ zdecydowag, tak? Jezeli
jest tak, ze obywatel jest postawiony w sytuacji tak naprawde bez wyjscia, bo
ta uchwata o poborze inkasa i nastepna, jest domniemanie, ze tam mozna
handlowad, jezeli sie zbiera optate, i tam |ludzie taki handel prowadzg.

Pozostane przy przyktadzie ulicy Targowej. W ciagu tej ulicy — pan dy-
rekior Janicki zapewne potwierdzi — nie ma technicznych mozliwosci prowa-
dzenia handlu, chyba, Ze kto$ handluje pierscionkami i stoi sobie, trzymajac te
pierscionki na reku, ale nie produktami rolno-spozywczymi, nazwijmy to tak.
Wiec skoro tak jest, to dlaczego nie zakazemy handlu na tej ulicy, tylko wpro-
wadzamy sytuacje podwojnych optat dla |ludzi, kiérzy w przekonaniu, ptacac
optate targowa, ze moga handlowac tam, stajg, a za chwile otrzymujg mandat
od Strazy Miejskiej. Czy panstwa nie uderza paranoicznos¢ wrecz tej sytuacji?
Bo mnie to uderzyto. No, nie wiem, czy panstwa to nie uderza, ale sytuacja,
w kidrej miasto bierze pienigdze tak naprawde za fo, ze kto$ handluje i za
chwile, za pdt godziny, czy godzine go karze mandatem, ze handluje, no jest
paranoja, jest paranojg i skoro tak, no to zrébmy wykaz takich, bo mamy w tej
uchwale, przepraszam, ze przechodze do nastepnej, ale dyskusja niestety sie
sita rzeczy polaczyta nad dwoma projektami, mamy wykaz ulic, pierwszej
strefy, drugiej, gdzie mozna handlowaé. No to dlaczego, na litosé... Dlaczego
nie mozna? Nie mozna ustawi¢ znaku zakazu handlu? No, ale ja nie jestem od
stawiania znakdw, przepraszam. Zwrocitem sie do pana prezydenta z takim
zapytaniem, z progbg o takg oceng miejsc, gdzie mozna handlowaé. Chodzi
mi o to, zeby nie stawiac ludzi w paranoicznej sytuacji. — (Radny P. Brytowski
— wypowiedz poza mikrofonem, niemozliwa do odtworzenia) — Nie...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale bardzo prosze o nie prowadzenie dyskusji po-
miedzy soba, tylko formutowanie jakichg wnioskéw.”

Radny D. Sadowski ,Panie przewodniczacy, nie, no by¢ moze sie $miejg, tyl-
ko paranoja tej sytuacji mnie osobiscie uderza; jezeli pana nie, to trudno. Na-
tomiast wydaje mi sie, ze nie mozemy dziata¢ na zasadzie kija i marchewki.
Najpierw pozwalamy ten handel prowadzi¢ i za to zbieramy jeszcze pozytki,
a za chwile naktadamy na to kary administracyjne w postaci mandatu. Takze,
nalezatoby to wyprostowac, bo taka idea, ze podwyzszajac stawki...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie Przewodniczacy! Ja bede prosit
o konkluzje.”
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Radny D. Sadowski ,Juz, ostatnie zdanie. Podwyzszajac stawki, my znieche-
cimy ludzi do prowadzenia handlu na tych ulicach; jak wida¢, nie zniechecili-
smy, bo jezeli miatoby to odnie$¢ skutek, to jak pan méwi, z Rzeczypospolitej,
bedgcej jednym targowiskiem, no fo by zniknat od 20 lat z ulicy Targowe;j;
ten handel nie znikngt, a mamy sytuacje, wydaje sie, paranoiczng. Dzigkuje
bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ustysze wiecej uwag
i gtosow... Bardzo prosze, pan przewodniczacy Tutajew.”

Radny S. Tutajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Szanowni Panstwo! Pan radny Brytowski stwierdzit, ze rézne stawki dziennych
oplat sprawiajg, ze zniechecamy handlujacych. Mysle, ze tak nie jest, bo to
przeciez jest niezgodne z prawem. Uwazam, ze to chodzi o rézng atrakcyjnosé
tych terendw i stad te rézne stawki. Ale jak pan radny bardzo stusznie stwier-
dzit, cata ta dyskusja tyczy sie nastepnego punkiu, nie jest zwigzana z tym
punktem, kiéry teraz omawiamy, a ja chciatbym do niego powrécié, poniewaz
cheiatbym zapytac, zglosi¢ ewentualng poprawke, albo prosi¢ o autopoprawke,
poniewaz, jak czytamy, Lubelska Fundacja Odnowy Zabytkow w Lublinie na
targowisku ul. Ruskiej 4-6 oraz na Ruskiej — ul. Czwartek. Mysle, ze btednie
wpisano tutaj ulice Czwariek zamiast ulicy Szkolnej. Prositbym, jesli pani rad-
na pozwoli, to ja dalej bede méwit. Mysle, ze tu pomylono ulice Czwartek z uli-
cg Szkolna, bo to wtasnie na Szkolnej odbywa sie targ i akurat tutaj Lubelska
Fundacja Odnowy Zabytkéw mogtaby pobieraé optate wtasnie w drodze inka-
sa. Jezeli tego nie bedzie, o rozumiem, Zze na Szkolnej bedzie musiat pracow-
nik przychodzi¢, a mogtaby to robi¢ Lubelska Fundacja Odnowy Zabytkow.
Prosze to sprawdzi¢, poki co, jeszcze nie zgtaszam poprawki, ale mysle, ze
bedzie to autopoprawka pana prezydenta. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy pan prezydent zechce sie
odnie$¢ do spostrzezenia pana radnego Tulajewa?”

Prez. A. Wasilewski ,Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to odniose sie row-
niez do wczeéniejszych wypowiedzi.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Alez oczywiscie, panie prezydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,Rzeczywiscie, odpowiadajac na pytanie pana przewod-
niczacego Sadowskiego, chciatbym powiedzie¢, ze po pierwsze, nie podpisa-
na jest jeszcze umowa i tak, jak wtedy dyskutowali$my na temat tego targowi-
ska, ja chce doprowadzi¢ do tego, Zzeby bylo to targowisko tylke dotyczace
warzyw, i zeby pojawily sie tam miejsca dla tych oséb, ktdre handiujg poza
targowiskiem. Caly czas trwajg negocjacje.

Druga sprawa. Ja jestem zdania, ze jesli obok znajduje sie targowisko,
na ktérym sg puste miejsca i ceny wynajmu tam miejsca na tym straganie sg
duzo nizsze niz ceny, ktére per saldo ptaci handlujgcy na ulicy, czy na chodni-
ku, no to bez administracyjnego nakazu, same warunki finansowe spowoduja,
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Ze te osoby bedg pracowacd na targowisku, fam bedg handlowac. | stad tutaj te
stawki wysokie, jak pan mowi, dotyczace tych okolic targowisk. Bo to nie doty-
czy tylko tego jednego targowiska. Réwniez na Czechowie jest podobna sytu-
acja, ze jest targowisko, a sg handlujacy obok targowiska. Wiec roéznicujac te
stawki, wprowadzajac je wysokie tam, obok targowiska, na tych ulicach, sta-
ramy sie zacheci¢ — w cudzystowie — tych handlujgcych do tego, zeby przeszli
w lepsze warunki, na targowisko. Oczywista sprawa jest, ze muszg tam byé
miejsca i jesli chodzi o Ruska, to te miejsca chcemy znalezé, zeby one byty
zapewnione. To tyle, jesli chodzi o wyjasnienie mojego rozumowania dotycza-
cego tej uchwaty.

Natomiast, wracajgc do pytania pana radnego Tufajewa, chciatbym za-
pytaé w takim razie, bo rzeczywiscie, jest to bardzo mozliwe, ze jest to btad,
bo tam raczej pewnie chodzi o Szkolna, ale zaraz zobacze, kto przygotowywat
— pani Madejska czy jest obecna? Nie ma.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,O, nie ma pani Madejskiej... A sekretarz? A moze
jest dyrektor Departamentu Organizacyjnego? MozZe by kto§ pomogt panu pre-
zydentowi?”

Prez. A. Wasilewski ,Czy pani skarbnik moze sie odniesé¢ do tego Czwartku
i Szkolnej? Znaczy, nie do tego.”

Dyr. Wydz. GM K. Zérawski ,Jesli pan prezydent pozwoli — my$my sprawdzili
i to jest ulica Szkolna, przepraszam bardzo. Bo ulica Czwartek jest od Lubar-
towskiej, tak. A tu chodzi na pewno o ulice szkoing w kierunku IV LO, tam pod
gorke. Myéle, ze dobrze bytoby to przyjac jako autopoprawke.”

Prez. A. Wasilewski ,Pozostaje mi podziekowa¢ panu radnemu Tutajewowi
za spostrzezenie. (Ciezko sie odmienia nazwisko).”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie pierwszy raz pan radny Tutajew zachowat takg
czujnose.”

Prez. A. Wasilewski ,Tak, jest bardzo spostrzegawczy i chciatbym pogratulo-
wac. Takze w ramach autopoprawki oczywiscie zmieniamy te ulice na ulice
Szkolna.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To taki szkolny biad, tak. Czyli rozumiem, ze
jest autopoprawka pana prezydenta. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Sa-
dowski.”

Radny D. Sadowski ,Dzickuje bardzo, panie przewodniczacy. Ja w catej roz-
ciggtosci, panie prezydencie, z tokiem pana rozumowania sie zgadzam, z tym,
Ze jedno zastrzezenie: dopiero na pana pismo miegjsca sie na Ruskiej znalazly
dia tych oséb na ulicy Targowej handlujgcych, bo wczeséniej, jak te osoby py-
taty, to okazato sie, ze tam miejsc nie ma, w Fundacji uzyskiwaly odpowiedz,
Ze sg zarezerwowane, takze dopiero pana interwencja i pana pismo spowo-
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dowatly, Ze dwadzieScia miejsc sie znalazlo, takze nie jest tak tatwo, mimo
roznicy cen, bo te osoby jasno stwierdzily, ze one wolalyby 5 zt ptacié¢ niz 50,
tylko gdy pytaty wczeséniej, to miejsc tych nie bylo, tylko na tekstylia byty, tak?
Natomiast pismo pana prezydenta spowodowato zwolnienie tych miejsc i do-
piero te osoby mogtly znalez¢ tam miejsce do handlowania. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo panu przewodniczacemu. Jezeli
nie zobacze wiecej glosow w dyskusji, w takim razie przejdziemy do gtosowa-
nia. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Glosowanie nr 42. Kto z panstwa radnych jest ,za" podjeciem uchwaty
okreslonej na druku nr 1016-1 wraz z autopoprawka, bardzo... Przepraszam,
1015-1 wraz z autopoprawka, bardzo prosze o podniesienie reki i przyloze-
nie kart do czytnika. Dziekuje bardzo. Kio z panstwa radnych jest ,przeciw"?
Dziekuje bardzo. Kio z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje
bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtoséw ,za” oddano 20, przy
0 glosow ,przeciw” i O gtosdow ,wstrzymujacych sie” ~ Rada Miasta podjeta
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 839/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 63 do protokotu.

AD. 9. 18. ZMIENIAJACA UCHWALE NR 224/XV/2007 RML z DNIA 20
GRUDNIA 2007 R. W SPRAWIE USTALENIA WYSOKOSCI
DZIENNYCH STAWEK OPLATY TARGOWE.

Przedmiotowy projeki uchwaty (druk nr 1016-1) stanowi za-
tacznik nr 64 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu 9.18 — podjecie uchwaty
zmieniajacej uchwate nr 224/XV/2007 RML z dnia 20 grudnia 2007 r. w spra-
wie ustalenia wysokoéci dziennych stawek opflaty targowej (druk nr 1016-1).
Bardzo prosze, pan przewodniczacy Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, ja w tym punk-
cie poprosze zatem o odpowiedz dotyczacy tego wystgpienia mojego odno-
snie okreslenia miejsc, ktore nie spetniajg warunkéw technicznych do prowa-
dzenia handlu, ulic, w tym Nowy Plac Targowy, ulica Targowa. Bo w tej
uchwale jest to wskazane w strefach poboru optat targowych. Natomiast te
dwie przynajmniej wymienione przeze mnie lokalizacje, ulice nie spetniajg wa-
runkéw technicznych do prowadzenia tam handlu, czyli de facto pobieramy
optaty w miejscach, gdzie kazdy handel jest ztamaniem obowigzujacego pra-
wa. Dzigkuje bardzo.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo dzigkuje. Panie prezydencie, czy zechcial-
by pan na to odpowiedzie¢?”

Prez. A. Wasilewski ,Czy pani skarbnik sie odniesie do tego pytania? To pro-
sze bardzo.”

Skarbnik 1. Szumlak ,Prosze Panstwal Nalezaloby powiedzie¢, ze zadna uli-
ca nie spetnia warunkéw do prowadzenia na ulicy handlu. Niestety, zgodnie
z przepisami ustawy o podatkach i opfatach lokalnych, optate pobiera sie od
osob fizycznych, os6b prawnych oraz jednostek organizacyjnych nie posiada-
jacych osobowoéci prawnej, dokonujacych sprzedazy na targowiskach. Tar-
gowiskami sg wszelkie miejsca, w ktérych prowadzony jest handel.

Juz w Lublinie byta préba podjecia uchwaly o zakazie handiu — pan pre-
zydent Brytowski zapewne to pamieta, ja to dobrze pamietam — kiedy w pierw-
szej kadencji wylegt handel na wszystkie ulice. A jak panstwo pamietacie, na
Krakowskim tozka polowe, krzesetka, banany, rajstopki i inne rzeczy. Nie
mozna byto zakazac¢ handlu, poniewaz prawo na to nie zezwala. Rada nie mo-
ze podjgc takiej uchwaty o zakazie handlu. A wiec praktycznie handlowaé
mozna wszedzie. Jesli beda chcieli handlujgcy handlowaé na schodach pod
Ratuszem, nie mozna im tego zakazaé. Natomiast zeby jako$§ poradzié¢ sobie
z tym problemem, Rada podejmowata uchwaly, ustalajac stawki, mozna po-
wiedzie¢, zaporowe. Bo w niektorych strefach stawki sg blisko gérnej. Obo-
wigzujaca w tym roku gérna stawka to jest 658 zt dziennie, czyli Rada ma
prawo uchwali¢ stawke dziennag za dokonywanie sprzedazy w kwocie 658 zt
dziennie. Tylko diatego, zeby nie pozwoli¢ w rezultacie na dokonywanie
sprzedazy w miejscach, ktére utrudniajg. A wiec nie mozna handlowad tak na-
prawde na ulicy, na chodniku, bo to przeszkadza, prawda? Chodnik jest dla
0sOb pieszych, dla osob poruszajacych sie tym chodnikiem. Wiec sg te stawki
takie zaporowe. | ta propozycja zmiany stawek nie dotyczy wiasnie pierwszej
strefy, w kiorej sg targowiska, czyli targowiska zorganizowane. | tu prezydent
nie proponuje podniesienia stawki, natomiast proponuje o 20% podniesienie
stawki w tych miejscach wokoét targowisk, na ulicach, w miejscach, w ktorych
przeszkadzaja. Natomiast to, ze Straz pobiera mandat, to prosze parsiwa,
jeszcze z ustawy o drogach za zajecie pasa drogowego. Nie mozna sobie tak
dowolnie zajmowac pas drogowy, ktéry nie stuzy do handlu, ale jest to ciag dla
osoOb pieszych. To jest wszystko w majestacie prawa. Tutaj nie jest prawo ta-
mane. Natomiast prezydent ma obowigzek pobieraé optate targowg od
wszystkich 0s6b dokonujgcych sprzedazy w kazdym miejscu, stad trudny pro-
blem, bo dobrze by byto, zeby wszyscy handlowali na targowiskach i w mie-
scie Lublinie powstato kilka targowisk. Ja moge wskazaé targowiska, na kto-
rych sa wolne miejsca. Takie targowisko zostato wybudowane na Czubach na
przyktad, na ktorym sg wolne miejsca, na Czechowie, na ktérym sg wolne
miejsca; nie zawsze przy Ruskiej tez sg zajete wszystkie miejsca, na Tatarach
sq wolne miejsca. Takze nie mozna dzisiaj powiedzie¢, ze na targowiskach nie
ma wolnych miejsc. Ale ludzie wolg stangé na chodniku, bo ida piesi i moze
co$ kupig, natomiast rzeczywiscie stanowi to przeszkode dla os6b pieszych.
Ale podjg¢ uchwaty, jak tu padta sugestia, o zakazie handlu nie mozna.
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| wiem, ze juz taka uchwata byta podjeta w pierwszej kadencii, zostata uchylo-
na, poniewaz nie bylo takiej podstawy prawnej, zeby zakaza¢. Handlujacy mo-
ga tak naprawde handlowac wszedzie. Takze jedynym takim kryterium to jest
wlasnie ustalanie stawek zaporowych, aby ludzie chetniej handlowali w takim
miejscu, gdzie zaptacg 4 zt, 5 zt, a nie wiecej. To tylko takg metoda mozna,
prosze panstwa.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani skarbnik, mysle, ze to juz wyczerpujaca od-
powiedz.”

Skarbnik I. Szumlak ,Chciatabym tutaj jeszcze wyjasnic, ze optata i pobranie
opfaty targowej nie oznacza, ze prezydent zezwala na handel w tym miejscu.
Prezydent z mocy ustawy o podatkach i opfatach lokalnych ma obowigzek po-
bra¢ optfate targowa, ale nie utozsamia sie to z daniem zezwolenia na handel,
nie nalezatoby tak do tego podchodzi¢. Takze ja rozumiem, ze z jednej strony
chciatoby sie zakazac, ale prawo na to nie zezwala, natomiast prawo zobo-
wigzuje prezydenta do pobrania optaty targowej. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie przewodniczacy i dziekuje
pani skarbnik. Ja podzigkowatem pani skarbnik i bardzo prosze, panie prze-
wodniczgcey.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Ja rozumiem,
pani skarbnik... Panie prezydencie, zwrdce sie bezposrednio do pani skarbnik.
Ja rozumiem te niuanse prawne, tylko prosze zrozumieé te metode, jaka sto-
sujemy, jak méwie, metode kija i marchewki, bo pobieramy dwie optaty, zgod-
nie z prawem, tylko Ze... Pani skarbnik méwi, ze nie ma wyjscia. Otdz, jest
wyj$cie — nie pobierac tej optaty targowej, a stosowaé w to miejsce restrykoyj-
ne zasady, wiec Straz Miejska przyjezdza i wszystkim wypisuje mandaty. Nie
stosujmy dwdch... Nie, jak nie stosujemy? Dopiero, gdy wplyneto pismo pod-
pisane przez dwiescie trzydziesci ile$ oséb handlujgcych na, nazwijmy to, ba-
zarze przy Tysigclecia, dopiero Straz Miejska tam pojechata i zrobita pacyfika-
cje, tak? A wczesniej, przez iles tam lat, na ulicy Targowej sobie spokojnie
handlowano i miasto pobierato opfaty targowe, nie zwazajac na zajecie pasa
drogowego.

Panie Przewodniczgcy! Zwracat mi pan uwage, zeby panu nie przery-
wac, wiec uprzejmie odwzajemniam sie tg prosba. | nikomu to nie przeszka-
dzato. Ja zwracam panstwu uwage, ze stosujemy dokiadnie zasade kija i mar-
chewki, no, i pobieramy podwojne optaty za rzeczy wykluczajace sie, wiec jesli
juz, to rozwigzanie jest takie... - (Radny J. Mazurek ,Nie kij i marchewka, tyl-
ko dwa kije...”) - ... Nie wpisujmy tych ulic i nie pobierajmy optaty, natomiast
stosujmy rygorystycznie zasady prawa wynikajgce z zajecia pasa drogowego.
Jezeli ktos podejmie handel, bo zgadzam sie, ze nie mozna zakazaé handlu
na tych ulicach, ale mozna wyegzekwowaé obowigzujace prawo; nie wpisujac
tu poboru optaty wlepiamy osobom handlujacym mandat i wtedy jest sytuacja
czysta, bo moze restrykcyjna, ale miasto ma czyste sumienie, powiem tak, bo
nie pobiera jedng reka za handlowanie, a drugg reka za naruszenie prawa za
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to wiasnie handlowanie. Wiec decydujmy sie na co$: albo chcemy zarabiaé na
tym drobnym handlu i pobiera¢ optaty targowe, albo chcemy respektowaé
prawo, ze nie mozna handlowa¢ w miejscach nieodpowiednich, nie przezna-
czonych do tego. Wlepiajmy mandaty za to handiowanie. Bo sytuacja, w ktérej
robimy to i to, podkreslam to, jest dla mnie paranoiczna. Dziekujg.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Janusz Mazurek.”

Radny J. Mazurek ,Panowie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo! Ja dzie-
kujg panu radnemu Sadowskiemu za te diugg wypowiedz, bo to mi tak przy-
pomina poczagtek lat 90., bo ja jestem tu najstarszym radnym, takze przypomi-
najg mi sie stare czasy.

Whasnie na poczatku lat 90. byly takie dyskusje na ten temat. One sg
catkowicie nieaktualne na dzien dzisiejszy, pani skarbnik wyraznie wyjasnita,
Ze sg obowigzujgce przepisy, bo pan radny nawoluje do przestrzegania prze-
pisdw, wiec mamy obowigzek pobierania optaty targowej. | optata targowa nie
jest zezwoleniem na handel.

Takze sg podstawy prawne do pobrania i opfaty targowej, i tego man-
datu, wigc nie przeciggajmy tej dyskusji. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, nie, ale jedno zdanie prosze.”

Radny D. Sadowski ,Panie Przewodniczacy! Panie Radny Mazurek! To za-
praszam na spotkanie z tymi ludzmi i sie pan przekena, ze to nie jest poczatek
lat 90., tylko sytuacja rzeczywista, bo miatem te przyjemno$¢ — w cudzystowie
— ze wystuchatem tych oséb, ktére wygladaty na zlinczowane przez miasto.

| to jest sytuacja rzeczywista, ktdra w tej rzeczywistosci jest, a nie w
wirtualnej. Dzigkuje bardzo.”

Radny M. Nowak ,Panie Przewodniczacy! Ja bym chciat zlozyé wniosek
o zamkniecie dyskusiji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, ale wszyscy sie rzucili w tej
chwili na mnie...”

Radny M. Nowak ,Nie, nie, panie przewodniczacy, ja sie nie rzucam.”

Przew. RM P. Kowalczyk ... ale trzeba jaki§ porzadek zachowaé. Tutaj
pierwszy byt pan radny Janusz Mazurek, a potem pan radny...”

Radny M. Nowak ,Ale ja si¢ od diuzszego czasu juz zgtaszatem, tylko pan
przewodniczacy usnat chyba...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Niech pan na mnie nie kiwa...”
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Radny M. Nowak ,Odnosze wrazenie, ze to bedzie monologowanie w nie-
skonczonosé. Z calym szacunkiem, panowie, dajcie juz spokdj, bo wiekszosé
Rady Miasta, mysle, juz ma dosy¢ panstwa polemiki w tym temacie i catg ma-
terie wyczerpaliscie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, panie radny. Kazdy radny
ma prawo zabrac glos, chyba, Ze pojawi sie wniosek o zamkniecie dyskusji...”

Radny M. Nowak ,Ktory chee ztozy¢, panie przewodniczacy.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale...”

Radny M. Nowak , Sktadam wniosek o zamkniecie dyskusji w tej materii.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Radny M. Waéjtowicz ,Popieramy wniosek.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy kto$ z panstwa radnych wyraza sprzeciw wo-
bec takiego wniosku? Nie widze. O, prosze. W takim razie zamykamy dysku-
sjg. Czy ktos z panstwa prezydentdéw chceiatby skonkiudowaé wystapienia rad-
nych jeszcze?”

Prez. A. Wasilewski ,Nie, dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo za zrozumienie. W takim razie
bardzo proSze o okreslenie tematu i przechodzimy do gltosowania.

Gtosowanie nr 43. Kito z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty
okresionej na druku nr 1016-1? Bardzo prosze o przyblizenie kart do czytnika
i podniesienie reki. Kto z paristwa radnych jest ,przeciw"? Kto z panstwa rad-
nych ,wsfrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtoséw ,za"” oddano 18, przy
1 glosie ,przeciw”, 1 glosie ,wstrzymujacym sie” — Rada Miasta Lublin podjeta
uchwate na druku nr 1016-1."

Uchwatla nr 840/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 65 do protokotu.
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AD. 9. 19. WYRAZENIA ZGODY TRWALEMU ZARZADY MIEJSKIEMU
OSRODKOW! SPORTU | REKREACJ! ,,BYSTRZYCA" W LUBLINIE
NA WYDZIERZAWIENIE NIERUCHOMOSCI POLOZONEJ W LUBLINIE
NA TERENIE STADIONU SYGNAL PRZY UL. ZEMBORZYCKIEJ 3
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1017-1) stanowi za-
tacznik nr 66 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punkiu 9.19 — podjecie uchwaty
w sprawie wyrazenia zgody trwatemu zarzady Miejskiemu Osrodkowi Sportu i
Rekreacji ,Bystrzyca" w Lublinie na wydzierzawienie nieruchomosci potozonej
w Lublinie na terenie Stadionu Sygnat przy ul. Zemborzyckiej 3 (projekt na
druku nr 1017-1). Bardzo prosze...”

Radny L. Daniewski ,Moze przejdzmy do glosowania — sktadam wniosek
formalny.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli nie uslysze sprzeciwu, tak tez postgpimy.
Dziekuje bardzo, nie stysze, przechodzimy w takim razie do glosowania.

Gtosowanie nr 44. Kto z pan i panow radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty okreslonej na druku nr 1017-1? Bardzo prosze o przyblizenie kart do
czytnika i podniesienie reki. Dzigkuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest
<przeciw”? Dzigkuje bardzo. Kto z pan i pandw radnych ,wstrzymat sie” od glo-
su? Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — glosow ,za” oddano 20, 0 glo-
sow ,przeciw”, 0 gloséw ,wstrzymujacych sie” — Rada Miasta Lublin podjeta
uchwate na druku nr 1017-1.

Uchwata nr 841/XXXV/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 67 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pani radna Monika Wac.”

Radna M. Wac ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Radnil Ja mam taki wniosek
formalny. Poniewaz jest doS¢ pézna godzina, chciatabym zglosié wniosek
o zdjecie z porzadku dzisiejszych obrad punktu ,Interpelacje i zapytania rad-
nychll-ll

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli nie uslysze gltosow... O, jest glos. Bardzo
prosze, pan radny Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Oczywiscie, jestem ,przeciw” temu wnioskowi, prosze
panstwa, tylko dlatego, moze nie tylko dlatego, ale przede wszystkim dlatego,
ze w Statucie radni majg zagwarantowany w porzadku obrad punkt, jakim sg
interpelacje i zapytania. To tak, jakby pan zdjat zamknigcie obrad — mniej wie-
cej to jest to samo. Dlatego tez jestem przeciwny temu wnioskowi. Uwazam,
ze jest tyle spraw roznych, ktérych niestety na co dzien nie jeste$my w stanie
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zatatwiC, wigc pani pozwoli, ze... Rowniez pisemnie nie wszystkie sprawy pi-
semne, na ktore bedag odpowiedzi po miesigcu, sa nieaktualne.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Podkanski.”

Radny K. Podkariski ,Ja tez miatbym prosbe, moze nie tyle same interpela-
cje, bo tak naprawde to jest odczytanie, tylko przede wszystkim zapytania.
Wiem, ze mozna to akurat skréci¢é przynajmniej do zapytan do prezydenta...
Czy jest to mozliwe, to nie wiem, natomiast prositbym jednak, zeby ten punkt
byt tez. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, pani przewodniczaca Monika
Wac zgtosita wniosek formalny, byty glosy ,przeciw”, w takim razie rozumiem,
Ze pani przewodniczgca podtrzymuje swoj wniosek, tak?”

Radna M. Wac ,Tak, podirzymuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk W takim razie, skoro jest to wniosek formalny,
- przejdziemy do glosowan nad tym wnioskiem. Przypominam panstwu radnym,
ze wymagana tu jest bezwzgledna liczba gloséw ustawowego skiadu Rady,
aby wniosek uzyskat pozytywna opinie.

Glosowanie nr 45. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za" wnio-
skiem pani przewodniczacej Moniki Wac o zdjecie z dzisiejszego porzadku
obrad ,Interpelacji i zapytan"? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu?
(Ale napiecie)

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gloséw ,za” oddano 12, przy 4
gtosach ,przeciw” 5 gtosach ,wstrzymujacych sie” — wniosek formalny nie uzy-
skat wymaganej wiekszo$ci Rady Miasta, totez procedujemy zgodnie z po-
rzadkiem obrad. Czy jest na sali pan przewodniczacy Zinczuk? W takim razie
informuje pana przewodniczacego, ze bedzie pan prowadzit punkt ,Interpela-
cje i zapytania radnych".”

AD. 10. INFORMACJA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN O OSWIADCZENIACH
MAJATKOWYCH

Przedmiotowa informacja (druk nr 989-1) stanowi zatacznik nr 68 do
protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku ob-
rad, tj. informacja Prezydenta Miasta Lublin o o$wiadczeniach majatkowych
(druk nr 989-1). Jezeli Wysoka Rada nie zgtosi sprzeciwu, ja zaproponuje wo-
bec faktu, iz ta informacja zostata przedstawiona panstwu radnym pisemnie,
zaproponuje zapis w protokole, iz Rada Miasta zapoznala sie i przyjela wy-
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Zej wymieniong informacje. Nie widze gloséw sprzeciwu, wiec bede prosit o
taki zapis w protokole.”

Radny Z. Targonski ,To moze dotyczyé wszystkich informacji, bo jeszcze
mamy dwie. Tez mozna by tak zrobi¢, ze jezeli nie bedzie sprzeciwu, to zapi-
szemy w protokole.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tez tak na to wpadtem.”

AD. 11. INFORMACJA PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA
O OSWIADCZENIACH MAJATKOWYCH RADNYCH.

Przedmiotowa informacja stanowi zatacznik nr 69 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu 11 porzadku obrad — in-
formacja Przewodniczacego Rady Miasta o oswiadczeniach majatkowych rad-
nych. Jezeli nie ustysze glosdw sprzeciwu, zaproponuje taki sam zapis w pro-
tokole, jak poprzednio. Nie widze, w takim razie poprosze o zapisanie tego do
protokotu: Rada Miasta zapoznafa sie i przyjela wyzej wymieniong infor-
macje."

AD. 12. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH WYJAZDACH SLUZBOWYCH
ZAGRANICZNYCH PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRACOWNIKOW
URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 26 SIERPNIA -
6 PAZDZIERNIKA 2009 R.

Przedmiotowa informacja (druk nr 1009-1) stanowi zatgcznik nr 70 do
protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu 12 - Informacja o zreali-
zowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezydenta Miasta Lubliin
i pracownikow Urzedu Miasta Lublin w dniach 26 sierpnia — 6 pazdziernika
2009 r. (druk nr 1009-1). Jezeli Wysoka Rada wyrazi... Bardzo prosze, pan
radny Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Ja mam, panie przewodniczacy, takg prosbe. Poniewaz
w wykazie, w informacji czasami widnieje tylko kierowca, to znaczy, ze oprécz
kierowcy kto$ jeszcze pojechat — by¢ moze sa to radni, ktérzy nie sa tutaj jak-
by sygnalizowani. Ja uwazam, ze wyjazdy radnych sg réwniez z budzetu mia-
sta Lublina i wnioskuje, apeluje, i sktadam takg prosbe do pana przewodnicza-
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cego, zeby w tym rowniez wykazie pan prezydent uprzejmy byt umiescié na-
zwiska catej delegaciji, ktora udaje sie na wyjazdy zagraniczne.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie widze powodéw, aby takiej informacii nie za-
wiera¢ w tym akurat punkcie. Tak jest. Mozemy jeszcze z data wsteczna, jak
pan przewodniczacy by sobie zyczyt, z ostatnich trzech lat przedstawi¢ takg
informacije.”

Radny L. Daniewski ,Nie korzystatem... A nie, raz bytem na Ukrainie, moze
pan wsteczng tez, bardzo prosze...” .

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie jest wymagana, tak? Dobrze, to juz nie be-
dziemy z ostatnich trzech lat przedstawiac¢ takiej informacji.

W takim razie, jezeli panstwo radni wyrazicie na to zgode, informacja
jest pisemna i pozostawimy zapis w protokole, ze Rada Miasta zapoznala sie
z informacja. Nie widze sprzeciwu, wiec taki zapis wprowadzimy do protoko-
u.”

AD. 13. ZMIANY W SKLADACH KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu 13 — zmiany w skiadach
komisji statych Rady Miasta Lublin. Czy sa jakies wnioski paristwa radnych?
Nie widze, dzigkuje bardzo, w takim razie punkt zostat wyczerpany.”

AD. 14. INTERPELACJE | ZAPYTANIA RADNYCH

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu 14 — interpelacje i zapy-
tania radnych. Prosze, panie przewodniczacy, prosze poprowadzié.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do realizacji punktu 14 — interpe-
lacie | zapytania radnych. Z tego, co styszalem, byt wniosek pana radnego
Podkanskiego, zeby pominadé to odczytywanie, kto ztozyt.”

Radny K. Podkariski ,Jezeli fo jest mozZliwe, to zeby juz nie czytad, kto i jakg
interpelacje ztozyt, bo to i tak jest do wgladu, tylko juz skroci¢ do tych pytan
konkretnych do prezydentoéw i to by byto wlasciwe.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Ja moge sie do tego wniosku przychyli¢. Jest
jakis sprzeciw? Jest, tak? Prosze.”
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Radny L. Daniewski ,Nie, nie, panie przewodniczacy, nie sprzeciw, tylko
oczywiscie ta fres¢ zeby sie znalazia w protokole.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Rozumiem, ze tre$¢ zostanie przerzucona do
protokotu. Chodzi o te informacije, jakie interpelacje i przez jakich radnych zo-
staly zlozone oraz jakie byty odpowiedzi i kiedy wptynety. Tutaj mamy jasnosé
juz w tej sprawie.”

Wypetniajgc wymogi § 39 ust. 7 Statutu Miasta, przedstawie teraz informacje
o ziozonych interpelacjach i zapytaniach oraz odpowiedziach udzielonych na
nie od ostatniej sesji Rady:

— 11 wrzesnia wplynely odpowiedzi na dwie interpelacje radnego Podgér-
skiego. Pierwsza z nich dotyczyfa bedacych w budowie obiektow Specjal-
nego Osrodka Szkolno-Wychowawczego przy ul. Spotdzielczosci Pracy,
zas druga odpowiedz byta w sprawie realizacji boisk sportowych w wawo-
zie przy ul. Lwowskiej,

— rowniez 11 wrzesnia do Biura Rady zostaly ztozone nastepujace interpela-
cje:

v’ radny Podgorski interpelowat w sprawie parkingu przy ul. Daszynskiego
3 — odpowiedz wplyneta 29 wrzesnia;

v radny Nowak zlozyt interpelacje dotyczacy sytuacji targowiska przy
ul. Ruskiej — odpowiedz wptyneta 29 wrzesnia;

v radny Sadowski zlozyt interpelacje w sprawie warunkow podpisania
umowy z Fundacja Odnowy Zabytkéw na dzierzawe dziatek miejskich
przy ul. Ruskiej — odpowiedz wplyneta 29 wrzesnia;

— 14 wrzeénia do Biura Rady zostata przekazana interpelacja radnej Moniki
Wac w sprawie kampanii promocyjnych miasta Lublin — odpowiedZ wply-
neta 9 pazdziernika;

- 17 wrzesnia radny Sadowski ztozyt interpelacje dotyczacg modernizagji
uktadu komunikacyjnego w rejonie ulic: Sowiriskiego, Glebokiej i Filaretow
— odpowiedz wplyneta 9 pazdziernika;

— 18 wrzesnia z pisemng interpelacjg w sprawie jakosci wyceny lokali w toku
realizacji uchwaly nr 883/XXXVIIl/2006 Rady Miasta Lublin z dnia 23 lute-
go 2006 r. w sprawie zasad sprzedazy lokali uzytkowych stanowigcych
wtasnoS¢ Gminy Lublin i przyznania pierwszenstwa najemcom lub dzier-
zawcom w nabywaniu tych lokali wystapit radny Mazurek odpowiedz wpty-
nefa 9 pazdziernika;

- rowniez 18 wrzednia do Biura Rady swojg interpelacje w sprawie wprowa-
dzenia zakazu palenia na terenie miejskich placow zabaw ztozyt radny
Nowak, odpowiedz w przedmiotowej sprawie wptyneta 8 pazdziernika:

- 21 wrzesnia radny Sadowski wystapit z interpelacjg w sprawie moderniza-
cji uktadu komunikacyjnego w rejonie skrzyzowania ulic: al. Solidarnosci,
al. Sikorskiego, gen. Ducha i Pétnocnej;

- 23 wrzesnia radny Sadowski interpelowat w sprawie okreslenia nowych
termindéw sktadania wnioskéw przez kluby sportowe o dotacje w ramach
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wsparcia sportu kwalifikowanego z budzetu miasta Lublin — odpowiedz
wplyneta 9 paZzdziernika;

— 25 wrzesnia interpelacje w sprawie sprzedazy budynku przy ul. Olejnej 8
Ziozyt radny Mazurek; odpowiedz wptyneta w dniu 8 pazdziernika;

- 28 wrzesnia do Biura Rady swoje interpelacje zlozyli
v’ radny Sadowski w sprawie programu termomodernizacji budynkow jed-

nostek oswiatowych prowadzonych przez Miasto Lublin;
v radny Tutajew zglosit 5 interpelacii, ktére dotyczyly:
- chodnika i przejScia dla pieszych na ul. Nateczowskiej;

budowy dalszej czesci ul. Stowian,

pozyskania srodkéw finansowych z funduszy unijnych — odpow1edz

wptyneta 14 paZzdziernika,

- wystaw umieszczonych na Placu Litewskim,

wyciecia topoli przy ul. Strumykowe;j,

v’ radny Widomski ztozyt 7 interpelacji w nastepujgcych sprawach:

- budowy Domu Kultury w dzieinicy Weglin,

niedostatecznej liczby autobuséw przegubowych — odpowiedz wpty-

neta 13 pazdziernika;

polityki wynagrodzen prowadzonej przez Miasto Lublin,

- wydtuzenia czasu postoju pojazdéw na przystanku przy ul. Ruskigj,

realizacji pakietu dziatann antykryzysowych w zwigzku ze spowolnie-

niem gospodarczym,

rezygnacji z budowy tunelu pod Al. Ractawickimi,

Lubeiskiego Towarzystwa Budownictwa Spotecznego,

— 29 wrzesnia z interpelacjg w sprawie przyznania funduszy na adaptacje
poddasza w budynku schroniska dla zwierzat na egzotarium oraz zabez-
pieczenia srodkow na antidotum w razie ukaszenia wystapita radna Dados:

— 29 wrzesnia wplyneta odpowiedz na interpelacje radnego Podgdrskiego
w sprawie organizacji w okresie zimowym lodowiska — $lizgawki w wawo-
zie przy ul. Lwowskiej,

- 1 pazdziernika z interpelacjg i zapytaniem w sprawie mozliwosci wykupie-
nia lokali przy ul. Lwowskiej 6 oraz rozliczen z tytutu remontu budynku wy-
stapit radny Mazurek — odpowiedz na zapytanie radnego wplyneta 13 paz-
dziernika,

— 2 pazdziernika swojg interpelacje w sprawie plakatéw promujacych Kon-
frontacje Teatraine w Lublinie ztozyt radny Wéijtowicz,

- 6 pazdziernika radny Tufajew interpelowal w sprawie kolejnego naboru
wnioskow w ramach Narodowego Programu Przebudowy Drég Lokalnych
- odpowiedz wptyneta 14 pazdziernika,

— w dniu dzisiejszym wplyneta odpowiedz adresowana do radnych Wieckow-
skiego i Siczka w sprawie obiektu sportowego potozonego przy ul. Rusai-
ka;

— oraz interpelacja radnego Daniewskiego w sprawie wprowadzenia dziatan
na rzecz poprawy stanu powietrza w Lublinie, poprzez wdrozenie progra-
mu ograniczenia tzw. niskiej emisji w budynkach indywidualnych;
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Informuje rowniez panstwa o pisemnych odpowiedziach na ustne zapytania

zadane podczas ubiegtej ses;ji:

— 18 wrzesnia wplyneta odpowiedz Sekretarza Miasta na zapytanie radnego
Pakuly w sprawie realizacji zadan zgloszonych przez Rady Dzielnic
w ramach srodkow rezerwy celowej,

- 21 wrzesnia wplyneta odpowiedz Zastepcy Prezydenta p. Krzysztofa Zuka
na zapytanie radnych Sadowskiego i Piatka w sprawie budowy stadionu
miejskiego w Lublinie wraz z zagospodarowaniem przylegajacego terenu,

— 28 wrzeénia wplyngta odpowiedz zastepcy prezydenta p. Zuka na zapyta-
nie radnego Daniewskiego w sprawie demontazu wiaty na przystanku nr
3763 Abramowice 03 przy ul. Abramowickiej,

— 12 pazdziernika wptyneta odpowiedz zastepcy prezydenta pana Zuka na
zapytanie radnego Jakubowskiego w sprawie stanu technicznego $ciezek
rowerowych.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przystapimy do zgtaszania osdb chetnych do
zadania zapytania; chyba wykorzystamy do tego nasze urzadzenie. Prosze
bardzo, kto chce zada¢ zapytanie? Prosze o zgtaszanie sie. Wszyscy chetni
sie zgtosili? Mamy trzy osoby. Pierwszy jest pan Leszek Daniewski — prosze
bardzo.”

Radny L. Daniewski ,Warto powalczy¢, zeby by¢ pierwszym, dziekuje. Panie
Prezydencie! Mam... Panstwo Prezydenci! Mam kilka drobnych pytan.
Rozpoczne od te] dzisiejszej pikiety, znaczy obecnosci, przepraszam,
tutaj grupy mieszkancdéw. Ja nie zrozumiafem za bardzo, o co tu chodzi. Po-
niewaz jest to, Ze tak powiem, VI okreg, sg to mieszkancy mojego okregu wy-
borczego, to cheiatbym wiedzie¢, o co tam chodzito, bo Samsonowicza. Czy to
chodzito o dostarczenie ciepta, czy ich tam kto$ wyrzuca z tych mieszkan? Nie
bardzo zrozumiatem. To jest pierwsze moje pytanie.
Ponawiam rowniez apel, Zeby uzupeinié¢ galerie Honorowych Obywateli
Lublina, tutaj w dalszym ciggu nic sig nie dzieje. To jest kolejna moja proéba.
Uchylona byta jakas wstepna decyzja odnosnie anteny telefonii komor-
kowej na ul. Sarniej. Dlaczego tym sie interesuje? Poniewaz jest to w sa-
siedztwie kilkuset metréw trzecia antena, kiéra czeka na pobudowanie sie i
jaki jest los — pytajg mieszkancy, wiasciwie Rada Dzielnicy, ktora dosé tutaj
uwaznie sledzi caty ten przebieg proby postawienia, wybudowania tej anteny.
Kolejna sprawa dotyczy ulicy Nadbystrzyckiej, albo to jest ulica juz Ja-
nowska, poczatek przed mostem. Jest budynek, nie budynek walgcy, jest bu-
dynek, ktéry jest takim newralgicznym punktem, jesli chodzi o uktad komuni-
kacyjny, na samym skrzyzowaniu jest jaki$ taki utrudniajacy nam przebudowe
tego fragmentu. Wiem, ze miasto ,boksowato sie” — przepraszam za wyraze-
nie — juz kilkanascie lat, prébowato zakupi¢, zaoferowaé temu wiascicielowi
dziatke, mieszkanie i tak dalej, i tak dalej, i niestety, przegralismy walke o to,
zeby wyniesc¢ te posesje z tego miejsca i jakby uregulowaé uktad komunika-
cyiny w kierunku Zalewu Zemborzyckiego, bo nie jest to najszczesliwszy
uktad. Wiem, ze zostaty podjete préby przez pana dyrektora Janickiego chyba,



Protokat XXXV sesji Rady Miasta Lublin {15.10.2008 r.) - BRM.[1.0052-1-35/2008 - 164/170

czy inwestycje wyprostowania, ale wiasciwie ze wzgledu na wlasnosé jest to
utrudnione. Do czego zmierzam? Otéz, w tej chwili tenze wiasciciel, ktéry
znami tak sig obchodzit mato sympatycznie, mato przyjaznie, buduje jakis
obiekt tam - nie wiem, co to? Z naszego skweru zielonego, gdzie byta posiana
trawa, gdzie jest chodnik rowerowy, taki skrét za jego posesjg, zostat on
zniszczony, tam sig zrobit plac zabaw. Chciatbym zapytac, kto wyrazit zgode,
jesli wyrazit zgode, na zniszczenie tego terenu. To jest jedna sprawa.

Po budowie mostu, remoncie mostu, réwniez w sasiedziwie zostala
jeszcze ziemia do wywiezienia. Prositbym réwniez, zeby to dopilnowaé, bo
chyba wykonawca tego zostawit zwaly ziemi, tuz przy moscie przy ul. Janow-
skiej, czy Nadbystrzyckie;.

| kolejny apel dotyczy, wtasciwie interpelacje w tej sprawie skiadatem,
ale prosze panstwa, prositbym, zeby jednak do tego powaznie podejsé w bu-
dzecie przysztego roku. Hala przy ul. Wojciechowskiej. Prosze panstwa, nie
mozemy pozwoli¢ sobie, zeby miasto, ktére ma 400 tys. mieszkancow, zeby
nie miato hali sportowej z prawdziwego zdarzenia, jedynej hali nadajgcej sie
do przeprowadzenia jakichkolwiek zawoddéw. Jest hala malerika na Starcie, ale
to praktycznie jest tylko namiastka tego, co jest potrzebne. Mamy w Lublinie
dwa, a wiasciwie trzy kluby w ekstraklasie, kluby lekkoatletyczne — dwa senio-
réw i jeden junioréw — najwyzszej w rozgrywkach druzynowych lekkoatleci. Nie
mozemy na to patrze¢ spokojnie i tutaj apeluje do pana prezydenta, na pewno
z tym problemem chodzi na co dzien, bo trudno, zeby sie tym problemem nie
interesowac. Hala na Wojciechowskiej — naprawde, apel jest za wszelkg cene,
zeby sie te pienigdze znalazly. Po co nam basen olimpijski poki co, kiedy hala
dla kilkuset tutaj trenujacych po prostu jest nieczynna, grozi katastrofg i tak
dalej. Bardzo prosze po raz kolejny, zeby te sprawe jakby bardzo powaznie
rozpatrzy¢ przy projekcie nastepnego budzetu.

| ostatnia sprawa, ktérg chcialbym poruszyé ~ jest to ulica Kreznicka.
Mam odpowiedz tutaj z naszego Wydziatu Ochrony Srodowiska, chociaz pew-
nie to taka odpowiedz troszeczke moze wymuszona, aczkolwiek nie oddajaca
sedna sprawy. Otoz, przy ul. Kreznickiej 30-32 wiasciciel na posesji dokonuje
zmiany uksztattowania terenu. Jest to naturalny ciek wodny. Zemborzyce po-
zbyly sie dzigki zaangazowaniu i Rady Dzielnicy, a przede wszystkim przy-
chylnosci pana prezydenta i dyrektora Janickiego, za co jeszcze raz serdecz-
nie dzigkuje, z powodu zalewania duzego obszaru w Dzielnicy Zemborzyce.
Zostato pigknie to zrobione, ulica Cienista — byto tyle kontrowersji — zostata
wspaniale zrobiona, zabezpieczone i tak dalej. Natomiast w tej chwili prawdo-
podobnie kitos w Wydziale Gospodarowania Mieniem wyrazit zgode na droge
dojazdows i tenze wiasciciel zasypuje praktycznie naturalny ciek wodny. Od-
powiedzi, ktére tu Rada Dzielnicy dostata, sg naprawde troszke dziwne. Ja
rozumiem, ze pan dyrektor Stani nie mogt wiecej napisaé, ale skieruje apel do
panstwa prezydentéw o skierowanie tam nadzoru budowlanego, bo to jest
sprawa cieku wodnego. Jesli to zasypie, nastgpne tereny w innym miejscu
w dzielnicy beda zalewane, poniewaz woda $cieka pod torami, pod szosg
i napotyka na blokade, dlatego, ze zasypywany jest ciek wodny. Bardzo pro-
sze o to w imieniu Rady i dziesigtek mieszkancow, ktdrzy sg w bezposrednim
sgsiedztwie tych terenow zalewowych. Dzigkuje, panie przewodniczacy.”
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Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan radny
Podkanski."

Radny K. Podkanski ,Dzigkuje bardzo. Ja mam tylko jedno pytanie. Ponie-
waz swojego czasu zlozytem do prezydenta miasta Lublina interpelacje doty-
czgcg organizacji festiwalu Przegladu Piesni Patriotycznej w Lublinie;, nie
ukrywam, ze wtedy to faktycznie jako Klub PiS-u ten wniosek zozylismy. Ja
bytem, nie ukrywam, pomystodawcg organizacji tego festiwalu, Przegladu Pie-
sni Pafriotycznej w Lublinie, zostata w budzecie konkretnie kwota 100 tys. zt
w dziale 90021 rozdziat 92105. Nie ukrywam, ze wnioskowali$my wtedy tez
o utworzenie regulaminu konkursu oraz biorac oczywiscie pod uwage
w szczegolnosci dzieci i mtodziez szkdt, ktéra bytaby wykonawcami, wiasnie
powiedzmy, gtownymi akiorami tego wiasnie festiwalu, przegladu. Mowie to
dlatego, ze tego typu rzeczy dziejg sie, mozna powiedzied, moze nie na co
dzien, ale w wielu szkotach, jest to niestety rozproszone, a naprawde warto
nieraz postuchac i zeby tak sie nie skonczylo, jak dotychczas to byto w latach
ubiegtych, ze po apelu zotnierze postrzelali, dzieci tuski pozbieraty i wszyscy
rozeszli sie do domaow.

Ja mam pytanie konkretnie do pana prezydenta Wysockiego: co Urzad
zrobit? Bo powiem szczerze, ze troche czuje taki niedosyt, poniewaz my zapi-
saliSmy jako radni konkretng pozycje, mieliSmy konkretng propozycje, plan,
natomiast, powiem szczerze, nas troszeczke zostawiono. Nie wiem w ogole,
co sie z tym dzieje i mam nadzieje, ze 11 listopada bede mogt cos postuchaé
konkretnego. To tyle. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan radny Banach.”

Radny M. Banach ,Dzigkuje bardzo. Mam dwie krétkie sprawy. Po pierwsze,
chciatbym zapytac o to, jakie narzedzie ma Urzad Miasta, jezeli chodzi o eg-
zekwowanie umow podpisanych z firmami zajmujacymi sie utrzymaniem po-
rzadku na wyznaczonych terenach miejskich. Ja pytam o to oczywiscie na
podstawie konkretnego przyktadu, na podstawie przyktadu terenu, o ktdrym
pisatem interpelacje, powinienem napisa¢ nastepna, ale nie napisze, dlatego,
ze panstwo mi odpiszecie, ze firma wygrata przetarg i po prostu stabo sie z tej
umowy wywigzuje. Mowig tutaj o terenie na Czechowie, pomiedzy osiedlami
Paderewskiego, Szopena i Szymanowskiego — bardzo duzym terenie — jed-
nym z takich terendw, gdzie moga mieszkancy tych trzech osiedli spacerowaé
w wolnym czasie; $mieci ze $mietnikdw wywalaja sie dostownie i ten teren jest
zdegradowany kompletnie. Firma, ktéra wygrata przetarg na opiekowanie sie
nim, absolutnie nie wywigzuje sie tutaj z umowy.

Ja mowie to dzisiaj, wiec domyslam sie, ze w najblizszym tygodniu kto$
przyjedzie i to posprzata, i znowu pét roku nie bedzie to wszystko sprzatane.
Jezeli natomiast jedynym narzedziem miasta na egzekwowanie tych umoéw
jest to, ze nastgpng umowe sig podpisze, albo nie, to bardzo prosze, zeby za-
stanowic sie nad tym, czy te umowy nie powinny by¢ podpisywane jesli nie na
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rok, to najwyzej na dwa, bo wiem, ze sag to umowy wieloletnie. To jest pierw-
sza rzecz.

Druga rzecz dotyczaca dziatalnosci Strazy Miejskiej. Jest taki problem
z parkowaniem samochodow w poblizu budynkéw Urzedu Miasta. W mysl za-
sady, Ze pod latarnig najciemniej, od bardzo dawna zauwazam, ze Straz Migj-
ska nie zaktada tam tych szczek na kota. Wydawato mi sie, Zze to jest tylko
moje jakie$ takie spostrzezenie — méwie tutaj o ulicach Wieniawskiej, Lesz-
czynskiego — tymczasem zwraécity sie ostatnio do mnie dwie osoby, zupeinie
rozne, ktore powiedzialy mi, ze napisaly pisma do Strazy Miejskiej na temat
samochoddw zaparkowanych. wtasnie na tych ulicach i skarzyly sie na to, ze
Straz Miejska w poblizu swojej siedziby jako$ tych samochoddw nie zauwaza.
Prositbym o to, zeby rzeczywiscie straznicy w tych miejscach, najblizej Urzedu
Miasta, jako$ reagowali ze szczegding uwagg. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Kto bedzie odpowiadat na py-
tania? Prosze bardzo, pan prezydent Zuk.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Ma te przyjemnosc, ze moge przekazacé panu dyrektorowi
Radzikowskiemu — nie wiem, czy jest — w sprawie Czechowa, panie dyrekto-
rze. W sprawie Wieniawskiej i tych innych miejsc ztego parkowania - oczywi-
scie przyjmujemy uwage pana radnego. Tu, jak zwykie problem lezy moze nie
tyle w malej rygorystycznoéci Strazy, bo mamy sygnaty, ze ona jest zbyt rygo-
rystyczna — jak zwykle, kazdy widzi to troche inaczej. Ja pozytywnie oceniam
dziatanie Strazy w takich obszarach szczegélnie konfliktowych, probujg dziataé
w sposob obiektywny, natomiast tez sie moze zdarzyg, i takie przypadki kazdy
z nas obserwuje, ze kio$ Zle zaparkuje czasowo i zanim Straz przyjedzie, juz
odjezdza, ale takich sytuacji pewnie nie unikniemy. Panie dyrektorze, sprawa
Czechowa, ziego sprzatania — prosze o wyjasnienie.”

Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej Tomasz Radzikowski W tej
chwili mamy firme, z ktorg juz rozwigzali$my umowe, poniewaz sie wyczerpata
formuta tej umowy — byla to umowa trzyletnia. Robimy nowe przetargi na
utrzymanie terendw zielonych. Zdecydowanie podniesliSmy kary umowne za
nie realizowanie umow pieciokrotnie, takze zdecydowanie zwiekszylismy wy-
magania w stosunku do tych firm. Niestety, przetarg troszeczke nam sie $li-
maczy z roznych wzgledow, poniewaz to sg duze przetargi unijne, w zwigzku
z tym jezeli sa teraz w tej chwili jakie$ takie zaniedbania, to my na biezaco sta-
ramy sie to usuwac z innych Srodkow. Mamy bardzo ograniczone mozliwosci,
ale mam nadzieje, ze w ciggu dwdch, trzech tygodni zakoriczymy te procedure
i zdecydowanie te firmy bedg musialy podnies¢ standard ~ zawarli$my zdecy-
dowanie nowe warunki w tych nowych umowach, takze mam nadzieje, Zze be-
dzie zdecydowanie lepiej. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje.”
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Zast. Prez. K. Zuk ,Jezeli chodzi o pytanie pana radnego Podkanskiego, to
tutaj pan prezydent Wysocki sie ustosunkuje. Jeszcze tylko do pytan pana
radnego Daniewskiego.

Co do Kreznickiej, to wyjasnimy, bo dzisiaj bedzie o to trudno. Jesli cho-
dzi o hale przy ul. Wojciechowskiej, oczywiscie, narzedzie Wysoka Rada be-
dzie miata za chwile, uchwalajac budzet, natomiast szukaliémy zrodet finan-
sowania, ta sprawa chyba jest negatywnie jak gdyby na dzien dzisiejszy
rozstrzygnieta. Uzyskiwanie tutaj dotacji z Ministerstwa Sportu, badz tez $rod-
kow z Polskiego Zwigzku Lekkoatletyki chyba na dzien dzisiejszy jest chyba
niemozliwe, tym niemniej ta hala wymaga rzeczywiscie decyzji. Ona jest w ta-
kim stanie, iz trzeba przesadzi¢ o jej remoncie, zderzymy to z innymi potrze-
bami, w kazdym badz razie nad tym z panem dyrektorem Dziuba myslimy
| w przediozeniu budzetowym zastanowimy sie, czy $rodki na to panstwu za-
bezpieczymy, czy przediozymy w tym projekcie budzetu.

Jesli chodzi o remont mostu — sprawa oczywista. Jesli taka sytuacja jest,
to tutaj prositbym Wydziat Inwestycji, ktéry nadzorowat chyba, tak, ten most,
albo pan dyrektor Janicki — prosze zwréci¢ uwage na te pozostatosci po re-
moncie mostu i wykonawca musi tam przywréci¢ stan pierwotny. To samo bu-
dynek utrudniajgcy przebudowe. Jesli macie panstwo jakas informacje na go-
raco, to prositbym o skomentowanie pytania pana radnego, jesli nie, to
postaramy sie udzieli¢ to wyjasnienie w pdzniejszym okresie, tak samo, jak z
telefonig komorkowa,

Natomiast nie zrozumiatem pytania... Aha, z tg telefonig? Pan dyrektor
Gajewski w tym zakresie. A w sprawie Felina nie zrozumiatem, przepraszam,
pytania. Felin, tak. ~ (Zast. Prez. E. Kotodziej-Wnuk ,No, bylo co$ takiego, ze
si¢ nic nie dzieje — nie ustyszeliSmy, o co chodzito.”) — Dobrze... - (Glos z sali
.Nic zlego sie nie dzieje, rozumiemy.”).”

Radny L. Daniewski ,Nie, nie, pytalem o Samsonowicza, o obecnosé tutaj
mieszkancéw — o co tu chodzito?”

Zast. Prez. E. Kotodziej-Wnuk ,My tez nie wiemy, na razie nie wiemy.”
Radny L. Daniewski ,Aha, rozumiem, dobrze.”
Zast. Prez. K. Zuk ,Dobrze, pan dyrektor, prosze w sprawie tej telefonii.”

Zastepca Dyrektora Wydziatu Inwestycji UM Marek Miynarczyk ,\Wysoka
Rado! Panie Radny Daniewski! W sprawie lokalizacji stacji telefonii komérko-
wej przy ul. Sarniej odmoéwilismy wydania lokalizacji celu publicznego. Bylo to
przedmiotem odwotania. Co nami powodowato? To, ze wieza byta zlokalizo-
wana w bliskosci Gminy Konopnica, wptywaty protesty od mieszkaricow Gminy
Konopnica i Stowarzyszenie Przyjaciét Zemborzyc. Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze uchylito naszg decyzje z nastepujacych powodow. Mysmy uznali,
ze wieza wraz z wigzkami gtéwnymi, gdzie przekroczone sg wartosci nateze-
nia promieniowania i biegnace juz na teren Gminy Konopnica, stanowia jed-
nos¢, catos¢ inwestycji. Nie podzielito tego pogladu Samorzadowe Kolegium
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Odwotawcze twierdzac, ze jesli jest jakies oddziatywanie na teren gminy sa-
siedniej, to podobnie, jak zapylenie, zapach, czy inne uciazliwe czynniki nie
powodujg przestanki do tego, Ze jest to zlokalizowane w obszarze dwoch jed-
nostek administracyjnych, a wytacznie na obszarze miasta Lublina.

Takze bedziemy musieli... Jednoczesnie nie uznato Stowarzyszenia ja-
ko strony postepowania i przekazato nam do ponownego rozpatrzenia, takze
mysle w tej chwili, ze przy ponownym procedowaniu bedziemy musieli sie od-
nies¢ tylko i wytgcznie nie uznajac negatywnego stanowiska Wéjta Gminy Ko-
nopnicy i nie uznajgc Stowarzyszenia jako strony tego postepowania. Takze te
wartosci przekroczonego promieniowania uktadajg sie na wysokoéci instalo--
wanych anten, a to jest wieza wysokosci 30, czy 40 metrow, wiec tylko na tym
kierunku wigzek giéwnych o grubosci mniej wiecej okofo 2 metrow.

Jesli pan byiby zainteresowany szerszymi informacjami, to juz stuzy-
my aktami w Wydziale, albo ewentualnie mozemy odpowiedzie¢ na pismie.
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekujg bardzo. Chyba... Aha, jeszcze prezy-
dent Wysocki w sprawie festiwalu.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Wiodzimierz Wysocki ,Tak. Panie
Przewodniczacy! Szanowni Pafstwo Radni! Rzeczywiscie, taka kwota 100 tys.
zt zostata umieszczona w budzecie z inicjatywy panstwa radnych, grupy rad-
nych, z przeznaczeniem na zorganizowanie patriotycznych obchodéw arty-
stycznych Swieta 11 Listopada. To zostato przygotowane, bedzie zrealizowa-
ne juz wkrétce. :

Zostalo to przygotowane przez Wydziat Kultury, w porozumieniu z Wy-
dziatem Oswiaty, dlatego, Zze gtéwna cze$é tych obchodéw bedzie polegata
migdzy innymi na koncertach chéréw szkolnych, ktérych mamy, jak wiadomo,
sporo i kiére reprezentujg wysoki poziom artystyczny. To bylo konsultowane
z niektorymi radnymi przez Wydziat Kultury, z tego co sie orientuje; mowigc
o niektorych radnych, mam na mysli tych, ktorzy miedzy innymi podpisali
ten wniosek.

Z tego, co pan radny Krzysztof Podkarnski powiedzial, wynosze, ze nie
ze wszystkimi, ze z panem radnym te konsultacje nie mialy miejsca. Ja zobo-
wigze panig dyrektor Wydziatu Kultury, azeby naprawita ten biad i azeby
wszystkie osoby, kidre tym sg zainteresowane, a w szczegolnosci panstwo
radni, ktérzy podpisali ten wniosek, byli juz teraz, mozliwie niezwiocznie poin-
formowani o zamierzeniach Wydziatu Kuitury i Wydziatu Oswiaty, i jak ten
wniosek ma by¢ zrealizowany. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dzigkuje bardzo. Jezeli nie ma wiecej pytan, za-
konczymy ten punki i przejdziemy do punktu 15.”
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AD. 15. WOLNE WNIOSKI, OSWIADCZENIA | INFORMACJE

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Prosze bardzo, pan radny Tutajew.”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje bardzo. Szanowni Panstwo! Pozwolcie jeszcze
na kilka zdan. W dniu wczorajszym obchodzilismy dzieri szczegdlny dia pol-
skiej oswiaty — Dziet Edukaciji Narodowej. Pragne w tym miejscu — nie ma pa-
na prezydenta Wasilewskiego, wobec tego ztoze podziekowania na rece pre-
zydenta Wysockiego za zorganizowanie pigknej uroczystosci na Zamku
Lubelskim, podczas ktérej 116 osdb otrzymato nagrody Prezydenta Miasta
Lublin. To szczegolny dzien dla polskiej oswiaty, dla naszej lubelskiej, ktora
ma wiele sukcesow, o czym wszyscy wiemy. Dziekuje jeszcze raz za te uro-
czystos¢, ktora zostata zorganizowana bardzo perfekcyjnie.

Pracownikom oéwiaty zycze odnajdywania pasji w codziennych obo-
wigzkach, sukcesow w zyciu prywatnym, zawodowym, zycze wiele sit, wy-
trwatosSci w realizacji osobistego postannictwa, jakim jest edukacja i wychowa-
nie mtodego pokolenia. Zycze wszystkim daru cierpliwosci i wyirwatosci w
zmaganiu si¢ z problemami edukacyjnymi i wychowawczymi.

Szanowni Panstwo! 26 wrze$nia 2009 r. odbyta sie pierwsza tura XXV
Jubileuszowej Pielgrzymki Maturzystéw na Jasng Gore. To juz 25. raz, kiedy
lubelscy maturzysci podazaja do Czestochowy wraz ze swoimi wychowawca-
mi, pedagogami, dyrektorami szkét. Tam biorg udziat w uroczystej Mszy $w.
26 wrzesnia uroczystej Mszy sw. przewodniczyt Ks. Abp Jozef Zycinski. Od 25
lat zawsze lubelskim maturzystom towarzysza ksieza biskupi, i to bardzo waz-
ne dla maturzystow, dla uczniéw, ktérzy wyruszajg na pielgrzymke, ale réw-
niez dla pedagogdw, dia wszystkich katechetow.

Organizatorem tych wszystkich pielgrzymek od 25 lat jest ks. pratat Ry-
szard Lis oraz pracownicy Wydziatu Wychowania Katolickiego Kurii Metropo-
litalnej w Lublinie. Im réwniez pragne, jako cztonek Komisji Oswiaty, bardzo
serdecznie podzigkowac za ten trud i opieke nad maturzystami z catej Diecez;i
Lubelskiej, ale szczegdlnie maturzystami wiasnie z naszego miasta Lublin.

Panie Przewodniczacy! Zeby nie przedtuzaé juz, wobec tego na pod-
stawie § 44 Statutu Miasta chcialbym zgtosi¢ w tym punkcie dwa wystapienia
zgtoszone na pismie lecz nie zgloszone w toku obrad, z prosba o przyjecie do
protokotu sesji w dniu dzisiejszym. (O$wiadczenia Radnego S. Tutajewa sta-
nowig zataczniki nr 71 i 72 do protokotu).

Wiece] oswiadczen nie bede przedstawiad. Wiem, ze niedawno pojawito
si¢ inne oswiadczenie, zamieszczone na stronie Urzedu Miasta | mysle, ze
ono jest o wiele ciekawsze. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo bede prosit, aby te
oswiadczenia zlozy¢ na pismie do protokolu — zostang oczywiscie wprowa-
dzone z wolg pana radnego.”
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AD. 16. ZAMKNIECIE OBRAD.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu 16 — zamknigcie obrad.
Wobec wyczerpania porzadku obrad, zamykam XXXV sesje Rady Mia-
sta Lublin. Serdecznie dziekuje wszystkim panstwu za udziat w niej.”

Protokotowaty:

4

Dorota Bartoszczyk

Katarzyna Bisak

[Uhlprembyo

Agnieszka Weremko




