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Obrady XX ses Ojl Rady Miasta odbywaly sie w dniu 29 maja 2008 r.
w godz. 9% — w Ratuszu.

W obradach uczestniczylo 30 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawag quorum. Nieobecny na sesji byt radny: Tadeusz Kwiatkowski-
Cugow.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrekiorow Wydziatéw UM oraz
przewodniczacych Zarzaddw Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do proto-
kotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Dreher — przewodniczacy Rady Miasta
Krzysztof Siczek — wiceprzewodniczacy Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SES.JL.

Porzadek obrad przestany radnym (wraz z korektami) stanowi zatacz-
nik nr 5 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Dreher ,Jest siedem minut po
dziewigtej. Zapraszam wszystkich, prosze o zajmowanie miejsc. Prosze pan-
stwa radnych, prosze bardzo zaproszonych gosci. Zapraszam do sali obrad.
Prosze o zajmowanie migjsc. Przechodzimy do punkiu 1.

Otwieram XX sesje Rady Miasta Lublin. Serdecznie witam radnych Ra-
dy Miasta oraz zaproszonych gosci, w tym bardzo serdecznie chce powitac
pana prof. Ryszarda Bendera, senatora Rzeczypospolitej Polskiej — serdecz-
nie witamy, panie senatorze. Witam serdecznie panig Zofie Home, preze-
sa Sgdu Rejonowego. Witam przybylego w imieniu Komendanta Miejskie-
go Policji pana podinsp. Zbigniewa Stawinskiego — tradycyjnie juz — witam
serdecznie.

Witam prezydenta miasta, witam jego zastepcdw, witam sekretarza mia-
sta, witam serdecznie przybyla w imieniu pani skarbnik panig dyrektor Miro-
stawe Puton. Witam dyrektorow wydziatow Urzedu Miasta i przedsiebiorstw
komunalnych. Witam przewodniczgcych zarzgddéw dzielnic, przedstawicieli
prasy, radia, telewizji (Jest razem z nami). Witam w koncu serdeczn[e miesz-
karicow miasta na naszej sesiji.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 20 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez nasza Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad na maszt
w Ratuszu wciagnieta zostata flaga miejska — w dniu dzisiejszym dokonat tego
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radny Marek Jakubowski. Ceremonii tej towarzyszyt, jak zwykle, hejnat miejski
w wykonaniu naszego miejskiego trebacza.

W tym momencie chciatbym poprosi¢ wiceprzewodniczgcego Rady, pa-
na Krzysztofa Siczka, 0 pomoc w prowadzeniu dzisiejszych obrad — serdecz-
nie zapraszam.

Szanowni Pansiwo! Przed nami, zanim przejdziemy do merytorycznych
punktow, radosna uroczystosé — wreczenie Nagrody Miasta Lublina za osig-
gniecia w dziedzinie kultury fizycznej i sportu za rok 2007. W zwigzku z tym
witam teraz na naszej sesji w pierwszej kolejnosci laureata Nagrody Miasta
Lublin za osiagniecia w dziedzinie kultury fizycznej i sportu za 2007 rok, pana
Ryszarda Kuzme, pierwszego trenera [ubelskiego klubu pitkarskiego ,Mo-
for” Lublin.

Witam serdecznie cztonkéw Kapituty tej Nagrody, tj. przewodniczgcego
Kapituly, pana Tadeusza tobode oraz czionkow Kapituty — pana Mariusza
Giezka, pana Mariusza Hamerskiego, pana Tomasza Jasing, pana Wojciecha
Krakowskiego, pana Wiestawa Pawifata, pana Macieja Powale-
Niedzwiedzkiego, panig Joanne Switkowska-Pizori i pana Piotra Wieckow-
skiego. Serdecznie wszystkich cztonkéw Kapituty witam.

Poprosze teraz przewodniczgcego Kapituty, pana Tadeusza tobode
o oficjalne ogtoszenie decyzji Kapituty.”

Przewodniczacy Kapituly Nagrody Miasta Lublin za osiagniecia w dzie-
dzinie kultury fizycznej i sportu za rok 2007 Tadeusz toboda ,Panie
Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radnil Zaproszeni Goscie!
Uprzejmie informuje, ze decyzjg Kapituly podjetg w dniu 26 maja 2008 r. lau-
reatem Nagrody Miasta Lublin za osiggniecia w dziedzinie kultury i sportu za
rok 2007 zostat pan Ryszard Kuzma, pierwszy trener lubelskiego klubu pitkar-
skiego ,Motor” Lublin za awans druzyny do rozgrywek szczebla centralnego
Il ligi pitki noznej. Wysokos¢ nagrody ustalono na 20 tys. zi brutto.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Poprosze pana przewodniczacego
o pozostanie, natomiast ja poprosze pana prezydenta miasta, pana Adama
Wasilewskiego i pana prezydenta Wiodzimierza Wysockiego o wreczenie na-
grody i oczywiscie poprosze laureata.”

Nastgpito wreczenie nagrody.

Przew. RM P. Dreher ,Zapytam jeszcze laureata nagrody, czy chciatby zabrac
glos? Prosze bardzo, zapraszam.”

Laureat Nagrody Ryszard Kuzma ,Na pewno chciatem na poczatku podzie-
kowac za to, ze zostatem zauwazony, ze zostato docenione to, co wspdlnie
zrobilismy, bo trener jest tylko fakim jednym z ogniw, ktore tworza jakby suk-
ces w sporcie. Ciesze sie tez w szczegdéinosci z tego, Zze zostata zauwazona
jakby tutaj taka sprawa, ze moja jakby tutaj wytrwato$¢, moja praca, moje takie
tutaj dgzenie do tego, zeby z tym Kilubem, ktéry ma ogromne, powiedzmy,
w Polsce i zastugi w pitce noznej i jest bardzo honorowanym Klubem, Ze udato
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sie tutaj dla wszystkich — dla kibicéw, dla catego srodowiska sportowego, czy
pitkarskiego uzyskac ten awans.

Tu na pewno ogromna role odegrali pitkarze, kiorzy pracowali i pracujg
ze mna i tym bardziej sie ciesze, Ze fo sg chiopcey, ktdrzy sa jakby rodowitymi
mieszkancami Lublina i to my$le, ze dla nich jest jakby tez tutaj podziekowanie
za to, ze pomimo jakiejs trudnej sytuacji, jaka mamy w Klubie, sg caly czas
wytrwali | chcg w dalszym ciggu pracowac na to, zeby by¢ lepszym.

To tyle. Ciesze sie, ze w ogdle tutaj jakby mogtem by¢ w tym migjscu,
bo akurat jest to mdj jakby debiut w takim miejscu i mysle, ze nie tylko te
sportowe osiggniecia sg czasami, nie powinny byc dla jakby mnie najwazniej-
sze, ale takze takie uczestnictwo w takiej sesji, poznanie, powiedzmy, zwy-
czajow pracy Rady Miasta. Takze dziekuje slicznie za uznanie i zyczytbym
wspolnie, zebym jako rzeszowianin tutaj w Lublinie jeszcze, powiedzmy, tro-
szeczke popracowat i chciatbym, zeby {ufaj jakby ta nowa sytuacja, w ktorej
sie znalezlismy, czyli ,Motor” dzieki reorganizacji rozgrywek stat sie zespotem
pierwszoligowym, czyli jakby wrécit do korzeni, ZzebySmy tutaj naprawde
wspolnie wiele rzeczy zrobili, zeby pokazaé i ten Klub, i to miasto na, po-
wiedzmy, na tym szczeblu rozgrywek. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekujemy bardzo i jeszcze raz serdecznie gratuluje
panu trenerowi tej zaszczytnej nagrody i zycze sobie, wszystkim nam, kibicom
awansu, jak to pan trener powiedziat, do korzeni, czyli do ekstra ligi. A jeszcze
nie przeczytatem, a widze prezesa LKP ,Motor® Lublin, pana Waldemara
Paszkiewicza — serdecznie witam, panie prezesie.

Przechodzimy do omoéwienia dzisiejszego porzadku obrad. Szanowni
Panstwo! Zawiadomienie o dzisiejszej sesji wraz z porzadkiem obrad przesta-
tem panistwu radnym w piémie z dnia 20 maja br. Porzgdek ten zostat rozsze-
rzony o dodatkowy punkt w dniu 21 maja.

Pisemne wnioski do porzadku obrad to: 21 maja grupa radnych wysig-
pita z wnioskiem o wprowadzenie do porzadku obrad naszej dzisiejszej sesji
projektu uchwaly w sprawie zasad przyznawania stypendidw wybitnie zdoinym
studentom dziennym szkdét wyzszych mieszkajagcym na terenie Gminy Lublin
(druk nr 448-1) wraz z autopoprawkg na druku nr 448-2. Chciatbym zapytac:
czy projektodawcy podtrzymuja swoj wniosek o wprowadzenie tego punktu do
porzadku obrad dzisiejszych obrad?”

Przedstawiciel wnioskodawcow radny Zdzistaw Drozd ,Tak, podtrzymuje-

my.

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje. 26 maja pan prezydent wystgpit w trybie
art. 20 ust. 1 o wprowadzenie do porzgdku obrad naszej dzisiejszej sesji pro-
jektéw uchwat w sprawach: wyrazenia zgody na wniesienie wkiadu niepienigz-
nego (aportu) do spotki Towarzystwa Budownictwa Spotecznego ,Nowy Dom”
z siedziba w Lublinie (druk nr 449-1), nastepnie wyrazenie zgody na rozwigza-
nie stosunku pracy z radnym Rady Miasta Lublin (druk nr 450-1) oraz
wyrazenie zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym Rady Miasta Lublin
(druk nr451-1).
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28 maja br. przewodniczacy Komisji Rewizyjne] ztozyt na moje rece
wniosek o wprowadzenie do porzadku naszych dzisiejszych cbrad projekiu
uchwaly w sprawie skargi panstwa Teresy i Mieczystawa Maj zamieszkatych w
Lublinie przy ul. Orkana 112 na bezczynnos¢ Prezydenta Miasta Lublin
w sprawie poswiadczenia nieprawdy przez p. Stanistawa Bicza, byiego Po-
wiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego (druk nr 452-1).

Czyli w sumie mamy pie¢ punktéw, projektéw do wprowadzenia do po-
rzadku obrad. Czy sg jeszcze jakie$ inne propozycje lub uwagi ze strony pan-
stwa radnych lub pana prezydenta do porzadku dzisiejszych obrad? Pan pre-
zydent Mazurek, prosze bardzo.”

Radny Janusz Mazurek ,Radny Mazurek.”
Przew. RM P. Dreher ,Tak, prosze bardzo.”

Radny J. Mazurek ,Panowie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! W imieniu
grupy radnych chciatbym jeszcze prosié¢ o to, zeby panstwo radni przyjeli do
dzisiejszego porzadku obrad projekt uchwaty, ktory zostat przed chwilg pari-
stwu doreczony, oznaczony jako druk nr 453-1 o tytule: w sprawie zobowigza-
nia Prezydenta Miasta Lublin do wykonania czynnosci przewidzianych
w art. 14 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym (Dziennik Ustaw juz pomine).

Istota tego projekiu uchwaty jest udroznienie zmian miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego — czgs¢ |, obszar pdétnocno-wschodni,
obejmujgcy obszar ul. Dozynkowej i sasiednie okolice. Nie chciatbym w tej
chwili rozwodzi¢ sie, panstwo majg tekst z uzasadnieniem. Wnosze o przyjecie
tego projektu. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Mamy kolejny projeki grupy radnych.
Prosze bardzo, pan radny Krzysztof Podkanski.”

Radny Krzysztof Podkarniski ,Dzickuje. Ja wnosze o zdjecie punktu 5.9. —
nadania nazw ulicom potozonym w granicach administracyjnych miasta Lublin.

Uzasadnienie mojego wniosku jest takie, iz ta uchwata nie przeszia
przez komisje ds. nazewnictwa ulic. W zwigzku z tym prosze o zdjecie tego
punktu z porzadku obrad. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Prosze bardzo, pan prezydent.”

Prezydent Miasta Lublin Adam Wasilewski ,Pan radny Podkanski uprzedzit
moje wystapienie, zgadzam sie z propozycjg zdjecia tego projektu uchwaty.
Nam zalezy na czasie, bo faktycznie zaczynajg sie tam prace, ale jak sig do-
wiedziatem, jesli przyjmiemy 19 czerwca te uchwate, fo bedzie jeszcze to
mozliwe, nie zburzy tych calych prac, w sensie przyznawania adresow firmom.
Takze ja akceptuje propozycje pana radnego Podkanskiego. (projekt uchwaty
w sprawie nadania nazw ulicom w granicach administracyjnych miasta Lublin
(druk nr 446-1) stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu), natomiast jesli chodzi
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o propozycje pana radnego Mazurka, to chciatbym, Zeby odniosta sie do tej
propozycji pani prezydent Kotodziej-Wnuk.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pani prezydent.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Elzbieta Kolodziej-Wnuk ,Oczywiscie,
jezeli pansiwo przegtosuja ie uchwate, jak najbardziej zajmiemy sie nig. Nato-
miast chcg zwrocié panstwa uwage na jedna rzecz, ze uchwalajgc te uchwate
w 2002 r., uchwata Rady Miasta byta podjeta, natomiast panstwo u siebie
w archiwum nie posiadacie zatgcznika i nie wiemy, co panstwo na mapie
uchwalili. Jezeli panstwo w tej chwili, nie sprawdzimy i po to jest powotana
biegta, zeby ustalita, co panstwo uchwalili i ktéra mapa jest wtasciwa, nie wia-
domo, do czego bedzie zmierzata ta uchwata. | stad, proponowalismy, zaréw-
no z panstwem, kiérzy uczestniczyli w spotkaniu u pana prezydenta Wasilew-
skiego, zeby poczekaé do zakoriczenia opinii biegtej, ktora jest biegltg sadowg
z zakresu urbanistyki i architektury. Nie chcemy wprowadzi¢ parstwa w btad,
tak samo nie chcemy jakichs tam niemozliwych pézniej do odkrecania rzeczy;
poniewaz nie ma takiego zatgcznika, nie wiemy, co zamieniamy na co i jakie
Zmiany proponuja.

Dodatkowym elementem tego wszystkiego jest tutaj objety obszar dosyé
maty, czyli to tych panstwa, kidrzy tutaj sg na sali. Natomiast, o ile pamietam,
w pierwotnej wersji, rozmawialiSmy, ze calg uchwate nalezatoby zmieni¢, caly
ten obszar, wzglednie obejrzec, czy sg takie zmiany wiasciwe. Wiec, jezeli
zawezimy tylko do malutkiego kwartatu, moze to panstwu spowodowac jakie$
tam zmiany, ze kolejni wiasciciele tez beda niezadowoleni, tak jak panstwo.
Wiec ja mysle, ze nalezatoby sie powstrzymac i do najblizszej sesji, co propo-
nowalismy tym panstwu, bedziemy mieli jasnosé, ktora uchwata i jaka zostata,
jaka mapa i wtedy proponuje te uchwate podjaé. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo.”
Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Stanistaw Fic ,Jesli moge uzupemid.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Zast. Prez. S. Fic W tej samej sprawie. Szanowny Panie Przewodniczgcy!
Szanowni Panstwo Radni! Prosze panstwa, do obszaru potnocno-
wschodniego poza tym wyznaczonym w projekcie uchwaty wptywajg dodatko-
we whnioski, zastrzezenia i uwagi; dlatego musimy rowniez uwzgledni¢ te wnio-
ski, ktore do nas jeszcze wptywaja. Natomiast tu jest taki zapis jeszcze w za-
kresie powierzenia wykonania uchwaty prezydentowi do dnia 16 czerwca.

Ja chciatem podkresli¢, Zze sama procedura zmiany miejscowego planu
zagospodarowania terenu trwa dosyé dtugo, takze co najmniej 9 miesiecy.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Radny Krzysziof Siczek jeszcze w iegj
sprawie.”
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Radny Krzysztof Siczek ,Tak, absolutnie jako radny w tym momencie, nie
wspoiprowadzacy obrady. Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo! Ja bym po-
dzielat zdanie pani prezydent. Oczywiscie, nie jest to sprzeczne z tym, co ko-
ledzy z Klubu zaproponowali — mysle, ze za chwile sie¢ wypowiedzg — nato-
miast nalezatoby podej§é¢ szerzej do tego zagadnienia, panie prezydencie,
dlatego ze w pigtek u mnie — ja skierowatem takie pismo do pana prezydenta —
w pigtek na przyjeciach interesantow, w kidry petnitem dyzur tutaj, w Ratuszu,
przyszli panstwo z sasiednich ulic, ale z rejonu ulicy Dozynkowej, z duzg wat-
pliwoscig co do zasadnosci zapiséw w planie i skutecznosci tych zapiséw
i wydawanych pozwolen w zwigzku z tymi zapisami.

Powiadam raz jeszcze: jest to podejrzenie, a moze niewtasciwe czytanie
planu, ale sprawe nalezy wyjasni¢ i w zwigzku z tym nalezatoby potraktowac
szerzej. Opisatem to w piSmie, ktére skierowatem do pana prezydenta. Takze
moze to by¢ sytuacja identyczna, ja tutaj protestujacy panstwo; moze by¢, nie-
koniecznie, ale moze byé. Takze nalezatoby podejs¢ do tego szerzej, niz ten
zakreslony w projekcie uchwaty obszar. Ale, mysle, ze koledzy z Klubu to za
chwile wyjasnia. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje. Ja moze oddam glos wnioskodawcy. Prosze
bardzo, pan radny Mazurek.”

Radny J. Mazurek ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panstwo Pre-
zydencil Szanowni Panstwo! Wydaje mi sie, ze nastgpito pewne nieporozu-
mienie co do tego, ze projektem uchwaty jest objety obszar wezszy, niz pan-
stwo proponujg. Projektem uchwaly jest — prosze czytaé doktadnie - § 1 ust. 1:
Rada Miasta Lublin zamierza z wifasnej inicjalywy zmieni¢ uchwate numer —
tutaj juz nie cytuje numeru — w sprawie przystgpienia do zmiany migjscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasia Lublina — czeS¢ [, obszar
pétnocno-wschodni, wigc cata czes€ |, caly obszar potocno-wschodni, tak,
poprzez rozszerzenie zakresu zmian przewidzianych w uchwale. Mysle, ze
nieporozumienie wynikto z tego, ze do projekiu uchwaly panstwo maja dota-
czona — i stusznie — te uchwate zmieniang z rysunkiem. Ta uchwata zmieniana
ma wezszy zakres zmian, m.in. obszarowo, stad chyba nieporozumienie. Mo-
ze, zeby nie bylo nieporozumienia, ja w tej chwili nie jestem na goraco, ale
moze w trakcie juz tego punktu jako$ inaczej zapiszemy, zeby to bylo jeszcze
chwili przeciez nie dyskutujemy o szczegotach, by¢ moze jakg$ autopoprawke
zglosimy, jezeli rzeczywiscie sag jakies watpliwosci, ale podkreslam, ze one
chyba wyniknely z tej mapki — mapka dotyczy tej uchwaly zmienianej, a nie
obecnej uchwaty. Stad mysle, Zze sg te watpliwosci.

Natomiast, co do tego, czy mamy czekaé na opinie biegtego, to ja my-
sle, ze biegty powinien w ciggu kilku dni wyjasnié¢, jaki plan obowigzuje. Prze-
ciez jest dokumentacja planistyczna, zgodnie z ustawg o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym i rozporzadzeniem wykonawczym — chyba, ze
zgineta dokumentacja planistyczna, co nie sadze; bo gdyby zgineta, to rze-
czywiscie bytby problem — natomiast, jezeli jest zgodnie z przepisami to zro-
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bione, to w ciagu kilku dni, ja sadze, ze w ciggu kilku godzin datoby sie wyja-
8nié¢; wiec to jest kwestia tylko tego terminu z § 2 - tutaj proponujemy do
16 czerwca. Jezeli bedg jakies watpliwosci, nie chciatbym w ramach tego
punktu dyskutowaé na temat tego terminu — to jeszcze termin bytby do prze-
dyskutowania. Dzigkuje."

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jeszcze moze oddam gtos panu pre-
zydentowi — prosze bardzo.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Ja chcialam powiedzie¢ o jednym: mapka jest
zatacznikiem i chce powiedzieé, ze tak bylo w poprzedniej uchwale w 2002 r. —
zabrakio tej mapki i u paninstwa w archiwum Rady tez brakuje tej mapki. | dlate-
go, jezeli zatagczamy niewtasciwg mapke, znowu moze by¢ jakie$ nieporozu-
mienie | bardzo bym przestrzegata.

Druga sprawa, niezalezna oprécz tego — chce powiedzie¢ jedng rzecz,
ze w ramach procedury nie jest to takie proste, dlatego Zze uchwata podejmo-
wana w 2002 r. byta na podstawie innej ustawy o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym i inne procedury obowigzywaty. Teraz trzeba przyrow-
naé, czy tamte procedury sa, czy zachowane zostaly tamte procedury
poprzednie. Dlatego nie mozna odnosi¢ jej do obecnej uchwaty o zagospoda-
rowaniu przestrzennym, bo wiedy inne przepisy prawa obowiazywaty i dlatego
mowie, Ze jak najszybsza bedzie opinia biegtego, natomiast nie jest od reki.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja mysle, ze...”
Radna Monika Wac ,Panie Przewodniczacy! Ja mam wniosek formalny...”

Przew. RM P. Dreher ,Ja zamkne dyskusje i przejdziemy do gltosowania, na-
tomiast bedzie dyskusja w trakcie, prawda, jezeli ten punk znajdzie sie w po-
rzadku obrad. Czy moze by¢ taki... Jeszcze pan radny Podgoérski sie tutaj
zgtaszat, rzeczywiscie, duzo wczesniej, takze ja pozwole sobie udzieli¢
mu gtosu.”

Radny Stanistaw Podgdrski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja,
jeszcze w tym punkcie, uwazam, kilka rzeczy musi by¢ wyjasnionych, zanim
przystapimy do gtosowania.

Otdz, pani prezydent twierdzi, ze nie ma konkretnej mapki, ktéra bytaby
oryginatem tego, jakg uchwate podjeliSmy, wiec mam pierwsze pytanie takie:
czy do czasu, az ta mapka sie znajdzie, sg wstrzymane procedury wydawania
nowych decyzji, czy tez decyzje wydaje sie w oparciu o niepewng mape? Bo
jezelt s wstrzymane do czasu rozstrzygniecia, to rzeczywiscie, nic ztego sie
nie dzieje, pod warunkiem, ze rzeczywiscie sg wstrzymane. Natomiast, jezeli
chodzi o mapke, io nie ma, prosze parstwa, zadnego znaczenia, czy mapke
mamy witasciwg, czy nie mamy wlasciwej, zeby przystapic do procedury zmia-
ny planu. Bo przystepujac do procedury zmiany planu my tylko mamy okresli¢
obszar, na ktérym chcemy dokona¢ zmian. | jezeli sie okaze, ze zmian doko-
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namy jakich$ tam, to wtedy juz nie ma znaczenia, jaki byt pierwotny plan.
W zwigzku z tym to nam wcale nie przeszkadza w przystgpieniu do procedury
Zmiany planu.

| w zwigzku z tym ja uwazam, ze to prezydent... poniewaz zmiany planu
zagospodarowania przestrzennego sg domeng prezydenta z mocy kompeten-
ciji, jakie prezydent posiada, w zwigzku z tym boje sie, zebySmy nie popehnili
btedu prawnego takiego, ze wpuscimy sie w $lepa uliczke, to znaczy, ze roz-
poczniemy procedure od sytuacji takiej, ze to projekt grupy radnych, a poznigj
sie okaze na ktoryms$ etapie, ze grupa radnych nie miata prawa do takiej ini-
cjatywy — ten temat juz przerabialiSmy w przypadku Gorek Czechowskich.
W zwigzku z tym, gdyby pan prezydent zgodzit sie rowniez z argumentacjg
Rady, ze nalezy przystgpi¢ do zmiany planu, bo watpliwosci sg, to niezaleznie
od tego, rownolegle, jak sie sprawa potoczy, moglibySmy temat przynajmniej
temat na sto procent precyzyjnie prawidfowo rozpoczaé, a tak mozemy sie
wpuscic¢ w slepa uliczke.

Takze prositbym, aby pan prezydent jednak jeszcze raz przeanalizo-
wat sprawe i wtedy dopiero ja bede wiedziat, jak nad tym mam gtosowac.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Wniosek formainy.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Drodzy Pan-
stwol Mamy takg propozycje tu z przewodniczacym: w zwigzku z tym, ze po-
jawit sie wniosek radnych Klubu PiS, jest taka propozycja, zebysmy wprowa-
dzili do porzadku obrad, natomiast doktadng tres¢ ustalimy w trakcie
gtosowania nad tym projektem uchwaly, ale Zzeby ten punkt wprowadzi¢ teraz
do porzadku, zeby Rada sie tym zajeta.”

Radny S. Podgorski ,Panie Przewodniczacy! Ale prositbym, zeby dopuscic
jeszcze prezydenta do glosu, zeby udzielit odpowiedzi na moje pytanie: czy sg
wstrzymane procedury, czy nie sg? Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Ale to, panie radny... Prosze o spokdj. Panie radny, to
juz bedzie dyskusja i prosze to potraktowac jako glos w dyskusji w porzadku
obrad, jezeli on sie w porzadku obrad znajdzie.

Chciatbym zamkna¢ dyskusje na tym etapie i zapyta¢ wnioskodawcow,
czy podirzymuja ten projekt.”

Radny J. Mazurek ,Tak, panie przewodniczacy, podtrzymujemy ten projekt.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze jakies uwagi do po-
rzadku obrad? Pan radny Sylwester Tutajew — prosze bardzo.”

Radny Sylwester Tulajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! W imieniu Zespotu opiniujacego kandydatow na tawnikdw do orzekania
w sprawach z zakresu prawa pracy w Sadzie Rejonowym w Lublinie, prosze
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o zmiane w porzadku obrad. Chodzi o to, aby wyboru tawnikdéw dokonaé
ok. godz. 13.00, tak przed obiadem, aby mozna bylo w czasie przerwy obia-
dowej spokojnie policzy¢ gtosy i aby wszystko przebiegato sprawnie. Przypo-
mne, ze wybor tawnikéw bedzie dokonywany podczas utajnionych ob-
rad. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze panstwa radnych, o godz.
13.00... — (Glos z sali ,Chyba Zze wczesniej sesja sie skonczy.”) — ... chyba ze
wczesniej sie skonczy sesja, bedzie punkt dot. wyboru tawnikéw. Prosze bar-
dzo, pan radny Piotr Kowalczyk.”

Radny Piotr Kowalczyk ,Ja tylko, panie przewodniczacy, w sprawie takiej
uwagi, bo leca punkty dotyczace rozwigzania stosunku pracy ze mna i z moim
kolegg radnym Targonskim i Zze pojawialy sie pytania przed sesjg, bardzo
chciatbym prosi¢ panstwa radnych o gtosowanie ,za” wprowadzeniem tych
punktéw do dzisiejszego porzadku, z uwagi na to, Ze chcemy jak najszybciej
zakonczyc te, takg dosyé niezreczng sytuacije dla nas. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Marcin Nowak — prosze
bardzo.”

Przewodniczacy Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw Marcin Nowak ,Pa-
nie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Szacowni Rajcy Migjscy! Na wczo-
rajszym posiedzeniu kierowanej przeze mnie Komisji Kultury i Ochrony Zabyt-
kéw odstapilismy od opinii na temat punktu 5.4 w dzisiejszym porzadku obrad,
czyli powotania Komisji Nagréd Miasta Lublin w dziedzinie kultury, wnioskujac
jednoczesnie o przesuniecie tego punktu na Kkolejng sesje. W zwigzku z po-
wyzszym prositbym serdecznie panstwa radnych o odniesienie sie do naszego
stanowiska i przeniesienie tego punkiu, zdjgcie tego punkiu z dzisiejszego po-
rzadku obrad.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja rozumiem, ze jest to wniosek formainy o zdjecie te-
go punktu z porzadku obrad, tak?"

Przew. KKiOZ M. Nowak ,Nie zaopiniowaliSmy powyzszego wniosku i wnio-
skowaliSmy o przesuniecie go na kolejng komisje doktadnie. W zwigzku po-
wyzszym, jako przewodniczacy Komisji Kultury, ustosunkowujac sie do wczo-
rajszego stanowiska radnych, skadingd bedac w trudnej sytuacji, bo akurat
poniekad dotyczy to mnie — ja jestem cztonkiem tej Kapituty — wiec trudno by¢
sedzig we wlasnej sprawie, niemniej stanowisko zostato przyjete takie, stad
moja prosba o zdjecie tego punktu z porzadku obrad.”

Radny P. Gawryszczak A jakie jest uzasadnienie tego...?”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze o spokdj. Poprosze pana prezydenta jeszcze
o ustosunkowanie sie do tej propozycji, do tego wniosku formalnego.”
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Prez. A. Wasilewski ,Ja nie zgadzam sie z tg propozycja.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Wniosek formalny jeszcze — pan rad-
ny Widomski, tak? Prosze bardzo.”

Radny Michat Widomski ,W tej samej sprawie. Znaczy, Komisja nie wyrazita
opinii, ktérg powinna wyrazi¢, w zwiazku z czym dla mnie to i tak wstrzymuje
procedure. Ja bym ewentualnie panstwa radcow prawnych prosit o wyjasnie-
nie tego. Po prostu nie ma opinii Komisji Kultury, ktora w swietle uchwaty, wy-
daje mi sie, powinna to zrobi¢. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,To ja juz wyjasnie, ze nie musi by¢ opinii komisji, na-
tomiast nic nie stoi na przeszkodzie, ze opinii komisji nie ma, a Rada podejmie
lub nie podejmie uchwaly. Natomiast ja rozumiem, ze jest wniosek formalny
i oczywiscie poddamy go pod glosowanie. Czy kios jeszcze z panstwa ja-
kies uwagi... Czy w zwigzku z tym, co pan prezydent powiedziat, panstwo rad-
ni podtrzymujg wniosek formalny? Czy panstwo podtrzymujecie wnio-
sek Komisji?”

Przew. KKiOZ M. Nowak ,To do mnie pytanie, jak rozumiem.”

Przew. RM P. Dreher ,Czy panstwo podtrzymujecie wniosek, w zwigzku
z tym, co pan prezydent powiedziat?”

Przew. KKiOZ M. Nowak ,Panie Przewodniczacy! Po to zabratem gtos, aby
uwypukli¢ 6w problem. Ja naturalnie podtrzymuje. To nie jest moje stanowi-
sko, przypominam, to jest stanowisko Komisji Kultury i ja w tej sprawie gtosu
nie zabieratem, chocby z tej racji, ze wchodze w skiad powyzszej kapituty;
niemniej zdanie moich kolegéw rajcow musze uszanowac. Takie byto stanowi-
sko, takie stanowisko wypracowalismy, takie stanowisko przedstawiam dzisiaj.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,| takie stanowisko parstwo podirzymujecie. Prosze,
pan prezydent Wysocki, tak? Prosze, panie prezydencie.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Wiodzimierz Wysocki ,Panie Prze-
wodniczacy! Wysoka Rado! Ja tytutem uzupetnienia stanowiska sformutowa-
nego tak lapidarnie przez pana prezydenta w omawianej sprawie, chce dodac,
ze projekt uchwaly w tejze sprawie, analogiczny, a nawet identyczny byt juz
kicrowany na sesje Rady Miasta i zostat zdjety z porzadku obrad. Miato to
miejsce przed wieloma tygodniami i mysle, Zze ten czas byt wystarczajacy ku
temu, azeby Wysoka Komisja zajela stanowisko i ten wniosek zaopiniowata.
Niezaleznie od tego zwracam uwage panstwu radnym, ze okreslony
kalendarz, ktéry powinien obowiazywaé przy przyznawaniu tych nagréd, row-
niez nie dopuszcza jakiejs dalszej zwioki w tym zakresie. Ta komisja powinna
sie zebrac¢, powinna rozpocza¢ procedure i powinna zajg¢ w omawianej spra-



Protokal XX sesji Rady Miasta Lublin (29.05.2008 r.) 14

wie stanowisko. Takze bardzo prosze panstiwa radnych o nie zdejmowanie
z porzadku obrad tego punkiu. Dzigkuje."

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Jest jasnos¢. Prosze, jakis wniosek
formalny, tak? Pan radny Kamil Zinczuk — prosze bardzo.”

Radny Kamil Zinczuk ,To znaczy, ja chciatbym sie odnies¢ do wypowiedzi
pana prezydenta, poniewaz terminy, ktére zostaty zakreslone, sg tylko termi-
nami ramowymi i nie musimy sie ich sztywno trzymac. A zostato to przedsta-
wione w ten sposéb, ze jezeli dzisiaj nie podejmiemy uchwaty, to cos sie nie
odbedzie. Poza tym sprawa wyglada w ten sposdb, ze projekt tej uchwaty sta-
wat dwa miesiace temu, Komisja zaproponowata pewne zmiany, w ciagu tych
dwach miesiecy nikt sie do tych nie odniést, po czym przedstawiono Komisji
identyczny projekt uchwaty, ktory byt sktadany dwa miesigce temu, z zastrze-
zeniem, ze trzeba koniecznie go przyjac, bo sie termin konczy, co Komisja
w zasadzie jednogtos$nie uznata za lekcewazace traktowanie Komisji. Dzigku-
je bardzo.”

Przew. RM P, Dreher ,Dziekuje bardzo. Mamy petna jasnos¢, mamy propozy-
cje. Czy kio$ z panstwa radnych jeszcze chciatby co$ do porzadku obrad? Nie
widze, tak wiec mozemy przystapi¢ do poszczegdinych giosowan.

Przypomne od razu na poczatku, panstwo radni — prosze o wykreslenie
punktu 5.9 — nadanie nazw ulicom polozonym w granicach administracyjnych
miasta Lublin — tego punktu nie ma w porzadku dzisiejszych obrad.

Przechodzimy tak wiec do gtosowania. Zanim przejdziemy do gtosowa-
nia, sprawdzimy liste obecnosci — prosze bardzo przyblizy¢ kart do czytnika.
Dziekuje. Stwierdzam, ze na sali jest 23 radnych — jest quorum — wigc moze-
my gtosowac.

Pierwszym wnioskiem o wprowadzenie do porzadku obrad jest projekt
uchwaty w sprawie zasad przyznawania stypendiéw wybitnie zdolnym stu-
dentom dziennym szkét wyzszych mieszkajacym na terenie Gminy Lublin wraz
z autopoprawka. Poprosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 1. Kio z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punktu do porzadku dzisiejszych obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika
i podniesé reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dzigkuje. Kto
z panstwa ,wstrzymat sig” od gtosu? Dzigkuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania - gtosoéw ,za" oddano 18, przy
3 gtosach ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — ten punkt znalazt si¢ w dzisiej-
szym porzadku obrad.

Przechodzimy do kolejnego punktu — wprowadzenia do porzadku obrad
— projektu dot. wyrazenia zgody na wniesienie wkfadu niepienieznego (aporiu)
do spotki Towarzystwo Budownictwa Spotecznego ,Nowy Dom” z siedzibg
w Lublinie. Prosze o chwileczke cierpliwoéci — autoryzacja karty jednego z
radnych. Prosze o chwilke cierpliwosci.

Glosowanie nr 2. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punktu do porzadku dzisiejszych obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw"?”
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Radna M. Wac ,Panie Przewodniczacy! Mozemy powtdrzy¢ gtosowanie?”

Przew. RM P. Dreher ,Powtérzyé, tak? Prosze bardzo o powtérzenie gloso-
wania. Prosze o czujnosé panstwa radnych. Kio z panstwa radnych jest...”

Radny Leszek Daniewski ,Panie Przewodniczacy! W kwestii formainej.
Magiby pan powtorzy¢, nad czym glosujemy, bo tutaj rozmowy trwaja i ja nie
bardzo stysze i koledzy tutaj tez. Nad czym glosujemy w tej chwili?”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Glosujemy nad wprowadzeniem do po-
rzadku obrad projektu uchwaly dot. wyrazenia zgody na wniesienie wktadu
niepienieznego do spdtki Towarzystwa Budownictwa Spotecznego ,No-
wy Dom”.

Gtosowanie nr 2. Kto z panistwa radnych jest ,za" przyjeciem do porzad-
ku obrad tego projektu uchwaty? Dzigkuje. Kto z paristwa radnych jest ,prze-
ciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sig” od glosu? Dzigkuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 17, przy
4 gtosach ,wstrzymujacych sie” — projekt tej uchwaty zostat wprowadzony do
porzadku obrad.

Kolejny punkt — wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty dot.
wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym Rady Miasta Lublin
(druk nr 450-1). Glosowanie nr 3. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadze-
niem tego punkiu do porzadku cbrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika.
Dziekuje. Kito z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzigkuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gitoséw ,za’ oddano 24, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada wprowadzita ten
punkt do porzadku obrad.

Kolejny punkt dot. wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku pracy
z radnym Rady Miasta Lublin (druk nr 451-1). Gtosowanie nr 4. Kto z panstwa
radnych jest ,za" wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad? Prosze
przyblizyé karte do czytnika. Dzigkuje. Kto z paristwa radnych jest ,przeciw™?
Dziekuje. Kto z pansiwa radnych ,wstrzymat sig¢” od gtosu? Dzigkuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 22, przy
0 glosdw ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacym sie” — Wysoka Rada wprowadzita ten
punkt do porzadku obrad.

Prosze panstwa, kolejnym projektem, ktory powinien sig¢ znalez¢ w na-
szym porzadku obrad, jest wniosek Komisji Rewizyjnej w sprawie skargi pan-
stwa Teresy i Mieczystawa Maj zamieszkatych w Lublinie przy ul. Orkana na
bezczynno$é Prezydenta Miasta Lublin w sprawie poswiadczenia niepraw-
dy przez p. Stanistawa Bicza, bylego Powiatowego Inspektora Nadzoru Bu-
dowlanego.

Glosowanie nr 5. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punktu do porzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw"? Dziekuje. Kio z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gltosu? Dziekuje.
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Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za” oddano 19, przy
0 glosow ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacym sie” — Wysoka Rada wprowadzita ten
punkt do porzadku obrad.

Mamy jeszcze jeden punkt — wniosek Komisji Kultury i Ochrony Zabyt-
kéw o zdjecie z porzadku obrad punktu 5.4. dot. powotania Komisji Nagrod
Miasta Lublin w dziedzinie kultury: Nagrody Artystycznej Miasta Lublin, Nagro-
dy Miasta Lublin za upowszechnianie kultury za 2007 rok oraz Nagrody Miasta
Lublin za catoksztatt osiggnie¢ w dziedzinie kultury i sziuki. Prosze o okreéle-
nie tematu.

Glosowanie nr 6. Kto z panstwa radnych jest ,za" wnioskiem Komisiji
Kultury o zdjecie punktu 5.4 z porzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do
czyinika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kio z panstwa radnych jest ,przeciw"?
Dziekuje. Kio z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dzigkuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gfosowania — gloséw ,za" oddano 9, przy
11 glosach ,przeciw” i 3 ,wstrzymujgcych sie” — wniosek nie uzyskat wymaga-
nej wiekszosci gloséw, czyli punkt 5.4 jest w dzisiejszym porzgdku obrad.

Mamy do przegtosowania jeszcze jeden projekt — projekt grupy radnych
w sprawie zobowigzania Prezydenta Miasta Lublin do wykonania czynnosci
przewidzianych w poszczegdinych artykutach ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (druk nr 453-1).

Gtosowanie nr 7. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punkiu do porzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ re-
ke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dzigkuje. Kio z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzigkuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gltosdéw ,za" oddano 24, przy
0 glosow ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacym sie” — punkt ten, projekt grupy radnych,
znalazt sie w porzadku cbrad.

Prosze Parnstwal Tak wiec mamy poszczegdine punkty w porzadku ob-
rad. Moja propozycja jest taka, zeby... Prosze bardzo.”

Radny S. Podgdrski ,Panie Przewodniczacy! W odniesieniu do porzadku ob-
rad wnositbym, aby ten punkt o zmianie planu zagospodarowania przestrzen-
nego odbyt sie koniecznie przed godzing 13.00, bo o 13 bedg utajnione obra-
dy, tak, zeby panstwo mogli ewentualnie uczestniczy¢.”

Przew. RM P. Dreher ,Oczywiscie, ze tak; ja to tez chciatem powiedzied.
Pierwszym punktem merytorycznym naszych obrad bedzie tradycyjnie skarga
z Komisji Rewizyjnej, kolejnym punkiem bedzie projekt grupy radnych dot.
zmian w planie (druk nr 453-1)... Dobrze, drugim i trzecim punktem meryto-
rycznym bedzie odwotanie radnego Rady Miasta Lublin; punktem czwartym
merytorycznym bedzie zmiana w planie zagospodarowania przestrzennego
(druk nr 453-1), czyli rejon ul. Dozynkowej, no i nastgpnie zmiany Statutu, jak
leci i poszczegoine punkty na samym koricu. Radny Tutajew — wniosek for-
malny, panie radny?”

Radny S. Tulajew ,Panie Przewodniczacy! Ja mam taki wniosek formalny.
Mianowicie, wiagnie przed chwilg podjeliSmy decyzje o rozszerzeniu porzadku
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obrad o punkt dot. wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym
Rady Miasta Lublin na druku nr 450-1 i 451-1; w zwigzku z tym, ze projekt
uchwaty wptynat bardzo pézno do Biura Rady Miasta, {j. 26 maja, w ponie-
dziatek, w godzinach pdzno popofudniowych, a wiec juz znacznie po zakon-
czeniu posiedzenia Komisji Samorzadnosci i Porzgdku Publicznego. Mysle, ze
jest to niezwykle wazna materia, tym bardziej, ze w projekcie uchwaty mamy
w § 1 ,wyraza/ nie wyraza zgode/ zgody” i mysle, ze zasadnym bytoby, jezeli
pan przewodniczacy zgodzitby sie na to, aby powstata przerwa w obradach
Rady Miasta 15-minutowa, aby mogta sie zebra¢ Komisja Samorzgdnosci
i w tej sprawie zabraé glos i w tej sprawie wydaé stosownag opinie.

Mysle, licze tutaj na przychylnosé réwniez panstwa radnych, poniewaz
ostatnio dzieje sie tak, ze sporo tych projektéw uchwat wplywa w ostatnigj
chwili. Przypomne, Zze nie tak dawno rowniez przerywaliSmy obrady, aby ze-
brata sie Komisja Budzetowo-Ekonomiczna, Komisja Rozwoju i prosze, aby
umozliwié¢ zwotanie posiedzenia Komisji w punkcie zaraz po informacji o dzia-
talnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez
zrobie, czyli przed punktami merytorycznymi, a po punkcie 4 — Informacja
z dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami, oglosze 15 minut przerwy
dla Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego.”

Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Komunikaty Przewodniczacego Rady Miasta Lublin.

3. Zatwierdzenie protokotdw | i [l posiedzenia XiX sesji Rady Miasta.
4. Informacja o dziatalnosci Prezydenta Miasta migdzy sesjami.

5. Podjecie uchwat w sprawach:

5.1. skargi panstwa Teresy i Mieczystawa Maj zam. w Lublinie przy ul. Or-
kana 112 na bezczynnoé¢ Prezydenta Miasta Lublin w sprawie po-
swiadczenia nieprawdy przez p. Stanistawa Bicza bylego Powiatowe-
go Inspektora Nadzoru Budowlanego (druk nr 452-1),

5.2. wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym Rady Mia-
sta Lublin (P. Kowalczyk) (druk nr 450-1);

5.3. wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym Rady Mia-
sta Lublin (Z. Targonski) (druk nr 451-1);

5.4. zobowigzania Prezydenta Miasta Lublin do wykonania czynnosci
przewidzianych w art. 14 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2003 r.
Nr 80, poz. 717 z pdzn. zm.) (druk nr 453-1);

5.5. zmiany Statutu Miasta Lublin (druk nr 435-1);
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5.6. wyboru fawnikow do Sgdu Rejonowego w Lublinie na kadencje
w latach 2008 - 2011 w wyborach uzupetniajgcych (druk nr 442-1),

5.7. wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci potozonej
w Lublinie przy ul. Lipowej 12A stanowigcej wlasnosé Gminy Lublin
(druk nr 438-1);

5.8. powotania Komisji Nagrod Miasta Lublin w dziedzinie kultury: Nagrody
Artystycznej Miasta Lublin, Nagrody Miasta Lublin za upowszechnia-
nie kultury za 2007 rok oraz Nagrody Miasta Lublin za caloksztalt
osiaggnie¢ w dziedzinie kultury i sztuki (druk nr 439-1);

5.9. przyjecia do realizacji zadania zleconego z zakresu administracji rza-
dowej dotyczacego realizacji rzadowego Programu na
rzecz spotecznosci romskiej w Polsce oraz upowaznienia Prezydenta
Miasta Lublin do zawarcia stosownego porozumienia (druk nr 441-1);

5.10. utworzenia Zespotu Szkét nr 10 w Lublinie oraz nadania statutu (druk
nr444-1);

5.11. zmiany uchwaty nr 998/XLI/2006 Rady Miasta Lublin z dnia 25 maja
2006r. w sprawie powotania Miodziezowej Rady Miasta Lublin
| nadania jej statutu (druk nr 443-1);

5.12. zmieniajgca uchwate nr 625/XXXVIII/2005 Rady Miasta Lublin
z dnia 24 lutego 2005 r. w sprawie utworzenia rachunkow docho-
déw wiasnych jednostek budzetowych (z pdzn. zmianami) (druk
nr 445-1),

5.13. zasad przyznawania stypendiéw wybitnie zdolnym studentom dzien-
nych szkoét wyzszych, mieszkajacych na terenie Gminy Lublin (druk nr
448-1) wraz z autopoprawka (druk nr 448-2);

5.14. wyrazenia zgody na wniesienie wktadu niepienigznego (aportu)
do spétki: Towarzystwo Budownictwa Spotecznego ,Nowy Dom’
Sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie (druk nr 449-1)

. Sprawozdanie z dziatainosci Miejskiego Os$rodka Pomocy Rodzinie

w Lublinie w roku 2007 oraz potrzeby wynikajace z realizacji zadan (druk nr
440-1).

.Informacja o wyjazdach stuzbowych Prezydenta Miasta Lublin

i pracownikow Urzedu Miasta Lublin w dniach 9 kwietnia — 19 maja 2008 r.
oraz informacja o planowanych podrézach stuzbowych Prezydenta Miasta
Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta w dniach 20 — 29 maja 2008 r. (druk nr
447-1).

. Zmiany w sktadach komisji statych Rady Miasta Lublin.
. Interpelacje i zapytania radnych.

10.
11.

Wolne wnioski, oswiadczenia i informacje.
Zamkniecie obrad.
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AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA.

Przew. RM P. Dreher ,Tak wiec przechodzimy, prosze panstwa radnych, do
punktu 2 — Komunikaty Przewodniczacego Rady Miasta.

Przystepujac do realizacji tego punktu porzadku obrad, przekazuje pan-
stwu nastepujace komunikaty.

7 maija br. wplyneto do Biura Rady prawomocne postanowienie Woje-
wodzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie w sprawie ze skargi Przedsie-
biorstwa Handlowego ,Larcus” na uchwate Rady Miasta Lublin z dnia 17 listo-
pada 2005 r. w przedmiocie okreslenia wysokosci stawek podatku od
nieruchomos$ci na 2006 r. Sad postanowit odrzuci¢ skarge ze wzgledu na nie-
uiszczenie przez skarzacych naleznej opiaty.

27 maja br. otrzymatem rozstrzygniecie Wojewody Lubelskiego stwier-
dzajace niewazno$¢ naszej uchwaly z dnia 24 kwietnia 2008 r. w sprawie od-
dania w uzytkowanie wieczyste Spétdzielni Budowlano-Mieszkaniowej ,Unia”
w Lublinie gruntu potozonego w Lublinie przy ul. Koscielnej, w czesci obejmu-
jacej § 2 uchwaly. Zakwestionowany przez wojewode paragraf stanowit, ze
koszty zwigzane z nabyciem gruntu ponosi Spoéfdzielnia Budowlano-
Mieszkaniowa ,Unia”. Zdaniem organu nadzoru kompetencje rady gminy
w zakresie zbycia nieruchomosci ograniczaja sie jedynie do wyrazenia zgody
na to zbycie, za$ rozstrzyganie o kosztach zwigzanych z nabyciem nalezy do
wytacznej kompetencji prezydenta miasta.

Szanowni Parnstwo Radnil Zarzad Regionu Srodkowowschodniego
NSZZ ,Solidarno$é” serdecznie zaprasza do udzialu w Towarzyskim Biegu
VIP-6w, organizowanym w ramach XVI Miedzynarodowego i Ogdlnopolskiego
Biegu ,Solidarmosci” — ,Lubelski Lipiec '80". Bieg na dystansie ok. 2,5 km na
trasie Pl. Wtadystawa tokietka — Stadion MKS ,Start” MOSIR odbywac sig be-
dzie 7 czerwca br., tj. w sobote. Rozpoczecie biegu o godz. 10.00; zgtoszenia
przyjmowane beda do 6 czerwca br. w biurze zawoddw przy ul. Krolewskiej 3
lub w dniu imprezy do godz. 9.45. Ze swej strony wszystkich panstwa radnych
zachecam do udziatu w tym biegu.

W dniu dzisiejszym wptynetc na moje rece pismo Klubu Platformy Oby-
watelskiej informujgce o zmianie na stanowisku przewodniczacego Klubu, kto-
rym zostat radny Pawet Brylowski. Funkcje sekretarza Klubu sprawuje nadal
pan radny Jarostaw Pakuta. Serdecznie gratulujac panom tych jakze odpowie-
dzialnych funkcji, wyrazam przekonanie, ze wspotpraca migdzy klubami w Ra-
dzie bedzie uktadac sie co najmniej réwnie pomy$inie, jak do tej pory.

Szanowni Panstwo!l W planie pracy... Prosze o spokdj, panstwo radni.
W planie pracy naszej Rady przewidujemy zorganizowanie kolejnej sesji
w dniu 19 czerwca. Poniewaz jednak bedzie to ostatnia sesja przed przerwg
letnia, jest bardzo prawdopodobne, ze ze wzgledu na potrzebe zatatwienia
pewnych biezacych spraw, bedziemy musieli odby¢ jeszcze jedng sesje,
prawdopodobnie 24 czerwca, tj. we wtorek. Umozliwi to panu prezydentowi
zalatwienie spraw, ktore nie mogg czeka¢ przed przerwg wakacyjng. Uprze-
dzam wiec juz panstwa radnych, ze jest to bardzo prawdopodobne, ze zwotam
dodatkowsg sesje w tym terminie, 1. 24 czerwca (we wiorek).”
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AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLOW | 1 Il POSIEDZENIA XIX SESJI
RADY MIASTA.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Paristwo! Obydwa protokoty dostepne byty w
Biurze Rady: | posiedzenia — od 16 maja, Il — od 26 maja br. Byly one roéwniez
wytozone do wgladu panstwa radnych w dniu dzisiejszym przed sesja, przy
listach obecnosci. Czy sg ze strony panstwa radnych uwagi do fych dwoch
protokotow? Nie widze, wobec tego poddam pod glosowanie zatwierdzenie
protokotu | posiedzenia XIX sesji Rady Miasta.

Giosowanie nr 8. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem protokoiu?
Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dzigkuje. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw"? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat si¢” od
gtosu? Dziekuje. Prosze panstwa radnych, nie ma quorum. Prosze paristwa
radnych z korytarza na sesje. Prosze przewodniczacych klubéw o zdyscypli-
nowanie radnych. Prosze wszystkich radnych na sale obrad.

Prosze panstwa, w my$l tej zasady, ze jezeli nie bgdzie quorum, ja po-
prosze o 15 minut przerwy, potem o kolejne 15, czyli pot godzin, 45 minut i tak
dalej. Prosze paristwa radnych o zdyscyplinowanie i glosowanie.

Prosze o okreslenie tematu. Glosowanie nr 9. Kio z parstwa radnych
jest ,za" przyjeciem protokotu XIX sesji Rady Miasta? Prosze przyblizy¢ karte
do czyinika. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw"? Dziekuje. Kio
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, 2ze gtosow ,za" bylo 18, przy 0 gloséw ,przeciw’
i 0 ,wstrzymujacych sie” — stwierdzam, ze Wysoka Rada zatwierdzita protokot
| posiedzenia XIX sesji Rady Miasta.

Teraz poddam pod gtosowanie zatwierdzenie protokotu I posiedzenia
XX sesiji.

Gtosowanie nr 10. Kto z panstwa radnych jest ,za" zatwierdzeniem pro-
tokotu Il posiedzenia XIX sesji? Prosze przyblizyé karte do czytnika. Dzigkuje.
Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dzigkuje. Kto z panstwa radnych
Jwstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku giosowania — gtoséw ,za” oddano 18, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie¢” — Wysoka Rada zatwierdzita pro-
tokot 1l posiedzenia XIX sesji. Przechodzimy wiec do punktu 4.”

AD. 4. INFORMAGCJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY
SESJAMI.

Przew. RM P. Dreher ,Oddam teraz gtos panu prezydentowi.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! W okresie
miedzy 24 kwietnia a 29 maja prace moje i kolegéow byly zdominowane po-
przez spotkania zwigzane — nie zawaham sie uzy¢ tego stowa — z walkg
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o wprowadzenie Lublina do projektu ustawy metropolitalnej jako obszaru me-
tropolitalnego. W zwigzku z tym spotykaliSmy si¢ w bardzo réznych gremiach.
Miedzy innymi uczestniczyli w tych spotkaniach nasi parlamentarzysci — i to
trzeba odnotowac — parlamentarzysci wszystkich partii politycznych. Uczestni-
czyt w tym spotkaniu réwniez Ks. Abp Jozef Zyciniski. Uczestniczyli w tych
spotkaniach wojtowie gmin, ktére beda naleze¢ do obszaru metropolitainego
oraz starostowie powiatowi z tego obszaru.

Spotkatem sie rowniez z dziekanami naszych obu Wydziatlow Prawa —
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego i UMCS i przedstawitem im prosbe
miasta, zeby prawnicy z tych wydziatow przygotowali ustawe, projekt ustawy,
ktéry, powiedzmy sobie, projekt kontrustawy w stosunku do projekiu slaskiego.
Prace nad tym projektermn ustawy sg w toku.

W zwigzku z tymi wszystkimi pracami, po moim spotkaniu wczorajszym
z panem premierem Schetyna, panem premierem Tuskiem, chciatbym jeszcze
dzisiaj poprosi¢ parnstwa radnych o to, zeby mozna bylo zaprezentowac bar-
dzo krotki raport z tych prac i krotkie uzasadnienie dotyczace tego problemu,
to znaczy, Ze miasto Lublin powinno by¢, miasto o obszarze metropolitalnym
powinno by¢ metropolig. Wszyscy wiemy o tym, ze pan premier Schetyna wy-
powiadat sie w ten sposéb, ze réwniez Lublin, ale pozostate jeszcze kilka
miast, ktdre nalezg do Unii Metropolii Polskich, bedg takimi obszarami metro-
politalnymi. Jednakze, dopoki nie zapadnie decyzja w Sejmie, oczywiscie nie
mozemy by¢ na sto procent pewni, aczkolwiek wszystko wskazuje na to, ze te
pewno$¢ mozna szacowaé na dziewigcdziesiagt pare procent. Dlatego tez my-
§le, ze dobrze by byto, gdyby panstwo radni rowniez poparli swoimi podpisami
stanowisko nasze jako miasta dotyczace metropolii lubelskie;.

Ponadto, w tym okresie obchodzone byto 430-lecie Trybunatu Koronne-
go i zorganizowane byto we wspdipracy z Trybunatem Konstytucyjnym — pol-
skim i Najwyzszym Sadem Konstytucyjnym litewskim. Sesja, uroczysta sesja
odbyta sie w Trybunale Koronnym na Starym Mieécie.

Spotkalismy sie z inwestorami, jak zwykle. Migdzy innymi byli to inwe-
storzy tacy, jak ,OPTI", ktdry jest zainteresowany budowa aquaparku oraz in-
westorzy z dziedziny energetyki, m.in. z Essen. SpotkaliSmy sie rowniez wie-
lokrotnie z przedsiebiorcami z Lubelszczyzny.

Nasze miasto odwiedzili przedstawiciele ambasad, ambasadorowie
panstw: Holandii i Meksyku. Sg to najczesciej wizyty kurtuazyjne, ale akurat
w przypadku spotkania z ambasadorem z Holandii udato mi si¢ nawigzac na
tyle dobry kontakt z panem ambasadorem, ze obiecat rowniez kontakt z ma-
nagerami z firm ,Philips”, ktora, jak wiadomo, jest z Holandii.

Inne wazne wydarzenia, ktére miaty miejsce w tym czasie to: udziat
w posiedzeniu roboczym Komitetu Konsultacyjnego Prezydentow Polski i Li-
twy; obchody, oczywiscie, Swieta 3 Maja.

Spotkatem sie z panem Tadeuszem Zakrzewskim, przewodniczacym
Krajowej Izby Biopaliw, w sprawie mozliwosci wspétpracy — ta wspotpraca wy-
glada bardzo dobrze, biorgc pod uwage zainteresowanie tej Krajowej [zby
wtasnie regionem lubelskim i Lublinem.

Naturalnie odbyty sie, tak jak w ubiegtym roku, Juvenalia, a witasciwie
nalezatoby powiedzie¢ ,Dni Kultury Studenckiej”, poniewaz noszg te dni kultu-
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ry na réznych uczelniach rézne nazwy, ale uczelnie organizujg pewna czesc
wspding razem z miastem — zaczyna si¢ fo oczywiscie od korowodu, ktory ma
wediug mnie bardzo ciekawy, barwny charakter; potem studenci otrzymuja
symboliczny w tym roku wielki klucz zresztg i bardzo ciezki do bram miasta;
potem odbywa sie tez koncert organizowany przez miasto, a nastgpnie te uro-
czystosci, czy imprezy — raczej nalezatoby powiedzie¢ — zwigzane ze $wietami
studenckimi, ktore odbywaja sie w miejscach naszego miasta.

Odnotowaliémy kilka uroczystosci tez lokalnych, ale waznych — roczni-
cowych: odbyta sie uroczystosé 55-lecia Politechniki Lubelskiej; za chwile juz
wlasciwie sg obchody 90-lecia Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Staram
sie uczestniczy¢ w tych uroczystosciach i przygotowywac tez odpowiednie wy-
réznienia dla tych uczelni.

Szanowni Panstwo! Korzystajgc z tej okazji, ze jestem przy glosie,
chciatbym panstwu powiedzie¢, ze — myéle, wszyscy znali asystenta prezy-
denta, miodego cztowieka 27-letniego Bartka Woznice, wiadciwie on sie nazy-
wat Pawel — niestety, po diugiej, bo paromiesiecznej chorobie zmart. Chcial-
bym panstwa poinformowac, ze pogrzeb odbedzie si¢ w pigtek o godz. 15.00
na cmentarzu na Majdanku.

A teraz chciatbym prosi¢ panig o przedstawienie bardzo syntetycznej
informacji na temat naszych dziatann dotyczacych lubelskiego obszaru metro-
politainego.”

Kierownik referatu ds. wspierania rozwoju w Wydz. Rozwoju i Funduszy
Europejskich UM Monika Klos ,Szanowni Panstwo! Naprawde bede skra-
cala prezentacje, ale chciatabym panstwu nakresli¢c gtéwne korzysci z Lubel-
skiego Obszaru Metropolitalnego.

W tej chwili w koncepcji przestrzennej zagospodarowania kraju Lublin
jest wymieniany jako jedna z 12 europoli, natomiast nie ma jeszcze w obowia-
zujgcym prawie takiego... wyznaczonych metropolii; jest mowa tylko ewentual-
nie o Stolecznym Obszarze Metropolitalnym. Taka ustawa sig ksztattuje.

Na mapie widzicie panistwo role Polski i role wojewodztwa lubelskiego,
jaka odgrywa w europejskiej komunikacji spotecznej. Jestesmy na gtdwnych
korytarzach transportowych, komunikacyjnych, taczymy Europe Zachodnig
z Europa Wschodnia. Natomiast, tak jak panstwo widzicie, wszelkie lobby po-
zostatych krajow prébuja eliminowaé Polske i jej znaczenie w tych kontaktach
miedzynarodowych, tworzac korytarze potnacne i pofudniowe.

W tej chwili, tak jak panstwo widzicie, na mapie sg zaznaczone miasta
(te bardziej okragte z czarng obwoédka) — sg to potencjaine osrodki rozwoju,
osrodki metropolitalne, miasta zrzeszone w Unii Metropolii Polskich oraz po-
mniejsze jednostki, na kidre te wieksze obszary oddziatujg. W przypadku, kie-
dy Lublin i miasta Polski wschodniej bedg pominigte w projekcie ustawy, to
oddziatywanie bedzie odbywato sie¢ promieniscie od Warszawy na Polske
wschodnig. Na znaczeniu stracg te pomniejsze jednostki: Zamos¢, Chetm,
Biata Podlaska, Pulawy, Krasnystaw.

Koncepcje tego, jak ma wyglada¢ Lubelski Obszar Metropolitalny za-
czely sie najpierw od pojecia aglomeracji, znaczenia obszaru aglomeracji i tu-
taj panstwo macie taka mapke, na kiorej te aglomeracje sg zaznaczone; byt to
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projekt aktualizacji koncepcji zagospodarowania przestrzennego kraju z 2005,
nie przyjety przez Sejm; w 2005 r. tym samym zawigzato si¢ Porozumienie
Partnerskie w sprawie Lubelskiego Obszaru Metropolitalnego, weszto do niego
pie¢ powiatow, w zasadzie ten piaty to Powiat Grodzki Miasto Lublin oraz Mar-
szatek Wojewadztwa Lubelskiego. Na podstawie tego Porozumienia dokonano
delimitacji obszaru metropolitainego wiasnie na powiaty, tym bardziej, ze
wczesniej rozpatrywano jeszcze mozliwosci podziatu gminami.

Tutaj tylko takie wybrane dane liczbowe dotyczace delimitacji obszaru
wedtug gmin i wedlug powiatow. WIdZICIe panstwo, ze wszysitkie powiaty ogo-
lem to powierzchnia ponad 4.200 km? i ponad 700 tys. mieszkaricow. Dane te
sg danymi z 2006 r., bo takie sg obecnie obowigzujgce, dostepne w statystyce
publicznej.

Tak, jak juz moéwitam, Lubelski Obszar Metropolitalny jest reprezento-
wany przez pana prezydenta w Unii Metropolii Polskich. Unia Metropolii Pol-
skich podjefa decyzje o wsparciu réwnorzednie 12 miast w tworzeniu obsza-
réw metropolitalnych i w tworzeniu projektu ustawy. Niestety, projekt ustawy o
metropoliach, ktory trafit do Sejmu, przygotowany przez $laskich ekspertow,
ogranicza Lublin jako potencjalne miasto metropolitaine, ze wzgleddw typowo
demograficznych. Sg tu postawione dwa kryteria: po pierwsze — ludnosg, kto-
rej liczba przekracza 750 tys. mieszkarncow, a po drugie — gestosc zaludnie-
nia, ktéra powinna przekroczyé 1000 mieszkancow na km?2. Kolejne artykuty
dopuszczajg dopisanie pdzniej obszaréw metropolitalnych do tej listy przy
spetnieniu jednego kryterium. Tak jak paristwo widzicie, te kryteria nie byty
spetnione przy delimitacji powiatowej, ani nawet przy delimitacji gminnej, tym
bardziej nie bedziemy spetniac kryterium gestosci zaludnienia.

Tutaj pomine te mapki — sa to mapki typowo planistyczne, wskazujace,
jak wazne jest wspdétdziatanie powiatow i gmin w ramach tych powiatow two-
rzacych caty Lubelski Obszar Metropolitalny w gtéwnych aspektach, takich jak:
migracja ludnoéci, uklad komunikacyjny, system transporiu publicznego, kie-
runki przeptywu ludnosci, obcigzenia ruchem na drogach krajowych. Wszyst-
kie te problemy dotyczg catego obszaru, nie tylko Lublina, ktory jest centrum
tego obszaru — miejmy nadzieje ~ metropolitalnego, ale takie wspdtdziatanie
powiatéw, gmin, pokazanie, ze potrafimy dziata¢ wspolnie z powiatami, ze po-
dejmujemy inicjatywy oddolne, nie tylko pozwoli na rozwoj gospodarczy mia-
sta, ale rowniez promieniécie na rozwoéj obszardw przylegajgcych do tere-
nu miasta.

Podsumowujac — jak wygladamy na tle kraju — jestesmy w dwunastce
miast, ktére aspirujg do bycia obszarami metropolitalnymi; zajmujemy 9. miej-
sce pod wzgledem liczby mieszkancow, mamy jako jedyne miasto cztery uni-
wersytety; mamy pierwsze miejsce pod wzgledem iloéci studentow w stosunku
do ilosci mieszkancow — ok. 1/3 studentéw, studenci stanowia populacje 1/3
w stosunku 1:3 do mieszkancdw; mamy tez trzecie miejsce w wykorzystywa-
niu $rodkéw unijnych w latach 2004-2006 oraz naprawde bardzo liczne kon-
takty partnerskie z miastami Europy Zachodniej i Wschodniej, a w obliczu, kie-
dy jesteémy miastem graniczacym praktycznie z krajami nie unijnymi, to rola
Lublina jest ogromna jako nie tylko tej bramy na Wschad, ale jako silnego
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osrodka akademickiego i gospodarczego, ktéry bedzie wizytoéwkg Unii Euro-
pejskiej na Azje i kraje Europy Wschodniej. Dzigkuje parnstwu serdecznie.”

Prez. A. Wasilewski ,Bardzo pani dziekuje i nawigzujac do pani wypowiedzi,
ze mamy nadzieje, bo ta nadzieja w tej chwili, jak panstwo wiedzg, graniczyta
z pewnoscia; natomiast dopoki oczywiscie nie poznamy wynikow glosowania
nad ustawami ustrojowymi, ktérych pakiet przygotowuje nasz rzad, m.in. jest
to ustawa metropolitalna, ale réwniez ustawa dotyczaca zasad wyboréw, na
przykiad wyboréw samorzadowych w najblizszym czasie, o czym chciatem
panstwu powiedzie¢ — przewiduje sie okregi jednomandatowe w wyborach
samorzadowych; oczywiscie wczoraj dowiedziatem sig, ale nie wiadomo, czy
ustawa tez przejdzie — to tak mysle, ze panstwa interesuje ta informacja.

Prosze Panstwal RzeczywiScie wiasciwie jest prawie ze pewnos¢, ze
podobnie Lublin, jak i Bialystok — nasz sasiad od pdinocy, Rzeszdw, Byd-
goszcz oraz Szczecin bedg zaliczone do obszarow metropolitalnych. Mysle, ze
wiele tutaj uczynilismy wspdinie — te osoby, kiére ze mng wspdtpracowaly — ta
informacja poszta do srodkéw medialnych, do medidéw centralnych, o tym, ze
Lublin przygotowuje kontrustawe. Te prace beda kontynuowane, mimo dekla-
racji, mimo tego, co powiedziat premier Schetyna; powiedziatem mu o tym, ze
z Lublina przyjdzie projekt, lubelski projekt ustawy metropolitalnej, ze bedzie
materiat do tego, zeby dyskutowaé nad optymalnym rozwigzaniem. My be-
dziemy te prace kontynuowa¢ nad projektem, dlatego tez uwazam, ze mysle,
ze dobrze by bylo, gdyby radni réwniez zlozyli swoje podpisy akceptujgce na-
sze aspiracjie do obszaru metropolitalnego, a zeby panstwo mogli to z petng
swiadomoscig zrobié, dlatego pozwolitem sobie, pozwolilismy sobie zajg¢ pan-
stwu pare minut czasu, zeby przyblizy¢ ten problem. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekujemy bardzo, panie prezydencie, za te informa-
cje i za te syntetyczng prezentacje. | tu juz mam takie gtosy od panstwa rad-
nych z prosbg o doreczenie tej prezentacji radnym w celu gtebszego zapozna-
nia sie z tg analiza i z tg prezentacjg, takze w imieniu radnych, i swoim tez,
prosze o doreczenie, wydrukowanie, skopiowanie...”

Radny S. Tulajew ,Drogg elekironiczng wystarczy."

Przew. RM P. Dreher ,Jak wygodniej. Dziekuje bardzo. Zanim... Prosze bar-
dzo. Wniosek formalny, panie radny? — (Glos z sali — wypowiedz niemozliwa
do odtworzenia) — Nie, to w interpelacjach; teraz jest punkt 4 — Informacja
z dziatalnoéci prezydenta miedzy sesjami; fo w kolejnych punktach.

Prosze Panstwa Radnych! Zanim ogtoszg¢ 15 minut przerwy dla prac
Komisji, zapytam, czy na sali jest pan prezes Leszek Rodziewicz ze Stowarzy-
szenia Rodu Rodziewiczéw? Jest? Nie dojechali.

Prosze Panstwa Radnych! Zapraszam na 15-minutowg przerwg na
wniosek przewodniczacego Komisji Budzetowo-Ekonomicznej ~ prosit o ze-
branie sie Komisiji. Prosze czionkéw Komisji Budzetowo-Ekonomicznej do sali
nr 24 i czionkéw Komisji Samorzgdnosci | Porzadku Publicznego do sali nr 3.
| zapraszam o godz. 10.35. Dziekuje.”
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Po przerwie:

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, zapraszam wszystkich panstwa, zapra-
szam dyrektorow. Prosze bardzo, zapraszam panstwo z korytarza, zapraszam
panstwa radnych i prosze juz nie wychodzi¢. Zapraszam parstwa radnych
i prosze bardzo o zajmowanie miejsc; prosze pana radnego Gawryszczaka,
prosze bardzo, prosze. Panie radny Tufajew, proszg o zajmowanie migjsc.
Prosze panstwa radnych, prosze o zajmowanie miejsc, zapraszam wszystkich
do sali obrad.

Zanim przystapimy do punktow merytorycznych, mam wniosek formalny
o wprowadzenie do porzadku obrad stanowiska Rady Miasta Lublin w sprawie
uznania Lublina za o$rodek metropolitalny w ustawie o metropoliach, czyli ten
punkt, ktéry byt referowany przez pana prezydenta w punkcie 4. Poprosze
o okreélenie tematu. Prosze o spokdj juz. Przypominam, Ze bedziemy gloso-
waé wniosek formalny o wprowadzenie do porzadku obrad stanowiska Rady
Miasta Lublin w sprawie uznania Lublina za osrodek metropolitainy w ustawie
o metropoliach.

Glosowanie nr 11. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punktu do porzadku obrad? Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’?
Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat si¢” od giosu? Dzigkuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — glosow ,za” oddano 24, przy
0 gloséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — stanowisko Rady Miasta Lublin
w sprawie uznania Lublina za o$rodek metropolitalny w ustawie o metropo-
liach jest w porzadku obrad i bedzie to jako ostatni punkt merytoryczny, czyli
jako punkt 5.15 — prosze sobie zapisac.

Jest jeszcze jedna sprawa do zatatwienia przed punktami merytorycz-
nymi. Dojechat do nas pan prezes Leszek Rodziewicz ze Stowarzyszenia Ro-
du Rodziewiczow. Chciatbym przywita¢ pana prezesa i poprosi¢, zeby krociut-
ko powiedziat nam o planie budowy kopca unii polsko-litewskiej — o byto na
proébe radnego Marka Wojtowicza. Panie prezesie, zapraszam, kréciutko —
10 minut. Prosze bardzo.”

Prezes Stowarzyszenia Rodu Rodziewiczéw p. Leszek Rodziewicz ,Panie
Przewodniczacy! Szanowni Radni! Moze kilka stéw o naszym Stowarzyszeniu.

Nazywam sie Leszek Rodziewicz, przyjechatem tutaj pokonujac 800 km
z matej wioski nadmorskiej Miedzywodzie. Nasze Stowarzyszenie istnieje juz
10 lat i jego takim czytelnym dla wszystkich Polakéw czynem jest ustanowie-
nie Dnia Flagi, tego naszego symbolu, ktéry méwi o naszej dumnej przesziosci
o Unii Polsko-Litewskiej.

Szesé miesiecy temu zwrocitem sie do pana prezydenta miasta Lublina
z pismem, ktdre widnieje na naszej stronie internetowej i za chwile nasz pan
wiceprezes, Bogdan Rodziewicz z Warszawy rozda panstwu skrocona, wersje
tego juz pisma.

Chcemy, azeby Lublin z okazji 440. rocznicy, jak i 450. byt miejscem,
w ktorym upamietni sie wydarzenie z 1569 r. Tym, czym dla dzisiejszej Europy
wspolczesnej, ktorej jesteémy czionkiem, jest Lizbona, Nicea, Bruksela, Rzym,
Maastricht, tym dla nas Polakow bylo Krewo, byto Horodto, a przede wszyst-
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kim Lublin, z tym, Ze ten kopiec, ktory w trzechsetna rocznice zostat wybudo-
wany we Lwowie, on nadal istnigje. On nie maégt by¢ wybudowany tutaj, w Lu-
blinie ze wzgledu na to, ze tu byt zabdr inny niz austriacki. Chcemy, aby ten
kopiec byt nieco inny, bo ideg tego kopca jest konsirukcja architektoniczno-
inzynierska, w ktérej wnetrzu beda znajdowaty sie sale wystawowe, gdzie be-
da przedstawione nam, wszystkim Polakom kopie dokumentow, ki6re legly
u podstaw tejze unii. Przecigtny Polak, nawet przecietny nauczyciel historii, nie
mowiac o inteligentach, tych dokumentéw nie widziat, a one majg taka sama
wage, jak dla Amerykanéw Deklaracja Niepodlegtosci, ktorg kazdy Ameryka-
nin moze na Kapitolu oglgda¢. Te dokumenty widzielismy, bylisSmy na Wawelu;
uwazamy, ze wykonanie takich kopii... te kopie powinny znajdowac sie wlasnie
tu, w Lublinie, w tym kopcu.

Poniewaz bedzie to czyn wszystkich Polakéw, to nie bedzie... Od wiadz
Lublina i od wszystkich lublinian oczekujemy zgody na to, azeby ta budowla
znalazia sie tutaj, wtasnie w miejscu, gdzie 440 lat temu byto to wiekopomne
dzieto uchwalenia tejze unii.

Chcemy jednoczeénie zaproponowaé, aby drugi egzemplarz tych
wszystkich kopii unii chcemy podarowaé stronie litewskiej. Od zesztego roku
jest przetom w postrzeganiu tejze unii, bo potaczone parlamenty Polski i Litwy
w dniu 3 maja po raz pierwszy uznaly Konstytucje 3 Maja jako wspolne dzie-
dzictwo. Uwazamy, Zze nie mozna wyrywac¢ z kontekstu historycznego pew-
nych wydarzen, nie wracajac do przyczyn, ktére to wydarzenie spowodowato,
a mianowicie bez unii w Krewie nie bytoby wspodlnej Konstytucji 3 Maja; bez
wydarzenia w Lublinie tez by tej Konstytucji nie byto.

Dlatego tez zwracam sige w imieniu naszego Stowarzyszenia do wszyst-
kich radnych o podjecie pozytywnej decyzji, powotanie komitetu, ktory miatby
te, ze tak powiem, inwestycje prowadzi¢, zastanowienia sig, skad mozemy po-
zyskaé érodki — mozna je pozyskaé m.in. z Unii Europejskiej; stworzenia bar-
dzo energicznego komitetu organizacyjnego i w efekcie podejrzewam, ze
w 450. rocznice, a wiec za 11 lat ten kopiec stanie sig faktem.

Ja pozwolitem sobie w tym pi$mie przedstawic¢ swojg wizje tego kopca.
Juz méwitem o tych salach wystawowych, gdzie kazdy z nas bedzie mogt zo-
baczy¢ na wlasne oczy te kopie dokumentéw, ze powinny tam znajdowac sie
windy dla 0séb takich starszych jak ja, zeby nie musiaty po prostu dratowac¢ na
gore; ze powinna tam znajdowac sig ewentualnie kawiarnia obrotowa, gdzie
mozemy podczas naszego posiedzenia zobaczyé panorame pigknego Lublina;
zeby na zewnatrz byly $ciezki, kidrymi mozemy pospacerowac, kiedy jest
piekna pogoda, a jezeli jest wieczér, to tez jest to miejsce, podejrzewam, moze
byé miejsce dla tych, ktarzy sa wrazliwi, czy tez zakochani.

To wszystko, ta moja wizja moze byé zmodyfikowana oczywiscie przez
projektantéw, bo pewne zatozenia, tu sadze, ze w tej sali sig wypracuje.

| to by byto tyle, co chciatem powiedzie¢ na ten temat. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekujemy bardzo panu prezesowi za przyblizenie
problemu, przyblizenie tematu, za rozdane materiaty — bardzo dzigkujemy, pa-
nie prezesie. | teraz mozemy przej$¢ do punktu 5... Stucham? Prosze bardzo.
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Pan wiceprezes jeszcze chciatby co$ powiedzie¢? Prosze bardzo, pan wice-
prezes Stowarzyszenia, pan Bogdan Rodziewicz.”

Wiceprezes Stowarzyszenia Rodziewiczéw, p. Bogdan Rodziewicz ,Witam
paristwa. Nazywam sie Bogdan Rodziewicz. Ja mieszkam z kolei w Warsza-
wie. Tak, jak bylo w przypadku Dnia Flagi, dostawatem od Leszka rozkazy
z Miedzywodzia i wykonywatem je pilnie w Warszawie, czyli biegatem do Sej-
mu, do kolegéw postéw, zeby ta ustawa stata sig faktem — i stata sig faktem.
Ja mysle, ze podobne takie dziatanie, jezeli oczywiscie panstwo nam pozwoli-
cie, bo to wreszcie panstwa jest decyzja, to jest panstwa teren i od panstwa
wszystko zalezy i jezeli pozwolicie, bedziemy réwniez panstwa wspierac i ra-
zem dziatac.

Ja chcialem powiedzie¢, ze w tym okresie, kiedy jestesmy w Unii Euro-
pejskiej, ta wiedza o unii polsko-litewskiej powinna by¢ w Europie wigksza,
a jej nie ma w ogdle i budowa takiego kopca tutaj, w Lublinie pozwolitaby fakg
wiedze rozpowszechni¢. Jednoczesnie mysle, ze Lublin tez zyskalby na
tym znacznie.

Chce rowniez powiedzie¢, ze w tej sprawie rozmawiam juz w Warszawie
z réznymi politykami i miedzy innymi mamy przychylnos¢ Ministra Kultury,
mamy przychylnoéé Marszatka Senatu, p. Borusewicza, zreszta w tej chwili,
dzisiaj jest jeden z senatoréw w Wilnie, tez rozmawia na ten temat tam, gdzie
sie da, przede wszystkim z Ambasadorem Polski w Wilnie, zeby Ambasador
tez stworzyt klimat wokoét tej sprawy, bo mysle, ze Litwa tez powinna by¢ wcig-
gnieta w ten temat, zeby to byta wspdlna idea, tak jak w tej chwili okazuje sie,
ze 3 Maja to jest wspélne $wigto obchodzone na catym $wiecie w placowkach
dyplomatycznych, Polska i Litwa razem organizuja te uroczystosci.

Mysle, ze trzeba réwniez te unie polsko-litewska tak nagtosnic i tak po-
kazag, zeby Litwini tez byli z tego dumni.

Ja tylko tyle. Jezeli bede mogt stuzyé pomoca pansiwu, to bede szcze-
sliwy. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo za te informacje. Pan radny Wéjtowicz
-— prosze bardzo.”

Radny Marek Waéjtowicz ,Chciatbym bardzo serdecznie podzigkowaé panu
przewodniczacemu za umozliwienie panom wystapien. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Z wielka przyjemno$cia. Bardzo dzigkuje. Pro-
sze Panstwal Przechodzimy do punktu 5, do podjgcia uchwat, do spraw me-
rytorycznych.”
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AD. 5. PODJECIE UCHWAL. W SPRAWACH:

AD. 5. 1. SKARGI PANSTWA TERESY | MIECZYSEAW MAJ ZAMIESZKALYCH
w LUBLINIE PRZY UL. ORKANA 112 NA BEZCZYNNOSC
PREZYDENTA MIASTA LUBLIN W SPRAWIE POSWIADCZENIA
NIEPRAWDY PRZEZ P. STANISLAWA BiczA, BYtEGO Po-
WIATOWEGO INSPEKTORA NADZORU BUDOWLANEGO.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 452-1) stanowi za-
tacznik nr 7 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt tej uchwatly zostat panstwu radnym doreczony
w dniu dzisiejszym przy listach obecnosci. Jego autorem jest Komisja Rewi-
zyjna, poprosze wiec przewodniczacego Komisji, radnego Zdzistawa Drozda,
o przedstawienie nam projekiu uchwaty.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodnicza-
cy! Wysoka Rado! W dniu 28 maja Komisja rozpatrzyta sprawe skargi panstwa
Teresy i Mieczystawa Majow i uznata skarge za niezasadng glosami: 3 ,za",
2 ,przeciw’. Poniewaz panstwo majg uzasadnienie i projekt uchwaty, prosi-
bym o przejécie do pytan lub do gtosowania. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Musze zapytaé: czy ktos z panstwa
skarzacych jest na sali i czy chciatby zabra¢ gtos? Nie widze. Czy pan prezy-
dent chciatby sie ustosunkowac? Tez nie ma takiej potrzeby. Czy kto$ z pan-
stwa radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Réwniez nie widze, tak wigc
przystgpimy do glosowania.

Zanim przystgpimy do glosowania, sprawdzimy liste¢ obecnosci — prosze
przyblizyé karte do czytnika. Dzigkuje. Na sali jest 17 radnych — jest quorum —
wiec mozemy podejmowaé uchwaty. Prosze o okreslenie tematu.

Glosowanie nr 12, Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty
na druku nr 452-1 stwierdzajgcej, ze skarga jest bezzasadna? Prosze przybli-
zy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kio z panstwa radnych
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat si¢” od glosu?
Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gltosowania — gtoséw ,za" oddano 14, przy
3 glosach ,przeciw” i 7 ,wstrzymujacych sig” — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie skargi panstwa Teresy i Mieczystawa Maj na bezczynnos¢ Prezy-
denta Miasta Lublin w sprawie po$wiadczenia nieprawdy przez p. Stanistawa
Bicza, bylego Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego.”

Uchwata nr 347/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatacznik nr 8 do protokotu.
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AD. 5. 2. WYRAZENIA ZGODY NA ROZWIAZANIE STOSUNKU PRACY Z RADNYM
RADY MIASTA LUBLIN (P. PIOTR KOWALCZYK).

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 450-1) stanowi zatacz-
nik nr 9 do protokotu.

AD. 5. 3. WYRAZENIA ZGODY NA ROZWIAZANIE STOSUNKU PRACY Z RADNYM
RADY MIASTA LUBLIN (P. ZBIGNIEW TARGONSKI)

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 450-1) stanowi zatacz-
nik nr 10 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 5.2 i 5. 3 — podjecie uchwat
w sprawie wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym Rady
Miasta Lublin (druk nr 450-1) — projekt dotyczy radnego Piotra Kowalczyka
oraz podjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku
pracy z radnym Rady Miasta Lublin (druk nr 451-1) — projekt dotyczacy radne-
go Zbigniewa Targonskiego.

Szanowni Paristwo Radnil Zarzad Wojewodztwa Lubelskiego przy pi-
émie z 19 maja 2008 r. przestat na moje rece uchwaty Zarzadu Wojewddztwa
Lubelskiego z 15 maja 2008 r. o wyrazenie zgody na odwotlanie pana Piotra
Kowalczyka, radnego Rady Miasta Lublin, ze stanowiska Prezesa Zarzadu
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Lubli-
nie oraz o wyrazenie zgody na odwotanie ze stanowiska Zastgpcy Preze-
sa w tej samej instytucji radnego Rady Miasta Lublin, pana Zbigniewa Targon-
skiego.

W zwiazku z tym, na mojg pisemng prosbe, pan prezydent przygotowat
dwa projekty uchwat w tych sprawach: projekt dotyczacy radnego Piotra Ko-
walczyka na druku nr 450-1, natomiast projekt dotyczacy pana radnego Zbi-
gniewa Targonskiego na druku nr 451-1. Projekty te przekazywalismy panstwu
radnym na posiedzeniach komisji; otrzymaliécie panstwo réwniez pismo pana
marszatka Sosnowskiego oraz uchwaly Zarzadu Wojewoddztwa Lubelskiego
z 15 maja 2008 r., o ktdrych wczesnie] wspomniatem.

Szanowni Panstwo Radnil W zwigzku z tym, ze cbydwa te projekty do-
tycza tej samej materii dwoch oséb pelnigcych bardzo zblizone do siebie funk-
cie w tej samej instytucji oraz ze przyczyny uzasadniajace ich odwofanie,
przytoczone w uchwatach 1454 i 1455 Zarzadu Wojewodztwa Lubelskiego sg
identyczne, proponuje, abysmy odbyli jedna dyskusje nad obydwoma spra-
wami, natomiast oczywiscie gtosowanie nad kazdym z tych projektow odby-
waloby sie oddzielnie. Jesli nie ustysze sprzeciwu, to potraktuje, ze Wysoka
Rada wyraza zgode na takie rozpatrywanie tych spraw. Dzigkuje bardzo.

Z formalnego tez obowigzku przypomne takZze szanownym paristwu
brzmienie ust. 2 art. 25 ustawy o samorzadzie gminnym, ktéry mowi, ze roz-
wigzanie z radnym stosunku pracy wymaga uprzednigj zgody rady gminy, kto-
rej jest cztonkiem. Rada Gminy odméwi zgody na rozwigzanie stosunku pracy
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z radnym, jezeli podstawg rozwigzania tego stosunku sq zdarzenia zwigzane
Z wykonywaniem przez radnego mandatu.

Musze takze poinformowaé panstwa radnym, ze zgodnie z orzecznic-
twem sgdowym rada, podejmujgc uchwate o wyrazeniu lub nie wyrazeniu zgo-
dy na rozwigzanie stosunku pracy z radnym, ma obowigzek uzasadnienia od-
powiedniej uchwaty.

Zdaniem Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie wymog
dziatania na podstawie prawa, w polgczeniu z zasadg zaufania rodzi po stro-
nie organu wtadzy publicznej obowigzek motywowania jej rozstrzygnie¢. Obo-
wiazek taki jest zaliczany do standardu demokratycznego panstwa prawnego.
Obowiazek motywowania uchwat rady gminy jest tez elementem zasady jaw-
nosci dziatania wiadzy publicznej.

Po tym ostatnim wyjasnieniu pragne zwroci¢ uwage parstwa radnych na
fakt, ze przygotowane przez pana prezydenta alternatywne projekty uchwat na
drukach nr 450-1 i 451-1, a wiec ,wyraza zgode” lub ,hie wyraza zgody”, majg
tylko uzasadnienie wyjasniajace przyczyne podejmowania tych spraw przez
nasza Rade oraz wskazuja przepisy prawa okreélajace kompetencje Rady
w tym przedmiocie.

Na naszej Radzie spoczywa wiec obowigzek, aby podejmujac odpo-
wiednig uchwate — ,wyraza zgode” lub ,nie wyraza zgody” sformutowata réw-
niez merytoryczne uzasadnienie takiej uchwaty.

W zwiazku z tym juz teraz zwracam sie do wszystkich ewentualnych
radnych — wnioskodawcdw, aby opowiadajac sie za kazdym z wariantow, for-
mutowali réwniez ich merytoryczne uzasadnienie jako element uchwaty Rady.

Przypominam tez kazdemu z kolegéw radnych, ktérych te uchwaty doty-
cza, ze zgodnie z przepisem art. 25 ustawy o samorzgdzie gminnym, radny
nie moze braé udziatu w glosowaniu w radzie, ani w komisji, jezeli dotyczy ono
jego interesu prawnego.

Co do sposobu gtosowania, o przypomng, ze bedzie to glosowanie
jawne, zwykla wiekszoscig gloséw, w obecnosci wymaganego quorum Rady.

W gtosowaniu nad wnioskiem o wyrazenie zgody na rozwigzanie sto-
sunku pracy, odrzucenie projekiu zwyktg wigksza wigkszoscig glosdw ozna-
czaé bedzie podjecie przez naszg Rade uchwaly o nie wyrazeniu zgody na
rozwigzanie stosunku pracy. Powtarzam wigc, ze bedziemy raz tylko glosowaé
nad kazdym z tych projektdw i musimy mie¢ $wiadomos¢ skutkow tego gtoso-
wania.

Zanim jednak rozpoczniemy te dyskusje, zapytam: czy na sali znajduje
sie pan marszatek lub jego przedstawiciel? Jesli tak, to moze na wstepie
udzielitbym gtosu panu marszatkowi, aby raz jeszcze przyblizyt nam wnioski
Zarzadu Wojewddztwa Lubelskiego w tej sprawie. Czy kto$ z Zarzadu Woje-
wodztwa Lubelskiego jest na sali? Nie widze.

Poprosze zainteresowanych panéw radnych — Piotra Kowalczyka i Zbi-
gniewa Targonskiego — jezeli cheieliby zabraé gtos w tej sprawie. Prosze bar-
dzo, pan radny Piotr Kowalczyk.”

Radny P. Kowalczyk ,Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Wysoka
Rado! Troche niezrecznie jest mi wystepowac w tej sytuacji, jaka w dniu dzi-
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siejszym zaistniata; razem z radnym Targonskim postanowiliémy, ze bede re-
prezentowal nas obu i myélg, ze jest to ostatnia rzecz, jaka moge dia niego
zrobic jako jego jeszcze obecny szef.

Szanowni Panstwo! Cigezko by¢ adwokatem we wiasnej sprawie. Tu-
dziez odniose sie do uzasadnienia, jakie przediozyt Wysokie] Radzie Zarzad
Wojewodztwa Lubelskiego. Mianowicie, punkt 1 — brak nalezytej wspéipracy
z radg nadzorcza Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodar-
ki Wodnej w Lublinie, w szczegélnosci w zwigzku z niewywigzaniem sie
z obowigzku natozonego przez rade nadzorcza, przygotowania propozycji
zmian podziatu srodkow z planu rzeczowo-finansowego dotacji Wojewaddzkie-
go Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Lublinie na rok
2008 dla dziatu VIII - Zapobieganie i likwidacja powaznych awarii i ich skutkow
oraz przeciwdziatanie klgskom zywiotowym w czesci dotyczacej wsparcia dla
ochotniczych strazy pozarnych i Paristwowej Strazy Pozarne;.

Generalnie dziat ten dotyczy oczywiscie podziatu, jakiego dokonuje
Wojewodzki Fundusz. Najpierw zarzad Funduszu przygotowuje projekt po-
dziatu $rodkéw, a nastepnie rada nadzorcza decyduje o ostatecznym podziale
i jest to juz wtedy w zasadzie nieodwotywalne. | tak tez sie stato na poczat-
ku tego roku.

Zarzad Funduszu jednomy$inie — powtarzam — w sktadzie czteroosobo-
wym podjgt decyzje o takim, a nie innym podziale $rodkéw pomiedzy Pan-
stwowsg Strazg a ochotnicza, co znalazto uznanie w glosowaniu rady nadzor-
czej, ktdra zatwierdzita te decyzje pod koniec stycznia biezgcego roku.

W miedzyczasie, w okolicach marca, lutego, kwietnia rada nadzorcza
Funduszu zaczeta po kolei wymienia¢ wszystkich swoich czionkéw, w skia-
dzie juz wigkszosciowym zaczeta obradowaé pod koniec marca i woéwczas
stwierdzono, ze zdecydowanie za mato pieniedzy jest dla ochotniczych strazy
pozarnych.

Nomen omen powiem tak: Panstwowa Straz Pozarna zawsze inwestuje
w sprzet nowy, zawsze, natomiast ochotnicze straze pozarne — bardzo czesto
faktury do Wojewodzkiego Funduszu trafialy z zakupu samochodéw trzydzie-
stoletnich, dwudziestoletnich, dziesiecioletnich. To juz tak powiem tylko na
marginesie. Polecono nam przygotowywac¢ zmiany podziatu $rodkéw pomie-
dzy poszczegolne straze; poinformowafem pismem z 2 kwietnia 2008 r. rade
nadzorczg Wojewoddzkiego Funduszu, po uprzednim zapytaniu catego zarzadu
Funduszu, co o tym mysla; poinformowatem rade nadzorcza, ze w tej chwili
jest to niemozliwe, z uwagi na to, iz plan dotacji zostat zatwierdzony przez ra-
de nadzorcza w styczniu br. i od tego czasu w ciagu tygodnia poinformowatem
wszystkich beneficjentéw pisemnie jako prezes Funduszu, w imieniu swoim,
tego organu zarzadu, jak i organu rady nadzorczej, poinformowatem o przy-
znaniu srodkow.

Panstwowa Straz Pozarna, z fego co wiem, rozpoczeta przygotowania
do przetargow, niekiore zadania sg juz po przetargach. Nie mogtem tego zro-
bi¢; zgodnie z szeroko rozumiang etyka menedzera i funkcjonariusza publicz-
nego, aby w tej chwili odpowiedzie¢ tym ludziom, Zze przepraszam bardzo, ale
z niezrozumiatych wzgledow zmieniam zdanie, zabieram wam pienigdze
i przesuwam na ochotnicze straze pozarne. Tego nie mozna robié po prostu,
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nie w cywilizowanym kraju. To jest tak, jakby Komisja Europejska przyznata
odpowiednie érodki dla Polski, Polska przygotowata sie w stu procentach i na-
stepuje zmiana decyzji — przesuwamy na Stowacje badz inne kraje Unii Euro-
pejskiej. Bo to jest po prostu nienormalne. Zresztg za tym gltosowat caty za-
rzad Funduszu, powtarzam, w ktérym jest réwniez dwdch funkcjonariuszy
Platformy. Obywatelskiej. Poinformowatem rade nadzorcza, ze bedzie to moz-
liwe, jezeli rada nadzorcza uznaje, ze ochotnicze straze pozarne majg za mato
pieniedzy; poinformowatem rade, ze bedzie o mozliwe w drugiej potowie roku
prawdopodobnie, wtedy, kiedy tworzy sig tzw. korekte planu; w sytuacji, w kio-
rej niektorzy beneficjenci rezygnuja z przyznania srodkéw, zarzad Wojewodz-
kiego Funduszu i rada nadzorcza moze te srodki wolne przesung¢ w dowolnie
wskazany przez rade nadzorcza cel. O tym poinformowatem rade nadzorczg.
Rada nadzorcza poinformowata, ze miesiac lipiec, sierpien to jest zdecydowa-
nie za pdzno, trzeba w tej chwili wrzucié¢ pareset tysiecy w ochotnicze straze
pozarne i zarzad Wojewddzkiego Funduszu na te chwile nie mogt tego zrobié.

Zresztg poinformowatem rade nadzorcza, ze nawet gdybysmy podjeli
w tej chwili dziatania zmierzajgce do tego, to i tak musieliby$my wystapi¢ naj-
pierw do Narodowego Funduszu, wydanie tej opinii zazwyczaj trwa poditora
miesigca, wypowiadajaca sie, wraca, rozpoczynamy $ciezke od nowa — naj-
pierw zarzgd Funduszu, potem rada nadzorcza i tak stanelibySmy w okolicach
sierpnia, albo i wrzeénia w takie] sytuacji. To jest jedna rzecz.

Drugi punkt uzasadnienia jest jeszcze ciekawszy — fo jest niestosowanie
jasnych i obiektywnych kryteridw udzielania pozyczek i dotacji ze Srodkow
Wojewodzkiego Funduszu oraz wyboru beneficjentow tych srodkéw w 2000
i 2008 r. Tu nastgpito juz lekkie kuriozum, zresztg przy duzym sprzeciwie po-
lowy, drugiej potowy mojego zarzadu, poniewaz tak sie akurat sklada, ze ani
ja, ani prezes Targonski nie odpowiadamy w Funduszu za pozyczki, tylko od-
powiada za to prezes Andrzej Gajak, jak | prezes Jerzy Kulinski, ktory odpo-
wiada za te strone analityczng kazdego przedsiewziecia; wiec nie dotyczy
to nas.

Rada nadzorcza nie chciata jako$ tego przyja¢ do wiadomosci i stad to
sie pojawito. Uznata jednoczesnie, ze btedem bylo odstapienie od tzw. planu
pozyczek na dany rok. Ja powiem panstwu, na czym polega plan pozyczek.
Plan pozyczek, ktory formutowat poprzedni zarzad funduszu polegat na tym,
ze samorzady, wojt, burmistrz, prezydent formutowali wnioski do konca wrze-
$nia danego roku do Funduszu, aby ujgé w planie na rok nastepny jakies tam
inwestycje z zakresu szeroko rozumianej ekologii | przeciwko temu buntowaty
sie srodowiska samorzadowe, jak i zresztg sami pracownicy Funduszu, po-
niewaz okazywalo sie tak, ze prezydent na przyktad przesytat do 30 wrzesnia
wniosek na budowe kanalizacji, czyli de facfo tuz przed procedurg w ogdle
tworzenia budzetu w danej gminie; zarzad Funduszu przyjmowat te wszystkie
whioski, w jaki$é sposob decydowat o ich podziale, zatwierdzata to rada nad-
zorcza w styczniu i sie okazywato, Zze to zatwierdzenie juz bytlo w 70 procen-
tach nieaktualne, poniewaz po kolei samorzadowcy rezygnowali z przyzna-
nych srodkéw, poniewaz w ich budZzecie nie byto na to zagwarantowanych
pieniedzy. W ten sposob korekty takiego planu lecialy 6-7 razy w ciagu roku.
Byt to generalnie absurd, co powodowato niewykonanie planu na koniec roku.
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Jako nowy zarzad, przy aprobacie rady nadzorczej zdecydowaliSmy
o odstgpieniu planu pozyczek i przejscia do bardziej cywilizowanego sposobu
podejscia do naszych beneficjentow, a mianowicie przestawi¢ Fundusz w tym
momencie na podejscie do klientéw w sposob taki, jaki ma miejsce w bankach,
czyli przychodzi klient do Funduszu — gmina, podmiot gospodarczy — przynosi
komplet dokumentow, méwi: ,panowie prezesi, my mamy tutaj wszystkie pa-
piery w porzadku, zadanie jest zgodne z waszag lista priorytetéw, zadanie jest
po przetargu” i bach. UznaliSmy, ze zarzad Funduszu i rada nadzorcza nie
powinny w tej sytuacji nikomu odmawiac, czy bedzie to gmina X", czy bedzie
to gmina ,Y", uznaliSmy to za bardzo obiektywne i to sie spodobato rzeczywi-
scie samorzadowcom, bo na wielu spotkaniach, np. Zwigzku Gmin Lubelsz-
czyzny, spotkato sie to z duzg aprobata; na zasadzie: kio lepszy, kto ma sku-
teczniejszych urzednikéw, lepszy samorzad, szybciej przygotowane zadanie —
dostawat od nas pienigdze.

Prosze panstwa, zaskutkowato to tym, ze w roku 2007 Wojewddzki
Fundusz Ochrony Srodowiska wypracowat plan na poziomie 98,4%, co nie
zdarzyto sie nigdy w historii, jak réwniez w ubiegtym roku w skali kraju
w styczniu br. odbieratem gratulacje od pozostatych prezesdéw wojewddzkich
funduszy za najlepiej wykonany plan w Polsce.

Jednoczesnie chciatem panstwa poinformowac, ze Wojewodzki Fun-
dusz za rok ubiegty wypracowat zysk netto w postaci ponad 9,5 min zt — to jest
tyle pieniedzy, ze mogtbym utrzymacé wszystkich urzednikdw marszatkowskich
przez caty rok.

OdnotowalisSmy réowniez zaangazowanie najwyzszych kwot w wyplacone
pozyczki — to byto ok. 85 min zi; uzyskalismy najnizszy poziom wolnych $rod-
kéw na koniec roku; mielismy najnizsze zaangazowanie srodkow finansowych
w formie lokat i innych operacji kapitatowych - oznacza to, ze bardzo duzo
pieniedzy pracowato w terenie w postaci realizowanych inwestycji; przygoto-
walismy Fundusz do absorpcji srodkow unijnych; zostalismy wybrani instytu-
cjg wdrazajgca Program Operacyjny Infrastruktura i srodowisko dla | i Il osi
priorytetowe].

Prosze panstwa, ja rozumiem to, ze musze odejsé, bo tak to zazwyczaj
jest. Ja, czy radny Targonski nie jesteémy ludzmi, ktdrzy sie wzieli znikad.
Nalezymy do Kklubu, ktéry nie nazywa sie ,koniczyna®, czy jakiegokolwiek in-
nego; nalezymy do klubu Prawo i Sprawiedliwo$é¢ i byé moze nie pasujemy do
bajki, ktéra obecnie trwa w Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego, chociaz
chciatem, co jest moze kuriozalne, podziekowac¢ przynajmniej Marszatkowi
Wojewodztwa za forme naszego odwotania, bo to tez sie dia mnie i dla radne-
go Targonskiego liczy — przynajmniej mam obiecane to, ze odwotanie otrzy-
mamy z rak Marszatka, a nie poprzez postfanca jakiegokolwiek.

Chciatem panstwa poeoinformowac rowniez, ze czujemy sie Swietnie
z radnym Targoniskim — zaden z nas nie wyglada na chorego. Ja opowiem
sytuacje takie: jak weszlismy do Funduszu w roku ubiegtym w styczniu, zasta-
lismy Fundusz pusty. Okazato sie, ze caly éwczesny zarzad czterooscbowy
rozchorowat sie w ciggu dwéch dni i tak chorowali po pare miesiecy. Dopro-
wadzono do sytuacji, gdy Fundusz zostat bez organu. Ja tego nie zrobie.
Obiecatem, ze jezeli bedzie taka mozliwos¢, przekaze wszystkie moje sprawy
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nastepnemu prezesowi i mam zamiar odejs¢ kianiajgc sie nisko budynkowi
naprzeciwko, to jest Urzedowi Marszatkowskiemu.

Prosze panstwa, jestem dumny z mojego zarzadu calego. Tutaj moje
wielkie stowa uznania dla Zbyszka, dla mojego wiceprezesa Andrzeja Gajaka,
dla Jerzego Kulinskiego, bo na pewno bez nich nie bytoby to samo, a musze
powiedzie¢ jedng rzecz, ze na ponad tysigc gtosowan zarzadu w ciggu tego
catego czasu, zarzad zawsze byt jednomysiny — nigdy nie podjelismy decyzji,
przy ktorej ktokolwiek z nas miatby jakiekolwiek watpliwosci.

Powiem panstwu jeszcze, Zze opinia biegtego rewidenta za rok ubiegty
byta wzorcowa dla Funduszu, nie zostawiono zadnych uwag. Na kuriozum za-
stuguje fakt, ze sprawozdanie finansowe, sprawozdanie z dziatalnosci Woje-
wodzkiego Funduszu za rok ubiegly opiniowat Sejmik Wojewodztwa Lubel-
skiego dwa dni temu i nie byto Zadnego zastrzezenia, nie bylo zadnej uwagi.

Boleje nad jedng rzecza, ktéra miata miejsce niedawno i to powinni pa-
nowie prezydenci wiedzie¢, a mianowicie po raz pierwszy w historii Funduszu
nie udzielono pozyczki jednej gminie, pomimo decyzji zarzadu Funduszu w tej
sprawie — byta to Gmina Miasto Lublin. Przypomne, ze w budzecie na rok bie-
Zzacy mamy zapisane Srodki w postaci pozyczki z Wojewodzkiego Funduszu
w postaci 8,5 min zi na fermomodernizacje pieciu obiektéw oswiatowych, Ra-
da Miasta rowniez podjeta uchwate w tej sprawie, zaciggajac te pozyczke.
Urzad przygotowat stosowne dokumenty, zadanie jest po przetargu, wyko-
nawca jest wytoniony, zarzad Wojewddzkiego Funduszu przyjgt dokumenty
i jednomyslnie zagtosowat ,za” przyjeciem tej pozyczki, rada nadzorcza zdjeta
to z ostatniego porzadku, uznajgc, ze pienigdze potrzebne sg bardziej w tere-
nie, anizeli w miescie.

Bardzo prosze pana prezydenta — rozumiem Wysockiego juz w tej chwili
— zeby u swoich koalicjantéw w Sejmiku jednak zabiegat o to, zeby ta pozycz-
ka zostata udzielona, z uwagi na jedng rzecz. Ja nie wiem, czy zdazymy w tej
chwili z przesunieciem Srodkéw, a jak rozumiem, 8,5 min zt z wlasnej kieszeni
wydac — no, to bedzie maty problem.

Jest to niesmaczne, dlatego powiem tak, ze jezeli nie bytoby nawet tego
odwofania, to pewnie z radnym Targonskim tam bysmy diuzej nie wytrzymali.
To mowie panstwu zupelnie szczerze. Tak Zle, jak jest teraz, nie byfo. Jest mi
bardzo przykro z tego powodu.

Jeden tylko gtos do panstwa radnych, bo ja, ani chyba Zbyszek, nie pro-
silismy panstwa o tzw. solidaryzm wéréd radnych i o to wcale nie zabiegam.
Chciatem powiedzie¢, ze ja naprawde rozumiem wszystkie ukiady, jakie nas
czasem wigza, ze czasem podejmujemy decyzje, ktorych gdzies tam w §rodku
nie chcemy podjaé, a kto$ wydaje takie, czy inne polecenie. Naprawde nie be-
dziemy mie¢ do nikogo o nic zalu. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Poprosze teraz przewodniczacego
Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego Syiwestra Tulajewa o przed-
stawienie opinii Komisji w tej sprawie, w tej materii.”

Przewodniczacy Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego Sylwe-
ster Tutajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Komisja Samorzgdnosci
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i Porzadku Publicznego zebrata sie w trybie — mozna powiedzie¢ — nadzwy-
czajnym przed paroma minutami, przyjmujgc, opiniujac projekty uchwat na
druku nr 450-1 oraz 451-1, w ktérych to Rada Miasta wyraza zgode na rozwia-
zanie stosunku pracy z radnym Rady Miasta Lublin lub nie wyraza — cytuje ty-
tut uchwaly.

Szanowni Panstwo! Komisja przyjeta 4 wnioski do dwéch projektow
uchwat, uchwaty te byly rozpatrywane tacznie. | tak: w uchwale na druku
nr 450-1, czyli tutaj mamy sprawe zwigzang z ewentualnym rozwigzaniem sto-
sunku pracy z radnym Piotrem Kowalczykiem — Komisja proponuje tutaj, aby
w § 1 znalazt sie zapis, iz Rada Miasta Lublin nie wyraza zgody na rozwigza-
nie stosunku pracy w Wojewddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospo-
darki Wodnej w Lublinie z radnym Rady Miasta Lublin, panem Piotrem Kowal-
czykiem.

Komisja proponuje réwniez, aby w § 2 dodaé dwa punkty w brzmieniu:
Rada Miasta Lublin uznaje, Zze uzasadnienie wniosku Zarzgdu Wojewddziwa
Lubelskiego o rozwigzanie stosunku pracy z radnym Piotrem Kowalczykiem,
zawartego w uchwale CXXXI/1454/08 Zarzadu Wojewddztwa Lublelskiego
z dnia 15 maja 2008 r. nie znajduje potwierdzenia w $wietle wyjasnieni zfozo-
nych przez radnego.

I drugi punkt: Rada Miasta Lublin uznaje, Ze fakfyczng przyczyna takie-
go wniosku jest pefnienie przez radnego funkcji publicznej, w tym wypeinianie
mandatu radnego.

Mamy rowniez wnioski Komisji dotyczace uchwaty na druku nr 451-1 —
tutaj w § 1 proponuje sie, aby brzmienie tego paragrafu miato nastepujgcy
ksztalt: Rada Miasta Lublin nie wyraza zgody na rozwigzanie stosunku pracy
w Wojewddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Lubli-
nie z radnym Rady Miasta Lublin, panem Zbigniewem Targonskim.

Komisja proponuje rowniez, aby dotgczy¢ § 2 w brzmieniu: punkt pierw-
szy ~ Rada Miasta Lublin uznaje, ze uzasadnienie wniosku Zarzadu Woje-
wodziwa Lubelskiego o rozwigzanie stosunku pracy z radnym Zbigniewem
Targonskim, zawartego w uchwale nr CXXXIl/1455/08 Zarzadu Wojewddziwa
Lubelskiego z dnia 15 maja 2008 r. nie znajduje potwierdzenia w Swietle wyja-
snient ztoZonych przez radnego.

Punkt drugi: Rada Miasta Lublin uznaje, Ze faktyczng przyczynag takiego
wniosku jest pefnienie przez radnego funkcji publicznych, w tym wypeinianie
mandatu radnego.

Dodam, ze wszystkie te wnioski Komisja poparta i przyjeta jednoglosnie.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Zapytam téraz: czy ktos z panstwa
radnych chciatby zabraé¢ gtos w tej sprawie? Prosze bardzo, pan radny Janusz
Mazurek.”

Radny J. Mazurek ,Panowie Przewodniczacy! Panowie Prezydencil Ja mysle,
ze tutaj nie ma wiele do powiedzenia, sprawa jest wyraznie jednoznaczna.
Mnie tylko po prostu wstyd, ze w miescie Lublinie dziejg sie takie rzeczy, ze
zjednej strony jestesmy w Unii Europejskiej, a z drugiej strony jeste$my
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w Azji, prawda, i to gdzie$ tam w dalekiej przesztosci. To tylko tyle. Nie wiem,
czy nie jest wstyd panu marszatkowi — mam na mysli marszatka podpisujace-
go ten stosowny wniosek — a powinno mu by¢ wstyd. Dziekuje.

Oczywiscie, wnosze o nieuwzglednienie wniosku Marszatka \Woje-
wodziwa. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Sylwester Tutajew — pro-
sze bardzo.”

Radny S. Tulajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja chciatbym row-
niez odnies¢ sie do tych dwdch punktéw, a mianowicie chciatbym zwrécic
panstwa uwage, przypomnie¢, albo moze niektérzy wiedza, ze ostatnio odby-
wata sig sesja Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego, na ktérym to bylo analizo-
wane sprawozdanie z dziatalnosci Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodo-
wiska i Gospodarki Wodnej w Lublinie. Z moich informacji, jakie posiadam,
podczas tego punktu nie byto Zadnych uwag, czyli mozna uznaé, ze Fundusz
pracowat bardzo dobrze, Zadnych uwag ze strony radnych wojewodzkich.

Martwi rowniez fakt, ze pieniadze, kidre moga byé przeznaczone na
termomodernizacje obiektéw oswiatowych, sg w tak powaznym zagrozeniu,
jest wielka obawa. Mysle tutaj, ze wielu radnych wyrazato radosé na poczatku
roku, kiedy to coraz wiecej obiekiéw oswiatowych modernizujemy, termomo-
dernizujemy, bo tego poirzebujg placoéwki oSwiatowe, tego potrzebuje o$wiata
w Lublinie. Tutaj mamy obawy, ze te 4,5 min zt zostanie... 8,5 przepraszam,
8,56 min zt zostanie utraconych, co na pewno nie wplynie korzystnie dla
oswiaty i spowoduje, Ze nasze dzieci bedg uczegszczaly do szkdl, kiére nie sg
Zmodernizowane, ktore sg obdarte, w ktérych tynk odpada i w ktérych ogrze-
wanie nie spefnia swoich wymogow. Dziekuje serdecznie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kio$ z paristwa radnych
chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze. Zapytam: moze pan prezydent
chciatby zabraé gtos w tej sprawie? Jest taka potrzeba?”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Radol Potrzeby takiej
nie ma, natomiast panstwo radni wszyscy doskonale znajg moje poglady na
ten temat. Ja zawsze staratem sie kierowac¢ wzgledami merytorycznymi i chy-
ba na tym zakoncze mojg wypowiedZz. Uwazam, ze to sg najwazniejsze
wzgledy.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Szanowni Panstwo Radnil Przed glo-
sowaniem nad tym projektem, jeszcze raz chciatbym przypomniec, ze glosu-
jemy tylko jeden raz nad wnioskiem o wyrazenie zgody na rozwigzanie sto-
sunku pracy z radnymi. Jezeli ten wniosek uzyska zwyktg wiekszosé giosow,
to bedzie to oznaczato, ze Rada podjeta uchwate o wyrazeniu zgody na roz-
wigzanie stosunku pracy, a uzasadnieniem do uchwaly bedzie uzasadnienie
Zarzadu Wojewodztwa Lubelskiego w tej sprawie. Jezeli natomiast w wyniku
gtosowania nad projekitem gloséw ,przeciw” bedzie wiecej niz ,za", oznaczad
to bedzie, ze nasza Rada podjeta uchwate o niewyrazeniu zgody na rozwigza-
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nie stosunku pracy z radnymi, a uzasadnienie tej uchwaty bedzie uzasadnie-
niem podanym przez wnioskodawcow takiego rozstrzygniecia, czyli w tym wy-
padku przez Komisje Samorzadnosci i Porzadku Publicznego.

Prosze Panstwa! Mysle, ze mozemy przej$¢ do giosowania. Glosowanie
nr 13. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty w sprawie wyraze-
nia zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym Rady Miasta Lublin, pa-
nem Piotrem Kowalczykiem? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc
rekg. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? — (Glos z sali ,Prosze
powtdrzy¢ gtosowanie.”) — Prosze, jeszcze raz powtérzymy glosowanie. Pro-
sz¢ bardzo, kto z panstwa radnych jest ,za"... Przypomne, ze glosujemy
w sprawie wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym Rady
Miasta Lublin, panem Piotrem Kowalczykiem — kto z panstwa radnych jest ,za”
podjeciem tej uchwaly? Prosze przyblizyé karte do czytnika i podniesé reke.
Dzigkuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, Ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 0, przy
. 24 glosach ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sig” — Rada Miasta nie wyrazita zgo-
dy na rozwigzanie stosunku pracy z radnym Rady Miasta Lublin, panem Pio-
trem Kowalczykiem.”

Radny P. Kowalczyk ,Bardzo chciatbym podzigkowac Wysokiej Radzie.
Dziekuje.” '

Uchwata nr 348/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatacznik nr 11 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Mamy jeszcze drugi projekt. Prosze
o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 14 w sprawie wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku
pracy z radnym Rady Miasta Lublin, panem Zbigniewem Targonskim. Kto
z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej uchwaty? Prosze przyblizyé
karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciw"? Dzigkuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje.

W wyniku gtosowania ~ gtoséw ,za" oddano 0, przy 24 giosach ,przeciw”
i 0 ,wsirzymujgcych sie” — stwierdzam, ze Wysoka Rada nie wyrazita zgody na
rozwigzanie stosunku pracy z radnym Rady Miasta Lublin, panem Zbigniewem
Targonskim.”

Radny Zbigniew Targoniski ,Bardzo dziekuje Wysokiej Radzie.”

Uchwata nr 349/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatacznik nr 12 do protokotu.
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AD. 5. 4. ZOBOWIAZANIA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN DO WYKONANIA
CZYNNOSCI PRZEWIDZIANYCH W ART. 14 UST. 5 USTAWY Z DNIA
27 MARCA 2003 R. O PLANOWANIU | ZAGOSPODAROWANIU
PRZESTRZENNYM (Dz. U. z 2003 R. NrR 80, poz. 717
Z POZN. ZM.)

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 453-1) — projekt grupy
radnych stanowi zatacznik nr 13 do protokotu,

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do kolejnego punktu — 5.4 — jest to pro-
jekt grupy radnych — w sprawie zobowigzania Prezydenta Miasta Lublin do
wykonania czynnosci przewidzianych w art. 14 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym na druku nr 453-1.

Projekt tej uchwaty zostat pafnstwu dostarczony dzisiaj przed sesja. Po-
prosze moze wnioskodawcéw o uzasadnienie potrzeby podjecia tej uchwaty.
Prosze bardzo, panie radny.”

Przedstawiciel wnioskodawcéw radny J. Mazurek ,Panowie Przewodni-
czgcy! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo! Moze najpierw potrzeba
podjecia takiej uchwaty.

Jak wiemy, czgs¢ mieszkancow obszaru objetego tg uchwatg domaga
si¢ po prostu podjecia prac planistycznych dotyczacych zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego - czes¢ |, obszar pétnocno-
wschodni.

Swego czasu Rada Miasta podjefa juz uchwate dotyczacq przystapienia
do zmian. Jest fo uchwata Rady Miasta z dnia 26 kwietnia 2007 r. dotaczona
panstwu do materiatéw dotyczacych tego punktu. Jednakze ta uchwata okre-
slita dosyC waskie granice przewidywanych zmian obowigzujacego planu.
Natomiast po dacie podjecia tejze uchwaty pojawity sie nowe wnioski, takze
protesty dotyczgce zaroéwno treéci planu, jak tez sposobu jego realizacji.

Ponadto, wnioskodawcy uwazaja, ze okres obowigzywania planu ponad
S-letni tez uzasadnia potrzebe szerszej analizy niezbednych zmian. Tu przy-
pomne, Ze ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym przewi-
duje, ze wojt, burmistrz, czy prezydent miasta periodycznie analizuje sposob
realizacji plandw i przynajmniej raz w kadencji powinien ocenié¢ realizacje pla-
nu. Mnie sie zdaje, ze wtasnie okres ten pigcioletni to akurat jak najbardziej
stosowny, nawet gdyby nie byto tych réznych protestéow i wnioskow. Stad pro-
pozycje przystapienia do prac planistycznych i to w szerszym zakresie, niz to
przewidywata dotychczasowa uchwata z 26 kwietnia 2007 r.

Pojawit sig tez nowy element. Jak panstwo wiedzg, ostatnimi czasy sa
bardzo konfliktowe sprawy stacji bazowych telefonii cyfrowej i przy okazji
mozna bytoby zatatwi¢ dia tego obszaru ten temat w sposob wtasciwy, w tej
chwili nie wchodzac oczywiscie w szczegdly tejze kwestii. To takie uzasadnie-
nie merytoryczne.

Teraz, co do pewnych kwestii proceduralnych. Ot6z, jest to uchwata, jak
panstwo widzg, | z tytutu, i z tredci, ktora jeszcze nie oznacza przystapienia do
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zmian w planie, jest to uchwata, ktéra ma przygotowaé podjecie kolejnej
uchwaty Rady Miasta o przystapieniu do zmian w planie, no i po jakimé czasie
nastapitaby uchwata Rady Miasta o zmianach w planie. Tak wigc jest to po-
czgtek poczatku — tak bym to okreslat.

Dlaczego to podkreslam? Otdz, na poczatku, dzisiaj rano pojawity sie
wafpliwosci, czy mozna podjac¢ taka uchwale, zwtaszcza, ze nie wiemy, jaki
plan obowigzuje dla tego obszaru, ale przeciez jaki$ plan obowigzuje, przeciez
nikt nie zaktada, Zze nie ma pianu obowiazujgcego dla tego obszaru. Natomiast
biegty ma ustali¢ pewne szczegély, zaktadajac, ze plan obowigzuje i my przy-
stapilibysmy do procedury dotyczacej obowigzujacego jednak planu, podkre-
slam — obowigzujacego planu wlasnie czesci |, obszar pémocno-wschodni.

W zwigzku z tym te perturbacje, kitére w tej chwili istniejg co do kwesti,
czy ogtoszono plan wiasciwy, czy nie, nie daja podstaw formalnoprawnych do
tego, zeby mieC watpliwosci co do moznosci podjecia tejze uchwaty. Zresztg
idge takim tokiem rozumowania, ze skoro nie wiadomo, jaki plan obowiazuje,
no to doszlibysmy do wniosku, Ze nie obowiazuje tez i uchwata Rady Miasta
z 26 kwietnia 2007 r., a wiec w ten sposéb rozumujac moglibysmy dojéé do
pewnego absurdu.

Jeszcze jedna kwestia. Rzeczywiscie, intencjg wnioskodawcow byto
objecie procedura zmiany planu cafego obszaru czesci | obszaru pétnocno-
wschodniego. Ale rzeczywiscie, weczytujac sie w tekst zapisany w projekcie,
mozna by mie¢ watpliwosci, dlatego tutaj zaproponuje — nie wiem, czy w imie-
niu wszystkich wnioskodawcéw, bo tutaj jest problem techniczny, nie byto oka-
zji, zeby spotka¢ sig¢ ze wszystkimi wnioskodawcami i to uzgodnié, wiec
ewentualnie, jezeli nikt z wnioskodawcow nie bedzie miat przeciwko temu nic,
to ja zaproponujg, niejako w imieniu wnioskodawcéw — doprecyzowanie naszej
intencji i proponowatbym w ten sposob, zeby w § 1 w ust. 1 na korcu dodad
nastepujacy tekst, cytuje: i objecie procedura zmiany planu catego obszaru —
koniec i kropka. I w zwigzku z tym, dla jasnosci moze przeczytam w tej chwili,
jak by brzmiat § 1 caty ust. 1, brzmiafoby to nastepujaco: Rada Miasta Lublin
zamierza z wtasnej inicjatywy zmieni¢ uchwafe nr 91/VIIl/2007 Rady Miasta
z dnia 26 kwietnia 2007 r. w sprawie przystapienia do zmiany miejscowego
planu zagospodarowania przesirzennego miasta Lublina — cze$¢ |, obszar
pofnocno-wschodni poprzez rozszerzenie zakresu zmian przewidzianych
w uchwale i objecie procedurg zmiany planu calego obszaru - tak by to
brzmiato. Dziekuje uprzejmie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkujemy bardzo. Chciatbym teraz otworzyé dysku-
sje, jezeli bedzie taka potrzeba. Prosze o zapisanie sig do dyskusji. Zaraz.
Panie dyrektorze... Prosze bardzo przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje bar-
dzo. Prosze bardzo, otwieram dyskusje. Pierwszy zgtaszat sie pan radny
Krzysztof Siczek — prosze bardzo.”

Radny K. Siczek ,Wokét tego tematu narosto tak duzo juz w tej chwili sensa-
cyjnych informaciji roznych podgrzewanych bardziej, czy mniej, ale na pewno
zasadnych, bo niepokdj, ktéry mieszkaricy ul. Dozynkowej i okolic ul. Dozyn-
kowej zgtosili, tacznie z tym zapytaniem, czy z ta watpliwoscia, z ktéra ja sie
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spotkatem ostatniego tygodnia w piatek z ul. Paprociowej i Orzechowej, jezeli
dobrze pamigtam te nazwy, bo nie mam tych dokumentéw ze soba, czyli z te-
go samego rejonu, wymaga natychmiastowego wyjasnienia. Co znaczy na-
tychmiastowego? Na pewno podej$cia do proby tego wyjasnienia, a termin
powinien wynikngé z tych wszystkich proceduralnych kwestii, ktére sg mozliwe
do wykonania bez zbednej zwtoki. Jezeli bedzie to mozliwe w ciggu tygodnia,
to dobrze, jezeli w ciggu miesigca, to tez dobrze. Nalezy to zrobié¢ z nalezyta
starannoscia i bede absolutnie popierat projekt tej uchwaty. Takie sytuacje, nie
wiem, podwadjnych planéw — w domysle oczywiscie, jezeli to zostanie udowod-
nione — czy jakich$ tam wymienionych, funkcjonujacych w Dzienniku Urzedo-
wym jednego, a gdzie$ tam indziej drugiego — no, w cywilizowanych czasach,
ja juz nie méwie o wielkoéci miasta, na pewno nie mogg mieé miejsca. Jezeli
doszlo do czego$ takiego i nie byto to tylko omylka, to nalezy, bez wzgledu
nato nalezy sprawe uporzgdkowaé, zeby to byto jednoznaczne. Dzieku-
je serdecznie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Nastepny w kolejnoséci jest pan radny
Michat Widomski — prosze bardzo, panie radny.”

Radny M. Widomski ,Wysoka Rado! Panie Prezydencie! Przystuchiwatem sie
w trakcie dyskusji nad wprowadzeniem do porzadku obrad tego punktu sto-
wom ,za” i ,przeciw” w ogdle wprowadzeniu tego punktu i musze powiedzieg,
ze rzeczywiscie glosowatem ,za”, jestem bardzo zadowolony, Ze ten projekt
sie znalazf, bo chyba mato jest takich sytuacji, kiedy my do korica nie wiemy,
ktdre plany obowigzujq i tutaj przyznam, ze zmrozita mi krew w zytach wypo-
wiedz pani prezydent, Ze potrzeba biegtego, zeby to ustalié i potrzeba bardzo
dtugiego czasu.

Zgadzam sie w stu procentach z panem radnym Mazurkiem, ze my
chcemy uchwali¢ nowy plan. Oczywiscie, te zmiany beda do starego planu, ale
my juz raczej bedziemy wiedzie¢, jak ma wygladac ten teren, jak ten teren ma
by¢ uksztattowany; jest bardzo wiele wnioskéw i z tego, co wiem — ja nie je-
stem radnym z tej dzielnicy, ale tez si¢ do mnie mieszkancy zglaszaja, ze cze-
kajg czasami miesiacami, czy latami, ich wnioski ~ chcieliby budowaé, chcieli-
by rozpocza¢ budowe doméw, tam jest mnostwo tez rolnych terendw —
chcieliby przeksztatcenia. Wigc jest to bardzo dobry moment, zeby te kwestie
rozwigzac, w zwigzku z czym mysle, ze powinniSmy podjaé dyskusie.

Szkoda, ze rzeczywiscie potrzeba byto takie] sytuacii, ze mamy dwa, nie
wiadomo wiasciwie do korca jakie, plany na tym terenie. Natomiast te zdjecia,
ktére nam pansiwo pokazali podczas obrad poprzedniej sesji Rady Miasta,
one tez dajg wiele do myslenia, wigc mysle, ze tam bedzie wiele podobnych
sytuacji i po prostu te kwestie nalezy jak najszybciej rozwigza¢, nie czekajac
na to, czy kto$ wyda opinie.

Ja przypominam, ze za chwile bedziemy mieli przerwe wakacyjng dwu-
miesigczng, i to jest po prostu rzecz, ktorg trzeba zaczaé, bo tak naprawde
panstwo, widze, ze tez sg zdeterminowani za tym, zeby ta kwestia zostala
rozwigzana i chciatbym, zebySmy nad tymi rzeczami gtosowali w miesiacu
wrzesniu, czy w miesigcu pazdzierniku. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Prosze bardzo, pan
radny Jan Gabka.”

Radny Jan Gabka ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydenciel Po-
wiem szczerze, ze jest to projekt uchwaly, ktéra wymusza przyspieszenie
w ogole procedur zwigzanych z nowym, czy uaktualnionym planem zagospo-
darowania.

Otdz, jesli ustyszatem, ze na dzien dzisiejszy ok. 100 wnioskéw czeka
na rozpatrzenie lokalizacyjnych wnioskéw, no jest to naprawde bardzo powa-
zana liczba tych wnioskdw i na to potrzeba naprawde sporo czasu. Oczywista
rzecz, gtowny planista Lublina dotychczasowy jednym dniem zostat przenie-
siony do Wydziatu Remontéw — wydaje sie, ze byta to chyba nie do korica de-
cyzja trafna, bez — nazwijmy sobie — wyjasnienia wszystkich okolicznosci tego
przykrego incydentu, czy zdarzenia, czy przypadku, jaki miat miejsce.

Panie prezydencie, na ten rok dostat pan do dyspozycji 50 dodatkowych
etatow. Ja mysle, ze trzeba bytoby sie zastanowi¢, czy z tych 50 etatéw, po-
niewaz mamy oto takg sytuacje, ze [udzi i fachowcéw w Wydziale Architektury
nie mamy, bo pobory s3 takie, a nie inne, moze sprébowaé zastanowié sie, ze
z tych 50 etatdow po prostu przyja¢ do wydziatu, ktory jest w tym momencie
strategicznym wydziatem, w ktorym jest — mdwigc na skréty — paraliz, moze
kosziem wlasnie zmniejszenia etatéw, a zwiekszenia poboréw dla tych fa-
chowcow, ktorzy sg niezbedni tam. Rzucam to hasto, bo sam jestem w sytuagji
takiej — zreszty dzisiaj bardzo dzigkuje, bo dowiedziatem sie, Zze na nastepnej
sesji bedzie po czterech latach usilnych zabiegéw uchwata dotyczaca zmiany
planu zagospodarowania terenu po bytej kottowni na LSM, u zbiegu ulic Gle-
bokiej i Wilenskiej, ale te terminy, kiére tak trwaja, no, trwaé nie moga. Dlatego
wydaje mi sig, Zze trzeba futaj podjgé konkretne, szybkie dziatania, Zzeby to
miasto mogto sie rozwija¢ we wiasciwym kierunku. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. W kolejnosci jest pan radny Zdzistaw
Drozd — prosze bardzo.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Wyscka Rado! Ja chciatbym zwrocié
uwage na to, zeby nie popetnia¢ bfedow, ktére juz popetnilismy. Pani prezy-
dent moéwita wiasnie przy zgtaszaniu tego wniosku, ze powotali$my biegtego
i ze w 2002 r. radni, uchwalajac ten plan zagospodarowania przestrzennego,
nie mieli mapek, w Biurze Rady nie ma mapek i teraz powotujemy biegiego,
szukamy tych planéw.

Chciatbym zwroci¢ uwage, ze miesiagc temu tez uchwalalismy plan za-
gospodarowania przestrzennego, ktéry dotyczyt jakby terendéw pod Strefe
Ekonomiczng i zaden radny przy projekcie uchwaty nie miat zadnych mapek
i by¢ moze, ze za 5 lat znowu powotamy kolejnych bieglych, zeby szukali do-
kumentow. Takze nic za bardzo sig w tym wzgledzie nie poprawito i ja tutaj
chciatem spyta¢ pana prezydenta: czy jest mozliwo$¢, mimo oczywiscie
sprzeciwu czesci urzednikow, czy jest mozliwosé zwyczajnego zlecenia na
opracowanie czesci planu zagospodarowania przestrzennego, wynajecie po
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prostu ekipy, ktéra si¢ tym zajmie, bedzie konkretne zadanie? Tak jest w in-
nych miastach, to znaczy, jedli jest wiecej tych architektéw, oni dostajg okre-
slony teren i tylko nad tym terenem pracujg i dostajg odpowiednie gratyfikacje
i wtedy nie ma probleméw po prostu z wynagradzaniem jakby tych pracowni-
kow, ktorzy ten plan opracowuja. | czy jest taka mozliwosé rozwazana przez
pana prezydenta? Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Prosze bardzo, pan radny Stani-
staw Podgorski.”

Radny 8. Podgérski ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! W zasadzie
wiekszo$¢ probleméw juz zostata poruszona. Ja chciatbym jeszcze raz tylko
podkresli¢, ze to nie aktualny prezydent odpowiada za istniejgcg sytuacje — to
w 2002 r. plan byt przyjmowany i jezeli do zamiany tych mapek doszio, to do-
szto w 2002 r. i przez 5 lat pracowaliémy na wadliwych dokumentach, jezeli to
miato miejsce, takze aktualny prezydent nic z tym nie miat praktycznie wspdl-
nego, a jedynie zatatwia problemy, ktére powstaty za jego poprzednika. | to
jest jakby jedna sprawa.

Natomiast druga sprawa jest taka, ze oczekiwatbym od prezydenta, ze-
by to prezydent wyszedt jak najszybciej z projektem uchwaty o przystapieniu
do zmiany planu zagospodarowania tej czesci miasta, dlatego, ze ta uchwata
jest praktycznie uchwatg intencyjna, ktéra prosi, zobowigzuje, naktania, prosi
prezydenta o to, zeby przystgpit, natomiast ona nie jest — zeby wszyscy wie-
dzieli — ona nie jest uruchomieniem procedury; w zwigzku z tym oczekiwatbym
od prezydenta, tak jak nie jest winny temu — jeszcze raz podkreslam — bo to
nie za jego po prostu kadencji to sie stato, tak teraz oczekiwatbym z kolei
szybkiej reakcji i przygotowania juz faktycznego projektu uchwaty o zmianije
planu, tak, Zeby to, co jest w sumie tylko naszg intencja, zostato po prostu
zrealizowane. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, jako ostatni pan radny
Zdzistaw Podkanski — prosze bardzo... Przepraszam, Krzysztof Podkariski.”

Radny K. Podkanski ,Dziekuje za ,przechrzczenie”, ale tak nie jest... Dobrze,
w kazdym bad? razie ja bym chciat sie odnies¢ przede wszystkim do tego, ze
faktycznie liczba osob pracujacych faktycznie jest mata. Ostatnio otrzymatem
interpelacje, z ktérej wynika, ze z 27 osdb zatrudnionych w Pracowni Urbani-
stycznej jedna jest zawieszona, jedna pozostaje w okresie wypowiedzenia,
szesc¢ planuje przejs¢ na emeryture. | powiem uczciwie, ze jezeli nie uda sie
po prostu prezydentowi uzupetni¢ tego skladu kadrowego, ale podkresiam,
osoby, tak jak tu przedméwca wezesniej mowit — pan radny Gabka — to fak-
tycznie bedziemy mieli problem i to musza, byé nie — powiedzmy sobie szcze-
rze — mtode osoby, tylko raczej tutaj trzeba szuka¢ fachowcow i za odpowied-
nie faktycznie wynagrodzenie.

Jezeli natomiast nie uda sie tego, powiedzmy, zrobi¢ i pozyskaé tych fa-
chowcow z prawdziwego zdarzenia, by¢ moze jednak, pomimo ztych doswiad-
czen zleci¢ jednak to zadanie i przyspieszy¢ prace nad wykonaniem planu, bo
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ja z jednej strony rozumiem, ze Pracownia Urbanistyczna sie denerwowata, ze
jest to Zle, ze zlecili, duzo poprawek i tak dalej, ale powiedzmy sobie szczerze:
jest ustawa o zamowieniach publicznych, jest wykonanie zadania i pewng pra-
ce mozemy przyjac, badz nie. Takze tutaj mysle, ze by¢é moze na etapie umo-
wy, zlecajac to zadanie, faktycznie nie dopilnowano by¢ moze jakich$ zapisow,
ktore powinny sie znaleZ¢ i w tym momencie to moze by¢ niestety jednak je-
dyne rozwigzanie. A biorac pod uwage 100 wnioskow oczekujacych, to fak-
tycznie ten sktad osobowy, kidry dzisiaj jest, to powinien sie zajaé wiasnie tymi
wnioskami, powiedzmy, biezacymi, zeby ludzie nie czekali i nie mysleli po pro-
stu Zle o Ratuszu, o radnych tez. | chodzi o to, zeby to zmienié. To nie moze
by¢ tak, ze ludzie czekajg. Mozna zleci¢ zadanie pokrycia pozostatej czesci
miasta planem na zewngirz, natomiast sprawy biezgce rozpatrywaé w termi-
nach, tak, zeby ludzie po prostu nie protestowali i zeby problemy rozwigzywaé.

Jeszcze jedna kwestia, odno$nie tych, prawda, masztow; ja tak pozwole
sobie przy okazji, poniewaz jest to w uzasadnieniu podkreslone, aby zwrdcié
na to uwage przy zmianie planu — aby faktycznie pochyli¢ sie nad wpisaniem
tego paragrafu do planu, ktdry — powiedzmy — bedzie obligowat operatora do
zabiegania po prostu, by¢ moze za kazdym razem tak bedzie, u Rady Miasta,
aby faktycznie zmienié taki plan i wpisa¢ dane oznaczenie. | w momencie, kie-
dy wpiszemy oznaczenie, np. to IT-10, ktére dzisiaj funkcjonuje niby w planie,
jest to dia urzadzen telekomunikacyjnych oznaczenie w planie zarezerwowa-
ne, to by¢ moze skoriczg sig faktycznie te protesty i nie bedg przychodzié lu-
dzie z zalem do prezydenta, nie bedg przychodzié z zalami do radnych, tylko
faktycznie my wtedy jako Rada bedziemy podejmowaé decyzje, czy zmienia-
my plan, wpisujgc IT na przykfad 10 — ono moze sie inaczej nazywaé, jezeli to,
powiedzmy, Ratusz to inaczej nazwie to oznaczenie — i wtedy faktycznie be-
dziemy wiedzieli, czy jest po pierwsze akceptacja spoteczna, po drugie wzgle-
dy oczywiscie tez merytoryczne, bo nikt nam dzisiaj nie jest w stanie, szczerze
mowige, powiedzied, ile jest tych anten, ile te dane merytoryczne, przesyt da-
nych i tak dalej — o tym w ogdle sie nie rozmawia, tak szczerze méwigc, tylko
caly czas sg wnioski i ludzie w Ratuszu, jedni, drudzy przychodza. Trzeba
z tym po prostu skonczy¢ i faktycznie doprowadzié, zeby operator starat sie
najpierw o zmiang planu, o wpis danych, IT-10 na przyktad. | dopiero pozwo-
lenie na budowg. Nie dostanie pozwolenia na budowe, jak nie bedzie zgod-
ne z planem zagospodarowania przestrzennego miasta Lublina. To ty-
le. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Zapytam: czy jeszcze kto$ z panstwa
radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Pan radny Michat Widomski —
prosze bardzo.”

Radny M. Widomski ,Ja tez tak krétko. Przystuchujac sie tej dyskusji... Jedna
rzecz, bo ten problem w zasadzie caly czas sie przewija — méwie o zatrudnie-
niu architektow, czy planistow, zeby te plany mogli przygotowaé — i powiem, Ze
troszke mnie denerwuje to biadolenie, bo ono juz trwa od trzech miesiecy
i mysle, ze sa instrumenty do tego, zeby ten problem rozwigzaé i pora prze-
sta¢ mowic o tym problemie, tylko go po prostu zwyczajnie rozwigzad. | mysle,
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ze tez sg mechanizmy, tez sg narzedzia, mamy jaka$ wtadze wykonawczg
w miescie i po prostu ja rozumiem, ze mozemy za kazdym razem przy tego
typu tematach stucha¢ o tym — to zresztg od kolegéw radnych réwniez wypty-
wa — no, pora tych architektow zatrudni¢, pora tych planistow zatrudnié i skon-
czy¢ z problemem planéw. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby
jeszcze zabrac glos? Lista jest zamknieta, zamykam dyskusje i oddam gtos
panu prezydentowi — prosze bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! Szanowni
Panstwo! Z chwilg, gdy uzyskaliSmy informacje o tym, ze sg dwa plany — mé-
wie to bardzo na przetlaj, w skrécie — oczywiscie podijelismy dziatania, zeby nie
podejmowac decyzji budowlanych od tego momentu. Dlatego powotalismy tez
eksperta i tutaj si¢ nie zgadzam z radnym Widomskim, ze nie jest potrzebny
ekspert. Potrzebny jest akurat tutaj architekt i planista i najlepiej, jesli nie jest
z Lublina — i on nie jest z Lublina, jest z Krakowa — zeby przyjrzat sie tym pla-
nom z zewnairz zupetnie.

Nasze dziafania, uwazam, byly dziataniami, ktére powinnismy podjaé
w tym momencie, gdy uzyskalismy takie informacje. Réwniez przesuniecie, jak
styszatem, gibwnego planisty, krytykowane przez pana radnego Gabke, uwa-
zam, ze bylo uzasadnione. Jesli sig sprawdza — i trzeba to sprawdzi¢ — jak
rzeczywiscie byto z tymi planami — czy to byta nieuwaga, czy to byto dziatanie
celowe, czy jakiekolwiek inne — to uwazam, ze osoba, ktora jest za to odpo-
wiedzialna, nie powinna uczestniczy¢ w tym sprawdzaniu.

Ja przypomne, ze gloéwny planista nie zostat usuniety na state, ze chce
miec po prostu pare miesiecy, zeby doprowadzi¢ te sprawe do korca i dlatego
tez, tutaj rozmawiajac o projekcie uchwaly panstwa, mieliSmy watpliwosci co
do terminu realizacji tego projekiu, bo chcieliSmy uzyskaé eksperiyze ze-
wnetrznego eksperta.

Traktujemy te sprawe bardzo powaznie. Rzeczywiscie, to sie wydarzyto
wczesniej, ale ja nie mam zamiaru przerzucaé odpowiedzialnosci na kolegéw,
ktorzy byli przede mna. Po prostu jest ciagto$¢ wladzy, problem trzeba rozwia-
zac i staramy sie rozwigzac¢ ten problem. Ten problem bedzie rozwigzany, ja
jestem — jesli mam sie odnies¢ do panstwa projektu — jestem za tym projek-
tem. Ja bym prosit tylko, zeby przesung¢ termin, zeby to nie bylo dwa tygo-
dnie, bo to jest mato czasu. Niech, jesli sie panstwo zgodza na przesuniecie
terminu np. do konca miesigca, to ten projekt uchwaty — nie bede go wetowacé
— chociaz nie mam tutaj nic, przepraszam za sfowo, do gadania w tym wzgle-
dzie. Oczywiscie, plan zagospodarowania trzeba bedzie zmieni¢, ale musimy
mie¢ podstawy realne, obiektywne, stworzone przez fachowcow.

Dyskusja, ktorg panstwo prowadzili, dotyczyta tez naszego Wydziatu Ar-
chitektury, brakow kadrowych w tym Wydziale. Proste rozwigzania przed
chwilg styszatem, ustami pana radnego Widomskiego przekazane, zeby za-
trudnic¢ architektdw, zatrudni¢ planistow, zatrudnic¢ fachowcéw. No wiec, my nic
innego nie robimy, tylko caly czas zatrudniamy, bo projekty sg rozpisane. Po
prostu sytuacja, w ktorej sie znalazio miasto, nie tylko nasze, jest taka, ze
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wigkszos¢ inzynieréw z doswiadczeniem nie chce pracowac w Urzedzie, bio-
rac pod uwage te skale wynagrodzenia, ktére moga uzyskaé. Ci parnstwo, kto-
rzy przechodzg na emerytury, tez chcag przejs¢ na emerytury, bo oczywiscie
wiedy bedg jako emeryci dobrze zarabiaé. Problem wcale nie jest tego rodza-
ju, zZe my nie wiemy, co zrobi¢; normalna droga jest taka, zeby rozpisa¢ kon-
kurs. Jesli chodzi akurat o Wydziat Architektury, to Wydziat Architektury ma
Zielone $wiatfo — tu odpowiadam — co do etatéw. lie tylko bedzie magt zatrud-
ni¢ pracownikéw, tyle moze zatrudnic.

My mamy pare jeszcze pomystow, jesli chodzi o rozwigzanie tego pro-
blemu i oczywiscie zgadzam sie z tym, ze mozna zleci¢ projekt. Natomiast co
do opinii na temat tego rozwigzania — czy ono jest dobre, czy zle — to s bar-
dzo mieszane opinie; obecny tutaj pan prezydent Mazurek tez mogiby sie na
ten temat wypowiedzieé, bo takie doswiadczenia byty w poprzednich kaden-
cjach robione w Lublinie, ale nie tylko w Lublinie, w innych miastach. Ja roz-
mawiatem z prezydentami innych miast i tez sg bardzo rozne ich opinie na te-
mat zlecania. Ale jeszcze powstaje jeszcze jeden problem — przeciez my
chcemy zleci¢. Tu zaraz oddam gtos panu prezydentowi Ficowi, ktory jest od-
powiedzialny za ten departament. Chcemy zleci¢, tylko, ze biura nie przyjmujg
tych zlecen; nie przyjmujg, poniewaz majg bardzo duzo innych zlecen, czyli
trzeba tak i tak czekac¢. Problem istnieje, problem ten staramy sie rozwigzac,
natomiast nie zgodze sie z tym, ze rozwigzanie jest tatwe, proste i tylko
to, ze my nie chcemy prowadzi¢ do tego, ze nastgpily pewne problemy w Ar-
chitekturze.

Prosze panstwa, drugi problem — niezmiernie wazny - i trzeci, ktory po-
ruszyt pan radny Podkanski, czyli kwestia anten telefonicznych oczywiscie.
Bulwersuje to bardzo opinie publiczng i tutaj akurat jestem chyba najlepszym
przyktadem tego, do czego te demonstracje mogq doprowadzi¢. Ja sie bardzo
cieszg, ze jesli radni podejmujg ten problem — bardzo dobrze, mozemy powo-
ta¢ | wiasnie myslatem o takim rozwigzaniu, Zeby powota¢ komisje, kiora
wskaze lokalizacje tych anten, albo przyja¢ rozwigzanie proponowane przez
pana radnego — w ogoéle nie ma anten na terenie, z wyjatkiem przypadku, gdy
Rada ponownie na wniosek operatora telefonicznego rozpatrzy plan zagospo-
darowania i dopusci takg antene. To rozwigzanie tez jest mozliwe do przyjecia.
Na pewno jakies rozwigzanie musimy przyjaé, bo inaczej to oczywiscie pre-
tensje mieszkarcéw kierowane do radnych ostatecznie sg kierowane do mnie,
wiec moim oseobistym interesem jest rozwigzac systemowo ten problem.

Zeby moze jeszcze pare stdw powiedzieé na temat naszych dziatan
z zakresu reorganizacji, czy rozbudowy Wydziatu Architektury, poprosze pana
prezydenta Fica.”

Zast. Prez. §. Fic ,Dzigkuje. Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Sza-
nowni Panstwo Radni! Zlecenie opracowania miejscowego planu na zewnatrz
biurom prywatnym — prosze panstwa, w momencie, kiedy anulowano projekty,
miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, okazato sig, ze w calej
Polsce trzeba ponownie te miejscowe plany wykonywac. Sytuacja jest taka, ze
zaréowno gminy, miasta | miasteczka od nowa rozpoczynaja tworzenie miej-
scowych plandw zagospodarowania przestrzennego.
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Na dzien dzisiejszy wedtug mojej wiedzy — moge sie myli¢ tutaj w nie-
wielkim zakresie — jest na Lubelszczyznie 15 architektéw z uprawnieniami
urbanistycznymi; moze to by¢ 14-16, z tego 11 jest emerytéw.

Prosze panstwa, wiec jakie $rodki podjelismy tutaj, zeby w jakis sposéb
zacheci¢ do pracy w Pracowni Urbanistycznej? Ogloszenia w prasie krajowej:
«Rzeczpospolita®, ,Gazeta Wyborcza”, ,Urbanista”. Przestane zostaty informa-
cie do Politechnik: Krakowskiej, Wrocltawskie], Gdanskiej, Lubelskiej, War-
szawskiej. Przyjmujemy absolwentoéw architekiury i budownictwa. Na Targach
Pracy, ktére odbyty sie 10 dni temu specjalne stoisko, specjalne informacje:
zatrudnimy architekiow — urbanistéw, nawet bez uprawnien, widzac perspek-
tywe ich tu zatrudnienia i pomocy w planach.

Jesli chodzi o podjecie kolejnych krokéw, jest opracowany program
przejscia Pracowni Urbanistycznej, jak réwniez Wydziatu Drog i Mostéw jako
jednostka budzetowa. Krotko mowige: macie pewne pieniadze, premiujcie
tych, ktorzy pracujg najlepiej. | jest w tej chwili przygotowana ta realizacja i be-
dzie przeprowadzone.

Wiasciwie to tyle. Takze, prosze panstwa... A, ja jeszcze posunatem sie
do takiego rozwigzania: mieszkanie w TBS-ie dla urbanistéw z uprawnieniami.
Te informacje przestatem do Krakowa, Poznania, Wroctawia, Warszawy i in-
nych miast. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Wiasciwie koriczac te wypowiedz, bo dyskusja dotyczy
projektu uchwaty radnych, a przeszliSmy do probleméw dotyczacych w ogole
Wydziatu Architektury, jeszcze raz odnoszac sie do tego projektu, ja oczywi-
Scie jestem za tym, Zeby ten projekt zmieni¢, zgadzam sie z projektem pan- -
stwa, natomiast prositbym o przesunigcie nieco terminu, zeby to nie bylo...
Stucham...? Do konca czerwca.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. W kwestii formalnej? Prosze bardzo.”

Radny J. Mazurek ,To znaczy tak: przede wszystkim chciatbym sie ustosun-
kowac do tego terminu, bo w dyskusji ten termin nie byt kwestionowany, dlate-
go chyba w tej chwili... To znaczy tak: co do terminu, po uzgodnieniu, przy-
najmniej z czescig wnioskodawcoéw, ale to nie do korica czerwca. Bo skad ten
termin taki jest, dlaczego nam zalezy na tym terminie? Diatego, Ze ta uchwata
jest — moze intencyjna, to nie do konca — ale w kazdym razie ona jest podsta-
wg do podjecia kolejnej uchwaty i chcielibydmy ewentualnie przed wakacjami
to zrobi¢ juz o przystapieniu do zmian, bo sa rézne rzeczy, rézne etapy, praw-
da? Wiec, jezeli do korica czerwea, to znaczy, ze przystapimy do zmian juz po
wakacjach i chcielismy tego uniknaé. Ja bym proponowat moze przesunagé, ale
0 dwa dni, zatézmy do 18 czerwca, bo prawdopodobnie sesja bedzie 19, na-
tomiast ta sesja 24 czerwca to jest jeszcze pod znakiem zapytania, wiec...
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Czyli nie ma w ogdle, tak? Wiec to jest wilasnie ten problem, ze nie chcieliby-
smy za bardzo przesuwac tego terminu. Wiec moze z 16 na 18. Jak rozu-
miem, jest tez akceptacja przynajmniej czesci wnioskodawcéw. To w zasa-
dzie tyle.

Ja moze jeszcze przy okazji potwierdze, bo wywigzata sie dyskusja co
do zlecania, rzeczywiscie, bo pan prezydent wywotat mnie co do opinii w te]
sprawie. Rzeczywiscie, rozne sa doswiadczenia — tu przyktad, zatézmy, §rod-
miescia Swiadczy o tym, ze czasami pracownie zewnetrzne nie znajg specyfi-
ki Lublina, zwiaszcza... Takze to jest problem dyskusyjny. Ja miatbym tyle.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Ja rozumiem... Pan prezydent jesz-
cze chciat? Prosze.”

Zast. Prez. S. Fic ,Jesli mozna, ja tylko chciatem, zeby pan prezydent, pan
radny uzupetnit swojg wypowiedZ o pokazanie, jak diugo trwa czas procedo-
wania do momentu wytoZzenia planu i jego zatwierdzenia, ile to jest w miesia-
cach; poniewaz pan byt przewodniczacym Miejskiej Komisji Urbanistycznej,
jak réwniez odpowiadat pan w poprzedniej kadencji za plany miejscowe — jaki
to jest okres do zatwierdzenia uchwaly w sprawie miejscowego planu?”

Radny J. Mazurek ,To trzeba liczy¢ oczywiscie wiele miesiecy, ale to nie wia-
ze sig chyba za bardzo w tym momencie z tematem, chyba, ze o tyle sie wia-
ze, ze tym bardziej powinnismy sie spieszy¢, bo w nawigzaniu do terminu, to
wiasnie tez o to chodzi, zeby nie przedtuzaé kwestii podjecia prac nad zmiang
planu po wakacjach, tylko zeby juz wczesniej, a myéle, ze te braki kadrowe
jakos beda sie powoli uzupetniaé. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Jeszcze glos w dyskusji, czy jakis
wniosek formalny? Bo ja rozumiem, ze dyskusja jest zamknieta. — (Glos z sali
— wypowiedz niemozliwa do odiworzenia) — Do mnie? A prosze bardzo.”

Radny Dariusz Sadowski ,Dzickuje, panie przewodniczacy. Moze lepigj
w ustaleniu terminu byloby, gdyby pan przewodniczacy podat date zwotania
sesji, witedy to przesuwanie o dwa dni, albo o péttora dnia by nie miato sensu
— kiedy sesja bedzie, wtedy od tylu bydmy kalendarz okre$lili, bo przeciez to
bedzie uchwata o przystapieniu dopiero do zmiany planu zagospodarowania
przestrzennego, wigc procedura nie wymaga dtugich przygotowan do przyjecia
takiego projektu uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Radna Wioletta Szafrariska-Kocuri ,Panie Przewodniczacy! Przeciez porza-
dek sesji jest przyjety uchwalg...”
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Przew. RM P. Dreher ,Prosze paristwa radnych, dziekuje za to pytanie, panie
radny, bardzo sensowne pytanie i jezeli wplynie wniosek od prezydenta,
a wpiynie, o zwotlanie sesji 24 czerwca, ja oczywiscie zobligowany jestem do
tego, zeby zwota¢ posiedzenie sesji 24 czerwca, takze bedzie sesja 19 czerw-
ca, a nastepnie 24 czerwca, czyli we wtorek.”

Radny J. Gabka ,A dlaczego nie 26 we czwartek, jak tradycyjnie bylo?”

Przew. RM P. Dreher ,Zeby jak najwiecej spraw zatatwi¢ przed wakacjami;
tak, jak podawatem w komunikatach przewodniczacego i myslatem, ze temat
jest zatatwiony, ale pewnie nie wszyscy radni byli, takze ja potwierdzam —
24 czerwca.”

Radny P. Kowalczyk ,Dlaczego nie 267 Przeciez to byloby tydzien pézniej
| bytloby wiecej czasu ewentualnie?”

Przew. RM P. Dreher ,Jako$ tak wyszio. —~ (Glosy z sali — niemozliwe do
odtworzenia) — Prosze panstwa radnych, prosze o spoké]. Przeczytam projekt
uchwaty: w sprawie zobowigzania Prezydenta Miasta Lublin do wykonania
czynnosci przewidzianych w art. 14 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dwoma poprawkami:
w punkcie 1 dopisuje sie: i objecie procedurg zmiany planu catego obszaru,
prawda? W punkcie 2 kwestia ustalenia, do jakiego dnia czerwca. Czyli w ta-
kim razie do 23 czerwca?”

Radny J. Mazurek ,Nie, dlatego, ze po prostu tak w ostatnim momencie to tez
niedobrze. Ale co, zakladamy, ze bedzie 24 czerwca sesja?”

Przew. RM P. Dreher ,Tak, zaktadamy, ze bedzie.”

Radny J. Mazurek ,To przynajmniej na tydzien jednak przed sesjq dobrze
bytoby to ofrzymac, czyli moze do 19 czerwca? No, do 19.”

Przew. RM P. Dreher ,Czyli do 20 czerwca, do pigtku... ~ (Glosy z sali
.Nie...”) — Do 19 czerwca. Dobrze... — (Glosy z sali — niemozliwe do odtwo-
rzenia) — Prosze o spokdj. Do 19 czerwca, tak? — (Glosy z sali — niemozliwe
do odtworzenia) — Prosze panstwa radnych, zeby zakonczyé ten punkt, moja
propozycja jest, zeby — nie bedzie tutaj sprzeciwu po stronie wnioskodawcow
—do 19 czerwca.”

Radny J. Mazurek ,No wtasnie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje za zgode. Prosze bardzo...”
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Radny J. Mazurek ,Przynajmniej cze$¢ wnioskodawcow zgadza sie, a ja po
prostu nie jestem w stanie zapyta¢ wszystkich w tej chwili. Ja sie zgadzam.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo.”
Radny J. Mazurek ,Ale w swoim imieniu.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigckuje bardzo. Prosze o okreslenie tematu. Glosu-
jemy projekt uchwaty wraz z dwoma poprawkami. Prosze o okres$lenie tematu.

Gtosowanie nr 15. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesé reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od
gtosu? Dzigkuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gloséw ,za" oddano 24, przy
0 gtosdw ,przeciw” | 1 ,wstrzymujgcym sie” — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie zobowigzania Prezydenta Miasta Lublin do wykonania czynnosci
przewidzianych odpowiednimi przepisami ustawy o planowaniu i zagospoda-
rowaniu przestrzennym.”

Uchwata nr 350/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie stano-
wi zatacznik nr 14 do protokotu.

AD. 5. 5. ZMIANY STATUTU MIASTA LUBLIN.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 435-1) stanowi zatgcz-
nik nr 15 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt tej uchwaly zostat paristwu radnym doreczony
przy zawiadomieniu o sesji z 20 maja br.

Na sesji w dniu 24 stycznia 2008 r. nasza Rada podjeta uchwate
w sprawie przyjecia projekiu zmian Statutu Miasta Lublin. Jej celem jest przy-
znanie inicjatywy uchwatodawczej grupie przynajmniej 1000 mieszkancow
wpisanych do rejestru wyborcéw naszego miasta. Prosze panstwa radnych
o0 pozostanie na sali obrad, prosze bardzo, sesja jeszcze trwa. Przypomne tez,
ze e sprawe zainicjowat... Prosze bardzo o spokdj, panstwo radni, prosze
bardzo o spokdj. Prosze bardzo.”

Radny Z. Drozd ,Ja mam wniosek formalny.”
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Przew. RM P. Dreher ,Prosze.”

Radny Z. Drozd ,Prosze o przejscie do glosowania nad tym punktem, bo to
juz uchwale podjglisSmy, ona jest jakby skonsumowana przez Prezesa Rady
Ministrow.”

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze, ja tylko moze przeczytam tresé i przejdziemy
do gfosowania, jezeli nie uslysze sprzeciwu. Chciatbym przypomnieé paristwu
radnym, ze sprawe te zainicjowat ,Dziennik Wschodni® oraz panowie radni:
Jan Gabka, Piotr Kowalczyk, Marcin Nowak i Dariusz Pigtek w pazdzierniku
ubiegfego roku i po raz pierwszy projekt uchwaty ich autorstwa w tej sprawie
zostat przez nas przyjety na sesji w dniu 25 pazdziernika 2007 r.

Wobec tego, ze premier zglosit zastrzezenia do niektorych danych —
nr PESEL ~ ktorych wymagaliSmy od wnioskodawcow projektu uchwaty, spra-
we ponownie rozpatrywali$my na sesji w dniu 24 stycznia 2008 r. Pan prezy-
dent przestat woéwczas do Prezesa Rady Ministréw podjeta przez nas uchwate
w sprawie projektu zmian w Statucie i 16 kwietnia otrzymalis§my pismo pana
premiera uznajace projekt zmiany naszego Statutu za uzgodniony. Obecnie
wigc pozostaje nam jedynie uchwali¢ ostatecznie owa zmiane Statutu, kto-
ra umozliwi podejmowanie obywatelskich iniciatyw w sprawie uchwat na-
szej Rady.

Projekt tej uchwaly byt opiniowany przez wszystkie komisje Wysokiej
Rady, w zwigzku z tym poprosze kolejno panstwa radnych o przedstawienie
opinii, ale moze zrobi¢ to sam osobiscie: wszystkie komisje, tj. Komisja Bu-
dzetowo-Ekonomiczna, Gospodarki Komunalnej, Rozwoju Miasta, Sportu i Tu-
rystyki, Oswiaty i Wychowania, Komisja ds. Rodziny, Zdrowia i Pomocy Spo-
tecznej, Samorzadnoéci i Porzadku Publicznego projekt tej uchwaly
zaopiniowaty pozytywnie.

Byt wniosek formalny o przejScie do glosowania, takze bez mozliwosci
dyskusji, wiec poprosze o okrestenie tematu.

Glosowanie nr 16. Kto z paristwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaly? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnie$é reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kio z paristwa radnych ,wstrzymat sie” od
gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za" oddano 16, przy
2 glosach ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie zmiany Statutu Miasta Lublin.”

Uchwata nr 351/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatgcznik nr 16 do protokotu.
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AD. 5. 6. WYBORU LAWNIKOW DO SADU REJONOWEGO W LUBLINIE NA
KADENCJE W LATACH 2008-2011 W WYBORACH UZUPEL-
NIAJACYCH.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 442-1) stanowi za-
tacznik nr 17 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Paristwa Radnych! Byt wniosek o to, zeby pro-
jekt uchwaty o wyborze tawnikdw byt o godz. 13.00 — zbliza sie godz. 13.00,
wigc mysle, ze mozemy nie przesuwac tego, a zajaé sie fawnikami i po powo-
faniu Komisji Skrutacyjnej ogtosi¢ przerwe, zeby mozna bylo liczyé gltosy. Je-
zeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez bedzie. Nie widze.

Prosze bardzo o zajmowanie miejsc. Panie radny, prosze spoczagé, pa-
nie Wiadystawie, prosze réwniez spoczac i nie przeszkadzaé. Przechodzimy
tak wigc do punkiu 5.6. — podjecie uchwaty w sprawie wyboru tawnikéw do
Sadu Rejonowego w Lublinie na kadencje w latach 2008-2011 w wyborach
uzupetniajacych (druk nr 442-1).

Szanowni Parnstwo! Przystgpimy teraz do realizacji punktu porzadku,
w ktorym mamy dokonaé uzupetniajacego wyboru tawnikéw sadowych na ka-
dencje 2008-2011.

Chciatbym serdecznie powitad i przeprosi¢, ze wczesniej tego nie zrobi-
tem, panig sedzie Agnieszke Wojnarowicz-Postuszna, przedstawiciela pani
Prezes Sadu Rejonowego, ktéra brata udziat w pracach w Zespole opiniuja-
cych kandydatow na tawnikow — witam serdecznie.

Proszg Pansiwa Radnych! W dniu 19 iutego br. na moje rece wptynat
wniosek Prezesa Sadu Okregowego w Lublinie o przeprowadzenie wyborow
uzupetniajacych 30 tawnikdw do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy
w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Rejonowego na ka-
dencje 2008-2011.

W swietle art. 162 § 2 ustawy — Prawo o ustroju sgdoéw powszechnych
uprawnienie do zgtaszania kandydatéw na tawnikéw do orzekania w sprawach
z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych posiadajg zwiazki zawodo-
we oraz organizacje pracodawcow, dlatego tez w dniu 5 marca 2008 r. zwro-
citem sig do tych podmiotéw o zgtaszanie oséb chetnych do petnienia funkcji
tawnika, z zachowaniem obowigzujacych w tym zakresie przepiséw. Informa-
cla w tej sprawie ukazata sie w Biuletynie Informaciji Publicznej Urzedu Miasta,
jak réwniez w naszej lokalnej prasie i telewizji. Nabor kandydatéw zakoriczyt
sie 18 kwietnia.

W dniu 6 marca 2008 r., zgodnie z przepisami art. 163 § 2 ustawy i na-
wigzujac do dotychczasowej praktyki, zwrécifem sie do Prezesa Sgdu Rejo-
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nowego w Lublinie o wytypowanie przedstawiciela Sadu do pracy w Zespole
opiniujacym kandydatow na tawnikow. Prezes Sadu Rejonowego wydelegowat
panig sedzig Agnieszke Wojnarowicz-Postuszna.

W tej samej sprawie wystapitem do przewodniczacych klubéw radnych,
aby wyznaczyli swoich kandydatow na czionkéw tego Zespolu, ktdry zostat
powolany w dniu 24 kwietnia br. Zadaniem tego Zespotu bylo przedstawienie
opinii o zgtoszonych kandydatach, w szczeg6lnosci w zakresie spetnienia
przez nich wymogow okreslonych w ustawie.

Zgodnie z wymogami art. 162 § 4 cyt. ustawy w dniu 20 kwietnia 2008 r.
zwrocitem sig do Komendanta Miejskiego Policji w Lublinie z prosba o przeka-
zanie opinii o kandydatach, obejmujacej swym zakresem wywiad $rodowisko-
wy, dane z rejestru wykroczen oraz informacje, czy nie toczy sie postepowanie
karne przeciwko poszczegdlnym kandydatom. Opinie te byly przekazywane
przez policje sukcesywnie. Ostatnie z nich wplynety na moje rece w dniu
21 maja.

Jak juz wczesniej wspomniatem, ostateczny termin zgtaszania kandy-
datow na tawnikow uptynat w dniu 18 kwietnia br. Lacznie zgloszonych zostato
106 kandydatow, z ktorych 5 ztozyto rezygnacje z kandydowania, a 4 nie spel-
nito wymogéw formalnoprawnych — wiecej informacji w tej sprawie przekaze
zapewne przewodniczacy Zespotu opiniujgcego kandydatéw na lawnikow —
a wiec na liscie kandydatdw na tawnikow pozostato 97 osab.

Szanowni Panstwo Radni! Zaproponuje teraz nastepujacy porzadek na-
sze] debaty w tym punkcie.

Zanim zaproponuje ten porzadek, chciatbym sprawdzié liste obecnosci,
bo widzg, ze mozemy mieé kiopoty z quorum. Prosze bardzo o sprawdzenie
listy obecnosci, a wszystkich radnych zapraszam do sali sesyjnej. Prosze bar-
dzo, prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Dzigkuje.

Stwierdzam, ze na sali jest 13 radnych. Ja prosze przewodniczacych
klubow, zastepcow tez i sekretarzy o poproszenie radnych do sali obrad.”

Radny M. Nowak ,Panie Przewodniczacy! Ja ma takie pytanie, bo zastana-
wiamy sie w Klubie Platformy, co zrobié, jezeli nie ma przewodniczacego —
obecnego, ani bylego — kogo mobilizowad...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, prosze o 10 minut przerwy w celu ze-
brania sie radnych...”
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Po przerwie:

Przew. RM P. Dreher ,JezZeli nie bedzie quorum, niestety, jestesmy w punk-
cie, ale zrobimy przerwe obiadowa. Zapraszam wszystkich radnych na sale
obrad. Prosze bardzo przewodniczacych klubéw — pana radnego Pawla Bry-
towskiego, Piotra Kowalczyka, pania radng Monike Wac o zdyscyplinowanie
tez radnych nie zrzeszonych. Zapraszam wszystkich.

Stwierdzam, Ze na sali jest 17 radnych, wiec mozemy kontynuowad.

Szanowni Panstwol Przypomne, Ze jesteSmy w punkcie 5.6. — w sprawie
wyboru tawnikow do Sadu Rejonowego w Lublinie na kadencje w latach 2008-
2011 w wyborach uzupetniajacych.

Szanowni Panstwo! Chciatbym teraz zaproponowaé nastepujacy porza-
dek naszej debaty w tym punkcie:

Informacja Zespotu opiniujgcego kandydatéw na tawnikow.

Dyskusja nad kandydatami na tawnikow.

Powotanie Komisji Skrutacyjne;j.

Przedstawienie procedury glosowania i gtosowanie.

Przedstawienie wynikow glosowania, list oséb wybranych na tawni-
kdw i podjecie uchwaly w sprawie wyboru fawnikow do Sadu Rejo-
nowego w Lublinie na kadencje 2008-2011 w wyborach uzupetniajg-
cych.

Szanowni Panstwo! Mamy do rozstrzygniecia jeszcze jeden dylemat.
Jak panstwo radni wiedza, czes¢ informacji na temat kandydatow na tawni-
kéw, szczegdblnie tych, kidre zostaty przygotowane przez policje, ma charakter
poufny i nie moze by¢ rozpowszechniania, zgodnie z przepisami ustawy
o ochronie informacji niejawnych. Chodzi tu przede wszystkim o zapewnienie
ochrony débr osobistych kandydatow.

Majac powyzsze na wzgledzie, zdecydowatem, ze jesli odbedzie sie
dyskusja personalna na temat poszczegoélnych kandydaiéw, w kiérej mogltyby
pasc nazwiska i jakies informacje objete ochrong ustawowa, to ta czes$é obrad
bedzie mogta sie odby¢ tylko w obecnosci radnych i pracownikéw Urzedu Mia-
sta obstugujacych sesje.

Nie musze rowniez, jak sadze, apelowac do panstwa, aby w tego ro-
dzaju sprawach zostata dochowana tajemnica.

Proponuje, aby jawnosé obrad zostata wytaczona w punktach 1 i 2 de-
baty, tj. dot. informacji Zespotu oraz dyskusji nad kandydatami. Jesli nie usty-
sze sprzeciwu... Jest sprzeciw? — (Glos z sali ,Nie ma.”) — A pan radny Da-
niewski sie¢ zgtaszat. Nie? Jesli nie ustysze sprzeciwu, poprosze o pozostanie
na sali jedynie panstwa radnych, pania sedzie Agnieszke Wojnarowicz-
Postuszng, ktdra jest czionkiem Zespotu oraz pracownikéw Urzedu Miasta,
ktdrzy obstuguja nasze obrady. Inne osoby poprosze o opuszczenie sali obrad
oraz o wytgczenie glosnikow, ktére znajdujg sie na zewnatrz. Tak, tak, pani
prezes tez moze oczywiscie pozostaé na sali, jak najbardziej. Prosze o pozo-
stanie. Prosze o opuszczenie sali wszystkich innych. Czy giosniki sg na ze-
wnatrz wylgczone, tak? Nikt tam nie macha z tytu? Czy glosniki sa wytgczo-
ne? Prosze o konsole z tytu o pomachanie. Nikt nie macha. Sa wylaczone,
dobrze.”

goRwN -~
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zgtoszen kandydatow, ktérzy nie spetnili wymogow formalno-prawnych i zre-
zygnowali z ubiegania sie o funkcje fawnika. Parstwo radni macie te liste przy
sobie. Poprosze jeszcze raz przewodniczacego Zespotu — Sylwestra Tutajewa
o odczytanie listy tych oséb.”

Przew. Zespolu opiniujacego kandydatéw na fawnikéw S. Tulajew ,Panie
Przewodniczacy! Wysoka Rado! Chodzi o 9 osdh: pani Renata Cecylia Cypry-
siak — pozycja na liscie pomocniczej 12; pan Maria Anna Ferarska — pozycja
na liscie 19; pani Renata Garbal — pozycja 22; pan Jan Jargito — pozycja 29;
pani Joanna Elzbieta Zakaszewska — pozycja 104; pan Jacek Dzikowski — po-
zycja 16, pani Stanistawa Frackiewicz — pozycja 20; pani Anna Rutkowska —
pozycja 71; pani Grazyna Sabina Sobolewska — pozycja 83. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Zanim przystapimy do gtosowania
chciatbym zapytaé czy kto$ z panstwa radnych ma jakie$ uwagi w tej sprawie?
Nie widze. Przechodzimy wiec do gtosowania wniosku Zespotu opiniujacego.
Proponuje, aby przegtosowaé calg liste kandydatéw, kiora zostata panstwu
przed chwilg odczytana przez przewodniczgcego Zespotu opiniujgce. Jesli nie
ustysze sprzeciwu przystgpimy do gtosowania wiasnie teraz.

Gtosowanie nr 17. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem Zespotu,
aby nie umieszczaé na kartach do glosowania wyczytanych przez pana prze-
wodniczacego Zespotu nazwisk? Prosze przyblizy¢ karte do czyinika. Dzigku-
je. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od glosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gfosowania — gtosow ,za" oddano 23, przy
0 gloséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sig¢” — Wysoka Rada przyjeta wniosek
Zespotu opiniujgcego kandydatow na fawnikéw o pozostawienie bez biegu
zgtoszen oséb, ktore nie spetnity wymogéw formalno-prawnych oraz zrezy-
gnowaly z kandydowania co skutkuje nieumieszczaniem ich na kartach do
glosowania.”

Koniec utajnionej czesci posiedzenia
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Przew. RM P. Dreher ,Prosze panstwa, przechodzimy do punktu 3 i to jest ta
czesc obrad jawna. Prosze o wlaczenie gtosnikow. | prosze o powotanie Ko-
misji Skrutacyjnej. Przystepujac do powotania Komisji Skrutacyjnej proponuije,
aby sktadata sie ona tradycyjnie z 5 do 7 osdb. Jezeli nie ma innych propozyc;ji
w tej sprawie poprosze panstwa radnych o zgtaszanie kandydatéw, wytonie-
nie komisji i przewodniczacego komisji. Prosze bardzo pan radny Sylwester
Tutajew.”

Radny S. Tulajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja chciatbym zgto-
si¢ osobe, kidra posiada juz doswiadczenie jezeli chodzi o bycie w Komis;ji
Skrutacyjnej, ktora doktadnie zna temat | mysle, ze tym razem na pewno sobie
jeszcze lepiej poradzi. Mysle, ze panstwo radni wiedzg o kim mysle. Chciat-
bym zgtosi¢ kolege radnego Krzysztofa Podkanskiego.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze o dalsze zgloszenia. Ja so-
bie pozwole zabraé¢ gtos. Zgtaszam panig radng Monike Wac do Komisji
Skrutacyjnej.”

Radna M. Wac ,Panie Przewodniczacy! Ja nie wyrazam zgody.”

Przew. RM P. Dreher ,Wiec juz mi ciezko kogokolwiek zgtosi¢. Prosze pan
radny Jan Gabka.”

Radny J. Gabka ,Zgtaszam panig radng Elzbiete Dados. Ma doswiadczenie,
bardzo skrupulatna i uwazam, ze jest to bardzo dobra kandydatura.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Zapisujemy.”

Radna E. Dados ,Panie Przewodniczacy! Jesli wyrazam zgode, to tylko z pa-
nem radnym Janem Gagbkg. Jezeli nie wyraza, wiec ja takze nie wyrazam.”

Przew. RM P. Dreher ,Zapisuje panstwa radnych. Prosze bardzo.”

Radny J. Gabka ,Panie Przewodniczgcy! Ja jestem staby w rachunkach. Jak
Boga kocham, stowo daje. Bardzo prosze mnie zwolni¢ z tej zaszczytnej funk-
cji. Ja nie przyjmuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Mamy trzech radnych...”

Radna E. Dados ,Z tego wniosek, ja takze, panie przewodniczacy, nie przyj-
muje.”

Przew. RM P. Dreher ,Paristwo radni, naprawde, jestedmy radnymi i od roznej
pracy, od réznej roboty. Trzeba to poirakiowad jako zaszczyt bedac w Komisji
Skrutacyjnej...”
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Radna M. Wac ,Ja mam taki wniosek formalny, poniewaz czes¢ radnych byta
przy poprzednich wyborach na tawnikéw, to teraz ja uwazam, ze m.in. ja by-
tam, wiec chciatabym da¢ szanse tym radnym kiérzy jeszcze nie mieli mozli-
woéci wykazania sie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Leszek Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Jesli pozwoli sie zgtosi¢ i przyjmie mojg propozycje pan
radny Marcin Nowak bede bardzo wzruszony. Zgtaszam kandydature pana
Marcina.”

Przew. RM P. Dreher ,Juz zapisuje.”

Radny M. Nowak ,Z przyjemnoscig przyjme, ale nie tym razem, niestety.
Obowigzki, musze by¢ na uczelni za 30 minut. Przykro mi bardzo, nie uchylam
sie od obowigzku. W tym konkretnym wypadku nie mogg.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Piotr Kowalczyk”

Radny P. Kowalczyk W imieniu Klubu Prawo i Sprawiedliwos¢ zgtaszam
kandydature pana radnego Piotra Drehera do skfadu Komisji Skrutacyjnej.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Wyrazam zgode. Prosze bardzo, pani
radna Monika Wac."

Radna M. Wac ,Ja chciatbym zglosi¢ w swoim imieniu pana radnego, prze-
wodniczacego Klubu PIS, pana Piotra Kowalczyka. Wprawdzie ostatnim ra-
zem odmowil, ale mam nadzieje, Ze teraz wyrazi zgode.”

Przew. RM P. Dreher ,Zapisujemy pana radnego. Wyraza pan radny zgodg?”

Radny P. Kowalczyk ,Chciatem powiedzie¢, ze miatem sie uchyli¢ od tego
obowigzku, nie wyrazi¢ zgody albo wspdlnie z panig radng Monikg Wac, ale z
uwagi na to glosujemy tawnikéw do sadu pracy, a ja pewnie niediugo zloze ten
pozew ze Zbigniewem, to tez nie moge odmoéwic tejze instytucji i oczywiscie
potwierdzam. Zbigniewie, czy ty tez?”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze teraz kandydatéw z Platformy Obywatelskiej
i z nie zrzeszonych. Prosze bardzo. Chodzi o to, zeby wszystkie kiubu byty
reprezentowane. Prosze sie nie uchylaé, bo zaraz ja bede wyznaczat. Proszg
bardzo, daje jeszcze szanse. Prosze bardzo, pan radny Jan Gabka. Ja jesz-
cze raz zglosze, poniewaz ja wiem, Ze najbardziej zapracowanym przewodni-
czacym Komisji Inwentaryzacyjnej jest pan radny Jan Madejek. Mysle, ze tym
razem jeszcze wywigze sie z tych obowiazkoéw w Komisji Skrutacyjnej. Janku,
nie odmawiaj.”
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Radny J. Madejek ,Dzickuje. Tak wszystkich moze nie zgtaszaj. Sam siebie
zgto$ najlepiej. Dziekuje slicznie.”

Przew. RM P. Dreher ,Jeszcze prosze jednego kandydata. Ja mysie, ze pan
radny Jarostaw Pakufta na pewno sie zgodzi i pozwole sobie zaproponowacd
przewodniczgcego Komisji Budzetowo-Ekonomicznej.”

Radny J. Pakula ,Tak. Ja oczywiscie przyjmuje, znam sie na rachunkach.
Dodaje do 30, dobrze mi idzie."

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze. Mamy, prosze panstwa, 6 kandydatow.”
Radny K. Siczek ,Ja w zwigzku z propozycjg pana radnego Kowalczyka dot.
osoby pana przewodniczacego Drehera. Ja uzgodnitem z panem przewodni-
czacym Dreherem, ze po6jde zamiennie za pana przewodniczacego Drehera.
Jego obowigzki sg jednak troche inne. Dziekuje serdecznie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Traktuje to jako obowigzek, a nie po-
$wiecenie sie. Bardzo dziekuje. Pozostaje mi tylko w kolejnosci zapytaé czy
pan radny Krzysztof Podkanski wyraza zgode?”

Radny K. Podkarniski ,Tak, wyrazam zgode.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje. Czy pan radny Piotr Kowalczyk wyra-
za zgode?”

Radny P. Kowalczyk ,Nie moge odméwié. Tak, wyrazam zgode.”

Przew. RM P. Dreher ,Czy pan radny Zbigniew Targonski wyraza zgode?”
Radny Z. Targonski ,Wyrazam zgode.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje. Czy pan radny Jan Madejek wyraza zgode?”
Radny J. Madejek ,M&éwitem, Zze nie wyrazam zgody.”

Przew. RM P. Dreher ,Pan Jarostaw Pakuta wyraza zgode?”

Radny J. Pakuta ,Tak, wyrazam zgode.”

Przew. RM P. Dreher ,Pan radny Krzysztof Siczek wyraza zgode?”

Radny K. Siczek ,Tak, wyrazam zgode.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja zaproponuje, jednak, o... Ja zaproponuje tutaj naszg
mtoda panig radng, z przyjemnoscig zaproponuje panig radng Sabine Wiodek i
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mam nadzieje, ze wyrazi zgode do uczestnictwa w pracy Komisji Skrutacyjnej.
Czy tak?”

Radna S. Wlodek ,Tak, wyrazam zgode.”

Przew. RM P. Dreher ,Bardzo dziekuje. Mamy skiad Komisji Skrutacyjnej.
Chciatbym teraz przegtosowac sktad Komisji Skrutacyjnej. W Komisji Skruta-
cyjnej sg nastepujgcy radni: pan radny Krzysztof Podkanski, pan radny Piotr
Kowalczyk, pan radny Zbigniew Targonski, pan radny Krzysztof Siczek, pan
radny Jarostaw Pakuta i pani radna Sabina Whodek.

Glosowanie nr 18. Kio z panstwa radnych jest ,za” powotaniem Komisji
Skrutacyjnej w tym wiasnie skiadzie? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw"? Dzigkuje. Kio z paristwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za” oddano 24, przy
0 gtos6w ,przeciw” i 0 ,wsirzymujacych sie” — Wysoka Rada powofata Komisje
Skrutacyina.

Prosze o wybranie przewodniczgcego Komisji Skrutacyjnej. Oglosze
10 minut przerwy i Komisja Skrutacyjna ma policzy¢ karty, opieczetowac, wy-
bra¢ przewodniczacego sposrod swojego grona, wigc mysle, ze 10 minut prze-
rwy bedzie akurat. Takze prosze tutaj do pana dyrektora, blizej, blizej. Prosze
Komisje Skrutacyjng o ukonstytuowanie sig, przeliczenie kart itd.

Przewodniczgcym Komisji Skrutacyjnej, jak rozumiem, zostat wybrany
pan radny Krzysztof Podkanski. Chciatbym w tym momencie odda¢ mu gtos
i dalsze prowadzenie. Panie radny, prosze o zabranie glosu, przedstawié nam
sposob gltosowania itd.”

Radny K. Podkariski ,Chciatbym tez, jezeli sa radni poza salg, zaprosi¢
wszystkich do wziecia udzialu w gtosowaniu. Ostatecznie po wyborze prze-
wodniczgcego Komisji Skrutacyjnej, kiérym zostatem ja — fakiycznie Krzysztof
Podkanski — Komisja ostemplowata 30 kart. Natomiast radnych obecnych jest
wedtug listy obecnosci 29. Jedna karta jest wigcej ostemplowana, najprawdo-
podobniej zostanie komisyjnie zniszczona jezeli trzydziesta osoba nam
nie dojdzie.

Nastepnie z § 62 statutu ust. 2 Komisja Skrutacyjna przed przystapie-
niem do glosowania objasnia sposéb glosowania. Po pierwsze — forma gloso-
wania jest tajna. Sposdb glosowania odbywa sie na kartach ostemplowanych
poprzez postawienie znaku X" w wybrane] rubryce ,za", ,przeciw” lub
Jwstrzymuje sige” na karcie wyborczej przy nazwisku kandydata. Aby glos byl
wazny konieczne jest postawienie znaku X" w rubryce ,za" przy maksymainie
30 nazwiskach. Jesli radny odda wiecej gltosow ,za" gtos bedzie niewazny. Po
zakonczeniu aktu gfosowania Komisja Skrutacyjna otwiera urny i sprawdza
waznosé gloséw. Po odlozeniu gltoséw niewaznych pozostate glosy wazne
przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej rozdaje czionkom komisji, ktora rozpo-
czyna liczenie glosdw. Liczenie gloséw odbedzie sie z wykorzystaniem kom-
putera PC i arkusza kalkulacyjnego ,Excel”. Po wpisaniu wynikow gtosowania
na listy pomocnicze dla wszystkich kart komisja ustala kolejnos¢ wybranych
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tawnikow wedtug liczby uzyskanych gloséw (znak X" w rubryce ,za" i ,przeciw”
przy nazwisku, przy czym liczba glosow ,za” musi by¢ wigksza niz liczba gto-
sow ,przeciw” gloséw do limitu miejsc na liscie). Jesli ostatni kandydat tub kilku
kandydatéw przekraczajgcych limit miejsc uzyskato te sama liczbe glosow ,za”
Komisja Skrutacyjna przeprowadzi losowanie. Po obliczeniu wynikéw gtoso-
wania Komisja Skrutacyjna sporzadzi protokét wyboru tawnikow. Teraz wy-
czytam alfabetycznie kazdego z panstwa radnych z prosbg o podejscie i od-
biér karty do gtosowania.”

Wyczytywani kolejno radni odbierali karty do glosowania.

Przew. Kom. Skrutacyjnej K. Podkariski ,Prosze panstwa, zeby gtos byt
wazny stawiamy 30, nie wiecej niz 30 ,za”. Natomiast prosba Komisji Skruta-
cyjnej jest taka, aby okresli¢ sie przy kazdym kandydacie. | w przypadku braku
okreslenia bedziemy traktowali glos jako ,wstrzymujacy si¢”. Na razie prosze
nie wrzucac, zebysmy po kolei zagtosowali.”

W tym momencie odbylo sie glosowanie tajne w sprawie wyboru fawnikow.

Przew. Kom. Skrutacyjnej K. Podkariski ,Czy wszyscy radni oddali gtos?
Prositbym w miare mozliwosci szybciej.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze panstwa radnych, czy wszyscy panstwo wrzu-
cili swe karty do urn?”

Przew. Kom. Skrutacyjnej K. Podkariski ,Rozumiem, Zze wszyscy radni od-
dali glos. Teraz Komisje Skrutacyjna zapraszam do pokoju nr 22 celem przeli-
czenia gltosow.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. A ja w tym czasie ogtosze péttorago-
dzinng przerwe. Spotykamy sie o 15.30, a po przerwie obiadowej ogtosimy
wyniki. Zakoriczymy punkt pt. Jawnicy” i po przerwie obiadowej zaczna sig in-
terpelacje i zapytania. Czlonkéw Komisji Skrutacyjnej prosze do sali 22. A ja
ogtaszam péttoragodzinng przerwe do godz. 15.30.”

Po przerwie:

Przew. RM P. Dreher ,Komisja Skrutacyjna zakonczyta swoje prace po diu-
gich, bardzo diugich obradach. Wigc chciatbym oddaé w tym momencie gios
przewodniczgcemu Komisji Skrutacyjnej panu Krzysztofowi Podkanskiemu.
Prosze bardzo, panie przewodniczacy.”

Przew. Kom. Skrutacyjnej K. Podkarnski ,Komisja Skrutacyjna wylonita
30 kandydatow i pozwole sobie odczytad: protokot Komisji Skrutacyjnef powo-
fanej na XX sesji Rady Miasta Lublin w dniu 29 maja 2008 r. dla przeprowa-
dzenia glosowania w Sprawie uzupeiniajacego wyboru fawnikéw do Sgdu Re-
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jonowego w Lublinie 2008 — 2011. Komisfa Skrutacyjna w skfadzie: Krzysztof
Podkarniski — przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej, Sabina Wiodek, Piotr Ko-
walczyk, Krzysztof Siczek, Jarostaw Pakufa, Zbigniew Targornski (czfonkowie
Komisji Skrutacyjnej) stwierdza, Zze na stan radnych obecnych na sesji jest
25 radnych, co stanowi wymagane quorum. W wyniku przeprowadzonego gfo-
sowania tajnego oddano waznych gfosow 24, niewaznych 1. Komisja Skruta-
cyjna stwierdza, ze poszczegdini kandydaci olrzymali liczbe gfoséw waznych
zgodnie z listg stanowigcq zafgcznik nr 1 do ninigjszego protokotu oraz weadfug
jlosci otrzymanych gloséw ,za”, zgodnie z listg stanowigcg zafgcznik nr 2 do
niniejszeqo protokotu. W zwigzku z tym, Ze ustalony limit fawnikéw do Sadu
Rejonowego w Lublinie wynosi 30 miejsc Komisja Skrutacyjna stwierdza, ze
fawnikami do Sadu Rejonowego w Lublinie do orzekania w sprawach z zakre-
su prawa pracy wybrani zostali kandydaci, na ktérych oddano najwiekszg licz-
be gloséw, jezeli liczba gfosow ,za” byta wieksza niz gloséw ,przeciw”. Wy-
mienieni na liScie stanowigcej zatacznik 3 do ninigjszego protokotu, przy czym
kandydaci wymienieni pod pozycjg od 30 do 31 zostali wyfonieni w drodze fo-
sowania. Protokdf nr 4 z losowania zostat sporzgdzony. Stwierdzono: losowa-
niem objeto kandydatéw od numeru 30 do 31, wymienionych na liscie stano-
wigcych zatgcznik nr 2 do protokolu w sprawie wyboru fawnikow do Sgdu
Rejonowego w Lublinie do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy, kto-
rzy uzyskali te samg ilo§¢ gtoséw. W wyniku losowania wyfoniono kandydata
znajdujgcego sie pod pozycjg 30.
Teraz sobie pozwole przeczytac tylko zatacznik nr 3 — osoby, ktore zo-
staty wytonione na fawnikow, wedtug liczby uzyskanych gtoséw ,za™
1. Mazur Maria Grazyna — 21
2. Stepient Grazyna Elzbiefta — 20
3. Sobolewska Zuzanna Zofia— 18
4. ZeleZnik Marzanna Maria — 18
5. Krél Jakub Mateusz — 17
6. Rusin Andrzej Antoni— 17
7. Stabczyniska Lucyna— 17
8. Zajac Andrzej Waldemar— 17
9. Bromke Andrzej— 16
10. Ceniuk Maria— 16
11. Ciota Katarzyna Jadwiga — 16
12. Haftas Edwarda Teodora — 16
13. Krawczyk Elzbieta Zofia — 16
14. Ostapczuk Artur Stawomir - 16
15. Perz-Todorowa Ewa Joanna— 16
16. Wyszyniski Henryk Lucjan — 16
17. Janicka Joanna — 15
18. Kopper-Korniak Barbara — 15
19. Moroniak Barbara Ewa — 15
20. Piwonska Anna Elzbieta — 15
21. Sobieszczariska Maria— 15
22. Bojanek Andrzej Marek — 14
23. Mikotajuk Alicja — 14
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24. Romaniuk Bogusfaw Henryk — 14

25. Semeniuk frena — 14

26. Wawer Maria Jozefa — 14

27. Pieczynska Krystyna Janina— 13

28. Roézycka Renata Krystyna — 13

29. Barczak Leszek Robert - 12

30. Fekner Romuald — 11

To jest sktad 30 os6b, ktére zostaty fawnikami. Dziekuje.”

Protokot Komisji Skrutacyjnej stanowi zalacznik nr 18 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Prosze bardzo.”

Radna M. Wac "Bo ja mam takie pytanie, tutaj byt wniosek Zespotu o wyklu-
czenie w stosunku do jednej z oséb i czy dobrze ustyszatam, Zze zostata wy-
brana na tawnika?”

Przew. Kom. Skrutacyjnej K. Podkariski ,A o kogo chodzi konkretnie, pro-
sze podac nazwisko. Prosze podaé nazwisko...”

Przew. RM P. Dreher ,Nie, zaraz, bo jest jedna rzecz, bo tutaj pewnie cho-
dzito o to, ze te osoby, ktore znalazty sie na tej liscie, ktorg otrzymalismy, one
zostaty przegtosowane i one zostaly odrzucone i nie biorg udziatu w wyborze
przez nas. Dostaliscie panstwo takg liste, prawda. | jej na tej liscie nie ma.
Natomiast Zespotl, pan przewodniczgcy Zespotu Sylwester Tutajew méwit, ze
sg drobne rzeczy typu przejazd na czerwonym Swietle czy Zle zaparkowany
samochdd i tutaj Zespét negatywnie, tak? Moze oddam gtos radnemu Tutaje-
wowi.”

Radny L. Daniewski ,WW kwestii formainej, panie przewodniczacy.”

Przew. RM P. Dreher ,Wszystko w porzadku? Wszystko w porzadku. Dobrze.
Prosze panstwa radnych, w kwestii formalnej, bo jestesmy w tym punkcie...”

Radny Z. Drozd ,Tak, bo ja nie wiem czy dobrze zrozumiatem, ale czy nie
obowigzuje tutaj bezwzgledna wiekszos¢ glosow? Wystarczy jesli np. jest je-
den gtos ,za” i jesli sie zmiesci w trzydziestce to zostaje tawnikiem czy jest in-
na procedura?”

Przew. Kom. Skrutacyjnej K. Podkanski ,To znaczy z informacji jakie ja po-
siadam to obowigzuje zwykia wiekszos¢ gloséw, mecenas moze potwierdzié.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja mysle, ze wszystkie watpliwosci sa rozwiane, zwy-
kia wiekszos¢ glosow.

Prosze paiistwa, na podstawie protokotu Komisji Skrutacyjnej chciatbym
przeczyta¢ uchwate, kiorg jeszcze raz musimy przegtosowac: uchwata Rady
Miasta Lublin z dnia 29 maja 2008 r. w sprawie wyboru fawnikéw do Sadu
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Rejonowego w Lublinie na kadencje w latach 2008 — 2011 w wyborach uzu-
pefniajacych. Na podstawie poszczegolnych przepisow w sprawie szczegofo-
wego trybu zgtaszania radom gmin kandydatow na fawnikow oraz wzoru karty
zgfoszenia Rada Miasta Lublin po zapoznaniu sie z protokotem Komisfi Skru-
tacyjnej, sporzadzonym w dniu 29 maja 2008 r. stwierdza, co nastepuje: § 1.
W glfosowaniu tajnym przeprowadzonym w dniu 29 maja 2008 r. dokonano
uzupetniajgcego wyboru fawnikow na kadencje w latach 2008 — 2011 do Sadu
Rejonowego w Lublinie do orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy,
zgodnie z wykazem stanowigcym zafgcznik do niniejszej uchwaly. § 2. Zobo-
wigzuje sie Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin do niezwfocznego przeka-
zania listy wybranych fawnikéw Prezesowi Sgdu Rejonowego w Lublinie. § 3.
Uchwafa wechodzi w zycie z dniem podjecia.

Te uchwale jeszcze musimy przegtosowad, zeby formalnoéci stato sie
zado$¢. Dziekuje bardzo.”

Przew. Kom. Skrutacyjnej K. Podkanski ,Ja réwniez chciatbym podzigko-
wacé czlonkom komisji za ich trud, prace w liczeniu gtoséw. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Zanim przejdziemy do gtosowania tej
uchwaly, ktéra przeczytatlem, sprawdzimy liste obecnoéci. Pan radny wniosek
formalny, tak?”

Radny L. Daniewski ,Znaczy w kwestii formainej. Ja chciatem zapytac¢, bo
gdyby ewentualnie Rada teraz nie przegfosowata, jaki bedzie werdykt tego
wszystkiego? Wydaje mi sie, ze Rada glosujac w tajnym gtosowaniu podjeta
stosowng uchwate, ktorg tres¢ pan przewodniczacy odczytat. A gdy eweniual-
nie radni nie przegtosujg teraz, panie przewodniczacy. Bardzo prosze, bo be-
dzie wiedy dziwna sytuacja, bo np. moge sie nie zgodzi¢ z listg wybranych
i moge glosowac przeciwko tej uchwale.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja oddam glos panu mecenasowi.”

Radca prawny UM W. Wéjtowicz ,Panie Przewodniczacy! Istotnie jest tutaj
pewien problem, z tym, ze w praktyce jest to roznie rozstrzygane. Jezeli tres¢
uchwaty jest wprost wynikiem wyboru to tak. Z tym, ze tutaj mamy jeszcze
pewne elementy w tej uchwale merytoryczne, jak gdyby, upowaznienie prze-
wodniczgacego do przekazania tej listy prezesowi — i to jest jedna rzecz. | za-
sadnicza taka, ze owszem wybory zostaly przeprowadzone przez Komisje
Skrutacyjna, ale Rada musi jak gdyby tym aktem potwierdzié, ze cata procedu-
ra zostata zachowana. Rézne sg — ze tak powiem — poglady na to, ale jeden
z pogladoéw, ktory — mysle ze — jest prawidtowy to wiasnie wymaga jeszcze jak
gdyby takiej potwierdzajacego aktu, ze dokonano wyboru, bo to nie jest zgod-
nie z projektem uchwaty uchwalenie, tylko stwierdza sie. Tam jest w podstawie
prawnej, ze w wyniku przeprowadzonego postepowania stwierdza sie.”

Radny L. Daniewski ,Chciatbym, zebySmy raz na zawsze sprecyzowali cho-
ciazby na te kadencje. Jesli nie podejmiemy, a mamy takie prawo nie podjgc



Profoka! XX sesji Rady Miasta Lublin (29.05.2008 r.) 66

tej uchwaty, wiec pytam jakie beda konsekwencje. Bo wydaje mi sie, ze abso-
lutnie nie powinnismy tego gtosowaé. Prosze powiedzie¢, co jesli Rada nie
przegtosuje tej uchwaty.”

Radca prawny UM W. Wéjtowicz ,Zakiada sig tu pewne takie podejscie roz-
sadne do tego tematu, bo w kofcu powotano Komisje Skrutacyjna, przepro-
wadzono cate postepowanie i teraz jest pytanie, jezeli ktos jest przeciwny, to
jakie uchybienie stwierdzit w tej calej procedurze. To nie moze by¢ znowu ja-
kies ,widzimisie”. JesteSmy odpowiedzialni za swdj akt glosowania. Stworzymy
jakié dokument urzedowy w tym przypadku.”

Radny L. Daniewski ,A takie, ze jest zatacznik, z ktorym ja sie np. nie zga-
dzam. | moge glosowac przeciwko. Zatacznik, w ktérym sa oscoby, na ktore ja
nie glosowatem, wrecz przeciwnie uwazam — tak jak pani radna — ze byty wat-
pliwosci i nie zagtosuje.”

Radca prawny UM W. Wéjtowicz ,To chyba, ze pan podwaza prawidiowosc
przeprowadzenia wyboru.”

Radny L. Daniewski ,Nie, osobe, ktéra jest w zatgczniku do tej uchwaly, pa-
nie mecenasie. Przepraszam, ja sie wycofuje, ale wydaje mi sie, Ze tu jest du-
7o, duzo niescistosci i nie powinnismy glosowac tej uchwaty. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Panstwo radni, w moim glebokim przekonaniu, jezeli
zadali$my sobie tyle trudu jezeli chodzi o wybor tawnikéw w wyborze uzupet-
niajacym i jezeli mamy to porzadnie zrobi¢ i mie¢ spokdj, ze wojewoda nie ze-
chce nam tej uchwaty uchyli¢ dlatego, ze nie dopetnilismy do konca formalno-
éci i nie glosujac w catosci nad tg uchwata, ktorg przeczytatem mysle, ze nie
bedzie to ze szkoda, ze przegtosujemy te uchwate do korica, zeby wszystko
skonsumowaé. Oczywiscie jesli kto§ ma inne zdanie moze dac¢ temu wyraz
w glosowaniu, panie radny, i moze by¢ ,przeciw”. Natomiast ja poddam to pod
glosowanie, natomiast jak radni zagtosuja to juz zalezy od panstwa radnych.

Chciatbym sprawdzi¢ liste obecnosci. Prosze bardzo, prosze przyblizyc¢
karte do czytnika. Stwierdzam, ze na sali jest 18 radnych, jest quorum, wiec
mozemy glosowac.

Giosowanie nr 19. Kto jest ,za” uchwala, ktdra przeczytatem? Prosze
przyblizyé karte do czytnika i podniesé reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych
jest ,przeciw? Dziekuje. Kio z panstwa radnych ,wstrzymat sig” od glo-
su. Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gltosowania — gloséw ,za" oddano 15, przy
0 glosow ,przeciw” i 2 ,wstrzymujacych sig¢” — Wysoka Rada podijeta powyzszg
uchwate.”

Uchwata nr 352/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatgcznik nr 19 do protokotu.
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AD. 9. INTERPELACJE | ZAPYTANIA RADNYCH

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczacy...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, teraz jestesmy w punkcie interpelacje
i zapytania. Chcemy przejs¢ do tego punktu. Prosze bardzo.”

Radny P. Gawryszczak ,Chciatbym wniosek formalny, panie przewodniczacy,
poniewaz za chwile bedziemy mieli kolejng sesje | w zwigzku z tym stawiam
wniosek, aby interpelacje i zapytania mozna bylo przetozy¢ na nastepng sesje.
A wszystkie zapytania, ktére radni chcieliby ztozy¢ dzisiaj mozna napisacé na
pismie. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Dreher ,To jest bardzo $miaty wniosek. Prosze panstwa rad-
nych, jezeli nie ustysze sprzeciwu ze strony panstwa radnych to potraktujemy
to, ze interpelacje i zapytania beda na ses;ji tak naprawde za trzy tygodnie, bo
19 czerwca. Nie widze sprzeciwu. Takze punkt interpelacje i zapytania rad-
nych bedzie na sesji 19 czerwca.”

AD. 5. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH (CD.):

AD. 5. 7. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM CZESCI NIERUCHOMOSCI
POLOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. LIPOWEJ 12A STANOWIACEJ
WEASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 438-1) stanowi zatgcz-
nik nr 20 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 5.7 — podjecie uchwaty
w sprawie wyrazanie zgody na oddanie w najem cze$ci nieruchomosci poto-
zonej w Lublinie przy ul. Lipowe] 12A, stanowigcej wlasnos¢ gminy Lublin
(druk nr 438-1). Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy
zawiadomieniu o sesji. Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o przedstawienie
Radzie uzasadnienia projektu uchwaty.”

Zast. Prez. P. Fijatkowski ,Panie przewodniczacy, prosze pana dyrektora
Wojewddzkiego o przedstawienie projektu uchwaty.”

Dyr. Wydz. Gosp. Mieniem A. Wojewddzki ,Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Zgodnie z ustawa o gospodarce nieruchomos$ciami w przypadku insty-
tucji, ktére posiadajg nieruchomosci w trwatym zarzadzie jezeli cheg wynajaé
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te samg nieruchomo$¢ dla tego samego najemcy to o zgode takowag powinny
wystapi¢ do organu gminy. W przypadku miasta Lublina tym organem jest Ra-
da Miasta. Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na zawarcie kolejnej
umowy z tym samym najemca, czyli z panem Jerzym Szczygtem na pomiesz-
czenia w przedszkolu przy ul Lipowej 12A. Dotychczas w tych pomieszcze-
niach byt sklep z odzieza uzywana. Adaptacja tych piwnic zostata zrealizowa-
na i dokonana na koszt dotychczasowego najemcy. W imieniu pana
prezydenta prosze Wysoka Rade o podjecie uchwaty. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo.”

Radny Z. Drozd ,Zgfaszam wniosek o przejscie do gtosowania, panie prze-
wodniczacy.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie bedzie sprzeciwu fak tez uczynie.

Glosowanie nr 20. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaly? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika | podnies¢ reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw'? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — glosow ,za" oddano 16, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacym sie” — Wysoka Rada przyjeta uchwate
w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci poto-
zonej w Lublinie przy ul. Lipowej 12A stanowigcej wtasnosé gminy Lublin.”

Uchwata nr 353/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatacznik nr 21 do protokotu.

AD. 5. 8. POowWOrANIA KomisJl NAGROD MIASTA LUBLIN W DZIEDZINIE
KULTURY: NAGRODY ARTYSTYCZNEJ MIASTA LUBLIN, NAGRODY
MIASTA LUBLIN ZA UPOWSZECHNIANIE KULTURY ZA 2007 ROK
ORAZ NAGRODY MIASTA LUBLIN ZA CALOKSZTALT OSIAGNIEC
W DZIEDZINIE KULTURY I SZTUKI

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 439-1) stanowi za-
tacznik nr 22 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie uchwaty
w sprawie powotania Komisji Nagrod Miasta Lublin w dziedzinie kultury: Na-
grody Artystycznej Miasta Lublin, Nagrody Miasta Lublin za upowszechnia-
nie kultury za 2007 rok oraz Nagrody Miasta Lublin za catoksztait osig-
gnie¢ w dziedzinie kultury i sziuki (druk nr 439-1). Projekt tej uchwaty
zostat panstwu radnym doreczony przy zawiadomieniu o sesji. Poprosze pana
prezydenta o przedstawienie Radzie uzasadnienia projekiu uchwaty. Prosze
bardzo.”
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Zast. Prez. W. Wysocki ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Uchwafa sta-
nowi wykonanie wczesniejszej ogolnej uchwaly Rady Miasta Lublin z dnia
29 listopada 2007 r. w sprawie ustanowienia nagréd Miasta Lublin w dziedzi-
nie kultury. Do tejze uchwaly zostat dotaczony regulamin, ktéry okresla w jakim
trybie, przy spetnieniu jakich wymogéw proceduralnych powotywana jest komi-
sja ktora takie nagrody przyznaje, przydziela. W roku biezacym przed wniesie-
niem projektu przedmiotowej uchwaty pod obrady Wysokiej Rady ten tryb zo-
stat w calosci zrealizowany, wykonany, nie ma co do tego zadnych watpliwosci
ani zastrzezen.

Przypomne, Zze procedura przewiduje wniosek przewodniczacego Rady
zgtoszony po zasiegnieciu opinii Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw RM, co
do 5 kandydatow, a wiec wiekszosci skladu komisji oraz wniosek prezydenta
Miasta, ktory to prezydent ma prawo zgtosi¢ mniejszos¢ skfadu tejze komisji,
a mianowicie 4 osoby. Réwniez w $Swietle tego regulaminu przewodniczgcy
Rady Miasta wspdlnie z prezydentem Miasta Lublin proponujg przewodnicza-
cego komisji. W tym zakresie réwniez ta procedura zostata wyczerpana, zre-
alizowana i taka propozycja zostata sformutowana. Uchwata o identycznej tre-
ci byla przedstawiona Wysokiej Radzie przed kilkoma tygodniami i wycofana
z porzadku obrad przez prezydenta na skutek dyskusji, watpliwosci co do —tak
to rozumiem — os6b zaproponowanych przez prezydenta, a wigc tych 4, do
zaproponowania ktdrych pan prezydent miat prawo.

Po wycofaniu projekiu tejze uchwaly zostaly poddane analizie i opinii
prawnej rowniez w takim zakresie, w jakim to byto mozliwe i celowe, te watpli-
wosci {bo nie traktuje tego jako zarzuty, tylko jako watpliwosci wyrazane przez
niektorych panéw radnych), a w szczegolnosci watpliwos¢ co do tego czy
w sktad komisji nagréd Miasta Lublin w dziedzinie kultury moga wchodzi¢ oso-
by, ktore pozostajg w relacjach prawnych z podmiotami, z instytucjami, ktore
korzystajg z dotacji miejskich.

Po przeanalizowaniu tej kwestii, ktéra w ocenie pana prezydenta stano-
wita jedyng konkretng i nadajaca sie do merytorycznej analizy pan prezydent
stwierdzit w oparciu o zasiegnietg opinie prawng, ze absolutnie i w zadnej mie-
rze nie wylacza to tychze osoéb ze skladu komisji. Wiasciwie opinia prawna tu-
taj nie byta niezbedna, bo regulamin, o kiérym moéwitem w § 5 bardzo szcze-
gotowo wymienia te wszystkie kryteria, kidre powinny spetniac osoby
wchodzace w sktad komisji nagrod i rowniez zawiera przestanki wytaczajace
z udziatu w skiadzie tejze komisji. Taka przestankg jest to, ze ktos jest kandy-
datem do nagrody i jest to wlasciwie jedyna przestanka negatywna w stosunku
do kandydatow, ktérzy moga by¢ zgtaszani i brani pod uwage.

Po wyjasnieniu tej watpliwosci catkowicie jednoznacznym i nie budza-
cym jakichkolwiek zastrzezen pan prezydent uznat, ze nie zachodzg zadne
powody, dla kitérych te kandydatury, do zgtoszenia ktérych pan prezydent ma
prawo w $wietle powolanego regulaminu nie zachodza zadne przeszkody,
azeby te osoby ponownie zgtosic.

Nie ulega watpliwosci, ze sa to osoby o najwyzszych kwalifikacjach, nie
ulega watpliwosci, ze cieszg sig wielkim autorytetem, w zwigzku z czym pan
prezydent konsekwentnie podtrzymat te kandydatury. | nawigzujac do wypo-
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wiedzi we wczesniej fazie sesji pana radnego Kamila Zinczuka, ze komisja
ponowienie tych kandydatur odebrata jako przejaw lekcewazenia komisji, wy-
daje mi sie, ze rzecz musi polegaé na nieporozumieniu dlatego, ze trudno
przyjaé, azeby konsekwencja stanowita przejaw lekcewazenia.

Stanowisko panstwa radnych, ktorzy wypowiadaliscie sie co do tych
kandydatur, wyrazalicie swoje watpliwosci zostato przeanalizowane, te wat-
pliwosci zostaty wyjasnione i skoro pan prezydent stwierdzit, ze nie ma zad-
nych powoddéw, azeby te kandydatury wycofa¢ ponownie przedstawit je pan-
stwu radnym, Wysokiej Radzie pod obrady celem podjecia uchwaty. Dlatego
tez uprzejmie prosze o uczynienie fego, podjecie uchwaty, przyjecie tych kan-
dydatur i w ten spostb powotanie stosownej komisji. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Chciatbym zapytaé czy kio§ z pan-
stwa radnych chciatby zapytaé gltos w tej sprawie? Pan radny Michat Widom-
ski, prosze bardzo.”

Radny M. Widomski ,Ja chciatbym zabra¢ gtos jako cztonek Komisji Kultury,
bo pewnie lepigj jest kiedy stanowisko Komisji Kultury streszcza osoba, ktora
byta na tej Komisji Kultury w momencie, w ktérym ta dyskusja sie odbywata.

Ot6z, pierwsze podejscie (rzeczywiscie i myéle, Ze to jest wazne i istot-
ne, zeby to dzisiaj powiedzie¢) do wylonienia kapituty spowodowato obiekcje
nie tylko te jedna, o ktdrej pan prezydent byt uprzejmy stwierdzi¢, chociaz byta
to istotna obiekcja i akurat ja jg zgtaszatem. Natomiast w zasadzie kazdy
z radnych jakie$ obiekcje miat. Radny Cugow np. wskazywat, ze sg to caly
czas te same osoby. Warto bytoby co$ zmienic.

Prosilismy pana prezydenta rowniez, deklarujac z naszej strony wyjscie
Z propozycjg zmiany wysokosci nagrod rowniez siggnigecie po tworcow kultury
z catej Polski, zeby ta nagroda stata sie réwniez elementem promocji miasta
Lublina i spotkanie zakonczyliSmy poza wnioskiem oczywiscie, zeby tej zmia-
ny dokonac¢ zdjaé to z porzadku obrad, ze wspdinie ustalimy co z tg spra-
wag zrobic.

Przed kolejng sesjg odbyla sie nastepna Komisja Kuitury, na ktorej niko-
go z Wydziatu Kultury nie byto, wiec wyraziliSmy swoje zaniepokojenie co do
tego, ze tak wazna rzecz, kidra miata stana¢ na poprzedniej Komisji Kultury na
tej komisji nie stanela i na ostatniej rzeczywiscie stanelismy przed faktem do-
konanym, ze jest to doktadnie ta sama propozycja. Wigc radny Zinczuk mé-
wigc w tej sprawie pozwolit sobie na pewng konstatacje, kiora — mysle —
wszystkich, réwniez panig radng jedna, ktora jest czionkiem naszej Komisiji,
wiec nie tylko pandw radnych to dotyczyto, ze rzeczywiscie opiniowanie tego
typu uchwat w momencie, w ktérym ustala sig¢ pewien tryb procedowania, czy-
li, ze o tych rzeczach sie bedzie rozmawia¢ rzeczywiscie postawienie nas
przed faktem dokonanym nie jest, méwigc delikatnie, najbardziej eleganckie.
Stad nasza prosba, ustalilismy, ze termin czerwcowy jest terminem instrukcyj-
nym, w zwigzku z czym, ze do korica czerwca t¢ kwestie trzeba rozstrzygnac,
czyli istnieje mozliwo$¢ rowniez na nastepnej sesji rozstrzygnigcia tych kwestii
i mysle, ze zle by sie stafo, tutaj nie chodzi, panie prezydencie, o spory perso-
naine, zeby byto jasne, bo co do tych os6b mysle, ze personalnie nikt z czion-
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kow komisji nie miat zastrzezen, natomiast czy my sobie bedziemy starali sta-
wiaé coraz wyzsze wymaganie i z pewnych narzedzi bedziemy czyni¢ réwniez
element promacji miasta czy nie. Jesli pan prezydent uwaza, Zze zrobienie tego
w tym stylu jest dobrg metodg to przyjmiemy fo, bo rzeczywiscie ma pan takie
prawo, natomiast w naszym odczuciu nie jest to najlepsza metoda, zeby pew-
ne rzeczy delikatnie méwigc na site przeprowadzac. Takze przepraszam, wi-
dzac, ze czesci z czionkoéw komisji nie ma, pozwolitem sobie stresci¢ przebieg
komisji, ale mysle, ze glosowanie w tej sytuacji oddato rowniez to co powie-
dziatem, bo on byto dosy¢ jednoznaczne. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Mariusz Banach, prosze
bardzo.”

Radny M. Banach ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! To, ze pan
radny Widomski tak oglednie uskarza sie na to, ze pana nie ma na komisjach,
a ja wprost, to nie jest problem psychologiczny tego, ze nam szkoda, ze pana
nie ma, tylko to jest ogolniejsze pytanie o role Komisji Kultury. Czy Komisja
Kultury rzeczywiscie ma w naszym miescie jakis wptyw na ksztattowanie poli-
tyki kulturalnej czy tez nie, czy tez jest niepotrzebnym dodatkiem, ktory jedynie
sprawia niepotrzebne problemy? Rzeczywiscie odebraliSmy to skierowanie po
raz kolejny niezmienionego dokumentu przez pana prezydenta i brak pana
prezydenta na tej komisji jako taki wyrazny sygnat, Zze Komisja Kultury tak wia-
§ciwie niewiele ma do powiedzenia w sprawach polityki kulturalnej w naszym
miescie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy kio$ jeszcze z panstwa radnych
chciatby zabraé gtos w tej sprawie? Nie widze. Prosze bardzo pan prezydent.”

Zast. Prez. W. Wysocki ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Musze sie
odnie$é w jakims$ zakresie do tych wypowiedzi, kiére odbieram jako podykto-
wane troska o kulture lubelskq i o nasze wspoine dziatania w tym kierunku.

Po pierwsze — chce powiedzie€, ze wydaje mi sie, ze dla czynienia pew-
nych uogoinien w tym zakresie, akurat przykiad tej uchwaty jest moze nie bar-
dzo odpowiedni, w moim przekonaniu, dlatego, ze w gruncie rzeczy chodzi tez
o pewien dobry obyczaj, jak mi sie zdaje. Ja nie zamierzam wdawac sie w gte-
boka interpretacje tresci tego regulaminu w przedmioccie powotywania komisji
przydzielajacej nagrody w dziedzinie kultury, ale patrzac na pierwszy rzut oka
na tres¢ tego regulaminu, na te uregulowania odnosze jednak wrazenie, ze
Rada — uchwatodawca, ktory stworzyt te uregulowania zamierzat daé panu
prezydentowi pewna swobode w zakresie zglaszania przeciez tylko mniejszo-
§ci kandydatur do skitadu tej komisji. | wydaje mi sig, ze chyba nie bez kozery
i nie bez powodu akurat ires¢ tejze uchwaty zostata sformutowana tak, ze to
kandydatury zgtaszane przez pana przewodniczacego Rady Miasta sg pod-
dawane opinii komisji. Ja nie chce wyciggaé z tego daleko idacego wniosku,
ze komisja nie powinna czy nie moze opiniowa¢ kandydatur zgtaszanych
przez prezydenta. Zwracam tylko uwage na te subtelno$¢, ze tak to zostato
uregulowane, ze prezydent zgtasza mniejszosé, natomiast wydaje mi sie, ze
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nie znam dotychczasowych prakiyk, ale tak zaktadam, ze dobrym obyczajem
powinno by¢ tutaj chyba pozostawienie prezydentowi pewnej swobody. Oczy-
wiscie poza skrajnymi przypadkami.

Wszyscy, zreszig pan radny Widomski to wyraznie powiedziat, nie ma-
my watpliwosci co do tego, ze w sensie merytorycznym, w sensie etycznym sg
to bardzo kandydatury. Prosze zwroci¢ tez uwage na taki aspekt, ze przed
zgtoszeniem tych oséb te kandydatury przeciez bylty z nimi ogtaszane. Wiec
jak te osoby, jak ci kandydaci odebraliby to gdyby prezydent bez jakiegokol-
wiek, a nie nawet waznego powodu ktéras z tych kandydatur wycofat. Wiec to
wydaje mi sie nalezy mie¢ na uwadze.

Natomiast raz jeszcze powtarzam, prosze si¢ nie dopatrywac w stano-
wisku prezydenta i w moich wypowiedziach jakiegokolwiek przejawu lekcewa-
zenia Komisji Kultury. Na Komisji Kultury ostatniej byt cbecny pan dyrektor Da-
riusz Jachimowicz, ktéry szczegdtowo i na biezgco relacjonowat mi przebieg
obrad komisji i ktéry przedstawiat te wszystkie argumenty, ktére ja. Ja akurat
z powodu innych obowigzkéw i zajeé nie mogtem na tej komisji si¢ stawic,
natomiast wielokrotnie bratem udziat w obradach komisji, co prawda niekiedy
spotykajgc sie ze stanowiskiem pana przewodniczacego takim bardzo pobfaz-
liwym, ze wiasciwie nie musiatem sie fatygowac, bo beze mnie, co pan prze-
wodniczacy z pewnoscig przyzna, Komisja mogtaby sie zajgc ta problematyka,
ktora byta przedmiotem porzgdku obrad.

Mysle, ze po wymianie tych uwag, po wypowiedzi pana radnego Bana-
cha, ktorg przyjmuje jako wyraz troski, wspolnej troski, pan radny wielokrotnie
zreszta w rozny sposob dawat temu wyraz, takze kierujac pisma, interpelacje
co do roznych dziatan kulturalnych. Bede ja to miat na uwadze. Mysle, ze
wspodlnie bedziemy mieli na uwadze fo, azeby ta wspdipraca byta bardziej
bezposrednia z moja osoba, a nie z dyrektorem wydziatu. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekujemy bardzo. Mamy deklaracje wspétpracy. Czy
jeszcze jest potrzeba? Tak? Prosze bardzo.”

Radny M. Nowak ,Dostownie dwa stowa. Panowie Prezydencil Panie Prze-
wodniczacy! Ja oczywiscie odkad kieruje pracami Komisji Kultury i Ochrony
Zabytkow zawsze, cyklicznie, przy kazde] okazji zapraszam przedstawicieli
naszej wladzy wykonawczej, szczegblnie pana wiceprezydenta Wysockiego,
majac nadzieje, ze bedzie czynnie uczestniczyt w pracach niniejszych komisji.
Niestety, péki co, chyba sige nie zdarzyto, zeby pan prezydent byt do konca
komisji, czestokro¢ w ogoéle nie przychodzi. Ostatnio stato sie o regutg i ja
mam nadzieje, panie prezydencie, ze jednak bedzie pan czynnie uczestniczyt
w pracach tej komisji. Wyrazam swojg nadziejg, wyrazam nadzieje pozosta-
tych cztonkow komisiji.

A co do mojego stanowiska tak, jak powiedzialem pierwoinie na poczat-
ku dzisiejszej sesji ja udziatu w gtosowaniu nie wezme z przyczyn osobistych,
jestem czionkiem tej kapituly, jestem zgtoszony, wigc nieetycznie bytoby gdy-
bym sie na ten temat wypowiadat.

Natomiast gdybym nie byt cztonkiem tej kapituty z pewnoscig podzielit-
bym zdanie moich kolegéw radnych z Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow, kto-
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rzy w zasadzie jednoznacznie wypowiedzieli si¢, Zze pewne procedury i pewne
kwestie zostaly tutaj zaniedbane, nie powiem pominiete, zaniedbane. Po pro-
stu nie zostato to z nami skonsultowane. Liczylismy na ustosunkowanie sig
wladzy wykonawczej do naszych sugestii, nie otrzymaliSmy takowych, nie
wiem dlaczego, by¢ moze przeczytamy o tym w najblizszym felietonie, ale nie-
stety nie ustyszeliSmy na ten temat ani stowa. Tyle mojej uwagi na ten temat.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje. Zglaszat sie jeszcze pan radny Piotr Wiec-
kowski i pan radny Leszek Daniewski.”

Radny P. Wieckowski ,Ja moze troszeczke nie w tym punkcie, ale dopowia-
dajac to co przed chwilg powiedziat pan radny Nowak jako przewodniczacy
Komisji Sportu tez serdecznie zapraszam pana prezydenta Wysockiego, zeby
uczestniczyt w pracach komisji z tego powodu, ze ostatnio kilka razy byt nie-
obecny, a jako przewodniczacy komisji mam duzo zapytan. Odbywaijg sie¢ ja-
kie§ rozmowy, o ktérych nie wiem. | ta cata praca radnych jakos$ jest sobie,
a prace organu wykonawczego sobie. Takze sg duze rozbieznosci. Moze tro-
szeczke nie jest to temat kulturalny, a ta kultura fizyczna tez troszeczke jest
zaniedbywana. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze panstwa radnych, prosze, mamy temat, mamy
projekt uchwaty, wiec trzymajmy sie tematu i te watki, ktére nie sg zwigzane
z tematem sa dobrymi watkami na zapytanie, na interpelacje, ale nie na te
chwile. Takze prosze konkretnie i na temat. Prosze bardzo, pan radny Leszek
Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Jestem
daleki od obrony w tej chwili pana prezydenta i wtadzy wykonawczej. Chciat-
bym sie faktycznie odnies¢ do projekiu uchwaty, a nie do jakich$ wedrowek
personalnych i zapraszania, mamy projekt uchwaty. Ale, prosze panstwa, za
chwile, w nastepnym punkcie mamy dzisiaj wprowadzong uchwale w sprawie
stypendium dla wybitnie zdolnych studentéw, wprowadzong przez Rade na
wniosek grupy radnych dzisiaj praktycznie i ten projekt uchwaty jest z 26. Ja
bym chciat, zeby pan przewodniczacy Komisji Kultury, jesli mogtby sie wsfu-
chaé, bo ja bede — ze tak powiem — troszeczke odnosit sie do jego wypowie-
dzi. 26 jest doreczony do Biura Rady Miasta projekt uchwaty w sprawie przy-
znania stypendium. | w tejze uchwale, prosze panstwa, wnioskodawcy jakby
w ogodle nie interesujg sie tym, ze bedzie ta uchwata opiniowana czy ta komi-
sja stypendialna bedzie opiniowana przez jakiekolwiek komisje Rady Miasta.
Oddaje sie prezydentowi wlasciwie, prosze panstwa, w § 6 (przepra-
szam, ze odnosze sie do innej uchwaty) prezydent okresli i powota sktad ko-
misji. | tutaj kiedy idzie o znacznie wigksze pienigdze to my si¢ tym jakby nie
interesujemy. Kiedy znacznie wigksze pieniadze, kiedy 4,5 miesigcznie dosta-
nie student przez rok, natomiast tutaj w tej chwili wydaje mi sig, ze dla dobra
sprawy niepotrzebnie kruszymy tutaj kopie o to. Ja z calym szacunkiem do
Komisji Kultury, ze by¢ moze zostala pominigta, ale ten projekt uchwaty
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przedtozony przez prezydenta Wysockiego jest juz z nami 3 tygodnie czy
2 tygodnie i ja nie rozumiem. Mozna byto do tego chyba w jakis sposéb sie
odnie$é. Dlatego tez ja osobiscie uwazam, ze podjecie tej uchwaty powinno
nastapi¢ dzisiaj i bede gtosowat ,za" tym, pomijajac wszelkie tutaj wedrowki
kolegéw radnych do osoby, ktdra przedkiada ten projekt.

W nastepnym punkcie spotkamy sie z zupelnie odmienng sytuacjg, ze
oto Rada rezygnuje z tego, zeby ktokolwiek, tylko pan prezydent okresli, pan
przewodniczacy albo Rada zgtosi dwoéch, pan prezydent zglosi dwie osoby
i juz nie idzie to na Rade, tylko po prostu bedzie zarzadzeniem prezydenta.
Dziekuje."

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ gtosy w dysku-
sji. Nie widze. Ja mysle, ze mozemy glosowac¢, pan prezydent juz uzasadnit
nam potrzebe podjecia tej uchwaty.

Giosowanie nr 21. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kio
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kio z pansiwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 12, przy
7 gtosach ,przeciw” i 3 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie powotania komisji nagréd Miasta Lublin w dziedzinie kultury: Na-
grody Artystycznej Miasta Lublin, Nagrody Artystycznej Miasta Lublin za upo-
wszechnianie kultury za 2007 r. oraz Nagrody Miasta lLublin za catoksztatt
osiggnie¢ w dziedzinie kultury i szfuki.”

Uchwata nr 354/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatacznik nr 23 do protokotu.

AD. 5. 9. PRZYJECIA DO REALIZACJI RZADOWEGO PROGRAMU NA RZECZ
SPOLECZNOSC!I ROMSKIEJ W POLSCE ORAZ UPOWAZNIENIA
PREZYDENTA MIASTA LUBLIN DO ZAWARCIA STOSOWNEGO
POROZUMIENIA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 441-1) stanowi zatgcz-
nik nr 24 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do kolejnego punkfu 5.9 — podjecie
uchwaly w sprawie przyjecia do realizacji zadania zleconego z zakresu admi-
nistracji rzadowej dotyczacego realizacji rzadowego programu na rzecz spo-
lecznosci romskiej w Polsce oraz upowaznienia Prezydenta Miasta Lublin do
zawarcia stosownego porozumienia. Projekt tej uchwaty zostat panstwu rad-
nym doreczony przy zawiadomieniu o sesji. Prosze bardzo pan radny Piotr
Gawryszczak.”
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Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Projekt tej
uchwatly jest na tyle dobrze uzasadniony, jest na tyle — myéle — nie budzacy
zadnych obiekcji, ze mysie, Zze mozemy przejs¢ do gtosowania.”

Przew. RM P. Dreher ,Rzeczywiscie. Jezeli nie ustysze sprzeciwu poddam
projekt pod gtosowanie. Przypomne, ze projekt te] uchwaty byt opiniowany
przez trzy komisje, w tych trzech przypadkach opinia byla pozytywna. Jezeli
nie ustysze sprzeciwu poddam ten projekt pod glosowanie. Nie widze.

Glosowanie nr 22. Kto z panstwa radnych jest ,za" podjeciem powyz-
szej uchwaly? Prosze przyblizy¢ karte do czyinika. Dziekuje. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie¢” od
gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania gtoséw ,za” oddano 23, przy
0 gtosow . przeciw” i 1 ,wstrzymujacym sie", stwierdzam, ze Wysoka Rada
podjeta powyzszg uchwate.”

Uchwata nr 355/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmictowej sprawie stano-
wi zatgeznik nr 25 do protokotu.

AD. 5. 10. UTWORZENIA ZESPOLU SZKOt NR 10 W LUBLINIE ORAZ NADANIA
STATUTU

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 444-1) stanowi za-
lacznik nr 26 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do kolejnego punktu. 5.10 — podjecie
uchwaly w sprawie utworzenia Zespotu Szkdt nr 10 w Lublinie oraz nadania
statutu (druk nr 444-1). Prosze bardzo.”

Radny P. Gawryszczak ,Podobnie i w tym przypadku analogiczny wniosek
stawiam o przejscie do glosowania bez dyskusji.”

Przew. RM P. Dreher ,Tak. Projekt tej uchwaty byt opiniowany przez dwie
komisje: Komisje Oswiaty i Wychowania i Komisje ds. Rodziny. W tych oby-
dwu przypadkach opinia byta pozytywna. Jezeli nie ustysze sprzeciwu poddam
ten projekt pod gtosowanie. Nie widze.Glosowanie nr 23. Kito z panstwa rad-
nych jest ,za" podjeciem powyzszego projektu uchwaly? Prosze przyblizyc
karte do czytnika i podnies¢é reke. Dziekuje. Kito z panstwa radnych jest ,prze-
ciw™? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gltoséw ,za" oddano 22, przy
1 glosie ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podjeta uchwale
w sprawie utworzenia Zespotu Szkot nr 10 w Lublinie oraz nadania statutu.”

Uchwata nr 356/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatacznik nr 27 do protokotu.
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AD. 5. 11. ZMIANY UCHWALY NR 998/XL1I/2006 RADY MIASTA LUBLIN Z DNIA
25 MAJA 2006 R. W SPRAWIE POWOLANIA MEODZIEZOWEJ RADY
MIASTA LUBLIN | NADANIA JEJ STATUTU

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 443-1) stanowi zatacz-
nik nr 28 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punkiu 5.11 — podjecie uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty Rady Miasta Lublin z dnia 25 maja 2006 r. w spra-
wie powotania Miodziezowej Rady Miasta Lublin i nadania jej statutu (druk nr
443-1).

Projekt tej uchwaly zostat paristwu radnym doreczony przy zawiadomie-
niu o sesji. Projekt ten zostat opracowany przez pana prezydenta, jednakze
inicjatywa zmiany statutu wyptyneta ze strony Miodziezowe] Rady Miasta. Na-
tomiast drugg jej przyczyng byto powotanie nowych szkét i ich zespotow. Dla-
tego tez poprosze teraz wiceprzewodniczgca Mitodziezowej Rady Miasta Lu-
blin panig Katarzyng Ostrowska o przedstawienie krotkiego uzasadnienia
zmian w statucie. Prosze bardzo panig wiceprzewodniczgcg o przedstawienie
nam syntetycznego uzasadnienia.”

Wiceprzew. Miodziezowej Rady Miasta Lublin Katarzyna Ostrowska ,Pa-
nowie Prezydenci! Wysoka Rado! Miodziezowa Rada Miasta Lublin na IV sesji
w dniu 20 lutego 2008 r. oraz na V sesji w dniu 15 kwietnia 2008 r. podjefa
uchwaty nr 15/IV/2008 i 17/V/2008 w sprawie zmian w statucie Mtodziezowej
Rady Miasta Lublin. Zmiany zaproponowane przez Mtodziezowa Rade to:

Zmiana w § 8 ust. 2 ma na celu zmiane frybu wyborow czionkdw Prezy-
dium, wiceprzewodniczacych, sekretarza i skarbnika Rady z bezwzglednegj
wiekszosci gloséw na zwykia wigkszo$¢ w glosowaniu tajnym. Zmiana ta ma
na celu uproszczenie procedury powotywania i odwotywania czionkow Prezy-
dium. Tryb wyboru przewodniczacego zostanie bez zmian, czyli bezwzgledng
wiekszoscig gtoséw w giosowaniu tajnym.

Zmiany w § 15 ust. 1i 5 oraz § 16 ust. 1 maja na celu uproszczenie pro-
cedury powolywania i wyboru cztonkdéw komisji Miodziezowej Rady, Komisji
Rewizyjnej i komisji tematycznych. Dotychczasowy tryb przewidywat wy-
bér bezwzgledna wiekszoscig gtosow w gtosowaniu tajnym. W przekonaniu
Miodziezowej Rady tryb wyboru zwykla wigkszoscia gloséw w gtosowaniu
jawnym podyktowany przede wszystkim wzgledami praktycznymi bedzie wy-
starczajacy.

Zmiany w § 17 dotycza wygasniecia mandatu radnego. Miodziezowa
Rada zaostrzyta warunki wygasniecia mandatu radnego. Dotychczas wyga-
$niecie nastepowato tylko w przypadku zakoriczenia nauki w szkole, w ze-
spole szkdt, w kiérej radny otrzymat mandatu lub zrzeczenia sie mandatu
przez radnego. Obecnie powod wygasniecia mandatu stanowi¢ bedzie takze
fakt nieztozenia przez radnege danej kadencji slubowania na dwoch kolejnych
sesjach |ub nieusprawiedliwiona nieobecnos¢, takze na dwdch kolejnych se-
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sjach. Pierwszy warunek pozwoli unikna¢ sytuacji, jaka miata miejsce w tej
kadencji, mianowicie dwoch radnych nie ziozyto dotychczas slubowania.
Obecnie blokujg oni mandat, gdyz nie ma formalnej mozliwosci stwierdzenia
wygasniecia mandatu. Po zmianie statutu bedzie ono nastepowato automa-
tycznie, a na miejsce radnego, kitéry nie ziozyt slubowania bedzie mogt wejsc
kolejny kandydat. Wygasniecie mandatu w przypadku nieusprawiedliwone]
nieobecnoséci pozwoli na wieksze zdyscyplinowanie radnych w kwestii obec-
nosci na sesjach Mtodziezowej Rady.

Zmiany w § 43 dotyczg liczby uczniow zgtaszajgcych kandydatow na
radnych w wyborach. Ta liczba zostata uzalezniona od liczby uczniow danej
szkoly, zespotu szkét i stanowi: co najmniej 10 w szkotach liczacych do 149
uczniéw, co najmniej 20 w szkotach liczacych od 150 ucznidéw do 299, co naj-
mniej 30 w szkotach liczacych od 300 do 499 ucznidw, co najmniej 40
w szkotach liczacych od 500 do 999 uczniéw, co najmniej 60 w szkotach licza-
cych powyzej 1000 ucznidw.

Statut Mtodziezowej Rady Miasta Lublin zaktada, ze niezaleznie od licz-
by uczniéw w danej placéwce koniecznym jest zgtoszenie kandydata przez 10
uczniow, co okazuje sie niesprawiedliwe w Swietle réznej liczby uczniow
w réznych szkotach badz zespotach szkét. W konsekwencji tego, aby zgtosic
radnego w szkole liczacej okoto 40 oséb poprze¢ kandydaturg przy liczeniu
procentowym musiatoby 25% catosci uczniéw. Natomiast w przypadku ze-
spotdéw szkét np. Zespolu Szkdt Chemicznych, gdzie uczeszcza okoto 1500
uczniow liczba 10 podpisow stanowi zaledwie 0,66%, czyli niewiele ponad pét
0golnegj liczby ucznidw.

Zmiana § 43 ust. 1 statutu Mtodziezowej Rady Miasta Lublin ma takze
na celu zatarcie rézni¢ pomiedzy szkotami i nadania rownych szans wszystkim
kandydujacym.

Zmiany w § 48 ust. 4 dotycza zniesienia koniecznosci przeprowadzania
wyboréw uzupethiajgcych w przypadku wygasniecia mandatu radnego. Obec-
na procedura przewiduje w przypadku wyga$niecia mandatu radnego prze-
prowadzenie wyboréw uzupetniajacych w okregu, w ktérym nastgpito wyga-
sniecie. Warunek ten powoduje uzasadnione obawy, ze w przypadku
zaistnienia takiej sytuacji szkota zrezygnuje z przeprowadzenia wyborow uzu-
petniajgcych pozbawiajac sig jednoczesnie reprezeniacji w Milodziezowej Ra-
dzie. Aby tego unikngé proponujemy wprowadzenie zapisu, ze w przypadku
wygasniecia mandatu radnego Prezydent Miasta w drodze zarzadzenia po-
wota na jego miejsce kandydata z tej samej listy, kiéry w wyborach uzyskat
kolejno najwieksza liczbe gtosdw, a nie utracit prawa wybieralnosci.

Dodano takze zapis o koniecznosci przeprowadzenia losowania w przy-
padku roéwnej liczby gltoséw kandydatéw. Losowania przeprowadzi komisja
wyborcza powotana do przeprowadzenia danych wyborow.

Poniewaz ostatnia sesja Mtodziezowej Rady odbywa sie zazwyczaj w
czerwcu dodalismy réwniez warunek, ze wygasniecie mandatu musi nastapic
najpdzniej do konca kwietnia danego roku kalendarzowego. Wszystkie te
zmiany majg na celu usprawnienie funkcjonowania Mlodziezowej Rady Miasta,
dlatego tez w imieniu Rady zwracam sie do panstwa z uprzejmag proshg
o przyjecie powyzszych poprawek. Dzigkuje serdecznie za gtos.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekujemy bardzo pani Katarzynie Ostrowskiej za
przedstawienie syntetycznego uzasadnienia zmian w statucie. Przypomne, ze
projekt tej uchwaty byt opiniowany przez Komisje Samorzadnosci i Porzadku
Publicznego i opinia byta pozytywna. Czy ktos z panstwa radnych chciatby za-
bra¢ gtos w tej sprawie? Pan radny Sylwester Tulajew. Prosze bardzo.”

Radny S. Tulajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Radol Zmiana § 17 doty-
czy wygasniecia mandatu radnego i tutaj wygasniecie nastepuje w przypadku
nieusprawiedliwionej nieobecnoéci na dwéch kolejnych sesjach. W uzasadnie-
niu uchwaty Mtodziezowe] Rady Miasta czytamy: zmiana w statucie ma na
celu wyeliminowanie przypadkowych osob, ki6re trafiajg do Rady m.in. z ta-
kich powodow jak chec nieuczeszczania na zajecia lekcyjne.

Chciatbym zapytaé o owe usprawiedliwienia. Kio bedzie usprawiedliwiat
ucznia, ze nie przyszedt na sesje Miodziezowej Rady Miasta i czy to rowniez
nie bedzie skutkowato tym, ze jezZeli kio$ nie chce uczeszczaé na zajecia lek-
cyjne to nie przyjdzie na zajecia i nie przyjdzie na sesje Miodziezowej Rady
Miasta, czyli wtasciwie taki zapis pozostaje troszke bez uzasadnienia. Takze
prosze o wyjasnienie tej kwestii."

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pani Katarzyno.”

Wiceprzew. Mlodziezowej Rady Miasta Lublin K. Ostrowska ,Pozwole so-
bie odpowiedzie¢. Wedtlug Mtodziezowej Rady taki zapis jest konieczny, po-
niewaz taka syfuacja powinna by¢ konkretnie uregulowana. Nie powinnismy
pozostawiac¢ bez konsekwencji takich postepowan panstwa radnych.

Czesto dzieje sie tak, ze miodzi ludzie decydujac sie na Mtodziezowa,
Rade Miasta nie zdajg sobie sprawy z ilosci ocbowigzkdéw. | w takiej sytuacji po
prostu jest blokowany mandat i to miejsce bedzie mogt zajgé kios inny. A
usprawiedliwiaé niecbecnosci, tak jak tutaj pan zapytat, bede mogli rodzice w
przypadku choroby badz lekarz, jezeli bedzie chodzito natomiast o pozostanie
w szkole z powodu waznych zajec¢ to mysle, ze usprawiedliwia¢ bedg mogli
nauczyciele badz réwniez rodzice. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo za te odpowiedz. Mysle, ze ta odpo-
wiedz jest dia pana radnego satysfakcjonujaca i w petni wyczerpujaca, jak ro-
zumiem. Pan radny kiwa glowa, wiec widze, ze tak. Czy pan prezydent chcial-
by zabra¢ gtos w tej sprawie? Dziekuje bardzo. MyS$le, ze mozemy przejs¢ do
gtosowania.

Gtosowanie nr 24. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dzigkuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gloséw ,za” oddanoc 20, przy
0 gloséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie zmiany uchwaty Rady Miasta Lublin z dnia 25 maja 2006 r. w spra-
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wie powofania Mtodziezowej Rady Miasta Lublin i nadania jej statutu. Pro-
sze bardzo.”

Wiceprzew. Miodziezowej Rady Miasta Lublin K. Ostrowska W imieniu
Miodziezowej Rady Miasta serdecznie dziekuje za przyjecie poprawek.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo.”

Uchwata nr 357/XX/2006 Rady Miasta L.ublin w przedmiotowe]j sprawie stano-
wi zatgcznik nr 29 do protokotu.

AD. 5. 12. ZMIANY UCHWALY NR 625/ XXXVIill/2005 RADY MIASTA LUBLIN
ZDNIA 24 LUTEGO 2005 R. W SPRAWIE UTWORZENIA RA-
CHUNKOW DOCHODOW WEASNYCH JEDNOSTEK BUDZETOWYCH
(2 POZN. ZMIANAMI)

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 445-1) stanowi za-
tacznik nr 30 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do kolejnego punktu — 5.12. Podjecie
uchwaty zmieniajgcej uchwate nr 625/XXVIII/2005 Rady Miasta Lublin z dnia
24 lutego 2005 r. w sprawie utworzenia rachunkéw dochodéw wiasnych jed-
nostek budzetowych (z pdZn. zmianami) — druk nr 445-1. Prosze bardzo, panie
radny.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczacy, stawiam wniosek, aby
przejs¢ do giosowania, poniewaz ta uchwata takze raczej nie budzi waipliwo-
&ci.”

Przew. RM P. Dreher ,Rzeczywiscie jest to uchwata porzadkowa i uchwala
byta opiniowana przez dwie komisje: Komisje Budzetowo-Ekonomiczng i Ko-
misje Oswiaty i Wychowania. W obydwu przypadkach opinia byla pozytywna.
Jezeli nie ustysze sprzeciwu tak tez zrobie i poddam projekt uchwaly pod gto-
sowanie. Nie widze, nie stysze.

Prosze panstwa, tutaj pan dyrekior sugeruje, ze w tytule powinna byé
autopoprawka, techniczng autopoprawka, jesli chodzi o numer zmienianej
uchwaty. Takze gtosujemy projekt uchwaty wraz z autopoprawka.

Gtosowanie nr 25. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem projektu
uchwaty wraz z autopoprawkag? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesé
reke. Dziekuje. Kito z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z parstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania gloséw ,za” oddano 20, przy
0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” stwierdzam, ze Wysoka Rada podjela po-
wyzszg uchwate. Czy jest wszystko w porzadku, panie prezydencie, pani dy-
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rektor? Nie, nie. Tam chodzito o zupetnie techniczna rzecz natury cyfrowej, nie
XXX a XX.”

Zast. Prez. P. Fijatkowski ,Nie XXXVIII a XXVIli. Tak jest.”

Przew. RM P. Dreher ,Po prostu blad w druku, chochliki przytrafiajg sie od
czasu do czasu.”

Uchwata nr 358/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatacznik nr 31 do protokotu,

AD. 5. 13. ZASAD PRZYZNAWANIA STYPENDIOW WYBITNIE ZDOLNYM
STUDENTOM DZIENNYCH SZKOt WYZSZYCH, MIESZKAJACYCH
NA TERENIE GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 448-1 i 448-2) —
projekt grupy radnych stanowi zatacznik nr 32 do protoko-
tu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do kolejnego punktu 5.13 — podjecie
uchwaty w sprawie zasad przyzwania stypendiow wybitnie zdolnym studentom
dziennych szkdt wyzszych, mieszkajacych na terenie Gminy Lublin (druk nr
448-1). Jest to projekt grupy radnych. Projekt tej uchwaty zostat paristwu rad-
nym dorgczony wraz z rozszerzonym porzadkiem obrad. 26 maja radni ztozyli
autopoprawke do tego projektu na druku nr 448-2. Przekazywali$my jg pan-
stwu na posiedzeniach komisji. Prosze przedstawiciela wnioskodawcéow
0 przedstawienie tego projekiu. Prosze bardzo, pan radny Zdzistaw Drozd.”

Przedstawiciel wnioskodawcoéw radny Zdzistaw Drozd ,Panie Prezydencie!
Wysoka Radol Lublin jest jednym z niewielu najstarszych i najwazniejszych
osrodkow, w ktorym nie ma jeszcze takiej uchwaly wspierajgcej najzdolniej-
szych studentow.

Promujemy sie jako miasto ludzi mlodych. Na bilboardach, na ktére po-
nosimy konkretne srodki finansowe Lubiin zaprasza do studiowania w Lublinie.
Ta uchwata w sposob konkretny ma pokazaé, ze zaréwno prezydenta miasta,
jak i radni miasta, nie tylko wizualnie, aie i realnie chcg wesprzeé finansowo
najzdolniejszych studentow lubelskich uczelni.

Ta uchwata byta omawiana juz, pierwszy projekt tej uchwaty byt oma-
wiany miesiac temu na Komisji O$wiaty, wiekszo$¢ postulatow, kidre byty
zgtaszane na tej komisji zostata uwzgledniona jakby w tym nowym projekcie
uchwaty. Dziekuje.”

Radny M. Nowak ,Przepraszam, panie przewodniczacy, ja jeszcze tytutem
uzupetnienia, poniewaz tez jestem wnioskodawcg i autorem niniejszego pro-
jektu uchwaty, chciatbym powiedzie¢ i podkresli¢é wyraznie, ze Lublin jest
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szczegolnym miastem akademickim w Polsce, gdzie na jednego mieszkarca
przypada najwigkszy odsetek studentéw, gdzie jeszcze zaden program sty-
pendialny w przeciwienstwie do innych osrodkéw akademickich, polskich, du-
zo mniejszych oérodkoéw nie zostat uruchomiony. Uwazam, ze powinnoscig
naszego miasta, wrecz naszym obowiazkiem jest to, zeby przyciagnaé do Lu-
blina tych, kitdrzy chca sig w nim ksztalcic, nie tylko po to, zeby wyksztatcili sie
i stad wyjechali, ale rowniez, zeby przez te badz co badz ujete w tym progra-
mie symboliczne gratyfikacje finansowe chcieli z naszym miastem zwigzaé
swojg przyszio$c i zakorzenic sig tu na trwale. Prosze panstwa radnych ser-
decznie o wsparcie niniejszego projektu uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Chciatbym otworzy¢ dyskusje, widze,
ze jest kilka gtosow w dyskusji, kilkanascie nawet, wiec chciatbym otworzyé
liste... Czy mamy jakis wniosek formalny?”

Radny M. Widomski ,Tak, tak. W imieniu wnioskodawcdw tez delikatng ko-
rekte chciatbym wprowadzi¢. Okazato sie, ze radcowie prawni zwrocili tu uwa-
ge na jedng rzecz. Juz w samym tytule kiedy to brzmiato kiedy pan przewodni-
czgcy przeczytat. Brzmi on tak i panstwo otrzymaliscie taki tytut uchwaty:
w sprawie zasad przyznawania stypendiow wybitnie zdoinym studentom
dziennych szkét wyZszych, a powinno byé studentom kierunkéw i tutaj propo-
zycja panstwa radcéw prawnych stacjonarnych szkdét wyzszych. | propozycia,
zeby wszedzie tam, gdzie w uchwale pojawia sie pojecie kierunkéw dziennych
uzywac pojecia kierunkow stacjonarnych, bo tak jest w ustawie o szkolnictwie
wyzszym | taka jest praktyka. W zwigzku z czym w imieniu wnioskodawcow
taka autopoprawka. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Wiec rozumiem, Ze jest to projekt uchwaly wraz z tg
autopoprawkg przedstawiong przez wnioskodawcow. Dziekuje. Chciatbym
otworzyC dyskusje. Prosze o zapisywanie sie do dyskusji. Dziekuje. Prosze
bardzo, jako pierwszy pan radny Leszek Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Szanowni Panowie Przewodniczacy! Wysoka Radol!
Generalnie jestem ,za" i z pewno$cig zagtosuje ,za” projektem, natomiast
mam kilka swoich uwag czy propozycji dla wnioskodawcdw. Otéz, zgloszona
w tej chwili ta autopoprawka stacjonarnych studidw, ja mysle, ze kierunki bym,
w ogole stowo kierunki chyba zbedne jest. Stacjonarne studia obejmujg
wszystkie kierunki, ktdre na tej uczelni sie znajduja.

Ale chce sig odnie$é na poczatek do pandw, kidrzy referowali. Otoz,
mowienie o tym, Zze Lublin na bilboardach zaprasza studentéw do Lublina stu-
diujgcych itd., zeby studiowali w Lublinie jest nieco sprzeczny z § 1, bo my za-
praszamy studentéw do Lublina, zapomnieliSmy, ze w § 1 jest to stypendium
przyznawane dla mieszkajacych. Wiec tutaj ta sprzecznosé jest. Nie powotuj-
my sie na to, ze my zapraszamy do studiowania w Lublinie kogos z zewnatrz
skoro on nie jest mieszkaricem, on musi by¢ mieszkaricem Lublina, zeby to
stypendium... Stucham? To w takim razie trzeba bedzie moze to sprecyzowad,
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bo co znaczy mieszkajacy — dobrze, to to. Mam taka uwage, ale nie tylko te
uwage mam.

Mam uwage i prosbe, zeby w § 3 ust. 2, ze przyznaje sie tylko raz
w ciggu studiow. Uwazam, ze jest to pozbywanie praw studentow. Jesli jest
studentem super dobrym i przez 5 lat czy 4 lata te Srednig utrzymuje to dla-
czego ma by¢ pozbawiony. Wiec proponuje, zeby nie ograniczaé do jednora-
zowego stypendium, to nie jest nagroda artystyczna, gdzie tez ewentualnie,
ale mysle, ze to jest niepotrzebny taki zapis.

Kolejna sprawa, chyba budzaca u mnie najwiecej watpliwosci, kontro-
wersji, to jest § 4 i ja proponuje wnioskodawcom, zeby w § 4 zostawié tylko
punkt 1 ustepu 1 i ograniczy¢ do srednigj tylko | wylgcznie za nauke. Jest to za
wybitne zdolnosci. Trudno powiedzieé czy student, kiéry bedzie sprzatat w ra-
mach wolontariatu ulice czy on wykazuje sie tutaj zdolno$cig szczegolng czy
tez nie. To mi przypomina takg sytuacje, ze kiedy$ jak sprzedawano wegiel to
mieszkaniec z danej miejscowoséci szedt do softysa, zeby mu potwierdzit, ze
on tutaj mieszka. Kto bedzie potwierdzat? Jest to duza uznaniowo$é. Kio to
bedzie to potwierdzat, jakie bedag kryteria, itd.? Jesli za nauke, to po prostu
uwazam, ze powinno by¢ tylko i wytacznie to kryterium nauki.

Kolejna sprawa, do kiérej chciatbym sie odnies¢ to o czym tutaj mowi-
tem w poprzednim omawianiu poprzedniego projektu uchwaly, ot6z, prosze
panstwa w § 6 w ust. 2 czynnoS$ci organizacyjne zwigzane z obsfugg skiada-
nych wnioskow wykonuje wskazany przez prezydenta wydziat Urzedu Miasta,
ktory: 1w porzadku, trafia to do jakiego$ wydziatu, a nie nie wiadomo gdzie.
Ale w ust. 2 — pierwszy prowadzi rejestr wnioskéw o przyznanie stypendiow.
Wplynely w kopercie, nie w kopercie, jest przyjete (techniczna czynnosé). Na-
tomiast w ust. 2 tenze wydziat dokonuje oceny poprawnosci wniosku pod
wzgledem formalnym, a w razie stwierdzenia brakéw formalnych eliminuje.

Prosze pafistwa, Rada podejmuje uchwate, pewne ma tutaj kryteria i te-
raz Urzad (przepraszam, z catym szacunkiem dla Urzedu) czy urzednik (z ca-
tym szacunkiem dla urzednika) bedzie eliminowat to, co ma trafic pod obrady
komisji. Ja uwazam, ze skoro to ma by¢ komisja powotana przez prezydenta
wspolnie z przewodniczacym Rady czy z Rada to nie moze urzednik (przepra-
szam jeszcze raz, z catlym szacunkiem) ani dwoch czy trzech urzednikéw eli-
minowac takiego wniosku. Tym bardzie], Ze jest to sprzeczne z zatacznikiem,
w ktdrym jest wniosek i tam jest taki zapis, ze ustalenia komisji stypendialne;.
No, przepraszam, jesli kio$ wyeliminuje, urzednik wyeliminuje czy wydziat wy-
eliminuje ten wniosek tzn., ze w ogdle nie trafi on do komisji stypendialnej.
A moim skromnym zdaniem fo komisja stypendialna powotana powinna wydac
decyzje. Wiec nie moze to byé, ze wydziat czy kio$ z pracownikow wydziatu
eliminuje wniosek podpisany przez rektora np. i tak dalej. To mysle, ze tutaj
nie ten poziom. Takze z catym szacunkiem — mowie — dla urzednikow. Tak nie
powinno byc.

| pozniej zweryfikowali pracownicy wydziatu wniosek kieruja, przedkfa-
dajg komisji stypendialnej. Otoz, wydaje mi sig, ze pracownik danego wydziatu
moze przyjmowac wnioski, natomiast powinien by¢ tylko i wytacznie osobg
technicznie jakby obstugujaca komisje powotang przez prezydenta. 1 tutaj my-
Sle, ze to jest chyba przekonywujace to co ja w tej chwili powiedziatem.
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Sprawa jest inna jeszcze. To do czego sie odniose odno$nie w po-
przednim punkcie. Otoz, imienny sktad komisji stypendialnej oraz tryb jej pracy
ustala prezydent. Tutaj w podpunkcie b) Rada — rozumiem — wybiera uchwata,
bo inaczej bytoby to na wniosek przewodniczacego i prezydenta. To albo zo-
stawmy, ze przewodniczacy Rady desygnuje do sktadu komisji i prezydent
powoluje to zarzadzeniem na wspdlny wniosek | wybiera przewodniczgcego
albo tez wykresimy, ze prezydent nie bedzie przeciez ustalat sktadu skoro Ra-
da juz swoj sktad imienny ustalita, imienny skifad.

| kolejna sprawa — dobrze by bylo, Zzeby ten skiad byt 5-oscbowy, na
wszelki wypadek, bo moze by¢ ciagle pat w wyhorem przewodniczacego. Co
prawda mozna wniosek postawi¢ tak, ze wniosek nie uzyskuje wiekszosci, ale
to bedzie pat. Takze mysle, ze chyba dla lepszej klarownosci proponowatbym,
zeby ten sktad byt 5-osobowy. Generalnie oczywiscie bede glosowat ,za", bo
uwazam, ze jest to bardzo szczytna uchwata. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Drugi w kolejnosci rozmdéwcow jest
pan radny Krzysztof Podkanski, prosze bardzo.”

Radny K. Podkarniski ,Wiec ja chciatbym sie odniesc, jesli chodzi o § 1 to tutaj
zgodze sie, ze faktycznie ten zapis mieszkajacym w Lublinie nie jest szczesli-
wym, poniewaz mozna sobie interpretowac czy kto$ mieszka czy jest zamel-
dowany, wiec ja bym proponowat po prostu ten wyraz jeden akurat wyklu-
czy¢z§ 1.

Nastepnie § 3 uchwaly to tutaj ja jestem rowniez za tym, aby ta nagroda
byta przyznawana wielokrotnie, gdyz Rada Miasta nie powinna — moim zda-
niem — tutaj hamowaé potencjatu, rozwoju, checi pracy ludzi miodych i fak-
tycznie jezeli kio§ co roku bedzie co$ robit na rzecz miasta, regionu i bedzie
bardzo dobrym uczniem to uwazam, ze nalezy mu sie ta nagroda 450 zt mie-
siecznie za to, ze on faktycznie pracuje bedac zdolnym uczniem na rzecz mia-
sta, regionu.

Natomiast tutaj nie zgodze sie z przedméwca, moim jesli chodzi o § 4,
aby zlikwidowa¢ wiasnie ten podpunkt 2 dlatego, Zze ja uwazam, ze to sg pie-
niadze Ratusza, Miasta, mieszkancow tez i ja uwazam, Ze nie mozemy sie za-
chowaé powiedzmy jak budka z kasa, ze masz 4,8 to dostaniesz pieniadze. Bo
uwazam, Ze taka budka z pienigzkami to juz sg powiedzmy rektorzy, ktorzy
faktycznie za wysokie osiggnigcia studentow i my takie stypendia faktycznie
udzielaja, rowniez marszatek wojewodztwa. Ja uwazam, ze my jako Rada
Miasta powinniémy akurat stymulowaé¢, powiedzmy pobudzac tych ludzi do
pracy na rzecz miasta i regionu i oni faktycznie koncentrujac sie powiedzmy na
swojej pracy, ha miescie, regionie tez w pewien sposob zwigzg sie z tym mia-
stem, regionem i tak jak byto to przedmiotem komisji, ze moze nam zdolni
pézniej, my im zaptacimy, a oni nas p6Zniej pozegnajg, ucieknag z Lublina. Nie.
To wiasnie ten zapis jest wazny po o, ze stwarza nam szanse, ze witasnie ci
ludzie akurat bedg chcieli by¢, mieszkac, pracowaé¢ w Lublinie. Wtasnie ten
punkt 2 jest wazny, nie powinien by¢ wykluczony dlatego, ze to stwarza szan-
se, Ze ten miody cztowiek poprzez prace zwigze si¢ faktycznie z miastem, re-
gionem do konca nawet zycia.
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Natomiast tutaj jeszcze § 7, jesli chodzi o stypendia, ze przyznaje pre-
zydent, znaczy sktad tej komisji stypendialnej, to tutaj ja osobiscie dodatbym
jeszcze po jednym przedstawicielu oczywiscie prezydenta i Rady Miasta, co
datoby nam 6, ale uzasadniam to w sposdb nastepujacy, ze nalezy rozwazy¢
czy w tej komisji nie nalezatoby uwzgledni¢ przedstawicieli samorzadow stu-
denckich, tych wiasnie 5 uczelni — 4 uniwersytetéw i Politechniki Lubelskiej.
Daje to jako propozycje oczywiscie, byé moze, ze jest to dobry pomyst, moze
nie, natomiast uwazam, ze kazda forma witgczenia studenidw feZz nie bytaby
niczym nagannym. Tyle, dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan radny Zdzistaw
Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Poniewaz uwa-
zam, ze tych postulatéw jest bardzo duzo w zwigzku z tym boje sie, ze niekio-
re moge zapomnie¢ i do niektorych sie odniose, pozostate bedzie kolega No-
wak moze uwzgledniat. Bo lepiej chyba na biezaco niektore rzeczy ttumaczyé.
Chciatem powiedzie¢ tak, ze z checig bySmy sie przychylili do niektérych po-
stulatéw, ale np. sg one zupetnie rozbiezne jesli chodzi np. o § 4 pkt 2 pan
radny Daniewski proponuje, zeby ten punkt skreslic, natomiast pan radny
Podkanski uwaza, ze ten punkt jest dobry i uzasadniony. Wiec iutaj my jakby
nie chcemy rozstrzygac.

Nastepna sprawa — studenci mieszkajacy w Lublinie. Jest to bardzo gte-
boko — ze tak powiem przemyslany punkt i dlatego sg studenci mieszkajgcy
w Lublinie dlatego, ze to sie nie ktdci z tym co jest na bilboardach, ze zapra-
szamy do Lublina, poniewaz student, kidry bedzie zameldowany przyktadowo
w Zamosciu czy w Wolce, a bedzie mieszkat w akademiku studenckich my
normalnie bez zadnych problemow mozemy mu to stypendium przyznac.
I mam na to orzeczenie Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego z innego
miasta. Takze dlatego jest mieszkajgcy w Lublinie. Moze by¢ gdzie indziej za-
meldowany, natomiast przyjezdzajgc do Lublina dzigki temu, ze np. dowie sig,
ze jest stypendium naukowe, a jest to bardzo zdolny student moze tutaj
mieszka¢ w akademiku czy na stancji i dostaé to stypendium. To do mieszka-
jacych. Takze prositbym, zeby to pozostawi¢, bo to moze skomplikowac sytu-
acje przy innym ujeciu.”

Radny L. Daniewski ,A jak bedzie w Kreznicy mieszkat i dojezdzat, przepra-
szam.”

Radny Z. Drozd ,Z Kreznicy — nie wiem. Bedzie metropolia, panie radny.
Przepraszam. Ale tutaj do tego sie nie odniose, bo zalezy ile bedzie mieszkat
w Lublinie i przebywat. Komisja bedzie to interpretowac¢. Nastepna sprawa, ze
jest sprawa formalna i urzad, urzednicy bedg odrzuca¢ niektore projekty. Ma to
na celu tylko | wylgcznie to, ze jezeli student ztozy jakby wszystkie dokumenty,
ale zapomni ztozy¢ tylko jednego, np. ze Srednig ma 4,8, pozostate wszystko
bedzie w porzadku to ze wzgleddéw formalnych po prosiu pracownik Urzedu
nie przestawi tego wniosku szanownej komisji, bo oczywiscie komisja i tak be-
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dzie musiata ten wniosek odrzuci¢ whasnie z tych wzgledéw formalnych, ze on
nie bedzie spetiat kryterium. | tylko to i wytacznie to, po prostu jest to kryte-
rium formalne, ze urzednik tak jak tutaj jest zapisane jezeli nie bedzie wypet-
nione poszczegoine paragrafy w zatgczniku bedzie maogt tylko nie wnies¢ tego
na komisje, bo komisja z automatu jakby to musiata odrzucié¢. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja przypomne, ze jest dyskusja i sg
wyrazane opinie, ewentualnie gtosy poparcia lub nie poparcia. Takze jestesmy
w dyskusji, panie radny. Po dyskusji zamkniemy dyskusje, wnioskodawcy sie
odniosa, zapytam jeszcze pana prezydenta i przystapimy do gtosowania. Tak-
ze jeste$my w dyskusiji. Prosze bardzo, pan radny.”

Radny P. Gawryszczak ,Wniosek formalny chciatem postawi¢. Panie Prze-
wodniczacy! Wysoka Rado! Otéz, juz fych kilka gtoséw Swiadczy i jak gdyby
odpowiedz pana radnego wnioskodawcy, ktory twierdzi, ze to bedzie komisja
precyzowac czy student z Kreznicy to on mieszka w Lublinie czy nie Swiadczy
o tym, ze projekt tej uchwaly jest nie do konca przedyskutowany i nie do konca
jasno okreslony. | w zwiazku z tym, ze jest tutaj mowa o miejskim programie
stypendialnym dia studentéw, ktéry ma by¢é w budzecie miasta wydaje mi sig,
ze jest to projekt uchwaly w zasadzie okotobudzetowy, a przeciez w budzecie
miasta na rok 2008 nie mamy pozycji ,miejski program stypendialny dla stu-
dentéw”, wiec wydaje mi sig, ze jest to obchodzenie troche procedury zwigza-
nej z uchwalaniem budzetu, poniewaz jest troche sprzeczny ten projekt
uchwaly z uchwatg nasza budzetowa, ktéra przyjeliSmy.

W zwigzku z tym stawiam wniosek formalny, aby projekt tej uchwaty dzi-
siaj juz nie rozpatrywad, tylko ewentualnie przetozy¢ rozpatrywanie tego pro-
jektu uchwaty po doprecyzowaniu oraz po ustaleniu czy rzeczywiscie o nie
jest procedowanie w trybie okotobudzetowym i przetozenie tej dyskusji dalszej
i glosowania ewentualnie tego projekiu uchwaty na nastepna sesje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. To jest wniosek formalny o zamknieg-
cie dyskusji i rozpatrzenie tego projektu grupy radnych na sesji nastepnej, tak?
Tak to zrozumiatem.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczacy, jesli to jest taki projekt
uchwaty, w konsekwencji doprowadzi do tego, ze bedziemy musieli zmienic
budzet miasta Lublina to znaczy, ze musimy chyba zupetnie innym trybem
rozpatrywac taki projekt uchwaty, bo budzet miasta Lublina nie zakifada czegos
takiego, o czym jest tu mowa w § 2 jak ,miejski program stypendialny dla stu-
dentow”, rozumiem jakis fundusz wydzielony w budzecie miasta. Tego nie ma,
wiec to jest obchodzenie uchwaly budzetowej w jaki§ sposdb. Wydaje mi sie,
ze nie jest do konca przemyslany ten projekt uchwaly i ta odpowiedzZ (no nie
wiem) radcow prawnych...”

Przew. RM P. Dreher ,Ale, panie radny, prosze zakonczy¢ wnioskiem.”
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Radny P. Gawryszczak ,Stawiam wniosek, aby dzisiaj zakonczy¢ rozpatry-
wanie tego wniosku i przetozyc rozpatrzenie tego wniosku na najblizszg sesje,
jesli w ogole.”

Przew. RM P. Dreher ,Jest wniosek formalny i musimy go przegtosowagé.”

Radny Z. Drozd ,Panie przewodniczacy, pozwoli pan, ze sie odniose, bo rad-
ny po prostu sam sobie zaprzecza, bo za miesigc tez tego nie bedzie
w uchwatach okotobudzetowych, o ktorych tutaj radny méwi. To po co za mie-
sigc przenosi¢? Po prostu niech powie, ze nie chce uchwali¢ tej uchwaty, bo
tutaj jezeli chodzi jak ja méwitem, Ze komisja rozpairzy to komisja po prostu na
podstawie tego projektu uchwaly, ktéry jest, jezeli ktos bedzie mieszkat
w Kreznicy Jarej tylko i wylgcznie i nie bedzie mieszkancem Lublina, fo on
faktycznie tego stypendium nie dostanie, ale moze dostaé oczywiscie takie
samo stypendium w Kreznicy Jarej skoro gmina tam uchwali. Dzigkuje. | my
tutaj nie zmienimy, bo nie ma mozliwosci zmiany. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja rozumiem, panie radny. Panie radny, sekundecz-
ka jedna, momencik, bo jest wniosek formalny, kitéry pojawit sie w trak-
cie dyskusji...”

Radny M. Widomski ,Wiem, Zze dyskusja nad wnioskiem formalnym tez jest
mozliwa.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie radny, czy usatysfakcjonuje pana to, ze po za-
konczeniu, bo czes¢ radnych miata mozliwosé wypowiedzenia sie, a czesc nie.
Po dyskusji przegtosujemy ten wniosek formalny?”

Radnv P, Gawryszczak Ja sie, panie przewodniczacy, nie bede upierat, tylko
jesli okazatoby sig, ze procedowanie nad tym projektem uchwaty wymaga wpi-
sania tej uchwaty, jakby wpisania w procedure uchwalania budzetu, to nasza
dzisiejsza dyskusja jest taka jatowa, bezcelowa i dlatego nie znajac jak gdyby,
nie prawnikiem, wigc nie znajac odpowiedzi na pytanie ¢czy powinnismy to pro-
cedowaé w trybie uchwaty budzetowej czy tez nie to trudno jest dyskutowad,
natomiast oczywiscie nie upieram sie i nie chciatbym nikomu ogranicza¢ do-
stepu do mikrofonu na sesji Rady, aczkolwiek moze sie okazac, ze to jest dys-
kusja bezcelowa.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo pan radny Pawet Brytowski z wnioskiem
formalnym? Prosze bardzo.”

Radny P. Brylowski ,Wysoki Sadzie... przepraszam. Powinienem dodacé
.ostateczny” jeszcze. Nie. Szanowni Panstwo! Odnoszac sie do tej uwagi, kto-
ra wydaje sie w pierwszym rzucie istotna musze jakby kontrargument podac.
Otdz, w ten sposéb gdybydmy podchodzili do kazdego zobowigzania
dotyczacego tzw. stalych wydatkow danego roku, bo jak rozumiem to bedg
wydatki roku nastepnego, bo jezeli miatoby byé w tym roku, to frzeba by byto
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faktycznie w miedzyczasie do wrzesnia zmieni¢ budzet, co tez jest mozliwe, to
bysmy trafili na takg oto przeszkode.

Otoz, zdarzajq sie w ciggu roku ustawy, ktdre nakazuja, naktadaja na
gmine pewne obowigzki, nie dajac pieniedzy, co oznacza konieczno$é zmian
budzetu. Podobnie réznego rodzaju przedsiewziecia, kidre wynikajg w ciggu
roku, moga wynika¢ wtasnie z nowych pomystéw, albo z nowych nieznanych
wczesniej potrzeb. | wiedy nigdy bySmy nie nadazyli w odpowiednim czasie ze
zmianami, bo by sie okazato, ze dopiero przy okotobudzetowych uchwatach,
kiére dotycza czego innego, dotyczg dochoddéw, dotycza optat zobowigzan
finansowych innego rodzaju. Dopiero hySmy mogli to wprowadzagé.

Wydaje mi sie, ze niebezpieczenstwo wspomniane przez pana radnego
Gawryszczaka, jakies nieprawidtowosci, nie istnigje. To jest tylko kwestia pa-
mietania o tym, aby zaliczy¢ to do stalych wydatkéw i w odpowiednim czasie
w budzecie przewidzied. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Panie radny Piotrze Gawryszczaku,
po dyskusji, zeby wszyscy radni mieli szanse, bo czes¢ sie wypowiedziato,
czesc dopiero, poddam pod glosowanie ten wniosek formalny. Prosze bardzo
pan radny Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dzickuje bardzo. Moze pan radny Gawryszczak bedzie
miatl czas do konica dyskusiji, zeby przemysleé, bo tu akurat zgadzam sig z
radnym Brytowskim, Zze to w Zadnym razie nie naruszy procedury budzetowej,
w kolejnosci przyjmiemy zmiany w budzecie jezeli takie obcigzenia by ta
uchwala nam nadawata. Mamy na to czas do miesigca pazdziernika czy listo-
pada, wiec nie ma jakby pospiechu.

Natomiast bede sie staral nie powtarzaé tych zastrzezen. Generalnie je-
stem ,za” ta uchwala, ale mam jakies watpliwosci. Pierwsze — to jednak to
stowo mieszkajgcym w Lublinie, bo jak w Walce Lubelskiej nam sie urodzi ja-
ki$ Einstain to co? Wtedy nie bedzie mogt skorzystaé, ale juz student z Rado-
mia mieszkajacy w akademiku tak. Wiec stowo mieszkajgcym na pewno jakby
ogranicza w sposob nieuzasadniony czes¢ studentdw studiujgeych w Lublinie
i to stowo powinno byé stowem kluczowym w tej uchwale bez wzgledu na
miejsce zameldowania czy zamieszkania, bo kio§ moze réwniez z Bitgoraja
czy z Chetma na studia stacjonarne do Lublina. Dzisiaj busem to jest 40 minut
i jest na zajeciach. Wiec gdyby stowo mieszkajgcy pozostato w fej uchwale
przyjetej ewentualnie przez Wysoka Rade, wykluczylibysSmy czesé studentow,
a chyba wnioskodawcom o to nie chodzito. Wykresli¢ stowo mieszkajgcym,
pozostawié studiujgcym na terenie gminy Lublin, co jest wystarczajacym kryte-
rium, zeby uznaé, ze takiej osobie nalezne jest stypendium i taki formainy
wniosek skladam, zeby to byla, jezeli wnioskodawcy nie przyjma, zeby fo byt
wniosek gtosowalny, bo tutaj przedstawiciel wnioskodawcow mowi, ze sag
sprzeczne wypowiedzi.

| drugi formalny wniosek, zeby powiekszy¢ komisje do 5 0sob i to nie
tylko z powodu jakby niemoznosci wyboru przewodniczacego, ale bedg sytu-
acje kiedy moze by¢ 2 : 2 w przypadku oceny poszczegoéinych wnioskdw
i wiedy... Nie wiem, 50% jest ,za”, 50 ,przeciw”. By¢ moze, ale jest mozliwosé



Protokél XX sesji Rady Miasta Lublin (29.05.2008 r.) 88

interpretacji i sporu, wiec zasadg jest przewaznie w takich organach, ze jest
liczba nieparzysta i taki wniosek skladam, juz sie nie upieram czy 3 bedzie
przedstawicieli prezydenta czy Rady Miasta. Natomiast, zeby ten skiad byt 5-
osobowy.

| rzecz kolejna, dotyczaca miejskiego programu stypendialnego dla stu-
dentéw, bo z logiki tego projektu uchwaty wynika, ze jakby wszyscy, ktorzy sie
zglosza i ktorzy pozytywnie przejdg ocene formalng i merytoryczng otrzymajg
to stypendium, tak jakby, czytam logike rozumowania wnioskodawcow...”

Radny M. Nowak ,Wszyscy, ki6rzy przejda pozytywnie weryfikacje komisyjna.
Tak. To nie znaczy wszyscy, kidrzy ztozyli."

Radny D. Sadowski ,Nie, nie. Mowie o formalnej i merytorycznej ocenie jakby
przejdg i oni otrzymaja. Dlaczego o tym méwie? Otdz, z pewnego harmono-
gramu to wynika, do 30 wrzesnia sktadajg beneficjenci tej uchwaly maja prawo
sktadac wnioski. Potem jest ocena i 21 dni po uptywie terminu sktadania komi-
sja stypendialna sie spotyka. Wiec mamy ,cirke - about” 30 pazdziernika. Pre-
zydent przedstawia do 15 listopada projekt budzetu, w ktérym juz te stypendia
czy wysokosé funduszu na te stypendia maja sie znalez¢. Oczywiscie potem
mozna to zmienié, natomiast nie wiem czy nie skrocic tych terminow tak, aby
prezydent juz przed ztozeniem projektu mogt rzeczywista wartosc tych stypen-
diow okreslic w projekcie budzetu. No, na przyktad. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, dalej w kolejnosci jest pan radny Piotr
Gawryszczak.”

Radny M. Nowak ,Panie przewodniczacy, czy mogtbym sie odnies¢ do tej
wypowiedzi, poniewaz...”

Przew. RM P. Dreher ,\Wnioskodawcy sie na koncu...”

Radny M. Nowak ,Ale pan przewodniczacy dopuscit radnego Drozda do wy-
powiedzi, chciatbym konsekwentnie odnies¢ sie. Ja oczywiscie moge cierpli-
wie czekac¢ na wypowiedz wszystkich pandw, z tym, ze czes¢ wypowiedzi be-
dzie sie na pewno powielata, czeS¢ bedzie inna, ja nie jestem w stanie
wszystkiego, odniose sie do dwdch kwestii, panie przewodniczacy.

Przede wszystkim sprawa zapisu mieszkajgcym i studiujgcym. W petni
zgadzam sie z kolegg Sadowskim co do fundamentalnego zapisu z uzyciem
stowa ,studiujgcy”’, bo s3 to... Przepraszam, ale czy mogliby koledzy radni tro-
szeczke ciszej z tytu, bo mnie rozpraszaja. Fundamentem jest oczywiScie to,
ze student studiuje na lubelskiej uczelni. Ale prosze panstwa, nie kto inny, tyl-
ko niektérzy panstwo radni wnioskowali o to, jako korekte do naszego projektu
uchwaty pierwoinej, zeby wprowadzi¢ zapis nawet o zameldowaniu co niekto-
rzy wnosili, ale o zamieszkaniu. Wiec z my$lg o ewentualnych korektach i po-
prawkach panstwa wprowadzilismy ten zapis.

Poza tym ja nie jestem w stanie w tej chwili powiedzie¢ czy jezeli wykre-
slimy zapis mieszkajacy w Lublinie, to nie doprowadzimy do nadmiernego ob-
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cigzenia budzetu. Ja jestem oczywiscie zwolennikiem jak najszerszego doto-
wania studentéw. Wszystkich, wybitnych studentow, kiérzy studiujg na lubel-
skich uczelniach, natomiast kwestii finansowe] w takiej sytuacji nie jestem w
stanie panstwu w stanie przedstawi¢. Oczywiscie, jest to zapis niedoskonaty
dlatego, ze byé moze zostang skrzywdzeni ci, kidrzy mieszkajg np. w Konop-
nicy i nie sg zamieszkujgcy w Lublinie i nie sg zameldowani w Lublinie. Ale ten
zapis pozwala nam, przynajmniej wstepnie, oszacowag ile mniej wiecej powia-
dam, bardziej mniej niz wiecej oséb o te stypendia bedzie sie ubiegaé. To jest
taka moja sugestia, cho¢ oczywiscie jezeli péjdziemy w Kierunku uszczesliwie-
nia wszystkich studentéw, studiujgcych w Lublinie niezaleznie od migjsca za-
mieszkania, tudziez zameldowania bede przeszczesliwy.

Prosze panstwa, kolega Sadowski mowit o jeszcze jednej rzeczy, skiad
5-osobowy. To jest techniczna uwaga oczywiscie sktad 5-osobowy. Jezeli
panstwo chcecie, zeby byto 5 0sdb nie bedzie osdb 5. Ja rozumiem, ze macie
konkretne propozycje skad ma sie wzigé ta 5 osoba. Jest w zapisie projektu
uchwaty dwoch przedstawicieli prezydenta, dwoch przedstawicieli wybranych
przez Rade Miasta. Kolega Leszek krzyczy mi z tytu ,trzech”. Przez Rade Mia-
sta. Oczywiscie, jesteSmy jako wnioskodawcy sktonni pdjs¢ na takie rozwigza-
nie. Wydaje sie¢ by¢ to rozwigzanie zasadne, bo faktycznie nieparzysta liczba
nie bedzie stwarzata trudnosci technicznych w sensie wyboru np. przewodni-
czgcego tej komisji. Ja jestem jak najbardziej za tym rozwigzaniem, przepra-
szam, ze wtracitem sie w gtos, jak widze, kolegi Krzysztofa chyba, w kolejnosci
nastepnego. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo pan radny Piotr Gaw-
ryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja chciatbym
w takim razie znaé odpowiedz jednoznaczng | w takim razie zwréci¢ sie do
whioskodawcow o zapisanie tego. By¢é moze w nazwie tej uchwaly w sprawie
zasad przyznawania np. tych stypendidw w roku 2009 i nastepnych, bo jesli
panowie wnioskodawcy mowicie, Zze ma to obowigzywaé ta uchwata od roku
2009 to moze to doprecyzujmy, bo jesli uchwalimy uchwate w takim ksztalcie
jaki jest projekt fo ta uchwata bedzie obowigzywata 14 dni po uchwaleniu
w Dzienniku Urzedowym Wojewoddztwa Lubelskiego, kiéry moze zostaé ogio-
szony np. w lipcu albo w sierpniu tego roku i wowczas we wrzesniu bedziemy
mieli wnioski studentéw, kiérzy bardzo dobrze sie uczg. To jest jedna mo-
ja uwaga.

Druga uwaga jest taka — jesli podejmujemy pewne zobowigzania, ktére
beda miaty wplyw na wysokos$é budzetu to mimo wszystko warto by sie byto
pokusi¢ o to, zeby mniej wiecej jak pan radny powiedziat ustali¢ jaka to bedzie
wielkosé tego obcigzenia budzetu, czyli wiedzieé np. trzeba bytoby ile w tam-
tym roku byte takich studentéw na wszystkich — rozumiem — uczelniach lubel-
skich, nie tylko tych powiedzmy publicznych, ale takze na tych niepublicznych
i filiach roznego rodzaju uczelni wyzszych, ktére sg w Lublinie, czyli ile tych
osob miato Srednig powyzej 4,8 po to, zebySmy oszacowali mniej wiecej jakie
to beda obcigzenia kosztowe i w zwigzku z tym tej liczby, przyblizonej choéby
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brakuj nam (mnie przynajmniej osobiscie brakuje). Jesli jest tak, ze wniosko-
dawcy chcieliby, aby ten projeki uchwaty obowigzywat od roku 2009 to nic nas
nie — przepraszam — goni, zeby$my podejmowali te uchwate dzisiaj, bez tak
podstawowych informacji jakie fo bedzie mniej wiecej obcigzenie dla budzetu
miasta w roku 2009. W zwigzku z tym nie widze tutaj potrzeby tak pospiesz-
nego procedowania nad projekiem tej uchwaty. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Pamietam, wniosek formalny po dys-
kusji przegtosujemy. Pan radny Marek Jakubowski, prosze bardzo.”

Radny M. Jakubowski ,Panowie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Ktopot z tg
uchwatg jest taki — moim zdaniem — ze chcemy zrobié¢ dwa w jednym. To jest
takie dos¢ popularne w przemysle perfumeryjnym, ale niekoniecznie dobre
w decydowaniu o takich stypendiach. Mam na mysli to, ze chcemy potaczyé
funkcje jakby promowania wybitnych studentéw mierzone wysokg $rednig
i jednoczesnie chcemy promowac, jak ja rozumiem, ludzi mtodych, zdolnych,
ale tez angazujgcych sie w zycie naukowe swego $rodowiska lub spoteczno-
kulturalne miasta Lublina.

W poprzedniej dyskusji poddatem taki wniosek pod rozwage czy rze-
czywiscie jest to dobra droga do realizacji tych celéw i nawet zaproponowa-
tem, zeby rozwazy¢ pewne zadania miasta, ktére w postaci konkurséw do po-
szczegolnych srodowisk studenckich, réznych uczelni, bo te kategorie bytyby
rézne, by umozliwi¢ zdobywanie dotacji poszczegdinym, wybitnym czionkom
poszczegdlnych, politechnicznych nawet, tez innych zawoddw przysziych.

Niestety tu w tej chwili rzeczywiscie dostaliSmy uchwate duzo prostszg
i tu gratulacje za uproszczenie tych zasad, ale wiaSciwie podstawowy problem
si¢ nie rozwigzat. Ja zaczne od tego, od prostego wyliczenia, od tego, co mdj
przedmowca méwit, a dla mnie jest to istotne. Tez jestesmy po to, Zzeby nie
tylko promowaé miodziez, ale tez zeby liczyé mozliwosci swoje finansowe.
Otoz, jezeli pomnozymy sobie np. 450 zt przez 9 miesiecy, i pomnozymy np.
przez 100 stypendidw, to prosze panstwa uzyskujemy kwote 405.000 rocznie.
Ja wiem, ze to w ciggu dwdch lat sie bedzie dziato, ale dla skrocenia analizy
mozna powiedziec, ze to jest ponad 400.000 rocznie. Trzeba sie zastanowié
czy nas na to stac. Uwazam, ze chyba nie i nie chcac byé przeciwnym tej
uchwale chciatem zaproponowacé parstwu, zebysmy na poczatek sprobowali
cokolwiek zrobi¢, a najwyzej za rok czy za jaki$ czas zmieni¢ zasady, ale za-
czynac nie od wielkiego halo i rozbuchanych jakby wydatkéw budzetowych
tylko zaczaé po prostu skromnie.

W zwigzku z tym pierwsza zasada, kiorg bym proponowat bytaby taka,
zeby ufundowac¢ 100 (stownie sto) stypendiow tego rodzaju. Jednoczesnie
gdyby zejsé z 450 zt do 400 zt, to wiedy skutki roczne tej inwestycji w mtodosé
kosztowatyby budzet miasta 360 zi, co tez jest uwazam kwotg sporg, zwlasz-
cza na poczatek. Mozna inaczej podej$¢ do konstrukeiji tego wydatku i okreslié
w ogole kwote docelowa w budzecie, ale wydaje mi sie, ze to byloby gorsze
rozwigzanie, czyli np. 300.000 po 450 itd. Mnie sie wydaje, ze gdybysmy za-
czeli od 100 takich stypendidw, to kwota 360.000 bytaby wystarczajgca.
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Odniose sie tez do tego postulatu pana Daniewskiego, zeby wiasciwie
zrezygnowac¢ z tego drugiego kryterium moéwiacego o dziatalnosci na rzecz
srodowiska. Otdz, prosze panstwa, kio$ tu z kolegdéw radnych spytat na KUL-u
ile jest mniej wigcej studentdw, kiorzy spetniajg to kryterium wyniku studiowa-
nia. Okazuje sie, ze kilkuset. lle, Mariusz? Z tego wynika, poniewaz nie zrobili-
smy zadnych takich oszacowan, czy nie dowiedzieliSmy sie tak naprawde jaka
pule tych studentéw obejmujemy naszg pomoca, w zwigzku z tym to moze sie
okazaé, ze to jest naprawde duza liczba oséb.

Zwracam tez uwage panstwa na to, ze rozne uczelnie majg réozne zwy-
czaje oceniania swoich studentdw i np. na medycynie bardzo rzadko sie zda-
rza, zeby kto$ z catego roku uzyskat tak wysokg srednia. Mysle, ze pewne kie-
runki predestynujg tez do uzyskania takich efektéw spotecznych. Sg takie
kierunki studiow, ktore wrecz wymuszajg na studentach pewna aktywnos$é i oni
byliby na pewno, mieli duzo tatwiejszg droge do tych stypendiow niz inni gdzie
te $rednie sa po prostu nizsze, po prostu nizsze. W zwigzku z tym ja nawet
proponowatem na komisjach, zeby wyréwnaé szanse réznych srodowisk, roz-
nych uczelni, zeby obnizy¢ nawet te stawke do 4,6 punktu, by umozliwié¢ po
prostu wiekszej ilosci Srodowisk studenckich uczestniczenia w ogdle w tym
programie. Ale to rzeczywiscie wiedy zwieksza sie pula generalnie studentow,
ktérzy wchodza w gre i ten element ocenny, o ktérym tez za chwile bylby jesz-
cze trudnigjszy.

Jeszcze co do tej Sredniej. Prosze panstwa, rzeczywiscie nierownosé
jakby réznych uczelni w startowaniu tez bytaby pogiebiona przez srednig li-
czong ze wszystkich tez zaliczen. Jak panstwo sobie przypominaja, bo to
wiekszoS¢ z nas przeciez studiowata zaliczenia | oceny z zaliczen sg bardzo
specyficzne dla danej uczelni, dla danego wydziatu, a nawet dla wykfadow-
cow. Przewaznie uzyskuje sie tzw. ,zalki”, czyli po prostu bez stopnia. Jest tez
zwyczaj na uczelniach, ze srednia z np. zaliczenia jest powtarzana, w pewnym
sensie powielana w czasie egzaminu. Generalnie uwazam, Ze branie érednig
z takze z zaliczen jest btedem i jeszcze nam bardziej rozchwieje te kryteria.
Moim zdaniem, $rednia ocen z egzamindw jest wystarczajacym dobrym kryte-
rium zwilaszcza, ze sprawdzalnym. Prosze panstwa, uzyskaé z dziekanatow
dane dotyczace zaliczen bedzie duzo, duzo trudniej niz z egzamindw, ktore po
prostu sg tatwiej dostepne. W zwigzku z tym uwazam, ze akurat te zaliczenia,
oceny z zaliczeri mozna by $mialo tutaj z nich zrezygnowac.

Natomiast rzeczywiscie jest tu problemem jak z puli przypusémy tysiaca
studentdw spetniajgcych Kkryterium tej oceny $redniej, jak oddzieli¢ tych, ktorzy
sg godni tej naszej nagrody. Otdz, to bedzie prawdziwy problem i mimo, ze
uwazam, ze to kryterium jest konieczne, zeby po prostu zmniejszyc¢ liczbe sty-
pendidéw dla rozsadnej i do takiej, do ktdrej nas stag, to jednak w tym jest pro-
blem, w tym jest problem, bo studenci sg bardzo inteligentni przeciez i bardzo
chetnie i szybko przystosujg sie do warunkow, kiére za chwile tutaj ustalimy.
Jezeli wystarczy przej$¢ sie po staréwce i zrobi¢ troche... ten taki brak zupet-
nie konkretnych ustalen to jest albo zawierzenie i rzeczywiscie moze tak by¢,
zawierzenie komisji, ze jest w stanie przeprowadzi¢ jakas gradacje tych suk-
cesow | pewnie chyba tak na poczatek trzeba by zrobié. Natomiast na pewno
trzeba by popracowaé nad tym by te kryteria byty bardziej czytelne.
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Podsumowujac uwazam, ze rzeczywiscie tu sie przychylam do gtosu
kolegi Gawryszczaka, tych propozycji jest tyle i one sg tak w tej chwili rozbiez-
ne, tak mato spdjne, ze ja tym np. prosit chyba jednak o przetozenie zdecydo-
wania o tej sprawie na kolejne posiedzenie, a przeprowadzenie naprawde ta-
kiej rzeczowej, petnej informacji i przygotowania. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Mariusz Banach, prosze
bardzo.”

Radny M. Banach ,Dziekuje bardzo. Ja juz krotko, bo rzeczywiscie zgtasza-
tem sie do glosu gtdwnie majgc na uwadze te same argumenty, kidre poru-
szali radni Gawryszczak i Jakubowski, powiem tak: po pierwsze — to z calg
pewnoscig potrzebne jest to, Zeby miasto wspierato studentéw. Z tym, ze tez
nalezy zatowac chyba, ze ten pomyst jest wiasnie taki. Mnie sie wydaje, ze
tutaj w toku dyskusji pojawiato sie szereg pomystéw wydaje mi sie bardziej in-
teresujgcych. No wiasnie byt pomyst radnego Jakubowskiego (on o nim z kolei
nie mowit, ja powiem) grantow wspierajgcych studentdw prowadzacych bada-
nia czy to nad historig naszego miasta czy to jego rozwojem. Wydaje sie, ze
ten pomyst byt prostszy i bardziej promujgcy nasze miasto.

Ja powiem tak, tez boje sie tych wyliczen. Boje sie tego, ze okaze sie,
ze do kasy naszego miasta zapuka tysiac studeniéw, a student wie, ze jak
spetnia warunki, to mu sie nalezy; i boje sie, ze my bedziemy mieli pieédzie-
sigciu zadowolonych, a dziewigeéset piecdziesieciu niezadowolonych, ktdrzy
bedg Zle mowili o naszym miescie, bo speiali warunki, a nie dostali stypen-
dium. Ja rzeczywiScie dzisiaj dzwonitem do rektoratu na KUL-u, podano mi, ze
jest 1007 studentow, kidrzy majg Srednig 4,8. Nawet jesli wérod tych studen-
tow sg studenci zaoczni, nawet jesli odiaczymy tych, kiérzy nie zamieszkujg
w Lublinie, to i tak zostanie ich kilkuset, na pewno kilkuset. Boje sie wiec, ze-
by ta uchwata nie przyniosta nam wiecej klopotéw, niz tego dobra. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jako ostatni — pan Michat Widomski.
Prosze bardzo.”

Radny M. Widomski ,Akurat tak wypadto, ze ostatni zgiositem sie do glosu
| moze dobrze — jako wnioskodawca tez bede mégt to podsumowad.

Pierwsza kwestia. Rzeczywiscie, projekt wzbudzit duze emocje i to do-
brze, natomiast warto by byto skoniczyé to konkluzjg dla studentdéw rowniez
i dla mieszkancow Lublina. Ja bym prosit, Zebyscie panstwo ten projekt tez
rozpatrywali przynajmniej na dwéch ptaszczyznach. Pierwsza plaszczyzna - ja
rzeczywiscie wierze w zdolnosci radnego Nowaka, ktdry ten projekt napisat
przy pomocy radnego Drozda plus kilku miejskich urzednikéw, natomiast na-
prawde to sg rozwigzania, czy wiele jest takich rozwiazan — radny Nowak rze-
czywiscie dba o $rodowisko studenckie, ale nie wywazat otwartych drzwi, czyli
takie programy stypendialne juz w innych miastach sg — to pierwsza uwaga;
w zwigzku z czym te rdézne rozwazania na temat poszczegdinych zapisow,
rzeczywiscie, takie rézne zapisy znajduja sie w réznych uchwatach. | to jest jak
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gdyby jedna rzecz. Ja mysle, ze tu wiele rzeczy jest do uwzglednienia. Nie
chciatbym, by w swietle tych poprawek idea projektu upadta.

Druga rzecz — tu byt rzeczywiscie pomyst i on sie pojawiat dosyé silnie,
zmiany na przykfad, czyli pozostanie przy $rednich ocen. Doktadnie przeciwne
zdanie radnego Daniewskiego; doktadnie przeciwne zdanie pan radny Jaku-
bowski, czy pan radny Banach przedstawiat. Ja mysle, ze mysmy rzeczywiscie
uwzglednili ten aspekt tego projektu, aspekt promocyjny i aspekt zachecenia
réwniez studentow do jakiejs wigkszej pracy, zeby to tez byta pewna mobiliza-
cja. Z jednej strony nagrodzenie i promocja miasta, ale z drugiej strony istotna
mobilizacja. | ja bym akurat to zostawil. Nie ma nic w tym ztego, ze ktos
w osiedlowym klubie zrobi wystawe zdje¢ ze Starego Miasta — na pewno go to
ubogaci, na pewno mu to potem w Zyciu pomoze.

Natomiast tutaj tez jeden z takich pomystéw, ja przepraszam, ze akurat
do niego sie odnosze, ale na przyktad pomyst grantéw — no, problem polega
na tym, zeby grant ufundowaé, to musi mie¢ merytoryczna, istotng wartosé.
owszem, my dla naukowcow wyzszego rzedu, czyli powiedzmy co najmniej
doktoréw, czy doktoréw habilitowanych — taki grant mozna by byto zglosié,
natomiast dla studentéw — no, wybaczcie parstwo — tez bedzie miat wartoéé
zdecydowanie mniejsza; wiec ptacenie za co$, co ma mniejszg warto$é nie ma
wiekszego sensu.

Co do liczby oséb i tych watpliwosci, co do pukania setek, czy tysiecy
studentéw do miejskiej kasy, wydaje mi sie, ze takiego zagrozenia nie ma,
chaciaz jestem osoba, ktéra dba o budzet. Chyba 62, czy 64 stypendia zostaly
przyznane przez marszafka... 60 — tu radny Nowak podpowiada — wojewddz-
twa przy bardzo podobnych kryteriach z catego regiony, a nie tylko z Lublina,
w zwigzku z czym tu nam zalew tysiecy podan nie grozi.

Natomiast futaj taka uwaga pana radnego Gawryszczaka co do tego-
rocznego budzetu — tak jak czytam te uchwale i tutaj rozmawialismy wéréd
wnioskodawcow, oczywicie chodzi o to, zeby te 3 miesigce roku 2008 row-
niez to objeto — wigc tutaj co do wyjasnienia rowniez przez pana prezydenta
Brytowskiego.

Natomiast zgadzam sie w zupetnosci, ze ten projekt moze byé albo naj-
pierw wpisany do budzetu, a potem przegiosowane zasady, albo dokladnie
odwrotnie, czyli najpierw przyjecie pewnego projektu jako intencje, a potem
ujecie tego w budzecie, bo oczywiscie zadne $rodki nie mogg by¢ przyznane.

Natomiast moja prosba, zeby go jeszcze nie utrudniaé — juz ostatnia
prosba — i nie komplikowa¢ w dosy¢ istotny sposdb. Dlaczego? Bo my musimy
wysta¢ tym studentom czytelny sygnat, ze warto dobrze sie uczyé i warto pra-
cowac dla Lublina, warto studiowa¢ w Lublinie ~ Lublin przyznaje najzdolniej-
szym srodki finansowe. Natomiast, jezeli my zaczniemy to gmatwagé, ze warto
sie uczyc, ale jednoczesnie postawimy 10 warunkdw, to bedzie to nieczytelne
i to po prostu nie zostanie odebrane przez cate $rodowisko. My mamy tutaj
taka zdolnos¢ do czytania uchwat, czy nawet ich pisania; mysle, e studenci —
poza prawnikami — nie beda sie takimi rzeczami zajmowag i dla nich sama
uchwata bedzie mnigj istotna; wazne bedzie, ze majg informacje, ze o takie
stypendium mozna sig starac przy $redniej powyzej 4,8. Takze taki méj glos
w dyskusji. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Widze, Ze jeszcze sg glosy w dysku-
sji. Ja moze na koniec dam wnioskodawcom gtos w kwestii podsumowania.
Jeszcze pan radny Stanistaw Podgérski sie zgtasza i pan radny Sylwester
Tutajew. Prosze bardzo, panie radny.”

Radny S. Podgorski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! W zasadzie
miatem nie zabiera¢ glosu w tej sprawie, bo wydawata mi sie ona oczywista,
korzystna dla miasta i wydawato mi sie, ze nawet takiej dyskusji szerokiej nie
bedzie. Natomiast wystuchujgc tak wiele oséb, ktére wyrazity sie o tym kry-
tycznie, chciatem jednak kilka zdan powiedzieé.

Otdz, miasto Lublin zyje przede wszystkim ze studentdw i zy¢ bardzo
diugo ze studentéw bedzie, natomiast jest to istotny element dla miasta, zeby
u nas sie uczelnie rozwijaty, zeby jak najwiecej oséb moglo u nas studiowad.
Idzie niz demograficzny i coraz mniej uczelnie pozyskujg studentow i istnigje
realna grozba, ze trzeba bedzie pracownikdw naukowych, mieszkancéw na-
szego miasta, uczelnie bedg musialy zwalnia¢, albo zmniejsza¢ im etaty,
zmniejsza¢ im zatrudnienie, dlatego, ze nie ma tylu studentow. Jezeli ja sty-
sze, ze moze przetézmy to za miesigc, za dwa, za trzy, to mam argument taki,
prosze panstwa, ze w przysziym miesiacu, czyli w czerwcu to studenci bedg
decydowac, przyszli studenci, gdzie studiowaé — w Lublinie, Warszawie, Po-
znaniu, czy gdzie$ indziej i to juz jest konkretna dla nich zacheta, ze w Lubli-
nie, jak si¢ beda uczy¢ bardzo dobrze, to miasto im jeszcze pare groszy do
nauki dotozy. Natomiast te wszystkie dywagacje na temat pieniedzy, ze to jest
400 tys., a moze jeszcze bedzie 50 studentow i bedzie to 600 tys., ja powiem
w ten sposob, prosze panstwa, ze takich rzeczy dokfadnie nigdy sie w budze-
cie nie przewidzi, tak samo, jak sie nie przewidzi, ile bedzie kosztowato utrzy-
manie miasta w zimie. Wystarczy, e $nieg bedzie padat dwa dni diuzej
i 0 400 tys. zt teZ nas to bedzie wiecej kosztowato.

Natomiast konkretna informacja, ktéra idzie w region, idzie w teren, ze
miasto Lublin doptaca studentom za dobrg nauke, jest duzo lepszg reklamg
niz nawet bilboardy, bo to wystarczy dotrzeé do szkdt $rednich, gdzie ucznio-
wie moga_ sie dowiedzie¢ — ci, ktdrzy aplikujg — ze w Lublinie co§ dodatkowego
uzyskajg, Wiec jest to bardzo dobre narzedzie do promocji miasta. W zwigzku
z tym wydaje mi sie, ze jest tak wiele oczywistych wzgledéw, dla ktérych nale-
zy przyjac te uchwale, ze rozdrabnianie jej i proba zagadywania po prostu nie
ma sensu. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Sylwester Tutajew.”

Radny S. Tufajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka Radol
Tutaj radny Banach méwit o 1007 studentdw na KUL-u, ktoérzy majg $rednig
powyzej 4,8. Jako absolwent Politechniki Lubelskiej, Wydziatu Elektrotechniki
I Infformatyki, kierunek elektrotechnika, chciatbym przedstawic¢ drugg liczbe —
chodzi o studentéw Politechniki Lubelskiej, ktérzy te srednig 4,8 przekraczaja.
Tych studentow na Politechnice Lubelskiej jest 12. Takze jestem tez ciekawy,
ile 0sO6b mieszka w miescie. Takze mamy tutaj ogromna réznice i tutaj nie mo-
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zemy mowic, ze to jest jakas gorsza uczelnia — przeciwnie, na Politechnice
Lubelskiej prowadzonych jest bardzo wiele badan, m.in. bardzo ciekawe ba-
dania dotyczace fotoogniw, takze to sg bardzo, bardzo ciekawe badania.

Oczywiscie wérod tych 12 studentéw na Politechnice Lubelskiej sg stu-
denci, ktorzy pobierajg specjalne stypendium, ktére jest przyznawane przez
Ministra Szkolnictwa Wyzszego — stypendium, ktore jest wyptacane w wyso-
kosci 1300 zt miesigcznie i z tego rzeczywiécie studenci korzystaja; jest takie
stypendium na Politechnice Lubelskiej.

Boje sie tych skutkéw dla budzetu, poniewaz zestawili§my na razie dwie
uczelnie, a jeszcze jest UMCS, sg uczelnie prywatne i ta liczba moze byé na-
prawde spora; jezeli tych osdb rzeczywiscie bedzie ok. 1000, wtedy pare mi-
lionow z budzetu bedzie trzeba przeznaczy¢ na system stypendialny. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja jeszcze tylko zapytam, zaraz
wnioskodawcom dam glos, bo widze juz, ze tutaj az kipi. Momencik. Czy kto$
z panstwa radnych chciatby zabra¢ glos, bo chciatlbym zakoriczyé dyskusije,
odda¢ gios wnioskodawcom, panu prezydentowi i przegtosowa¢ wniosek for-
malny kolegi Gawryszczaka. Czy jeszcze kto$ z panstwa radnych chciatby za-
brac gtos? Nie widze, wigc poprosze wnioskodawcow o odniesienie sie synie-
tyczne, prosze ustali¢, kto z panstwa — czy pan radny Nowak...”

Radny M. Nowak ,Mysie, ze obaj, obaj kipimy, obaj chcemy kilka stow powie-
dzie¢, ale ja bym proponowat, panie przewodniczacy, zeby pan prezydent jed-
nak zabrat gtos w pierwszej kolejnosci, bo by¢é moze ma jakasé uwage meryto-
ryczng do niniejszego projektu uchwaty, tym bardziej, ze ostatnio nie mieli$my
okazji tych poprawek konsultowaé, choé wiele rzeczy uzgodniliémy, skonsul-
towalismy i wprowadzili$my wspélnie.”

Przew. RM P. Dreher ,Mozemy rzeczywiscie zrobi¢ ten wyjatek. Prosze bar-
dzo, gdyby pan prezydent mégt sie ustosunkowac do tej dyskusji i do tego
projektu, to prosze, a pézniej oddam gtos wnioskodawcom. Przypomne pan-
stwu radnym, ze dyskusja jest juz zamknieta. Prosze bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Bardzo dzigkuje, panie przewodniczacy. Ja bardzo pan-
stwa przepraszam, Ze mnie nie bylo przez chyba dwie godziny, a moze i dtu-
zej, ale miatem dosy¢ wazne spotkanie z inwestorem — no, nie moge powie-
dzieé¢ nazwy - tej klasy, jak General Electric, czy IBM. OdWIedzHem w tym
czasie réowniez i Swidnik i nasza Strefe Ekonomiczng; przyjezdzam tutaj,
a panstwo dyskutujg nad stypendiami, wiec zbieglem oczywiscie na dét, bo
stypendiami, tak sie skiada, zajmowatem sie przez 6 lat.

Prosze panstwa, styszatem glosy w dyskusji, styszatem wypowiedz pana
radnego Tulajewa, zresztg zachecatem go do tego, zeby zabrat gtos. Sg bar-
dzo rozne $rednie na roznych uczelniach. Moze by¢ taka sytuacja, ze rzeczy-
wiscie na pewnych kierunkach studiow — juz nie méwie o technicznych, ale tu
tez réznie bywa — ale tez na kierunkach $cistych — fizyce, chemii, matematyce
— tych stypendidow moze w ogdle nie byé. Jak dzieli sie stypendia tzw. nauko-
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we na uczelni, to studenci wywalczyli sobie nastepujgcy system, mianowicie
przydziela sie pewne kwoty pieniedzy do réznych kierunkéw studiéw, bo
oczywiscie studenci méwia, ze moj kierunek jest trudniejszy i czesto tak bywa
zresztg, ze na jednym kierunku sa wyzsze $rednie, na innym sg nizsze $red-
nie. Nie zawsze jest tak, ze akurat studenci sie gdzie$ gorzej ucza, bo nauczy-
ciele sg bardziej ostrzy, albo i rzeczywiscie przedmioty na pewnych latach sg
trudne. W zwigzku z tym dzieli si¢ te pieniadze w relacji do liczby studentdw
na kierunku i ta pula pieniedzy potem jest dzielona w ten sposab, ze ci najlepsi
— system liczenia tej éredniej jest dosyé ztozony — ci najlepsi otrzymuijg sty-
pendia tzw. naukowe. Moze by¢ sytuacja, ze student na kierunku X" ze $red-
nig 4,0 — upraszam, bo to troche inaczej jest — dostanie stypendium, znaczy
nie dostanie stypendium, a na innym kierunku ze érednig 3,5 dostanie stypen-
dium. Studenci uznali - i ja im przyznawatem racje — ze to jest rozwiazanie
moze nie ideainie sprawiedliwe, ale zmierzajgce do sprawiedliwosci.

Konkluzja, zeby nie przedtuzaé, bo tutaj dyskusja trwata dosyé dtugo —
otdz, prosze panstwa, jestem naturalnie, od poczatku bylem za tym, zeby
przydziela¢ stypendia, zeby miasto byto fundatorem stypendiow dla naszych
studentéw. Rozmawiatem z panem radnym Nowakiem wcze$niej na temat
projektu uchwaty, proponowatem moje rozwigzanie, ono nie zostato tutaj za-
akceptowane i ja tutaj publicznie powtérze. Jaki jest pomyst? Mamy 100 tys.
studentow — mowig tak w zaokragleniu — chcemy przydzieli¢, powiedzmy, 200
stypendiow, albo zeby liczy¢ réwno, niech to bedzie 100 stypendiéw, to znaczy
na 1000 studentéw jedno stypendium. Na Politechnice studiuje 12 tys. stu-
dentow — dajemy tam 12 stypendiow. 32 tys. jest na UMCS-ie — dajemy 30
stypendiéw. Pozostawiamy kwestie oceny studentow tych najlepszych wia-
dzom uczelni, wedtug systemoéw obowigzujacych na tych uczelniach. Obecnie
do srednigj liczy sig nie $rednig stopni bardzo czesto, bo od wielu lat wprowa-
dzone zostaty — tutaj sie musze pochwali¢ — akurat na Politechnice najwcze-
Sniej, tzw. European Transfer System punktowy ECTS, mysmy to wprowadzili,
teraz wszystkie uczelnie to wprowadzaja. Mamy obowigzek zgodnie z Kartg
Boloriska co$ takiego robi¢, zeby byla wymiana miedzy studentami europej-
skimi, Srednig liczy sie w ten sposéb, ze mnozy sie stopiert przez punkty
ECTS; jak jest duzo tych punktdw, to po prostu przedmiot jest wazniejszy; no
wiec wazniejszy przedmiot jak ma piatke, to jest wiecej niz taki tzw. ,michatek”,
jak ma piatke; dlatego, zeby bylo bardziej sprawiedliwie, mnozy sie punkty
przez stopien, robi sig tzw. $rednig wazong. Wiec od razu méwie, ze to jest
troszeczke inaczej, niz futaj jest zapisane.

Ale zeby nie mie¢ tych probleméw, o czym mowitem zresztg kolegom,
ktorzy przygotowywali projekt, pozostawmy decyzje co do tego, jacy najlepsi
sg studenci wiadzom uczelni — dziekanom, prorektorom ds. ksztatcenia, ktérzy
sg odpowiedzialni za systemy stypendialne, za wyplaty stypendiéw, czy komi-
sjom stypendialnym. To bardzo réznie jest rozwigzane; generalnie jest to pro-
rektor ds. studenckich i ksztatcenia. My natomiast, jako miasto, méwimy: Uni-
wersytet Marii Curie-Skiodowskiej ofrzymuje od miasta pule, fak jak
powiedziatem, trzydziestu, a moze szes$¢dziesieciu stypendiow; prosze, zeby
rekitor przydzielit te stypendia wedtug systemu, ktdry jest na uczelni najlep-
szym studentom, ktdrzy na dodatek sie wyrézniajg oczywiscie, np. w pracy,
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czy spotecznej, czy jak tutaj proponowano bardzo madrze, bardzo mi sie po-
dobato cos takiego ponad studia, ponad nauke, czyli dziatania takie juz quasi
naukowe mogtyby by¢ premiowane. To si¢ premiuje na uczelniach tez.

Znowu trzymajgc sie przyktadu mojej uczelni — od wielu lat cze$é stu-
dentdéw konczy te studia z medalem. Medal, jak przyznajemy, przyznawalismy,
to oczywiscie dotyczyt $redniej, ale dotyczyt tez dziatalnosci — dziatalnosci
w sferze kultury, w sferze nauki; wrgcz wprowadzitem rozwigzanie, ktore by
pozwalato oceni¢ tez tego medaliste potencjalnego jak gdyby spotecznie, czyli
jego koledzy gtosowali na niego; bo wiedza panstwo — i tu nie odkrywam zad-
nej tajemnicy — ze sg dobrzy studenci, a bardzo nie lubiani. Nam chodzito o to,
zeby to byt student bardzo dobry, ale jednoczes$nie lubiany przez kolegéw, ze
jest po prostu tez towarzyski na przyktad i kolezenski.

Bardzo rézne wprowadza sig kryteria, dlatego nie chciatbym ~ zawsze
sie¢ obawiatem, diatego przekonywatem radnego Nowaka: dajmy sobie spokdj
z oceng, postepdw studenckich. Wystarczy, jesli powiemy, ze chcemy premio-
wac najlepszych studentéw na naszych uczelniach. Niech uczelnie wedtug
wiasnych kryteriow wybiorg tych najlepszych i oczywiscie powiedza; ,to jest
stypendium Rady Miasta, czy stypendium miejskie”.

Taka jest moja propozycja. Jeszcze raz podkreslam, ze od poczatku
bytem za tym, zebySmy pokazali, ze miastu zalezy na tym, Zzeby premiowad
najlepszych studentéw, ze miastu zalezy na studentach, ze w miescie jest
100 tys. studentéw i wiemy, Zze w czasie wakacji jest pusto, juz nie wspomne,
ze jest ogromna grupa konsumencka.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, ostatni gtos nalezy do
wnioskodawcow. W imieniu wnioskodawcéw, rozumiem, pan radny Marcin
Nowak.”

Radny M. Nowak Mysle, ze obaj, panie przewodniczacy, jak pierwotnie.”

Przew. RM P. Dreher ,Czyli po europejsku. Prosze bardzo, pan radny Marcin
Nowak."

Radny M. Nowak ,Streszczamy sig. Znaczy, ja przede wszystkim pozwole
sobie najpierw odnies¢ sie do stéw pana prezydenta.

Bardzo dzigkuje, panie prezydencie, za cenne uwagi merytoryczne.
Przez pottora roku miatem nadzieje, ze pan wniesie ten projekt, miatem na-
dziejg; no, niestety pan nie wnidst tego projektu, stad nasza inicjatywa. Pew-
nie, gdyby on pojawit sig¢ w jakiejkolwiek formule zaproponowany przez pana,
pewnie by$my go zaakceptowali.

Panie prezydencie, ja mam gieboka nadziejg, ze za 2,5 roku zawisng
bilboardy z hastami ,Mtodzi zostaja w Lublinie”, a nie ,Mlodzi wyjezdzajg z Lu-
bina®, stad nasza inicjatywa.

Liczg, panie prezydencie, ze jednak przychylnym okiem spojrzy pan na
ten ciezko wypracowany przez nas projekt, nad ktdrym wraz ze Zdzistawem
Drozdem i z innymi wnioskodawcami spedzilismy kawat czasu, rzetelnie przy-
gotowujac. Oczywiscie, kilka zasadnych uwag zaraz w formie autopoprawek
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bedziemy musieli wprowadzié, natomiast bazowaliémy tutaj na wielu, wielu
rzetelnie przygotowanych projektach funkcjonujacych w innych miastach. Tam
problemu z wprowadzeniem miejskich stypendidéw nie byto; nawet, jezeli byly
uwagi merytoryczne, to miasta je wprowadzaly w formie projektu uchwaty, po
przegtosowaniu przez rady miasta, bo tam radni uznawali, ze taki program jest
potrzebny, nie tylko w Poznaniu, nie tylko w Gdansku, nie tylko we Wroctawiu,
czyli w miastach akademickich, ale takze w Gliwicach, w Zabrzu, w Sopocie.
Nigdzie problemoéw nie bylo; moze dlatego, ze byta wieksza decyzyjnosé wia-
dzy wykonawczej, panie prezydencie, moze (zadaje to w formie pytania).

Odnoszac sig natomiast do merytorycznych uwag paristwa radnych, kil-
ka kwestii. Tak, streszczam sige, pani radna, staram sie streszczaé
jak najbardzie;j.

Radny Banach podat jaka$ absurdalng, abstrakcyjng liczbe. Panie rad-
ny, ja nie wiem, skad pan te dane czerpie. Ja jestem pracownikiem KUL-u,
rowniez zasiggnafem opinii; pan chyba zsumowat wszystkie lata z ostatniego
okresu, potaczyt studentow dziennych i zaocznych, i dodat jeszcze doktoran-
téw, prawdopodobnie z innych uczelni. Nie wiem, ja bazuje na pewnej wiedzy,
nie tak doktadnej, jak pan radny, ale obawiam sie, ze ta dokladna wiedza nie
idzie w parze z tym wynikiem, ktory tam mamy. No, jestem troszeczke zanie-
pokojony tym, co kolega radny Tutajew, bo 12 studentéw na danej uczelni, to
faktycznie liczba mata, ale ja nie mam watpliwosci, ze sg to wybitni studenci,
a intencjg nasza jest dawanie stypendidw wybitnym studentom; a wiec nie
mam watpliwosci, ze 12 studentéw Politechniki Lubelskiej te stypendia otrzy-
ma i na pewno nie 1000 oséb z KUL-u, bo po pierwsze, nie wplynie tyle wnio-
skéw, a po drugie, znaczna czgsg, lwia czesé, to studenci studiéw zaocznych,
ktdrzy nie moga, zgodnie z projektem niniejszej uchwaly, o te stypendia sie
ubiegad.

| jeszcze tytutem odniesienia do pana radnego Jakubowskiego. Pan
mowit o grantach. Panie radny, intencjg przyznawania stypendiéw z Miejskie-
go programu stypendialnego jest dawanie tych stypendiéw studentom. Granty
przyznaje sig naukowcom, wigc nic nie stoi na przeszkodzie, zeby pan radny
wykazat sig pomystem i za miesigc przygotowat projekt uchwaty o gratyfikacii
dla naukowcow. To po pierwsze.

Po drugie, wspominat pan o stu stypendiach. Panie radny, moze byg,
hipotetycznie rzecz biorac, taka sytuacja, jak w przypadku np. Urzedu Mar-
szatkowskiego, gdzie liczba nie bgdzie wynosi¢ 100, a okaze sig, ze ztozy nam
30; i co pan wtedy zrobi? Srednia 4,8, powiedzmy 30 wnioskéw i 70 stypen-
dIOW bedzie w zawieszeniu. No, mysle, ze to nie jest najlepszy pomyst, acz-
kolwiek rozumiem, ze kierowat sie pan szlachetng intencja.

Poniewaz kolega radny Drozd spoziera na mnie i chce prawdopodobnie
stow kilka tytutem uzupetnienia mojej, moze juz przydtugiej, wypowiedzi po-
wiedzie¢ — oddaje glos i jeszcze raz prosze panstwa radnych o wsparcie tej
inicjatywy dla dobra Lublina, lubelskich uczelni, lubelakéw, nas wszystkich.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”
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Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Pan prezydent
stusznie zauwazyl, ze uczelnie majg roézne kryteria i mogg przydzielaé tym
najlepszym studentom wedtug wiasnych jakby tych kryteriéw, natomiast nas
obowigzuje jednak ustawa o samorzgdzie gminnym i tylko zgodnie z tg ustawg
mozemy przydzielaé te stypendia.

| teraz, bezpo$rednio odnoszgc sie do konkretnego postulatu pana rad-
nego Sadowskiego, zeby skresli¢ ,mieszkajgcym”, a zostawi¢ studiujgcym —
oczywiscie, panie radny, ja bym sie z tym zgodzit i zgadzam sie, jesli pani me-
cenas stwierdzi, ze nie bedzie protesiu wojewody. Bo to, zeby bylo ,mieszka-
jacym w Lublinie” jest wlasnie podyktowane tym, zeby pani wojewoda nie mo-
gta tego zapisu zakwestionowa¢. Jesli pani mecenas powie, ze mozemy to
usunac i zostawi¢ ,studiujgcym”, ja sie przychylam jakby i pozostali wniosko-
dawcy do pana postulatu, tak jak pan to zaproponowat.

Drugi punkt konkretny, to jest propozycja, zeby bylo 5 osob w tej komisji
i dlatego przychylamy sie do tego i w § 7 ust. 1 pkt b, zamiast dwédch przed-
stawicieli Rady Miasta wskazanych przez Rade Miasta, proponujemy autopo-
prawke, zeby byto frzech przedstawicieli Rady Miasta i wiedy bedzie liczba
nieparzysta w tej komisiji.

| jeszcze jedna moze taka uwaga. Po to sa dwa jakby kryteria — jedno
kryterium takie podstawowe 4,8 i drugie froszeczke ocenne, zeby komisja wia-
snie mogta troszeczke jakby sterowac i wedtug uznania, ze nie wystarczy sa-
ma wystawa fotograficzna, ale moze cos wiecej, zeby to uznacé.

| do pana Gawryszczaka. Tak, panie radny, ten moment na podjecie
uchwaly jest dzisiaj najlepszy. Najlepszy jest dlatego, ze wtasnie do 30 wrze-
$nia bedzie mozna ztozy¢ wnioski i na podstawie ilosci zlozonych wnioskéw, a
tutaj mamy konkretng liczbe, jesli chodzi o Sejmik Wojewddztwa, ze z calego
wojewoddztwa, jak tutaj koledzy, byto Ziozone 60. To jest konkretna, faktyczna
liczba przy kryterium 4,8; i do 30 wrzeénia, jesli wptyng wnioski indywidualne
od studentéw, bedzie mozna okresli¢ w uchwale budzetowej pod zapisem
Miejski program stypendialny przyblizong kwote, potrzebng do wyptacenia
studentom na 6 miesiecy pozostatych roku akademickiego.

| oczywiscie, tak jak tu parstwo mowili, co do kazdego punktu kazdy
moze miec inne pomysty i zdania moga by¢ rozbiezne, ale oczywiscie te same
pomysly i te zdania rozbiezne moga, by¢ i za miesigc, i za pot roku, i za rok.
A chodzi o to, zeby ten impuls, ze miasto, Rada Miejska i prezydent sg przy-
chylni studentom, z ktérych, jak tutaj radny Podgérski mowit, w jakim stopniu
zyje bardzo wielu mieszkancow Lublina z tych studentéw, zeby dac¢ impuls,
zacheci¢ ich i pokazaé, ze Rada Miasta jest przychylna i prezydent. Dziekuje.”

Radny M. Banach ,Kréciutkie sprostowanie, panie przewodniczacy, jedno
zdanie. Ja rowniez, panie radny, jestem pracownikiem KUL-u, a informacje
wzigtem dzisiaj rano z rektoratu. Dziekuje.”
Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo...”

Radny M. Nowak ,Mamy w takim razie sprzeczne informacie...”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo...”

Radny M. Nowak ,Panie radny, ale prosze sie nie obrazaé, skonsultujemy to
wspolnie, bo ja jestem tez peten watpliwosci.”

Przew. RM P. Dreher ,Juz jest po dyskusji. Ja rozumiem, Ze jest wniosek gru-
py radnych wraz z poprawkami. Prosze panstwa radnych, dyskusja... Nie, nie,
sg poprawki, ktore zostaty tutaj przyjete — przed chwilg radny Drozd moéwit, ze
akceptuje, ze wpisuje poprawke tu kolegi Sadowskiego co do ilosci...”

Radny Z. Drozd ,Jesli pani mecenas powie, ze mozna skreélié ,mieszkaja-
cych w Lublinie®, bo taki byt wniosek pana radnego Sadowskiego. | jesli to nie
przeszkadza — bo ja mowitem o sprawie formalnej — my oczywiscie mozemy
sie przychylic, jesii to nie spowoduje kiopotu u wojewody, a ten zapis byt wia-
snie podyktowany tym, zeby uwzgledni¢ tych mieszkajgcych w Lublinie. Niech
pani mecenas sie wypowie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Poprosze panig mecenas.”

Radca prawny UM Barbara Dubiel ,Prosze panstwa, nie ulega watpliwosci,
Ze przyznanie stypendiow dla studentéw jest przepisem prawa miejscowego.
Wedlug najnowszej linii orzeczniczej — tak to nazwijmy — i ostatnich wyrokow,
ktdre zapadty w naszym Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym, prosze parn-

stwa, kwestia zamieszkiwania, czyli to, co podnosit pan radny, jest bardzo
istotne i w zwigzku z czym nie sadze, ze nalezaloby wykreslié wyraz ,za-

mieszkatych w Lublinie”.

Przew. RM P. Dreher ,Nie wykreslamy tego; czyli zostaje bez zmian. A co do
ilosci, pani mecenas?”

Radca prawny B. Dubiel ,Przepraszam?”

Przew. RM P. Dreher ,Co do ilosci, pani mecenas?”

Radca prawny B. Dubiel ,Jak ilo§ci?”

Radny Z. Drozd ,Nie, tamten postulat jest przyjety.”

Przew. RM P. Dreher ,Przyjety, tak? Czyli tu mamy jasno$é, nie wykreslamy.”
Radca prawny B. Dubiel ,Czy to wszystko?”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, tak. — (Glos z sali — wypowiedz nie-
mozliwa do odtworzenia) — Ale jest juz po dyskusiji...”

Radny M. Widomski ,W kwestii formalnej... — (Glos z sali — wypowiedz nie-
mozliwa do odtworzenia).”
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Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo — krociutko.”

Radny K. Podkariski ,Moja poprawka dotyczy § 3 ust. 2: Stypendium ze
srodkéw ,Miejskiego programu stypendialnego” dia studentéw moze by¢
udzielone studentowi w czasie studiéw na okres nie diuzszy niz 9 miesigcy
w danym roku akademickim — tyle, dziekuje i prosze o przegtosowanie.”

Przew. RM P. Dreher ,Oczywiscie, przegtosujemy. Co na to wnioskodawcy —
przyjmujg?”

Radny M. Nowak ,Przyjmujemy.”

Przew. RM P. Dreher ,Przyjmujg?”

Radny Z. Drozd ,Jesli nie ma sprzeciwu — tak.”

Radny M. Nowak ,Jezeli nie ma sprzeciwu — przyjmujemy.”
Przew. RM P. Dreher ,Dobrze. Sa kolejne propozycje? Nie widze.”

Radny M. Widomski ,Panie Przewodniczacy! Jesli mozna. Z uwzglednieniem
poprawki pana radnego Daniewskiego, ktéry zwréceit uwage, zeby sformutowaé
to: studenfom studiow dziennych — bedzie to najlepsze sformutowanie, oczy-
wiscie to uwzgledniamy — studidéw stacjonarmych.”

Przew. RM P. Dreher ,Kolejna autopoprawka, dobrze. Czy sg jeszcze jakies
propozycje? Prosze bardzo.”

Radny S. Tulajew ,Panie Przewodniczacy! Ja mam tylko jedng wielkg prosbe.
Poniewaz mamy whaénie, przebiega taka legislacja sesyjna, dlatego prositbym
przed samym gtosowaniem, aby wnioskodawcy przedstawili wszystkie auto-
poprawki, ktére dokonali na projekcie uchwaty na druku nr 448-2."

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Prosze panstwa... — (Glos z sali —
wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Ja pamietam, panie radny, ja pa-
migtam. Prosze panstwa, jesteémy po dyskusji, pan prezydent dat swojg opi-
nie, wnioskodawcy przyjeli. Ale zanim przejdziemy do gtosowania catego pro-
jektu, jest wniosek formainy... W kwestii formainej, prosze.”

Radny K. Siczek ,Ja chciatbym jeszcze zapyta¢, czy nie mozna by przyjaé tej
jako autopoprawke, panom oczywiscie to zburzy ten projekt, ktory jest, ale tej
propozycji pana prezydenta. Dlaczego do niej wracam? Dlatego, ze slyszalem,
ze za wypowiedz pan prezydent dostat oklaski. Ja podzielam te oklaski, rozu-
miem, ze to byta przychylnoé¢ do propozycji pana prezydenta. Dlaczego...?
Ale ciesze sie, ze zapanowata cisza, bo odwracam bieg, ktory juz jest wiasci-
wie ku koncowi.
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Drodzy panstwo, jezeli mamy zrobi¢ co$ takiego, w czym do konca nie
przewidzimy skutkow finansowych, w czym do korica nie przewidzimy skutkow
finansowych, wiec tego nie rébmy. Bo jezeli mamy taka rozbiezno$é na tej sali
— oto dwéch pracownikéw naukowych dwdéch lubelskich uczelni, z dwoch roz-
nych srodowisk ma dwie rézne, skrajne informacje. Jeden méwi, ze jest — juz
nie pamigtam — sto ile$, czy dwustu studentéw o $redniej 4,8 — nie pamietam,
o ilu pan radny Nowak powiedziat, nie pamigtam, wiec prosze to powtérzyé —
a jeden mowi, ze jest ponad tysigc na jednej uczelni, wiec to jest taka rozbiez-
nos¢, ze ja dzisiaj takiego ryzyka nie zafunduje naszemu miastu. Oczywiscie
zgadzam sig z promocja, z cechami, ze wszystkim innym.

Szanowni panstwo, ja zadaje pytanie wnioskodawcom: czy nie zechcg
przyjac propozycji prezydenta? Jezeli nie zechca, to ja sie zastanawiam, czy
nie wniosg tego jako poprawke i rozumiem, ze ta aklamacja, ktéra byta, prze-
glosuje g i tak jako wigkszo$¢ i bedzie z takg poprawka. Poddaje pod rozwage
wnioskodawcom. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, chciatbym oddaé glos wnioskodaw-
com.”

Radny M. Widomski ,Znaczy, ja w tej kwestii. Ta poprawka pana prezydenta
byta sformutowana w formie pewnej mysili..."

Radny K. Siczek ,To byt gtos w dyskusiji.”

Radny M. Widomski ,To byt glos w dyskusji, bezwzglednie. Tutaj trudno... Nie
wiem, jak musiatoby to by¢ sformutowane i ja podejrzewam, ze pan prezydent
tez nie jest gotowy na to. Natomiast, szanowni paristwo, wezcie pod uwage
jedna rzecz, ze rzeczywiscie byly komisje, przedstawiciele réwniez wiadzy wy-
konawczej byli na tych posiedzeniach; to jest trend, ktéry jest i w Urzedzie
Marszatkowskim Wojewddztwa Lubelskiego i w wiekszych miastach i rozu-
miem, ze mozemy nad tym dyskutowa¢. Przez jeden rok przyznajmy stypendia
studentom na jasnych i czytelnych zasadach. Mozemy pracowaé nad tg
uchwata bardzo dtugo.

Ja tutaj tez przyznam szczerze, ze pan prezydent moje watpliwoéci tez
wzbudzit jakies. Natomiast dzisiaj jesteSmy przed alternatywa — albo przyj-
miemy projekt stypendium dla studentéw i naprawde nikogo nie bedzie to inte-
resowato, ze my dyskutujemy nad lepszym lub gorszym rozwigzaniem; tylko,
czy my go przyjmiemy, ¢zy nie, czy jutro gazety napisza, ze zapraszamy stu-
dentow do Lublina, czy napisza, ze sig nie mozemy dogadaé, bo mamy pieé
swietnych pomystow, z ktérych zaden nie wejdzie w zycie w czerwcu, kiedy
studenci bedg sktada¢ papiery. W zwigzku z czym, czasami jest tak, ze mo-
ment tez jest niedobry do zgloszenia autopoprawki, ktérg znowu z powodow
formalnych trudno dzisiaj zweryfikowa¢; wiec mam takg prosbe: przyjmijmy to
w formie zaproponowanej, a ewentualnie nad rozwigzaniem docelowym takim
tez mozemy oczywiscie dyskutowaé, ale przyznajmy stypendia studentom.
Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Dreher ,Przepraszam bardzo. Dziekuje bardzo. Prosze, pan
radny Piotr Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Otéz, wydaje
mi sig, ze moj wniosek o to, zeby jednak przetozyé sprawe gtosowania nad tg
uchwata, projektem tej uchwaly, na nastepng sesje, gdzie — przypominam -
19 czerwca jest zasadny. Chciatbym go jeszcze uzasadnié nastepujgcymi ar-
gumentami. Otéz, to, co powiedziat pan radny Podgérski, ze w tej chwili to jest
dobry moment, zeby pokaza¢ studentom takze z innych miast Polski, ze warto
studiowac w Lublinie, poniewaz dajemy jeszcze dobrym studentom stypendia,
by¢ moze bylby dobry, gdyby np. publikacja Dziennika Urzedowego Woje-
wodztwa Lubelskiego nastepowata np. za tydzien od nasze; dzisiejszej sesiji,
ale tak nie bedzie, bo tak nie jest nigdy i do tej pory nigdy tak nie byto, wiec
najblizszy Dziennik Urzedowy, a od tego takze uzalezniamy wejscie w zycie
uchwaty, wyjdzie w lipcu, albo w sierpniu, wiec wplywu na decyzje studentéw
tegorocznych to nie bedzie miato.

Jesli podejmiemy takg uchwale 19 czerwea, to ci studenci takze bez te-
go Dziennika Urzgdowego beda wiedzieli, Ze byé moze ta uchwata nasza wej-
dzie w zycie; i to nie ma znaczenia, czy jg uchwalimy dzisiaj, czy 19 czerwca.
A 18 czerwca, gdyby$my podeszli do sprawy raz jeszcze, to mogtyby sie tym
projektem uchwaly zaja¢ komisje Rady Miasta, bo tak jak widze, na dekretaciji
druku nr 448-2 — tu jest dekretacja pana przewodniczacego o skierowaniu
i opinie Komisji Budzetowo-Ekonomicznej oraz Oswiaty i Wychowania z pros-
bg o opinig — i tu jest data 27 maja, czyli to przedwczoraj; rozumiem, ze zadna
z tych komisji nie wypowiedziata sig co do projektu tej uchwaty, Zmienionej
przeciez, prawda? Wigc mysle, ze stosujemy w dalszym ciagu, takze w tak
waznej uchwale, legislacje sesyjna. Natomiast odfozenie tego na 3 tygodnie
do 19 czerwca spowoduje po pierwsze, ze zajmg sie tym projektem stuzby pa-
na prezydenta, takze z radcami prawnymi, bo jest tu wiele niedomaowien i be-
dziecie mogli, jako wnioskodawcy, przedyskutowaé sprawe z pracownikami
Urzedu, a takze na Komisji Oswiaty i na Komisj Budzetowo-Ekonomicznej, co
jest bardzo istotne. | dlatego myslatem, ze jednak wnioskodawcy sami dojda
do wniosku, Zze jest tak duzo niewiadomych i tak duzo kwestii trzeba tutaj po-
prawi¢, ze warto jest wstrzymac sie jeszcze trzy tygodnie, a przeciez chwata
i tak spadnie na panow. Takze tutaj sie tego nie obawiajcie. Bedziecie wnio-
skodawcami tej uchwaty. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja rozumiem, ze pan radny argu-
mentowat wniosek formalny o nie rozpatrywanie tego na sesji. Whniosek for-
malny, panie radny?”

Radny S. Podgérski ,Tak.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Radny S. Podgérski ,Zeby rzeczywiscie zakoriczyé te dyskusje, bo ona juz
i tak niczego nam nowego nie przyniesie, wiec wspieram ten wniosek i uwa-
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zam, ze czg$¢ radnych rzeczywiscie ocenia studentdéw jako siedzacych w bi-
bliotece i popijajacych piwo. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje. Prosze panstwa radnych, poddaje pod gto-
sowanie wniosek formalny Piotra Gawryszczaka o nie opiniowanie i nie...”

Radny P. Gawryszczak ,Moze ja bym zmodyfikowat...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze zmodyfikowaé.”

Radny P. Gawryszczak ,Nie chciatbym jakby zamykaé tutaj sprawy. Chcial-
bym postawi¢ wniosek o odestanie tego projektu na komisje i glosowanie tego
na nastepnej ses;ji.”

Przew. RM P. Dreher ,Czyli jest wniosek formalny o przesuniecie tego punktu
na komisje i... — (Glos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Jest
wniosek o przekazanie na Komisje Budzetowo-Ekonomiczng i na Komisje
pewnie Oswiaty, albo na wszystkie komisje. Dobrze, to juz w dalszej kolejno-
sci. Jezeli wniosek uzyska akceptacje...”

Radny M. Widomski ,To jest wniosek o zdjecie z porzadku obrad, czyli on
musi bezwzgledna...”

Przew. RM P. Dreher ,W konsekwencji dzisiaj tak, jezeli przejdzie ten wnio-
sek, a jezeli nie..."

Radny M. Widomski ,A jezeli przejdzie, to jest to wniosek o zdjecie z porzad-
ku obrad.”

Przew. RM P. Dreher ,No tak.”

Radny M. Widomski ,16 gloséw do niego potrzeba, panie przewodniczagcy.
To gtosujmy.”

Radny M. Nowak ,Dwa stowa, dwa stowa tylko..."
Przew. RM P. Dreher ,Przepraszam...”

Radny M. Nowak ,Panie przewodniczacy, ja przepraszam bardzo, ja pozwole
sabie dwa stowa powiedzieg...”

Przew. RM P. Dreher ,Momencik, panie radny, chwileczke. Prosze, ja oddam
tylko glos radcy prawnemu, zeby nam sprecyzowat co do wigkszosci, zeby
byta jasnos¢.”

Radca prawny W. Wéjtowicz ,Panie Przewodniczacy! Zgodnie z § 46 mamy
wymienione wnioski formalne, m.in. jest wniosek o zmiane porzadku obrad
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jako drugi i ten niewatpliwie w kontekscie przepisu ustawy o samorzadzie wy-
maga bezwzglednej wigkszoéci ustawowego sktadu Rady, czyli tych tzw. 16
w naszym przypadku, przynajmniej 16 glosow ,za”. W pozostatych przypad-
kach mamy zasade zwykiej wiekszosci, m.in. jest tutaj wniosek formalny
0 przekazanie projektu uchwaty do komisji i rozumiemy, Ze ten wniosek do te-
go sie sprowadza, zeby wilasnie ten projekt wrocit do komisji, do jednej, czy
kilku komisji konkretnie wskazanych, czy do wszystkich. Jest réwniez w kata-
logu wnioskow formainych wycofanie projektu uchwaly i tez moze byé¢ wycofa-
nie wtaénie do komisji. To sg zwykie wnioski formalne, ktére zgodnie z zasadg
generalng wymagajg zwyktej wiekszosci glosow. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo... Ale panie radny...”

Radny M. Nowak ,Ja przepraszam, panie przewodniczacy, ja musze sie od-
nieS¢ do wypowiedzi kolegi radnego... Przepraszam, pani radna, musze sie
odnies¢ do wypowiedzi kolegi radnego Gawryszczaka, poniewaz zostata tu
powiedziana nieprawda, jestescie panstwo wprowadzani w biad.

Jezeli chodzi o niniejszy projekt uchwaly, on zostat Zaopiniowany przez
komisje merytoryczne, m.in. Komisje Budzetowo-Ekonomiczna, przedwczoraj.
Jest tu obecny przewodniczacy tejze Komisji, moze przedstawié¢ z protokotu
doktadny wynik glosowania i prosze nie wprowadzaé, panie radny, fermentu
w wyniku swojej niewiedzy, bo mam nadzieje, ze nie jest to celowe dziatanie.
A poza tym, panie radny, ten projekt byt wielokrotnie przedstawiany, popra-
wiany witasnie dzieki panstwa sugestiom, bo miesigc temu mieliscie panstwo
do niego uwagi. Zgodzilem sie z tym, ze jest nieprecyzyjny, niedoktadny
i przez miesigc mogliscie sie paristwo z nim zapoznag, przez caty miesigc,
przez caty miesigc z radnym Drozdem skrupulatnie wprowadzaliSmy réznego
rodzaju poprawki, nanosiliSmy je dlatego, ze panstwo o to prosiliscie. Dzisiaj
stysze: ,przetdzmy znowu o miesiac”. Prosze panstwa, to o miesiac to jest ad
calendas Graecas, albowiem stoimy w takiej sytuacji — albo bedziemy gltoso-
wac nad tym projektem, albo bedziemy go tak sobie przektadac i za miesigc —
Swigte stowa méwit tu radny Podgdrski — za miesigc studenci dawno juz ztozg
na lubelskie uczelnie. Czym ich zachecimy? Dokiadnie, za miesigc — studenci
juz sktadajg poniekad na niektére prywatne uczelnie, panie radny — za miesiac
bedziemy mieli, ze tak kolokwialnie powiem, pozamiatane, a panstwo bedzie-
cie dyskutowali, czy przektadamy ad calendas Graecas, czy sie dalej zasta-
nawiamy nad drobnymi korektami werbalnymi.

Ja naprawde prosze paristwa o pomoc w tej sprawie dla grupy ludzi, kté-
ra stanowi istotny potencjat tego miasta i ktérzy stanowig o przysztosci tego
miasta — dla studentow. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Ja tej dyskusji nie chciatbym juz dalej
ciagna¢. Pozwole sobie tylko zabra¢ gtos. Rzeczywiscie Komisja Budzetowo-
Ekonomiczna opiniowata ten projekt, ale z kolei z drugiej strony Komisja
Oswiaty | Wychowania odstapita od opiniowania i przetozyta projekt na na-
stgpne posiedzenie. Z drugiej strony, a tez z trzeciej strony tyle jest rzeczywi-
scie uwag do tego projektu, ze ubogacita go w dosé jednoznaczny sposob;
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a juz nie chciatbym tego jak gdyby komentowa¢, jest wniosek formainy radne-
go Piotra Gawryszczaka o przetozenie tego projektu na kolejne Komisje
i cheiatbym to przegtosowac. Juz jest... Panie radny...”

Radny D. Sadowski ,\W kwestii formalnej, panie przewodniczacy.”
Przew. RM P. Dreher ,Stucham...”

Radny D. Sadowski ,No, bo skoro... Mam pytanie dotyczace wiekszosci wy-
maganej glosow...”

Przew. RM P. Dreher ,Juz pan mecenas powiedziat — zwykta wigkszosé.”

Radny D. Sadowski ,Ale momencik, panie przewodniczacy, juz udzielit mi
pan glosu, to skoricze mysl. Skoro ten projekt uchwaly byt rozpatrywany na
komisjach, o odestanie do ktérych wnosi pan radny Gawryszczak, to de facto
jest to zmiana porzadku obrad w tym momencie, bo on byt rozpatrywany.
Zreszta w tym przypadku, jak sie wydaje, komisjg merytoryczng jest Komisja
Budzetowo-Ekonomiczna, bo Komisja O$wiaty raczej inng oswiatg sie zajmu-
je, nie na poziomie wyzszym, nie na poziomie wyzszym — méwie o stopniach
oswiatowych...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze o spokgj, prosze o spoké.”

Radny D. Sadowski ,Stad wydaje sig, ze ten... (cze$é wypowiedzi niemozliwa
do odtworzenia) (...) stosowne opinie komisji merytorycznych i oczywicie tu
do pana mecenasa... W nieskoriczonos¢, bo stworzymy pewien precedens,
zeby nie gtosowac zdjecia z porzadku obrad, bedziemy odsyla¢ w przysziosci
i ostrzegam, ze takie wnioski bede skiadat, mimo zaopiniowanych projektow
uchwat, z powrotem do komisji, bo jest taka furtka, ze nie trzeba uzyskaé wy-
maganej bezwzglednej wigkszosci, mimo ze komisja zaopiniowala, jeszcze raz
do komisji i tak sig mozemy bawi¢ oczywiscie w koto graniaste. Stad tez, skoro
zostat zaopiniowany ten projekt przez stosowna, w moim przekonaniu, komisje
merytoryczng, a wigc Budzetowo-Ekonomiczna, nie wiem, czy w tym przypad-
ku mozna stosowaé te wiekszosé przy glosowaniu tego wniosku. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Wiemy, o co chodzi. Czy mégtby pan mecenas powto-
rzy¢ w zasadzie to, co pan powiedziat?”

Radca prawny UM W. Wéjtowicz ,No wiasnie chciatem potwierdzié jeszcze
raz, ze tutaj argumenty pana radnego nie zmieniajg mojego pogladu i uwa-
zam, ze w tym przypadku mamy do czynienia z koniecznoécia, ze decyduje
tutaj zwykta wiekszos¢, tym bardziej, ze zrozumiatem, iz ten wniosek dotyczy
przekazania do wszystkich komisji, wiec nie tylko tych, ktore zajmowaly sie do
tej pory tym projektem. | jednoczesénie nie przerywa to biegu debatowania,
mozna powiedzie¢, nad tym projektem, bo rozumiem, Zze po zaopiniowaniu
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przez komisje, przewodniczacy bedzie zobligowany do ujecia tego w porzadku
najblizszej sesji. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo... — (Glos z sali ,Mamy wniosek for-
mainy...") ~ Nie ma dyskusji, juz jest po dyskusji. — (Radny M. Widomski Pa-
nie Przewodniczacy! Whniosek formalny, ja mam wniosek formalny o przerwe
i zaopiniowanie tych autopoprawek, czy tych poprawek przez komisje w trak-
cie sesfi. Jest godzina... Przez Komisje Oéwiaty i przez Komisje Budzetowo-
Ekonomiczna, jezeli jest taka potrzeba. Wida¢, jest potrzeba zaopiniowania,
wniosek pana radnego Gawryszczaka. Zrébmy 15 minut komisji i zaopiniujmy.
Dzigkuje bardzo.”) — Jest wniosek formalny Piotra Gawryszczaka, ktéry byt
postawiony 2 godziny temu; dalem szanse wydyskutowaé projekt, zeby kazdy
radny mogt zadac pytanie, zeby kazdy radny mogt wystucha¢ odpowiedzi
wnioskodawcow, zeby réwniez glos w dyskusiji pan prezydent zabrat i pojawito
sie mndstwo nowych watkow, dlatego przekonuje mnie po czesci wniosek
formainy radnego Gawryszczaka o nie zamykanie sprawy i nie ucinanie te-
matu, ale jeszcze raz przedyskutowanie go na poszczegolnych komisjach,
natomiast decyzja bedzie oczywiscie naleze¢ do Rady. Wniosek byt ztozany
2 godziny temu i tak naprawde powinienem go dawno poddaé¢ pod gltosowanie,
ale chciatem dac szanse radnym, dlatego tez wiec chciatbym poddac pod glo-
sowanie wniosek formalny radnego Gawryszczaka, aby punkt 5.13, projekt
uchwaty w punkcie 5.13 na druku nr 448-2 zostat odestany do poszczegdinych
komisji, zgodnie z wnioskiem radnego Gawryszczaka.

Glosowanie nr 26. Kto z panstwa radnych jest... — (Glos z sali ,Panie
Przewodniczacy! W kwestii formalinej.”) — Ale co znowu?”

Radny D. Sadowski ,Sformutowania wniosku. W kwestii formalnej.”
Przew. RM P. Dreher ,Stucham?”

Radny D. Sadowski ,No bo jak zrozumiatem, do wszystkich komisji teraz ~
pan radny tak sformutowat wniosek. No, potwierdzit to, co mowit pan mece-
nas, ze do wszystkich komisji, czy rowniez Komisja Inwentaryzacyjna w to
wchodzi?”

Radny P. Gawryszczak ,Z wyjatkiem Komisji Inwentaryzacyjnej oraz Komisji
Dyscyplinamej — do tych dwoéch nie; do Rewizyjnej tez moze nie odsyfajmy.,
Wytaczmy trzy komisje, te wtasnie. — (Glosy z sali niemozliiwe do odiworze-
nia; radny M. Nowak ,A co z Komisjg Kultury, przepraszam? Bo tez mam
watpliwosci.”).”

Przew. RM P. Dreher ,Paristwo Radni! Prosze o spokoj.”

Radny P. Gawryszczak ... trzeba wiaczyé, poniewaz tutaj mowimy..."

Przew. RM P. Dreher ,Prosze o spokdj.”
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Radny P. Gawryszczak ,No wiasnie, prosze panstwa, tutaj pan mecenas
podpowiada, trzeba po prostu wiedzie¢, w Radzie dziatajg nastepujgce komi-
sje state | tutaj sg wymienione komisje siate; no, jest Komisja Rewizyjna, pani
radna, natomiast rzeczywiscie nie ma Komisji Inwentaryzacyjnej oraz Komisji
Dyscyplinarnej, wiec jest 10 komisji statych — to do tych 10 komisji statych.”

Radny P. Kowalczyk ,A ja proponuje, panie przewodniczacy, zrobi¢ spoika-
nie potgczone wszystkich komisji.”

Przew. RM P. Dreher ,Nie, nie. Panstwo radni, jest wniosek bardzo czytelny,
bardzo prosty i kazdy radny wie, jak ma gtosowac, a jak nie, to sie dowiemy za
niedtugo. Prosze bardzo... Ale, panie radny, stucham?”

Radny Pawel Brylowski ,Dziekuje bardzo. Przepraszam, czy ten wniosek
naprawde brzmi, ze odsytamy do komisji? Przeciez to pan decyduje, do kié-
rych komisji sg przesytane projekty.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie radny, w Statucie Miasta jest paragraf, zapis, ze
mozna projeki odestac do komisji. W pozniejszym etapie zadecyduje, do kto-
rych komisji, nie musze decydowac...”

Radny P. Brytowski ,To pan zadecyduje, do ktorych, tak?”

Przew. RM P. Dreher ,Tak, ja wlasnie; ja zadecyduje i nie musze decydowaé
juz teraz.” :

Radny P. Brylowski ,Nie, nie, ja nie kaze panu teraz decydowagd. Ja chciatem
sie dowiedzie¢, w jakim my trybie gtosujemy. Glosujemy odestanie do abstrak-
cyjnych komisji, 2 pan podejmie decyzje, do kidrych, tak?”

Radny P. Kowalczyk ,Ja tylko prosze, Zzeby to nie bytc do mojej komisji, bo
pono¢ jest nie na poziomie, no.”

Radny M. Nowak ,Ja prosze, zeby nie do mojej, bo to bedzie bez sensu, no.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie radny Gawryszczak, prosze sprecyzowac, do
jakich komisji.”

Radny P. Gawryszczak ,Prosze panstwa...”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze o cisze.”

Radny P. Gawryszczak ,Rzeczywiscie chyba za chwile sie zapetlimy i doj-
dziemy do takiej sytuacji, ze bedzie to Smieszne juz zupetnie, prawda? Nato-
miast, prosze pansitwa, wydaje mi sig, ze tak: jesli Komisja Oswiaty nie opi-
niowata tego projekiu uchwaty, poniewaz wnioskowala o przetozenie,
o przesuniecie, o odiozenie i o doprecyzowanie tej kwestii, to wydaje mi sie, ze
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Komisja Oswiaty powinna w tej sprawie zajaé¢ stanowisko. By¢ moze jest nie
na poziomie, byé moze jest to inny poziom zupetnie tej Komisji i inny tej
uchwaty, ale mysle, ze Komisja Oswiaty powinna sie tym zajg¢. Jesli Komisja
Budzetowo-Ekonomiczna sie tym zajeta, no to bardzo dobrze — bylo to przed-
wczoraj, ta informacja do mnie nie dotarta — nie wiem, jakie jest stanowisko
Komisji Budzetowo-Ekonomicznej. Natomiast wydaje mi sie...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze o wskazanie komisji i nie kontynuowanie mysli,
panie radny.”

Radny P. Gawryszczak ,... wiec wskazuje Komisje Oswiaty. Wydaje mi sie,
ze Komisja Kultury takze sie powinna zajac tym projektem uchwaly, poniewaz,
prosze panstwa, w § 4, w ust. 1 jest mowa o publikacjach, wystawach oraz
innych dziataniach, wydaje mi sie, kulturalnych, w zwigzku z tym...”

Przew. RM P. Dreher ,Panie radny, prosze zajac¢ miejsce...”

Radny P. Gawryszczak ,\\W zwiazku z tym wydaje mi sie, ze Komisja Kultury
takze powinna sie tym zajgé. Ja bym ograniczyt sig..."

Radny M. Nowak ,Mnie sie wydaje, Ze nie powinna, panie radny.”

Radny P. Gawryszczak ,... do tych trzech komisji, zeby nie robi¢ sobie zartéw
ani z wnioskodawcow, ani z tego problemu pt. stypendia, natomiast chciatbym,
zeby ta uchwata, ktérg podejmiemy, zeby byta dobra, na poziomie, a nie na
kolanie zrobiona dzisiaj, czy wczoraj i w trybie awaryjnym. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Wiec do jakich komis;ji?”
Radny P. Gawryszczak ,Do Komisji O$wiaty oraz do Komisji Kultury.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Jest petna jasno$c. Prosze o okresle-
nie tematu.”

Radny Z. Drozd ,Moze wnioskodawca ostatni co$ powie, panie przewodni-
czgcy, dlatego, ze pan Gawryszczak wprowadza w bigd. Nie wiem, czy wie, ile
razy to juz byto na Komisji Oswiaty; | na Komisji Oéwiaty zadne wnioski nie
byly przegtosowywane i dalej pewnie nie beda, bo jesli kazdy radny ma inny
pomyst, jeden, czy drugi, cztery, czy pieg, to to sie nie da skonsumowac, panie
przewodniczacy i mozemy dalej odktadac. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja rozumiem. Prosze o okreslenie tematu...”

Radny P. Gawryszczak ,Przepraszam, w kwestii formalnej. Prosze panstwa,
panie przewodniczacy, jezeli zadaje mi sie na tej sali ktlam, to ja musze zabrac
w tej sprawie gtos, aby mojego dobrege — mam nadzieje — jeszcze imienia
nie pozbawic sig.
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Otdz, prosze panstwa, jesli mam przed sobg druk nr 488-2, na ktorym
jest data 26 maja 2008 r. i dekretacja przewodniczacego Rady Piotra Drehera
z data 27 maja 2008 r., kierujgca na Komisje Oswiaty oraz Budzetowo-
Ekonomiczng i mam informacje, ze Komisja Oswiaty na swoim posiedzeniu,
byC¢ moze wczorajszym, czy przedwczorajszym, zajeta stanowisko w zwigzku
ze zbyt duzg iloscig uwag do tego projekiu, ze powinna sie tym zajac¢ raz jesz-
cze kiedys i tak naprawde nie opiniowata tego projekiu uchwaty, to znaczy, ze
albo ja zle odbieram te informacje o posiedzeniu tej Komisji, ale na pewno nie
mam na celu wprowadzanie w btad radnych, zebranych tutaj gosci i prosze mi
ktamu nie zadawag¢, bo to mnie bardzo denerwuje. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Pan radny Sadowski — gtos w dysku-
sji, tak?”

Radny D. Sadowski ,\WW kwestii formaine].”

Przew. RM P. Dreher ,Jak zawsze, jak wszyscy w kwestii formalnej zabierajg
gtos. Prosze bardzo.”

Radny D. Sadowski ,Nie, nie, do wniosku, uwaga do wniosku i do niektérych
wypowiedzi cztonkdw Komisji Oswiaty. Polecam zatgcznik nr 5 do Statutu
Miasta Lublin, przedmiot dzialania komisji statych Rady — pkt 5. Komisja
Oswiaty i Wychowania — i wtedy porozmawiamy na poziomie.”

Przew. RM P. Dreher , To jednak nie byt wniosek formalny, panie radny. Ale to
nie byt wniosek formainy.

Prosze o okre$lenie tematu. Juz po raz ostatni bedziemy okreslaé ten
temat i glosujemy nad wnioskiem radnego Gawryszczaka — kazdy wie, ja-
ki jest.

Gtosowanie nr 26. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem formal-
nym radnego Piotra Gawryszczaka? Prosze przyblizy¢é karte do czytnika
i podnies¢ reke. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? — (Glosy z sali — nie-
mozliwe do odtworzenia) — Do protokotu? — (Gtosy z sali ,Nie.") — Prosze
panstwa radnych ja prosze bardzo o czujnos¢. Wiem, ze jestesmy juz wszyscy
zmeczeni, ale prosze by¢ czujnym i jak sie $wiatetka palg... Prosze o okresle-
nie tematu.

Glosowanie nr 26. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem radnego
Gawryszczaka? Dzigkuje. Kto z pansitwa radnych jest ,przeciw”? Czy juz moz-
na dalej? Kto z panstwa radnych ,wsirzymat sie” od glosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gltosowania — gltosdéw ,za" oddano 12, przy
14 glosach ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada odrzucita wnio-
sek formalny radnego Gawryszczaka.

Przechodzimy w takim razie do gtosowania nad calym projektem
uchwaty. Przypomne — podjecie uchwaty w sprawie przyznawania stypendiow
wybitnie zdolnym studentom kierunkow stacjonarnych szkdt wyzszych, miesz-
kajgcych na terenie Gminy Lublin (druk nr 448-1) — jest to projekt grupy rad-
nych wraz z autopoprawkami...”
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Radny Z. Drozd ,Kreska 2, 448-2.”

Przew. RM P. Dreher ,448-1... — (Glos z sali ,Dwa.”) - Przepraszam, 448-2,
przepraszam bardzo, wraz z autopoprawkami.

Glosowanie nr 27. Kto z panstwa radnych... A, pan radny Sylwester Tu-
tajew prosit o przeczytanie tych autopoprawek, kiére zostaty ztozone. Prosze
o whioskodawcoéw o przedstawienie tych autopoprawek naszej Radzie, pro-
sze bardzo.”

Radny Z. Drozd ,Pierwsza autopoprawka to tak, jak pan przewodniczacy po-
wiedziat: kierunkow stacjonarnych szkdt wyzszych. Druga autopoprawka... —
(Glosy z sali niemozliwe do odtworzenia) — No, ja tej autopoprawki nie zgta-
szatem, fakze... Ale tak jak przewodniczacy powiedziat — dobrze. — (Glos
z sali ,Czyli jak?").”

Radny M. Widomski (...) studenfom studiow stacjonarnych.”

Radny Z. Drozd W § 7 ust. 1 pkt b) bedzie trzech przedstawicieli Rady Mia-
sta wskazanych przez Rade Miasta. | § 3 - tutaj poprosze pana Podkarskie-
go, zeby przeczytaf; w punkcie 2 bodajze jest zmiana, w ust. 2."

Radny K. Podkarniski ,Tak, juz, dziekuje. § 3 ust. 2: Stypendium ze $rodkow
.Miejskiego programu stypendialnego” dia studentéw moze by¢ udzielone stu-
dentowi w czasie studiow na okres nie diuzszy niz 9 miesiecy w danym roku
akademickim. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy s3 jeszcze jakie$s autopoprawki?
Mam pytanie do wnioskodawcow: czy to wszystko?”

Radny Z. Drozd ,Moze cos opuécilismy, ale moze wnioskodawcy, ktérzy zgta-
szali to przypomna...”

Radny M. Widomski ,Jesli chodzi o autopoprawki, byloby fo wszystko. Jesli
byty jakies poprawki, ktdrych nie uwzgledniliSmy, to oczywiscie odrebnie.”

Przew. RM P. Dreher ,Pan radny Daniewski, tak?”

Radny L. Daniewski ,Mam watpliwosci co do § 6, gdzie ze wzgledéw formal-
nych juz wydziat, czy pracownik wydziatu eliminuje w cafosci — do tego sie
chyba nikt nie odni6st. To powinno byé w gestii komisji stypendialnej.”

Radny Z. Drozd ,Przepraszam, ja odnositem sie do iego i jezeli pan radny
podtrzymuje wniosek, to mozna po prostu go przegfosowac. Bo ja stwierdzi-
tem, ze jezeli student...”

Przew. RM P. Dreher ,Juz dobrze. Czy pan radny podirzymuje wniosek?”
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Radny Z. Drozd ,Tak, ze to jest dobry zapis...”

Przew. RM P. Dreher ,Nie, pytam pana radnego Daniewskiego, czy podtrzy-
muje ten wniosek.”

Radny L. Daniewski ,Skoro Rada podejmuje uchwate i mam zagtosowaé ,za”
uchwata, to oczywiscie, tak. Nie chciatbym, zeby komisja nie obejrzata wnio-
sku, a wniosek zostat odrzucony przez jednego, czy dwoch urzednikéw, ktérzy
beda sprawdzaé formalnie. Oczywiscie, ze tak — podtrzymuje. Decyzje o tym
powinna podja¢ komisja stypendialna, a nie pracownik wydziatu. Dziekuje.”

Radny P. Gawryszczak ,Mam pytanie: jak by miat brzmie¢ ten punkt? Bo je-
§li...”

Przew. RM P. Dreher ,Ja nie wiem, trudno mi powiedzieé¢ generalnie. Jest
whniosek...”

Radny L. Daniewski ,Po prostu...”

Przew. RM P. Dreher ,Ja rozumiem, zaraz, momencik, panie radny... Jest
wniosek radnego Daniewskiego w temacie komisji stypendialnej, ktérego
wnioskodawcy nie chea przyjac, wiec go musimy przegtosowad.”

Radny L. Daniewski ,Jesli mozna. Ot6z, wydziat, czy pracownik wydziatu
prowadzi rejestr wnioskow o0 przyznanie stypendium, natomiast wnioski...
sprawdzenia poprawnosci dokonuje komisja stypendialna. Pod wzgledem for-
malnym ocenia komisja stypendialna, natomiast nie moze tego zrobi¢ urzed-
nik, ktory przyjmuje, rejestruje te wnioski — no, ludzie kochani!”

Przew. RM P. Dreher ,Czy wnioskodawcy przyjmujg to?”

Radny Z. Drozd ,Panie przewodniczacy, nie mozemy tego przyjac¢, dlatego,
ze jak ktos na przyktad nie napisze swojego adresu, albo nie okreéli migjsca
zamieszkania, albo nie przekaze ze strony studiow, ze ma $rednig 4,8, to
uwazamy, ze na tym wstepnym etapie formalnym mozna to po prostu odrzu-
ci¢, bo to po prostu nie spetnia kryteridw i nie mozna tego przyjgc. Dlatego
uwazamy, ze to powinno zostac.”

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze...”
Radny L. Daniewski ,Ja podirzymuje, poniewaz uwazam, ze...”
Przew. RM P. Dreher ,Ja juz wiem, podtrzymuje pan — nie musimy argumen-

towac. Zaraz powiem. Czy s3 jeszcze jakie$ propozycje ujete lub nie ujete?
Prosze, pan radny Tutajew.”



Protokot XX sesjl Rady Miasta Lublin (29.05.2008 r.) 113

Radny S. Tutajew ,Ja jeszcze raz zapytam o § 1 — czy tutaj jakie$ autopo-
prawki byty dokonane?”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, oddam gtos wnioskodawcom.”

Radny M. Widomski ,Znaczy, w kazdym migjscu, tak jak juz powiedziatem,
zmieniamy studentow dziennych szkét wyZzszych, na studentom studiow sta-
cfonarych szkot wyzszych. Byto mieszkajgcych — to zostato z powodu opinii
pani mecenas oczywiscie, tak, tak. Czyli wszedzie w tych miejscach, gdzie
byto studidw dziennych zmieniamy to na studiéw stacjonarnych.”

Przew. RM P. Dreher ,Czy s3 jeszcze jakies uwagi? Pan radny Daniewski
drugg ma, tak?”

Radny L.. Daniewski ,Panowie przewodniczagcy, ot6z, wydaje mi sig, ze jesli...
Bo tutaj w ust. 3 jest: wnioski spefniajgce kryteria formalne trafiaja do komisji,
a te, ktore nie spetniaja, ocenione przez jedna, badz dwie osoby, pracownikow
danego wydziatu, zostang po prostu odrzucone na bok. Ja uwazam, ze osta-
teczng decyzje w tej kwestii podejmuje komisja stypendialna. Niech sobie to
oceniajg pracownicy, ale ostateczna decyzja nalezy do komisji stypendialnej —
i 0 to mi chodzi. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja rozumiem. Komisja nie przyjmuje, ale zaraz poddam
pod gtosowanie pana wniosek, panie radny, pana poprawke. Czy sg jeszcze
jakies uwagi? Nie widze. Prosze bardzo, wniosek pana radnego Daniewskie-
go. Panie radny Daniewski... Panie radny Daniewski, prosze sformutowad
wniosek pod glosowanie, i gtosujemy — prosze bardzo.”

Radny L. Daniewski ,Panowie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze ja zglosi-
tem sugestie, a wnioskodawcy, znajgc cafa fresc..."”

Przew. RM P. Dreher ,Ale wnioskodawcy nie chcg. Niech pan sformutuje
wniosek, panie radny.”

Radny L. Daniewski ,To w takim razie poprosze o chwile przerwy, ja go napi-
sze na pisSmie... — (Glosy z sali — niemozliwe do odtworzenia).”

Radny Z. Drozd ,Ja powiem fylko, ze troszeczke rozumiem intencje pana
radnego Daniewskiego, ale uwazamy, ze jednak, jesii wniosek nie bedzie tych
podstawowych kryteridw spetniat, to wydaje mi sig, ze...”
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Przew. RM P. Dreher ,Panie radny Drozd, ja wiem, Zze wnioskodawcy
nie przyjmujg tego i juz nie trzeba frzy razy méwic¢, ze nie, ja rozumiem, na-
prawde."

Radny L. Daniewski ,Panie przewodniczacy, ze wzgledu na tempo dzisiej-
szych obrad, ja wycofuje swodj wniosek.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze nie rezygnowaé, prosze... Nie, panie radny,
prosze sformutowad wniosek i przegtosujemy...”

Radny Z. Drozd ,Dziekujemy panu radnemu.”

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze, w takim razie glosujemy caly projekt uchwaty
wraz z autopoprawkami.

Gtosowanie nr 27. Prosze panstwa, kio z panstwa radnych jest ,za”
podjeciem powyzszego projektu uchwaly wraz z autopoprawkami? Prosze
przyblizy¢ karte do czytnika i podniesé reke. Dziekuje. Kito z paristwa radnych
jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu?
Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtosow ,za" oddano 14, przy
10 glosach ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie zasad przyznawania stypendidw wybitnie zdolnym studen-
tom studiow stacjonarnych szkét wyzszych mieszkajgcym i studiujagcym na te-
renie Gminy Lublin”.

Uchwata nr 359/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatgcznik nr 33 do protokotu.

AD. 5. 14. WYRAZENIA ZGODY NA WNIESIENIE WKELADU NIEPIENIEZNEGO
(APORTU) DO SPOEKI: TOWARZYSTWO BUDOWNICTWA
SpoteczNEGO ,,Nowy DoM” SP. Z 0.0. Z SIEDZIBA W LU-
BLINIE.

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 449-1) stanowi za-
tacznik nr 34 do protokoiu.

Przew. RM P. Dreher ,Panstwo Radni! W tym punkcie chciatbym oddaé gtos
wiceprzewodniczacemu Rady Miasta, radnemu Krzysztofowi Siczkowi, aby
prowadzit dalsze obrady do ostatniego punktu — prosze bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczacy!
Szanowni Panstwo Radni! Jestesmy w punkcie 5.14 — podjecie uchwaty
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w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie wktadu niepienieznego (aportu) do
spotki: Towarzystwo Budownictwa Spotecznego ,Nowy Dom” Sp. z 0.0. z sie-
dziba w Lublinie (druk nr 449-1).

Projekt tej uchwaty byt panstwu radnym przekazany na posiedzeniach
komisji. Bardzo prosze pana prezydenta o uzasadnienie tego projekiu uchwa-
ty. Bardzo prosze, pani prezydent Elzbieta Kotodziej-Wnuk.”

Zast. Prez. E. Kotodziej-Wnuk ,Bardzo prosze o zabranie gtosu pana dyrek-
tora Wojewddzkiego.”

Radny Z. Drozd ,Ja sktadam wniosek formalny o przejscie do gfosowania.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Zanim pan dyrektor zabierze glos, bardzo prosze
panstwo o spokdj, bo...”

Radny L. Daniewski ,\W kwestii formainej.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,... jest juz taki duzy rozgardiasz — meczy to. Pan
radny Daniewski i pan radny Drozd, bardzo prosze.”

Radny L. Daniewski ,0t6z, prosze panstwa, problem budownictwa spotecz-
nego od lat jest Swietnie znany wszystkim radnym, réwniez byt na komisjach
dos¢ mocno opiniowany. Wnosze, zeby$my przeszli do glosowania. Sktadam
taki formalny wniosek.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzickuje serdecznie. Jezeli nie zobacze sprzeci-
wu, rozumiem, Ze panstwo zgadzacie sie z wnioskiem pana radnego Daniew-
skiego. Nie widze sprzeciwu, w takim razie przechodzimy do glosowania. Pro-
sze o okreslenie tematu — juz jest.

Glosowanie nr 28. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za"? Pro-
szg przytozy¢ karte do gtosowania i podnie$é¢ reke. Dziekuje serdecznie. Kto
z panstwa jest ,przeciw"? Prosze przylozy¢ karte i podnie$¢ reke. Dzigkuje
serdecznie. Kto z panstwa ,sie wstrzymat"? Dziekuje serdecznie.

Szanowni Panstwo! Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta uchwate
w sprawie wyrazenia zgody na whiesienie wkiadu niepienieznego (aportu) do
spotki: Towarzystwo Budownictwa Spotecznego ,Nowy Dom” wiekszoscig
19 glosdw ,za”". Dziekuje serdecznie.”

Uchwata nr 360/XX/2008 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatacznik nr 35 do protokotu.
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AD. 5. 15. STANOWISKO RADY MIASTA LUBLIN W SPRAWIE UZNANIA
LUBLINA ZA OSRODEK METROPOLITALNY W USTAWIE
O METROPOLIACH.

Przedmiotowy projekt stanowiska stanowi zalgcznik nr 36
do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Szanowni Panstwo! W  punkcie
5.156 wprowadzilismy stanowisko Rady Miasta z dnia 29 maja, czyli dnia dzi-
siejszego, 2008 r. wsprawie uznania Lublina za o$rodek metropolitalny
w ustawie o metropoliach.

Poczgtek tego stanowiska, ktére macie panstwo rozdane, brzmi: Rada
Miasta Lublin w obliczu niepokojgcych zapisow projektu ustawy o metropo-
liach, sprzeciwia sie pominieciu w katalogu siedmiu metropolii, Lubelskiego
Obszaru Metropolitalnego.

Jako uzasadnienie stanowiska przedstawia sie nastepujace argumenty
— i tu jest caly ten tekst, ktdry pan prezydent nam przediozyt.

Szanowni Parstwo! Poddam pod gtosowanie fo stanowisko. Bardzo
prosze, pan radny Brytowski.”

Radny P. Brylowski ,Dziekuje uprzejmie. Szanowni Panstwo! Panie Prze-
wodniczacy! Wysoka Rado! Panstwo Prezydenci! Ja mam takie dwie grupy
uwag.

Pierwsze dotyczg samych sformulowart wewnetrznych. Prosze zwrdcié
uwage na punkt 3 —tam, gdzie jest podpisane Porozumienie Partnerskie, ktore
powinno dazy¢ do powstania, do prac nad ta... Tak? To ma byé Lubelski Ob-
szar Metropolitalny. Nie wiem, jak to sie stato, Ze sg owszem starostowie, na-
tomiast w ogdle nie ma burmistrzow miast zdecydowanie tym zainteresowa-
nych, to znaczy Swidnika, Lubartowa i tecznej. Swidnik z Lublinem to wrecz
tworza dwumiasto, moze nie rownomierne w wielkosci. Zwracam uwage na to,
ze chociaz w tekécie jest mowa o tym, ze Swidnik m.in. ma duze zaklady, ze
ma 1o objaé réwniez i tamte starostwa, czy tez powiaty, to te duze miasta wy-
padajg. Czy to oznacza, ze te trzy duze miasta, na ktérych opiera sie metropo-
litalnos¢, obszar pewien, w ogole nie sg zainteresowane tym wszystkim? Czy
one sie nie poczujg urazone? Czy to jest jakie$ nieporozumienie, jakas pomyi-
ka? Prositbym bardzo o wyjasnienie, tym bardziej, ze potem na stronie — no,
nie ma stron niestety — ale to trzecia jest, chwalimy sie PZL Swidnik, chwali-
my sie iloscig firm w tamtym rejonie. No, nie wiem, moze to jest jakie$ niepo-
rozumienie.

Poza tym, szanowni panstwo, na stronie 2, w punkcie 6 jest takie zda-
nie: Wyefiminowanie Lublina z sieci obszaréw metropolitalnych zwiekszy dy-
stans rozwoju regionu w stosunku do regiondw zamozniejszych. Jest to pyta-
nie, czy tego rodzaju zapis, ktory my krytykujemy, wynika z jakichs$
ustawowych propozycji, czy z ustawowych, juz istniejacych rozwiazan, czy to
jest tylko obawa na przyszto$c? Bo w koricu tych 12 miast metropolitalnych,
tacznie z Lublinem i z catg $ciang wschodnig ma by¢. Czy to jest uzgodnione



Protokdl XX sesji Rady Miasta Lublin (29.05.2008 r.) 117

z Unig Miast Poiskich? Czy my nie wybiegamy, jednocze$nie gubigc te trzy
miasta, od ktorych zalezy w ogdle metropolitalno$¢? Bo przeciez nie od po-
wiatéw, tylko od tych miast, ktére w sumie majg ponad 100 tys. mieszkancow:
Swidnik — czterdziesci pare, Lubartow — moim zdaniem tez w tej chwili oko-
to 40, teczna — ponad 30. No, ale w sumie ok. 100 tys. mieszkancéw tych
miast jest.

Wiec te dwie rzeczy: gdzie si¢ podzialy te trzy miasta w tym stanowisku,
choC sg powiaty zacytowane? A po drugie: czy my protestujemy przeciwko
jakiemus projektowi ustawy, czy ustawie juz istniejgcej? No, bo nie dalej, jak
wczoraj byty wystgpienia w telewizji obrazujgce pewne rozwigzania rzadowe
juz dalej chyba idgce, niz to, co jest tu napisane. Ja nie jestem przeciwny temu
oswiadczeniu, stanowisku, tylko chciatbym mieé¢ pewnosé, czy my nie strzela-
my do czego$, bez udziatu tych trzech miast, co juz jest ustanowione? Dzie-
kuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Ja rozumiem, Ze... Aha,
mamy jeszcze pytania. Bardzo prosze, pan radny Mariusz Banach i pdzniej
pan radny Sadowski.”

Radny Mariusz Banach ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Pani Pre-
zydent! Ja z kolei jestem bardzo wdzigczny za to, ze przygotowano to stano-
wisko, bo z cafg pewnoscia tego glosu nigdy za wiele. Natomiast dziwie sie, Zze
omijamy — nie chce powiedzie¢, ze Swiadomie — omijamy dwa tematy, wydaje
mi sie, bardzo istotne w catej rozmowie o metropolizacii.

Pierwszy to jest taki: jezeli my mowimy, ze zjawisko metropolizacji wiel-
kich miast polega na tym, ze tworza one — przede wszystkim na tym polega —
ze tworzg one pewng sie¢ powigzan ekonomicznych, ze w tych wielkich mia-
stach sprzedaje si¢ to, co wyprodukuje region, to ciagle mi brakuje tego, ze
Lublin jest stolicg jednak — cokolwiek by nie powiedzie¢ i co bysmy nie zrobili —
stolicg regionu rolniczego. | w zwiazku z tym, byé moze tego brakuje w tym
stanowisku, tak, zeby ta nasza metropolia jednak czyms$ sie roznita od innych;
zeby ta nasza metropolia — no, ja wiem, ze mamy duza liczbe uniwersytetdw,
ze to nas wyréznia — ale mnie ciagle brakuje tego pomystu, ze my w Lublinie
tworzymy metropolie po to, zeby sprzedawac zywnos¢, zeby sprzedawaé ma-
szyny rolnicze — no, nie wiem, co — bo jestesmy stolica regionu rolniczego, czy
chcemy, czy nie chcemy tak jest i tak na pewno jeszcze bardzo diugo bedzie.
Ja zresztg jedng z moich pierwszych interpelacji napisatem wtasnie na ten te-
mat, takze to jest pierwsza mysl.

Natomiast druga mysl jest taka: tak, jak méwit pan radny Brytowski, tutaj
tez jest taki pomyst, na pewno nie do rozwigzania dla nas, ale mysle, ze nasz
gtos sig liczy — otdz, jednym z takich wigkszych problemoéw metropolii dzisiaj
na Swiecie, opisywang naukowo, o czym panstwo pewnie wszyscy wiedza,
jest zjawisko suburbizacji, to znaczy, ze ludzie przestajg mieszkaé w mieécie,
a w miescie tylko pracuja, a mieszkaja gdzie indziej, poza miastem i w zwigzku
z tym tam pfacg gros podatkéw. W zwigzku z tym jest takie pytanie: czy
w zwigzku z tym obszary metropolitalne nie powinny ustawowo wigzaé sie
z obowigzkiem umdw gminnych — tak to nazwijmy — obowigzkiem pewnych
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gminnych... tej cate] kooperacji, ktdéra polegataby jednak na tym, ze réwniez
dzielimy sie podatkami ludzi, ktdérzy w Lublinie pracuja, a mieszkajg poza mia-
stem. Wydaje mi sie, ze w takim stanowisku taki gfos réwniez bytby istotny.
Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, pan rad-
ny Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Ja z pytanie
chciatbym sig zwrocié do pani, ktéra referowala na poczatku. Wtedy sie zgta-
szatem, pan przewodniczacy Dreher mnie nie dopuscit, wiec teraz kieruje to
pytanie do pani prezydent, bo chciatbym precyzyjnie ustalic miejsce, czy
punkt, w jakim sie znajdujemy, jezeli chodzi o legislacje, bo ustyszatem na po-
czatku od pani referujacej, ze w tej chwili Lublin nie spetnia tych kryteriow za-
pisanych w ustawie, ktdéra jest jakby procedowana legislacyjnie w Sejmie. Dwa
dni temu slyszeliSmy deklaracje zawarcia. Innymi stowy, moje pytanie jest ta-
kie: czy w tej chwili w parlamencie jest w obrébce legislacyjnej ustawa o me-
tropoliach, ktéra wyklucza Lublin? Bo to jest istotne réwniez, jezeli chodzi
o przyjecie, badz nie, tego stanowiska. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Pan radny Widomski.”

Radny M. Widomski ,Ja froche tym tonem, ktory juz pobrzmiewat w gtosie
pana radnego Brytowskiego. | powiem tak: rzeczywiscie, to stanowisko jest
bardzo obszerne i tutaj moglibydmy diugo dyskutowaé nad poszczegdlnymi
zapisami. Ja powiem tak: czytajgc to, odnosze wrazenie, ze chcemy powie-
dzie¢, iz Lublin jest bardzo waznym miastem, o czym — mysle — wszyscy wie-
dzg, natomiast troche mniej jest w tym patrzenia kryterium metropolii, czyli Lu-
belskiego Obszaru Metropolitalnego.

| tak sie tez zastanawiam, dzisiaj burzliwie dyskutowaliSmy nad studen-
tami, natomiast nam powinno bezwzglednie zalezec, zeby ta metropolia miata
jak najwiekszy zasieg. | tutaj takie robocze myslenie — juz patrze kategoriami
metropolii, czyli zwigzkow komunikacyjnych, zwigzkéw gospodarczych, réw-
niez ewentualnie pod katem studentdw, ktorych chcemy do Lublina przycia-
gngc, rowniez z tych miast powiatowych — z jakich to powodow nie wzieliSmy
pod uwage dwoch osrodkdw, dosy¢ waznych i duzych osrodkow, czyli osrodka
krasnickiego i Pufaw? Przy czym Putawy majg o tyle istotne znaczenie, ze sg
rowniez osrodkiem akademickim, uzupetniajacym tez w pewnym sensie oferte
Lublina. Czy tutaj kwestie gestosci zaludnienia, czy jakie$ inne rzeczy wzieto
pod uwage?

Tutaj oczywiscie nie pozostaje mi nic innego, jak glosowad ,za” tym sta-
nowiskiem, natomiast na przysztos¢ widziatbym wiece] wykazywania tych
zwigzkow wtasnie dla tego obszaru metropolitalnego i powiazan, rzeczywi-
stych powigzan z Lublinem; bo to, Ze Lublin ma sukcesy, jest bez watpienia,
natomiast te zwigzki wtasnie w ramach metropolii bezwzglednie budowaé po-
winnismy. Dziekuje bardzo.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie. Rozumiem, ze dyskusje wy-
czerpaliSmy. Bardzo prosze, pani prezydent.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Paristwo Radnil Ten wniosek byt przygoto-
wany bardzo pézno dla parstwa, natomiast uwazam, Ze jest bardzo waznym
wnioskiem.

Whiosek przede wszystkim zostat przygotowany po to, abyscie paristwo
si¢ nim zajeli, bo wszyscy sie nim zajmowali oprocz panstwa. Jak gdyby do tej
pory zapraszaliSmy zaréwno postow, jak i inne oscby, natomiast panstwo
swojego stanowiska nie wyrazili.

Oczywiscie uwazam, Ze ten materiat, ktéry zostat przygotowany, wcale
nie muszg panstwo w takim wymiarze przyjmowaé i w ogéle nie ma sensu te-
go. On zostat przygotowany panstwu jako materiat roboczy, z ktérego paristwo
powinni wyciggna¢ dwa, trzy zdania, ktére panstwo uwazajg za stosowne, we-
die panstwa i taki materiat, pod ktérym panstwo sie bedg mogli podpisag,
wzglednie zaglosowac. | to jest chyba rzecz najwazniejsza, bo chyba tutaj
chodzi o intencje paristwa w tej sprawie, a nie o rozwazanie, bo dzisiaj jeszcze
nie mozna zawyrokowaé, czy o bedzie ten obszar, czy tamten obszar. To
wszystko, co byto dzi§ panstwu prezentowane, to widaé, ze to jest na bieza-
co caly czas opracowywane, caly czas sg zmiany, caly czas jest to mate-
riat roboczy.

Teraz, jak gdyby wracajac do tego pytania, ktére panowie zadali, oczy-
wiscie, w Sejmie sg dwie uchwaly — tzw. uchwata slaska z mniejszg iloscia,
gdzie sig¢ nie znajduje Lublin jako miasto metropolitalne i uchwata rzadowa —
i tutaj, jak gdyby, o ktdrej méwit dzisiaj pan prezydent o tym, ze w ramach tej
uchwaly rzadowej jest nadzieja, ze faktycznie Lublin sie znajdzie w ramach
tych dwunastu miast. Ale oczywiscie, tez trzeba sobie zdawac sprawe, ze po-
niewaz prace trwajg i najprawdopodobniej dalsze prace bedg trwaly dopiero
po wakacjach na temat tej ustawy, warto by bylo przywolaé kolejng ustawe,
ktéra widziataby nas jako miasto metropolitalne i takie, ktére ma dla nas zna-
czenie i oddziatuje na caty ten osrodek, poprzez to wskazujge, ze nie spetnia-
my tych wspotczynnikow faktycznie ludnosciowych, ktdre sa, ale to nie znaczy,
ze tylko kryterium ludnosci jest tu wspoétczynnikiem najwazniejszym. | to jest
ten czynnik wtasnie ludnosci, ktéry uwazamy, ze nie jest czynnikiem w stosun-
ku do nas najwazniejszym, to chcemy jako jeden z elementéw pokazaé w ra-
mach tej nowo przygotowywanej ustawy.

Ja mysle, ze... Jeszcze raz chece podkreslié, ze to ma by¢ intencyjna
uchwata panistwa, to panstwo decyduja. | to nie musi by¢ stanowisko, wzgled-
nie stanowisko bardzo krotkie i nikt nie musi w ogole... Ten materiat nalezy
potraktowac jako materiat roboczy, ktory panstwu przygotowaliémy, Zeby pari-
stwo wiedzieli, nad ¢czym po prostu pracuje tutaj pan prezydent, nad czym jest
zaangazowany, jak go wspierac. Prosze panistwa, nie moze by¢ takiej sytuacji,
ze pan prezydent pracuje, a nie ma od panstwa wsparcia, akurat od najwaz-
niejszych oséh. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Pan radny Podkanski — bar-
dzo prosze.”
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Radny K. Podkarski ,Ja mam tylko pytanie do pana prezydenta, poniewaz
swego czasu zwrocitem sie, aby faktycznie wypracowaé stanowisko, nie tylko
oczywiscie Rady Miasta, ale rowniez $rodowisk akademickich i czy tutaj fak-
tycznie jakis taki gtos, powiedzmy, KUL-u, UMCS-u, Uniwersytetu Medyczne-
go, czy prezydent podijat jakies rozmowy, powiem wprost, nawet w pewien
sposob formalny, Zeby takie pisma od poszczegélnych rektoréw, czy tez
wspolne takie pismo zostato skierowane, o co zabiegatem, wiasnie do Mar-
szatka Sejmu. | mam pytanie: czy tutaj co$ jest w tej kwestii tez robione, gdyz
glos nie tylko politykow, ale rowniez profesorow jest na pewno mile widziany
wszedzie? Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzickuje serdecznie. Bardzo prosze, pan... To
moze jeszcze, panie prezydencie, pan radny Sadowski — bardzo prosze.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja nie przypadkowo
pani prezydent zadatem to pytanie, no bo mamy tutaj sformutowanie stanowi-
ska w pierwszym zdaniu, gdzie czytamy, ze Rada Miasta Lublin w obliczu nie-
pokojgcych zapisow projektu ustawy o metropoliach, sprzeciwia sie pominie-
ciu, w katalogu siedmiu metropolii, Lubelskiego Obszaru i tak dalej.

Jezeli projekt rzadowy ustawy przedstawia juz Lublin jako obszar metro-
politalny, to takie stanowisko jest troche strzatem kulg w ptot, wydaje mi sig, no
bo odnosimy sie do czegos, co nie jest w obrdbce legislacyjnej. Gdybym byt
ztoSliwy, to pewnie ztozytbym wniosek o to, zeby przekazaé to do komisji w tej
chwili, ale nie bede. Natomiast wazne jest sformutowanie tego stanowiska,
wedtug mnie, zeby nie bylo to w sposéb razacy odmienne od rzeczywistosci
sejmowej, ze tak powiem; stad zapytatem o to, co jest w tej chwili przedmio-
tem jakby pracy legislacyjnej w Sejmie, zeby$émy nie pisali o siedmiu metropo-
lia stanowiska, kiedy to juz jest projekt ad kosz odiozony. Stad tez bardzo
istotne jest sformutowanie; jezeli dalej funkcjonuje i gdzies tam w komisjach
jest stanowisko o siedmiu metropoliach, no to wysytajmy, a jezeli nie, to trosz-
ke bysmy sig¢ jako Rada Miasta oémieszali przyjmujac w dniu dzisiejszym to
stanowisko. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, pan radny
Widomski i jeszcze raz pan radny Podkariski.”

Radny M. Widomski ,Znaczy, ja mysle, ze tutaj pan radny Sadowski poszedt
w dobrym kierunku i ja bym chciat to zakonczy¢, czyli zebysmy przyijeli pozy-
tywnie brzmigce stanowisko, popierajace projekt, czyli nie musimy byé prze-
ciwko czemus, co rzeczywiscie nie wiemy czy bedzie, czy nie, tylko popieraja-
ce powstanie Lubelskiego Obszaru Metropolitalnego, jesli to jest stanowisko
pana prezydenta. Natomiast ja uwazam, ze rzeczywiscie jedno, czy dwa zda-
nia w zupetnosci by wystarczyty i to bedzie, rozumiem, poparcie starari pana
prezydenta, wsparcie rowniez postow, ktérzy sie tym zainteresowali, ale to be-
dzie pro, a nie anty stanowisko. Dzigkuje bardzo.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje serdecznie. Pan radny Podkanski jeszcze.”
Radny K. Podkariski ,Ja dziekuje.”
Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje bardzo. Pan prezydent — bardzo prosze.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze Panstwa! Ja dostarczytem premierowi Schetynie
pismo, w ktdrym podpisali sie politycy tutaj nasi lokalni, parlamentarzysci, wo-
jewodowie, marszatkowie, Ks. Arcybiskup, w ktdérym zwracaliémy uwage — to
nie byto ostre sformulowanie, ale wlasnie w ten sposob sformutowane — to
jeszcze oczywiscie ten list byt napisany, zanim ustyszeliémy z ust premiera
Schetyny o tym, Ze jest za dwunastoma miastami metropolitalnymi i to zostato
dostarczone.

Ja zgadzam sie tutaj z wnioskiem pana radnego co do tego, zeby to byto
stanowisko popierajgce, a nie walczace. Moze by¢ i tego rodzaju stanowisko.
Bo jak rozmawiatem z premierem Schetyna, on zreszta publicznie powiedziat,
bo to bylo spotkanie prezydentéw miast takie samorzadowe; powiedziat
o tym, ze rzad jest za tym, zeby bylo dwanascie metropolii, czyli miast, ktore
sg stowarzyszone w Unii Metropolii Polskich. Takie jest w tej chwili stanowi-
sko rzgdu.

Ale mi sig zdaje, ze poparcie bedzie potrzebne. Bo prosze parstwa, _
dopoki projekt ustawy nie zostanie przegiosowany w Sejmie, mimo ze w tej
chwili jest ogromne prawdopodobienstwo, ze bedzie, skoro rzadowa strona
chee, Ale wszyscy z paristwa, mysle, ze majg doswiadczenie takie, ze dopoki
nie jest przegtosowane to nie jest pewne.

Prosze panstwa dlatego chciatbym nadal, tzn. nie chciatbym nadal tyl-
ko podtrzymatem mojg propozycje i prosbe do naszych Wydzialéw Prawa na
KUL-u i UMCS-ie, gdzie powstaly zespoly, ktére opracowuja projekt ustawy,
bo juz nawet nie chodzi o to czy 12, bo 12 metropolii okreslit premier Schety-
na, ale chodzi juz o rozwigzania ustrojowe dotyczace tej metropolii. Dobrze
bedzie, jesli projekt oprécz projektu $lgskiego zafunkcjonuje w Polsce. A juz
zafunkcjonowat w mediach centralnych, zafunkcjonuje projekt lubelski metro-
politalny, dlatego podtrzymatem moja propozycje, aby prawnicy nad tym pra-
cowali i pracuja. O tym tez poinformowatem premiera Schetyne, ze tego ro-
dzaju projekt z Lublina tez przyjdzie, z czym on sig zgodzit i zaakceptowat.

Konkludujac, uwazam, ze stanowisko panstwa powinno sie pojawic
w sytuacji obecnej informagii, kiére mamy, ze strona rzadowa jest za 12 me-
tropoliami. Moze nie nalezy uzywac stowa wiasnie takiego stowa o tym, ze
walczymy o metropolie tylko wesprze¢ projekt rzadowy. Oczywiscie bardzo
krotkie stanowisko w paru zdaniach dosy¢ lapidarne sformutowanie popieraja-
ce projekt dot. 12 metropolii w Polsce, w ktérych znajduje sie réwniez Lublin.

Ja przy okazji, mimo, Ze jest juz bardzo pozno chciatem panistwu po-
wiedzie¢, ze prosze o to poniewaz i mysle, ze paristwo radni podpiszg tego
rodzaju stanowisko. Ja naturalnie niezaleznie od tego bede zabiegaé, bede
jezdzi¢ do Warszawy do centrali i bede na wszystkie sposoby zabiegaé zeby
Lublin byt metropolig. Ale mys$le, ze dobrze by bylo gdyby réwniez panstwa
stanowisko w tej kwestii. Moze rzeczywiscie pan radny Widomski ma racje,
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niech ono bedzie miato charakter popierajacy projekt rzadowym kiory zaktada,
ze jest 12 metropolii i jedna z tych metropolii jest miasto Lublin, znaczy metro-
polia lubelska.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. W zwiazku z tym mamy pe-
wien problem, mianowicie rozumiem, zrozumiatem tak z dyskusji, ze to stano-
wisko, ktore otrzymalismy wiasciwie jego ksztattu dzisiaj w glosowaniu
W przyjeciu nie mozemy poprze¢ czy nie powinni$my popieraé. Wyjscie z tego
jest takie, ktore rodzi sie chyba najszybciej, ale nie wiem czy do konca wiasci-
we. Wyrzuci¢ te preambute, ktéra tutaj jest mowigca o tych 7 metropoliach, ale
w tekscie dalej sg te miasta wymienione. Rozumiem, ze panstwo macie pro-
pozycje, poprosze radna Monika Wac.”

Radna M. Wac W zasadzie mam takie pytanie do prezydenta, poniewaz pani
zastepca prezydenta mowita przed chwilg o tym, ze prawdopodobnie te prace
nad ustawa rzadowa bedg jakby kontynuowane dopiero po wakacjach. Wiec
moze, to jest oczywiscie propozycja, moze podjelibysmy to stanowisko, ale na
sesji 19 czerwca. Opracowali rzeczywiscie takie, jezeli nie bedzie za pdzno, no
ale to juz pytanie do pana prezydenta i do pani zastepcy. | wtedy mozna by je
spokojnie zredagowac zeby to wszystko wygiadato w taki sposéb, nie tak na
goraco na szybko.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Bardzo prosze pan radny Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje panie przewodniczacy, no nie zgodze sie z pa-
nem przewodniczgcym, zeby te preambule usunaé, bo to jest to stanowisko.
Jak czytamy wszystko inne jest uzasadnieniem stanowiska, wiec to co powy-
zej, czyli to jedno zdanie jest stanowiskiem. Gdyby$my to wycieli no to nie by-
toby stanowiskiem i tu popieram kolezanke, ze skoro nie ma takiej potrzeby
gwattownej, napiszmy fo w inny sposob, a te argumenty przedstawione ponizej
jako uzasadnienie juz stanowiska Rady Miasta, dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Bardzo prosze pan prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze parstwa, wszyscy sg zmeczeni, tez rozumiem.
tez zmieniliSmy tutaj formute stanowiska. Ja panstwu nie zagwarantuje czy
projekt wejdzie po wakacjach, bo sg rozne wypowiedzi. Nie ustyszatem tego
ani od premiera ani od wicepremiera. Praktycznie rzecz biorac rzeczywiscie
najprawdopodobniej po wakacjach, ale nawet jesli rzeczywiscie przed waka-
cjami no to nasze stanowisko, jesli bySmy je podjeli 19, moze by¢ dostarczone
jeszcze do konca, zaraz 20 do Warszawy. Wiec ja sie zgadzam z propozycja
pani radnej Wac, jesli to jest mozliwe.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,MoZliwe panie prezydencie, tylko nalezatoby wy-
cofad ten projekt z dzisiejszego porzadku, czyli zakoriczyé w ten sposéb dys-
kusje wycofaniem przez pana prezydenta.”
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Prez. A. Wasilewski ,Formalnie wycofuje projekt stanowiska.”
Glos z sali ,Ale nie bylo projektu uchwaty.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Ale wprowadzilismy szanowni parnstwo pod obra-
dy ten konkretny dokument na prosbe pana prezydenta, wiec dzigekuje teraz
serdecznie za to wycofanie przez pana prezydenta tego wniosku. Dziekuje
bardzo. Szanowni panstwo, bardzo prosze pani Monika Wagc.”

Radna M. Wac ,Ja mam taki wniosek formalny, poniewaz pan prezydent wy-
cofal, ale tu juz do pana przewodniczgcego, zeby takie stanowisko pan prze-
wodniczagy czy tez Biure Rady na najblizszg sesje przygotowat.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Doktadnie tak, dziekuje serdecznie za tg podpo-
wiedz. Na pewno skonsultujemy to z kancelarig pana prezydenta i przedsta-
wimy panstwu radnym, Wysokiej Radzie odpowiedniag tresé tego stanowiska;
tak zeby bylo tak jak tutaj to zostato przestawione, czyli krétkie, klarowne
i bardzo stanowcze z naszej strony. | przede wszystkim wspierajace wszystkie
podjete do tej pory wysitki roznych érodowisk, o ktérych pan prezydent tutaj
mowit w zwiazku z ta sprawa. Dziekuje serdecznie.
Szanowni panstwo, przechadzimy do realizacji punktu 6.

AD. 6. SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI MIEJSKIEGO OSRODKA
PoMmocy RODZINIE W LUBLINIE W ROKU 2007 ORAZ PO-
TRZEBY WYNIKAJACE Z REALIZACJI ZADAN.

Sprawozdanie (druk nr 440-1) stanowi zatacznik nr 37
do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Przedmiotowe sprawozdanie byto panstwu rad-
nym doreczone wraz z zawiadomieniem o sesji. Zanim oddam gftos panu pre-
zydentowi chciatem zaproponowaé¢ panstwu radnym moze taki zapis, jezeli
bedzie na to zgoda, czyli od razu ten zapis, zeby nie byio dyskusji. Zebysmy
mogli sformulowac taki zapis, aby w tym punkcie w porzadku obrad znalazt sie
zapis takiej tresci, ze Rada Miasta zapoznata sie ze sprawozdaniem z dziatal-
nosci Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie. Czy bedzie zgoda na to, czy
chcecie panstwo dyskutowac? Rozumiem, ze bedzie zgoda na taki zapis, jed-
nak rozumiem, ze bedzie dyskusja. Prosze bardzo pan radny Wajtowicz,”

Radny M. Wéjtowicz ,Znaczy ja bardzo przepraszam, ale tylko dwa zdania.
Panie Przewodniczacy! Paristwo Prezydencil

Ja chcialem zwréci¢ uwage na jedng rzecz, ja to sprawozdanie przegla-
datem i tak mi tutaj znaczy jeden dziat, kiéry jest zatytutowany: Opieka nad
dzieckiem i rodzing. Chodzi o to, znaczy Ze w ostatnim czasie bylismy Swiad-
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kami znaczy roznych takich spraw, gdzie dzieci byly bite, poniewierane i po-
tem te dzieci byly odbierane rodzicom. Kilka takich przypadkow byto takze
w Lublinie i znaczy moze w niektérych przypadkach te dzieci nie trzeba byto
odbiera¢, w niektdrych wpadkach to rzeczywiscie byto konieczne.

Chodzi mi tylko o takg rzecz, zeby potem pracownicy socjalni moze bar-
dziej si¢ zastanawiali nad taka sprawa. Jesli odbieramy troje dzieci matce czy
te dzieci rozdzielac? Bo tak, jedno dziecko jest umieszczone w pogotowiu ro-
dzinnym, dwoje jest na Pogodnej i to sg wieksze juz dzieci, bo dziecko roczne
i tam jest potem 2, 3-letnie i 5-letnie. Matka biega miedzy Pogodng, a pogoto-
wiem rodzinnym i sytuacja jest pewna nieprzyjemna po prostu. Ja mysle po
prostu, to tak w ramach po prostu uwagi takiej mojej. Znaczy to na przyszio$e,
zeby bylo po prostu, zeby to sprawozdanie moze na przyszto$é zeby byto tro-
szeczke inne. Bo chodzi o to, ze wychodzi taka bezdusznosé pracownikéw
socjalnych nieraz, moze niedouczenie jakies, jesli majg jakies niedobory, jesli
chodzi o psychologig rodzinna, to ja moge, znaczy tutaj lekture skierowaé
o psychologie rozwojows. Tak, ze nie ma problemu z tym. Ale chodzi mi o to
po prostu, zeby tym dzieciom nie robi¢ Zle po prostu. Ja wiem, ze te dzieci nie
zawsze moga by¢ razem, ale jesli bytyby razem lepiej by sie rozwijaly, bo sg
bez matki. Tak, ze no dziekuje bardzo, to tylko taka moja krotka uwaga.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie. Bardzo prosze pan prezy-
dent chce sie odniesé?”

Prez. A. Wasilewski ,Bardzo prosze pan prezydent Pawet Fijatkowski chce
sie odniesc?” :

Zast. Prez. P. Fijatkowski ,Nie, w tym momencie jezeli mozna, poprosze pa-
na dyrektora Rudnika.”

Dyrektor MOPR A. Rudnik ,Panie Przewodniczacy! Szanowna Wysoka Ra-
do! Decyzje o tym, gdzie dzieci majg by¢ w jakiego rodzaju placowce umiesz-
czone podejmuje sad i juz jest decyzja sadowa podjeta, ze te dzieci powinny
si¢ znalez¢ w placéwce socjalizacyjnej catodobowej, a te dzieci powinny by¢
umieszczone w pogotowiu rodzinnym i nie zawsze mozemy zgodzié sie czy
zrobi¢ w ten sposob, zeby sad zmienit. To jest postanowienie o umieszczeniu
i my mamy to wykona¢. Natomiast zgadzam sig, ze w tych decyzjach wszyst-
kich gdzie mamy umieszczene dzieci postanowieniem sadu czy to w placéwce
socjalizacyjnej catodobowej, czy w placéwce interwencyjnej staramy sie, zeby
cafa rodzina byta umieszczona w jednej placéwce. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekujg serdecznie za to wyjasnienie. Pan radny
Wijtowicz.”

Radny M. Wéjtowicz ,To prosze potraktowaé jako prosbe takg w miare moz-
liwosci po prostu prawda.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie, ja rozumiem, ze mamy
sprawy wyjasnione. Czy jeszcze kto$ z panstwa chciatby zadaé pytanie badz
zabrac gtos w tej sprawie? Nie widze, dzigkuje. W zwiazku z powyzszym chce
panstwu zaproponowag, aby w protokole obrad w tym punkcie porzadku zna-
lazt sig nastepujacy zapis: Rada Miasta zapoznata sie ze sprawozdaniem
z dziatalnoéci Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w Lublinie w roku 2007
oraz potrzeby przyjmujace z realizacji zadan i przyjmuje je do wiadomosci.
Dziekuje panstwu serdecznie za przyjecie takiego zapisu. Szanowni parnstwo,
przechodzimy do realizacji punktu 7.”

AD. 7. INFORMACJA O WYJAZDACH SLUZBOWYCH PREZYDENTA MIASTA
LUBLIN | PRACOWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH
9 KWIETNIA ~ 19 MAJA 2008 R. ORAZ INFORMACJA O PLA-
NOWANYCH PODROZACH StUZBOWYCH PREZYDENTA MIASTA
LUBLIN | PRACOWNIKOW URZEDU MIASTA W DNIACH 20 — 29
MAJA 2008 R,

Informacja (druk nr 447-1) stanowi zatacznik nr 38 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Bardzo prosze pan radny Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Mamy to na pisémie, w zwigzku z tym przyjmijmy to
do wiadomosci.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie, jezeli nie zobacze sprzeciwu
ze strony panstwa radnych, to zaproponuje panstwu taki zapis, aby w proto-
kole pojawit si¢ w tym punkcie takie zapis: Rada Miasta zapoznata sie z infor-
macjg o wyjazdach stuzbowych Prezydenta Miasta Lublin ipracownikow
Urzedu Miasta Lublin w dniach 9 kwietnia — 19 maja 2008 r. oraz informacija
o planowanych podrézach stuzbowych Prezydenta Miasta Lublin i pracowni-
kow Urzedu Miasta w dniach 20 — 29 maja 2008 r.

Staltym punktem w porzadku obrad sg zmiany w sktadach komisji statych
Rady Miasta Lubilin i to jest punkt 8 dzisiejszego porzadku.”

AD. 8. ZMIANY W SKLADACH KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN.

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Patrze uwaznie po sali, zadnych wnioskow
w zwigzku z tym punktem nie ma. Dzigkuje serdecznie. Dlatego tez przecho-
dzimy do punktu 9.”
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AD. 9. WOLNE WNIOSKI, OSWIADCZENIA | INFORMAGCJE.

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Bardzo prosze czy kio$ z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos w tym punkcie? Nie widze zainteresowania ze strony
panstwa i checi zabrania glosu. O glos wczesniej poprosit, 0 mozliwosé zabra-
nia glosu wczesniej poprosit pan Wiadystaw Stefan Grzyb. Bardzo prosze,
niech pan zabierze glos.”

P. W. Grzyb ,Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Wystepuje przed
panstwem jako koordynator opiekunéw grobowca Powstancow Styczniowych
z roku 1863. W ub.r. u progu kadencji pana prezydenta Adama Wasilewskiego
ztozylem propozycje, ze przeciez w naszym regionie lubelskim Fajstawice, Ry-
ki i inne miejscowo$ci majg indywidualne obchody podkreslajace wysitek spo-
tecznosci polskiej o odzyskaniu niepodlegtosci w 1863 roku. Na naszym tere-
nie konkretnie za KUL-em odbyta sie egzekucia 16 czerwca
Leona Frankowskiego, pierwszego komisarza powstania styczniowego na
wojewodztwo lubelskie. Wczesniej, bo w lutym straceni zostali inni jego pod-
komendni.

I'w ubiegtym roku zedmy to nie nagtasniali tak bardzo, bo to byta propo-
zycja nowa, w tym roku mam zaszczyt panstwa poinformowaé i zaprosi¢, ze
15 czerwca w niedziele o godzinie 9 rano bedzie odprawiona msza Swieta
w intencji powstancow styczniowych w kosciele cywilno-wojskowym przy
Al. Ractawickich.

Z kosciota przejdziemy na miejsce stracen powstancow styczniowych
przy ul. gen. Mariana Langiewicza. Natomiast o 10.30 zostana ziozone kwiaty
przy krzyzu tam znajdujacym sig, jak réwniez przy grobowcu odnowionym
w roku 2005 przy cmentarzu na ul. Lipowe;.

Natomiast o 10.45 idziemy na plac przed Szkote Podstawowg nr 6
im. Romualda Traugutta przy ul. Czwartakéw, gdzie nastapi uroczyste odsto-
niecie krzyza stojgcego pierwotnie na starej mogile Powstancow styczniowych
na cmentarzu przy ul. Lipowej. On w 2005 r. gdy$my oddawali grobowiec upo-
rzadkowany, odnowiony wielkim sumptem miasta. Krzyz schowaliémy ten, co
stat na mogile. | tak wpadtem na taka propozycje, zeby ten krzyz nie zmar-
niatnam w grobowcu postanowilismy go umocowaé przy kamie-
niu upamietniajgcym stowa Romualda Traugutta przy tej szkole i on bedzie
ponownie poswigcony.

W panstwa skrzynki jutro juz pozwole sobie wlozyé zaproszenia normal-
ne na te uroczysto$¢. Bardzo goraco by$my prosili naszych radnych o wziecie
udziatu w uroczystosciach.

Przepraszam, jako 18-letni kombatant posiedzen Rady Miejskigj
z przykroscig stwierdzam, Zze bardzo mato radnych uczestniczy w naszych
uroczystoSciach, ktdre organizuje i miasto. Panowie, sprezmy sie, bo spolecz-
nos¢ [ubelska patrzy na nas i nieraz jest tak, ze na jednej rece u lewe] reki
mozna obliczy¢ ilu jest radnych na 31 osdb. Wiem, macie panstwo obowigzki,
zajecia, dom, rodzine, itd.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Przepraszam, to juz troszke wykracza poza ko-
munikat. Dziekujg serdecznie za to zaproszenie panu Grzybowi. Bardzo pro-
sze pan radny Wieckowski.”

Radny P. Wieckowski ,Ja tez taki krociutki komunikat. W dniu dzisiejszym
rozpoczelismy te dzisiejszq inicjatywe zbidrki pieniedzy na stroj dla pana kliko-
na miejskiego. Czes¢ radnych juz pozytywnie ustosunkowato sie do tej akgiji,
wptynely pienigdze. Pomyst zrodzit sie podczas sesji uroczystej, ktéra miata
miejsce tutaj w ratuszu i zwloka spowodowana byla tym, ze pracownia kra-
wiecka dopiero w tej chwili ma moce przerobowe, zeby mogta przyja¢ zamo-
wienia na ten strgj.

Mysle, Ze jeszcze radni, ktérzy nie odpowiedzieli na te akcje jeszcze be-
da mogli froszeczke sig do niej przytaczyc, zeby to byto nasze wspdine dzielo,
zeby pan Wiadystaw Stefan Grzyb mogt godnie reprezentowad nas na uroczy-
stosciach, zebysmy mogli go ogladaé na uroczystosciach w stroju lubelskim,
a nie w stroju jakims egzotycznym. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie. Czy jeszcze ze strony pan-
stwa sg jakie$ komunikaty, o$wiadczenia, zaproszenia? Bardzo prosze pan
radny Wojtowicz.”

Radny M. Wéjtowicz ,Wiec ja chciatem bardzo podziekowaé panu Wiadysfa-
wowi i chcialem powiedzieé, ze dzisiaj w Sokotowie Podlaskim ksiadz generat
Brzdska otrzymat podmiertnie order Orta Biatego, dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie, jeszcze pan prezy-
dent Fijatkowski.”

Zast. Prez. P. Fijatkowski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! W zwigzku
z pytaniem pana radnego Wajtowicza prosze wybaczyé, ale czy po udzielonegj
odpowiedzi pan radny bedzie rozpatrywat mozliwosé wycofania z protokotu
tych stow czy skierowanych do przynajmniej kilkusetosobowej TZEeSZy pracow-
nikéw socjalnych, ktorzy mysle nie zastuzyli na taka ocene.”

Radny M. Wéjtowicz ,Ja bardzo przepraszam, ja nie chciatem nikogo urazié.
Tak, ze bardzo prosze jesli jest taka prosba to ja wycofuje to po prostu.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Ja dziekuje serdecznie za te deklaracje panu rad-
nemu Wojtowiczowi."

Radny M. Wéjtowicz ,Nie, to ja przepraszam wszystkich pracownikdéw. To nie
byta jakas ztosliwos¢ z mojej strony, ale no dobrze. Bardzo dziekuje i przepra-
szam w takim razie.”

Zast. Prez. M. Wéjtowicz ,Bardzo dziekuje.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje panu prezydentowi, dziekuje panu rad-
nemu. Szanowni panstwo czy jeszcze w tym punkcie jest cheé zabrania glo-
su? Nie widze. Dziekuje bardzo.”

AD. 10. ZAMKNIECIE OBRAD.

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Szanowni panstwo, dobrnelismy do punktu 11 —
zamknigcie obrad. Wobec wyczerpania porzadku obrad zamykam XX sesje
Rady Miasta Lublin. Serdecznie dziekuje za udziat w niej wszystkim panstwu
radnym, prezydentowi Miasta, panu przewodniczacemu Dreherowi, panu pre-
zydentowi i jego zastepcom, wszystkim zaproszonym gosciom. Dziekuje.”

Protokotowaty: Przewodniczacy
FCady Miasta
o Podyre g ' @v
Dorota Ban‘osy/zyk Piotr Dreher

Kata@l@;‘gs’ak
1

(Uere mbio

Agnieszka Weremko



