XLII sESJI

'RADY MIASTA LUBLIN
V KADENCJI (2006-2010)

24-25 czerwca 2010 r.



Protoké! XLIIf sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06,2010 r.) - BRM.IL.0052-1-43/2010 21234

Spis tresci:

Ad. 1. OIWaICIE SBSJI. oo e ettt e et bt e e e e e 8

Ad. 2. Komunikaty Przewodniczacego Rady Miasta Lublin.......co.oooviiiiiioiee e 11

Ad. 2 Komunikaty Przewodniczacego Rady Miasta Lublin.. ... ... 30

Ad. 3. Zatwierdzenie protokotu XLH sesji Rady Miasta .......ooiverieeiiieceeeee et 30

Ad. 7. Podjecie UChWal W SPrawaCh ...t r s e s et aee e eateeres 3
Ad. 7. 1. Przystgpienia Gminy Lublin do spolki dziatajgcej pod firng MOTOR LUBLIN S.A,

| objecia przez Gming Lublin akc]i w podwyzszonym kapitale zakladowym Spélki............ 31

Ad. 4. Informacja o dzialalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesfami......ccoooveooooniceeeeeeeeeeeeen 86
Ad. 5. Informacja o nieprawidlowosciach w wydziale Inwestycji UM w zwigzku z informacjami

PrasSOoOWYIMI W tB] SPIBWIE. ..ottt e e e r s e st s s sr e s s e s s e saesanssnantens 88

Ad. B. Interpelacje | zapylania radnyCh ...ttt 115

Ad. 7. Podjecie UChWal W SPIAWECK: ..ottt eeee e e e ner e 142

Ad. 7. 2. skargi Galadom S.A. na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie nienalezytego
wykonywania zadan oraz przewleklego i biurokratycznego zatatwienia wniosku
o zatwierdzenie projektu stalej organizacji ruchu dla ulic: Bielskiego,
Strzeszewskiego, Jamrozka oraz Czumy w LUBINI&. ..o e, 142

Ad. 7. 3. skargi Pani Wiestawy Mirostaw na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie
nie podjgcia kontroli Stowarzyszenia na Rzecz Dzieci | Miodziezy
Niepetnosprawnej Ruchowo w Lublinie {druk nr 1381—1) .o, 143

Ad. 7. 4. skargi mieszkancow ulicy Stawin na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie
.Zaniechania oraz nienalezytego wykonywania zadania publicznego budow

Ad. 7. 5. zmian uchwaly budzetowe] na rok 20710 ...t 150
Ad. 7. 6. rybu prac nad projektem uchwaly budZetows)..........coceooeeeeeeeeeveeveeeee .. 156

Ad. 7. 7. wydzierzawienia w trybie przetargu nieograniczonego nieruchomosci
stanowiacej wliasnosé Gminy Lublin polozonegj w Lublinie przy ul. Rusalki ...................... 158

Ad. 7. B. okreslenia szczegdlowego sposobu konsultowania z Radg Dziatainosci Pozytku
Publicznego Miasta Lublin lub organizacjami pozarzadowymi i podmiotami
wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie projektow aktow prawa miejscowego w dziedzinach
dotyczacych dziatalnosci statutowe] tych organizagi ..., 159

Ad. 7. 9. oceny aktualnosci studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego MIEsta LUBIN ..o 161

Ad. 7. 10. przystapienia do sporzadzenia studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta Lublin ... 167

Ad. 7. 11. upowaznienia Prezydenta Miasta Lublin do zawarcia z Wojewods Lubelskim
porozumien dotyczacych obiektdw grobowniciwa wojennego na terenie grminy Lublin.. 168

Ad. 7. 12. wymagan jakie powinien speinia¢ przedsiebiorca ubiegajgcy sie o uzyskanie
zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie odbierania odpadow
komunalnych od wiascicieli nieruchomosci oraz oprdzniania zbiornikow
bezodptywowych i transportu nieczystosci cieklych na terenie miasta Lublin................. 171

Ad. 7. 13. zmiany uchwaly nr 963/XXX{EX/2006 Rady Miasta Lublin z dnia 23 marca 2006 r.
w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci | porzadku na terenie miasta Lublin,
zmieniong uchwatg nr 144/X/2007 Rady Miasta Lublin z dnia 28 czerwca 2007 r.
oraz uchwatg nr 554/XXVI11/2008 Rady Miasta Lublin z dnia 18 grudnia 2008 r. ............. 173



Protokét XL sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 +.) - BRM.I1.0052-1-43/2010 3/234

Ad.

Ad.

Ad.
Ad.

Ad.

Ad.

Ad.

Ad,

Ad.

Ad.

Ad.
Ad.

7. 14. zarzadzenia wyborow do Rad Dzielnic: Abramowice, Bronowice, Czechéw
Poludniowy, Czechow Péinocny, Czuby Poludniowe, Czuby Potnocne, Dziesiata,
Felin, Glusk, Hajdow-Zadebie, Kalinowszczyzna, Konstantynow, Kosminek,
Ponikwoda, Rury, Stawin, Slawinek, Stare Miasto, Szerokie, Srédmiescie, Tatary,
Weglin Pofudnlowy WQQIIH Polnocny, Wieniawa, Wrotkow, Za CukrownlaJ
Zemborzyce...........c.o...... sreresnernreresnreseessseinensseenens 1 14

7. 15. wydluzenia kadencji Rad Dzielnic: Abramowice, Bronowice, Czechéw Poludniowy,
Czechéw Polnocny, Czuby Potudniowe, Czuby Péinocne, Dziesiata, Felin, Glusk,
Hajdow-Zadebie, Kalinowszczyzna, Konstantyndw, Kosminek, Ponikwoda, Rury,

Slawin, Stawinek, Stare Miasto, Szerokie, Srédmiescie, Tatary, W@glln Poiudnzowy,
Weglin P&inocny, Wieniawa, Wrotkdw, Za Cukrownia, Zemborzyce ... cvcrereriernereenn, 186

7. 16. wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w Lublinie przy Al. Unii Lubelskigj 10................. 187

-

. 17. zabezpieczenia Srodkow finansowych w budzecie Gminy Lublin na lata 2011-2013
na realizacje projektu ,Profesjonalizacja zarzadzania w Urzedzie Miasta Lublin®
planowanego do ziozenia w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki
2007 — 2013, Priorytet V-Dobire rzadzenie, Dzialanie 5.2 Wzmocnienie potencjatu
administracji samorzadowej, Poddziatanie 5.2.1 Modernizacja zarzgdzania
W administracjl SaMOrZEAOWE] ... eeeeee e eeesessss e 1 G0

7. 18. zabezpieczenia $rodkéw finansowych w budzecie Miasta Lublin na lata
2011-2012 na realizacje projektu: ,Program Lojalnosciowy Sladami Inspiragji”,
wspoffinansowanego w ramach Dziatania 2.4 B Marketing gospodarczy,
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego 2007— 2013,
ze Srodkaw Europejskiego Funduszu Rozwoju RegionalNego..........oeveereeeeeeeev s, 190

7. 18, zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkdw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2013 na realizacje projektu ,Uczen do potegi” ztozonego
w ramach konkursu nr 4/POKL/2009, wspatfinansowanego w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013, Priorytet Il] - Wysoka jakosé systemu
oSwiaty, 3.5 Projekly iNNOWECYINE ...c..coeieeeer ettt 191

7. 20. zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,SzOK — Szkolni Odkrywcy
Kariery" zlozonego w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010, wspodifinansowanego
w ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki 2007 — 2013, Priorytet IX — Rozwdj
wyksztatcenia | kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie szans
edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyjnych $wiadczonych
w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych uczniow
z grup o utrudnionym dosigpie do edukacii oraz zmnieiszanie réznic w jakosci
USTUG EAUKBCYINYCN. ...ccocoen ettt ettt se ettt ee et eeeeees e sesens 192

7. 21. zabezpieczenia Srodkow finansowych w budzecie Miasta Lublin na lata 2011-2012
na realizacjg projekiu ,Uwarunkowania rozwaju gospodarczego wojewadztwa
lubelskiego na przykladzie Gminy Lublin”, wspolfinansowanego w ramach
Dziafania 2.4 B Marketing gospodarczy Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewoddztwa Lubelskiego 2007~ 2013, ze Srodkdw Europejskiego Funduszu
ROZWOJU REGIONAINEG0...... ettt s sttt ee e ettt e em e e easaon 193

7.22. okreslenia zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w sptacie naleznosci pienieznych
majgcych charakter cywilnoprawny, przypadajacych Gminie Lublin i jej jednostkom
Zaliczanym do sektora finansow publICZYEN .......c.ov v r e 194

7.23. wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stanowigcej whasnosé
Gminy Lublin zlokalizowane] w Lublinie przy ul. SzKoINE] B......occoevvevcveeeeeeeeeeerec e, 194

7. 24, wydzierzawienia w trybie bezprzetargowym nieruchomosci Gminy Lublin..................... 195

7. 25. wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stanowigcej wiasnosé
Gminy Lublin zlokalizowansj w Lublinie przy ul. Spokojngj 10.......c.cocevevvevevevcrerevevrnnnn. 195



Protokat XLIIl sesji Rady Miasta Lublin {24-25.06.2010 r.) — BRM.1,0052-1-43/2010 41234

Ad. 7. 26. wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stanowigcej wlasnosc
Gminy Lublin ziokalizowanej w Lublinie przy ul. LIDOWE] 7 .......coocoveveeeeeeereeeeeee e 196

Ad. 7. 27. wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stanowiacej wiasnosé
Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy ul. Snopkowskig] 2.............covoeeiveiveereeeen. 196

Ad. 7. 28, wyrazenia zgody trwalemu zarzadcy Miejskiemu Osrodkowi Sportu i Rekreacii
Bystrzyca" w Lublinie na wynajecie czesci nieruchomosci potozonej w Lublinie
Przy Al. ZygmuUntoWSKICH 4.ttt cerss s s 1T

Ad. 7. 29. wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stanowiacej wtasnosé
Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy ul. Magnoliowgj 8...........ocoeeevevvvrrn. 197

Ad. 7. 30. zmiany uchwaly nr 969/XXXIX/2010 Rady Miasta Lublin z dnia 11 lutego 2010 .
w sprawie ustanowienia Nagrody Miasta Lublin dia zawodnikow osiggajgcych
najwyzsze wyniki sportowe oraz zasad i trybu je] przyznawania.........o.eceeeeeeeeeer v 198

Ad. 7. 31. zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkdw finansowych w budzecie Miasta
Lublin na lata 2010-2011 na realizacie projektu ,Swiat blizej mnie, ja blize] swiata —
dodatkowe zajgcia specjalistyczne dla uczniow niepetnosprawnych” opracowanego
przez Specjalny Osrodek Szkolno-Wychowawczy nr 2 w Lublinie, ul. Gluska 5
i ztozonego w ramach konkursu nr 2/POKL/8.1.2/2010, wspdffinansowanego
w ramach Programu Operacyjnege Kapitat Ludzki 2007 - 2013, Priorytet IX —

Rozwoj wyksztatcenia | kompetencii w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie

szans edukacyjnych i zapewnienie wysokigj jakosci ustug edukacyjnych

$wiadczonych w systemie oSwiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie szans
edukacyjnych ucznidw z grup o utrudnionym dostepie do edukaciji

oraz zmniejszanie réznic w jakosci uslug edukacyjnych.......c..covvvciivcvceecccceeeenn.. 198

Ad. 7. 32. zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacjg projektu ,Horyzonty Gimnazjalisty”
opracowanego przez Gimnazjum nr 7 im. Jana Kochanowskiego w Lublinie, ul.
Krasinskiego 7 i ziozonego w ramach kankursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX —
Rozwdj wyksztatcenia | kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyrownywanie szans
edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyjnych $wiadczonych w
systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych ucznidw
z grup o utrudnionym dostepie do edukacji oraz zmniejszenie rdznic w jakosci usiug
edukacyjnych — projekty konkursowe, ze Srodkow Europejskiego Funduszu
Spolecznego | BUAZEIU PAASIWE ....oovceeeeeeect ettt 189

Ad. 7. 33. zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia Srodkdw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Moge wigcej, moge wszystko"
opracowanego przez Szkote Podstawowa nr 28 im. Syndw Pulku Ziemi Lubelskigj
w Lublinie, ul. Radosci 13 [ zlozonego w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 -
Priorytet IX — Rozwdj wyksztalcenia | kompetencji w regionach, Dzialanie 9.1
Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci uslug
edukacyjnych $wiadczonych w systemie oswiaty, Poddzialanie 9.1.2 Wyréwnywanie
szans edukacyjnych uczniow z grup o utrudnionym dostepie do edukacji oraz
Zmniejszenie roznic w jakosci usiug edukacyjnych — projeldy konkursowe,
ze sradkéw Europejskiego Funduszu Spofecznego i budzetu pafistwa......occccevveveenen.... 200

Ad. 7. 34, zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkdw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu AKTYWNA DZIESIATKA"
opracowanego przez Szkote Podstawows nr 10 im. Henryka Sienkiewicza
w Lublinie, ul. Kalinowszczyzna 70 i zlozonego w ramach konkursu
nr 2/POKL/8.1.2/2010 - Priorytet IX — Rozwd] wyksztalcenia | kompetencji w regionach,
Dziafanie 8.1 Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokie]j jakosci ustug
edukacyjnych swiadczonych w systemie o$wiaty, Poddzialanie 9.1.2 Wyrownywanie
szans edukacyjnych uczniéw z grup o utrudnionym dostepie do edukacii
oraz zmniejszenie réznic w jakosci ustug edukacyjnych — projekty konkursowe,
ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Spolecznego | budzetu passtwa........o.oveveeeeeeeene. 201



Profokot XLIII sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 1.) — BRM.I1.0052-1-43/2010 51234

Ad. 7. 35. zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkow finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Szansa dla ucznia”
opracowanego przez Szkole Podstawowa nr 38 im. Henryka Sienkiewicza
w Lublinie, ul. Pana Wolodyjowskiego 13 i ziozonego w ramach kenkursu
nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX — Rozwd] wyksztalcenia | kompetencji
w regionach, Dziafanie 9.1 Wyrownywanie szans edukacyjnych i zapewnienie
wysokiej jakosci ustug edukacyjnych $wiadczonych w systemie oswiaty,
Poddziatanie 9.1.2 Wyrdwnywanie szans edukacyjnych uczniow z grup
o utrudnionym dostgpie do edukacji oraz zmniejszenie roznic w jakosci
ustug edukacyjnych — projekty konkursowe, ze Srodkéw Europejskiego
Funduszu Spofecznego i budzetu panstwa ..., 202

Ad. 7. 36. zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkow finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Nasza szkota — naszg,
szansg' opracowanego przez Szkote Podstawowa nr 3 im. Juliusza Stowackiego
w Lublinie, ul. Balladyny 22 w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX —
Rozwoj wyksztalcenia i kempetenciji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie
szans edukacyjnych | zapewnienie wysokiej jakoéci ustug edukacyjnych $wiadczonych
w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyrdwnywanie szans edukacyjnych uczniow
Z grup o utrudnionym dostepie do edukacii oraz zmniejszenie rdznic w jakosci usiug
edukacyjnych — projekty kankursowe, ze srodkéw Europejskiego Funduszu
Spofecznego i budzetu panstwa w ramach Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki 2007 = 2013 ... ev ettt en e 203

Ad. 7. 37. zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkow finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Badawcze odkrywanie $wiata"
opracowanego przez Szkole Podstawowa, nr 27 im. Marii Montessori w Lublinie,
ul. Kresowa 1 w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX — Rozwdj
wyksztalcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie 8.1 Wyréwnywanie szans
edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyjnych swiadczonych
w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych uczniow
Z grup o utrudnionym dostgpie do edukacji oraz zmniejszenie réznic w jakosci usfug
edukacyjnych — projekty konkursowe, ze Srodkéw Europejskiego Funduszu
Spotecznego i budzetu panstwa w ramach Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki 2007 — 2013 ..ot sss s st st 204

Ad. 7. 38. zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkow finansowych w budzecie
Miasta Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Siddemka na szostke”
zlozonego przez VI Liceum Ogdinoksztalcace im. Marii Konopnickiej w Lublinie,
ul. Farbiarska 8, w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2009, wspofiinansowanego
w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013, Priorytet X —
Rozwoj wyksztatcenia | kompetenciji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie
szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyjnych
$wiadczonych w systemie oéwiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie szans
edukacyjnych uczniow z grup o utrudnionym dostepie do edukaciji
oraz zmniejszanie roznic w jakosci ustug edukacyYjNYCN......coovvveeeeeee e 205

Ad. 7. 39. zatwierdzenia do realizacji | zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie
Miasta Lublin na lata 2010-2012 na realizacje projektu , Twoj start zawodowy"
opracowanego pizez Zespd! Szkét nr 5 im. Jana Pawla Il w Lublinie,
ul. Jazefa Elsnera 5 i ztozonege w ramach konkursu nr 1/POKL/9.1.2/2010,
wspoffinansowanego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat
Ludzki 2007 — 2013, Priorytet IX — Rozwdj wyksztalcenia | kompetengii
w regionach, Dziatanie 9.2 Podniesienie atrakcyjnosci i jakosci
SZKOINICIWE ZAWOUOWEGO ... oot ettt st ee e eeeseeen et s e e e nenn 206



Profokat XLIl sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 r.) - BRM.I1.0052-1-43/2010

6/234

Ad. 7. 40, zatwierdzenia do realizacji i zahezpieczenia srodkow finansowych w budzecie

Ad.

Ad.

Ad.

Ad.

Ad.
Ad.

Ad.

Ad.
Ad.

Ad.
Ad.

Ad.
Ad.

Ad.
Ad.

Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Dziecieca Akademia
Sukcesu” ziozonego przez Szkole Podstawowa nr 32 z Oddziatami Integracyjnymi
im. Pamieci Majdanka w Lublinie, ul. K. Przerwy-Tetmajera 2 w ramach konkursu

nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX — Rozwoj wyksztatcenia i kompetencji w regionach,

Dziatanie 9.1 Wyrdwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokig]

jakosci ustug edukacyjnych swiadczonych w systemie oswialy, Poddziatanie 9.1.2
Wyrdwnywanie szans edukacyjnych ucznidw z grup o utrudnionym dostepie

do edukacji oraz zmnigjszenie réznic w jakosci uslug edukacyjnych — projekty
konkursowe, ze Srodkdw Europejskiego Funduszu Spolecznego i budzetu

patistwa w ramach Pragramu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 —~2013.....c.cocveveveean.

7. 41. zalwierdzenia do realizac]i | zabezpieczenia Srodkéw finansowych w budzecie
Miasta Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Lepszy start — réwne
szanse" opracowanego przez Zespot Szkot nr 4 im. Janusza Korczaka w Lublinie,
ul. Bronowicka 21 i zlozonego w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010,
wapotfinansowanego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013,
Priorytet IX — Rozwd] wyksztalcenia | kompetencii w regionach, Dziatanie 9.1
Wyrdwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci usiug
edukacyjnych swiadczonych w systemie oswiaty, Poddziatanie 8.1.2 wyréwnywanie
szans edukacyjnych ucznidw z grup o utrudnionym dostepie do edukacii
oraz zmniejszanie rgznic w jakosci ustug edukacyjnyeh ...,

7. 42. zabezpieczenia $rodkéw finansowych w budzecie Miasta Lublin na lata 2010-2011
na realizacje projekiu: ,Marka EkolLublin”, wspdlfinansowanego w ramach
Dziatanie 2.4 B Marketing gospodarczy Regionalnego Programu Qperacyjnego
Woajewddziwa Lubelskiego 2007-2013, ze Srodkow Europe;sklego
Funduszu Rozwgju Regionainego...

7. 43. zmiany nazwy | statutu instytucji kultury pn. Biuro Wystaw Artystycznych w Lublinie....

7. 44, zmiany statutu instytucji kultury pn. Osrodek Mledzykulturowych Imqatyw
Tworczych ,Rozdroza" w Lublinie... i

7. 45, zmiany statutu instytucji kultury pn. Gentrum Kultury w Lublinie. ..o

7. 46. zmiany statutu instytucji kultury pn. Dzielnicowy Dom Kultury
SBrONMOWICE" W LUDIMIE.....e oo sir e st e

7. 47, zmiany statutu instytugji kultury pn. Zespo} Piesnij Tanca ,,LUBLIN”
im. Wandy Kaniorowej w Lublinie ...

7. 48, zmiany statutu instytucii kultury pn. Teatr im. H. Ch, Andersena w Lublinie..................

7. 48, zmiany statutu instytucji kultury pn. Osdrodek ,Brama Grodzka — Teatr NN"
W LUBIINIE 1.ttt s b b er b b e bbb bbb ts

7. 50. nabycia nieruchomosci polozonej w Lublinie przy ul. Zelaznej 103...........ccoooceeverceeennne.

7. 51. wyrazenia zgody na cddanie w dzierzawe w trybie bezprzetargowym
nieruchomosci stanowigeych wiasnose Gminy Lublin.......cooov i,

7. 52, nadania statutu Komendzie Miejskiej Panstwowe] Strazy Pozarne] w Lublinie..............

7. 53. zmiany uchwaly nr 968/XXXIX/2010 Rady Miasta Lublin z dnia 11 lutego 2010 r.
w sprawie zasad i trybu przyznawania, wsirzymywania | pozbawiania stypendiow
dla zawodnikdw osiagajgcych wysckie wyniki sportowe we wspotzawodnictwie
miedzynarodowym lub krajowym craz dla zawodnikdw w kategorii seniorow
uczestniczacych w rozgrywkach ligowych w grach zespolowych ...........ccecevviieciviniennn

7. 54, nadania nazwy ulicy polozonej w granicach administracyjnych miasta Lublin ...............

7. 55. zmieniajgca uchwate nr 761/XXXII1/2009 Rady Miasta Lublin z dnia 18 czerwca
2009 r. w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie wkiadu niepienieznego
aporiu) do spotki: Miedzynarodowe Targi Lubelskie S.A. z siedzibg w Lublinie .............

. 209

210

.. 210

212

212

..213

213

214
214

215
215



Protokél XLIIl sesji Rady Miasta Lublin {24-25.06.2010 r.} — BRM.1.0052-143/2010 71234

Ad. 7. 56. wyrazenia zgody na wniesienie wkiadu niepienieznego (aportu} do spdiki:
Towarzystwo Budownictwa Spolecznego ,Nowy Dom” Sp. z 0.0.
Z SIBAZIDG W LUBINIE . ...ttt et 217

Ad. 7. 57. zasad wspotpracy z Towarzystwermn Budownictwa Spolecznego NOWY DOM
sp. Z 0.0. w Lublinie w zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych mieszkaricow
MHASEA LUDHN. .ottt nae et bbbt rees 218

Ad. 7.58, zatwierdzenia do realizacji projektu "www. praktyki.wh.umcs — Przygotowanie
i realizacja nowego programu praktyk pedagogicznych na Wydziale Humanistycznym
UMCS" w ramach konkursu nr 6/3.3.2/POKL/2009, wspétfinansowanego w ramach
Programu Operacyjnego Kapital Ludzki 2007-2013, Pricrytet [l - Wysoka jakos¢
systemu oswiaty, Dzialanie 3.3 Poprawa jakosci ksztalcenia, Poddziatanie 3.3.2
Efektywny system ksztalcenia i doskonalenia nauczycieli — projekty konkursowe -
realiZOWan&go W PAMNEISIWIE ......coe et st es st b 227

Ad. 7. 59. zaciagniecia pozyczek z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wadne] W LUBINIE........ccovviieeeceiectteeeeee ettt 228

Ad. 7. B0. zobowigzania Prezydenta Miasta Lublin do wykonania czynnosci przewidzianych
w art. 14 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu | zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 Z POZN. ZIML) ..ot eeeeees e eeon e easansens 228

Ad. 8. Informacja z wykonania zadan okreslonych w uchwale nr 963/XXXIX/2006 Rady Miasta
L.ublin z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku

na terenie Miasta Lublin za okres od 1 maja 2009 r. do 30 kwietnia 2010 1. ...ovveeevreeereeeen. 229
Ad. 9. Sprawozdanie z realizacji Planu Gospodarki Odpadami dia miasta Lublin

Za OKres 2007 — 2008 ... et et ettt 229
Ad. 10. Informacja nt. realizacji zadan zwigzanych z ubieganiem sie Miasta Lublin

o tytul Europejskiej Stolicy Kultury w2016 rOKU..........coooiieiieeieeeeeeeeev e 230

Ad. 11. Informacja o zrealizowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezydenta Miasta
Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach 15 maja — 7 czerwca 2010 r.
oraz Informacja o zaplanowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezydenta

Miasta Lublin i pracownikdw Urzedu Miasta Lublin w dniach 8 — 24 czerwca 2010 ............... 231
Ad. 12. Zmiany w skiadach komisji statych Rady Miasta Lublin............covrmriieeeceee e 232
Ad. 13. Wolne wnioski, oswiadczenia i INfOTMaCIE. ...t e 232

Ad. 14, ZamknigeiE OBIAA. ....c.oiiiiieiiiiciiii ettt e b st s e e e earsr e b e b b eneae 234



Prolokét XLH| sesji Rady Miasla Lublin (24-25.06.2010 r.) - BRM.IL.0052-1-43/2(10 B/234

Obrady XLIlII sesji Rady Miasta odbywaly si? w dniach: 24 czerwca
2010 r. w godz. 9% 002 | 25 czerwca w godz. 0% - 02w Ratuszu.

W obradach uczestniczylo 31 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg guorum.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektoréw Wydziatow UM oraz
przewodniczgcych Zarzadow Dzielnic stanowig zataczniki nr 1 — 4 do proto-
kotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Kowalczyk — przewodniczacy Rady Miasta
Dariusz Sadowski — wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Kamil Zinczuk — wiceprzewodniczacy Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI.

Zawiadomienie o sesji oraz porzadek obrad przestane radnym stano-
wig zatacznik nr 5 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Otwieram XLIII sesje Rady Miasta Lublin. Witam
pana prezydenta wraz z zastepcami. Serdecznie witam panig skarbnik. Witam
pana sekretarza. Serdecznie witam wszystkich panstwa radnych. Witam
mieszkancow, przedstawicieli zarzadow rad i dzielnic miasta Lublin. Witam
przedstawicieli zwigzkéw zawodowych. Witam kierownikow jednostek organi-
zacyjnych Urzedu Miasta, kierownikdéw przedsiebiorstwa komunalnych. Wiem,
ze na sali jest rowniez radny Sejmiku pan Andrzej Pruszkowski, serdecznie
witam pana radnego.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu

uczestniczy 17 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez naszg Rade prawomocnych uchwat.
Zgodnie z naszym zwyczajem na masz w Ratuszu zostata wciggnieta flaga
miejska. W dniu dzisiejszym dokonat tego radny Wojciech Krakowski. Cere-
monii tej towarzyszyt jak zwykle hejnat w wykonaniu naszego miejskiego tre-
bacza. Bardzo prosze o pomoc w prowadzeniu dzisiejszej sesji pana prze-
wodniczgcego Dariusza Sadowskiego, bardzo prosze.

Szanowni Panstwo, Wysoka Rado! W ubieglym roku, dokiadnie 19 listo-
pada Rada Miasta Lublin zdecydowata o tym, iz rok 2010 bedzie Rokiem Hen-
ryka Wieniawskiego. Wspdlnie z panig Teresg Ksieska-Falger, ktora jest tutaj
obecna z nami na sali postanowiliSmy czy stwierdziliSmy, ze dobrze bytoby
gdyby Rada Miasta tak wigczyta sie w sensie fizycznym, dostownym w tego-
roczne obchody. Stad tez pomyst, aby poczatek dzisiejszej sesji zostat uswiet-
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niony wykonaniem utworéw Henryka Wieniawskiego i pani Teresie Ksieskigj-
Falger towarzyszy znakomita artystka pani Debora Kramarek, ktéra za chwile
wykona krociutki koncert, a o stowo wstepne, wprowadzajgce poprosze wia-
$nie panig Terese.”

Dyr. Festiwalu Filharmonii Lubelskiej Teresa Ksigska-Falger ,Dzien dobry
Panstwu! Witam bardzo serdecznie. JesteSmy zaszczycone mogac goscic¢ po
raz Kolejny tutaj w sali Ratusza, przed panstwem. Naszg obecno$é prosze
traktowac¢ wytgcznie w kategoriach symbolu, bowiem tak naprawde Rok Wie-
niawskiego trwa. Dzieje sie wiele waznych koncertéw, wiele waznych progra-
mow edukacyjnych. Méwigc zatem o Wieniawskim moéwimy o kims$ bardzo bli-
skim, o kims kto stat sie tak naprawde wartoScig niezbywalng, zaréwno dla
[ublinian, jak i dla catego $wiata.

Drodzy panstwo, korzystajac z okazji, ze za chwile postuchamy muzyki
tego genialnego kompozytora pragne powiedzie¢, ze dla panstwa wiasnie,
a takze dla lublinian, wszystkich go&ci, ktdrzy latem odwiedza Lublin Filharmo-
nia im. Henryka Wieniawskiego w Lublinie zorganizowata cykl koncertow za-
tytutowanych ,Wieniawski primus infer pares”. Koncerty te zaczng sie 9 lipca
w Trybunale Koronnym o godz. 19-ej. Wystapi Jumia Rata — znakomita uta-
lentowana japoriska skrzypaczka, kiéra jest jedng z laureatek przedostatniego
konkursu mtodych skrzypkow organizowanego przez Towarzystwo im. Wie-
niawskiego w Lublinie.

Kolejnymi gosémi tego cyklu beda wybitni laureaci miedzynarodowych
konkurséw imienia Wieniawskiego w Poznaniu, arty$ci $wiatowe] stawy tacy,
jak: Zahar Blon, jak Alena Bajewa, Kai Kazazian, Agata Szymczewska, Anna
Maria Staskiewicz, Piotr Ptafner i wielu innych.

Bardzo panstwa serdecznie na ten cykl zapraszam. Koncerty zawsze
0 godz. 19-e] w Trybunale Koronnym, wstep wolny.

Pragne rowniez zaprosi¢ panstwa bardzo serdecznie na uroczystg kon-
ferencje prasowsg, kidra odbedzie sie doktadnie 10 lipca o godz. 11-ej w Ratu-
szu w sali nr 24. Bedzie dokfadna 175. rocznica urodzin Wieniawskiego. Wy-
razam nadzieje, ze panstwo bedg razem z nami, muzykami, z panem
prezydentem, z panami prezydentami. Mdéwigc krotko jest to taki moment,
w ktorym nasze wspolne dziatanie jest Swiadectwem rangi tego wydarzenia.

Prosze panstwa, za chwile Debora Kramarek, uczennica juz ukonczonej
Il klasy gimnazjum szKoty muzycznej im. Lipinskiego w Lublinie w klasie
skrzypiec prof. Nurana Limbajewa, w wykonaniu Debory panstwo posiuchajg
na zasadzie wzorca dwoch wielkich mistrzéw adagia z pierwszej sonaty g-mol
Jana Sebastiana Bacha i piatego kaprysu ,La satarella” Henryka Wieniaw-
skiego. To dla panstwa, dziekuje za uwage.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Serdecznie dziekujemy i przechodzimy do dalszej
czesci sesiji.

Szanowni panstwo przed nami uroczysto$é wreczenia nagréd miasta
Lublin, tj. dla zawodnikow osiggajacych najwyzsze wyniki sportowe w roku
2009 i dla treneréw i dziataczy zastuzonych w osiaganiu przez zawodnikow
wysokich wynikow sportowych.
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W zwigzku z tym witam na dzisiejszej sesji w pierwszej kolejnosci laure-
atke nagrody dla zawodnikéw osiagajacych najwyzsze wyniki sportowe
w 2009 r. panig Karoline Michalczuk.

Witam réwniez laureata nagrody dla treneréw i dziataczy zastuzonych
w osigganiu przez zawodnikéw wysokich wynikéw sportowych pana Wiady-
stawa Maciejewskiego.

Witam serdecznie czionkow Kapituly Nagrody dla zawodnikow osiggaja-
cych najwyzsze wyniki sportowe. Witam przewodniczacego Kapituty pana Ta-
deusza tobode. Witam rowniez wszystkich cztonkéw tej Kapituty.

Gorgco witam cztonkow Komisji Nagrody dla trenerdw i dziataczy zastu-
zonych w osigganiu przez zawodnikdéw wysokich wynikéw sportowych. Witam
serdecznie przewodniczacego Komisji pana Andrzeja Kwieka wraz z pozosta-
tymi cztonkami Komisji.

Serdecznie réwniez witam pana Andrzeja Stachyre, prezesa Klubu
Sportowego ,Paco”.

Prosze teraz Prezydenta Miasta Lublin pana Adama \Wasilewskiego
o oficjalnie ogtoszenie decyzji 0 wreczeniu nagrod.”

Prez. M. A. Wasilewski ,Prosze Panstwa! Jak co roku wydarzenie bardzo
wazne w naszym miescie, wreczenie nagrod dla najlepszych sportowcow i dla
dziataczy sportowych. Trzeba powiedzieé, ze jest to dla nas prawdziwa duma,
tym bardziej, Ze po raz kolejny pani Michalczuk uzyskuje te Nagrode. Ser-
decznie pani gratuluje. Mam nadzieje, jestem przekonany gteboko o tym, cho-
ciazby biorgc pod uwage program dzisiejszego spotkania, dzisiejszej sesji, ze
te dziatania, ktére wspélnie podejmujemy z Rada Miasta doprowadzg do tego,
ze sprawy sportu w naszym miescie beda sie rozwijaly, sport sie bedzie roz-
wijat harmonijnie.

Jeszcze raz cheiatbym panstwu, wszystkim laureatom dzisiejszej nagro-
dy serdecznie podziekowac.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie prezyden-
cie, moze wreczymy w tym momencie nagrody. Zapraszamy panig Karoline
Michaluczuk i pana Wiadystawa Maciejewskiego.”

Pani Karolina Michalczuk ,Witam wszystkich panstwa. Ja tu nie jestem ja-
kimé moéwca, ale naprawde bardzo dzigkuje za tak wielkie uznanie, juz drugi
raz z kolei, takze naprawde ciesze sie i tez chcialam w imieniu mojego irenera
— Wiadystawa Maciejewskiego tez podziekowac za tak wielkie wyréznienie, ze
w koncu po tylu latach tez dostat te nagrode. | bardzo sie cieszymy, caly
nasz Klub ,Paco” cieszy sie, ze dwie osoby z ,Paco” zostaly wyrdznione.
Dziekujemy.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekujemy.”
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AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do oméwienia dzisiejszego porzad-
ku obrad. Zawiadomienie o dzisiejszej sesji przestatem panstwu radnym w pi-
Smie z dnia 9 czerwca br., za$ szczegotowy porzadek obrad 16 czerwca.

Informuje panstwa, Zze juz po podpisaniu przeze mnie porzgdku obrad

w dniu 16 czerwca br. Prezydent Miasta pismem z dnia 16 czerwca wycofat
projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe w trybie
bezprzetargowym nieruchomosci stanowigcych witasnos¢ Gminy Lublin (druk
nr 1333-1) — stanowi zatacznik nr 6 do protokoilu. Prosze wiec panstwa
o wykreslenie z porzadku obrad punktu 5.20 zawierajgcego ten pro-
jekt uchwaty.

_ Szanowni panstwo, na prodhe Wydziatu Planowania proponuje zamiane
kolejnosci rozpatrywania punktow 5.5 i 5.6 dzisiejszego porzadku obrad. Ja-
ko pierwszy powinniSmy rozpatrzy¢ punkt 5.6 dotyczacy oceny aktualnosci
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego,
a w drugiej kolejnosci projekt uchwaty z punktu 5.5. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania prze-
strzennego Miasta Lublin. Prosze wiec parstwa radnych o takg zmiane kolej-
nosci punktow.

Prezydent Miasta wnioskuje o umieszczenie w porzadku obrad projek-

téw uchwat w sprawach:

— zmiany uchwaly nr 968/XXXIX/2010 Rady Miasta Lublin
zdnia 11 lutego 2010 r. w sprawie zasad i trybu przyznawania,
wstrzymywania i pozbawiania stypendiow dla zawodnikow osiagaja-
cych wysokie wyniki sportowe we wspdtzawodnictwie miedzynaro-
dowym lub krajowym oraz dla zawodnikdw w kategorii seniorow
uczestniczacych w rozgrywkach ligowych w grach zespotowych
(druk nr 1371-1),

— likwidacji Lubelskiego Osrodka Informacji Turystycznej w Lublinie
(druk nr 1372-1) — stanowi zatgcznik nr 7 do protokotu.”

Prezydent Miasta Lublin Adam Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Wyco-
fuje projekt tej uchwaty w zwigzku z tym, ze pojawity sie pewne, brak konco-
wych wyjasnien co do dalszych rozwigzan jesli chodzi o organizacje Informac;ji
Turystycznej.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. W takim razie projekt nie bedzie wpro-
wadzany.
Kolejne projekty uchwat w sprawach:
— nadania nazwy ulicy potozonej w granicach administracyjnych miasta
Lublin (druk nr 1373-1),
~ zmieniajaca uchwate nr 761/XXXIIl/2009 Rady Miasta Lublin z dnia
18 czerwca 2009 r. w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie wktadu
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niepienigznego (aportu) do spotki: Miedzynarodowe Targi Lubelskie
S.A. z siedzibg w Lublinie (druk nr 1374-1);

wyrazenia zgody na wniesienie wktadu niepienieznego (aportu) do
spotki: Towarzystwo Budownictwa Spotecznego ,Nowy Dom”
Sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie (druk nr 1375-1);

zasad wspotpracy z Towarzystwem Budownictwa Spolecznego Nowy
Dom sp. z o.0. w Lublinie z zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych
mieszkancow miasta Lublin (druk nr 1376-1);

przystgpienia Gminy Lublin do spétki dziatajacej pod firmg MOTOR
Lublin S.A. i objecia przez Gmine Lublin akcji w podwyzszonym kapi-
tale zaktadowym spoiki (druk nr 1377-1);

zatwierdzenia do realizacji projektu ,www.praktyki.wh.umcs - Przy-
gotowanie | realizacja nowego programu praktyk pedagogicznych na
Wydziale  Humanistycznym UMCS” w ramach  konkursu
nr 6/3.3.2/POKL/2009, wspdéifinansowanego w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013, Priorytet lll — Wysoka ja-
kos¢ systemu oswiaty, Dziatanie 3.3 Poprawa jakosci ksztatcenia,
Poddziatanie 3.3.2 Efektywny system ksztalcenia i doskonalenia na-
uczycieli — projekty konkursowe - realizowanego w partnerstwie
(druk nr 1379-1);

zaciggniecia pozyczek z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodo-
wiska i Gospodarki Wodnej w Lublinie (druk nr 1383-1).

Przewodniczacy Komisji Rewizyjne] wystapit z wnioskiem o rozszerzenie
porzadku obrad o projekty uchwat dotyczgce rozpatrzenia:

skargi Galadom S.A. na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie nienale-
zytego wykonywania zadan oraz przewlektego i biurokratycznego za-
tatwienia wniosku o zatwierdzenie projektu stalej organizacji ruchu dla
ulic: Bielskiego, Strzeszewskiego, Jamrozka oraz Czumy w Lublinie
(druk nr 1380-1);

— skargi p. Wiestawy Mirostaw na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie

niepodjecia kontroli Stowarzyszenia na Rzecz Dzieci i Mtodziezy Nie-
petnosprawnej Ruchowo w Lublinte (druk nr 1381-1);

skargi mieszkanicoéw ulicy Stawin na Prezydenta Miasta Lublin
w sprawie ,zaniechania oraz nienalezytege wykonywania zadania pu-
blicznego budowy ulicy Stawin” (druk nr 1382-1).

Grupa radnych wnioskuje o umieszczenie w porzadku dzisiejszych ob-
rad dwoch projektow uchwat w sprawach:
— zobowigzania Prezydenta Miasta Lublin do wykonania czynnosci

przewidzianych w art. 14 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2003 r.
Nr 80, poz. 717 z pézn. zmianami) — (druk nr 1384-1)

- wydtuzenia kadencji Rad Dzielnic: Abramowice, Bronowice, Czechow

Potudniowy, Czechdw Pétnocny, Czuby Potudniowe, Czuby Poéinoc-
ne, Dziesigta, Felin, Glusk, Hajdow-Zadebie, Kalinowszczyzna, Kon-
stantynow, Kosminek, Ponikwoda, Rury, Stawin, Stawinek, Stare Mia-
sto, Szerokie, Srdodmiescie, Tatary, Weglin Poludniowy, Weglin
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Potnocny, Wieniawa, Wrotkéw, Za Cukrownig, Zemborzyce (druk
nr 1385-1).
Czy s3 jeszcze jakies inne propozycje badz uwagi ze strony komisji Ra-
dy, panstwa radnych do dzisiejszego porzadku obrad? Bardzo prosze, pan
prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Chciatbym wycofaé réwniez
z programu dzisiejszej sesji uchwate, kiéra jest pod numerem 5.47 w dotych-
czasowym programie, a dotyczy ona wymiany dziatek, druk 1368-1 — stanowi
zatacznik nr 8 do protokotu, zamiana gruntéw potozonych w Lublinie w poblizu
ul. Dziewanny.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy sg jeszcze jakie$ inne propozycje, uwagi?
Bardzo prosze, przewodniczgcy Targonski.”

Radny Z. Targoriski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Wnioskuje
o wniesienie do porzadku obrad jako oddzielnego punktu pt. informacja o nie-
prawidfowosciach w Wydziale Inwestycji w zwigzku z doniesieniami prasowymi
w tej sprawie. Dobrze by bylo gdyby taka informacja byta gdzie$§ na poczatku
sesji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, dziekuje bardzo. Ja tylko bardzo prosze
pana prezydenta.”

Prez. A. Wasilewski ,Ja rozumiem, Ze taka informacja jak bedzie udzielana to
powinna by¢ w mojej obecnosci. Dlatego bardzo prosze o przesuniecie tego,
poniewaz dostownie za pét godziny, moze troche wiecej musze otworzy¢ mie-
dzynarodowe targi inwestycyjne ,Lub-Invest” i spotkac sie z jednym z guber-
natorow chinskich, ktérzy tutaj przyjechali. Dlatego bardzo prosze, rowniez
wnioskuje o ten punkt, w ktdrym zawsze referuje, czyli dotyczacy tzw. migdzy-
sesji, czy dziatalnosci prezydenta miedzy sesjami, zeby ten punkty znalazty sie
moze po przerwie, czyli koto godziny 15-e]. Nie wiem, o ktérej pan przewodni-
czacy zakiada przerwe.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przerwe planowatem miedzy godz. 13-tq a 15.30.
Jezeli bedzie taka wola Rady, nie bedzie sprzeciwu. Chyba ze sg jakies inne
propozycje.”

Radny Z. Targoniski ,Ja przyjmuje te propozycje prezydenta.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, prezydent Wysocki.”

Zast. Prez. W. Wysocki ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Skoro mowa
o kolejnosci porzadku obrad, na wypadek przyjecia przez Wysoka Rade

i wprowadzenia, do porzadku obrad uchwaly w przedmiocie przystapienia
Gminy Lublin do spotki Motor Lublin i objecia w niej akcji bardzo prositbym
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0 umieszczenie tego na poczatku porzadku obrad. Miedzy innymi dlatego, ze
sq obecni goscie, ktdrzy chcieliby w tej sprawie zabraé gtos. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czyli rozumiem, ze pan prezydent chciatby punkt
dot. informacji o dziatalno$ci prezydenta miasta miedzy sesjami w ogdle prze-
nies¢ tuz po przerwie np., tak?”

Prez. M. A. Wasilewski ,Tak, to by bylo chyba najbardziej wygodne. Rozu-
miem, ze bedg pytania, futaj w tej chwili zresztg jak ustyszalem od pana rad-
nego Targonskiego tez pewnie zwigzane z dziatalnoscig miedzysesyjna, a nie
chciatbym ogranicza¢ tych pytan ze wzgledu na czas. Dlatego moze wprowa-
dzi¢ ten punkt wydarzenia miedzy sesjq réwniez o godz. 15-gj, podobnie jak
i ten punkt, ktéry proponowat radny Targoniski, chyba ze, trudno mi przewidy-
wac, ja moge zreferowacé to co si¢ wydarzytlo miedzy sesjami, ale problem jest
tego rodzaju, ze bedzie mi trudno osobiscie odpowiedzie¢ na pytanie, moi ko-
ledzy oczywiscie odpowiedza.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,\W takim razie jezeli nie bedzie sprzeciwu to ja za-
proponuje, aby punkt informacja o dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy se-
sjami zatatwi¢ jako pierwszy punkt po przerwie.

Ale co z tym, czy fo jest podirzymywane wprowadzenie tego punktu?”

Radny Z. Targorniski ,Tak, wprowadzenie tego punktu podtrzymuje, tylko tez
wprowadzimy po przerwie po informacjach prezydenta. Po informacjach.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. Czy przewodniczacy poszczegolnych ko-
misji majg jakies wnioski do porzadku? Jezeli nie ma wiecej propozyciji, uwagi
ze strony panstwa radnych bedziemy za chwile giosowac. Najpierw sprawdzi-
my liste obecnosci. Bardzo prosze o przytozenie kart do czytnikéw. Stwier-
dzam, Zze na sali aktualnie jest 24 radnych, mamy niezbedne quorum, wiec
pracujemy w dalszym ciggu.

Jako pierwszy do wprowadzenia jest projekt uchwaly w sprawie zmiany
uchwaty Rady Miasta Lublin z dnia 11 lutego 2010 r. w sprawie zasad i frybu
przyznawania, wstrzymywania i pozbawiania stypendiéw dla zawodnikow
osiggajgcych wysokie wyniki sporiowe we wspotzawodnictwie miedzynarodo-
wym [ub krajowym oraz dla zawodnikdw w kategorii senioréw uczestniczacych
w rozgrywkach ligowych w grach zespotowych (projekt na druku 1371-1).

Gtosowanie nr 1. Kito z pan i panéw radnych jest ,za” wprowadzeniem
tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 17, 0 gto-
sow ,przeciw”, 7 gtosow ,wstrzymujacych sie” — Rada Miasta wprowadzita ten
punkt do dzisiejszego porzadku obrad. Proponuje, aby byt to ostatni punkt me-
rytoryczny.

Kolejny projekt uchwaly w sprawie nadania nazwy ulicy potozongj
w granicach administracyjnych miasta Lublin (druk nr 1373-1).
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Gtosowanie nr 2. Bardzo prosze, kio z pan i pandéw radnych jest ,za"
wprowadzeniem tego projektu uchwaly, prosze o przyblizenie kart do czytni-
kow. Dzigkuje bardzo. Kto z pan i panéw radnych jest ,przeciw"? Dziekuje
bardzo. Kto z paristwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gloséw ,za” oddano 22, o glo-
sow ,przeciw” i 0 gloséw ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta Lublin wprowa-
dzita ten punkt do dzisiejszego porzgdku obrad. Proponuje, aby byt to ostatni
punkt merytoryczny.

Kolejny projekt uchwaty zmieniajacy uchwate Rady Miasta Lublin z dnia
18 czerwca 2009 r. w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie wktadu niepie-
nieznego (aportu) do spotki Miedzynarodowe Targi Lubelskie S.A. z siedzibg
w Lublinie (projekt na druku 1374-1).

Gtosowanie nr 3. Bardzo prosze, kto z pan i panow radnych jest ,za”
wprowadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Dziekuje bar-
dzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z paristwa
radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — glosow ,za” oddano 19, 0 glo-
sow ,przeciw”, 3 glosy ,wstrzymujace sie” — stwierdzam, ze Rada Miasta
wprowadzita ten punkt do dzisiejszego porzadku obrad. Proponuje, aby byt to
ostatni punkt merytoryczny.

Kolejny projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie wkia-
du niepienigznego (aportu) do spbtki Towarzystwo Budownictwa Spotecznego
.Nowy Dom" sp. z 0.0. z siedziba w Lublinie (projekt na druku 1375-1).

Gtosowanie nr 4. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wpro-
wadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Dziekuje bardzo.
Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dzigkuje bardzo. Kito z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sige” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za” oddano 22, 0 gto-
sow ,przeciw”, 1 glos ,wstrzymujacy sie” — Rada Miasta wprowadzita ten punkt
do dzisiejszego porzgdku obrad. Proponuje, aby byt to ostatni punkt meryto-
ryczny.

Przechodzimy o kolejnego punktuy, fj. projekt uchwaty w sprawie zasad
wspolpracy z Towarzystwem Budownictiwa Spotecznego ,Nowy Dom”
sp. z 0.0. w Lublinie w zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych miasta Lublin
(projekt na druku 1376-1).

Gtosowanie nr 5. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” wprowadzeniem
tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Dziekuje bardzo. Kto z pansiwa
radnych jest ,przeciw"? Dzigkuje bardzo. Kto z parstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gfosowania — gloséw ,za"” oddano 24, 0 gto-
sow ,przeciw”, 0 gtosdw ,wstrzymujacych sie” — Rada Miasta podjeta uchwate
wprowadzajgca ten punkt do dzisiejszego porzadku obrad. Proponuje, aby byt
to ostatni punkt merytoryczny.

Kolejny projekt uchwaty {j. przystgpienie Gminy Lublin do spétki dziata-
jace] pod firmg MOTOR LUBLIN S.A. i objecia przez Gmine Lublin akcji
w podwyzszonym kapitale zaktadowym spotki (projekt na druku 1377-1).
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Gtosowanie nr 6. Bardzo prosze, kic z pan i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem fego punkiu do dzisiejszego porzadku obrad? Dziekuje bar-
dzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw™? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za” oddano 17’ 1 gtos
.przeciw”, 3 gtosy ,wstrzymujace sie” — Rada Miasta wprowadzita ten punkt do
dzisiejszego porzadku obrad. Proponuje, aby byt to pierwszy punkt meryto-
ryczny. Bardzo prosze pan radny Leszek Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Ja bym prosit, panie przewodniczacy, o wpisanie gtosu
.28, poniewaz maszyna nie przyjeta tego.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Do protokotu wpisujemy, ze pan radny Leszek Da-
niewski glosowat ,za” wprowadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzadku
obrad. Bardzo prosze, pan radny Dreher.”

Radny P. Dreher ,Przepraszam bardzo, ja tez sie spdznitem, takze prosze
tez, zeby méj gios byt zaliczony.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pan radny Dreher, réwniez glosowat ,za", tak tez
bedzie w protokole. Rozumiemy, ze obydwaj panowie gtosowaliscie ,za". Do-
brze, nie ma glosu sprzeciwu, a wiec bedzie to pierwszy punkt merytoryczny.

Przechodzimy do kolejnego punktu, projekt uchwaty w sprawie zatwier-
dzenia do realizacji projektu www.prakiyki.wh.umcs. — przygotowanie i realiza-
cja nowego programu praktyk pedagogicznych na Wydziale Humanistycznym
UMCS w ramach konkursu wspoffinansowanego w ramach Programu Opera-
cyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013 — Priorytet Ill, wysoka jako$¢ systemu
os$wiaty, Dziatanie 3.3 poprawa jakosci ksztalcenia, Poddziatanie 3.3.2 efek-
tywny system ksztatcenia i doskonalenia nauczycieli projekty konkursowe re-
alizowanego w partnerstwie (projekt na druku 1379-1).

Glosowanie nr 7. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” wpro-
wadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Dzigkuje bardzo.
Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosdéw ,za” oddano 17, 0 gio-
sow ,przeciw”, 1 glos ,wstrzymujacy sie” — Rada Miasta Lublin wprowadzita
ten punkt do dzisiejszego porzadku obrad. Proponuje, aby byt to ostatni punkt
merytoryczny.

Kolejny projekt uchwaly w sprawie zaciagniecia pozyczek z Wojewodz-
kiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Lublinie (projekt
na druku 1383-1).

Gtosowanie nr 8. Bardzo prosze, kio z pan i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzgdku obrad? Kto z panstwa

' Radny L. Daniewski ,Ja bym prosil, panie przewodniczacy, o wpisanie glosu ,za", poniewaz ma-
szyna nie przyjela tego."
Radny P. Dreher ,Przepraszam bardzo, ja tez sig spoznitem, takze prosze tez, zeby moj glos byt
zaliczony.”
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radnych jest ,przeciw™? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za" oddano
10... Bardzo prosze o mobilizacje. Szanowni panstwo radni, to poczatek sesiji.
Poprosimy o powtdrzenie glosowania. Widze optyczng wiekszosé. Gtosowanie
nr 9. Bardzo prosze, uwaga, kto z pan i panéw radnych jest ,za” wprowadze-
niem tego punkiu do dzisiejszego porzadku obrad? Dziekuje bardzo. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych
wstrzymat sie” do gtosu? Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 25, 0 glo-
sow przeciw” i 0 glosow ,wstrzymujacych sig” — Rada Miasta wprowadzita ten
punkt do dzisiejszego porzadku obrad jako ostatni punkt merytoryczny. Dzie-
kuje bardzo.

Przechodzimy do wnioskow Komisji Rewizyjnej. Pierwszy projekt
uchwaty dotyczy skargi Galadom S.A. na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie
nienalezytego wykonywania zadan oraz przewleklego i biurokratycznego za-
tatwienia wniosku o zatwierdzenie projekiu statej organizacji ruchu dla ulic:
Bielskiego, Strzeszewskiego, Jamrozka oraz Czumy w Lublinie (projekt na
druku 1380-1).

Glosowanie nr 10. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za”
wprowadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad, prosze o zblize-
nie kart do czytnikdw. Dzigkuje bardzo. Kto z paristwa radnych jest ,przeciw’?
Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje
bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtoséw ,za” nie oddano. Maszyna
czy ludzie? Maszyna sie nie myli. Dobrze, powtarzamy gtosowanie.”

Radny P. Dreher ,Moze prosze obecno$¢ sprawdzi¢, panie przewodniczacy.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Widze optyczng wiekszo$é. Dobrze, powtarzamy
gtosowanie. Glosowanie nr 11. Nic sie nie stalo, poczatki sg trudne, dalej to
juz jakos péjdzie. Uwaga. Bardzo prosze, szanowni paiistwo radni, kto z parn-
stwa radnych jest ,za" wprowadzeniem projekiu na druku 1380-1 do dzisiej-
szego porzadku obrad prosze o zblizenie kart do czytnikéw. Dziekuje bardzo.
Kto z parstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z parnstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtosow ,za" oddano 19, 2 glosy
.przeciw’, 4 gtosy ,wstrzymujgce sie” — Rada Miasta wprowadzita ten punkt do
dzisiejszego porzadku obrad. Proponuje, aby sprawy skargowe byly na po-
czatku, tuz po pierwszym punkcie merytorycznym, czyli ten punkt byiby po
projekcie uchwaty dotyczacym ,Motoru”. Nie widze sprzeciwu, tak tez wtasnie
bedzie.

Kolejna skarga, pani Wiestawy Mirostaw, na Prezydenta Miasta Lublin
w sprawie niepodjecia kontroli Stowarzyszenia na Rzecz Dzieci i Miodziezy
Niepetnosprawne] Ruchowo w Lublinie (projekt na druku 1381-1).

Glosowanie nr 12. Kto z parnsiwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Prosze o zblizenie kart do czytnikow.
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Dzigkuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kio
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 19, 0 glto-
sow ,przeciw”, 5 gtosow ,wstrzymujacych sie” — Rada Miasta Lublin wprowa-
dzita ten punkt do dzisiejszego porzadku obrad. Proponuje, aby byt to trzeci
punkt merytoryczny.

Kolejna skarga jest to projekt uchwaty w sprawie skargi mieszkancow
ul. Stawin na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie zaniechania oraz nienale-
zytego wykonywania zadania publicznego budowy ul. Stawin (projekt na druku
1382-1).

Gtosowanie nr 13. Bardzo prosze, kio z pan i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Dziekuje bar-
dzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo. Kio z paiistwa
radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gfosowania — gloséw ,za" oddano 19, 1 gios
przeciw’, 4 gtosy ,wstrzymujgce sie” — Rada Miasta Lublin wprowadzita ten
punkt do dzisiejszego porzadku obrad. Proponuje, aby byt to czwarty punkt
merytoryczny. Bardzo prosze, radny Sylwester Tulajew.”

Radny S. Tulajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Przed przystapie-
niem do kolejnych glosowan chciatbym poprosi¢ wszystkich panstwa radnych
0 poparcie wniosku grupy radnych w sprawie podjecia uchwaty w sprawie zo-
bowigzania Prezydenta Miasta Lublin do czynnoéci przewidzianych w ustawie
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i ten punkt jezeli zostanie
umieszczony w porzadku obrad prosze o umieszczenie w ostatniej czesci me-
rytorycznej dzisiejszych obrad.

Prosze réwniez o przyjecie do porzadku obrad projektu uchwaty
w sprawie wydtuzenia kadencji rad dzielnic. Jezeli ten punkt zostanie przyjety,
0 co prosze catg Wysokg Rade, prosze aby zostat umieszczony przed punk-
tem zarzadzenie wybordw do rad dzielnic.

Jest jeszcze trzecia moja uwaga, prosze aby interpelacje odbyty sie po
przerwie i to réwniez jeZeli nie bedzie sprzeciwu, to zeby tak sie odbylo, jezeli
bedzie sprzeciw to prosze o faka zmiane w porzadku obrad.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze pan radny Dre-
her.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Mam takg propozy-
cjg, poniewaz miesigc temu i dwa miesigce temu byly interpelacje i zapytania,
miesiac temu na pewno byly interpelacie i zapytania, wiec ja mam takg propo-
zycje, a mamy dzisiaj obfity porzadek obrad, z uwagi na to, ze jest czerwiec
i dwa miesigce wakacji, zeby nie bylo na dzisiejszej sesji punktu interpelacje
i zapytania radnych. Ja miatem zglosi¢ ten punkt jak bedziemy zblizaé sie do
tego punkiu, ale tutaj jezeli kolega radny mowit, zeby ten punkt byt po prze-
rwie, wiec ja mam kontrwniosek, aby nie byto tego punkiu i zeby gltosowaé czy
chcemy miec interpelacje czy nie. To moj wniosek formalny, dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, czyli jest to wniosek formalny o wycofanie
punktu interpelacje i zapytania radnych. Przechodzimy do glosowania projek-
tow uchwat grupy radnych.

Pierwsza uchwata, dotyczaca zobowigzania Prezydenta Miasta Lublin
do wykonania czynno$ci przewidzianych w art. 14 ust. 5 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (projekt na
druku 1384-1).

Gtosowanie nr 14. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem do punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Prosze o zblize-
nie kart. Dzigkuje bardzo. Kto z pan i pandw radnych jest ,przeciw’? Dziekuje
bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za” oddano 18, 1 glos
.przeciw”, 7 gtoséw ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta wprowadzita ten
punkt do dzisiejszego porzadku obrad. Zgodnie z wnioskiem proponuje, aby
byt to ostatni punkt merytoryczny dzisiejszego porzadku.

Przechodze do kolejnego punkiu, projekt uchwaty grupy radnych
w sprawie wydtuzenia kadencji rad dzielnic (projekt na druku 1385-1).

Glosowanie nr 15. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest...”

Radny L. Daniewski ,Panie przewodniczacy, mam pytanie. Chodzi o wydtu-
zenie kadencji? Tak? Jak to sie bedzie mialo do tego projektu, ktdry w tej
chwili juz jest i ktory bedziemy gltosowac pierwszy, bo jest projekt prezydencki,
ze wybory sig zarzgdza na 10 paZdziernika, jak to sie bedzie mialo, czy nie
mozna...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale jestesmy tylko w punkcie dotyczgcym wprowa-
dzania do porzadku, natomiast jezeli bedzie wprowadzony ja ztoze propozycje,
aby byt to przed projektem prezydenckim w punkcie 5.10, zgodnie z sugestig
pana radnego Tulajewa i wowczas wszystko sie okaze, bo jak nie wejdzie to
nie ma tematu.

Gtosowanie nr 15. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych jest ,za”
wprowadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Bardzo prosze
o zblizenie kart do czytnikéw. Dzigkuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest
przeciw”? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu?
Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 15, 7 gto-
sow ,przeciw”, 3 gtosy ,wstrzymujace sie” — Rada Miasta nie wprowadzita
punktu do dzisiejszego porzadku obrad.

Kolejny wniosek byt to wniosek pana przewodniczgcego Zbigniewa Tar-
gonskiego o wprowadzenie do dzisiejszego porzadku cbrad punktu. Bardzo
prosze o sprecyzowanie tego punktu.”

Radny Z. Targonski ,To byt punkt: informacja o nieprawidiowosciach w Wy-
dziale Inwestycji w zwigzku z doniesieniami prasowymi w tej sprawie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Czekamy na okreslenie tematu.”
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Radny S. Podgdrski ,Panie przewodniczacy, w kwestii formalnej. Poniewaz
my do tego punktu nie mamy zadnego dokumentu, nad ktérym mozemy dys-
kutowaé, w zwiazku z tym ja rozumiem, ze bedzie formuta taka zadawanych
pytan i udzielanych odpowiedzi przez prezydenta. A w zwigzku z tym jest to
klasyczna sytuacja inferpelacji, w zwiazku z tym moze po prostu rozszerzmy
interpelacje o ten punkt, bo jezeli nie ma zadnego dokumentu i bedzie tylko
pytanie i odpowiedz, to w zasadzie to jest interpelacja.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Panie radny, jest wniosek formalny o umieszczenie
takiego punktu w porzadku obrad, w zwigzku z tym ja taki wniosek gtosuje.”

Radny S. Podgodrski ,Ale, panie przewodniczacy, poprositbym o materiaty.
Chciatbym widzie¢ materialy, nad ktérymi glosuje, bo nie ma punktu wirtualne-
go, do ktdrego nie ma zadnego dokumentu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale o ile rozumiem nie byto wniosku o informacje
pisemna, w zwigzku z tym nie ma informacji pisemnej, podobnie bylo ze spra-
wa wiaduktu kiedy wprowadzali$my informacje nt. wiaduktu i tak samo byio
w takim trybie zatatwiane. Natomiast w tej chwili tylko i wylacznie ja mam
wniosek formalny, w zwigzku z tym ja ten wniosek poddaje pod giocsowanie.”

Radny S. Podgérski ,Ale informacje o dziatalno$ci miedzy sesjami ma, bo my
mowimy w hasle o nieprawidtowosciach dopdki nie mamy rozwiniecia tego
punktu, ja nawet glosujac nie wiem o jakich nieprawidtowoséciach gtosuje. Czy
sprzed roku, czy sprzed & czy sprzed 10?7 Bo nie mam w ogdle przedmiotu
punkiu tego, kto stwierdzit te nieprawidtowosci.”

Przew. RM P. Kowalczyk W zwigzku z doniesieniami prasowymi.”
Radny S. Podgérski ,Ale kidérymi doniesieniami?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja rozumiem, ze jak bedzie punkt wprowadzony, to
wytlumaczg, o ktére chodzi.”

Radny S. Podgérski ,Ale panie przewodniczacy, to jezeli jakimis doniesie-
niami prasowymi, to niech one beda w jakim$ dokumencie stworzone, opisane
i wtedy wiemy nad czym gtosujemy, bo nieprawidiowosci prasowych na prze-
strzeni 10 lat to mamy duzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo proszg o doprecyzowanie, o ktére niepra-
widtowosci chodzi w punkcie, Zeby prezydent mogt sie tez przygotowad.”

Radny Z. Targoriski ,No wiadomo o jakie nieprawidtowosci chodzi, ktore byly
zasygnalizowane w prasie miedzy sesjami Rady. A interpelacje, panie radny,
ja nie wiem czy beda interpelacje. Jest wniosek o zdjecie interpelacji i dlatego
chce, zeby to byt oddzielny punkt, bo jest to wazna sprawa.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, ja mam w tej chwili wniosek formalny, kto-
ry glosuje. Bardzo prosze o okreslenie tematu, mamy temat.

Gtosowanie nr 16. Bardzo prosze, kto z pan i panow radnych jest ,za"
wprowadzeniem tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad? Bardzo prosze
0 przytozenie kart do czytnikow. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”? Dzigkuje bardzo. Kio z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gloséw ,za” oddanec 17, 4 glosy
.przeciw”, 3 gtosy ,wstrzymujace sie” ~ Rada Miasta Lublin wprowadzita ten
punkt do dzisiejszego porzadku obrad. Zgodnie z wnioskiem bedzie to po in-
formaciji prezydenta o dziataino$ci miedzy sesjami.

Mamy kolejny wniosek formalny, pana radnego Drehera o wycofanie
z porzadku obrad punkiu interpelacje i zapytania radnych.

Gtosowanie nr 17. Kto z pail i panéw radnych jest ,za” wycofaniem tego
punktu interpelacje i zapytania radnych z dzisiejszego porzadku obrad? Bar-
dzo prosze o zblizenie kart do czytnikéw. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa rad-
nych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie”
od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gloséw ,za” oddano 8, 10 glo-
sow ,przeciw”, 5 glosow ,wstrzymujgcych sie” — wniosek nie uzyskat wymaga-
nej wigkszosci Rady Miasta, w zwigzku z tym punkt interpelacje i zapytania
radnych zostaty utrzymane w porzadku obrad.”

Radny P. Dreher ,Panie przewodniczacy, czy to bedzie punkt po przerwie?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie bylo takiego wniosku, byta prosba prezydenta,
aby po przerwie rozpocza¢ informacjami o dziatalnosci Prezydenta Miasta
pomiedzy sesjami i nie byto glosdw sprzeciw, natomiast nie byto tez wniosku o
to, zeby zmieni¢ w porzadku kolejnos¢ interpelacii i zapytan radnych.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Jesli mozna, panie prze-
wodniczagy, 1o ja skiadam wniosek, zeby jezeli ustalili§my kolejnosé po prze-
rwie taka, ze najpierw rozpoczyna prezydent swoimi informacjami, p6zniej in-
formacja nt. wniosku, ktéry zgtosit radny Targonski, zeby to byt trzeci punkt
w kolejnosci interpelacje i zapytania, czyli po informaciji nt. doniesien praso-
wych w Wydziale Inwestycji.”

Radny Z. Targonski ,A jeszcze przypomne, Zze chyba radny Tutajew taki
wniosek skiadat, zeby po przerwie byly interpelacje. Byt taki wniosek.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze bardzo, pani radna Szafranska.”

Radna W. Szafrariska-Kocun ,Panie przewodniczacy, ja zgltaszam wniosek
o utrzymanie porzadku obrad, czyli wniosek przeciwny wnioskowi radnego
Tutajewa. Mysle, ze trzeba przegtosowac ten wniosek. Ja zgtaszam wniosek,
zeby zachowac porzadek obrad, zeby interpelacje i zapytania byly na koncu
sesji.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli jest sprzeciw w takim razie utrzymujemy to
w takiej kolejnosci, w jakiej byto, czyli jest to punkt 11 — interpelacje i zapytania
radnych.”

Wiceprzew. RM K. Siczek W takim razie ja wycofuje swéj wniosek, ktéry zto-
zytem poprzednio.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, czyli rozumiem, ze jest to wniosek formal-
ny, aby punkt interpelacje i zapytania radnych umiescié jako trzeci punkt po
przerwie obiadowej. Czyli najpierw informacja prezydenta, pézniej punkt doty-
czacy informacje o nieprawidtowos$ciach i nastepnie interpelacje i zapytania
radnych. Taki jest wniosek formalny. Dobrze.

Glosowanie nr 18. Bardzo prosze, kto z pan i panow radnych jest ,za”
wnioskiem radnego Tutajewa o umieszczenie punktu interpelacje i zapytania
radnych po przerwie obiadowej jako punkt trzeci w kolejno$ci? Bardzo prosze,
kto z panstwa radnych jest ,za"? Dziekuje bardzo. Kto z paistwa radnych jest
.przeciw”? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, Zze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 16, 7 gio-
sow, 3 glosy ,wstrzymujace sie” — Rada Miasta uwzglednita wniosek radnego
Tutajewa o przesuniecie punktu interpelacje i zapytania radnych jako trzeci w
kolejnosci po przerwie obiadowej.

W zwigzku z tym ze wzgleddw techniczno-logistycznych proponuje, nie
bede w tej chwili proponowat sztywno godziny przerwy, tylko przerwe zarza-
dze nad 2,5 godz. przed informacjg o dziatalnosci prezydenta miasta pomie-
dzy sesjami. Nie ma wiecej wnioskoéw do dzisiejszego porzadku. Za chwile
panstwo radni ofrzymacie poprawiony porzadek obrad.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesiji.
2. Komunikaty Przewodniczacego Rady Miasta Lublin.
3. Zatwierdzenie protokotu XLII sesji Rady Miasta.

po przerwie obiadowej:

4. Informacja o dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami.
5. Informacja o nieprawidiowosciach w Wydziale Inwestycji UM w zwigzku
z informacjami prasowymi w tej sprawie.
6. Interpelacje i zapytania radnych.
7. Podjecie uchwat w sprawach:
7.1. przystapienia Gminy Lublin do spéiki dziatajacej pod firmg MOTOR

LUBLIN S.A. i objecia przez Gmine Lublin akcji w podwyzszonym ka-
pitale zaktadowym Spotki (druk nr 1377-1);
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7.2.

7.3.

7.4.

7.5.
7.6.
7.7.

7.8.

7.9.

7.10.

7.11.

7.12.

7.13.

7.14.

skargi Galadom S.A. na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie nienale-
zytego wykonywania zadan oraz przewlekiego i biurokratycznego za-
tatwienia wniosku o zatwierdzenie projektu statej organizacji ruchu dia
ulic: Bielskiego, Strzeszewskiego, Jamrozka oraz Czumy w Lublinie
(druk nr 1380-1);

skargi Pani Wiestawy Mirostaw na Prezydenta Miasta Lublin w spra-
wie nie podjecia kontroli Stowarzyszenia na Rzecz Dzieci i Mtodziezy
Niepetnosprawnej Ruchowo w Lublinie (druk nr 1381-1);

skargi mieszkancow ulicy Stawin na Prezydenta Miasta Lublin
w sprawie ,zaniechania oraz nienalezytego wykonywania zadania pu-
blicznego budowy ulicy Stawin” (druk nr 1382—1);

zmian uchwaty budzetowej na rok 2010 (druk nr 1320-1);

trybu prac nad projektem uchwaly budzetowej (druk nr 1343-1);
wydzierzawienia w trybie przetargu nieograniczonego nieruchomosci
stanowigcej wiasnos¢ Gminy Lublin potozonej w Lublinie przy
ul. Rusalki (druk nr 1296-1);

okreslenia szczegotowego sposobu konsultowania z Rada Dziatalno-
sci Pozytku Publicznego Miasta Lublin lub organizacjami pozarzado-
wymi i podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie projektéw aktow prawa miej-
scowego wdziedzinach dotyczacych dziatalnosci  statutowej
tych organizacji (1374-1);

oceny aktualnosci studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodaro-
wania przestrzennego miasta Lublin (druk nr 1322-1);

przystgpienia do sporzadzenia studium uwarunkowan i kierunkéw za-
gospodarowania przestrzennego Miasta Lublin (druk nr 1321-1);
upowaznienia Prezydenta Miasta Lublin do zawarcia z Wojewodg Lu-
belskim porozumieni dotyczacych obiektéw grobownictwa wojennego
na terenie gminy Lublin (druk nr 1323-1);

wymagan jakie powinien spetnia¢ przedsiebiorca ubiegajgcy sie
o uzyskanie zezwolenia na prowadzenie dziatalno$ci w zakresie od-
bierania odpaddéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci oraz
oprozniania zbiornikéw bezodptywowych i transportu nieczystosci cie-
ktych na terenie miasta Lublin (druk nr 1324-1);

zmiany uchwaty nr 963/XXXIX/2006 Rady Miasta Lublin z dnia
23 marca 2006 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i po-
rzadku na terenie miasta Lublin, zmieniong uchwata nr 144/X/2007
Rady Miasta Lublin z dnia 28 czerwca 2007 r. oraz uchwalg
nr 554/XXVI1/2008 Rady Miasta Lublin z dnia 18 grudnia 2008 r.
(druk nr 1325-1);

zarzgdzenia wyboréw do Rad Dzielnic: Abramowice, Bronowice,
Czechow Potudniowy, Czechow Pétnocny, Czuby Potudniowe, Czuby
Pdtnocne, Dziesigta, Felin, Glusk, Hajdow-Zadebie, Kalinowszczyzna,
Konstantynow, Kosminek, Ponikwoda, Rury, Stawin, Stawinek, Stare
Miasto, Szerokie, Srédmiescie, Tataty, Weglin Potudniowy, Weglin
Potnocny, Wieniawa, Wrotkéw, Za Cukrownig, Zemborzyce (druk
nr1327-1);
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7.15.

7.16.

7.17.

7.18.

7.19.

7.20.

7.21.

7.22.

wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w Lublinie przy Al. Unii Lubel-
skiej 10 (druk nr 1328-1);

zabezpieczenia $rodkéw finansowych w budzecie Gminy Lublin na
lata 2011-2013 na realizacje projekfu ,Profesjonalizacja zarzadzania
w Urzedzie Miasta Lublin® planowanego do ziozenia w ramach Pro-
gramu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013, Priorytet V—Dobre
rzadzenie, Dziatanie 5.2 Wzmocnienie potencjatu administracji samo-
rzadowej, Poddziatanie 5.2.1 Modernizacja zarzadzania w admini-
stracji samorzadowej (druk nr 1329-1);

zabezpieczenia $rodkow finansowych w budzecie Miasta Lublin na
lata 2011-2012 na realizacje projektu: ,Program Lojalnosciowy Sla-
dami Inspiracji”, wspoffinansowanego w ramach Dziatania 2.4 B Mar-
keting gospodarczy, Regionalnego Programu Operacyjnego Woje-
wodztwa Lubelskiego 2007- 2013, ze Srodkéw Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (druk nr 1330-1);

zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkdéw finansowych
w budzecie Gminy Lublin na lata 2010-2013 na realizacje projektu
.Uczen do potegi” zlozonego w ramach konkursu nr 4/POKL/2009,
wspoffinansowanego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat
Ludzki 2007 — 2013, Priorytet 1li — Wysoka jako$¢ systemu oswiaty,
3.5 Projekty innowacyjne (druk nr 1331-1);

zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkéw finansowych
w budzecie Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu
,9Z0OK — Szkolni Odkrywcy Kariery” zlozonego w ramach konkursu
nr 2/POKL/9.1.2/2010, wspdffinansowanego w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013, Priorytet iX — Rozwoj wy-
ksztatcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyrdwnywanie
szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyj-
nych swiadczonych w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyrdw-
nywanie szans edukacyjnych uczniéw z grup o utrudnionym dostepie
do edukaciji oraz zmniejszanie réznic w jakosci ustug edukacyjnych
(druk nr 1332-1),

zabezpieczenia Srodkéw finansowych w budzecie Miasta Lublin na
lata 2011-2012 na realizacje projektu ,Uwarunkowania rozwoju go-
spodarczego wojewodztwa lubelskiego na przykitadzie Gminy Lublin”,
wspoffinansowanego w ramach Dziatania 2.4 B Marketing gospodar-
czy Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskie-
go 2007- 2013, ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Re-
gionalnego (druk nr 1334-1);

okreslenia zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w sptacie naleznosci
pienieznych majacych charakter cywilnoprawny, przypadajacych
Gminie Lublin i jej jednostkom zaliczanym do sektora finanséw pu-
blicznych (druk nr 1335-1);

wyrazenia zgody na oddanie w najem cze$ci nieruchomoséci stano-
wigcej witasnos¢ Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy
ul. Szkolnej 6 (druk nr 1336-1);



Pratakat XLH| sesji Rady Miasta Lubtin {24-25.06.2010 r.) - BRM.I1.0052-1-43/2010 25{234

7.23.

7.24.

7.25.

7.26.

7.27.

7.28.

7.29.

7.30.

7.31.

wydzierzawienia w trybie bezprzetargowym nieruchomosci Gminy
Lublin (druk nr 1337-1);

wyrazenia zgody na oddanie w najem czeéci nieruchomosci stano-
wigcej wiasnos¢ Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy
ul. Spokojnej 10 (druk nr 1338-1);

wyrazenia zgody na oddanie w najem czes$ci nieruchomosci stano-
wigcej wtasnos¢ Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy ul. Li-
powej 7 (druk nr 1339-1);

wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stano-
wigce] wiasnos¢ Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy
ul. Snopkowskiej 2 (druk nr 1340-1);

wyrazenia zgody trwatemu zarzadcy Miejskiemu Osrodkowi Sportu
i Rekreacji ,Bystrzyca” w Lublinie na wynajecie czesci nieruchomosci
potozonej w Lublinie przy Al. Zygmuntowskich 4 (druk nr 1341-1);
wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stano-
wigcej wtasno$¢ Gminy Lublin ziokalizowane] w Lublinie przy ul. Ma-
gnoliowej 8 (druk nr 1342-1);

zmiany uchwaty nr 869/XXXIX/2010 Rady Miasta Lublin z dnia 11 lu-
tego 2010 r. w sprawie ustanowienia Nagrody Miasta Lublin dla za-
wodnikow osiggajgcych najwyzsze wyniki sportowe oraz zasad i trybu
jej przyznawania (druk nr 1344-1);

zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkéw finansowych
w budzecie Miasta Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu
,Swiat blize] mnie, ja blizej éwiata — dodatkowe zajecia specjalistycz-
ne dla ucznidw niepetnosprawnych” opracowanego przez Specijainy
Osrodek Szkolno-Wychowawczy nr 2 w Lublinie, ul. Gluska 5 i ztozo-
nego w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010, wspéifinansowanego
w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013, Prio-
rytet IX — Rozwoj wyksztatcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie
9.1 Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jako-
sci ustug edukacyjnych swiadczonych w systemie oswiaty, Poddzia-
fanie 9.1.2 Wyrownywanie szans edukacyjnych uczniébw z grup
outrudnionym dostepie do edukacji oraz zmniejszanie réznic w jakosci
ustug edukacyjnych (druk nr 1345-1);

zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkow finansowych
w budzecie Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu
,Horyzonty Gimnazjalisty” opracowanego przez Gimnazjum nr 7
im. Jana Kochanowskiego w Lublinie, ul. Krasinskiego 7 i ztozonego
w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX — Rozwdj wy-
ksztatcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie
szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyj-
nych swiadczonych w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyréw-
nywanie szans edukacyjnych ucznidéw z grup o utrudnionym dostepie
do edukacji oraz zmniejszenie réznic w jakosci ustug edukacyjnych —
projekty konkursowe, ze $Srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecz-
nego i budzetu panstwa (druk nr 1346-1);



Protokdt XL sesji Rady Miasta Lublin {24-25.068.2010 r.} - BRM.I1.0052-1-43/2010 26/234

7.32.

7.33.

7.34.

7.35.

zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkéw finansowych
w budzecie Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu
.Moge wigcej, moge wszystko” opracowanego przez Szkole Podsta-
wowag nr 28 im. Synow Putku Ziemi Lubelskiej w Lublinie, ul. Radosci
13 | zlozonego w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet
IX — Rozwoj wyksztatcenia i kompetencji w regionach, Dzialanie 9.1
Wyrownywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci
ustug edukacyjnych $wiadczonych w systemie o$wiaty, Poddziatanie
9.1.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych uczniéw z grup o utrudnio-
nym dostepie do edukacji oraz zmniejszenie réznic w jakosci ustug
edukacyjnych — projekty konkursowe, ze s$rodkéw Europejskiego
Funduszu Spotecznego i budzetu panstwa (druk nr 1347-1);
zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia Srodkdéw finansowych
w budzecie Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu
SAKTYWNA DZIESIATKA” opracowanego przez Szkote Podstawowg
nr 10 im. Henryka Sienkiewicza w Lublinie, ul. Kalinowszczyzna 70
i zZtozonego w ramach konkursu nr 2/POKL/2.1.2/2010 - Priorytet IX —
Rozwoj wyksztalcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1 Wy-
rownywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug
edukacyjnych Swiadczonych w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2
Wyréwnywanie szans edukacyjnych uczniow z grup o utrudnionym
dostepie do edukacji oraz zmniejszenie réznic w jakosci ustug eduka-
cyjnych — projekty konkursowe, ze $rodkéw Europejskiego Funduszu
Spofecznego i budzetu panstwa (druk nr 1348-1);

zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkéw finansowych
w budzecie Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu
.ozansa dla ucznia® opracowanego przez Szkote Podstawows nr 38
im. Henryka Sienkiewicza w Lublinie, ul. Pana Wotodyjowskiego 13
i ztozonego w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX —
Rozwdj wyksztatcenia | kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1 Wy-
rownywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug
edukacyjnych Swiadczonych w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2
Wyrownywanie szans edukacyjnych uczniéw z grup o utrudnionym
dostepie do edukacji oraz zmniejszenie réznic w jakosci ustug eduka-
cyjnych — projekty konkursowe, ze srodkéw Europejskiego Funduszu
Spotecznego i budzetu panstwa (druk nr 1349-1);

zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkéw finansowych
w budzecie Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projekiu
.Nasza szkota — nasza szansg" opracowanego przez Szkote Podsta-
wowg nr 3 im. Juliusza Stowackiego w Lublinie, ul. Balladyny 22
w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX — Rozwéj wy-
ksztatcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie
szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyj-
nych $wiadczonych w systemie o$wiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyrow-
nywanie szans edukacyjnych ucznidéw z grup o utrudnionym dostepie
do edukacji oraz zmniejszenie réznic w jakosci ustug edukacyjnych —
projekty konkursowe, ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Spotecz-
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7.36.

7.37.

7.38.

7.39.

nego i budzetu panstwa w ramach Programu Operacyjnego Kapitat
Ludzki 2007 — 2013 (druk nr 1350-1);

zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkéw finansowych
w budzecie Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu
.Badawcze odkrywanie Swiata” opracowanego przez Szkote Podsta-
wowag nr 27 im. Marii Montessori w Lublinie, ul. Kresowa 1 w ramach
konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX — Rozwo] wyksztalcenia
I kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie szans edu-
kacyjnych i zapewnienie wysokie] jakosci ustug edukacyjnych $wiad-
czonych w systemie osSwiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie
szans edukacyjnych uczniéw z grup o utrudnionym dostepie do edu-
kacji oraz zmniejszenie réznic w jakosci ustug edukacyjnych ~ pro-
jekty konkursowe, ze srodkow Europejskiego Funduszu Spotecznego
I budzetu panstwa w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki
2007 — 2013 (druk nr 1351-1); _

zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkéw finansowych
w budZzecie Miasta Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu
~olodemka na szostke” ztozonego przez Vi Liceum Ogodlnoksztalcace
im. Marii Konopnickiej w Lublinie, ul. Farbiarska 8, w ramach konkur-
su nr 2/POKL/9.1.2/2009, wspéifinansowanego w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013, Priorytet IX — Rozwoj wy-
ksztatcenia | kompetencji w regionach, Dzialanie 9.1 Wyréwnywanie
szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyj-
nych Swiadczonych w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyrow-
nywanie szans edukacyjnych uczniéw z grup o utrudnionym dostepie
do edukacji oraz zmniejszanie réznic w jakosci ustug edukacyjnych
(druk nr 1352-1);

zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkéw finansowych
w budzecie Miasta Lublin na lata 2010-2012 na realizacje projektu
» TW0j start zawodowy"” opracowanego przez Zespot Szkot nr 5 im. Ja-
na Pawla Il w Lublinie, ul. Jézefa Elsnera 5 i ziozonego w ra-
mach konkursu nr 1/POKL/9.1.2/2010, wspéffinansowanego w ra-
mach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013, Priorytet
IX — Rozwéj wyksztatcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie 9.2
Podniesienie atrakcyjnosci i jakosci szkolnictwa zawodowego (druk
nr1353-1);

zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkéw finansowych
w budzecie Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu
.Dziecigca Akademia Sukcesu” ztozonego przez Szkote Podstawowg
nr 32 z Oddziatami Integracyjnymi im. Pamieci Majdanka w Lublinie,
ul. K. Przerwy-Tetmajera 2 w ramach konkursu nr 2/POKIL./9.1.2/2010
- Priorytet IX — Rozwdj wyksztalcenia i kompetencji w regionach,
Dziafanie 9.1 Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wy-
sokiej jakosci ustug edukacyjnych $wiadczonych w systemie oswiaty,
Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych uczniow
Z grup o utrudnionym dostepie do edukacji oraz zmniejszenie réznic
w jakosci ustug edukacyjnych ~ projekty konkursowe, ze $rodkow Eu-
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7.40.

7.41.

7.42.

7.43.

7.44.

7.45.

7.48.

7.47.

7.48.

7.49.

7.50.

7.51.

7.52.

ropejskiego Funduszu Spotecznego i budzetu panstwa w ramach
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013 (druk nr 1354-1);
zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkow finansowych
w budzecie Miasta Lublin na iata 2010-2011 na realizacje projektu
.Lepszy start — réwne szanse” opracowanego przez Zespot Szkét nr 4
im. Janusza Korczaka w Lublinie, ul. Bronowicka 21 i ziozonego
wramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010, wspoifinansowanego
w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013, Prio-
rytet IX — Rozwdj wyksztatcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie
9.1 Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jako-
§ci ustug edukacyjnych Swiadczonych w systemie oswiaty, Poddzia-
tanie 9.1.2 Wyrownywanie szans edukacyjnych ucznidw z grup
0 utrudnionym dostepie do edukacji oraz zmniejszanie réznic w jako-
$ci ustug edukacyjnych (druk nr 1355-1);
zabezpieczenia srodkdéw finansowych w budzecie Miasta Lublin
nalata 2010-2011 na realizacje projektu: ,Marka EkolLu-
blin”, wspolfinansowanego w ramach Dziatanie 2.4 B Marketing go-
spodarczy Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewoddziwa Lu-
belskiego 2007-2013, ze érodkdéw Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (druk nr 1356-1);
zmiany hazwy i statutu instytucji kultury pn. Biuro Wystaw Artystycz-
nych w Lublinie (druk nr 1358-1);
zmiany sfatutu instytucji kultury pn. Osrodek Miedzykulturowych Ini-
cjatyw Tworczych ,Rozdroza” w Lublinie (druk nr 1359-1); _
zmiany statutu instytucji kultury pn. Centrum Kultury w Lublinie
(druk nr 1360-1);
zmiany statutu instytucji kultury pn. Dzielnicowy Dom Kultury ,Brono-
wice"” w Lublinie (druk nr 1361-1);
zmiany statutu instytucji kultury pn. Zespét Piesni | Tanca ,LUBLIN"
im. Wandy Kaniorowej w Lublinie (druk nr 1362-1);
zmiany statutu instytucji kultury pn. Teatr im. H. Ch. Andersena w Lu-
blinie (druk nr 1363-1);
zmiany statutu instytucji kultury pn. Oérodek ,Brama Grodzka — Teatr
NN” w Lublinie (druk nr 1364-1);
nabycia nieruchomosci polozonej w Lublinie przy ul. Zelaznej 103
(druk nr 1367-1);
wyrazenia zgody na oddanie w dzierzawe w irybie bezprzetargowym
nieruchomosci stanowigcych wtasnosé Gminy Lublin (druk nr 1369-1);
nadania statutu Komendzie Miejskiej Panstwowej Strazy Pozarnej
w Lublinie (druk nr 1370-1);
zmiany uchwaty nr 968/XXXIX/2010 Rady Miasta Lublin z dnia 11 lu-
tego 2010 r. w sprawie zasad i trybu przyznawania, wstrzymywania
i pozbawiania stypendiéw dla zawodnikdéw osiggajacych wysokie wy-
niki sportowe we wspdtzawodnictwie miedzynarodowym lub krajowym
oraz dla zawodnikdow w kategorii senioréw uczestniczacych w roz-
grywkach ligowych w grach zespotowych (druk nr 1371-1);
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10.

11.

12.
13.
14.

7.53. nadania nazwy ulicy potozonej w granicach administracyjnych miasta
Lublin (druk nr 1373-1);

7.594. zmieniajgca uchwate nr 761/XXXIl/2009 Rady Miasta Lublin z dnia
18 czerwca 2009 r. w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie wkiadu
niepienieznego (aportu) do spotki: Miedzynarodowe Targi Lubelskie
S.A. z siedzibg w Lublinie (druk nr 1374-1);

7.55. wyrazenia zgody na wniesienie wkiadu niepienieznego (aportu) do
spotki: Towarzystwo Budownictwa Spotecznego ,Nowy Dom’
Sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie (druk nr 1375-1);

7.56. zasad wspotpracy z Towarzystwem Budownictwa Spotecznego NO-
WY DOM sp. z 0.0. w Lublinie w zaspokajaniu potrzeb mieszkanio-
wych mieszkancow miasta Lublin (druk nr 1376-1);

7.57. zatwierdzenia do realizacji projektu "www.praktyki.wh.umcs - Przy-
gotowanie i realizacja nowego programu praktyk pedagogicznych na
Wydziale  Humanistycznym UMCS" w ramach  konkursu
nr 6/3.3.2/POKL/2009, wspéifinansowanego w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013, Priorytet Il — Wysoka jako§é
systemu oswiaty, Dziatanie 3.3 Poprawa jakosci ksztatcenia, Pod-
dziatanie 3.3.2 Efektywny system ksztalcenia i doskonalenia nauczy-
cieli - projekty konkursowe - realizowanego w partnerstwie (druk
nri1379-1);

7.58. zaciggniecia pozyczek z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodo-
wiska | Gospodarki Wodnej w Lublinie (druk nr 1383-1);

7.59. zobowigzania Prezydenta Miasta Lublin do wykonania czynno$ci
przewidzianych w art. 14 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o pla-
nowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717
z pdzn. zm.) (druk nr 1384-1).

. Informacja z wykonania zadan okreslonych w uchwale nr 963/XXXIX/2006

Rady Miasta Lublin z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie regulaminu utrzy-
mania czystosci i porzadku na terenie Miasta Lublin za okres od 1 maja
2009 r. do 30 kwietnia 2010 r. (druk nr 1365-1).

. Sprawozdanie z realizacji Planu Gospodarki Odpadami dla miasta Lublin

za okres 2007 — 2008 (druk nr 1366-1).

Informacja nt. realizacji zadan zwigzanych z ubieganiem sie Miasta Lublin
o tytut Europejskiej Stolicy Kuitury w 2016 roku (druk nr 1357-1).

Informacja o zrealizowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezy-
denta Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach 15 maja
— 7 czerwca 2010 r. oraz Informacja o zaplanowanych wyjazdach stuzbo-
wych zagranicznych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Mia-
sta Lublin w dniach 8 — 24 czerwca 2010 r. (druk nr 1326-1).

Zmiany w skiadach komisji statych Rady Miasta Lublin,

Wolne wnioski, odwiadczenia i informacije.

Zamkniecie obrad.
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AD. 2 KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN

Przechodzimy do komunikatdw Przewodniczacego Rady Miasta.
28 maja br. Wojewoda Lubelski wydat rozstrzygniecie nadzorcze w sprawie
stwierdzenia niewaznosci naszej uchwaty nr 1022/XLI/2010 z dnia 22 kwietnia
2010 r. w sprawie wymagan jakie powinien speiac przedsiebiorca ubiegajacy
sie 0 uzyskanie zezwolenia na prowadzenie dziatalnos$ci w zakresie ochrony
przed bezdomnymi zwierzetami oraz prowadzenia schronisk dla bezdomnych
zwierzat, a takze grzebowisk i spalarni zwlok zwierzecych w czesci obejmuja-
cej jej § 1 pkt 1 w brzmieniu: ,prowadzi¢”, pkt 3, pkt 5, pkt 6, pkt 8, pkt 10, pkt
11, ust. 2 pkt 3 oraz § 2 ust. 1 pkt 1 w brzmieniu: ,prowadzi¢”, pkt 7, pkt 10
oraz ust. 2 pki 3 i pki 5. Z uzasadnieniem przedmiotowego rozstrzygniecia
mogg sie panstwo zapoznac¢ w Biurze Rady Miasta. Ze swej strony dodam, ze
zwrocitem sig do Prezydenta Miasta z pisemng prosba o rozwazenie zasadno-
§ci zaskarzenia decyzji Wojewody do sgdu administracyjnego. Pismem z dnia
16 czerwca br. Prezydent Miasta Lublin wyjasnit, iz nie znajduje podstaw do
zaskarzenia przedmiotowego rozstrzygniecia do sadu administracyjnego.
Otrzymatem przy tym informacje ze korekta organu nadzoru nie uniemozliwi
stosowania tej uchwaty.

Ponownie przypominam panstwu, ze ze wzgledu na uptywajaca kaden-
cje jesteSmy zobowigzani (zgodnie z art. 24 h, ust. 4 ,ustawy gminngj”) do Zlo-
zenia dodatkowych oswiadczen majatkowych na 2 miesigce przed jej upty-

wem, tj. do 12 wrzesnia 2010 .
' Jednoczesnie informuje, ze dzisiaj mamy Jana. Nasz kolega radny Jan
Gabka obchodzi dzisiaj imieniny. Zdrowia, szczeécia, pomy$inosci dla wszyst-
kich Janéw w dniu dzisiejszym. | Janek Madejek, ale nie widze Janka. Janek
jest. Duzo zdrowia, szczeécia i pomysinosci, drogi radny Janku.”

AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLU XLII sSESJI RADY MIASTA

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — zatwierdze-
nie protokotu XLIl sesji RM. Szanowni panstwo, protokot byt dostepny w Biu-
rze Rady od 21 czerwca br., byt on rowniez wytozony do wgladu panstwa rad-
nych w dniu dzisiejszym przed sesjg przy listach cbecnosci.

Czy ze strony panstwa radnych sa jakie$ uwagi do protokotu? Nie wi-
dze. Wobec tego poddaje pod gtosowanie zatwierdzenie protokotu XLII sesji
Rady Miasta.

Gtosowanie nr 19. Bardzo prosze, kto z panstwa radnych jest ,za” za-
twierdzeniem tego protokotu, bardzo prosze o zblizenie kart do czytnikow.
Dzigkuje bardzo. Kio z parnstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo. Kio
z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.
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Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtosow ,za" oddano 16, 0 gio-
sow ,przeciw”, 0 gloséw ,wstrzymujacych sie” — Rada Miasta Lublin zatwier-
dzita protokdt XLII sesji Rady Miasta Lublin.

Bardzo prosze pan przewodniczacy Targonski.”

Radny Z. Targonski ,Panie przewodniczacy, ja poprosze o pofgodzinng prze-
rwe dia Klubu Radnych PiS.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Zarzadzam w takim razie prze-
rwe do godz. 10.50 czasu miejscowego. Dziekuje bardzo.”

Po przerwie:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze o zblizenie kart do czytnikéw.
Stwierdzam, ze aktualnie na sali jest 18 radnych, wiec mozemy procedowacd
w dalszym ciggu.

Jednoczesnie informuje, ze w dniu dzisiejszym dowiedziatem sie, Ze
mamy Miedzynarodowy Dzienn Przytulania. Takze jakby kto$ chciat przytulié
sgsiada, sgsiadke, wymieni¢ goracy uscisk, bardzo prosze, aby Rada wigczyta
sie wto.”

AD. 7. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 7. 1. PRZYSTAPIENIA GMINY LUBLIN DO SPOLKI DZIALAJACEJ POD
FIRMA MOTOR LUBLIN S.A. | OBJECIA PRZEZ GMINE LUBLIN
AKCJI W PODWYZSZONYM KAPITALE ZAKLADOWYM SPOLKI

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1377-1) stanowi za-
tacznik nr 9 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jako pierwszy punkt mamy podjecie uchwaty
w sprawie przystapienia Gminy Lublin do spoiki dziatajgcej pod firma MOTOR
LUBLIN S.A. i objecia przez Gmine Lublin akcji w podwyzszonym kapitale za-
ktadowym Spoiki (projekt na druku 1377-1). Bardzo prosze pan prezydent Wy-
socki przedstawi nam uzasadnienie projektu uchwaty.”

Zast. Prez. W. Wysocki ,Dziekuje. Prosze o zabranie glosu pana dyrektora
Krzysztofa Zorawskiego.”

Dyr. Wydz. Gosp. Mieniem K. Zérawski ,Panowie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! W imieniu pana prezydenta uprzejmie prosze parstwa o podjecie
uchwaty w sprawie przystapienia Gminy Lublin do spotki Motor Lublin S.A.
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Powiem na wstepie, ze Rada Miasta juz w jaki$ sposéb podjeta decyzje
w sprawie przeznaczenia 500 tys. zt na ten cel w budzecie miasta, o czym
mowi uchwata w § 2. Prezydent przygotowujac obecny projekt uchwaty wyko-
nuje uchwate budzetowg w tym zakresie.

Drugim istotnym uzasadnieniem dla podjecia tej uchwaty jest to, ze
obejmujac udziaty w tej spélce w wysokosci pét miliona ztotych umozliwiamy
dalsze funkcjonowanie Kiubu Sportowego Motor i jego gre w Il lidze pitkarskiej.
Tak, ze stwarzamy jakie$ szanse na rozwoj. Przypuszczamy, ze gdyby ta
uchwata nie zostata podjeta to sytuacja bylaby znacznie trudniejsza | wlasciwie
trudno by byto mowié o perspektywie Il ligi.

Nie jestem specjalistg w dziedzinie sportu, jest na sali pani prezes Spot-
ki Agnieszka Smereczyniska-Gabka i w imieniu prezydenta bym tez uprzejmie
prosit pana przewodniczacego jesli nie byloby sprzeciwu, zeby mogtaby tez
zabra¢ glos i jeszcze dodatkowych informaciji panstwu udzielié. To moze na
wstepie tyle, bardzo dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan prezydent Wysocki.”

Zast. Prez. W. Wysocki ,Jesli mozna uzupeinie te wypowiedz. Mianowicie,
jak panstwo radni wiedza od diugiego czasu trwaty debaty nt. sposobu rozwia-
zania problemoéw Motoru tak, azeby ta bardzo znana i zastuzona dla lubelskie-
go sportu druzyna, ten klub mogly funkcjonowaé. | w pewnym momencie wiele
miesigcy temu zrodzit sie taki pomyst, azeby mozna byto w ogole mysleé o ra-
dykalnej zmianie i poprawie. Trzeba zmieni¢ forme organizacyjna klubu. Ta
forma w jakiej klub dziata obecnie stowarzyszenia niestety, ale miata m.in.
fma te wade, ze nie dawata dostatecznej wiarygodnosci dla sponsoréw, dla
kontrahentéw w zakresie uméw marketingowych. Potem jak ta koncepcja po-
wstata, zresztg nie nowa, bo przeciez zastosowana przez wiele klubéw pitkar-
skich w Polsce, ale takze i przez inne kluby, takze w Lublinie. Kiedy ta kon-
cepcja powstata to pojawity sie dodatkowe warunki, warunki merytoryczne.
One zostaty sformutowane w taki sposob, ze aby klub mégt funkcjonowaé be-
dac prowadzonym przez spétke akcyjna sportowg spétke akcyjng — po pierw-
sze — by miasto mogto sie zaangazowa¢ w dziatania tego klubu to nie moze
by¢ takiej sytuacji, ze $rodki, ktére zostang wniesione przez miasto zostanag
zuzyte na zadluzenie albo tez skonsumowane na biezgca dziatalnosé.

W zwigzku z tym my sformutowali$my taki postulat, ze wiadze klubu nie
tylko powinny doprowadzi¢ do powstania spétki i do zmiany formy organiza-
cyjne] prowadzenia klubu, ale takze przekonaé¢ wtadze miasta, ze ta zmiana
bedzie na tyle merytoryczna i istotna i bezpieczna z punktu widzenia miasta,
ze miasto bedzie mogto zaangazowac srodki na objecie kapitatu. | my to for-
mutowalismy — po pierwsze — z rozwigzaniem sprawy zadtuzenia klubu, po
drugie — z perspektywa rozwoju tego klubu, czyli z pewng hipotezg, wiarygod-
na hipoteza, ze po tym jak miasto zaangazuje sie kapitatowo w spotke Motor
ta spotka bedzie sie rozwijac, przyjda kolejni inwestorzy, jak rowniez stanie sie
ona bardziej, zdecydowanie bardziej atrakcyjna dla kontrahentéw, ktorzy ze-
chcg zawieraé z nig umowy marketingowe.
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Szanowni Panstwo Radnil Wedlug naszej oceny ta propozycja, kiéra
zostata przestawiona w tej chwili odpowiada tym warunkom i dlatego prezy-
dent zdecydowat sig na wniesienie projektu uchwaty w przedmiotowej sprawie.
Mysle, ze o szczegdtach w tym zakresie to zechce sie wypowiedzieé pani pre-
zes, o udzielenie jej glosu, ja rowniez uprzejmie prosze, natomiast w tej chwili
juz konczac moja wypowiedz chce powiedzied, ze wladze miasta podjely
ogromny wysitek w stosunku do Motoru na przestrzeni ostatnich lat, azeby
pomoc temu klubowi i poza dotacjami, poza stypendiami, poza dotacjami na
sport miodziezowy réwniez zostaty uruchomione wiasciwie wszystkie dostepne
miastu mechanizmy w tym zakresie, bo klub zostat oddtuzony w stosunku do
MOSIR-u, o czym panstwo radni pamietacie, bo to dzieki waszemu stanowi-
sku, Komisji Budzetowo-Ekonomicznej bylo mozliwe, zostaty zmienione zasa-
dy korzystania z obiektéw sportowych na bardziej dogodne. To tez o tym byta
dyskusja na tej sali.

Ta pomoc, w moim przekonaniu, miata istotne znaczenie i pozwolita kiu-
bowi przetrwac do obecnej chwili, natomiast w tej chwili konieczne sg bardzie]
radykalne decyzje, bardziej zdecydowane zaangazowanie miasta, ktéra umoz-
liwi przede wszystkim te zmiany strukturalne, zmiany organizacyjne. Jezeli do
tego nie dojdzie nie bedziemy mieli druzyny pitkarskiej nawet w Il lidze, bo to
rozwigzanie gwarantuje, a w kazdym razie daje podstawy do tego, azeby tak
przypuszczac, ze ta druzyna bedzie grata w [l lidze, bo warunkiem miasta jest
to, ze spotka prowadzaca druzyne uzyska licencje na gre w 1l lidze.

Innego rozwigzania my nie widzimy, alternatywa jest taka, ze Motor
z poteznym balastem zadtuzenia w niewydolnej ekonomicznie strukturze or-
ganizacyjnej bedzie prowadzit rozgrywki, bardzo mozliwe, ze od najnizszej
klasy rozgrywkowej, bo wg naszej wiedzy nie uzyska licencji w takiej sytuacii
jaka jest na rozgrywki Il-ligowe mimo, ze ma do tego prawo. Takze prosze o
rozwazenie tych argumentow. To rozwigzanie jak bardzo wiele innych rozwia-
zan nie jest rozwigzaniem absolutnie idealnym, wszedzie sg jakies wady,
wszedzie sg jakies mankamenty czy zagrozenia. To dotyczy bardzo wielu
spraw.

Natomiast jesli chcemy osiagna¢ ten cel, o ktérym méwitem, zeby Motor
miat mozliwos¢ gra¢ w |l lidze i miat szanse na rozwdj, na awans i za pare
lat zebysmy mieli druzyne I|-ligowa lub nawet w ekstraklasie, ktéra bedzie ko-
rzystac z tego stadionu, ktéry mamy budowaé. To jest w tej chwili jedyne roz-
wigzanie, innego w moim przekonaniu nie ma. Dzigkuje bardzo za wystucha-
nie mnie.

Jeszcze pan dyrektor Krzysztof Zérawski chciat kwestie formalne pod-
nies¢ zwigzane z tg uchwata.”

Dyr. Wyd. Gosp. Mieniem K. Zérawski ,Dzickuje. Uprzejmie prosze jeszcze
panstwa radnych o przyjecie drobnej autopoprawki. Wkradto sie kilka literé-
wek. Otoz, w podstawie prawnej tam, gdzie jest numer uchwaty 190/XI11/2007
powinno by¢ 190/XI1/2007. W § 1 po stowie (sfownie: jeden tysigc) i niepo-
trzebny jest ten wiret zf, 00/700 to prosimy o wykreslenie. Podobnie w ust. 1
§ 2, tez po sfownie: jeden tysigc zt 00/100 tez jest niepotrzebne. Bardzo prze-
praszam za te pomyiki. Uprzejmie prosze o przyjecie tego jako autopoprawki.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Zgodnie z propozycja jezeli nie
bedzie gloséw sprzeciw udziele w tym momencie gtosu pani prezes klubu.
Bardzo prosze, pani prezes Agnieszka Smreczyriska-Gabka.”

Prezes Agnieszka Smreczyriska-Gabka ,Witam Szanownych Panstwa Rad-
nych Miasta Lublina! 21 kwietnia rozpoczetam wspétprace z firma spotka ak-
cyjna Motor Lublin. Odkad ta spdtka powstata zatozyto jg 11 udziatowcow,
mieszkancow Lubiina. Sg to osoby prowadzgce wtasne dziatalnosci gospodar-
cze na terenie tego miasta od wielu, kilkunastu lat. Ci ludzie zatozyli spétka
akcyjng Motor Lublin pe to, aby w poczuciu obowigzku za Motor Lublin, ktory
od 80 lat w swojej nazwie ma nazwe tego miasta i stara sig na miare mozliwo-
sci by¢ wizytdwkg sportowg bez wzgledu na to, jakie problemy przezywa i ja-
kie sytuacje wigzaty sie na przestrzeni lat z tym klubem. Jest to klub pitkarski.

W 126 krajach pitka nozna jest najbardziej popularnym sportem. Wierze,
ze dzisiaj na tej sali rozmawiajac z radnymi, ale tez z mieszkaricami miasta, bo
kazdy z nas jest mieszkancem tego miasta. Staramy sie szukaé rozwigzania
i takie rozwigzanie zapadto w ubiegty wtorek. Okazato sie, ze po konsultacji
wszystkich mozliwych wariantdw zwigzanych z licencja, z przejeciem licencii
od LKP Motor Lublin spétka akcyjna i miasto nie ma mozliwosci finansowo-
prawnych, aby przeja¢ licencje od obecnego stowarzyszenia, poniewaz proce-
dura przejecia licencji wigze sie z przejeciem pasywow i aktywoéw, ktore wigza
sie z tg wlasnie licencja.

W zwigzku z tym podjeto szereg dziatan, ktére doprowadzity do zlozenia
dokumentoéw stosownych ‘pozwalajacych prezydentowi przedstawié wam dzi-
siaj wtasnie ten projekt uchwaly. Jaka byia do tego droga? Przede wszystkim
porozumienie ze Stowarzyszeniem Spartakus Szarowola. Jest to Stowarzy-
szenie, ktdre otrzymato awans do Il ligi rozgrywkowej Polskiego Zwiazku Pitki
Noznej, ale ze wzgledu na brak infrastruktury stadionowej Stowarzyszenie
bylo zmuszone, aby odstapi¢ swoje miejsce w i lidze rozgrywkowej innemu
klubowi, kitore takie warunki infrastrukturalne mogtby spetni¢. Stad rozmowy
z Tomasovig, stgd rozmowy z Hetmanem Zamos$é i z nami. Ze strony wiadz
Stowarzyszenia Spartakus Szarowola sp. Motor Lublin zapewnita w swojej
koncepcji rozwoju na najblizsze 3 lata najwyrazniejszg i najpewniejsza opcje
poprowadzenia druzyny pitkarskiej. Stad doszto do porozumienia, porozumie-
nia warunkowego gdzie Spartakus Szarowola odstepuje nam miejsce w Il kla-
sie rozgrywkowej, bedziemy w tej klasie rozgrywkowej graé pod nazwa Motor
Lublin, z herbem Motoru Lublin. Jeszcze przed powstaniem Stowarzyszenia
LKP Motor Lublin do takich tradycji chcemy nawigzaé, tych 60-letnich, ktore
odpowiadajg rowniez naszym kibicom. W zwigzku z tym z dniem 16 czerwca
zostato podpisane porozumienie warunkowe gdzie Spartakus Szarowola chce
odstgpi¢ swoje miejsce w rozgrywkach ligowych spétce Motor Lublin S.A. Po-
wstato réwniez porozumienie z obecnym Stowarzyszeniem LKP Motor Lublin.

Tutaj dziekuje za interwencje radnym, ktérzy przekonali Stowarzyszenie
I Spotke, ze taki dokument powinien byé spisany przed dzisiejszym gtosowa-
niem, aby umozliwi¢ panstwu wglagd w sytuacje biezaca rowniez LKP, ze to nie
jest tak, ze spotka Motor Lublin nie zamierza juz w ogole zwracaé uwage na



Prolokot XLIHI sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 ¢.) - BRM.I1.O052-1-43/2010 35/234

tradycje, ktore w osobach pitkarzy, dzieci i mtodziezy w tym Stowarzyszeniu sg
realizowane.

Szanowni Paristwo! Motor Lublin S.A. oferta, ktérg dzisiaj wam przed-
stawiamy jako spotki jest to oferta, ktéra moze komplementarnie potaczyé
pewne dziedziny zycia w tym mieécie, a mianowicie od wielu tygodni rozma-
wiam ze stowarzyszeniami pitkarskimi w miescie i razem z nimi zamierzamy
zatozy¢ klaster sportowy, aby komplementarnie potaczy¢ nasze wysitki i w tym
klastrze pitkarskim stworzy¢ baze mozliwosé do treningu wszystkich stowarzy-
szen pitkarskich, ktére zamierzaja prowadzi¢ rozgrywki pitkarskie na szczeblu
dzieci i miodziezy. Ten klaster sportowy jest szansa na budowe szybko,
w szybkim terminie czasu 2 boisk treningowych. Wierzymy, ze ten klaster uda
nam si¢ stworzyc wspolnymi sitami.

Réwniez dbajac o przysztos¢ tej spotki jestesmy po rozmowach z Mie-
dzynarodowymi Targami Lubelskimi i w roku 2011 i 2012 mamy juz wytyczone
w kalendarium Migdzynarodowych Targéw Lubelskich terminy na zorganizo-
wanie migdzynarodowych targdw sportowych. Bytaby to impreza, ktéra spotka
Motor Lublin S.A i spotka Miedzynarodowych Targéw Lubelskich organizowa-
taby wspolnie. Natomiast naszymi staraniami jesteémy juz po rozmowie
m.in. z Lubelskim Zwigzkiem Pitki Noznej i z przedstawicielem PZPN-u panem
Olkowiczem, istnieje mozliwos¢ zgtoszenia targow w roku 2012 do kalenda-
rium FIFA i mieliby$my tym samym impreze, ktora w kalendarium FIFA bytaby
jedyng impreza z Euro2012 jakg by$my na terenie tego miasta na dzien dzi-
siejszy mogli zorganizowac.

Szanowni Panstwo! Niektorzy lubig pitke i sg na tej sali tez radni, ktérzy
lubig pitke i na te pitke niechetnie chodzg na Zygmuntowskie, bo nie ma infra-
struktury, ktdra ich zachgca albo nie ma tam druzyny, ktéra gra na wysokim
poziomie i z tego tytutu odwiedzajg naszych sgsiadéow w Gérniku teczna i tam
przezywajg emocje pitkarskie.

Nie chcemy zachgca¢ mieszkaricow Lublina do wyjazdu z Lublina. My
chcemy pitke tutaj na odpowiednim poziomie, chcemy zbudowaé pitke nozna,
ktora bedzie wizytowka tego miasta, ktéra bedzie produktem nie tylko sporto-
wym, ale rowniez promocyjnym, a docelowo réwniez inwestycyjnym. Wiek-
szo$¢ z nas ktokolwiek ma mozliwosé i jezdzi po Europie wiem, ze dla prze-
cietnego Europejczyka wizytowkq miasta, do kidrego sie zmierza jest dobre
lotnisko, piekny stadion, muzea i galerie.

W zwigzku z tym wierze, ze nasza druzyna bedzie réwniez sita lobbin-
gowa na rzecz takiej infrastruktury sportowej w tym miescie, ktorg bedziemy
mogli sie pochwali¢ na zewnatrz.

Szanowni panstwo, podejmowane dziatania przez nasza spétke, zeby
zapewni¢ byt tej spofce i mozliwose rozwoju przez najblizsze 3-5 lat, aby dojsé
do awansu w najwyzszych w Polskim Zwigzku Pitki Noznej w klasach roz-
grywkowych pojdg wielotorowo. Nie zatrzymujemy sie tylko i wytacznie na ka-
pitale, bo kapitat spdtki jak doskonale paristwo wiecie jest regulowany przepi-
sami prawnymi i te przepisy w jaki§ spos6b zabezpieczaja kapitat
i akcjonariuszy. My zdecydowali$my sie postawi¢, szanowni panstwo, na
prawdziwy marketing sportowy w wielu jego ptaszczyznach, na sponsoring
segmentacyjny, czyli taki jaka przedsigbiorczosé Lubelszczyzny moze rzeczy-
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wiscie udzwignaé. Sa to schematy, ktérymi positkowata sie Cracovia, Wista
czy Kluczbork, w zwigzku z tym bedziemy zacheca¢ nawet drobnych przed-
siebiorcéw do przystgpienia do klubéw im sponsorujacym Motor Lublin, gdzie
ich miesigczne wkiady na cel tego klubu nie musza byé wysokie, ale regular-
ne, co umozliwi naszej spotce i klubowi prowadzenie w sposob regularny i bez
diugow.

Szanowni panstwo, podejmowane dziatania to tez dziatania natury
dziatalnosci gospodarczej. Jakim kluczem na dzier: dzisiejszy kierujemy sie?
Przede wszystkim tempem zatozenia takiej dziatalnoéci gospodarczej i stop-
niem trudnosci. Chcemy, zeby ten stopien trudnosci byt minimalny, jak rowniez
szybkie tempo zatozenia takiej dziatalnosci gospodarczej i target. Szanowni
panstwo, na dzien dzisiejszy pitka nozna to bardzo duze grono sympatykéw
w tym miescie i wierzymy, ze miejsca oznaczone markg Motor Lublin na zasa-
dzie uzyczenia marki, tudziez wspotpracy komplementarnej pomiedzy przed-
sigbiorstwem a nami umozliwig nam czerpanie zyskéw z dziatalnos$ci gospo-
darczych.

Szanowni panstwo, jezeli chodzi o zyski, spodziewane zyski w spétce
jak kazdy z nas wie, ten kito prowadzi dziatalno$é gospodarcza, te zyski
w spotce sportowej bedg przebiegaé w sposob nastepujacy. Na poczatku be-
dziemy rzeczywiscie positkowac sie sponsorami, partnerskimi umowami na
zasadzie sponsora nawet przedmiotowego, czyli kio zaproponuje nam positki
dla naszych zawodnikéw, niekoniecznie finanse, nastepnie nie bedziemy roz-
wijac dziatalno$ci gospodarczej, dopiero kiedy te dziatalno$ci zostang rozwi-
niete rzeczywiscie spétka zacznie by¢ w miare samowystarczalna.

Pitka nozna jest tematem, ktdry w Euro 2012 ma jedyny klimat dobry dla
pitki. Dziekuje uprzejmie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pozwoli pani, ze w tym momencie poprosze o za-
konczenie, bo pewnie beda pytania réwniez wynikaty z dyskusji do pani.”

Prezes A. Smreczyriska-Gabka ,Dobrze, dzickuje, ja juz powiedziatam to, co
zamierzatam.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Bardzo pro-
sze pan radny Janusz Mazurek, nastepnie pan radny Wojciech Krakowski.”

Radny J. Mazurek ,Panstwo Przewodniczacy! Paristwo Prezydenci! Pani
Prezes! Znaczy moze zaczne od pani prezes, pani prezes rzeczywiscie przed-
stawita bardzo tadng wizje funkcjonowania tej spotki i wypowiedz mi sie podo-
bata, ale tym niemniej niestety chciatbym troszke pewne problemy sprowadzié
na ziemie w zakresie zwlaszcza finanséw, nie tylko finanséw. Rzeczywiscie
jak wynika z uzasadnienia do projektu uchwaty z przepiséw wynika, ze miasto
powinno wspiera¢ kulture fizyczna, aczkolwiek ja tradycyjnie zawsze zastana-
wiam sie czy sg wtasciwe proporcje miedzy wspieraniem sportu kwalifikowa-
nego i sportu pozostatego, zwlaszcza szkolnego. Ale to moze tylko wspomi-
nam o tym problemie, ze sport to nie tylko jednak sport kwalifikowany.
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W uzasadnieniu jest wspomniane, ze chodzi o budowanie profesjonalnie
dziatajgcego klubu sportowego wokét nowych wartosci, wiarygodnosci i rzetel-
nie wypetnianych obowigzkéw w obrebie marki z 60-letnig tradycja. Ja chcial-
bym przypomnie¢, ze ta marka jest troche nadszarpnieta przez rézne wyda-
rzenia zwigzane z zachowaniem sie czesci kibicow i inne wydarzenia, takze
ztg marka nie jest najlepiej, ale dobrze bytoby jg poprawié. | biore na serio
stwierdzenie w piSmie do radnych, ktére otrzymalismy, na zakonczeniu tego
pisma stwierdzenie, ze klub chce wykorzystaé potencjat pitkarski miasta i wo-
jewddztwa w celu propagowania zdrowego i odpowiedzialnego stylu Zycia
dzieci oraz miodziezy. Zaktadam, chociaz mam pewne watpliwosci, ze nie jest
tylko to ozdobnik stowny na koricu pisma, ale rzeczywiscie przyjrzenie sie rze-
czywistosci jak ta mfodziez czy cze$¢ mtodziezy zachowuje sie na stadionie.
Jak na razie klub nie poradzit sobie z tym, wigc to jest pewien problem.

Przechodzgc do pewnych rzeczy konkretnych. Otdz, ja tutaj mam pre-
tensje nie do klubu, tylko do miasta, ktére przygotowato ten projekt uchwaty.
Z tego uzasadnienia nie wynikajg rzeczy w gruncie najistotniejsze, dlatego ja
si¢ pytam i chciatbym uzyskaé odpowiedz na pytanie jakie sa proporcje akcji,
czy miasto Lublin stanie sie akcjonariuszem wigkszosciowym czy tez nie, bo
z takich réznych ustnych informaciji, nie wiem na ile prawdziwych czy niepraw-
dziwych, wynikatoby, ze miasto Lublin tutaj wkiadajgc duze pienigdze jednak
nie bedzie akcjonariuszem wiekszosciowym, zwiaszcza ze podobno pewne
akcje sg uprzywilejowane (chciatbym co$ ustyszeé na ten temat, czy to prawda
czy tez nie) i ze nie bedg to akcje miasta Lublina, czyli tu nie bedzie tak, ze
dajemy pieniadze, ale nie mamy wplywu na dziatalnoé¢ tejze spétki. Wpraw-
dzie pani prezes powiedziata, ze kapitat spoiki jest zabezpieczony przepisami
prawa handlowego, ale te przepisy prawa handlowego sg takie a nie inne i po-
nadto dopuszczajg pewne regulacje.

Pani prezes wspomniata o wspétpracy z Miedzynarodowymi Targami
Lubelskimi. Dlatego tez przypomniato mi sie w tym momencie, ze negocjujac
statut Migdzynarodowych Targéw Lubelskich gdy jako miasto wchodzilismy do
tych Miedzynarodowych Targdw Lubelskich, ja osobiscie mocno walczytem
o zabezpieczenie intereséw miasta. Nie tylko poprzez ilosé akgji, ale przez
wpltyw na pewne decyzje, przez wplyw na obsade zarzadu spétki. Nie wiem
czy akurat w tym przypadku taka sytuacja istnieje, bo to decydujg nie tylko
przepisy prawa handlowego, a konkretnie Kodeksu spéiek handlowych, ale tez
| postanowienia statutu. Tutaj nie wiem wiasnie czy miasto Lublin bedzie miato
wptyw na obsade zarzadu czy tez na inne decyzje. Tutaj tez moge postuzyé
sie przyktadem Miedzynarodowych Targéw Lubelskich i mozna bytoby po pro-
stu Sciggnac ze statutu MTL pewne rozwigzania, ktére by zabezpieczyly inte-
resy miasta. To w zasadzie moze tyle, bo chciatbym wiasnie przede wszystkim
ustysze¢ odpowiedZ na zadane pytania, bowiem obawiam sie, ze damy pie-
nigdzy bez przejecia odpowiedzialnosci. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Zgodnie z zapowiedza teraz rad-
ny Wojciech Krakowski, ale ze widze wiecej osob, ktére chca zabrac gtos, be-
de prosit 0 zapisywanie si¢ do giosu, tuz po zabraniu glosu radnego Wojciecha
Krakowskiego. Bardzo prosze o zapisywanie si¢ do gtosu.”
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Radny W. Krakowski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Oczywiscie dla
wszystkich prawdopodobnie na tej sali jest istotne, aby Lublin miat pike nozna
na sensownym poziomie i w wysokiej klasie rozgrywkowej. Jest to zwiazane
zarébwno z potrzebami spolecznymi miasta Lublina, sportowymi, szkoleniem
miodziezy, jak réwniez z tym, ze nasze plany siegajg m.in. budowy stadionu,
ktory tak naprawde jezeli nie bedzie tej ligi na poziomie, nie bedzie druzyny
pitkarskiej na poziomie | ligi to on w ogéle nie ma racji bytu. W zwiazku z tym
jakby sens istnienia druzyny pitkarskiej jest na pewno uzasadniony.

Drugi plus, ktory przy$wieca temu pomystowi jest to, ze zmienia sie for-
ma zarzgdzania spoétka, forma zarzgdzania kilubem sportowym Motor Lublin.
Do tej pory od wielu lat staraliSmy sie i w Komisji Sportu, i chyba w Radzie,
czg$¢ dziataczy, azeby ta rachunkowo$¢ klubow byta przejrzysta, zeby mozna
byto powiedzie¢ jakie pieniadze wplywaja, jakie wyptywaja, na co wydajemy te
pieniadze i w jaki sposéb sg one spozytkowane. Nie dawato tego na pewno
w takim wystarczajgcym zakresie stowarzyszenie.

W zwigzku z tym ta akcyjna spotka, ktora w tej chwili powstaje ona, po-
niewaz bedzie z natury rzeczy nastawiona na petng ksiegowo$¢, bedzie przy-
najmniej mozliwos¢ kontroli tego, co sie w spolce dzieje. Poza tym jest jeszcze
dla mnie tutaj gwarancjg jakby prawidiowego funkcjonowania tej nowej spotki
osoba, pani prezes, ktéra jest ekonomistg i marketingowcem, wiec zna sie na
swojej pracy, jak rowniez to, ze tam wystepuje pan radca prawny czy adwokat,
ktdry rowniez sprawit na mnie dobre wrazenie.

Chciatbym réwniez zwréci¢ uwage na to, ze i tak niezaleznie od tego, co
deZIe miasto Lublin na pitke nozng Motor Lublin wydaje rok rocznie od milio-
na do pottora miliona ztotych, a nawet wiecej biorac pod uwage zarowno fi-
nansowanie sportu kwalifikowanego jak i stypendia dla zawodnikéw. Te pie-
nigdze byly wydawane i sg. Jest tylko kwestia w jaki sposéb byly
wydatkowane. Takze to bylby ten gtos za tym, ze nalezatoby to zrobig, nato-
miast mam ewidentnie réwniez pytania do tej spotki i nie ze wszystkim sie
zgadzam, szczegdlnie jezeli méwimy o biznesplanie powiedzmy i tworzeniu tej
spotki. Pierwsza sprawa to jest, zaktadam, ze zeby spétka mogta funkcjono-
wac to spdtka powinna przed rozpoczeciem rozgrywek mieé zamkniety budzet.
Ten budzet w tej spdifce Motor Lublin S.A. jest nie zamkniety. | dlaczego jest
nie zamkniety? Diatego, Zze takim naprawde jedynym udziatowcom tej spéiki,
ktory wktada konkretne pieniadze bedzie miasto Lublin, bo wkiada 500 tys.

Natomiast, ze mimo ze tam jest klub Szarowola, ktory konwertuje swoje
naleznosci i wktada w aporcie wiasciwie wchodzi z naleznosciami w wysokosci
300 tys. to nie s3 pienigdze. Réwniez kolejna sprawa to sg udziatowcy. Z akiu
zatozycielskiego jednoznacznie wynika, ze naprawde ci udziatowcy to tak na-
prawde wniesli 27 tys. do tej pory, nie 250, nie 110, tylko 27 tys. Wniesli % te-
go kapitatu, ktéry powinni wnie$¢. Méwie o tym, Ze teraz podniosg ten kapitat
dwukrotnie, w porzadku, ale prosze zwrdci¢ uwage, ja nie znam tych, bo prze-
czytatem nazwiska, nie znam tych firm, gdyby to byly jeszcze firmy, ktére pro-
wadza itd., jakas informacja wigksza, wiedziatbym czy te firmy staé na to, zeby
tak lekka rekg dotozy¢, zaktadam, ze stac, nie mowie, ze nie, ale ja sam pro-
wadze biznes i wiem jak trudno jest wydaé, wyjaé 20 tys. czy dwadzieécia pare
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tysigcy i powiedzieC ,prosze bardzo, to ktade na sport”, nic z tego nie chce
mie¢ w to inwestuje. To naprawde nie jest takie proste i nie jest na dzi§, zna-
czy na dzi$ moze tak, ale nie jest takie proste.

Teraz jezeli chodzi o biznesplan. Mam zastrzezenia do tego biznespla-
nu, jezeli zyski z prowadzenia dziatalnosci. Ja wiem, Ze papier przyjmie
wszystko | mozna sobie napisac, ze zrobimy myjnie, z tego beda okreslone
zyski, uruchomimy biuro radcéw prawnych, beda okreslone zyski. Zrobimy za-
ktad fryzjerski i z tego tez beda okreslone zyski. Byé moze, ze beda, tego zy-
czg, zeby byly, ale to sg dopiero przysziosciowe zyski i obarczone duzg nie-
pewnoscia, To jest pierwsze.

Kolejna sprawa to jest koszty prowadzenia klubu. Moim zdaniem, koszty
sg szacowane stosunkowo nisko. Ja zdaje sobie sprawe, ze moze na pozio-
mie I] ligi uda si¢ utrzyma¢ zawodnikéw gdzie cato$é ich dochodéw, Srednia
bedzie okoto 3,5 tys. zt brutto, z nagrodami za awanse, za dzialanie, za co-
dzienng gre w lidze, ale daj Boze, tylko ze tez tutaj trudno. Tutaj mam nadzie-
je, ze wiasnie to jest ta sita pani prezes, ze skoro to zrobita, skoro zna sie na
marketingu, skoro wie, przeanalizowano koszty i mozliwosci funkcjonowania
spoiki, to zaktadam, Ze to jest dobrze, aczkolwiek moje uwagi w tym mam.

Mam réwniez uwagi co do samego biznesplanu, np. do takich zapisow,
ze spoétka prowadzi Klub Motor Lublin w 1l lidze rozgrywkowej bez jakichkol-
wiek wierzytelnoéci itd. i gwarantuje awans do | ligi w ciggu 2 lat. Na jakiej za-
sadzie spotka moze gwarantowaé awans do | ligi w ciagu 2 lat? Na podstawie
czego? To jest trudne.

Kolejny temat to jest taki, ze jakby spotka sie odwoluje do miasta. To
miasto ma zabezpieczy¢ sponsoréw, to miasto ma sie wigczyé. Ja rozumiem,
miasto powinno sig wigczy¢, bo bez miasta ta spétka nie bedzie funkcjonowa-
ta. Wigc tutaj jakby jest, tylko ze nie moze by¢ takiego jednostronnego oglada-
nia sie na to, co miasto zrobi.

Mam rowniez pytanie, bo na to pytanie nie uzyskatem w ogéle odpowie-
dzi, w jaki sposdb beda przejeci zawodnicy, bo wiemy, ze LKP Motor wchodzi
do spdtki Motor Lublin §.A., ale nie wiemy w jaki sposob beda przejete karty
zawodnicze tych zawodnikdéw zaréwno z Szarowoli, jak i z Motoru dotychcza-
sowe. Na to chyba sg potrzebne pienigdze. Skad te pienigdze wzigé, czy oni
przejda na zasadzie porozumienia za gratis, czy bedg réwniez dalej cztonka-
mi, beda réwniez karty zawodnicze w reku udziatowcdw, czyli pana Kapki (je-
zeli tak, jezeli nie pomylitem sig) z Szarowoli i LKP Motor Lublin. Na to bym
chciat uzyska¢ odpowiedz, do tej pory tego nie mam.

Réwniez chciatbym zapytaé czy ta zmiana byla uzgadniana z kibicami
Motoru? Czy kibice Motoru akceptujg te zmiane i czy oni po prostu, czy nie
powtdrzy sie sytuacja np. z Legii Warszawa, bo gdzie przychodza kibice na
stadion i zamiast dopingowa¢ druzyne to jej przeszkadzajg. Czy tutaj jest ta
zgoda? To tez chciatbym ustysze¢ odpowiedz na to pytanie. | czy, pani prezes
juz co$ wspominata, znak Motoru Lublin nie jest zastrzezony dla LKP i czy be-
dzie mogt by¢ wykorzystywany przez nowg spétke Motor Lublin S.A.

Reasumujgc catos¢ to ja mysle, ze te mankamenty czy te pytania, do-
stang na nie odpowiedz, natomiast generalnie jestemn za tym, gdyz uwazam,
Ze to jest jedyna droga do utrzymania w Lublinie drugiej ligi pitkarskiej z moz-
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liwoscig rowniez, z sensem budowania stadionu nowego stadionu. Takze bede
prawdopodobnie gtosowat za, ale chciatbym ustyszeé¢ najpierw odpowiedzi na
te pytania, kiére rowniez postawitem. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Piatek.”

Radny D. Piagtek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Radol Mysle, ze wiele rze-
czy zostato tutaj powiedzianych. Ja tylko dopowiem jeszcze pare innych rze-
czy, ktére zauwazytem w tym porozumieniu, ktére jest podpisane z Szarowola.

Tak naprawde my kupujemy te licencje, bo pani prezes mowita, ze prze-
kazujemy, bo z jednego powodu tak $miem twierdzi¢, ze my jako spétka tutaj,
spotka miasto nie mamy nic z tego, bo myélatem, ze te 300 tys. to te pieniadze
idg na licencje, karty zawodnicze, a jak sie okazuje w porozumieniu, ze z kon-
traktéw pitkarskich zawodnikéw, kiérzy zostang przyprowadzeni do Lublina
z Szarowoli jednak bierze pan Kapka pienigdze. Pan Lestaw Kapka. Pan Le-
staw Kapka juz w kilku klubach byt i wszedzie gdzies zostawaty troche zglisz-
cza. Tomasovia, Hetman, prébowat i Szarowola teraz. My tez musimy spraw-
dza¢ wiarygodnos¢ tych ludzi, kidrzy majg byé udziatowcami.

My mowilismy, ze udziatowcy, po to jest miasto potrzebne do tej spotki,
zeby miec czystych, przejrzystych udziatowcow. Z drugiej strony $miem twier-
dzi¢, prasa niezbyt pozytywnie o tym panu pisze, przesledzitem jakie$ artykuty
na [nternecie i zawsze sq jakie$ zgliszcza, nie poptacone kontrakty pitkarzom,
pitkarze, ktorzy nie majg na zycie, $ciaganie zawodnikéw z Konga i innych
Afrykanczykéow, kiorzy zostali wypuszczeni w maliny, polskie maliny i dlatego
ja czy ktos sprawdzit kim jest pan Lestaw Kapka, bo w tej chwili bedzie row-
nowaznym partnerem z miastem Lublin. | dlatego ja jeszcze, mowie, te karty
zawodnicze. Tak naprawde te 500 tys. poswiecimy zaraz na karty zawodnicze,
ktore LKP od nas pienigdze wezmie od tej spdtki i zawodnicy i weZmie pan
Kapka i plus bedzie miat 300 tys. w udziatach w spéice kiedy bedzie chciat
wyjS¢, a ta spotka bedzie, miejmy nadzieje, funkcjonowata to naprawde trzeba
bedzie mu jeszcze za to zapfacic, czyli dwa razy wezmie pienigdze. On dobrze
sobie to przeliczyt jezeli sie miato wierzytelnosci na 600 tys., Ze on to odbierze,
a nawet zarobi, bo tam na pewno by tych pieniedzy nie odzyskat. To jest droga
przez Motor, wedtug mnie.

Druga rzecz, ktéra dla mnie to jest, odniose sie przede wszystkim odno-
Snie problematyki, jest to gteboko niemoralne dla catego sportu lubelskiego
| przewaznie dla pitki noznej, ze my bedziemy po raz kolejny wspieraé w taki
sposob, a mianowicie tych ludzi, ktérzy tak naprawde byli cztonkami stowarzy-
szenia, odgrywali tam mozna powiedzie¢ pierwsze skrzypce, a teraz sa
udziatowcami spoéfki. | dalej zagwarantowali sobie jeszcze mozna powiedzieé¢
uprzywilejowane akcje, liczone podwaijnie, bez pieniedzy, bo jesli ten kapitat
nie zostat wptacony objecie kapitatu na 111 tys., a tak jak kolega Woijtek tutaj
mowi 27 to jest dla mnie gteboko podejrzane i nie ma racji bytu najmniejszego.

Prosze panstwa, my nie mozemy tak robi¢, ze bedziemy dawaé instruk-
cie jako miasto w jaki sposob majg dziatat nasze stowarzyszenia i kluby
sportowe, ze zadtuzajcie sie, okradajcie banki, okradajcie przedsiebiorcéw, bo
nie ptaccie im za faktury, bierzcie te faktury, a upadajcie pozniej, zakladajcie
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nowe stowarzyszenia i my was bedziemy wspomagac. Miasto wiasnie powin-
no sie odciac od takich praktyk. Nie ma prawa takiego czego$ byé. Ja sobie po
prostu tez gigboko tego nie zycze, ze z moich podatkow w taki sposéb be-
dziemy transferowac pienigdze. | mysle, wielu tutaj kolegéw radnych ma taki
sam dylemat i naprawdg ja nie jestem przeciwko pitce noznej, ja jestem bar-
dzo za pitka nozng i teraz chcielibyémy, Zzeby te pienigdze poszly na pitke, ale
tworzenie od podstaw, od podstaw kluby sa, naprawde dzisiaj gdybym ja miat
mozliwos¢ przystgpienia gdzie nie dano mi tej mozliwosci, ze te pienigdze
500 tys. na stworzenie spotki akcyjnej by¢ moze ja bym sie dogadat z Lubli-
hianka, mysle, ze wielu przedsigbiorcdw mogtoby sie dogadaé a nie z Szaro-
wolg i tez licencje mogliby$my kupi¢, bo to jest tylko jakas furtka awaryjna, ze-
by wyciggng¢ z miasta 500 tys. bo dla mnie jest to gteboko niemoralne,
niezrozumiafte i tym bardziej, ze dzisiaj kibicéw wtasnie nie ma, a kibice na fo-
rach piszg catkiem odwrotnie, ze nie zycza sobie Szarowoli tutaj i gdzie
jest fanklub, gdzie jest Groszek. | tylko tyle na razie w pierwszej turze pytan,
dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Sadowski,
bardzo prosze.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dzigkuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Pan-
stwo Prezydencil MysSlg, ze jak kibicie by sie nie zgadzali to by tu przyszli
i powiedzieli to bardzo wyraznie i mocno, panie radny Pigtek.

Dzisiaj, drodzy panstwo, podejmujemy uchwale, ktéra zawazy na tym
czy w Lublinie bedzie czy tez nie pitka na poziomie rozgrywek krajowych. Ja
sprawg sie nie od dzi§ interesuje, powstat ten pomyst spétki, miat pierwotnie
by¢ oparty o licencje LKP Motor, jednak z tych powodéw, o ktdrych wezesniegj
tutaj méwiono, powoddw finansowo-prawnych w tym momencie przejecie tej
licencji przez miasto jest praktycznie czy prawie niemoziiwe. Ja sie ciesze, ze
wczoraj porozumienie zostato zawarte miedzy spétka a LKP Motor w sprawie
wspotpracy réwniez dotyczacej szkolenia miodziezy. To gwarantuje, Zze cig-
gtos¢ sportowa druzyny nie zostanie przerwana, bedzie kontynuacja. To roz-
wigzanie, nad ktdrym dzisiaj sie zastanawiamy i debatujemy réwniez dla mnie
nie jest rozwigzaniem idealnym, jest rozwigzaniem awaryjnym, bedziemy graé
na (o ile sig uda) licencji Szarowoli. Nie jest to idealne rozwigzanie, ale zadaje
pytanie czy mamy inne. Oczywiscie mamy nie podjgé tej uchwaty i mamy,
mowigc slangiem miodziezowym, zaorane. Nie mamy pitki na poziomie roz-
grywek krajowych w Lublinie.

Ja, drodzy panstwo, nie bede méwit o 60-letniej tradycji Motoru Lublin,
nie bede mowit o tym, ze kilka tysiecy dzieciakow, ktore w réznych stowarzy-
szeniach trenujg pitka nozng w Lublinie nie beda miaty mozliwosci rozwijania
swoich umiejgtnosci, swojej kariery na wyzszym poziomie, nie bede mdwit
rowniez o tym, ze ci ludzie, w tym miodziez, jak nie bedg mieli szans péjscia
na mecz o pojda na piwo albo jeszcze gorzej. Nie bede mowit, ze w przypad-
ku kiedy pitka nozna w Lublinie upadnie to jest pytanie, kidre zadat méj sza-
nowny przedmowca Wojtek Krakowski czy jest sens budowania stadionu na
17 tys. widzow, bo gdyby z murawa naturalng to moze zajace przynajmniej by
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skorzystaty, ale jak bedzie sztuczna to réwniez i to nie bedzie mozliwe. Nie
bede méwit o pomyséle zgtaszanym publicznie, zeby doprowadzié do upadku
i jak Feniks z popiotow odbudowywaé od okregéwki, bo to w konsekwencji
rowniez dla miasta bytoby drozsze, zeby doj$é¢ do poziomu drugiej czy pierw-
szej ligi.

Powiem tak, my przede wszystkim tutaj interes miasta powinniémy braé
pod uwage. Postuze sige przyktadem, bo wiele uchwat w tej kadencji, na po-
przednich sesjach podejmowali$my, uchwat dotyczacych wydatkowania $rod-
kéw z budzetu miasta. Ale najswiezszy przyklad z dzisiejszej sesji, dzisiaj be-
dziemy podejmowac uchwate o programie lojalno$ciowym i zaangaZzowaniu
miasta, zagwarantowaniu zaangazowania miasta w wysokosci ponad 1 min z
z udziatem wiasnym miasta z budzetu 370 tys. W tej chwili nie chce rozwazaé
czy to jest stuszne czy nie. Wydajemy pieniadze publiczne, tak? 370 tys., wiec
zblizone do tej sumy, o ktérej rozmawiamy. Projekt trwa 2 lata, robimy kubecz-
ki, koszulki, impreze w strefie za 120 tys., projekt przemija, pieniadze z miasta
$g zaangazowane, poszly i nie ma tych pieniedzy. | podobna kwote dzisiaj be-
dziemy decydowali o tym czy zaangazowaé spotke Motor Lublin, gdzie jest
szansa, ja nie twierdze, ze to jest pewnik, ale jest szansa, ze te pienigdze za-
pracujg na markg Motoru, na poziom sportowy i tym samym na to, aby przy-
stuzy¢ sie do promocji miasta. Nie przypadkowo raport Press Servis oceniaja-
cy ilos¢ publikacji na temat miasta Lublin wskazat, ze miasto Lublin pojawia sie
w prasie krajowej, regionalnej najczesciej w kontekscie SPR Lublin i Motor Lu-
blin, nie jakichs innych marchewek, skrzypkow, tylko w takim wiasnie kontek-
scie. | to jest pytanie jak wielki jest potencjat sportu jako promotora samorza-
du, miasta, ja uwazam, ze jest duzy.

Kolejna uwaga w kontekécie projekiu lojalnosciowego miasta. My wy-
dajemy ten 1 min zt czy 370 tys. skierowane do turystéw biznesowych, tak?
I ma on przyciggnag¢ turystow biznesowych. Drodzy panstwo, te spétke powo-
fali biznesmeni lubelscy. Nie dlatego, ze chcg kokosy na tym zbijaé. Dlatego,
ze kochajg pitke i chcg pomdc Motorowi. Nie jest prawdg to, ze jest 27 tys.
wpfacone w tym momencie, ale zgodnie z Kodeksem spéfek handlowych
w ciagu roku bedzie ten kapitat akcyjny uzupetniony do wysokosci zadeklaro-
wanej i to jest zgodne z prawem. | jest pytanie, jezeli w Lublinie znalazio sie
11 przedsiebiorcow, ktorzy wtasne pienigdze, ktore ciezko polozyé réwniez
przywotuje stowa przedsiebiorcy Wojtka Krakowskiego, ciezko wyjac ze swojej
firmy i potozy¢ na stot na taka rzecz. Wyjeli i polozyli. To ile jest w Polsce
przedsigbiorcow, biznesmenow, kiérzy kochajg pitke i bedq przez pryzmat tej
mitosci réwniez patrze¢ na Lublin, jezeli Motor bedzie dobrze zarzadzang
spotka, dobrze grajaca druzyna, ile to przysporzy réwniez tych potencjainych
inwestoréw Lublinowi. W tym kontekscie trzeba réwniez spojrze¢ przez pry-
zmat miasta, przez cigzar promocyjny, wage promocyjng tego przedsiewzie-
cia. Dodatkowo mowimy o $ciaganiu turystow. Kilkanascie tysiecy, kilka, kilka-
nascie tysiecy w sezonie przyjezdza ludzi do miasta dzieki temu, Ze ich
druzyny ze Szczecina, z innych miejsc w Polsce, graja mecz w Lublinie. Wigk-
szos¢ z tych ludzi nigdy by byé moze sie nie znalazio.

Takze biorge pod uwage interes, oczywiscie majg na uwadze to, ze jest
to ryzykowny projekt, ja nie twierdze, ze pod wszystkim w biznesplanie bym
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si¢ podpisal, pani prezes jest tak, ze w drugiej lidze decyzjg Wysokiej Rady nie
wyptacamy stypendidw, wiec to w biznesplanie zawarte stwierdzenie, ze za-
wodnicy dostang stypendium niestety nie bedzie miato pokrycia w rzeczywi-
stosci, bo ostatnio znowelizowana uchwata takie prawo w trzeciej klasie roz-
grywkowej odebrata, wigc tych stypendiow nie bedzie. Te plany biznesowe
zycze, zeby sie spetnity, ale miejmy $wiadomosé jak funkcjonuje pitka w Pol-
sce i ze albo jest duzy sponsor, tytularny sponsor i te druzyny dobrze sobie
radzg, Gornik Zabrze przyjezdza, gra z Motorem przy budzecie Motoru 1 min
700 on ma 15 min budzetu, bo ma sponsora tytularnego, duzg firme ubezpie-
czeniowa. To jest 10% mozliwosci finansowych. Albo tak jak zrobiono to
w Kielcach, w Biatymstoku, w Bytomiu, w jaki§ sposéb rowniez we Wroctawiu
gdzie inwestor dostat tereny, zeby utrzymywat Slask Wroclaw, samorzady
wspomagajg pitke nozna wiedzac, ze to przynosi pozytywne korzysci dla mia-
sta, dla wizerunku miasta, dla promocji miasta, dla pokazania, ze w tym mie-
scie moze sig rozwijac sport, moga sie rozwijac¢ inne dziedziny spoteczne.

Takze ja osobiécie majac na uwadze pewne minusy bede gtosowat ,za"
ta uchwatg, bo jezeli dzisiaj nie podejmiemy decyzji rozgrywki zaczynajg sie
24 lipca to prawdopodobnie zaden klub nie przystapi do rozgrywek w tym se-
zonie na poziomie rozgrywek krajowych z Lublina. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje réwniez. Prosze bardzo, pan radny
Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Pan prezydent
Wysocki przedstawit nam jedyne mozliwe rozwigzanie, zeby utrzymad te drugg
lige, kwestia tylko w tym czy to mozliwe rozwigzanie jest stuszne i wlasciwe.
Ja tutaj wystuchatem wiele wizji, wiele marzen, ktére nigdzie sie nie sprawdzi-
ly, szczegolnie biznesowo, ani w Groklinie, ani we Wronkach, ani w Wisle.
Takze tutaj bym miat jakby duza doze ostroznosci do tego, co nam zostato
przedstawione. Fachowcy mowia, zreszig tak jak w zasadzie w catej Europie,
Ze w naszym rejonie jest moziiwy tylko jeden kilub pitkarski jakby na poziomie
ekstraklasy czy na poziomie krajowym. Pozostate kluby powinny jakby prowa-
dzi¢ w zasadzie osrodki szkoleniowe i pracowaé na ten klub. | jak na dzisiaj
wydaje mi sig, ze miasto Lublin Bogdanki nie przebije. LKP Motor Klub mysle,
ze bedzie dalej istniat moze w nizszej klasie rozgrywkowej gdybyémy nie pod-
jeli tej uchwaly, do ktérej w zasadzie pan prezydent na komisji w jakis sposéb
mnie przekonat, ale po wypowiedzi pani prezes, kiéra mnie bardzo zabolata
(mysle, ze niektdrych radnych tez) to jakby przekonanie do gtosowania ,za"
troszeczke stracitem.

Ja moze przypomne, i w zasadzie pytatem, ale nie dostatem odpowiedzi
na to pytanie, cytuj¢ wypowiedz pani prezes z komisji, takze to jest cytat, ktéry
dostatem: ,miasto Lublin przez ostatnie 2 lata kiedy byla mozliwa dotacja na
sport kwalifikowany dotowato LKP widzac, ze klub jest w agonii. W tym klubie
zostaty utopione pieniadze miasta.” Pytam do kogo jest ta pretensja i do kogo
jest ta uwaga. My jako radni, zresztg prezydent tez wnioskowat, starali$my sie
temu klubowi pomoc. We wtorek na komisji ustyszatem, ze te pienigdze utopi-
liSmy. Pani prezes méwita jeszcze tak m.in.: ,W LKP Motor Lublin z taka kwotg
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diugéw, ktérg obserwowano przez wiele, wiele lat przez Paszkiewiczéw,
Chmure iinne zarzady tego stowarzyszenia nic sie z tym zarzadem nie dziato.
W perspektywie ostatniego roku okazato sie, ze trup jest w szafie, chodzg po
nim muchy.” (to cytat).

Teraz te uwagi jeszcze pana Pigtka, ktére miat. Pan Kapka jest biznes-
menem, ktory otwarcie méwi, ze pitka nozna to dla niego jest biznes, z ktérego
on musi czerpa¢ korzysci i tak konkretnie po prostu formutuje i mowi, ze klub
sportowy musi mu przynosi¢ dochod. Wydaje sie mi, ze profesjonalizm np. pa-
na Kapki w poréwnaniu z tym zarzagdem jakby tej nowej spotki akcyjnej jest
znacznie wigkszy i znacznie lepiej si¢ orientuje w biznesie pitkarskim,
w zwigzku z tym mam obawy i tego sie po prostu boje, ze te pieniadze, kolej-
ne, jak méwi pani prezes moga zostaé utopione i miasto Lublin za rok spotka-
my si¢ znowu w podobnych okolicznosciach i okaze sig, ze moze juz nie trze-
ba da¢ pdt miliona, moze trzeba bedzie da¢ 2 min z, bo inaczej co$ sie tam
wydarzy. _

| tutaj uwazam, ze dotychczas panstwo nie przedstawili zadnego bu-
dzetu. Na druga lige ten budzet, kidry zostat przedstawiony on praktycznie jest
nie wystarczajacy, jest nie wystarczajgcy. To trzeba po prostu juz mie¢ gotowe
pienigdze. Ta spotka akcyjna nie ma w tej chwili nic, powtarzam, nic, ma
27,5 tys. Nie ma stadionu, nie ma zawodnikéw, nie ma zadnej organizacji, po
prostu oczekuje na pot miliona ztotych od miasta i pytam sie tez czy prawnie
i pana mecenasa czy to, ze my dajemy pdt miliona, ktére w zasadzie akcje od
razu przyjmuje w kwocie 300 tys. pan Kapka czy to jest zgodne z prawem, bo
ja tu mam watpliwo$¢. Jesli to bedzie zgodne, to byé moze bede gtosowat ,za”,
ale tu mam watpliwo$¢ czy takie wyprowadzanie pieniedzy z miasta jest zgod-
ne z prawem, poprzez spotke, ktorg juz mamy w porozumieniu, ze juz te akcje
przetransferowane z pienigdzy juz bedg w posiadaniu prywatnej osoby fizycz-
nej praktycznie. 300 tys. zt zamienione na akcje nominalnie do wyptaty i mo-
wig pan Kapka jest na tyle sprawnym menadzerem, Ze jest w stanie to wyeg-
zekwowac. Tak mi sig wydaje. | tutaj mam po prostu te obawy.

Co do klastru z innymi klubami pitkarskimi. Ja rozmawiatem z kilkoma
prezesami po wtorkowym spotkaniu. Te osoby uwazaja, ze w zasadzie takie
dotowanie innych kiubéw to ich troche po prostu niszczy, niszczy inne kluby
pitkarskie, one dziatajg tez na jakich$ tam profesjonalnych zasadach i nie do-
magajg si¢ do miasta duzych pieniedzy, bo przyktadowo Lublinianka ma réw-
nie wielkg tradycje jak Motor i tez moglibysmy stworzyé marke Lublin, Lubli-
nianka i tez da¢ pot miliona i to samo mozna licencje kupié i tak samo mozna
przejac Szarowole bez zadnego problemu, tym bardziej, ze naprawde ani
burmistrz miasta Tomaszowa Lubelskiego nie dogadat sie w tej sprawie, bo to
juz od lutego pan Kapka usituje gdzie$ sie wcisnaé i tam sie nie dogadat, nie
dogadat sig w Zamosciu i praktycznie ta kwota 300 tys. nie wiem czy jest jakby
adekwatna do wartosci tej licencji, bo jezeli on nie spehia warunkéw infra-
struktury nie ma w Szarowoli to po prostu moze wejsé nastepny klub. Nastep-
nym klubem, ktdry nie wejdzie, bo nie bedzie zechciat ponosié kosztéw jest
Gornik drugi Leczna, a trzecia jest Avia Swidnik. Takze daleko bysmy nie mie-
li, ale mam tutaj obawy czy glosowacé ,za” ze wzgledéw tez prawnych, bo tu
juz mowit kolega Darek Pigtek o wzglgdach etycznych, to takie troche
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nie sportowe jest, ze mozna wszystko sobie po prostu kupié majac tylko pie-
nigdze.

| to tez chciatbym wiedzie¢ jakie jest porozumienie, bo ja tego porozu-
mienia nie mam, my dostajemy w ostatniej chwili. Jesli jest porozumienie mie-
dzy LKP Motor a spotkg akcyjng Motor (zawsze ta marka Motor moze sie koja-
rzy¢ dobrze w jakims$ kontekscie, przynajmniej tego porozumienia) wiec czy
moglibysmy to porozumienie dosta¢, bo wczesnie] w zasadzie widziatem jakby
rozbiezne drogi, zaréwno spotki akcyjnej, zresztg tu z wypowiedzi pani prezes,
ktdrg cytowatem, tak troche wynikato, rozbiezne drogi miedzy LKP Motor
a miedzy spétkg akcyjng Motor. Takze bardzo bym prosit o rozwianie moich
watpliwosci. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dzigkuje bardzo. Prosze bardzo pan radny
Krzysztof Podkanski.”

Radny K. Podkaniski ,Dzigkuje. Ja mam pytania i tez stwierdzenia w mojej
wypowiedzi przygotowane.

Pierwsza rzecz to jest taka, tez mnie to interesuje, bo ja rozumiem, ze
miasto przekazuje 500 tys., ale skad 600 tys. zadtuzenia wobec tego wierzy-
ciela, mnie po prostu interesujg transakcje z czego to zadluzenie wyszio
600 tys., bo jezeli jest diug tzn. ze byta albo nieprawidiowo kto$ zarzadzat albo
po prostu wiasnie na co zostaly te pieniadze? W Szarowoli. Mnie chodzi o
Szarowole, tak.

Druga rzecz — dlaczego miasto nie ma udziatu w spéfce tak jak tu kolega
podkresiat przekazujemy 500 tys., dodam, ja jestem gotow przekazaé wiece;j,
ale z wigkszosciowym — po pierwsze — pakietem miasta, z kontrolnym, gdzie
przewodnictwo rady np. nadzorczej bedzie wiasnie miato miasto, a pani pre-
zes powiedzmy jezeli ma doswiadczenie i umiejetnosci dotarcia do kapitatu to
oczywiscie pewnie tak. To jest dwa.

Nastepna rzecz — nie ma gwarangji, a gwarancje sg wtedy, pani prezes,
kiedy pani by mi tutaj po prostu przedstawita przede mng 2-3 duzych sponso-
row czy jednego, ktdry mowi tak: jestem gotéw po dzisiejszej uchwale tego
powiedzmy Rady Miasta da¢, znaczy witozy¢ te pienigzki do tej spotki, ale tego
dzisiaj sponsora ja po prostu nie widze. Jego dzisiaj nie ma i gwarancji nie ma
zadnej. Tak jak kolega tu podkreslat, nie ma stadionu, nie ma zawodnikéw, ale
tez nie ma pieniedzy na to wszystko po prostu i dlatego po prostu niczego nie
ma, nie ma zadnych gwarancji, niestety nie ma.

Nastgpna przecz ~ jesli chodzi o Motor, Motor nie byt przygotowany
i widocznie dobrze do tych rozgrywek i dzisiejsza uchwata, podkreslam jesz-
cze raz, tez nie jest przygotowana.

Nastepna rzecz — caty czas nas ta pitka w Lublinie coraz wiecej kosztu-
je, a poziom pitki jest taki, jaki jest. Dzisiaj mamy tu 500 tys. wbié do spotki
gdzie faktycznie tak, jak jeszcze raz podkresle nie mamy zadnego udziaty,
natomiast cena faktycznie tutaj budowy stadionu przy cukrowni bedzie caty
czas chyba rosta. Z tego co tak styszymy to ta cena ro$nie, rosnie i rosnie
i nagle sie okaze, ze wybudujemy taki piekny stadion za potezne pienigdze,
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ktory sie okaze jeszcze moze drozszym stadionem niz dzisiaj budowane sg
stadiony w innych czesciach Polski w ramach faktycznie Euro 2012.

| ostania — mam prosbe, po prostu nie uzywajmy naprawde Euro 2012
w wojewodztwie lubelskim, bo mnie osobiscie to troche drazni, bo dzisiaj mowi
sig tu Euro 2012 w wojewodztwie lubelskim, ale powiem szczerze Euro 2012
to bedzie tam, gdzie dzisiaj sg budowane potezne stadiony na Euro 2012,
gdzie bedzie infrastruktura towarzyszaca, gdzie tez potezne kwoty pdjda ze
srodkow europejskich i rzadowych i mam taka goraca prosbe, nie uzywajmy
tego siowa, poniewaz to jest powiedzmy karmienie mieszkaricéw wojewodz-
twa lubelskiego czyims, co tak naprawde nie bedzie w wojewddztwie lubel-
skim, a bedzie w innych wojewddztwach Polski. Tyle, dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Dreher, prosze.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczacy! Koledzy, Kolezanki Radnil Ja juz
tutaj sig nastuchatem tyle, ze trudno cokolwiek mowi¢ po tak dobrych przed-
mowcach i pytania wielokrotnie sie tutaj powtarzaja.

Ja chciatbym jedng rzecz powiedzieé. Trzy lata temu, jak dobrze pa-
mietam pan prezydent juz przedstawit Wysokiej Radzie projekt uchwaly na
temat zafozenia spotki akcyjnej, w ktorej by miasto objeto udziatami i ten pro-
jekt nie uzyskat wigkszoéci, on przepadt w glosowaniu, mysle, ze szkoda, po-
niewaz trzy lata tak naprawde sportowo jeste$my do tytu, trzy lata jestesmy do
tytu i debatujemy nad tym, co mozna bylo zrobié trzy lata temu.

Tak naprawde mysig sobie, ze sg dwa wyjscia z tej calej sytuacji. Jedno
wyjscie to jest rzeczywiscie poddanie sig, czyli ogtoszenie upadtosci, oczysz-
czenie, katharsis mozna powiedzie¢ i startu klubu pitkarskiego Motor z klasy A,
ktory by sie piat po szczeblach coraz wyzej i tak wiele klubéw rzeczywiscie ta-
kg droge miato i to takich klubow czotowych. Pamietam Pogoh Szczecin kie-
dys wiasnie miata tez olbrzymie problemy, tez natury finansowej i rzeczywiscie
musiaia ulec tzw. totalnemu oczyszczeniu. Startowata z A klasy, przebijata sie,
dotarta w bojach, po megczarniach do bodajze drugiej ligi, czyli pierwszej teraz
jakby mozna bylo powiedzie¢. To byla dtuga droga. To jest jedna droga, nad
ktorg jak gdyby tutaj nad nig nie rozmawiamy, bo chcemy poméc klubowi i za-
chowac klub pitkarski w drugiej lidze i to jest ta druga droga, czyli stworzenia
spotki przy pomocy miasta, w ktorej Motor, klub pitkarski mégtby sie w jakis
sposob odnalezg, co tez jest, tak jak mowit kolega radny Sadowski, ryzykowna
droga, ale niekoniecznie skazang na porazke.

Oczywiscie o sukcesach tego bedzie mozna mowié za rok, dwa, moze
trzy lata, niemniej jednak jest to juz jaki$ drogowskaz, jaka$ wskazowka do
pomocy klubowi.

Ja w zwigzku z tym mam kilka pytan, na ktére chciatbym uzyskaé odpo-
wiedZ i nie ukrywam, Ze odpowiedzi na te pytania bedg jakim$ moim tez
wskaznikiem, zeby glosowac za projektem tej uchwaty, ktéry — méwie — nie
jest do konca skazany na porazke.

Pierwsze pytanie to juz zostato podniesione, ale jeszcze raz dopytam,
moze pani prezes zapisze, czy jest dogadany klub kibica. To jest niezwykle
istotny element dlatego, Ze kibice i klub kibica jest nieodtacznym elementem
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klubu pitkarskiego i dobrze by bylo mie¢ kibicow za sobg, a nie przeciwko so-
bie, bo konsekwencje moga tego by¢ dosy¢ duze. Nie raz zdarzato sie w histo-
rii klubow i to bardzo dobrych klubéw o dobrych markach, ze jednak to kibi-
ce wygrywali zarzagdami i nie chciatbym, Zzeby taka sytuacja miata miejsce
w Lublinie.

Drugie pytanie mam o zawodnikéw. Moze tu mato o zawodnikach roz-
mawialismy, natomiast z mojej informacji, z mojej wiedzy wynika, ze praktycz-
nie wszyscy zawodnicy Motoru majg niewyptacone naleznosci, tak naprawde
przez ten sezon grali w pét darmo, a niektérzy pewnie za darmo, ja rozumiem,
ze te zadtuzenia w stosunku do pitkarzy przejmuje stare stowarzyszenie za-
diuzone bo nowa spotka otwiera nowa karte, jak gdyby i przyjmuje tych za-
wodnikdw, i cheiatem sig zapyta¢ na jakich zasadach, czy od zera zawierad
z nimi kontrakty, porozumienia czy bedzie sie stara¢ w jaki§ sposéb regulowaé
stare rzeczy i czy jest to prawnie dopuszczalne, mozliwe.

Poza tym kolejne pytanie o zawodnikow jest takie, bo tutaj kolega Darek
mowit o zawodnikach obcych, tu wymieniat Kongo. W Spartakusie Szarowola
grajg zawodnicy z Ukrainy, prawda. Nie chciatbym, zeby w klubie pitkarskim,
w nowym klubie pitkarskim grali sami zawodnicy z Szarowoli, a nie bylo na-
szych chiopakow z Lublina, poniewaz to tak naprawde nasi chtopcy, nasi pitka-
rze tutaj z Lublina, ktorzy sa zwigzani z miastem czesto rezygnowali z dobrych
kontraktéw gdzies tam grajac tutaj w Lublinie za p6t darmo tak juz powiedzmy
po gentelmensku. Nie chciatbym, zeby Ci zawodnicy w jaki$ sposob zostali
zostawieni na lodzie i podziekowano im za prace, za gre w klubie.

Kolejne pytanie do koszty utrzymania klubu. Ja sie tu zgadzam z kolegg
Zdzistawem Drozdem, Ze ten budzet jest niewystarczajgcy na utrzymanie klu-
bu. | jedyna taka moja watpliwos¢ jest taka czy te $rodki, te pienigdze tak
brzydko méwigc nie zostang przez jeden sezon przejedzone. Bedzie kolejne
rozdanie, drugi sezon i co dalej? Bedzie pusto. | co? Ja mam nadzieje, ze ru-
szg te inicjatywy, o ktorych méwi pani prezes w sensie pozyskiwania srodkéw,
ale czy rzeczywiscie teraz bedzie sig dobrze dziato, bo bedg $rodki, bedzie
mozna regularnie placic, regularnie funkcjonowac, ale co po roku, czyli ten
plan, ta wizja musi by¢ dalekosiezna.

Kolejna sprawa, nie mam tego porozumienia, tez nie czytatem, ktore
mnie to zywo interesuje, jak tutaj pani prezes zapatruje sie na wspotprace
z innymi stowarzyszeniami, mam tutaj konkretnie na mysli pitkarskie nadzieje,
ktdre prowadzg zajecia z mlodzieza czy tuta] jest jakie$ porozumienie czy pani
prezes widzi t¢ wspolprace. Nie ustyszatem tego, chciatbym dowiedzieé sie
czy jakas tutaj wspéipraca jest planowana.

Jedna z ostatnich rzeczy, tez nie bylo nic, znaczy moze bylo wspomnia-
ne, powiedziane nt. stadionu miejskiego. Ja rozumiem, ze miasto uzycza sta-
dion miejski spdtce do gier w rozgrywkach pitkarskich, a chcialem sie zasta-
nowi¢ jak stadion rezerwowy, bo nic nie méwimy na temat Rusatki, bo swego
czasu tam byly treningi, nie mozna trenowac czasami na ptycie gtéwnej z réz-
nych powodow, sa treningi na plycie drugiej, czy byly treningi na plycie drugiej
na Rusaice, chciatem sie¢ zapyta¢ jak ten stadion Rusatki ma sie do tych za-
mierzen, czy on tez jest brany pod uwage, czy tez nie. | takie moze mniejsze
rzeczy typu: kto np. zrobi remont szatni, to sg moze takie niuanse, natomiast
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ja bylem w tej szatni, to wyglada tragicznie. Wiec tu trzeba kompleksowy re-
mont szatni, tazienek itd. zrobi¢, tam w $rodku porobi¢, dosyé to pewnie be-
dzie kosztowne, to tez na czyich barkach to spadnie, czy na barkach miasta
czy na barkach spotki. To sg moze drobne rzeczy, ale chciatbym uslyszeé od-
powiedzi na ten temat.

Klaster, w moim pojgciu, jest bardzo dobra rzecza, sam mam doswiad-
czenie w zaktadania klastra medycznego jest to bardzo dobra rzecz, tylko jest
to rzecz bardzo dtugofalowa i klaster generalnie nie jest narzedziem do zdo-
bywania $rodkow, tylko raczej jest narzedziem do pewnej wspdtpracy, wymia-
ny doSwiadczen jesli chodzi o instytucje wspélpracujace o podobnym profilu
dziatania. Wigc to jest dobry pomyst, ale to moze szybko o tym méwimy, a to
nie jest nastawione na szybki zysk. Bardzo mi sie spodobat pomyst i to na-
prawde tutaj popieram wbrew temu co radny Podkariski méwit Miedzynarodo-
we Targi Lubelskie i zrobienia wielkich targéw sportowych w roku 2012. Mysle,
ze jest to bardzo dobry pomyst i ze tutaj zarzad wpadt na ten pomyst to jestem
naprawde bardzo mile zaskoczony, bo to dobrze wrdzy, a mozna cyklicznie
robi¢ targi sportowe tutaj w naszym miescie Lublinie, a rzeczywiscie tutaj
mozna na tym jakie$ srodki zarobi¢ i tutaj jakie$ tutaj zrodto mogtoby byé, tak-
ze ten pobyt jest jak najbardzie] trafiony.

Ja bym poprosit o odpowiedzi na te pytania, kiére mnie bardzo mocno
nurtujg, ewentualnie jezeli co$ tam braknie to na pewno dopytam. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze pani przewodni-
czgca Monika Wac.” :

Radna M. Wac ,Panie Przewodniczagcy! Panie Prezydencie! Panstwo Radnil
Ja rzeczywiscie tez miatam powazne wafpliwosci co do samej konstrukgji e
spotki, méwitam o tym na Komisji Sportu. Wynikato to niestety z tego, ze do-
stalismy suchag uchwate, do ktdrej nie byly dotaczone zadne dokumenty
szczegotowe. To dopiero otrzymali$my na Komisji Sportu, moglismy sie z tym
zapoznad.

Dia mnie rowniez wazng i istotng kwestig, jedna z najwazniejszych bylo
co dalej sie begdzie dziato z LKP Motor, ze stowarzyszeniem, jak ten problem
zostanie rozwigzany, poniewaz rzeczywiscie mozemy mowié, ze ponosito mia-
sto olbrzymie naktady na pitke, ze mozemy mie¢ watpliwosci co do tego jak te
pienigdze byly zarzadzane, jak sobie stowarzyszenie radzito, co jednak nie
zmienia faktu, ze to stowarzyszenie jednak przez te kilka ostatnich lat ciagneto
ten (tak powiem kolokwialnie) wézek pitki noznej w naszym miescie. Waozek
nie najlzejszy.

Przypomng rowniez, ze 3 lata temu nie zgodzilismy sie na to, zeby taka
spotka powstata. Mysle, ze gdybySmy wtedy podjeli takg decyzje dzisiaj nie
mielibySmy tych piramidainych dtugéw w stowarzyszeniu i byé moze mieliby-
smy druzyne, kidra rzeczywiscie na poziomie drugiej ligi, a moze na poziomie
pierwszej ligi by juz w tej chwili grata. Takze tu musimy sie tez uderzyé w pier-
si, ze jednak ta decyzja sprzed 3 lat byla nieprzemyslana. Troche niestety byto
w tym winy prezydenta, kiory podobnie jak w tym przypadku tutaj oczywiscie
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z poslizgiem otrzymalismy szczegélowe dokumenty, ale wtedy réwniez to byia
sucha uchwata, nad ktéra mieli$my gtosowaé bez zadnych konkretow, bez
zadnych statutow itd. W zwigzku z tym byta to ciezka decyzja.

Natomiast wiem, widziatam to porozumienie, kiore zostalo podpisane
wczoraj migdzy spotka a LKP. Mysle, Ze daje to jakie$ perspektywy tez dla
LKP wyjscia z pewnej zapasci, sptacenia przede wszystkim diugéw, a w jakiejs
diuzszej perspektywie réwniez zaangazowania sie w sama spétke. Tak sobie
przynajmniej to wyobrazam, natomiast, bo niewatpliwie ludzie, ktérzy sie tym
zajmujg czy kibice, ktorzy wspotpracujg ze stowarzyszeniem majg doswiad-
czenie w tym i mysle, Ze warto z tego korzystaé i ciesze sie bardzo, ze takie
porozumienie zostato wczoraj podpisane.

Oczywiscie, ze mam swoje watpliwosci czy nie bedzie tak, ze za pdt ro-
ku czy za rok przyjdzie pani prezes i powie, ze niestety czesé rzeczy z bizne-
splanu nie udafo sig zrealizowag, niech miasto dotozy kolejne pienigdze. Mam
te watpliwosci, natomiast dzisiaj stajemy przed takim oto dylematem czy robi-
my co$ czy nie nic nie robimy i pozwalamy na to, ze po prostu pitki noznej
w Lublinie nie bylo. | to jest tak naprawde decyzja, bo kwota 500 tys. wiem, ze
to, co powiem moze zabrzmi dziwnie, ale uwazam, ze nawet jesli miasto utopi
te 500 tys. to budzet si¢ nie zawali i to nie jest kwestia jakiej$ tam odpowie-
dzialnosci, bo jestem cztonkiem Komisji Budzetowej i zawsze na te pienigdze
zwracamy bardzo mocno uwage.

Natomiast w tej sytuacji mamy na szali dwie decyzje: albo nie ma pitki
noznej w Lublinie, bo LKP sobie nie poradzi, to nawet te pieniadze, ktore bedag
dostawaé na sport kwalifikowany moim zdaniem nie zatatwig sprawy, poza tym
jest kwestia licencji, ktérej na dzisiaj nie wiemy jak sie to zakonczy; albo pré-
bujemy cos robi¢, probujemy ratowaé pitke nozna i zobaczymy co z tego wyj-
dzie. Ja osobiscie jak jeszcze uzyskam odpowiedz na te pytania, nie bede juz
tych pytan powtarzac, ktére panstwo radni zadawali. Mysle, ze dam te szanse
chociaz mam watpliwosci. Méwie jasno, mam watpliwosci na to, zeby ta pitka
nozna w Lublinie byfa. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Michat Wi-
domski, prosze.”

Radny M. Widomski ,Szanowni Panstwo! Kilka rzeczy takich ogéinej natury
| kilka rzeczy dosy¢ szczegotowych.

Rzeczy ogolnej natury: ja generalnie nie zgadzam sie z kolegami, ktorzy
mowia, ze wyasygnowanie 500 tys. z budzetu miasta na klub pitkarski wymaga
jakis wybitnych zabezpieczen. Tym bardziej nie zgadzam sie z pogladem, ze
ma tam by¢ wigkszosciowy udziat miasta. Co wigcej, ucieszytem sie z tego, ze
ten udziat miasta nie bedzie wiekszo$ciowy.

Otdz, ja moze nalezg, mam nadzieje, nie do nielicznych, ale do tych,
kiorzy uwazaja, ze udziat prywatnych jest lepszy od udziatu publicznego i nie
wyobrazam sobie historii takiej o to, ze miasto bedzie sterowaé zarzadem klu-
bu. W tej kadencji mieli$my rézne dziwne sytuacje z zarzadami spétek komu-
nalnych, ktore mylity si¢ o dziesiatki milionéw ztotych i prawde méwiac wolg,
zeby zatrudniaty podmioty, ktére wtasnymi pieniedzmi za to odpowiadaja.
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W zwigzku z czym jest to najlepsza sytuacja. Miasto oczywiscie ma duzo lep-
sza sytuacje niz dzisiaj. Dlaczego? Otdz, gdyby przedledzi¢ chociazby te ka-
dencje i pienigdze wiozono w Motor Lublin czy w ogdle we wsparcie sportu to
w Motor Lublin, szczegélnie w pierwszym roku dziatania programu wspierania
sportu kwalifikowanego wilozyliSmy z tego co pamigtam okoto 800 tys. z
w biezacg dziatalnos¢ klubu, ktdéra spowodowata tylko nakrecenie i tak gigan-
tycznej straty. To byt pierwszy rok funkcjonowania tego programu, nie majac
oczywiscie nad tym klubem zadnej kontroli. W zwigzku z czym jesli my dzisiaj
przeznaczamy na to kwote 500 tys. z to uzyskujemy kontrole wiasnie nad tym,
co dzieje sie w spélce. Ja uwazam, ze ten kapitat jest bardzo rozsgdnie rozio-
zony, czy akcje sg dosyé rozsadnie roztozone, bo tam nikt nie ma wiekszoSci.
To znaczy jest grupa prywatnych inwestorow, jest pan Szarowoli i jest miasto.
W zwigzku z czym w kazdej sytuacji nawet jakiej$ konfliktowe] mamy do czy-
nienia z czym$ takim, ze nikt nie ma pewnoéci, kazdy moze sie dogadac
z kazdym, a miasto Lublin ma jedng bardzo wazng rzecz, bo przyznam tutaj
moze bardziej do szczegétow zaraz do tego dojde jezeli chodzi o ten bizne-
splan, ja go dopiero przed sekunda zobaczytem, wiec takie na gorgco uwadgi.
Ja bym wolal, zebysmy uznali, Ze to miasto Lublin w znacznej czesci bedzie
jednak finansowaé powodzenie tego przedsiewziecia wiasnie za pomocg
przeznaczonych srodkow.

Tez jedna szczegdtowa uwaga, mysle, ze dzisiaj nie mielibySmy tej de-
baty gdyby na LKP Motor wylozy¢ pienigdze rok temu, czy rok femu czy trzy
lata temu tak jak chcielismy wytozy¢ te pienigdze. Pan prezes Szkuinik obliczyt
to bardzo prosto i mieliSmy réwniez biznesplany, ze wystarczyto wlozy¢ 2 min
zl po jedng w splate dtugu, a drugie w biezace finansowanie i dzisiaj moze
Motor gratby w pierwszej lidze nadal. Wtadze miasta wtedy sie delikatnie wy-
straszyly i tamten plan nie byt zrealizowany.

Ja chciatem panstwu powiedzie¢ jeszcze jedng rzecz odnoszenie do
500 tys. zt kolezanka przewodniczaca pokazata mi, to sam sobie zapisatem,
otoz, na tor rowerowy wydalisSmy 4 min 200 tys. zl, a utrzymanie toru rowero-
wego, na ktérym sSmiem twierdzi¢ prawie nikf nie bedzie jezdzi¢ juz nas bedzie
kosztowacé 130 tys. zt. W zwigzku z czym chciatbym Zebyscie panstwo odniesli
to do realnych wartosci jakie my wydajemy na sport, uméwmy sie, bez zad-
nych sukcesow, bez zadnego spotecznego kibicowania, bez zadnego dorobku,
bez niczego praktycznie, bez zadnej marki, bez zadnej wartosci. W zwigzku
z czym te 500 tys. to kwota rzeczywiscie niewielka.

Te dotacje i tu bym chciat od pana prezydenta ustyszeé zapewnienie, ze
te dotacje jednak w takiej wysoko$ci zostang przyjete, tzn. ze jakis tam poziom
finansowania oczywiscie w naszym klubie rowniez bedziemy w stanie ponosic,
juz w formie wydatkdw biezacych.

| teraz moje pytanie, tego nie zdazytem osobiécie zadac, stad za pan-
stwa posrednictwem Rady juz oficjalnie chciatbym je zadac, bo widze, Zze ten
biznesplan generalnie opiera sie na — po pierwsze — zainwestowaniu okoto
miliona zitotych w nowe dziatalnosci gospodarcze, czyli klub ktéry bedzie
otwierat salon fryzjerski, fitness itd. Wszystkie koszty inwestycyjne to jest okoto
miliona ziotych. Ja tak sobie na piechote licze i na okragto troche, tutaj w ogdle
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prawdopodobnie koszt amortyzacji nie jest wliczony, wiec zaktadam, ze jesli ta
dziatalno$¢ ma dalej funkcjonowad to ta amortyzacja bedzie odrabiana.

Natomiast pytanie skad klub bedzie miat milion ziotych na zainwestowa-
nie tych pieniedzy, bo ja rozumiem, ze my na razie mamy 500 tys. od miasta,
w czesci trzeba je bedzie splacié. Jak sobie zarzad spdtki wyobraza urucha-
mianie tych dziatalnosci? One wiadomo, ze w pierwszym roku nie przyniosg
takich przychoddw jak sg tutaj zakiadane, czyli od razu nie bedzie 300 klien-
tow na salon fitness czy od razu nie bedzie maksymalnej sprzedazy na salonie
fryzjerskim czy na dziatalnosci finansowej i to bym chciat wiedziec.

Natomiast przestrzegam czy uczulam pana prezydenta na to, zeby jed-
nak srodki zabezpieczyé. Ja przyznam, ze nawet mozna by sie zastanowic
nad czyms takim, do czego bym gorgco zachecat, poniewaz my skohczymy te
kadencje, nie chciatbym Zeby to dzieto skonficzyto jak LKP Motor Lublin, ze by¢
moze przyja¢ pewng uchwate intencyjng co do statego finansowania kiubu,
czy zeby zarzad klubu wiedziat, ze nie tak jak byto w poprzednich latach,
w jednym roku dostaje 800 tys. a w drugim 300, bo to jest zadna mozliwosé
prowadzenia takiego klubu, tylko Zzeby po prostu zagwarantowa¢ bardzo kon-
kretne Srodki co roku. Nie wiem, od pani prezes tez mogibym to ustyszec czy
to ma by¢ 500 tys. na poziomie okreslonej ligi czy powinno to byé 700 czy mi-
lion biezgcej dziatalnosci.

Natomiast znowu odnoszac to do rzeczy najwazniejszej, o kiorej tu juz
koledzy moéwili, ja jeszcze na jedng rzecz chciatbym zwrdci¢ uwage do stadio-
nu to nie mozemy sobie pozwoli¢ na to, ze wydamy 100 min na stadion czy
zdecydowanie wiecej i bedziemy mieli klub, ktdéry gra w lidze okregowej, bo
jest to zmarnowanie 100 min. Ja do tego dodam jeszcze kolejne 100 min, kté-
re bedziemy musieli dodaé¢ na przebudowanie Muzycznej, zeby w ogole ten
stadion miat jakakolwiek komunikacje w tym miejscu do cukrowni, czyli w gra-
nicach 200 min trzeba by to bylo wydac. | po prostu trzeba od dzisiaj zaczgé
pracowac i te rzeczy robi¢, w zwigzku z czym ja bede gtosowat za tym projek-
tem uchwaly, natomiast te jasne deklaracje tez chciatbym ustyszeé.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jeszcze ja chciatbym chwile za-
bra¢ gtos, nastepnie oddam glos pani prezes i panu prezydentowi jezeli bedzie
taka wola i byé moze przejdziemy do drugiej tury pytan jezeli bedzie taka wola
ze strony Rady.

Ja mam generalnie takie krotkie pytanie, mianowicie fo jest tak, ze kto-
kolwiek lizngt cho€ troche dziatalnosci gospodarczej to jednak wie, ze od sa-
mego spotki czy zatozenia dziatalnosci gospodarczej to przychodéw nie be-
dzie. To sie zyskuje na dziatalnosci operacyjnej. | tutaj chciatem nawigzaé do
mojej rozmowy z paniq zastepcy prezydenta z panig Kotodziej-Wnuk z przed-
wczoraj, czyli dosy¢ swieza rozmowa, kiedy pytata sie jak zagtosuje nad tym
projekiem uchwaty.

Powiedzialem jasno, ze z punktu widzenia miasta 500 tys. zt przy innych
wydatkach, o ktérych réwniez wspomniat pan radny Michal Widomski to nie
jest jakas kwota oszatamiajgca, tylko przekazanie 500 tys. zt bez informagji
o tym jak ta spotka ma funkcjonowac, kto bedzie potencjalnym sponsorem tej
spotki przez najblizsze lata to z mojego punktu widzenia nie ma sensu, bo to
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nie sztuka utworzy¢ spotke, tylko sztuka jg utrzymacé i sztuka utrzymaé klub.
W zwigzku z tym chciatem ustyszeé kio jest sponsorem. Ustyszatem od pani
prezydent, ze sponsorzy sg bardzo powazni, bardzo powazni, anonimowi i oni
juz tylko czekajg na to, zeby miasto weszio w spotke, wiedy oni réwniez wejdg,
duzymi pieniedzmi, pokaza sie itd. Wiec powiedziatem, ze ja zagtosuje ,za”
jezeli na sesji ustysze jacy to sa sponsorzy, ustysze ich deklaracje o tym, ze
wejda w spoétke. Ustyszatem, ze w dniu dzisiejszym dowiemy sie w takim razie,
nie ma problemu, dowiemy sie kto jest tym sponsorem, bo z calym szacun-
kiem, jezeli mamy kilkunastu potencjalnych inwestorow i oni wykladajg w tej
chwili 27 tys. zi, to umowmy sig, ze jako radni rowniez moglibysmy takg kwote
pewnie zebrac, tylko ze to z takich pieniedzy nie utrzymamy klubu nawet przez
jeden miesigc. W zwigzku z tym bardzo chciatbym ustysze¢ kio bedzie spon-
sorem.

Ja zdaje sobie sprawe z tego i patrzac na pozostate kluby sportowe
w naszym miescie, ze zeby rzeczywiscie utrzymac jakikolwiek poziom rozgry-
wek to mamy raptem kilku sponsorow w tym wojewddztwie, ktérzy moga spro-
sta¢ temu zadaniu. To jest Lubelski Wegiel, to sg Azoty, to jest PGING, to jest
PGE, w zasadzie cztery podmioty, ktdre widze, ktdre mogtyby byé sponsorem
gtownym i ten klub utrzymac. Nie ma problemu, ja glosuje ,za" jezeli dowiem
sie, ze mamy pienigdze na utrzymanie tego klubu, bo naprawde od samego
mieszania herbaty ta herbata stodsza nie bedzie.

A druga sprawa, ktora sie z tym wigze, to chciatbym sie dowiedzie¢ przy
tej okazji jaki jest los stadionu przy cukrowni, bo to jest tez tak, ze jak buduje-
my stadion to fajnie bytoby mie¢ druzyne, ktora bedzie na nim grata, ale ja juz
w koncu nie wiem i tak samo opinia publiczna nie wie, bo styszymy, zZe ten
stadion jest, tylko gdzie on jest i czy mamy pienigdze, jak jest z terenem po
bytej cukrowni, czy mamy srodki na wykup tego, bo to co powiedziat pan radny
Michat Widomski to rzeczywiscie jednak mimo wszystko to chciatbym uslyszec
o finansowaniu réwniez miasta sportu pitki noznej rowniez w ten sposéb. Tak-
ze jedno pytanie do pani prezes c¢zy do pani prezydent, ktora mowita, ze sg
anonimowi sponsorzy, duzi, a drugie pytanie o los stadionu. Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze pan Wiodzimierz Wysocki.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Panowie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja
moze szybko i krétko, mam nadzieje, odniose sie do tych kwestii, do kidrych
chyba trudno bytoby sie odniesé pani prezes, albo przynajmniej takich, ktére
rowniez w duzej mierze dotyczg miasta. Jednym z takich tematow jest kwestia
dotacji, zabezpieczenia dotacji na sport kwalifikowany dla klubu Motor. To wy-
niklo z wypowiedzi pana przewodniczacego Michata Widomskiego, réwniez
z wypowiedzi pana przewodniczgcego Piotra Kowalczyka.

Otdz, jak panstwo doskonale wiecie takich wigzgcych deklaracji co do
wysokosci dotacji, ktore sg przydzielane w drodze konkurséw prezydent zitozy¢
nie moze. Obowigzujgcy obecnie regulamin w tym zakresie uchwalony przez,
jak réwniez uchwata podjeta przez Wysoka Rade wprowadzajg jako obowia-
zujgcg bardzo skomplikowang procedurg, w ktorej ostatnie stowo w zakresie
tego podziatu ma Komisja Sportu, Turystyki i Wypoczynku. Tak to w tej chwili
dziala, ze ta komisja powotywana przez prezydenta, w skiad ktorej wchodzg
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rowniez panstwo radni przedstawia projekt, a jezeli z tym projektem nie zga-
dza sie Komisja Sportu, Turystyki i Wypoczynku to moze ten projekt zmienié.
Wiec w sposdb prosty i obowigzujacy takich gwarancji, takich zabezpieczen
nie moze prezydent zadeklarowac.

Natomiast wierze w naszg wspolng madros¢ polegajacg na tym, ze
w sytuacji kiedy dojdzie, a wierze, Zze dojdzie i o to apeluje do podjecia tej
uchwaty i do tego, ze akcjonariuszem, istotnym akcjonariuszem spdiki sporto-
wej Motor Lublin zostanie miasto Lublin bedziemy mieli na uwadze to, azeby
umozliwic tej spdice, a w szczegdlnosci druzynie prowadzonegj przez te spotke
normalne funkcjonowanie, odnoszenie sukceséw. Mysle, ze do rozwazenia
jest ta propozycja, do powaznego rozwazenia jakg sformutowat pan przewod-
niczacy Michat Widomski, azeby mocg uchwaty Rady Miasta w tym zakresie
ustanowic jakies wieloletnie zobowigzania i zabezpieczenia. Przy czym uwa-
zam, ze to trudno w tej chwili definitywnie ocenié¢ z punkiu widzenia mozliwosci
prawnych. Takze to wymaga zbadania, bo to musiatoby byé spdjne i zgodne
Z tymi uregulowaniami, ktére wynikajg ze stosownych uchwal Rady Miasta
i wogole z przepisami prawa. Ale jesli chodzi o kierunek jak najbardziej uwa-
zam, ze on jest stuszny i niezwykle logiczne jest wigzanie powotania, spotka
wiasciwie powstata, objecia akcji w tej spbice przez miasio z zabezpieczenia-
mi co do jej dalszego funkcjonowania.

Wypowiadajgc sie wczesniej tez do tego nawigzywatem, ze warunkiem
jaki byt stawiany wielokrotnie przez wiadze miasta byt warunek taki, ze wiedy
miasto moze zaangazowac sie w te spoéltke jezeli ta spdtka bedzie sie rozwijag,
a w szczegolnosci nie nastapi taka sytuacja, ze te srodki zostang skonsumo-
wane. Wiec te zroédta muszg istniec. Jakie to sg konkretnie zrédta? Pytanie jest
dosy¢ ktopotliwe dlatego, ze — po pierwsze — nie mam zadnych upowaznien,
azeby zwlaszcza w sposéb jaki§ publiczny | wigzgcy mowic¢ o réznych wstep-
nych i nie wigzacych deklaracjach ze strony réznych podmiotow, z kidrymi
rozmawialiSmy na ten temat.

Moge tylko powiedzieé, ze sam inicjowatem takie rozmowy, uczestni-
czytem w takich rozmowach. Niedawno wspélnie z panem przewodniczacym
Dariuszem Sadowskim prowadziliSmy takie rozmowy z bardzo powazng spot-
ka i z bardzo powaznymi przedstawicielami zarzadu tej spoétki i stanowisko ich
byto takie, ze jak najbardziej chcg prowadzi¢, jak najbardziej chca wspieraé
prowadzenie druzyny pitkarskiej z prawdziwego zdarzenia, natomiast wrecz
wyrazali satysfakcje, ze nie zaangazowali sie wczesdniej w to przedsiewziecie,
bo w takim ksztalcie w jakim to bylo realizowane twierdzili mogto im to przy-
niesc wiecej szkody niz pozytku, natomiast byta mowa o tym, ze jesli powsta-
nie spotka z prawdziwego zdarzenia, wiarygodny podmiot w ksiegowos$¢ kto-
rego nie tylko ksiegowosc¢, ale decyzyjnos¢ przede wszystkim bedzie miato
wglad miasto i bedzie mialo wptyw na to, to Ze bardzo chetnie sie w to wigczg
jesli to bedzie rzeczywiscie dla nich dobrg promocja.

Mysle, ze tak jesli chodzi o te rézne warunki, ktore zresztg byty formuto-
wane w toku tych przeciez wielomiesiecznych dziatan, rozmow, bardzo
wszechstronnych, trwajgcych dtugo i szczegoétowych, jak panstwo zapewne
wiecie, my formutowaliSmy tez takie oczekiwanie, ze LKP Motor zrestruktury-
zUje dlugi i ze nie dojdzie do tego, ze wierzyciele tego stowarzyszenia zostang
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pokrzywdzeni. Natomiast tez nalezy sie zastanowi¢ nad tym czy lepsza jest
taka sytuacja ciggle otwarta, ze to stowarzyszenie zechce sig z wierzycielami
porozumie¢ co do warunkow sptaty tego zadtuzenia, bo przeciez podjecie tej
uchwaly tego nie zamyka. | w jakim$ zakresie uzgodnionym rzeczywiscie to
zadtuzenie splaci czy lepsza jest sytuacja, utrzymywanie jakiejs fikcji i iluzji, ze
to zadtuzenie narasta, stowarzyszenie dziata, a wierzyciele liczag na to, ze za
dotknigciem czarodziejskiej rézdzki te problemy zostang rozwigzane. Byta
mowa o tym, ze wilasciwie jedynym sposobem rozwigzania tej sytuacji mogto-
by by¢ sptacenie tych dlugéw przez miasto.

Ale prosze panstwa, to tez jest bardzo dyskusyjne w sensie etycznym
[ moralnym, skoro tyle o etyce i moralnosci tutaj byta mowa, bo niby dlaczego
miasto pieniedzmi publicznymi miatoby sptaci¢ zadluzenie na zaciaganie, po-
wstawanie, ktérego nie miato wptywu i ktére powstato bez jakiejkolwiek woli
I akceptacji wielu mieszkarncéw tego miasta. Takze ja bardzo dziekuje za te
glosy w szczegolnosci za glos pana radnego Dariusza Piatka, ktéry do tych
kwestii etycznych sie odnosit, to jest glos szczegolnie cenny, bo to glos radne-
go, a jednoczeénie sportowca. Jak rozumiem z tych dwoch powodow szcze-
golnie wyczuionego na punkcie etycznym, azeby uniknaé jakichkolwiek kolizji
w decydowaniu i w postepowaniu. Ja do tego réwniez ogromng wage przywig-
zuje, od poczagtku ten postulat byt formutowany i mysle, ze w dalszym toku po-
stepowania rowniez spétka po tym jezeli (mowigc kolokwialnie) stanie na nogi
powinna poprzez wspotprace ze stowarzyszeniem jako$ temu stowarzyszeniu
pomac w rozwigzaniu tych problemoéw i tak do korica to nie chodzi o to, zeby
sabie rzeczywiscie umy¢ rece, ale zeby z tej sytuacji wyjs¢ w jaki$ sposob jak
najbardziej przyzwoity. Catkowicie sie z tymi gtosami w tym zakresie zgadzam
i bardzo serdecznie dziekuje za nie, za przypomnienie o tych kwestiach.

| ostatnia sprawa, przepraszam za méj glos, ale z przyczyn obiekiyw-
nych on tak brzmi, nie z takich akurat, mysle, ze bardziej, przyczyny o wiele
mniej przyjemne byly niz panstwo to sugerujecie, po prostu jaki$ wirus...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam, jest na sali kilku lekarzy.”

Zast. Prez. W. Wysocki ,Tak? Ja w przerwie sie moze zwroce do panistwa.
Prosze panstwa, jesli mozna, jesli glos mi pozwoli skofczy¢ mysl, chce sie
odniesé do wypowiedzi pani radnej, pani przewodniczacej Moniki Wac, bo pani
radna sie odniosta do tej wczeéniejszej koncepcji spdtki, ze mozna ona by
rozwigzata problem i co ja moge powiedzie¢, ze prezydent z takim wnioskiem
wystapit pare lat temu, ale on nie zostat dobrze przyjety przez panstwa rad-
nych i ta koncepcja nie zostata zrealizowana. Ale niezaleznie od tego to tez
przypominam, ze to chodzifo troche o inng spdtke, bo to miasto miatoby zato-
zyC spotke, wiec ta sytuacja obecnie jest chyba zdecydowanie bardziej kom-
fortowa — to po pierwsze, a po drugie — ta spétka miataby prowadzi¢ dziatal-
noS¢ w odniesieniu do wielu dyscyplin wlasciwie do tych wszystkich
wiodgcych. Ja pamigtam, ze tam chyba i koszykdwka, i zuzel, i pitka reczna
i pitka nozna, wiec czy rzeczywiscie taka spotka w petni by te problemy roz-
wigzata tego nie wiem, bo pamietam tylko, ze pierwotnie byta koncepcja in-
na, a ona na zasadzie szukania pewnego kompromisu ulegata zmianie i moze
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to panstwo radni mieliscie wéwczas racje, zeby sie z tej koncepcji wycofaé.
Bardzo dziekuje jesli chodzi o te kwestie, do kiorych ja sie mogiem od-
niesc to chyba tyle, to rzeczywiscie przekazuje teraz gtos pani prezes. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czotdéwki beda, ze prezydent tamiacym sie glosem
zwracat do Rady Miasta. Pani prezes, bardzo prosze.”

Prezes A. Smreczyrniska-Gabka ,Mysle, ze te czoléwki moga brzmieé jeszcze
inaczej: nawet prezydent zmienit glos gdy zbudowali§my sensowne rozwigza-
nie dla Motoru Lublin.

Szanowni Panstwo! Pytan bylo wiele i postaram sie je w jaki§ sposéb
uporzadkowac, a mianowicie podzielitam sobie te pytania na 6 grup, kazda
z nich wydaje sie bardzo istotna: kibice, pan Kapka, co oferujemy miastu, bu-
dzet spdtki, sponsorzy i stadion ten obecny i ten w budowie. Miejmy nadzieje,
ze nie bedzie podzielat teatru w budowie losow, tylko bedzie rzeczywiscie re-
alng inwestycjg w skoriczonej ilosci krokdw w najblizszym czasie.

Szanowni Panstwo! Jezeli chodzi o pana Kapke, zaczne od niego, cho-
ciaz zamierzatam rozpoczac¢ od kibicow, ale skoncze na kibicach, bo sg naj-
wazniejsi i uwazam, ze na tym skoncze swojg wypowiedZ odpowiadajgc na
pytania. A zaczne od pana Kapki.

Szanowni panstwo, tych pytan pod adresem pana Kapki jest wiele. Po-
wiem w ten sposob, pan Kapka razem z dwdjkg swoich przyjacidf, roéwniez
biznesmenow utworzyt klub pitkarski w Szarowoli i byt jedynym sponsorem te-
go klubu przez ostatnie lata. Cze$¢ wkiadu finansowego, ktéry wiozyt w ten
klub wtozyt z poczucia odpowiedzialnosci, obowigzku i mitosci do pitki noznej,
ale kwota, kidra jest na dzien dzisiejszy, kwota 600 tys. w wierzytelnosciach
wobec pana Kapki i Spartakusa Szarowola jest to kwota, ktdrg nawet cztowiek
kochajacy pitke i ciagle ja utrzymujacy musi w jakis sposob zaznaczy¢ w wie-
rzytelnosciach, bo gdzie$ dobre serce, dobra wola i odpowiedziainosé finan-
sowa sie rowniez konczg. Stad ta kwota 600 tys. kidérg na mocy porozumienia
zawartego w dniu 16 czerwca pan Lestawa Kapka umarza w kwocie 300 tys.,
a w mysl przepisow Polskiego Zwiazku Pitki Noznej przekazana nam licencja
bedzie z wierzytelnosciami 300 tys. zt, kiére zostang konwersowane na akcje
w spdice Motor Lublin. Stad ta kwota 600 tys., ktora jest wierzytelnoscig zwig-
zang z prowadzeniem klubu miedzy innymi od pierwszej klasy ligi okregowej,
to sg koszty, aby doprowadzi¢ klub od klasy A, B do drugigj ligi rzedu 2 min
700 do 3 min 300 tys. zi. Takie koszty trzeba mniej wiecej, aby rzeczywiscie
mie¢ klub w drugiej lidze prowadzac go od samego poczatku. Pan Lestaw
Kapka jest przedsiebiorca, prowadzi wlasng firme, spotke ,Oskar”, firme trans-
portowa. Jego doswiadczenia sportowe sg rzeczywiscie duzo wyzsze i wiek-
sze jezeli chodzi o sport.

W naszym porozumieniu pan Lestaw Kapka zapowiada nieodptatne
konsuitacje sportowe dla swojego parinera, dla parinera stowarzyszenia
Spartakus Szarowola w postaci spotki Motor Lublin. Mamy to w porozumieniu.
Wybrat nas na partnera dlatego, ze zagwarantowalismy w naszej wizji prowa-
dzenia tego kiubu na najblizsze 3, 5 lat, wizje ktéra go przekonata, ze ta licen-
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cja rzeczywiscie bedzie sie rozwijaé, a nie bedzie degradowana. Jezeli chodzi
o jego doswiadczenia, to na tej sali sg osoby, dla kidérych wypowiedziane
przeze mnie stowa Pregi Naculma sg bez watpienia znane, jest to pitkarz, je-
den z lepszych pitkarzy Gérnika teczna, o kiérego ubiega sie obecnie Widzew
L 6dz, a wezedniej Lech Poznan i Pregiego Naculme z Burkininafaso przywiozt
wiasnie pan Lestaw Kapka. Szanowni panstwo, to tyle jezeli chodzi o pana
Kapke i jego doswiadczenie sportowe, jak rdwniez zaangazowanie w naszqg
spotke.

Drugi punkt - co oferujemy miastu? Miasto rzeczywiscie dotowato sto-
warzyszenie i to, co juz, do czego odniost sie zarowno pan radny Widomski,
jak i pani radna Wac, prawda bywa niezwykle trudna, ale czasami trzeba jg
przyiac i prawda jest taka, ze formuta stowarzyszenia LKP Motor Lublin sie
przezyta i srodki zainwestowane w to stowarzyszenie ckazaty sie albo zbyt
mate, albo nieodpowiedzialnie zarzgdzane przez kolejne zarzady, stad rze-
czywiscie fa trudnosé, z ktorg musiato sie zmierzy¢ miasto, musiat sie zmie-
rzy¢ zarzad LKP i wreszcie ten najmtodszy twor, kiérym jest spdtka Motor Lu-
blin.

Szanowni panstwo, miasto inwestujgc w LKP miato na pewno na uwa-
dze dobro pitki i rozwoj tego LKP. My dzisiaj jako spotka Motor Lublin oferuje-
my miastu know-how na prowadzenie klubu pitkarskiego na profesjonalnym
poziomie swoje kompetencje, wiedze, umiejetnosci, jak réwniez przejecie
obowigzkow, ktore chcemy...”

Radny D. Piatek ,Panie przewodmczapy ja przepraszam, bo miaty byc odpo-
wiedzi na pytania, a nie strategia.”

Prezes A. Smreczyriska-Gabka ,To sg odpowiedzi na pytania wszystkich
radnych, panie radny.”

Radny D. Pigtek ,To nie jest odpowiedz, to jest po prostu przedstawianie ja-
kiej$ strategii na prowadzenie jakiej§ dziatalnosci i zachwalanie pewnych rze-
czy.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Panie radny, jesli mozna, procedujemy zawsze
tak, ze jezeli panstwo po wystuchaniu odpowiedzi, a taki jest tytut tej wypowie-
dzi pani prezes, bedziecie nie usaiysfakcjonowani, bedziecie mogli podniesé
to w kolejnym zapytaniu albo w prosbie, ze nie otrzymaliscie odpowiedzi na
swoje pytanie, tak jak to zawsze robimy. Mnie na biezgco jest frudno ocenié
czy pani udziela odpowiedzi czy nie. Bardzo prosze, pani prezes. Ale prosze
uwzglednic¢ sugestie kolegdw, zeby to byly odpowiedzi na pytania. Dziekuje.”

Prezes A. Smreczynska-Gabka ,Kolejnym punktem jest budzet. Rzeczywi-
Scie ten budzet, kidry przygotowalismy jest budzetem, ktory zakiadat przejecie
druzyny od LKP Motor Lublin, zostal on przeformowany w ostatnich dniach na
porozumienie ze Spartakusem Szarowola. Zatozenia budzetowe tak naprawde
rzeczywiscie majg silny punkt w postaci dziatalno$ci gospodarczych, ale stra-
tegia prowadzenia klubu przez nas tutaj przedstawiana nie jest strategig na
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8 miesiecy, czy na 10 miesiecy uwzgledniajgc przerwe sezonu pitkarskiego,
tylko jest dtugofalowg strategig przynajmniej na 3 — 5 lat, w jaki sposéb spotka
zamierza sie rozwijac i zabezpieczac wpltywy finansowe na prowadzenie klubu
pitkarskiego, podzielam roéwniez tutaj uwagi pana prezydenia Wysockiego
i pana radnego Widomskiego, Zze nie wyobrazamy sobie tworzgc produkt
sportowy, docelowo produkt réwniez promocyjny miasta bez partnerstwa
i uwiarygodniania tego projektu z miastem przed sponsorami, przed partnera-
mi biznesowymi, stad to co powiedziat przed chwilg pan Wysocki, rowniez sie
pod tym podpisuje, prowadziliSmy wspolne rozmowy, prowadzilismy kazdy na
wtasng reke rozmowy z poszczegolnymi firmami, ktore tak jak pan Wysocki
powiedziat do dzisiejszego dnia wolaty zachowaé¢ anonimowo$é, aby potem
nie by¢ posadzanymi o to, ze np. wspieramy sie tymi firmami juz konkretnie
mowigc o deklaracjach finansowych w jakich kwotach. Bez watpienia dzisiej-
sza uchwata skoiiczy swdj bieg dopiero podpisem prezydenta w momencie
kiedy prezydent przediozy warunki spotce zawarcia takiej umowy i w tej umo-
wie na pewno bedg juz konkretne deklaracje sponsorskie.

Szanowni Panstwo! Budzet zamyka sie przed rozgrywkami. To jest bar-
dzo wazny moment. Te rozgrywki rozpoczynaijg sie z koricem lipca, 24 lipca
i do tego czasu chcemy mie¢ podpisane te umowy, o ktérych tutaj wszyscy
mowimy, umowy sponsorskie z budzetem przynajmniej 250 do 300 tys., aby
moc spokojnie prowadzi¢ na biezgco dziatainosé klubu. Jezeli chodzi o udzia-
towcow to ja dostarczytam w dniu 16 czerwca 2010 r. razem z pozostatymi
materiatami, w tym porozumieniu z Szarowoli, akt notarialny spétki, deklaracje
udziatowcdw, ktérzy podjeli uchwate o podniesieniu swoich udziatéw do kwoty
250 tys. zt i objeciu tych udziatdéw w terminie nie pdzniejszym niz 14 dni po
podjeciu uchwaty przez miasto, wiec udziatlowcy sami z siebie stwarzajg tez tg
platforme podnoszenia kapitatu i finansow na biezacg dziatalnosé spoiki.

Budzet jest skomponowany nie na jedng runde, bo ta jedna rudna jest
wyliczona w jakich $rodkach powinna sie zamknac. To sg $rodki, ktére rowniez
przedstawiatam w tym budzecie, natomiast cata wizja budzetu zwigzana
z dziatalnoSciami gospodarczymi tak, jak powiedziatam wczeéniej, jest to
kompozycja strategiczna na przynajmniej 3 lata, czyli zachowujac jakas plyn-
nosc¢ finansowsg i samemu organizujgc pewne dochody. Miasto jest czynnikiem
uwiarygodniajacym to cate przedsiewziecie. My jako spétka oferujemy te
wspotprace z miastem chcac prowadzié ten klub. Karty zawodnicze, ktére mo-
gg by¢ wniesione zaréwno na mocy porozumienia ze Spartakusem Szarowola
w mysl § 2, ze stowarzyszenie Spartakus o$wiadcza, ze przekazuje spoice
pierwszg druzyne pitki noznej Spartakusa Szarowola, ktéra po uzyskaniu sto-
sownej licencji bedzie uczestniczy¢ w rozgrywkach drugiej ligi. Sg to przepisy
PZPN-u, z ktérymi zapoznatam sie razem z mecenasem Gilewiczem, prze-
wodniczgcym Rady Nadzorczej. Jestesmy po statej konsultacji z Poiskim
Zwigzkiem Pitki Noznej i z Lubelskim Zwigzkiem Pitki Noznej. Taka rowniez
opinia nt. tych spraw prawno-finansowych jezeli chodzi o przejmowanie za-
wodnikéw jest regulowana tutaj przepisami wiasnie PZPN-u. Taka opinia row-
niez zostata dostarczona iutaj do ratusza gdzie LZPN zaopiniowat droge
przejecia licencji przez spétke Motor Lublin od Spartakusa Szarowola.
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Kolejnym punktem, do ktérego byty pytania to byli sponsorzy. Tutaj juz
troche napomknetam na ten temat, staratam sie odpowiedzieé, natomiast bez
watpienia istotna dla panstwa powinna by¢ informacja, ze ja tez zdaje sobie
sprawe gdzie my sie znajdujemy. Miatam doswiadczenie wspotpracy z Gérni-
kiem teczna, wykonywatam ustuge marketingowsa, wycene marki sportowej
Gornika teczna | zdaje sobie sprawe, ze to fantastycznie posiadaé takiego
sponsora na Lubelszczyznie. Niemniej jednak sg inne rozwigzania sponsorin-
gowe, ktdre ja w swoim planie marketingowym zaktadam. Jest to sponsoring
pakietowy, czyli bardziej zréznicowany, gdzie w poszukiwaniu tego tytularnego
sponsora gtownego wprowadza sig w zycie inne, mniejsze. Dlatego ten klub
firm sponsorujacych sport, na dzisiaj wiem, mam deklaracje okoto 16, 17 firm,
mysle, ze za nimi przyjdq kolejne, kidre wiasnie drobnymi kwotami utworza ten
klub i bedg to regularne wptywy na Motor Lublin. Ponadto firma sportowa, kié-
ra chce nawigzac z nami wspdtprace, chce zeby$my byli przedstawicielami tej
firmy na catg wschodnig Polske i w ramach sponsoringu przekaze nam sprzet
sportowy na treningi do gry meczowej. Firma z kolei w branzy piwowarskiej tez
Z hami rozmawia, rozmawia z nami firma w branzy gastronomicznej, ktora
chce zapewni¢ w ramach sponsoringu positki druzynie, rozmawia z nami firma
fransportowa, kiora z kolei na zasadzie sponsoringu przewozitaby naszych
pitkarzy na poszczegdlne wyjazdowe mecze. W zwigzku z tym ten sponsoring
bedzie pakietowym, bo mamy realizm sytuacji, jesteSmy na Lubelszczyznie
i tych duzych spdéiek, ktore na dzien dzisiejszy mogtyby przejaé jest niewiele,
niemniej jednak patrze przyjaznym okiem na jesien i mysle, ze jesient przynie-
sie dla Motoru Lublin takiego sponsora strategicznego.

Jezeli chodzi o stadion i jego stan na dzien dzisiejszy, stan murawy,
stan szatni, stan ogdlny wiemy doskonale, ze ten stadion na Zygmuntowskich
pozostawia wiele do zyczenia i o tym méwimy od dawna. Takie tez byly, wiem,
spostrzezenia poszczegolnych ekip w LKP Motor Lublin. Jestesmy nastawieni
na dialog, bez watpienia bedziemy o tym rozmawia¢ kio za co bedzie odpo-
wiedzialny jezeli chodzi 0 uzyczajacego i tego, kidry de facto bedzie tam wy-
najmowat te powierzchnie. Niemniej jednak ja powaznie rozmawiajac z kilko-
ma radnymi przed dzisiejszym gtosowaniem mowitam, ze ten projekt budowy
nowego Motoru, wokét nowych wartosci sportowych, biznesowych ma sens
jezeli rzeczywiscie wypowiedz ze strony miasta bedzie jednoznaczna w szer-
szej perspektywie czy chcemy mie¢ stadion pitkarski, czy my budujac druzyne
pitkarska, rzeczywiscie przygotowywac jg mamy do pierwszej ligi, do ekstra-
klasy, bo bedzie na czym grac.

Wreszcie, szanowni panstwo, odpowiedz na pytanie dotyczace kibicéw,
bo to jest rowniez pytanie, ktére sie pojawiato. Wiec odpowiem na nie w ten
sposob. Dlaczego tutaj nie ma kibicdw? Kibice sg zdegustowani wypowie-
dziami pewnych radnych dotyczacymi pitki noznej, w zwigzku z tym uwazaja,
ze nie chcg uzywacé argumentu sity, tylko cheg uzywad silnych argumentow
I wierza, ze spoétka sprosta tym silnym argumentom. Kibicéw paralizuje, drodzy
panstwo, sytuacja pewnej bezczynnosci, w zwigzku z tym oni oczekuja, ze
rozwigzanie, ktore przyjdzie nie jest dla nich tatwe. Dzisiaj kibice rozmawiajg
ze sobg, przewidujg w najblizszg sobote réwniez w takim szerszym gronie
spotkanie, bo czes¢ z nich jest przekonana do tego, ze nie mozemy postgpic
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inaczej, ale jest tez spora czes¢, z ktbrg nalezy jeszcze rozmawiac. Bez wat-
pienia kibice chcg pitki Motor Lublin i nie zamierzajga wyjezdzaé na mecze do
tecznej. Chcg aby w Lublinie grat drugoligowy klub i 0 to bedg walczyé.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze pan radny
Piotr Dreher, a pozniej pan radny Dariusz Pigtek. | jeszcze widze nastepne
zgtoszenia, za chwile panowie. Bardzo prosze, w takiej kolejnosci: radny Dre-
her, radny Pigtek, ewentualnie uruchomimy system do zapisania panstwa do
glosu. Prosze."

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczacy! Ja dlatego sie zgtositem, poniewaz
nie ofrzymatem odpowiedzi konkretnych na moje pytanie. Ja je jeszcze raz
powtdrze. | odniose sie do jednej rzeczy, bardzo krétko juz oczywiscie, bo
dyskusja dtugo trwa. Ja rozumiem, ze kibice nie chca wyjezdzad do tecznej, ja
sam nie chce wyjezdzac do tecznej, bo wole chodzi¢ na Al. Zygmuntowskie
na mecze, natomiast jak pani prezes sobie wyobraza wspotprace. Warto znaé
opinie klubu kibica Motor we wspétpracy z druzyng. Kiedys, pare lat femu, byt
taki element bardzo zapalny pomiedzy dawnym zarzadem, a klubem kibica
jesli chodzi o logo, tzn. w sensie tym, ze klub kibica potozyt jak gdyby catg
swojg jakos tak powiem moze w takiej formule, no niewazne, potozyt reke na
pamiagtkach pitkarskich, czyli to on czerpie zyski i dochody ze sprzedazy szali-
kow, odznak, koszulek, itd. 1 w pewnym momencie $rodki te chciato czerpadé
stowarzyszenie i byt wielki, olbrzymi konflikt, kiotnia, konflikt olbrzymi. Ja chce,
pani prezes, to rozwigzac, bo jest to problem, z ktorym trudno sie uporaé,
- a szalikowiec, kibic Motoru nie zawsze by chciat sie zgodzi¢ na to, zeby akurat
to nie on sprzedawat te pamiatki, on miat dochéd z tego, a np. nowo powstata
spotka. To taki przyktad jest bardzo prosty z rekawa wziety, chociaz mégtbym
wiecej takich przyktadow dac jesli chodzi o te punkty zapalne, styczne, ktore
sg bardzo groznymi punktami, bo jezeli kibice, szalikowcy beda przeszkadzac
to sie naprawde moze zle skonczyc.

Ja powtdrze jeszcze szybko dwa pytania, na ktore nie uzyskatem odpo-
wiedzi. Chodzi o stadion przy ul. Rusatka, czy on bedzie udostepniony tez jako
uzyczenie, bo ja rozumiem na Al. Zygmuniowskich tak czy na Rusalce bedzie
ten stadion uzyczony jako stadion drugi treningowy dla pitkarzy Motoru.

| drugie pytanie, ktére mnie bardzo nurtuje, kiore jest dla mnie bardzo
wazne, tzn. jak z pitkarzami Motoru jesli chodzi o przejecie pitkarzy ze stowa-
rzyszenia, bo tutaj pani prezes mowi, ze Spartakus Szarowola zasili klub
swoimi pitkarzami, ale mamy tez pitkarzy swoich Motoru, no jaka tu bedzie
selekcja, prosze mi odpowiedzie¢ czy beda graé pitkarze Spartakusa Szaro-
wola w klubie Motor czy bedg to tez pitkarze, kidrzy sa tutaj chtopakami siad,
z Lublina i ktorzy tutaj od lat w naszym klubie grajg, czy spétka o nich nie za-
pomni, czy oni bedg. Ja bym chciat takg odpowiedz.

| jeszcze ostatnie, bo tez chodzi o pitkarskie nadzieje, jak pani widzi ie
wspolprace, bo w porozumieniu nie ma nic na temat tej wspotpracy, chciatbym
co$ wiecej sie dowiedzie¢ chociaz w dwéch, trzech zdaniach. Dziekuje.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzickuje serdecznie. Ja zaproponuje takg formu-
te, bo widze, ze kilkoro z panstwa radnych, kiérzy nie otrzymali odpowiedzi,
zaproponuje takg formute, zeby byto pytanie — odpowiedz. A wigc padly pyta-
nia radnego Drehera ponowne, jak rozumiem, wiec prosze panig prezes czy
prezydent czy panig prezes o odpowiedz na te konkretne pytania. Bardzo pro-
sze, pani prezes spofki.”

Prezes Agnieszka Smreczynska-Ggbka ,Pytanie pierwsze, dotyczace
wspotpracy z kiubem kibica. Szanowni Panstwo! Rozmawiamy z klubem kibica
od samego poczatku, odkad powstata spétka. Podobno jeste$my jednym
z pierwszych zarzadow, ktory tak czesto sie z nimi spotyka i tak czesto z nimi
rozmawia. O tym w jaki sposab ta wspotpraca miedzy kibicami a spétkg miata-
by wygladac¢, bez watpienia kwestia logotypu, tak jak juz powiedziatam wcze-
$nigj, siedzac troche w innym miejscu tej sali, chcemy nawigzaé, podobnie jak
to zrobit teraz Gérnik teczna do tradycji logotypu, kiéry rzeczywiscie akceptujg
pitkarze.

Jezeli chodzi o pamiatki w sportowej spdtce na tym poziomie klasy roz-
grywkowej budzet, ktéry mozna tak naprawde osiggnaé zysk ze sprzedazy
pamigtek to jest kilka do kilkunastu tysiecy ztotych w skali roku przy bardzo
dobrej dystrybuciji i bardzo dobrych pamigtkach pitkarskich. Nie wiem jak to
wygladato na dzien dzisiejszy w dystrybucji pomiedzy LKP a kibicami Motoru.

Ja ze swojej strony zadeklarowatam, kibice przyjgli takg mojg role, ze ze
wzgledu na branze, w ktorej pracuje, ze wzgledu na moja znajomos$é rynku
bedziemy tutaj komponowac te wspoélprace w zakresie i jakiego typu maja to
by¢ pamiatki, w jaki sposéb moga by¢ dystrybuowane, ale chciatabym, zeby
dystrybucja w gtownej mierze zajmowali sie kibice, tak naprawde majg na to
czas, a jezeli nawet bedg pozyskiwaé z tego tytutu jakies srodki i wydawac je
na wyjazdy, wydawac je na oprawy meczowe to uwazam, ze jest to tez fajny
wymiar pewnej profilaktyki i zarzadzania Srodkami finansowymi.

Pozwolcie panstwo, ze jezeli chodzi o ,Koziotka” to ja zyczytabym sobie,
zeby rzeczywiscie tak blisko Zygmuntowskich powstata wspotpraca na boisko
treningowe, ale znajgc pewne formuly prawne to bedzie zalezalo rowniez od
was, jezeli pomozecie spoélce to bedziemy o to zabiegaé, aby tam wfasnie na
tych terenach powstata baza treningowa, nie tylko dla Motoru Lublin, bo tak jak
powiedziatam jezeli udatoby sie zatozy¢ ten klaster sportowy to w miesigcu
wrzesniu z osi priorytetowe] nr 2 chcemy zlozyé wspdinie z klastrem wniosek
do kwoty 3 min zt i tam ewentualnie zbudowaé¢ z prawdziwego zdarzenia dwa
boiska treningowe wtedy, jezeli oczywiscie panstwo nam umozliwicie takiego
typu rozwigzanie.

| wreszcie trzecie — co sie dzieje z pitkarzami Motoru Lublin. Zostato to
juz podpisane porozumienie z LKP Motor Lublin. W mys| § 1 pkt 3 w mozliwie
najblizszym terminie zostang podjete przez strony porozumienia w przedmio-
cie zawarcia umow okreslajgcych warunki przekazania zawodnikéw Lubel-
skiego Klubu Pitkarskiego Motor Lublin do Spotki Motor Lublin S.A i wypraco-
wanie zasad polityki transferowej dotyczacej tych zawodnikdéw. Jak juz
deklarowatam wcze$niej rowniez przed mediami, przed kibicami i przed pitka-
rzami Motoru Lublin nie wyobrazam sobie Motoru Lublin bez pitkarzy Motoru
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Lublin. A jezeli chodzi o to w jaki sposéb wzmocni nas Szarowola to tez sg
pewne przepisy LZPN i PZPN-u mowigce o tym, ze w drugiej lidze na murawie
nie moze wystepowac wiecej niz 5 zawodnikow, wiec mysle, ze to sa te infor-
macje, ktore na dzien dzisiejszy moge podac.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bylo jeszcze pytanie radne-
go Drehera do pani prezes jak pani sobie wyobraza i ja sie rowniez podpisuje
pod tym pytaniem, wspétpraca ze stowarzyszeniem Pitkarskie Nadzieje Moto-
ru Lublin.”

Prezes Agnieszka Smreczyiiska-Gabka ,Pitkarskie Nadzieje Matoru, podob-
nie jak stowarzyszenie Widok, jak Styko uczesiniczg w tych rozmowach na
temat klastra z panem prezesem Misiurkiem jestesmy w stalym kontakcie.
Wiem od niego, jestem po rozmowach telefonicznych, spotkamy sie w tym ty-
godniu. Chcg przystapic do naszej spdotki, obja¢ udzialy, chcg wspotpracowad
w zakresie réwniez sportu zwigzanego z miodziezg, z dzieémi i jak najbardziej
bedziemy wspdtpracowac z nimi. Spotykamy sie juz teraz i bedziemy to pew-
nie jeszcze formalizowacé w miesigcu czerwcu.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Pani prezes, z tego co wiem co pani wymienita
w swojej wypowiedzi przynajmniej dwa kluby. Widok to jest odrebna jednostka,
stowarzyszenie Pitkarskie Nadzieje to jest druga. Padto pytanie tutaj konkret-
nie o Pitkarskie Nadzieje. Prosze mi odpowiedzie¢ czy wyobraza sobie pani
wspotprace zapisang np. w § 3 tej uchwaly, ktorg dzisiaj podejmujemy. Dlate-
go, ze Widok to jest oddzielny klub, Budowlani to jest oddzielny kiub, jeszcze
inne to s oddzielne kluby. Natomiast stowarzyszenie Pitkarskie Nadzieje
Motoru Lublin sg platforma bezposrednio zabezpieczajgca rozumiemy w przy-
sztosci kadre klubu pitkarskiego Mator Lublin i dlatego nasza troska jest o to
stowarzyszenie.”

Prezes Agnieszka Smreczyrniska-Gabka ,Moje rozmowy prowadzone z pre-
zesem Pitkarskich Nadziei Motoru sg prowadzone w tym duchu na zasadzie
partnerstwa, chcemy zbudowad to porozumienie, bedziemy tak jak powie-
dziatam konstytuowac fo i formalizowa¢ w najblizszych dniach, poniewaz tez
nie wyobrazam sobie braku wspoipracy akurat z tym stowarzyszeniem, tym
bardziej ze liczymy tutaj na pomoc merytoryczna, sportowa prezesa Misiurka
wigc z tej strony moja deklaracja przypuszczam, ze powinna panstwu wystar-
czy¢. Pan prezes Misiurek jest z tej deklaraciji usatysfakcjonowany.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Czy zgodzi sie pani na zapis w tej uchwale o ta-
kiej wspotpracy?”

Prezes Agnieszka Smreczynska-Gabka ,Prosze panstwa, to jest kwestia
dookreslenia formuty i chciatabym, aby to byto rowne traktowanie stowarzy-
szef, z ktdérymi juz mam podpisane te porozumienia, czyli z LKP Motor Lublin,
Zze Spartakusem Szarowola, w ktdrych to porozumieniach piszemy, ze okre-
Slone zasady wspotpracy dotyczgce szkolenia dzieci i mbodziezy bedg ustalo-
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ne w najblizszych dniach przez strony i w przedmiocie zawarcia szczegolnej
umowy. Wiec wolatabym, zeby to byla strona dla mnie stowarzyszenia niz
miasta, nie wiem jaka bylaby potrzeba angazowania tutaj miasta skoro moze-
my to zrobi¢ w takiej formule jak z pozostatymi stowarzyszeniami czyli LKP
Motor Lublin i ze Spartakusem Szarowola. Mysle, ze bytaby to tez droga, zeby
nikogo nie wyrédzniaé i unikng¢ niepotrzebnych tutaj dyskusji.”

Wiceprzew. RM K. Siczek W jakim terminie?”

Prezes Agnieszka Smreczyniska-Gabka ,Podobnie jak to ma miejsce z LKP
Motor Lublin w mozliwie najszybszym. Ja w zwigzku z tym, ze chcemy przejaé
druzyne pierwszg i druzyne miodziezowg w bardzo szybkim tempie przed roz-
poczeciem rundy na pewno to bedzie w ciggu najblizszych tygodni.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Bardzo prosze, pytania pana radnego Dariusza
Pigtka.”

Radny D. Pigtek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Pani Prezes! No
niestety...”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Pytania. Pytania to bedzie szybciej.”

Radny D. Piatek ,Nie dostatem prakiycznie zadnych odpowiedzi na wcze-
$niejsze pytania.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,No to wiasnie prosze powtdrzyc, to bedzie odpo-
wiedz.”

Radny D. Piatek ,Pani prezes mogta rozmawiac. Ja uwazam, ze pani prezes
nie jest tu merytorycznie dobrze przygotowana do tego spotkania, bo caty czas
co$ nam przedstawia z podrecznika marketingu pewne zatozenia, ktére mozna
przeczyta¢ np. w sprawozdaniu Kiubu Motorowego, tylko ze to byto w latach
90-tych. Chodzi o 1o, Ze te pewne pomysty to one byly juz kiedys i nie zdaty
egzaminu w Lublinie. Byé moze ludzie.

Ale, ja chciatem sie dalej odniesc, jak bedzie wygladata rada nadzorcza,
ile miasto Lublin bedzie miato w radzie nadzorczej swoich przedstawicieli i jak
bedzie sktad akcjonariatu wygladat. | czy to, co kolega Wojtek zadawat pyta-
nie, czy to jest prawdsg, ze 27 tys. dopiero wplynelo za objete udziaty w spoétce
akcyjne] gdzie miato by¢ 111. Teraz styszymy o podwyzszeniu do 250 tys.,
jesli to jest prawda to jak to sie ma do tego, jesli ludzie nie maja na 111 tys.,
zeby podjac udzialy kapitatowe, to w jaki sposéb beda mieli 250."

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze pani prezes.”
Prezes Agnieszka Smreczynska-Gabka ,Szanowni Panstwo! Wiec po kolei.

Jezeli chodzi 0 moje pomysty marketingowe to bardzo dziekuje panu radnemu.
Rzeczywiscie widzi w tych pomystach racjonalne uzasadnienie mojej wiedzy
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rzeczywiscie wyczytanej z podrecznikow, ale sg to podreczniki gdzie data wy-
dania jest 2009, 2010 r., bo staram sie na biezaco uzupetniaé informacje.
W zwigzku z tym uwazam, ze moja wiedza z zakresu marketingu, ktoérg zdo-
bywatam przy wspoétpracy z réznymi spotkami, w tym takg spotkg jak Mostostal
Putawy, od 7 lat wspétpracuje z ta spotka, jest niezwykle zadowalajgca i po-
zwala moim kolejnym klientom, bo jestem coachem menedzerskim wspotpra-
cowacé ze mng i nie mie¢ do tej wspdtpracy zastrzezen.

Jezeli chodzi o akcjonariat rzeczywiscie to jest 111 tys., ale akt notarial-
ny, ktéry zostawitam tutaj panstwu do wejrzenia pozwala uzupetni¢ ten kapitat
w ciggu 1 roku obrachunkowego. Byto to zabezpieczenie akcjonariuszy, aby
nie wptaca¢ pieniedzy na konto po to tylko, zeby one lezaly na koncie w mo-
mencie kiedy panstwo jako radni zadecydujecie, ze nie obejmujecie udziatu
w spotce Motor Lublin S.A. Spotka wiedy automatycznie, tak jak deklarowali-
Smy to wczesniej albo sie rozwigze albo poprowadzi swojg dziatalnosc
w dziatalnosci okotosportowej, wiec akcjonariusze nie chcage, aby ich pieniadze
lezaty na koncie nie wiedzgc jakie byly rozstrzygniecia zapisali w akcie nota-
rialnym te klauzule. Niemniej jednak dostarczytam oswiadczenie w dniu 16
czerwca, ze akcjonariusze zamierzajg objgé akcje do kwoty 250 tys. | wplacic¢
te kwote w terminie 14 dni od podjecia takiej uchwaty. Wiec o to tutaj sie nie
martwie. A skad majg? Majg z takich samych dziatalno$ci gospodarczych, mo-
ze z roznego profilu, ale sg to biznesmeni, podobnie jak pan, panie radny,
i zapewniam pana, ze te kwoty na tym koncie w my$l tych oswiadczen zostang
uzupetnione w 14 dni po podjeciu uchwaty przez Radeg Miasta Lublin.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Czy pan radny Pigtek jest
usatysfakcjonowany?”

Radny D. Piatek W koncu ile bedzie przedstawicieli Rady Miasta w radzie
nadzorczej?”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Prosze, pani prezes.”

Prezes Agnieszka Smreczynska-Gabka ,Jezeli chodzi o skiad rady nadzor-
cze] w my$l aktu notarialnego jest 7 czionkow rady nadzorczej. | tak jak po-
wiedziatam wczesniej ten skiad rady nadzorcze| zostanie ustalony z miastem
na mocy juz doktadnych porozumien przed podpisaniem umowy z panstwem.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Drodzy panstwo, czy pan radny Pigtek juz wy-
czerpat pytania?’

Radny D. Piatek ,Nie wiem. Chciatem wniosek formalny zlozyé, Zzeby w tej
uchwale dopisaé, nie wiem, w ktérym paragrafie (teraz bym sie zastanowit), ze
miasto miatoby zagwarantowane 4 czionkdw w radzie nadzorczej na siebie.
| wtedy pod takim warunkiem mozemy udzieli¢ zgody.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. To prosze sformutowac taki
wniosek, Bardzo prosze, czy sg jeszcze prosby o odpowiedzi do zadanych
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pytan. Tak? Rozumiem. Bardzo prosze w takiej kolejnosci: pan Krzysztof Pod-
kanski, pan Janusz Mazurek radni. Bardzo prosze pan radny Krzysztof Pod-
kanski.”

Radny K. Podkanski ,Dziekuje. Ja nie otrzymalem odpowiedzi na moje
pierwsze pytanie, pani prezes, skad jest fo 600 tys. zadluzenia w firmie tej
Spartakus Szarowola. Jakie byly to transakcje, kidre faktycznie spowodowaty -
to zadtuzenie i w wyniku czego jest ten dlug, bo to budzi méj niepokdj jezeli
mam dac¢ 500 tys.

| druga rzecz to prositbym naprawde nie uzywac takich argumentow, ze
przyjda kibice sita, bo to jest po prostu nie na miejscu. | prosze mi wierzyc, ze
na pewno taka presja nie wptynie na decyzje kazdego z nas. Tyle, dzigkuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o odpowiedz.”

Prezes Agnieszka Smreczynska-Gabka ,Tak jak powiedziatam wczes$nigj
zobowigzania stowarzyszenia Spartakus Szarowola, ktére Spartakus Szaro-
wola ma wobec firmy Oskar, czyli wtasciciela pana Lestawa Kapki sg to sumy,
ktore pan Lestaw Kapka fozyt na stowarzyszenie Spartakus Szarowola w ciggu
ostatnich lat i nie byly to koszty, ktére mogt juz po prostu sponsorowaé, bo kil-
kukrotng wartosS¢ tej sumy razem z pozostatymi sponsorami Spartakusa Sza-
rowola rzeczywiscie inwestowali w ten klub, inwestowali w przygotowanie,
w opfaty wyjazdowe, w optaty za transfery, za positki, za bazy noclegowe pta-
cac za Spartakus Szarowola rachunki. W zwigzku z tym czes¢ tych srodkow
traktowali jako sponsoring, ale czes¢ tych Srodkdéw zostata po prostu jako wie-
rzytelnos¢, bo jak powiedziatam rowniez ze strony tych przedsiebiorcéw
gdzie§ konczyto sie to maksimum wydatkowania kwot stricte sponsorskich.
W zwigzku z tym jest to wierzytelno§é, kiéra tak jak powiedziatam powstata
wtasnie w ten sposob. Zostaje ona umorzona o kwote 300 tys., a pozostata
kwota w mysl przepisow PZPN-u zostanie skonwersowana na akcje w naszej
spotce.

Jezeli chodzi o kibicow nie uzytam Zzadnego tutaj argumentu, Zze kibice
sg argumentem sity. Wrecz przeciwnie. Powiedziatam, ze brak kibicéw na tej
sali to — po pierwsze — zatozenie, ze na tej sali zostang podjete pewne decyzje
sprzyjajgce Motorowi Lublin, natomiast po ostatniej obecnosci tutaj kibicow
wiasnie w tym Ratuszu zostata wystosowana taka prosba, zeby nie przycho-
dzili dzisiaj do Ratusza, bo bedg potraktowani wiasnie jako argument sity,
a nie sita argumentu, stad brak ich na tej sali. Nie chcieli byé traktowani wta-
$nie jako argument sity, bo to do nich nie pasuje, ci kibice naprawde ewoluujg
i to nie sg ci kibice, ktorzy tutaj przez niektérych kojarza sie tylko z burdami
na stadionie. Sg to naprawde wyjatkowi [udzie. Wielu z nich udalo mi sie
juz poznaé.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie. Pani prezes, prosze wyba-
czy¢, to co za chwile powiem. Nie mam najmniejszego zamiaru ograniczac
pani mozliwosci wypowiedzi, natomiast gdyby pani zechciata odpowiadaé kon-
kretnie na pytania i dosc¢ krotko, ale konkretnie, dobrze? Nie okreslam dtugosci
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wypowiedzi, tylko prosze o konkrety, to bedzie nam sprawniej prowadzi¢ te
dyskusje. Bardzo prosze, jeszcze pytanie w takiej formule jak zesmy ustalili
czy radni Podkanski juz jest zadowolony z udzielonej odpowiedzi? Czy jest ta
odpowiedz?”

Radny K. Podkariski ,Znaczy, ciezko powiedzie¢, ze jestem zadowolony, ale
zostawmy to.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Ale czy jest odpowiedz?”
Radny K. Podkarnski ,Tak, dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, pan radny
Janusz Mazurek.”

Radny J. Mazurek ,Dziekuje bardzo. Moje pytanie, znaczy powtérzenie pyta-
nia jest troche zblizone do pytania pana radnego Pigtka, ktéry dopyiywat sie
o przyszly sktad rady nadzorczej. Ja pytatem sie w ogéle jaki wptyw na obsade
wiadz spotki bedzie miato miasto, wiec chodzi o zarzad, czy to jest jednooso-
bowy czy nie i ez rade nadzorcza. Pani prezes odpowiedziata, ze co do rady
nadzorczej, ze bedzie porozumienie z miastem. Jest to odpowiedz dla mnie
nie satysfakcjonujgca, bo moim zdaniem to nie jakies porozumienie biezgce,
porozumienie ad hoc, tylko powinno to by¢ zapisane w statucie spotki, tak jak
to jest np. w Miedzynarodowych Targach Lubelskich tez w spofce, gdzie mamy
ze statutu wynikajgcy wptyw na rade nadzorczg i na zarzad spoétki.

Bo majg by¢ tylko pytania, wiec nie chce juz komentowad, wiec czy tutaj
jest to w jaki$ sposdb zagwarantowane prawnie czy miasto bedzie miato, fo
tak w tej chwili modyfikuje pytanie, czy jest zagwarantowane prawnie zatézmy
w statucie, ze miasto bedzie miato wptyw na obsade wiadz spotki.

Miatem tez jeszcze inne pytanie. W zwigzku z tym, ze jak to wynika
z catoksztattu dyskusji miasto nie bedzie akcjonariuszem wiekszoéciowym
formalnie, ale de facto najwiecej pieniedzy w to wszystko wlozy, pytanie czy sg
tez jeszcze w dodatku akcje uprzywilejowane, ktore pogorsza sytuacje miasta.
To tyle jezeli chodzi o pytania. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Prosze panig prezes o odpo-
wiedz. Jesli mozna pan prezydent prosze.”

Zast. Prez. K. Zuk ,W te] ostatniej kwestii, dwie kwestie, to znaczy — po
pierwsze — to jest to zwykia gra kapitatu i takg czesc kapitatu, jakg obejmiemy
bedziemy mieli odzwierciedlong w radzie nadzorczej i to oczywiscie miasto
deleguje swoich przedstawicieli, a nie zadne porozumienie z zarzadem spotki.
To moze jaki§ skrét mySlowy pani prezes zastosowata. Czyli inaczej mowiac
to, kto bedzie w radzie nadzorczej zasiadat w puli przypisane do miasta oczy-
wiscie my bedziemy decydowali. Po drugie — jesli chodzi o wybor zarzadu,
wilasnie podpytatlem panig prezes, jest to kompetencja walnego zgromadzenia,
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wiec w zwigzku z tym f{o walne zgromadzenie wybiera zarzad. | wiasciwie to
wszystko jesli chodzi o konkretng odpowiedz na to pytanie.

| wykorzystujac, ze jestem przy gtosie, bo pan przewodniczacy zapytat
o losy stadionu wiec decyzja lokalizacyjna dotyczgca oczywiscie tych terendw
przy Krochmalnej bedzie chyba juz w tym tygodniu, w zwigzku z tym jest to
kwestia uprawomocnienia sie 2 tygodnie. | w zwigzku z powyzszym w pierw-
szej potowie lipca rozmawiamy z Krajowg Spétkg Cukrowg co do wywlaszcze-
nia spdtki z prawa uzytkowania wieczysiego za odszkodowaniem. Wéwczas
bedziemy wiedzieli o jakg kwote bedzie chodzito i jak ona bedzie roztozona.
To, ze w projekcie budZetu tego nie przedstawialiSmy wynika po prostu stad,
ze nie bylismy w stanie wéwczas na jesieni przedstawic jakichkolwiek szacun-
kéw co do kwaoty, jaka bedzie potrzebna w tym roku i oczywiscie bedziemy sta-
rali sie dzisiaj jg znalezé stosownie do tych uzgodnien, kidore podejmiemy. Byé
moze uda sie to przesung¢ w czasie poza ten rok budzetowy.

Kwestia nastepna, zalozeniem jest zgodnie z preumowa, ze umowa
z marszatkiem bedzie podpisana do konca tego roku i wszystko wskazuje na
to, ze stosowne dokumenty ztozymy i dostep do tych srodkow (mowimy
o 18 mIn euro) sobie zapewnimy, a jednoczesnie w miedzyczasie bedzie uru-
chomiony przetarg tak, jak jest to w preumowie na zasadzie ,zaprojektuj, wy-
buduj’, bo tutaj juz na nic innego sobie nie pozwolimy ze wzgledu na uptyw
czasu. | to chyba z tych ostatnich pytan to tyle.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Jesli dobrze pamietam to radny Mazurek jeszcze
pytat czy sg akcje uprzywilejowane?”

Zast. Prez. K. Zuk ,Stuszna uwaga. Tu pan prezydent Wysocki, nie wiem czy
to wyartykutowat, ale objecie tych akcji bedzie wigzato sie z uprzywilejowa-
niem akcji gminy albo zmiang statutu i rezygnacji z uprzywilejowania. Musimy
na rownych warunkach zaistnie¢ w spéice.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Radny Mazurek.”

Radny J. Mazurek ,Znaczy uprzedzajac pytanie pana przewodniczgcego od-
powiedz w zasadzie mnie satysfakcjonuje, z tym ze chciatbym sie upewnic.
Jezeli decyduje o wyborze zarzadu walne zgromadzenie, a na walnym zgro-
madzeniu miasto, mimo ze najwiecej srodkdw wyda nie bedzie miato formalnie
wiekszosci, czyli nie bedzie miato wplywu na wyboér zarzadu. Dzigkuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Tak to trzeba rozumieé. Pan prezydent Zuk.”

Zast. Prez. K. Zuk ,To oczywiscie w przypadku uprzywilejowania obecnych
akcjonariuszy. Wykonujgc uchwate Wysokiej Rady bedziemy starali sie czy
moze inaczej, stawiamy taki warunek, ze tego uprzywilejowania nie bedzie
badz nasze akcje beda tak samo uprzywilejowane jak akcje zatozycieli spoiki.
W zwigzku z powyzszym wnoszgc takg kwote aportem przy tych proporcjach,
ktére w strukturze kapitatu sie dzisiaj pojawiajg bedziemy mieli wplyw. Nato-
miast oczywiscie w tych realnych dziataniach zwigzanych z podwyzszaniem
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kapitatu my juz wiecej uczestniczy¢ nie bedziemy, wiec jeéli sie pojawiajg inni
akcjonariusze obejmujacy akcje w podwyzszonym Kkapitale to oczywiscie te
konirole mozemy stracic, ale chodzi tutaj o to, ze niech to bedg realne kapitaty
wprowadzone do spdiki, a nie gra poprzez uprzywilejowanie. Tu jesteSmy
przeciwni temu zapisowi, ktérzy sobie zalozyciele w statucie wpisali, chyba ze
oczywiscie to uprzywilejowanie zostanie zapewnione réwniez nam.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze radny Mazurek?”

Radny J. Mazurek ,Przepraszam, ze przediuzam, ale ja sadzitem, ze miasto
nie bedzie wigkszosciowym akcjonariuszem, a z wypowiedzi pana prezydenta
wnioskuje, ze bedzie wiekszosciowym akcjonariuszem, tak?”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Pan prezydent Zuk.”

Zast. Prez, K. Zuk ,To bedzie wynikato z tej gry kapitatu. Tak? Mamy okreslo-
ng ilos¢ akcji objetych tych zatozycielskich, miasto wnosi te 500 tys. Nie wiem
czy mowimy tutaj o tej kwocie 300 tys. w przypadku tej konwersiji jesli chodzi
0 Szarowole | z tego wynika praktycznie ta gra kapitatu. Nie mamy wpiywu na
to, co sie stanie w przyszitosci jesli zaktadamy, ze bgdziemy przyciggali tu in-
nych akcjonariuszy to oczywiscie kto$ przyjdzie, wytozy milion i ma kontrole
w kapitale spotki. Ale taka jest tu logika przyjeta w tym naszym rozumowaniu.
Znajdzie sie powazny inwestor czy akcjonariusz to on oczywiscie zaczyna tutaj
obejmowac ten kontrolny pakiet akcji. Natomiast na dzien dzisiejszy to, co wy-
nika z optacanego kapitatu przektada sie na site gtosdow na walnym zgroma-
dzeniu i w tym kontekscie pdki co to mamy cos$ do powiedzenia. Ale czasowo
w momencie obejmowania tych akcji dopdki nie zostanie ten kapitat dalej
podwyzszony.”

Radny J. Mazurek ,Jeséli mozna to pytanie do pani prezes, bo wedtug moich
wyliczen te 300 tys., o ktérych wspomniat pan prezydent plus jeszcze dwiescie
iles tysiecy, to bedzie ponad 500 tys., czyli miasto na dzien dzisiejszy bedzie
mniejszosciowym akcjonariuszem. Czy sie myle?”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Pani prezes.”

Prezes Agnieszka Smreczyriska-Gabka ,Akcjonariat na dzien dzisiejszy be-
dzie skomponowany z trzech gtéwnych akcjonariuszy, czyli a akcjonariatu tego
zatozycielskiego, 11 udziatowcow, ktdry dzisiaj jest w kwocie 111 tys. zt i ma-
my zamiar go podnies¢ do kwoty 250 tys. zt, jak réwniez z kwoty objecia akciji
przez miasto, czyli 500 tys. zt | wreszcie konwersja wierzytelnosci na akcje
w kwocie 300 tys. pana Lestawa Kapki. Wiekszosciowym udziatowcem w ta-
kim utozeniu jest miasto. Miasto posiada wtedy proporcjonalnie gtosy za
500 tys. i, udziatowcy za 250 tys. zt, a pan Lestaw Kapka za 300 tys. z.”

Radny J. Mazurek ,Czyli jak ja licze, a znam sie na matematyce, nie bedzie
miato 50% akcji miasto, czyli bedzie w tym znaczeniu mniejszosciowym.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Bardzo prosze pan dyrektor Zérawski.”

Dyr. Wydz. Gosp. Mieniem K. Zérawski ,Jesli paristwo pozwola, zeby wyja-
snic. W tej chwili w swietle obecnej umowy spotki, ktora jest zalozyciele spotki
majg uprzywilejowane akcje za 222 gtosy, znaczy nie, majg 444 gtosy, ponie-
waz majg podwojnie liczone. Tak. Pan Lestaw Kapka begdzie miat 600 gtosdw,
a miasto Lublin gdyby weszto na obecnych... tak, bo po 500. Przepraszam.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Przepraszam bardzo. Po pierwsze — przyjmujemy zasade,
ze jesli uprzywilejowani sg inni miasto musi by¢ rowniez uprzywilejowane. Po
drugie — jesli rezygnujemy z uprzywilejowania to rowniez te proporcje bedg
adekwatne do wkiadu kapitatowego. Oprzyjmy sie i takie jest tutaj nasze sta-
nowisko na realngj sile kapitatowej w spoéice.

| teraz wracajgc do tej kwestii, o ktdrej wczeséniej pani prezes moéwita ak-
cje czesci akcjonariuszy wklady nie sg optacone w catosci. Jesli bedg optaco-
ne to mamy, jak rozumiem, tutaj, pani prezes, mamy jaka sytuacje? 250 tys.
osoby fizyczne jako akcjonariusze, 300 tys. Szarowola, 500 tys. miasto.
| w takiej strukturze kapitatowej przektada sie to na gtosy na walnym zgroma-
dzeniu i oczywiscie rowniez udziat poprzez swoich przedstawicieli w radzie
nadzorczej.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, w takiej ko-
lejnosci: pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo Prezydencil Mianowicie
chciatbym panig prezes spytac w kwestii tych wyjazdow do tecznej. Jak pani
uwaza, ile w regionie lubelskim, moze inaczej, w wojewodztwie lubelskim, mo-
ze istniec klubéw ekstraklasy pitki noznej, kiére bedg utrzymane przez woje-
wodztwo, bo pani futaj sugeruje, ze wiecej, mnie sie wydaje, ze tylko jedna, bo
tak mowig fachowcy, ale prosze o odpowiedz.

Drugie pytanie jest zwigzane z tym co byto wczesniej mowione. Ja py-
tatem czy ta uchwata jest zgodna z ustawg o finansach publicznych. Pytanie
do pana mecenasa, czy ta uchwata jest zgodna z ustawg o finansach publicz-
nych w momencie gdy tutaj co byto powiedziane, ze z gory wiemy, ze z tych
500 tys. 300 tys. bedzie jakby zaptaconym zobowigzaniem dla Kapki, czyli dla
osobhy fizycznej. Co za tym idzie to tutaj przed chwilg byto tez méwione nie
mamy juz w tej chwili, Darku, nie mamy juz w tej chwili zadnej wiekszosci, juz
w tej chwili nic nie trzeba podwyzszaé. Na ten moment nie mamy wigekszosci,
czyli pozbywamy sie jakiejkolwiek kontroli nad finansami.

| jeszcze jedno pytanie. Chciatbym konkretnie powiedzie¢ czy po prze-
glosowaniu dzisiejszej uchwaty pozytywnie, jaki jest procentowy udziat po-
szczegoblnych podmiotéw tej spoiki akecyjnej.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Pan prezydent czy pani pre-
zes? Pani prezes, bardzo prosze.”
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Prezes Agnieszka Smreczynska-Gabka ,Tak, ja odpowiem na pytanie
pierwsze dotyczace eksiraklasy w wojewddztwie lubelskim. Odpowiem w ten
sposob: tak, uwazam, ze powinniSmy wspolnymi sitami dgzy¢ do nowego sta-
dionu i ekstraklasy w mieécie Lublin, bo pieniedzy na ekstraklase w woje-
wodztwie lubelskim starczy na jedng druzyne. | wierze, ze to bedzie ekstrakla-
sa na nowym stadionie w miescie Lublinie.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje. Pozostate pytania? Panie radny Drozd,
przepraszam. Padty pytania, teraz jest szansa na odpowiedz. Byto jedno pyta-
nie i jeszcze byly dwa nastepne. Kto z panstwa, czy pan prezydent czy pani
prezes? Pani prezes, bardzo prosze.”

Prezes Agnieszka Smreczyiriska-Gabka ,To sg regulacje prawne, prawda?”

Radny Z. Drozd ,Przepraszam, ja nie pytam pani prezes tylko pytanie odno-
$nie zgodnosci z ustawg o finansach publicznych jest skierowane do pana
mecenasa badz do pana prezydenta, my wydajemy te pienigdze, a nie pani
prezes, pani prezes moze powiedziec, ze jak najbardziej.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Panie radny $wietnie, dlatego zwracam sie do pa-
na prezydenta. Panie prezydencie.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Pan mecenas Zbigniew Dubiel za chwile przedstawi uwa-
runkowania prawne, a tutaj byto tylko pytanie odnosnie strukiury kapitatu. Na
dzien dzisiejszy to jest tak: 111 tys. wprowadzonych przez akcjonariuszy, 300
tys. rozumiem przez Szarowole i 500 tys. przez miasto. Jak gdyby w tym hi-
potetycznym stanie rzeczy jeste$my dzisiaj. Jesli akcjonariusze stosownie do
deklaracji podwyzszg kapitat to jest 250 tys. 500, 300 tys. To jest w takiej
strukturze kapitatowej poruszamy sie dzisiaj. Méwimy o propozycji. | pan me-
cenas Dubiel.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje. Bardzo prosze.”

Radca prawny Z. Dubiel ,Panowie Przewodniczacy! Panstwo Prezydencil
Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Jesli moge troszeczke szerzej odniose sie
do podstaw prawnych tej uchwaty udzielajgc oczywiscie precyzyjnej odpowie-
dzi panu radnemu, bo chciatbym jednak zwrdcié uwage na jeszcze kilka
aspektow z tym zwigzanych.

Otéz, szanowni panstwo, podstawg prawng do podjecia tej uchwaty po-
za przepisami kompetencyjnymi wynikajacymi z ustawy o samorzadzie gmin-
nym sg przede wszystkim przepisy ustawy o gospodarce komunalnej. | w tym
miejscu chciatbym przypomnie¢, ze w roku 2003 Wojewoda Lubelski zakwe-
stionowat uchwate dotyczaca zawigzania sportowej spélki akcyjnej. Spra-
wa trafita do Naczelnego Sadu Administracyjnego, ktory popart stanowisko
wojewody.

Stan prawny zmienit sie od tego momentu, ale chciatbym zwrocic uwage
na jeden aspekt. Ot6z, nasza uchwata jest podejmowana jesli chodzi o pod-
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stawe materialnoprawna w oparciu o przepis art. 10 ust. 3 ustawy o gospodar-
ce komunalnej. 016z, jednostki samorzadu terytorialnego majg prawne ograni-
czenia co do tworzenia bgdz przystepowania do spotek prawa handlowego.
Generalnie ta zasada odnosi sie do, przepisy prawa ustawy o gospodarce ko-
munalnej dopuszczajg tworzenie | przystepowanie do spotek w sferze uzy-
tecznoséci publicznej, a do innych spotek, o czym moéwi art. 10 ust. 3 powotany
w podstawie prawnej, jezeli gmina obejmuje akcje badz tworzy spotke w spodl-
kach zajmujacych sie czynnosciami bankowymi (to nie ma zastosowania
u nas), ubezpieczeniowymi, dziatalnoscig doradcza, (i tutaj podkreslam) pro-
mocyjng, edukacyjng i wydawniczg na rzecz samorzadu terytorialnego, a tak-
ze innych spdtek waznych dla rozwoju gminy. Dlaczego przytoczytem? Prosze
wybaczyc, ze szerzej to tlumacze, ale mysle, ze nalezy sie ta petna informa-
cja. Dlaczego przytoczytem ten przyktad z roku 20037 Z pewng odmiennoscia.
Woéwczas tworzyliScie pansiwo (mowig inna Rada, ale samorzad ten sam)
spotke sportowa. Otoz, wowczas Wojewoda Lubelski, a popart to stanowisko
Naczelny Sad Administracyjny stwierdzit, ze sportowa spoétka akcyjna nie
spetnia przestanki, o kitdrej tutaj méwitem, a wiec nie jest wazna dla rozwoju
gminy, czyli ograniczenie to, ktdre wynika z ustawy o gospodarce komunalnej
nie zostato tutaj spetnione. Pomijam tamta argumentacje w tym momencie, ale
jest moim zdaniem pewne ryzyko, zaraz powiem w czym sie zmienit stan
prawny, ze takie stanowisko (ono pojawiato sie tez w orzeczeniach innych sa-
dow administracyjnych) moze by¢ reprezentowane. Mamy $wiadomos¢ i futaj
pan dyrektor przywolywat, ze w bardzo wielu miastach, o czym zesmy rozma-
wiali, zostaty podjete te uchwaty i organy nadzoru nie kwestionowaty tego ty-
pu spétek gdzie miasta badz zawigzywaty badz przystepowaly do spoiek
sportowych.

W czym sie zmienit stan prawny? Ot6z, ustawa o sporcie kwalifikowa-
nym, o czym wspominamy w uzasadnieniu do naszej uchwaly wyraznie juz
teraz podkresla, ze jednostki samorzgdu terytorialnego moga wspierac, w tym
finansowo, rozwoj sportu kwalifikowanego. Jest to przepis, ktory zostat dota-
czony do ustawy o sporcie kwalifikowanym w roku 2007. W oparciu o te dele-
gacje z ustawy o sporcie kwalifikowanym Wysoka Rada podjeta uchwale
o formach wspierania sportu kwalifikowanego w miescie Lublin, gdzie
m.in. zapisaliSmy, ze jedng z form jest obejmowanie akcji badz udziatdw
w spotkach prawa handlowego zajmujacych sie dziatalno$cig sportowa.

Wojewoda Lubelski nie kwestionowat tego zapisu. Mam nadzieje, ze
zmiana ustawy o sporcie kwalifikowanym, bo ustawa o gospodarce komunal-
nej nie zmienita sie od roku 2003, ktdéra moéwi, ze jednostki samorzadu teryto-
rialnego moga wspieraé sport kwalifikowany i nasza uchwata, ktora dopuszcza
takg forme wsparcia bedzie tg przestankg, ktéra w jakis sposob wptynie réw-
niez (wyrazam takie przekonanie) na organ nadzoru pod katem legalnosci, nie
kwestionowania legalnosci tej uchwaty.

Odnoszac sie teraz precyzyjnie do pytania pana radnego. Wydaje mi
sie, ze na gruncie ustawy o finansach publicznych futaj nie mozemy rozpatry-
wac wprost czy jest ta uchwata i wniesienie tych udziatow jest zgodne z usta-
wa o finansach publicznych czy tez nie. Podkresiam wprost. Mozna sie zasta-
nawiaé czy jest to racjonalne, czy jest to gospodarne, pod tym katem, bo
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ustawa o finansach publicznych oczywiscie w ogélnych zasadach zawiera sze-
reg przestanek dotyczacych racjonainosci gospodarowania mieniem komunal-
nym, racjonalnosci wydatkowania $rodkéw publicznych. Pod tym katem mozna
sie zastanawiac, ja oczywiscie nie udziele w tym momencie odpowiedzi, to do
panstwa nalezy decyzja czy jest fo racjonalne czy tez nie, czy jest to gospo-
darne czy tez nie wniesienie tych udziatéw, natomiast pod katem zgodnosci
z ustawg o finansach publicznych jako takg nie widze tu niebezpieczenstwa,
Ze tego typu uchwata jest sprzeczna. Natomiast jeszcze raz powtarzam, czy
jest to racjonalne, czy jest to gospodarne to panstwo musicie w tym momencie
oceni¢. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzickuje bardzo. Radny Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Znaczy problem nie jest w tym, ze my przystepujemy ze
swoim kapitatem do spotki. Dla mnie problemem prawnym jest to czy my ma-
jac porozumienie, ktére uzaleznia od naszej uchwatly dalszg wspotprace mie-
dzy Szarowolg a spétkg akcyjng Motor i ze w tym porozumieniu jest napisane,
Ze jezeli my podejmiemy uchwate to automatycznie sptacamy zobowigzanie
300 tys. osobie fizycznej, czyli sponsorowi Szarowoli. | tutaj jest moj problem.
To, ze przystepujemy do spotki jakbySmy obejmowali np. LKP Motor, prosze
bardzo, ale my tutaj od razu osobie fizyczne] w zatozeniu mamy dac 300 tys. z
przetransferowane na akcje. | tu jest méj problem prawny. Jezeli pan mecenas

nn

uwaza, Ze jest wszystko w porzadku to ja zaglosuje ,za”.
Wiceprzew. RM K. Siczek ,Bardzo prosze pan mecenas Dubiel.”

Radca prawny Z. Dubiel ,Przepraszam, Zze jeszcze raz poprositem o glos. Ja
jeszcze raz powtdrze z punktu widzenia uchwaly, ja podkreslatem, natomiast
nie wypowiadam sie na temat tego porozumienia, ktére bedzie realizowane
przez spotke. Z punkiu widzenia uchwaty, poza tymi nie tyle watpliwosciami co
aspektami, ktore podniostem nie widze tutaj sprzecznosci z ustawg o finan-
sach publicznych, natomiast nie wypowiadam sie co do dalszych dziatan, ktore
beda ewentualnie przez spétke podejmowane. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Pani prezes, bardzo prosze.”

Prezes Agnieszka Smreczyniska-Gabka ,Chciatam odpowiedzie¢ na to pyta-
nie, a mianowicie, w zadnym punkcie porozumienia ze Spartakusem Szaro-
wola nie ma zawartego porozumienia jakoby pienigdze wiozone na objecie
akcji przez miasto Lublin mialy sptacaé jakiekolwiek wierzytelnosci pana Le-
stawa Kapki w kwocie 300 tys. Jest tylko i wylgcznie zapis méwiacy o tym, ze
wierzyciel, czyli pan Lestaw Kapka w momencie kiedy Rada Miasta przystapi
do naszej spotki umarza 300 tys. swoich wierzytelnosci w stosunku do Sparta-
kusa Szarowola, natomiast za kwote 300 tys. zt obejmuje akcji w spotce Motor
Lublin S.A na zasadzie konwersji wierzytelno$ci na akcje. | te akcje bedg
w naszej spolce w kwocie 300 tys. zt, kolejnymi akcjami bedzie 500 tys. jako
akcje miasta Lublin i wreszcie akcje obecnych udziatowcow.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze pan przewodni-
czacy Kowalczyk. Widze w takiej kolejnosci jak sie panstwo zgtaszacie, jesz-
cze po tej stronie sg tez gtosy. Bardzo prosze, przewodniczacy Kowalczyk.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Szanowni Panstwo Prezydencil Szanowna Pani
Prezes! Ja caty czas wracam do mojego pytania odno$nie mojej rozmowy
z przedwczoraj z panig prezydent. Mowitem wyraznie, uzalezniam swdj gios
od tego, zeby wiedzie¢ czy spdtka bedzie wiarygodna czy ona bedzie miata
plynnoéé¢ finansowa. Najwigkszym inwestorem, kiory wyktada prawdziwe pie-
nigdze jest gmina miasto Lublin, uméwmy sie, tu nie ma akcji uprzywilejowa-
nych przez to, ze sg akcje uprzywilejowane nie bedziemy mieli wiekszosci.

Moje pytanie jest takie: czy zgodnie z zapowiedzia pani prezydent
ja wdniu dzisiejszym poznam tych wiarygodnych inwestorow, ktérzy ponoé
sa bardzo duzi, ale sg anonimowi w tej chwili, ale nie ma problemu mozna ich
poznac.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Bardzo prosze, pani prezydent.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Po pierwsze fo jezeli kto$ jest anonimowy to
jest anonimowy. Dwa. Prosze panstwa, tajemnica handlowa jest tajemnicg
handlowa. Tu jest zasada generalna. Jezeli kto$ dziata w dziatalnosci gospo-
darczej to tak to rozumiem i fo jest bardzo powazne. Ja nie wiem z czego sie
panstwo $miejg, bo w dziatalno$ci gospodarczej tak to wyglada. Jezeli sie
prowadzi rozmowy {0 sg to rozmowy nie po to, zeby byty publikowane wcze-
Sniej. Natomiast wszyscy panstwo sobie zdajecie sprawe, ze tego typu wcho-
dzenie udziatami jest pod pewnymi warunkami. Tez chce powiedzieé, ze jezel
panstwo widzicie nie ma tutaj miasto gmina Lublin nie obejmuje wiekszoscio-
wego pakietu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,No wtaénie, o to chodzi, ze nie obejmuje wiekszo-
sciowego pakietu wyktadajac najwigecej pieniedzy. Wiec to jest pytanie. Ale ja
zmierzam do tego, bo przeciez to bylo przedwczoraj, przeciez ja sobie dosko-
nale przypominam naszg rozmowe w obecnosci jeszcze innych ludzi kiedy
powiedziatem, ze chciatbym poznaé tych potencjalnych sponsorow. Powie-
dziata pani, ze nie ma problemu. Dzisiaj jest czwartek, nie ma problemu, zeby-
smy w czwartek poznali.”

Prezes Agnieszka Smreczyiiska-Gabka ,Panie przewodniczacy, juz odpo-
wiadam...”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Przepraszam, jesli mozna, to jakby pani uszano-
wata. Dziekuje. Pani prezydent, padio pytanie (ja moze je powtdrze) pana
przewodniczacego Kowalczyka czy pozna dzisiaj tych sponsoréw inwestorow.
Takie byto pytanie, wiec odpowiedz jest ,tak”, ,nie”. Jesli pani prezydent byla-
by taskawa, bo nie chciatbym, przepraszam, prowadzac te dyskusje tak trak-
tuje wszystkich zadajacych pytanie i udzielajacych odpowiedzi. Wszystkim po-
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zwalam tyle razy z:adaé pytanie Zeby juz do tege nie wracaé. Wiec pozwalam
sobie skroéci¢: tak”, ,nie”, ,pozna”, ,nie pozna”.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,W chwili obecnej nie mamy takich upraw-
nien.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czyli zostatem okiamany przez panig.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Prosze pana, to jest pana interpretacja moich
stow. Bardzo prosze nie naduzywac, bo mam wrazenie, ze kios kto zostat
oszukany o nie mozna tego powiedzie¢. Jezeli strona prosi o anonimowosé az
do pewnego czasu to trzeba to zachowacd.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale nie ma problemu, bo ja to wszystko rozumiem.
Naprawde, przeciez ja to wszystko rozumiem. Tutaj tylko wytgcznie chodzi o to
gdyby mi to pani powiedziata od razu, ze nie ma takiej mozliwoéci, a nie ze
dzisiaj poznamy, bo od tego uzalezniam chociazby swoje oddanie gilosu io nie
bytoby problemu, ja bym zrozumiat, nie poznamy inwestoréw, sg dalej tajem-
niczy, by¢ moze beda, to mi przypomina strefe ekonomiczna, czyli co chwile
pojawiajg sie potencjalni tajemniczy inwestorzy, a nic potem nic z tego nie wy-
chodzi.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Drodzy panstwo, przepraszam, bo jest pytanie —
jest odpowiedz. Rozumiem, ze tutaj mamy temat wyczerpany. Dzigkuje. Pro-
sze bardzo radny Podgérski.”

Radny S. Podgédrski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja chciatbym
zapyta¢ odnosnie realizacji praw wynikajacych z posiadanych akcji. W ktérym
momencie akcjonariusze majg uprawnienia na i przeliczang liczbe glosow na
walnym zgromadzeniu, w momencie objecia akcji czy w momencie pokrycia
tych akcji pieniedzmi. Chodzi mi o konkretng rzecz. Jezeli na dzisiaj mamy
wptacone 27 tys., to jezeli odbedzie sie najblizsze walne zebranie wspdlnikdw
to ich prawa na walnym zgromadzeniu wynikajg z tych 27 tys. wptaconych
faktycznie czy pokrytych akcji pieniedzmi, czy wynikajg z wyemitowanych ak-
cji...0 ilosé naszych akcji, nastepnie te akcje moga by¢ nie pokryte pieniedzmi,
natomiast bedg realizowane prawa z tych akgcji, chodzi mi o to czy uprawnienia
na walnym zgromadzeniu powstajg w momencie objecia akcji czy w momencie
pokrycia ich konkretnymi pieniedzmi, czyli ja rozumiem, ze przychodzi akcjo-
nariusz i méwi: mam zaswiadczenie od prezesa firmy o tym, ze wplacitem
okreslong kwote i z tej kwoty wynikajgce moje uprawnienie na walnym zgro-
madzeniu. Chodzi o to, zeby nie emitowaé akgji bez pokrycia pienigznego,
a korzysta¢ z uprawnien z tych akcji. Chciatbym poznaé jak to dokiadnie jest.
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, pan prezy-
dent.”
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Zast. Prez. K. Zuk ,Pana mecenasa Dubiela poprosimy najpierw o kodeksowe
jak gdyby interpretacje.”

Radca prawny Z. Dubiel ,Szanowni Panstwo! Z punkiu widzenia kodeksu
spoétek handlowych chodzi o akcje optacone, one biorg udziat w prawie gtosu.
Nie wiem jakie sg zapisy, oczywiscie nie w tej materii, bo tutaj statut nie moze
tego modyfikowac czy tam s3g jeszcze jakies inne uprzywilejowania z punktu
widzenia statutu, natomiast tutaj na pewno chodzi o te akcje, one biorg udziat
w odpowiednie] proporcji czy to do kapitatu czy do uprzywilejowania, ktére sg
optacone. Dzigkuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, pan radny
Pigtek.”

Radny D. Piagtek ,Panie Przewodniczacy! Wysocka Rado! Ja jestem gotowy
poprze¢ dzisiejsza te uchwale pod warunkiem zapisania jednego mozna po-
wiedzie¢ ustepu, kitdry bedzie mozna powiedzie¢ zabezpieczal miasto odno-
snie przynajmniej rady nadzorczej. Dziwi mnie fo, ze w umowie spofki jest
jeszcze taki zapis, ze walne zgromadzenie wybiera zarzad. Powiem z jakiego
powodu. Tym bardziej, ze spdtka mowita, ze w pewnym momencie i przedsta-
wiciele sp6tki mowili to, ze moze byé 100 udziatowcoéw. Ja sobie nie wyobra-
zam, ze np. drobny akcjonariat po 10, 11 tys. bedzie, kiedy bedzie 100 roz-
nych oséb, bedzie wybierato zarzad. Niby to bedzie proporcjonalnie, ale to
bedzie totalny chaos. Myslg, ze jesli chcemy powazng, nie, tutaj w spofce jest
witasnie tak, Ze wybiera waine zebranie akcjonariuszy. Jest wybrany, tak? Na
tej podstawie. A nastepne zarzady? Caly czas byla mowa dzisiaj, ze... Dobrze,
jesli jest tak, ze rada nadzorcza fo w porzadku, ale bede dalej jeszcze konty-
nuowat.

Dla mnie jest to troszeczke naciggane i podejrzane. To dziatanie. Po
pierwsze — akcje zostaly mozna powiedzie¢ wyemitowane na 111 tys., gdzie
bez pienigdzy jak sie okazuje, byly uprzywilejowane czyli mozna powiedzied
222 glosy na walnym i miat objaé pan Kapka, ktory 300 swoich miat akcji, czyli
jest 522, my dajemy 500, my nie mamy zadnego porozumienia z panem Kap-
ka, to spotka ma, ja nie wiem w jaki sposob, ja korzystam z zasady ograniczo-
nego zaufania i nie wiem czy nie jestescie w jakis sposdb dogadani i w jaki$
sposob dla mnie to wyglada podejrzanie. 1 jesli prezydent w pewnym momen-
cie przedstawit taka, znaczy przeciwstawit sie akcjom uprzywilejowanym to
szybko poszio nastgpne spotkanie i nastepne w ruch, ze obejmiemy kapitaty
na 250, Zzeby dalej mie¢ wiecej niz miasto. To jest caly czas minimalnie, zeby
mie¢ wiecej jak miasto. | to jest podejrzane dla mnie, Smierdzi to, ze jestescie
dogadani z panem Kapka i chcecie po prostu sterowac miejskimi pieniedzmi.

Dlatego proponuje taki zapis, tj. w § 2 konczy sie na ust. 3, proponuje
ust. 4 (i odczytam go) warunkiem przystapienia gminy Lublin do spéitki, o kidref
mowa w § 1 oraz objecia udziatu pienieznego, o ktérym mowa w ust. 1 jest
zagwarantowanie Gminie Lublin wiekszosci czfonkdw w radzie nadzorczej
spotki. | prositbym ewentualnie pana prezydenta, zeby przyjat to jako autopo-
prawke, jesli nie, to prositbym formalnie, zebySmy przegtosowali taki projekt.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek .Dzigkuje serdecznie. Bardzo prosze pan prezy-
dent. Przepraszam, pani prezes.”

Prezes Agnieszka Smreczyriska-Gabka ,Chcialam zabra¢ gtos, bo tutaj byty
pytania, wiec jezeli chodzi o te zarzuty sg dla mnie zarzutami bardzo niepo-
waznymi, bo wydaje mi sie, Ze rozmawiamy o bardzo powaznych sprawach
i powinnismy sie obracac¢ w kregu informacji, ktére tutaj zostaty przedstawione,
wiec zostata przedstawiona juz m.in. informacja nt. uprzywilejowania akgciji,
sami doskonale panstwo wiecie, ze (wyttumaczytam juz, ze wydaje mi sie, ze
w sposob bardzo klarowny) 111 tys. zapisane w akcie notarialnym nie zostaty
objete dlatego, ze udziatowcy wstrzymali sie z objeciem na okres roku obroto-
wego do momentu kiedy rzeczywiscie sens istnienia tej spétki zostanie uwia-
rygodniony wejsciem kapitatu miejskiego. Po co wplacac¢ 111 tys. jezeli w dniu
24 czerwca okazuje sie, ze nasza spotka tak naprawde nie ma partnera po
stronie miasta. Bez sensu bylo zamrazanie tych pieniedzy, a deklaracja
0 250 tys., ta deklaracja, ktéra ma byé wypetniona gotéwka to jest wyliczenie
moje jako prezesa biezacych optat do korica tak naprawde najblizszego mie-
sigca, do konca czerwca i poczatkowych dni lipca, bo bedzie nam potrzebna
gotdwka na wszelkie optaty w PZPN-ie, zeby zglosi¢c zawodnikéw do rozgry-
wek drugoligowych, poprositam udziatowcow, aby podniesli kapitat, uzupetnili
go na naszym koncie, abysmy mogli na dzien dzisiejszy te optaty uregulowad.

Jezeli chodzi o rade nadzorczg podzielam tutaj opinie pana prezydenta
Zuka, a mianowicie sktad rady nadzorczej jest proporcjonalny do udziatéw. Nie
mozemy blokowac zadnym zapisem ani uchwaty ani statutu, wejscie kolejnych
udziatowcdw, bo jezeli tutaj odniose sie do innych radnych, marzy nam sie
rzeczywiscie profesjonalny klub sportowy, w perspektywie wielu lat nawet na
wysokosci ekstraklasy, to jezeli pojawi sie udziatowiec, ktéry bedzie chciat ob-
jac akcje za kwote miliona czy dwoch milionow ztotych, takie zapisy by mu to
uniemozliwiaty.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Prosze pan prezydent.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Znaczy ta poprawka czy autopoprawka do uchwaly gene-
ruje nam jaki problem? W momencie kiedy pojawiajg sie inni akcjonariusze nie
bedg odzwierciedleni w radzie nadzorczej. To jest jak gdyby to ryzyko. Trzeba
bytoby pdzniej zatozyé, ze zmienimy znowu statut. Znaczy zmiana statutu
z zagwarantowaniem sobie w jakim$ okresie czasu, cho¢ mogg byé tu watpli-
wosci prawne, czy faka warunkowa uchwata bedzie tutaj wystarczajgca, ale
zmiana statutu i zagwarantowanie nam wiekszosci w radzie nadzorczej oczy-
wiscie pewno jest mozliwe. Natomiast na dzien dzisiejszy mamy tak czy ina-
czej zapewniong kontrole w spétce, bo mamy ponad 54% przy tym optaconym
kapitale, ktory jest. Jesli zostanie optacony fak, jak pani prezes méwi to mamy
47,6%, czyli stosownie do tego obecnos¢ w radzie nadzorczej. | teraz, pierw-
sza kwestia jest jak gdyby strategiczna czy chcemy kontroli w tej spoice,
a przynajmniej czy chcemy jej w pewnym okresie czasu. Jesli odpowiadamy
sobie tak, to ta propozycja przedlozona tutaj przed chwilg oczywiscie ma
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swojg zasadno$¢ merytoryczna. Je$li natomiast przyjmujemy, ze za chwile
bedzie podwyZszanie kapitatu, bo ten kapitat, kiéry jest bedzie nie wystarcza-
jacy i bedg musieli byé inni inwestorzy, to taki zapis w statucie krepuje prak-
tycznie ich prawa do wptywania realnie na dziatania operacyjne spotki, bo nie
bedg odzwierciedleni w radzie nadzorczej.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie. Rozumiem, ze radny Piatek
bedzie wiedziat dalej jaki jest tok postepowania z propozycja, ktérg zgtosit. Te-
raz pan radny Wojciech Krakowski, a pdzniej radny Marcin Nowak. Bardzo
prosze.”

Radny W. Krakowski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja mysle, ze
jednak jest dobrze, ze miasto nie bedzie wiekszosciowym udziatowcem i tego
bysmy sie trzymali i nawet powiem dalej, miasto nie powinno by¢ wiekszo-
Sciowym udziatowcem klubu sportowego, bo weZmie sobie na siebie caty cie-
zar utrzymywania, caly ciezar jak gdyby prowadzenia tego klubu, co wediug
mnie nie jest zadaniem miasta. | to bardzo bym sie cieszyl, jezeli znajdg sie
nastepni sponsorzy, ktorzy przejma wigekszosciowy udziat, a miasto bedzie
mnigjszosciowym udziatowcem, natomiast da ten zaczyn, zrobi to ciasto,
jak gdyby ulepi na poczatek i da mozliwos¢ rozwijania sie tego kiubu. To jest
jedno.

A druga uwaga, kiérg mam to mianowicie my tutaj dyskutujemy nad tym
czy 500 tys. to jest taki ogromny kapitat, kidry miasto wydaje na sport i zasta-
nawiamy sie kto wyda, jak wyda, dlaczego wyda itd., a jednocze$nie przez
ostatnie lata wydawalismy na Motor, tylko na LKP Motor rocznie ok. 1,5 min zt
biorac pod uwage i wydatki z popierania sportu kwalifikowanego, jak réwniez
stypendia. | wtedy nie pytaliémy o to dlaczego wydajemy, jak beda te pienig-
dze spozytkowane, czy byly spozytkowane, nigdy sie nie zastanowilismy nad
tym, po prostu przychodzit nastepny rok budzetowy i méwilismy: prosze bar-
dzo, wydajemy pienigdze. Wiec tutaj jest troszke nie powiem, ze hipokryzji w
tym naszym mysleniu w tej chwili, ale moze zastanéwmy sig nad tym, Zze jezeli
chcemy pomoéc klubowi to mu pomézmy i przestanmy juz dalej kontynuowacd
ten temat i stwarzac¢ problemy, bo niektore problemy, niektére sg zasadne, na
czesc uzyskaliSmy odpowiedzi, ale niektdre sa tylko takim drazeniem dla drg-
zenia. Nic konkretnego z tego juz nie wyniknie, natomiast my siedzimy 4 go-
dziny czy 5 i dyskutujemy i nie ma nowych problemoéw, tylko obracamy sie wo-
kot tego samego. Jeszcze raz, wydaliSmy duze pieniadze i nie pytalismy jak
wydawalismy. Teraz 500 tys. kiocimy sie tutaj.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzickuje serdecznie za wypowiedZz. Prosze pan
Marcin Nowak.”

Radny M. Nowak ,Panie Prezydencie! Ale sie zgtaszam, panie przewodniczg-
¢y, od dwdch godzin mniej wiecej. Panowie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Szanujac czas nas wszystkich bardzo krétko. Ja nie chciatbym sie poprzez
swoja wypowiedz jawi¢ tutaj jako jakis grabarz lubelskiego futbolu, niemnigj
jako zdeklarowany kibic pitkarski...”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Prosze o pytanie, bedzie krécej.”

Radny M. Nowak ,Ja nie zadawatem pytan, nie wypowiadatem sie, pan prze-
wodniczacy pozwoli, ze w kilku stowach sie ustosunkuje jako zdeklarowany
kibic konkurencyjnego klubu Lublinianka pragne pewne watpliwosci wyrazic,
albowiem na poczatku tej kadenciji, pamietam jak mamiono nas tutaj ztotymi
gérami | pompatycznymi obietnicami o tym, ze jezeli wpompujemy w Motor
500 tys. zt, to bedzie nas rézana przysztosé czekaé, w rzeczywistosci klub, jak
panstwo pamiegtacie, przez dwa sezony byl czerwong latarnig pierwszej ligi,
w konsekwenciji spadt do drugiej ligi. Nie jest wiec prawda, bo stawia nas
wowczas w takiej sytuacji, ze nie dacie pieniedzy to klub upadnie. Nie jest
prawdg jakoby taka sytuacja miata miejsce dzisiaj, ze jezeli nie przeznaczymy
tych 500 tys. zt to klub nie bedzie funkcjonowat. Klub bedzie dokfadnie grat,
pani prezes, na tym samym poziomie rozgrywkowym w drugiej lidze, niezalez-
nie od tego czy powyzszg kwote przeznaczymy na Motor czy nie, po prostu
pod innym szyldem niejako i charakterem, ale z ta samg nazwg rzecz jasna.
Prawde moéwigc jestem mocno zdziwiony, ze w jakim$ stopniu prébujemy tutaj
faworyzowac jeden klub pitkarski, ale nie ukrywam w swojej sympatii dla Lubli-
nianki zupetnie nie rozumiem dlaczego takie kwoty nie mogtyby byé przezna-
czane po rowni dla wszystkich zespotdw, ktdre prezentujg poziom, w wypadku
Lublinianki na razie nizszy, ale mam nadzieje, Zze to bedzie kwitto i nie wyobra-
Zzam sobie, zebysmy stali jedna druzyng pitkarska w sytuacji kiedy tradycja pit-
ki noznej w Lublinie jest nieco wigeksza. Tutaj nawigzujac do pytan pana prze-
wodniczacego Kowalczyka ja tez chciatbym prawde moéwiac te podmioty
poznac, ktére bedg pienigdze na spotke przeznaczaty i ktére bedg o marce
powyzszej decydowaty, no nie wyobrazam sobie, zebySmy dalej utkneli czy
powrocili do takiej sytuacji jaka mieliSmy w przypadku Lublinianki, ze podpisa-
[ismy porozumienie z do$¢ niewiarygodnym partnerem gdzie nie udato sie nam
ustali¢ nawet w ostatnim tygodniu przez diugi czas miejsca rejestracii firmy,
w koricu mam nadzieje sie to rozwiazato. Ja na chwile obecng nie wiem, sza-
nowni panstwo, czy inwestorem jest jakis nieznany inwestor katarski czy jakas
inna firma, tym bardziej, ze w takim komunikacie, ktéry od panstwa otrzyma-
lem zyski z prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej widze tez jakie$ podmioty
wyszczegodlnione, biuro doradztwa finansowego, salon fryzjerski. Gteboko wie-
rze, ze nie chodzi iutaj o wroctawski salon fryzjerski.

Szanowni panstwo, jeszcze jedno pytanie zwigzane z tg materia, bo ro-
zumiem, Ze tych inwestoréw nie poznamy, ale poprositbym jednak, zebysmy
przynajmniej jakas sfere sprecyzowali, ewentualnie tzw. czasookres kiedy
panstwo bedziecie w stanie tych inwestorow nam uwypukli¢, ale jesli chodzi
o0 jeszcze jedng kwestie, zeby juz temat szybciutko zamkngé, chciatbym za-
pytac¢ czy prawdg jest, pani prezes, jakoby podmioty, ktore chciatby do spétki
przystepowac z réznych przyczyn nie byly przez panstwa uwzgledniane. Czy
byly takie podmioty, a jeéli tak to dlaczego ten stan rzeczy zaistnial? Bardzo
dziekuje i przepraszam za przydiugie wystgpienie.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie, bardzo prosze pani prezes.
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Prezes Agnieszka Smreczyriska-Ggbka ,Odniose sie do tego ostatniego
punktu. Nie jestem w stanie panu odpowiedzie¢ jak wygladat proces tworzenia
spofki, poniewaz w nim nie uczestniczytam. Zostatam poproszona do opraco-
wania koncepcji wizji marketingowej prowadzenia Motoru Lublin i zostatam
zaproszona przez udziatowcdw na ostatnie spotkanie jakoby propozycja, by
wiasdnie to mojej osobie powierzy¢ kierowanie tg spotkg, wiec nie wiem jak wy-
gladat ten proces i do tego sie nie bede odnosié.

Natomiast jezeli chodzi o sponsorow, szanowni panstwo, tak jak powie-
dziatam, nie bede sie powtarza¢, krgzymy wokot pewnej materii, musi by¢ ten
sponsoring komplementarny, utozony kaskadowo, czerpigcy z réznych spon-
sorow zyski na prowadzenie klubu. Z tymi sponsorami z réznej pétki sie roz-
mawiato przed naszym dzisiejszym spotkaniem. Jest to branza bez waipienia
piwowarska, jest to branza spozywcza, jest to branza budowlana, jest to bran-
Zza rowniez sanitarna | medyczna. To sg firmy, kidre albo sponsorowaty juz
Motor, a z powoddw niewykonywania pewnych czynnosci ze strony LKP Motor
Lublin wycofaty sie i licza na to, ze nowy podmiot zapewni im, zagwarantuje
partnerskie warunki sponsoringu. Sg fo firmy, ktére juz dzisiaj sponsoruja Mo-
tor, tylko nieoficjalnie, poniewaz nie chciatby tak naprawde utozsamiaé swoje-
go szyldu z Motorem Lublin, bo baly sie pewnych konsekwencji, w zwigzku
z tym unikaty tak naprawde ukazania swojej marki obok Motoru Lublin i wresz-
cie sg zupeinie nowi udziatowcy, ktérzy sa zainteresowani wspoétpraca z Moto-
rem Lublin, ale nie w perspektywie samej druzyny, tylko w perspektywie rze-
czywiscie pewnych zjawisk okotosportowych tych, o kiérych mowitam
wczesnie].” '

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze pan radny
Zdzistaw Drozd.”

Radny P. Dreher ,Mam wniosek formalny, panie przewodniczacy, jesli moz-
na.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Whniosek formalny zawsze mozna.”

Radny P. Dreher ,Dziekuje. Panie przewodniczacy, poniewaz juz trzecia go-
dzine debatujemy, a mamy bardzo obfity porzadek obrad mam wniosek for-
malny o zamkniecie dyskusji, oczywiscie tutaj kolega radny pewnie jeszcze
dopyta, przegtosowanie wniosku pana radnego Dariusza Pigtka o wpis dodat-
kowego paragrafu i przystagpienia do gtosowania, bo juz nie ma sensu mowig,
bo tu juz pewne rzeczy powtarzajg sie, pani prezes roéwniez powtarza pewne
rzeczy i pytania rowniez sie powtarzajg. Takze mam wniosek formalny o za-
mknigcie dyskusji po gtosie pana radnego Drozda i przegtosowanie mojego
wniosku. Bardzo o to prosze.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Do gtosu zglosity sie 4 osoby z tego co ja widze
futaj z tego miejsca, a mianowicie w takiej kolejnosci: pan radny Drozd, pan
radny Widomski, pan przewodniczacy Kowalczyk i pan radny Wieckowski.
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| w takiej kolejnosci udziele gtosu, a pozniej bedzie procedura taka, jak powie-
dziat o tym, jak zaproponowat w swoim wniosku pan radny Dreher. Ale padt
wniosek, wigc rozumiem, ze ten wniosek przegtosujemy. Bardzo prosze
0 przygotowanie tresci gtosowania. Mamy przygotowane. Drodzy pansiwo,
rozpoczniemy procedure giosowania.

Gtosowanie nr 20. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem wniosku
pana radnego Piotra Drehera, prosze przytozy¢ karte do czytnika i podnie§é
reke. Dziekuje serdecznie. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw” prosze przy-
tozy¢ karte do czyinika i podnies¢ reke? Dzigkuje bardzo. Kio z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje. Stwierdzam, ze wiekszoscig 22 gto-
sow ,za”, przy 1 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” Wysoka Rada przyjeta
wniosek pana radnego Piotra Drehera. A wiec postepujemy zgodnie z zapo-
wiedzig, bardzo prosze udzielam gtosu panu radnemu Drozdowi.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Wydaje mi sie, ze mam dosyC wazne pytanie i chciatbym uzyskaé, krotkie, ale
chciatbym uzyskac szerokg odpowiedz.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja bardzo przepraszam, przeprosze o jedng rzecz.
Tu rzeczywiscie Klub Radnych PO zgiaszat taka prosbe, ze jezeli wyrobimy
sie do godz. 14-e] z zamknieciem tego punkiu to nie beda prosi¢ o przerwe
dla klubu, natomiast w momencie jezeli nie dojdzie do zakonczenia punktu
prosili w tym momencie 0 przerwe i zgodnie ze zwyczajem, prosili o przerwe
45-minutowa.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Przepraszam, ja o tym nie wiedziatem.”

Radny P. WieckowskKi ,Panie Przewodniczacy! Ja tez sprawe formalng mia-
tem. Nie chciatem zabiera¢ glosu w dyskusji, ale z uwagi na to, ze ostatnio
Komisja Sportu nie zajeta stanowiska w sprawie tego projektu uchwaty z uwagi
na to, ze radnym brakowato troszeczke wiedzy i te wiedze zgtebili podczas tej
dyskusiji, jak rowniez dostali dodatkowe materiaty, a Komisja Sportu tez burz-
liwie sie odbywata | ten punkt przeciggngt obrady komisji przeszic godzine
i Komisja Budzetowo-Ekonomiczna o godzine opdznita swoje obrady. Tez bym
prosit, zeby 7-minutowg dla Komisji Sportu, dla zaopiniowania, zeby Rada
Miasta mogta podja¢ decyzje biorac pod uwage opinie Komisji Sportu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Szanowni Panstwo! Moja propozycja jest taka, ze
nie moge zarzadzi¢ w tej chwili przerwy obiadowej, chyba ze taka bedzie wola
Rady. Szanowni panstwo, w takim razie jezeli nie bedzie gtosu sprzeciw za-
rzadze w tej chwili przerwe obiadowa do godz. 16-ej. Bardzo prositbym oto,
zeby w trakcie tej przerwy Klub PO mogt debatowac i Komisja Sportu mogta
odby¢ posiedzenie. Do godz. 16-ej. Tylko bardzo prosze o dyscypline i zaczy-
namy pytaniem radnego Drozda.”
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Po przerwie:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozpoczniemy do sprawdzenia listy obecnosci.
Bardzo prosze o przylozenie kart do czyinikéw. Aktualnie na sali mamy
16 radnych, co stanowi niezbedne quorum do podejmowania w dniu dzisiej-
szym prawomocnych uchwat. Przypominam panstwu radnym, ze jestesmy
w punkcie pierwszym. Rozpoczynamy od pana radnego Zdzistawa Drozda. Ja
przypomne tylko tyle, ze byt wniosek formalny o zamknigcie dyskusji w tym
punkcie, wniosek zostat pozytywnie przegtosowany. Do gtosu wtedy prosili
jeszcze wczesniej panowie radny Zdzistaw Drozd, Piotr Wieckowski, Michat
Widomski i ja. Bardzo prosze, radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Mam pytanie, na kidre chciatbym ustyszec dosy¢ jasnhg odpowiedZ, mianowicie
co bedzie w przypadku gdy klub sportowy LKP Motor Lublin z 60-letnig trady-
cja uzyska licencje na wystepy w Il lidze. | pytam czy bedzie p6t miliona np. we
wrzesniu dla tego klubu sportowego, czy po prostu nie bedziemy tego klubu
sportowego finansowac. Moze zaistnie¢ taka sytuacja, by¢é moze to bytby duzy
sukces na 60-lecie gdyby w drugiej lidze wystepowaly dwa Motory, LKP Motor
Lublin i spétka akcyjna Motor Lublin Szarowola. | tutaj mam wiasnie takie za-
sadnicze pytanie czy dzisiejsza decyzja nie jest jakby troche przedwczesna
jesli bedziemy za tg druga liga, bo jeste$my rozumiem za, ale gdyby klub LKP
uzyskat licencje to kogo wtedy bedziemy sponsorowac, kogo wtedy bedziemy
wspierac i jeszcze takie pytanie kto bedzie organizowat obchody 60-lecia klu-
bu sportowego Motor. Dziekujg bardzo.” -

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Nie wiem czy to do pani prezes
skierowane czy do pana prezydenta.”

Radny Z. Drozd ,To raczej do pana prezydenta, chyba.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Na pewno?’

Radny Z. Drozd ,Mamy w tej chwili klub LKP Motor, ktory jest w drugiej lidze.
Jeszcze nikt mu nie zabronit gra¢, nikogo za ten klub w drugiej lidze nie ma,
zadnej innej druzyny, ten kiub nie sprzedaje swojej licencji, zeby kto$ inny
maogt grag, tylko w tej chwili spadt do drugiej ligi | w tej drugiej lidze jest i mam
sygnaly, ze juz jest jedna ugoda z izbg skarbowg, ze by¢ moze uzyska licencje
| sie zastanawiam, bo czy dwa kluby, oczywiscie mozemy dwa Motory finan-
sowacé, ale pytam pana prezydenta gdyby zaistniala taka okoliczno$é, ze be-
dzie dwa Motory jak bedziemy traktowaé te kluby i czy damy pdt miliona we
wrzesniu na LKP Motor.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Paristwo Radnil Po pierwsze
uchwata budzetowa wyraznie méwi o tym, iz tutaj rozpatrujemy dokapitalizo-
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wanie spotki. Ta oferia, ktorg panstwo zawarliscie w projekcie budzetu czy
dzisiaj w budzecie dotyczy spoftki, sportowe] spotki akcyjnej. W zwigzku z tym
nie mowimy tutaj o finansowaniu stowarzyszenia. Teraz jesli to stowarzyszenie
bedzie dalej istniato i bedzie starato sie o licencje to juz jest jak gdyby inicjaty-
wa stowarzyszenia. Znaczy zaktadajac, ze licencje dostanie, a pani prezes za
chwile co$ na ten temat powie. Z naszego punktu widzenia jestesmy zwigzani
trescig uchwaty, ktéra mowi o tym, ze nasza w cudzystowie pomoc alokowana
jest wytacznie na sportowa spdtke akcyjna. Ona sie dzisiaj nazywa Motor Lu-
blin S.A i o niej rozmawiamy, nie méwimy o wsparciu stowarzyszenia, a pani
prezes wyjasnitaby sprawe tej licencji.”

Radny Z. Drozd ,Ja jeszcze przepraszam bardzo, nie mozemy w ten sposob
podchodzi¢ do sprawy i udawac, ze nie ma LKP Motor w tej chwili w drugiej
lidze, dlaczego pan abstrahuje zupetnie i méwi, zeby o tym nie mowié, prze-
ciez to tez jest nazwa Motor i tez to ma tradycje. Spétka akcyjna nie ma nic,
ani zawodnikéw, ani boiska, ani kluby, ani nie jest zarejestrowana w Polskim
Zwigzku Pitki Noznej, a klub LKP Motor jest zarejestrowany. | pan mowi, zeby
o tym w ogole nie mowic¢, wydaje mi sig, ze to nie jest dobre podejscie do
sprawy. | pytam co bedzie jesli bedg dwa kluby w drugiej lidze? A pan mowi,
ze tylko do tej uchwaty podchodzimy. OczywiScie mozemy o wszystkim zapo-
mniec¢ i 0o niczym nie méwic i ta 4-godzinna dyskusja byta w ogéle niepotrzeb-
na, bo tylko bySmy podeszli do spétki nie moéwigc o LKP Motor.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Jednym zdaniem. Jesli Wysoka Rada zmieni uchwate be-
dziemy rozmawiali o wspieraniu stowarzyszenia choé tu musimy to robié po-
przez tryb pubiiczny. Uchwaliliscie panstwo ramy prawne naszego dziatania.
Te ramy prawne to jest dokapitalizowanie sportowej spétki akcyjnej, stad o tym
rozmawiamy. Projekt, ktdry pani prezes przedstawiata wigze sie z jednej stro-
ny z nabyciem licencji przez te spétke z Szarowoli i z obecnoscig stowarzy-
szenia jako akcjonariusza w tej spétce. | ten projekt dzisiaj analizujemy, innego
nie ma w tej chwili. Pani prezes wyjasnitaby sprawe licencji.”

Prezes Agnieszka Smreczynska-Gabka ,Szanowni Panstwo! Na okragtym
stole, ktory miat miejsce w ubiegibym tygodniu byli przedstawiciele LZPN, kto-
rzy rowniez wydali opinie w sprawie pozyskania licencji przez LKP Motor Lu-
blin i przez stowarzyszenie Spartakus Szarowola, ktéry ma przygotowane do-
kumenty i czeka tylko i wytacznie na parinera, czyli na spétke Motor Lublin,
aby te dokumenty ztozy¢ w LZPN.

Jezeli chodzi o ofrzymanie licencji na drugg lige LKP Motor Lublin nie
mnie tutaj wyrokowac i wedtug wszelkich doniesien LZPN informacje, ktore
posiada LKP Motor Lublin spétka prawdopodobieristwo otrzymania na drugg
lige, czyli tutaj na dzisiejszy nie ma tej licencji na druga lige LKP Motor Lublin,
wiec nie jest jeszcze w drugiej lidze. Jest prawdopodobne po spetnieniu pew-
nych deklaracji i pewnych szczegdtowych przepiséw PZPN-u, niemnigj jednak
musimy pamieta¢ o jednej bardzo waznej rzeczy, ktérg tez dyskutowaliSmy



Protokol XLIN sesjl Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 )~ BRM.1.0052-143/2010 821234

w gronie spoiki, wtadz miasta i LKP, a mianowicie ta pozyskana licencja jest
wielce zagrozona z dwoéch przyczyn: po pierwsze — PZPN moze de facto nie
udzieli¢ tej licencji dlatego, ze jest ta licencja bardzo zadluzona. Jest to nie
pierwszy raz, tylko od wielu lat. Po drugie — istnieje niebezpieczenstwo, ze
nawet jezeli ta licencja udataby sie na dzier dzisiejszy zdoby¢ to toczg sie
pewne procedury zwigzane z korupcjg i z innymi sprawami zwigzane z Moto-
rem i te decyzje dopiero zapadna, a wyroki sie uprawomocnia. Istnieje wielkie
prawdopodobienstwo, ze za rok o tej porze grajgce stowarzyszenie w drugiej
lidze moze spotkaé sie juz z uprawomocnionymi wyrckami, ktdre np. degra-
dujg klub, kary finansowe plus inne konsekwencje i to sg te zagrozenia, ktore
na licencji LKP Motor Lublin dzisiaj cigza. Stad te dyskusje doprowadzity nas
do wariantu przekazania nam licencji od Spartakusa Szarowola.”

Radny Z. Drozd ,Jakby pani stuchata prezydenta to by wiedziata, ze nie chciat
LKP Mator, a pani tylko o tym moéwita. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. Dziekuje bardzo. Jako nastepny pan rad-
ny Piotr Wieckowski, prosze.”

Radny P. Wieckowski ,Panie przewodniczacy, ja sie wtedy zgtaszatem tylko
w sprawie formalnej i tego glosowania w komis;ji i juz teraz dziekuje za gtos.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, radny Michat Widomski.”

Radny M. Widomski ,Panie Przewodniczacy! Ja tak przystuchuje sie i staram
sie na biezaco by¢ moze jako$ rozwigzac problemy, o ktorych tutaj panstwo
radni mowig i przyznam jeszcze przed przerwa, jeden problem mnie mocno
zasmucit, tzn. to uprzywilejowanie akcji. Moja obawa jest taka, ze jesli dzisiaj
jest zawarta umowa spdétki | mowi o tym, ze pewne akcje sg uprzywilejowane,
a my bedziemy sie bardzo upiera¢, zeby te wszystkie akcje mialy jedng war-
tosc, chciatem tutaj zwrdciC uwage na jedng rzecz, ze pewnie biezace finan-
sowanie klubu bedzie sie odbywato poprzez podnoszenie kapitatu akcyjnego
spotki, w zwigzku z czym tak czy siak miasto Lublin, jesliby nie wszedt jakis
duzy prywatny inwestor bedzie miato bardzo duzo akcji, pewnie nawet 50%,
co na pewno rados¢ panom radnym, kidrzy sg za tym, zeby miasto mialo
wigkszos¢ w kiubie przyniesie. W zwigzku z czym po 2-3 latach miasto i tak
gdyby to szio tym frybem bedzie miato wiecej gloséw na walnym zgromadze-
niu niz pozostali wspolnicy i cheiatbym na to zwrécié uwage. Stagd moje pytanie
do pana prezydenta, do pana mecenasa czy to w jaki$ istotny sposob jesliby-
smy dzisiaj zmienili ten zapis, ze wszystkie akcje majg mie¢ takg sama war-
tos¢, czyli ma nie by¢ akcji uprzywilejowanych, czy to nie byloby konsekwencji
zanim wejdziemy do spoétki, zmiane umowy spodiki, czyli kolejnego kosztu, za
kidry tak naprawde my zapfacimy wchodzac do tej spétki, bo pienigdze zosta-
na wydane na akt notarialny, czyli zmiane umowy spotki i wszystkie kwestie
rejestrowe rowniez z tym zwigzane. Dziekuje.”
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Radca prawny Z. Dubiel ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydencil Wy-
soka Rado! Moim zdaniem nie powinnismy w tej uchwale wtgczaé tych ele-
mentow, o kidrych pan radny mowit. To sg kwestie statutowe spotki. Mowie
o tym nie powinniSmy dlatego, Zze delegacja, ha ktorg sie powoiujemy w pro-
jekcie uchwaty dotyczy przystgpienia do spdétki. Wydaje mi sie, ze ta materia
wykracza. Zresztg pan prezydent ztozyt pewne deklaracje i mysle, ze nie jest
to materia, ktdra sie powinna w tej uchwale znalez¢, ona wykracza poza dele-
gacje ustawowa.”

Radny M. Widomski ,Panie mecenasie, tu byt problem, bo byta deklaracja, ze
wejdziemy do tej spotki wtedy, kiedy nie bedzie akcji uprzywilejowanych, jasna
deklaracja pana prezydenta Zuka i wiagnie wydaje mi sig, Zze bysmy takich de-
klaracji by¢ moze nie sktadali, bo wtedy bedzie to konsekwencjg zmiany
w spotce. Ten moj glos temu stuzyt.”

Radca prawny Z. Dubiel ,Ja rozumiatem, ze pan radny pytat czy zapisa¢
w fresci uchwaty te tresé. Zle zrozumiatem? To juz nie komentuje, dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Czyli generalnie pozostaiem ja
i chyba juz odniesienie sie prezydenta koricowe. Ja bym chciat zapytac jesz-
cze o jedna sprawe, te o kiéra pytat pan radny Michat Widomski, a nie uzyskat
odpowiedzi, nie styszalem, a raczej przystuchiwatem sie caty czas. W zwigzku
z tym chodzi o ten milion na planowane inwestycje — skad pieniadze na to.
Ewentualnie jezeli jest to pozyczka co bedzie zabezpieczeniem tej pozyczki.

| druga sprawa, na ktérag chciatem zwréci¢ uwage to, ze po tym wszyst-
kim co wystuchatem to jednak smiem twierdzié¢ z calg pewnoscia, ze to miasto
Lublin i umowmy sie, ze tak bedzie gidwnym sponsorem tej spotki, bo pamie-
tajmy o tym, ze za chwile beda dzielone stypendia dla zawodnikéw, bedg row-
niez pienigdze na sport kwalifikowany, bedzie korzystanie, uzyczenie z infra-
struktury sportowej bedacej w gestii miasta Lublin. | o mnie réwniez niepokoi,
0 czym powiedziat radny Zdzistaw Drozd, a mianowicie o tym, ze jezeli po-
wstatyby czy doprowadzono by do tego, ze LKP pozostatby w drugiej lidze,
ofrzymatby licencje to rzeczywiScie ten budzet na sport kwalifikowany i sty-
pendia zostanie znacznie uszczuplony. W zwigzku z tym wtedy obydwa kluby
beda finansowane w mniejszej wysokosci. | czy tu nie ma jakiegos zagroze-
nia? Chyba najwazniejszy glos to byt glos radnego Pigtka, ktory stwierdzit, ze
miasto niestety pcha bardzo duze pieniadze i bedzie pchalo co roku nie majgc
de facto zadnej formy zabezpieczenia nad pieniedzmi publicznymi w tej spéice
w takim ksztalcie jak to jest przy akcjach uprzywilejowanych. Takze tylko od-
powiedz na to pytanie jesli chodzi o ten milion zlotych skad pienigdze na to.”

Prezes Agnieszka Smreczynska-Gabka ,Przedstawione przeze mnie plany
budzetowe dotyczg budzetu spokki, prowadzenia tej spotki w strategii 3 najbliz-
szych lat, natomiast suplementem jest rowniez budzet wyliczony na sezon
rozgrywkowy 2011-2011 i budzet inwestycyjny znajduje sie w tej pierwszej
czesci dotyczacej budzetu spétki. Jest to budzet rozwojowy, inwestycyjny, stad
ten milion ztotych tak naprawde jest brany pod uwage w perspektywie tych
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najblizszych 3 lat. Jak wszystkim wiadomo takie inwestycje moga byé w roz-
nym stopniu finansowane m.in. przez takie zrédta jak poreczenia, kredyty czy
pozyczki, ale my zamierzamy réwniez czesé tych inwestycji przeprowadzic
w fazie partnerstwa, uzyczenia marki na zasadzie takiej, ze juz istniejace
punkty ustugowe na zasadzie uzyczenia marki Motor Lublin podpisujg z nami
umowe partnerskg, zostawiamy w tych punktach ustugowych wspomniane
wczesniej karty rabatowe i czerpiemy zyski z uzyczenia marki, te partnerstwa
sg jak najbardziej modne. W dalszej czesci mozna przygotowywac rowniez
pewne oferty frenczyzowe, wiec ten budzet miliona ztotych zamierzamy tak
naprawde w ten sposob konstruowac na najblizsze 3 lata. To jest budzet spoi-
ki inwestycyjny, rozwojowy. Natomiast budzet klubowy rzeczywiscie w tym su-
plemencie, ktéry dotyczy bezposrednio juz klubu, gdzie wymieniam poszcze-
golne dane dotyczace funkcjonowania klubu, pensji, srodkéw na amortyzacje,
srodkow eksploatacyjnych etc., to ten budzet bez watpienia jest tak skrojony,
ze tutaj bedziemy wspoéipracowacé z miastem i bedziemy chcieli, aby miasto
rowniez przewidziato srodki nie tylko sportowe, ale réwniez promocyjne na
wsparcie dziatalnoéci klubu, natomiast tych sponsoréw, ktérych tutaj umiesz-
czamy byta ta sprawa juz wczeéniej poruszana przed przerwg, te srodki row-
niez tutaj sg uwzglednione.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, takie moje pytanie uzupetniajgce. Pani
powiedziata, ze ten milion ziotych w najblizszych 3 latach bedzie m.in. z uzy-
czenia marki Motor Lublin. Moje pytanie brzmi tak: czy marka Motor Lublin,
czy wy macie do niej wylgczne prawo? Czy macie wytgczne prawo do loga, jak
to funkcjonuje, bo jak rozumiem jest jeszcze LKP, ktéry rowniez moze postu-
giwac sie tg markg i rozumiem réwniez godtem klubowym.”

Prezes Agnieszka Smreczynska-Gagbka ,Na dzien dzisiejszy nie ma za-
strzezonego znaku towarowego przez Urzad Patentowy Motor Lublin. Obecny
logotyp to jest logotyp LKP Motor Lublin, natomiast tak jak powiedziatam przed
przerwg Kibice chcg wrocié do znaki marki Motor Lublin jeszcze przed prze-
obrazeniem RKS Motor Lublin w LKP Motor Lublin, wiec jezeli zostang tutaj
dyskusje przeprowadzone z kibicami i ustalimy ten logotyp wtedy tez postara-
my sie go opatentowac.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiem. Dziekuje. To chyba koniec giosow
w dyskusji. Czy pan prezydent chce podsumowac? Nie. Bardzo prosze, radny
Dariusz Piatek.”

Radny D. Piatek ,Ja tylko chciatem prosi¢ o przegtosowanie mojego wniosku.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,A jaki to byt wniosek formalny, prosze go sprecy-
zowag."

Radny D. Piagtek ,Juz precyzuje. Proponuje do § 2 dodac¢ ust. 4 o nastepuja-
cym brzmieniu: warunkiem przystapienia Gminy Lublin do spdtki, o kiérej mo-
wa w § 1 oraz objecia udziatu pienieznego, o ktérym mowa w ust. 1 jest za-
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gwarantowanie Gminie Lublin wiekszoSci czionkow w radzie nadzorczej spoi-
ki." | prositbym pana prezydenta Wasilewskiego, zeby przyjat to w formie auto-
poprawki, to pozwoli nam skutecznie kontrolowac¢ spotke i nasze pieniadze,
kidre sg de facto jedynymi pieniedzmi, kiére tam spotka bedzie miasta. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan prezydent.”
Prez. M. A. Wasilewski ,Nie przyjmuje tej poprawki.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Rozumiem, czyli mamy poprawke zlozong w spo-
sob formalny, czyli bedziemy jg gtosowaé.

Glosowanie nr 21. Bardzo prosze, kio z pan i panéw radnych jest ,za”
wnioskiem pana radnego Dariusza Pigtka o wprowadzenie poprawki do pro-
jektu uchwaty o treéci, ktorg przed chwilg wygtosit? Bardzo prosze, kto z pan
[ panow radnych jest ,za” ta poprawka? Dziekuje bardzo. Kto z pan i panéw
radnych jest ,przeciw’? Dzigkuje. Kto z pan i panéw radnych ,wstrzymat sie”
od gtosu? Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze w wyniku gfosowania — glosow
,za" oddano 12, 8 gloséw ,przeciw”’, 6 gloséw ,wstrzymujacych sie” — Rada
Miasta Lublin wprowadzita poprawke pana radnego Dariusza Pigtka wprowa-
dzajgc ustep o tresci wygtoszonej przez niego.

Teraz przechodzimy do gtosowania catego projektu uchwaty. Bardzo
prosze, pan przewodniczacy Brytowski.”

Radny P. Brylowski ,Czy pan przewodniczacy by}by uprzejmy i powtérzyt
tresc tej poprawki uchwalone] przed chwilg.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, zeby pan radny Dariusz Pigiek
powtorzyt.”

Radny D. Piagtek ,To jest: w § 2 doda¢ ust. 4 o brzmieniu: warunkiem przysta-
pienia Gminy Lublin do spoiki, o ktérej mowa w § 1 oraz objecia udziatu pie-
nieznego, o kidrym mowa w ust. 1 jest zagwaranfowanie Gminie Lublin wiek-
szosci czfonkdw w radzie nadzorczej spotki.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Wszystko chyba jasne, prawda? Dobrze, prosze
o okreslenie tematu, bedziemy gtosowac caty projekt uchwaty.

Gtosowanie nr 22. Bardzo prosze, kto z pan i panow radnych jest ,za"
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie kart do czytnika
i podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”?
Dzigkuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje
bardzo. Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — glosow ,za” oddano 15, 9 glo-
sow ,przeciw”, 2 glosy ,wstrzymujace sie” — Rada Miasta Lublin podjeta
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1067/XLI11I/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 10 do protokotu.
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan przewodniczacy Brytowski.”

Radny P. Brylowski ,Dziekuje uprzejmie. Panie przewodniczacy, prosze mi
wybaczyg, ja nigdy nie tamie, staram sie nie robi¢ tego pewnego porzadku, ale
to dostownie jest 30 sekund, moze troszke wigcej. Chciatbym sie jedna rzeczg
z panstwem podzieli¢ w sytuacji, w kiérej byé moze z powodu nattoku dzisiaj
tematdw nie bedzie mozliwosci ani zadawania pytan, ani interpelacji. Jestesmy
juz po przerwie.

Otdz, nie wiem, moze to jest kwestia mojego niewyrobienia artystyczne-
go, moze masz, na ktory sie wcigga flage panstwowa zostat zamieniony i jest
tylko atrapa w tej chwili, ale jak panstwo pdjda na Plac Litewski podejrzewam,
ze w ramach artystycznych jakich$ historii z masztu jest zrobiony tabadek albo
jakis inny ptak egzotyczny, ktéry zrywa sie do lotu w tej chwili. Ja nie miatem
omamow, statem przy tym dos¢ diugo i sie przygladatem. Czubek tego masz-
tu... By¢é moze, ze mnie sie zdawato, ale widziatlem réwniez wychodek posta-
wiony pod Zamkiem na trawniku i archeologiczne odkrycia robione tam z napi-
sem ,to jest archeologia lubelska”. Wiec najprawdopodobniej jest to wyraz
artystyczny artysty lub artystéw, ktdrzy nosza pseudonim artystyczny. Ja sobie
tez pozwole na artystyczne i koficze juz impresje skoro artyzm ma tak tutaj sie
rozwijac w srodku miasta. Pseudonim pewnie ,idiot fortepianycz”, a méj wyraz
artystyczny to ,urwat nac¢”. Prosze panstwa, prosze zobaczyé to co tam jest na
Placu Litewskim. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,No kios pozwolit, panie przewodniczacy na taki
happening. Zdarza sie. Na Placu Litewskim. To réznie to w tym miescie bywa.”

AD. 4. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY
SESJAMI

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przerwe obiadowg mamy juz za soba. Miata by¢
informacja o dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami. Bardzo prosze,
panie prezydencie.”

Prez. M. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! W okresie
od 27 maja do 23 czerwca wydarzenia, ktdére wydaje mi sie byly interesujace
dla nas wszystkich fo faki, ze w rankingu miast atrakcyjnych dla biznesu Lublin
zajat pierwsze miejsce wsrod miast wiekszych, najwiekszych, czyli tych powy-
zej 300 mieszkancow. Forbes opart sie danych dotyczacych rejestracji spotek
kapitatowych i przyrostu liczby tych spéiek.

Ponadto odbyio sie polsko-ukrainskie forum medyczne w Lublinie. Ono
byto zorganizowane w oparciu o wczesniejsze ustalenia gdy grozita nam epi-
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demia grypy, ktora byla na Ukrainie. Zorganizowalismy to wspélnie forum dla
lekarzy, dla specjalistow, epidemiologow ukrainskich. W tym forum brat udziat
ambasador Ukrainy w Polsce.

Przyjelismy wizyte gosci z Windsor, bo z Windsor w tej chwili mija 10 lat
od podpisania umowy partnerskiej. Odbyta sie wizyta gosci z Windsor, min.
przedstawicieli uniwersytetu Windsor.

Byly rowniez wizyty przedstawicieli innych miast partnerskich, m.in. wi-
zyta burmistrza Delmenhorst.

Prosze panstwa, przezyliSmy po raz kolejny Noc Kultury, wydarzenie
bez precedensu wiasciwie w Polsce. W tym roku byto okoto 250 réznego ro-
dzaju wydarzen artystycznych w czasie Nocy Kultury. Cieszyta sie jak zwykle
wielka popularnoscia. Jest to wydarzenie, ktére zaczyna by¢ dosy¢ znane
rowniez w Polsce.

Odbyt sie Festiwal Teatrow Europy Srodkowowschodniej ,Sasiedzi’.
Kolejna edycja tego festiwalu, mysla przewodnig festiwalu byta tworczosé
szekspirowska.

Zostata otwarta trzecia edycja konkursu o nagrode gospodarcza prezy-
denta miasta, nagrody zostang wreczone jesienia.

Prosze panstwa, jesli moéwimy o wydarzeniach kulturalnych to wspomi-
natem o Nocy Kultury, oczywiscie oczekujemy wielu wydarzen w czasie waka-
cji, to musze panstwu powiedzie¢, ze rowniez pojawi sie nowe wydarzenie,
ktore nosi nazwe ,Festiwal Sztukmistrzow”. Jest to impreza kulturaina, ktora
wtasciwie siega do zrodet teatru, bo nie opiera sie tylko na sztuce cyrkowej,
ale rébwniez na sztuce dramatycznej, siega do tych okresow gdy jeszcze nie
byto tak ostrego podziatu miedzy sztukmistrzami, linoskoczkami, a aktorami
dramatycznymi. To jest bardzo duze wydarzenie wspoffinansowane z Unii Eu-
ropejskiej. Odbedzie sie w sierpniu.

Podpisana zostata oficjalnie umowa na remont teatru starego. Oczywi-
Scie prace idg i wedle planu majg by¢ zakonczone w 2011 roku jesienia.

Po raz pierwszy przy wreczaniu nagrod kulturalnych miejskich zostato to
zorganizowane w postaci Gali Kultury. Wydaje mi sie, ze jest to dobry pomyst
i podkre$la tez to wydarzenie, podkresla nasza wdziecznoséc dla artystow, kto-
rzy takie nagrody uzyskali.

Dzisiaj nastgpito otwarcie Lubelskiego Forum Inwestycyjnego ,Lub-
Invest”. W Lublinie goScimy bardzo duzg delegacje przedsiebiorcéw chinskich,
na czele z wicegubernatorem prowincji Szangun, kiérego tutaj podejmowatem
i witatem 1 dlatego bytem nieobecny na pierwszej czesci naszej sesji. Na Fo-
rum przyjechali rowniez przedsigbiorcy z Indii i tradycyjnie oczywiscie z sgsia-
dujgcych z nami ze wschodu panstw, tzn. z Ukrainy przede wszystkim. Nieza-
leznie od tego, oczywiscie pansiwo o tym wiedzg, nie bede tutaj rozwijaé
tematu, w Urzedzie Miasta pojawita sie... Dziekuje bardzo za uwage.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Drodzy panistwo, mamy malerikg przerwe tech-
niczng dlatego, Zze prowadzimy tutaj konsultacje prawna, ale juz mamy
wszystko powyjasniane, wiec rozumiemy, zZe realizujemy dalej porzadek ob-
rad.”
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AD. 5. INFORMACJA O NIEPRAWIDLOWOSCIACH W WYDZIALE INWESTYCJI
UM w ZWIAZKU Z INFORMACJAMI PRASOWYMI W TEJ SPRAWIE

Wiceprzew. RM K. Siczek ,W nastepnym punkcie po informaciji pana prezy-
denta jest punkt 5 — informacja o nieprawidtowosciach w Wydziale Inwestycji
UM w zwigzku z informacjami prasowymi w tej sprawie. Bardzo prosze, panie
prezydencie, o zabranie gtosu.”

Prez. M. A. Wasilewski ,Prosze panstwa, chciatem o tym powiedzieé¢ w tym
pierwszym punkcie, ale poniewaz panstwo wprowadzili oddzielny punkt wiec
opowiem o tym wydarzeniu.

Rzeczywiscie pojawity sie prasowe doniesienia o obecnosci w Urzedzie
Miasta oficerow CBA. Udzielone zostaly informacje funkcjonariuszom CBA,;
przeprowadzili przestuchania tych pracownikow, ktérych uwazali za stosowne
przestucha¢, zazadali dokumentdw, kiére zostaly im udostepnione. Sledziwo
jest prowadzone i dotyczy nieprawidtowosci z tego, krotko powiem, procedu-
ralnych przy budowie infrastruktury w Specjalnej Strefie Ekonomicznej na Feli-
nie. Sledziwo jest w toku. Z tego, co sie orientuje, zostat przejete chyba przez
prokurature. Naturalnie udzielamy wszelkich odpowiedzi, wszelkich informac;ji
na ten temat.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jakie$ pytania? Bardzo
prosze, pan radny Michat Widomski.”

Radny M. Widomski ,Panie Przewodniczacy! Wyscka Rado! Panie Prezy-
dencie! Ja kilka kwestii z tym zwigzanych. Przyznam, ze wystgpita duza trud-
nosc. Probowalismy rozmawiaé na ten temat na Komisji Budzetowo-
Ekonomicznej i ustyszelismy, ze nie mozemy o tym rozmawiac, bo pracownicy
nie mogg udziela¢ odpowiedzi na pytania w tej sprawie, w zwigzku z czym
chciatbym je zada¢ panu prezydentowi.

Jedna rzecz tez chciatbym zaznaczy¢, gdyby pojawiata sie taka pokusa,
ze 0 tym rozmawiaé nie mozemy, czy nie mozemy rozmawiac o catej sprawie,
to mysle, ze ona bedzie wiecej rodzi¢ domysidow niz rzeczywiscie, kiedy o nigj
szczerze porozmawiamy. | dzisiaj jest bardzo dobry moment, zeby po prostu
powiedzie¢ sobie prawde, jak te rzeczy wygladaja, jaki jest poglad pana pre-
zydenta na to i przede wszystkim jakie byty terminy.

Chciatbym od pana prezydenta ustyszec¢ peine kalendarium catlej sytu-
acji — i to jest rzecz jedna — to znaczy, kiedy i kto podjat decyzje o tym, zeby
zleci¢ budowe tych drog i wodociagu, bo przypomne, ze jest to i droga i wodo-
ciag, z tych informaciji, ktére mamy. Kiedy zostat sporzadzony projekt, kiedy
zostaty sporzadzone kosztorysy, kiedy zostat ogtoszony przetarg? Rzecz dru-
ga — kio podjat decyzje, zeby calg rzecz sanowagé, tacznie z procedura prze-
targowg i czy z jakichkolwiek dokumentdw w Ratuszu wynika, ze ta droga mo-
ze by¢ zbudowana, czy ze byta budowana? | rzecz kolejna — dla mnie,
przyznam, bardzo wazna — poniewaz caly czas ttumaczenie w calej sprawie
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wygladato w ten sposdb, ze inwestycja byta realizowana w taki sposob, w ta-
kiej formie, dlatego ze byla to inwestycia w Specjalnej Sirefie Ekonomicznej
i chodzito o Husgvarne.

Natomiast przyznam, ze moja juz taka intuicja — pare lat radnym jestem
— podpowiadata, Ze jest to pewien sposdb tlumaczenia i w jednej z gazet zna-
laztem informacjg, ze dotyczy to réwniez, czy cala sprawa dotyczy réwniez in-
nych inwestycji w innych czesciach miasta, a nie w Specjalnej Strefie Ekono-
miczne;.

I w te] pierwszej, mysle, rundzie pytan chciatbym od pana prezydenta
ustyszeg, jakich inwestycji to dotyczy, rowniez — tam byla informacja, ze sg to
inwestycje w okolicach Jana Pawta — Nowy Tydzien o tym pisat. Jakich inwe-
stycji to dotyczy, jak tam wygladata kwestia terminéw? Dia mnie tez rzecz bar-
dzo wazna, bo bardzo dtugo dyskutowaliSmy na temat absolutorium, udziele-
niem absolutorium za wykonanie budzetu za rok 2009; pan prezydent mowit
tutaj o politycznych motywach gtosowania. Odnosze wrazenie, ze ta inwesty-
cja — mowie o drodze i wodociagu — wilasnie rozpoczeta sie w momencie,
w ktorym... w 2009 roku rowniez, kiedy budzet byt realizowany. | chciatbym
uzyskac odpowiedz, w jakiej formie te inwestycje byly ujete wtedy w budzecie,
jak wygladat uktad wykonawczy budzetu dla tych inwestycji, czyli tych konkret-
nych inwestycji w Strefie i tych inwestycji poza Strefg réwniez, jesli taki proce-
der, co z tego artykutu wynika, miat miejsce.

| rzecz kolejna, juz ostatnia. Chciatbym ustysze¢ nazwiska osdb, kidre
podejmowaty decyzje, nazwiska oséb, kidre zlecaly tego typu inwestycije, jak
styszeliSmy, nie majac na to dokumentacji przetargu i niczego, a firmy wyko-
nywaty te prace, i jaki byt koszt tych prac. Dzisiaj, gdybysmy mieli odpowie-
dzie¢ sobie — ja rozumiem, ze pan prezydent bedzie sie zastaniat tym, ze mo-
ze do kotica, chyba, ze to jest oszacowane, ze moze do kohca tego nie mozna
okresli¢, no, porobwnywalne inwestycje wykonujemy, jaki mogt by¢ koszt wyko-
nanych prac zleconych w tym trybie, o kidrym méwimy. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Panie prezydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,Powtorze... Powtarzam jeszcze raz: inwestycje sg ba-
dane, ten problem jest badany przez Centralne Biuro Antykorupcyjne, a z tego
co wiem, to w tej chwili przeszto to do prokuratury i naturalng sprawa jest, ze
wnioski z tych badan, z tego Sledziwa zostang przedstawione. Ja petnego
harmonogramu nie znam, tych dziatan i wiasciwie jednym z podstawowych
pytan — ja nie bytem przestuchiwany, ale z tego co sie dowiedzialem ze strony
CBA — byto wtasnie, kto zlecit te inwestycje, wigc panu na to nie odpowiem, bo
réwniez CBA nie ma na razie odpowiedzi na ten temat.

Druga kwestia, o ktérej pan mowi, jak szacowac, jaki byt harmonogram
dziatan — to mozna oczywiscie odtworzy¢, ale w tej chwili panu nie powiem. Ja
wiem, ze... Zgadzam sie z panem, ze to bylo gdzie$ na przetomie roku, czy
koniec ubiegtego roku, budowa tej drogi dojazdowej na Felinie, natomiast jesli
pan sobie zyczy, to mozemy na to odpowiedzieé, owszem, ale po sprawdzeniu
dokumentow, bo ja takie] wiedzy na dzisiaj nie mam.
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Chciatem dodac jeszcze, Zze dokumenty zostaly przekazane do CBA,
zgodnie z ich zadaniem; i teraz, jesli beda... a wiem, ze chca jeszcze jakies
dokumenty i jakie$ informacje uzyskiwaé, to beda je uzyskiwaé. Sledztwo zo-
stanie zakonczone, zostana podjete jakies dziatania ze strony CBA, czy tez
prokuratury i panstwo zostana o tym oczywiscie poinformowani pewnie, prze-
ciez nikt nie bedzie tego ukrywac w tajemnicy. W tej chwili $ledztwo trwa i ja
uwazam, ze dla dobra Sledztwa nie nalezy... tym bardziej, ze ja nie mam tegj
wiedzy, bo jak powiedziatem, nawet nie rozmawiatem z oficerami CBA."

Przew. RM P. Kowalczyk ,Chyba pan radny Widomski chciatby sie dopytaé
o cos.”

Radny M. Widomski ,Panie prezydencie, ja przyznam szczerze, ze nie widze
powadu i chyba pierwszy raz w samorzadzie zdarza mi sie co$ takiego, zna-
czy zdarzato si¢ przy okazji tego wyjazdu stuzbowego — zeémy na ten temat
rozmawiali — ale naprawde, no, powiem tak: nie wierze, ze nie sprawdzit pan
harmonogramu, jak te rzeczy wynikaly, ze prezydent Fic tego nie zna, ktory
zgtosit, méwit o tym, Ze te inwestycje frzeba sanowadg, bo to oznacza, ze w tej
chwili w jednej z najwazniejszych spraw w Ratuszu my nie mamy elementarnej
wiedzy, jak wygladat proces inwestycyjny. To, podejrzewam, ze w ciggu pét
godziny mozna ustali¢, jak sie jest prezydentem miasta, ktére ma 350 tys.
mieszkancow i to juz jest moze troche polityczna deklaracja, ale wydaje mi sig,
ze to jest najgorszy dla samorzadu Lublina sposéb — niemoéwienia o proble-
mach, bo za chwile z jednej strony pan prezydent bedzie nas do promocyjnych
projektow przekonywat [ wielu innych rzeczy, bedzie pan mowit, ze trzeba na-
mawiaé inwestorow, zeby inwestowali w Lublinie, a z drugiej strony mamy sy-
tuacje, w ktorej wtadze miasta nie sg w stanie po pierwsze ustali¢, jesli by tak
byto, jak proces inwestycyjny przebiegat i nagle Urzad Miasta, czy na zlecenie
Urzedu Miasta budowana jest droga, ktéra nie jest zrealizowana bez udziatu
budzetu, jak rozumiem, albo zachodzi taka duza watpliwosé. | co pan powie
tym inwestorom? Ze w momencie, w ktérym bedzie jakié problem, to pan po-
wie, ze jest sledztwo CBA i o tym nie bedziemy rozmawiac? Ja tez chciatbym
uzyskac informacje na temat tych innych drég, czy takie drogi sg; czy ta infor-
macja i deklaracja, ktéra pan ztozyt do tego, ze dotyczy Strefy, ze te inwesty-
cje dotyczg Strefy, jest prawdziwa, czy s3 tez inne drogi. Bo ta sprawa nabiera
wtedy zupetnie innego wymiaru.

I mysle, ze dzisiaj tutaj, na sesji mozemy to ustalaé. Ja jednak bym pana
bardzo zachecat do tego — nie wiem, jakie postanowienia pan sobie zlozyt
przed tg sesjg — zeby jednak nam pan powiedziat prawde. Nie widze lepszego
wyjscia, zeby powiedzie¢ prawde, nie tylko mnie, bo to moze ma mniejsze
znaczenie, zeby te prawde powiedzie¢ mieszkancom Lubiina, nawet jesli jest
to najgorsza prawda.

To sledztwo na pewno nie zaszkodzi, bo dlaczego miatoby zaszkodzic.
Przeciez te osoby, kiére podjely decyzje takie, a nie inne, to one dokladnie
wiedza, w jakim czasie je podjely, wiec to w prosty sposéb z dokumentéw zo-
stanie ustalone, albo z zeznan. Ja rozumiem, ze tez jesli CBA pytato, no to
pan réwniez tych ludzi, ktérzy gdzies tam potem poszli w charakterze by¢ mo-
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ze Swiadka zeznawac — nie wiem, w jakiej to jest procedurze — to tez ich pan
pytat. | jakby sie pan czut, gdyby panu odpowiedzieli, ze oni panu nic nie mogg
powiedziec, bo to jest tajemnica sledztwa i oni z panem nie bedg na ten temat
rozmawiac. Jest to kuriozalna sytuacja, mamy tu do czynienia z dwoma orga-
nami gminy i powolywanie si¢ na jakie$ postepowania po prostu nie powinno
mie¢ migjsca.

Ja bym prosit pana mecenasa rowniez, zeby nam te kwestig¢ jasno za-
deklarowat, czy rzeczywiscie moze by¢ tak, ze prezydent miasta nie udzieli
odpowiedzi na pytania, mowigc o sledztwie, bo teoretycznie mozna by byio,
gdyby cate inwestycje byly objete Sledziwem, to bySmy w ogdle na temat
sprawozdania z budzetu mogli nie rozmawiaé, dalej to w tej sposdb prowa-
dzac.

Takze jeszcze raz prosze pana prezydenta, zeby jednak udzielit pan od-
powiedzi na moje pytania, a szczegdlnie powiedzial, czy to réwniez dotyczy
innych ulic, nie tylko w Strefie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Po pierwsze — chciatem panu powiedzie¢, panie radny,
bo pan moze nie byt przestuchiwany przez CBA, ze jak sie skfada zeznania, to
jednoczes$nie jest do takiego przestuchiwanego kierowane zobowigzanie, zeby
nie udzielat informacji na temat tego, co tam zeznaje. W kazdym badz razie,
gdy ja zeznawatem w innej sprawie, tak to byto. To jedna kwestia. To po
pierwsze.

Po drugie — nie rozmawiatem z osobami, ktore byty przestuchiwane na
ten temat. Uwazam, ze skoro przejeto Sledztwo, czy CBA, czy pdzniej proku-
ratura, to sg odpowiednie stuzby, kiére problem wyjasnig. Nie mam zadnej
wiedzy rowniez na temat tego, co pan sugeruje, ze jakoby gdzies, w innych
czesciach miasta podobne przypadki miaty miejsce. W tej chwili nie mam Zad-
nej wiedzy na ten temat i tu panu odpowiadam. Nadal podtrzymuje, ze do tego
sg uprawnione stuzby, ktére sie tym zajely i one prowadzg sledztwo w tej
sprawie. My udostepniamy wszelkie materiaty tym stuzbom.

Jesli chodzi 0 szacowanie, no to mozna szacowa¢ oczywiscie, tam jest
kilkaset metrow tej drogi, to pewnie trzeba przyjac, ze to jest rowniez jakies
300 czy 500 tys. zt; to ja panu moge tak szacowaé, powiedzmy sobie, w tej
chwili.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Zast. Prez. S. Fic ,Szanowni Panowie Przewodniczacy! Szanowni Panstwol!
Ja powiem tyle, ze bylem przestuchiwany przez CBA i zostalem pouczony
przez oficera prowadzacego, stad jakby moja wypowiedz zmierza do tego, ze
dla dobra wyjasnien i wszystkich spraw prowadzonych nie bedziemy udzielaé
informaciji. | na pytanie drugie — nie mam wiedzy o innych drogach, o ktorych
wspominat pan radny Widomski. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pani przewodni-
czaca Monika Wac.”

Radna M. Wac ,Panie Prezydencie! Ja powiem szczerze, ze nie moge wyjsé
z podziwu. Panskie odpowiedzi pod tytutem, ze ,nie mam wiedzy” — przepra-
szam — {o kto jest prezydentem tego miasta? Adam Wasilewski? Czy moze
ktos inny jest prezydentem tego miasta? Czyli ja mam rozumie¢, ze pan pre-
zydent rowniez, w zwigzku z zainteresowaniem innych stuzb tymi inwestycja-
mi, czy Wydziatem Inwestycji, zadnego postepowania wewnetrznego w igj
sprawie w Urzedzie nie przeprowadzit, poniewaz nie ma wiedzy, nic mu na ten
temat nie wiademo. Wiec moze na to pytanie pan prezydent bedzie w stanie
udzieli¢ informagcji: ja bym chciala wiedzie¢, ktory z pana zastepcéw jest bez-
posrednio odpowiedzialny za Wydziat Inwestycji, czy generalnie za te inwesty-
cje? Kto ewentualnie sie podpisat pod pewnym dokumentami, ktére... no bo
rozumiem, ze jakie$ dokumenty musialy funkcjonowaé? Czy moze wreszcie
inwestycja byfa realizowana na takiej zasadzie, Zze kierownictwo Wydziatu In-
westycji postanowito te droge zbudowacé? Jesli tak bylo, to jakie konsekwencje
pan prezydent planuje wyciagna¢ wobec kierownictwa Wydziatu Inwestycji?
Bo na razie z tych panskich wypowiedzi to wynika, ze pan jest prezydentem
miasta Lublin, a Wydziat Inwestycji, czy wydzialy, ktore sie zajmujg inwesty-
cjami miejskimi, funkcjonujg sobie obok. Wiec pytam: kto jest zwierzchnikiem
bezposrednim, czy szefem dziatow, wydziatdw, ktére zajmujg sie inwestycjami
w miescie? Bo ja nie bardzo rozumiem te odpowiedzi, ze ,ja nie mam wiedzy”.
To kto ma miec¢, panie prezydencie, wiedze? My? My pytamy, poniewaz nam
si¢ informacji generalnie udziela, albo nie udziela, a jak sie juz udziela, to sg
takie, z kidrych niewiele wynika.

W zwiazku z tym, ja bym chciata poznac odpowiedz: kto podpisywat do-
kumenty? Ktory z zastepcow jest odpowiedzialny? | w koncu, jezeli nie ma od-
powiedzialnego wsréd pana zastepcodw, pan nie ma wiedzy, to jakie konse-
kwencje planuje pan wyciagnaé wobec kierownictwa Wydziatu Inwestycji? No,
ktos kieruje chyba tymi wszystkimi sprawami. Czy to sie prostu dzieje na takiegj
zasadzie, ze kitos sobie wstanie rano, wymysli sobie ,a, dzisiaj wybudujemy te
droge”, to ja mam propozycje: to moze w takim samym trybie, panie prezyden-
cie, wybudujmy skrzyzowanie z 3 Maja, bo ciagle jest problem z przetargiem,
nie mozemy go rozstrzygna¢ przez iles tam miesiecy, a w zasadzie lat; zrobmy
tak samo, a potem bedziemy sig zastanawiac; jak wejdzie CBA, to pan powie:

.ale ja nie wiedziatem, zrobito sig”.
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Prez. A. Wasilewski ,To, co powiedziatem, ze nie mam wiedzy, to znaczy, ze
nic nie wiem, nie dotarty do mnie informacje, zeby podobne dziatania byly
w innych cze$ciach miasta, czyli po prostu nie ma takich dziatan wediug moich
informaciji.

Druga sprawa — bezposrednio odpowiedzialnym za Wydziat Inwestycji
jest pan prezydent Fic, kidry nadzoruje Departament Rozwoju. Z tego, co
wiem, to pan prezydent Fic zreszig zarzadzit wewnetrzng kontrole, chyba
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w marcu, tych inwestycji. Tyle moge panstwu powiedzie¢, natomiast w szcze-
gotach nie moge panstwu powiedzie¢ nic, tak samo jak nie moge sie dowie-
dzie¢ nic od kolegdw, ktérzy byli przestuchiwani. Jeszcze raz powtarzam: dro-
ga powstata, mozemy najwyzej ja oszacowaé — ja w tej chwili moge to
szacowac na podstawie doswiadczenia i to juz powiedziatem.”

Zast. Prez. 8. Fic ,Ja moze uzupetnie jeszcze, skoro nie ma... wiec doprecy-
zuje. Nie wiem o przypadku budowania drogi, ulicy bez pozwolenia na budo-
we, przetargu, czy cos podobnego — tyle.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, dobrze, przepraszam. W kolejnosci moze
ja, a nastepnie radny Tulajew.

Sytuacja w Strefie jest nastepujgca, a mianowicie pod koniec roku ubie-
gtego...”

Zast. Prez. 8. Fic ,Przepraszam, ja méwie o innych wariantach niz...”

Przew. RM P. Kowalczyk ... o ile donosi prasa, w grudniu ubiegtego roku
stwierdzono wybudowanie drogi i odcinka wodociggu. Moje pytanie pierwsze
jest o kosztorys, ktory, jak rozumiem, musi by¢ w panstwa posiadaniu, ponie-
waz nomen omen prowadzicie postepowanie o zamoéwienie publiczne, wiec
kosztorys musicie znac, a jezeli nie, to zna go doskonale pan dyrektor Mtynar-
czyk. Chciatbym wiedzie¢ doktadng, circa about plus 10 tys. zt, jaka to jest
kwota. Bo opowiadanie o kwotach 500 tys. zt fo... Chciatbym to ustyszeé od
pana dyrektora Mtynarczyka, kitory moze mie¢ wiedze komplementarng — fo
juz musicie panstwo wiedziec¢, bo to robicie w tej chwili.

Druga sprawa. Jak rozumiem, pan prezydent Fic — i to jest moje pytanie
juz do pana prezydenta Wasilewskiego — czy pan wiedziat o tej sprawie; jak
rozumiem, pan prezydent Fic wiedziat, skoro zlecit wewnetrzng kontrole. Czy
w takiej sytuacji, kiedy urzednik samorzadowy, a jak rozumiem, skoro wiedziat
pan prezydent Fic, to musialo wiedzie¢ réwniez kierownictwo Wydziatu Inwe-
stycji; a jezeli nie, to bardzo chciatbym ustyszeé, ze sie myle. No, musieli wie-
dzie¢, ze jest jakas droga wybudowana | wodociag. No, jezeli zostato to zro-
bione na zlecenie Urzedu Miasta, no to tak naprawde, zgodnie z procedurg
I zgadnie z prawem zgtasza sie samowole budowlang i albo nastepuje rozbioér-
ka, albo legalizacja tego za odpowiednia kwote. Tak sie robi zgodnie z pra-
wem, powtarzam. OczywiScie w sytuacji nagtej, kiedy wchodzi Husqvarna,
wiemy, ze jest inwestor, prezydent miasta moze zleci¢ odstepstwo od zamé-
wienia publicznego w trybie art. 67 ustawy (wiemy, ze wiemy), oczywiscie po-
legajace na tym, ze wybiera sie wykonawce czeéci podstawowej, a te droge
i wodocigg buduje sie w trybie uzupetnienia tej inwestycji, czyli moze byé wy-
brany ten wykonawca, ktéry wykonywat te wiekszg cze$¢ na strefie, w pierw-
szej czesci strefy. Jest to mozZliwe, witedy nastepuje odstapienie od zamoéwie-
nia zarzadzeniem prezydenta, buduje sie.

Natomiast tutaj wybudowano, jak rozumiem, zaczeto dorabia¢ doku-
mentacje, bo jak rozumiem, Wydziat Inwestycji — i to jest pytanie do Wydziatu
Inwestycji i do Wydziatu Architektury — no, jak to jest, Zze panstwo wystepuje-
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cie, bo ja moge sie oczywiscie myli¢, ale czy to prawda, ze pozwolenie upra-
womaocnito sie raptem w zesziym tygodniu, przynajmniej na wodociag — po-
zwolenie na budowe, ktore isinieje juz siedem miesiecy, jest wybudowany?
Jak rozumiem, musieliscie panstwo wystapi¢ do Wydziatu Architektury
w zwigzku z pozwoleniem na budowe i zaznaczy¢, ze jest tam... ze tam nic nie
ma. Musielicie podaé dokumentacje techniczna, ztozyé kompletny wniosek
i otrzymac pozwolenie na budowe. Jak rozumiem, Wydziat Architektury nie
wiedziat o sprawie, poniewaz Wydziat Inwestycji pisat, ze tam nic nie ma. Czyli
ja rozumiem, ze ktos tutaj, delikatnie mowigc, bardzo delikatnie, popetnit pew-
ng nieprawidtowosé. | jak rozumiem, narazono réwniez mieszkancoéw tego
miasta, mogto zajé§¢ narazenie zdrowia, poniewaz budujac wodociag, a nie
wiemy tak naprawde przeciez, co tam wykonawca wsadzit do srodka, przeciez
nie mamy na to dokumentacji, dokumentacja na to powstata siedem miesiecy
pozniej, zostata dorobiona do istniejacego stanu faktycznego. Jest to wodo-
ciag — ja tam bylem na miejscu — duzej $rednicy, kitéry mégtby zaopatrywad
dawne FSC, jest lekko przysypane... Aha, pan prezydent widziat to juz dawno,
tak? I tak naprawde ja pytam tylko o takie rzeczy normalne, no bo tak napraw-
de powinien dyrektor Miynarczyk udzielic wszelkiej informacji; szkoda, Ze nie
ma pani dyrektor Jodlowskiej, bo pewnie tutaj wiecej rzeczy by sie wyjasnito.

| jak to jest? Jak rozumiem, inspektor nadzoru z Urzedu Miasta bedzie
odbierat fe droge w przysziosci, tak? Bo jak rozumiem, wszczeliscie panstwo
postepowanie o zamowienie publiczne, dostaliscie pozwolenie na budowe, jak
rozumiem, nasz inspektor nadzoru bedzie poswiadczat w dokumentach, ze ta
droga jest wtasnie budowana, dziennik budowy powstanie, ta droga zostanie
wybudowana za dwa, trzy miesigce, nasz pracownik Urzedu Miasta poswiad-
czy odbior tej drogi, ze jest wybudowana, wykonawca wystawi fakture i Urzad
Miasta zaptaci? Nie? O, no to wlasnie, bardzo bym prosit, jezeli nie.”

Prez. A. Wasilewski ,Bardzo mi si¢ podoba scenariusz pana przewodnicza-
cego i wezme pod uwage ten scenariusz. Natomiast nic wiecej nie moge do-
dac¢ do tego, co powiedziatem. Oczywistg sprawg jest — przeciez nie bedziemy
ukrywac — ze ta droga istnieje, podobnie jak i wodocigg. Natomiast pewne
proceduralne kwestie zostaly niedopetnione i tutaj ma pan przewodniczgcy
racje, ze jest takie rozwigzanie, o ktérym pan wspominat i ono powinno byé
zrealizowane.

Dodam wigcej, a moze nie wiecej, a bardziej ogdlnie. Prosze panstwa,
popetnione zostaty najprawdopodobniej, aczkolwiek musze tez czekad
i cheiatbym, Zzeby panistwo zaczekali na wyniki iej kontroli, czy tego dochodze-
nia, pewne odstepstwa od procedur, ktére nas obowigzuja. Dla mnie, jako dla
prezydenta tego miasta, wazne jest, czy pojawia sie w tym watek korupcyijny,
skoro jest CBA, i ktérego w zaden sposob nie jestem w stanie zaakceptowad,
czy tez btedy te, kidre popetniono, wigza sie z tempem realizacji infrastruktury
na Felinie.

| powiem to, jako cziowiek i jako prezydent tego miasta, ze w zaden
sposob tej pierwszej formuly, czyli jesli pojawityby sie watki korupcyjne — acz-
kolwiek tych — jak moéwie, tylko dlatego odwoluje sie do CBA, to wszystkich
szokuje, jak jest CBA — w Zaden sposob bym nigdy nie usprawiedliwiatl, ani nie
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prébowat nawet zrozumie¢. W sytuacji jednak, gdy nam zalezy na tym, zeby
powstawata infrastrukiura mozliwie szybko, to te btedy nie to, ze usprawiedli-
wiam, ale staram sie zrozumied i to jest moja ogdlna uwaga na ten temat.

Prositbym panstwa, tych radnych, kiérzy oczywiscie przygotowali spe-
cjalnie ten punkt, Zzeby wzieli pod uwage taki poglad na sprawe. Ja naturalnie,
jesli bede musiat odpowiadac jako prezydent, tak czy inaczej, czy politycznie,
czy karnie moze, to bede odpowiada¢. Natomiast moj poglad przed chwilg
wyjasnitem. | przestrzegatbym panstwa tych, ktérzy prébujg, oczywiscie wyja-
$niajac nieprawidtowosci, do ktérych powotane sa odpowiednie stuzby, nagta-
$niac je, ze nie tylko nieelegancko jest ckazywaé schaden freude, ze akurat na
drodze rozwoju strefy pojawiajg sie rozne problemy, ale mysle, ze jest to do-
sy¢ niebezpieczne, jesli sie pokazuje publicznie i cieszy sie z tego, i okazuje
sie radosc, ze jakies problemy pojawiajg sie. Sami wszyscy wiecie, ze tempo
jest wysokie i bledy powstajg — i tutaj taki btad powstat. Czekamy na wyjasnie-
nie szczegotow. Nie mam zamiaru w tej chwili wchodzié w szczegotly tutaj
w dyskusji publiczne]. Wszystkie dokumenty, stuzby, ktéry sg do tego powota-
ne, wszystkie osoby, ktére pracujg w tym departamencie, czy w wydziatach,
ktére sg zwigzane z tg inwestycjg, udzielajg tych informacji, a dokumenty sg
dostarczane odpowiednim stuzbom. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Tutajew prosit juz od
diuzszego czasu.”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Ja mysle, ze panie prezydencie to nie jest tak, ze ktokolwiek sie cieszy z nie-
powodzen miasta. Prosze takich rzeczy nie méwic, bo z calg pewnoscig tak
nie jest. Ja na przyktad z wielkim niepokojem obserwuje to, co sie dzieje
w ostatnim czasie w naszym miescie | bynajmniej nie jest mi do $miechu, ale
tych spraw jest naprawde bardzo duzo i to jest wielki niepokdj] méj i innych
kolegow radnych wtasnie w tych réznych sprawach.

Skoro juz trzech przedmdwcow pojawito sie przede mng i wiasciwie na
kazde pytanie pan prezydent raczyl odpowiedzie¢, ze nie mozna udzielaé
zadnych informacji | wlasciwie nic wiecej pan prezydent nie powie, ja wobec
tego postaram sie bardziej moze ogdlnie zada¢ pytania, moze uda sie cos do-
wiedzie¢, co takiego sie dzieje w Urzedzie Miasta, ze te wtasnie niepokoje,
o ktorych mowitem na poczatku, istnieja.

Pan prezydent w swojej informaciji na samym poczatku stwierdzit, ze
pierwszy raz w historii uzyskujemy tytut najatrakcyjniejszego dla biznesu, i to
jest najwiekszy sukces miasta. Na ten temat byta juz dyskusja, wtasciwie bar-
dzie] mozna by powiedzie¢ miedzy Urzedem a lokalng prasg w tym temacie.
Ale ja chciatbym zwr6cié na inng rzecz uwage, ze pan prezydent nie wspo-
mniaf, ze pierwszy raz w historii nie uzyskaliSmy pieniedzy z rezerwy subwen-
cji og6lnej budzetu panstwa. Tutaj rowniez jest ten pierwszy przypadek w hi-
storii, kiedy wtasnie popetniono swego rodzaju bigd — bigd polegajacy na tym,
ze nie przeczytano odpowiednio kryteriow, jakie obowigzujg w tym zakresie;
btad tym bardziej skandaliczny, ze przeciez jezeli chodzi o zespét infrastruktu-
ry przy Unii Metropolii Miast Polskich, no to trzeba jasno powiedzie¢, ze to
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wiasnie pan prezydent przewodniczy temu zespotowi | wlasciwie najlepiej po-
winien by¢ poinformowany w tym temacie, jakie obowiazujg kryteria, aby moz-
na byio uzyskac pienigdze w tym zakresie. Ale to oczywiscie jest temat moze
na inng sprawe.

PowrdEmy do innych kwestii, tych kolejnych niepokojow, ktdre tyczyty
sie i byly udziatem nas wszystkich w tym miesigcu. Bo oto kolejna sprawa —
upada wniosek i fracimy ponad 8 min zt na regulacje rzeki Czerniejéwki, mimo
ze jeszcze pare miesiecy wezesniej w mediach podaje sie do publicznej wia-
domosci, ze juz jesteSmy na ostatniej prostej, juz wszystko jest gotowe, za-
piete na ostatni guzik, pienigdze europejskie szerokg falg wpltywajg do nasze-
go miasta. A co sie okazuje 27 kwietnia? Tracimy dofinansowanie
w wysokosci 8 min zt. | co sie okazuje? Dowiadujemy sie na tamach prasy —
przerzucanie piteczki pomiedzy jednego zastepce prezydenta a drugiego, ze
to moze ten departament, albo tamien departament. To jest kolejny wtasnie
niepokoj: co takiego sie dzieje w Urzedzie, ze wtasnie ta piteczka jest przerzu-
cana, ze departamenty nie moga sie dogadacé? Czyzby okazywato sig, ze na
koniec kadencji nie sprawdzaja sie departamenty, tak przeciez ochoczo przyj-
mowane na poczatku kadencji, w zwigzku z przeprowadzang reorganizacjg?

| kolejne pytania, wtasnie polegajace... wré¢my do sprawy wiasnie, ktorg
sie zajmujemy, czyli wkasnie obecnosci funkcjonariuszy CBA w Urzedzie. No,
pojawialy sie juz pytania o kalendarium, takze juz o to nie bede pytac, bo pew-
nie nie dostane odpowiedzi na to pytanie; o inne przypadki pewnie tez nie do-
stane odpowiedzi, chociaz pan prezydent powiedziat, ze nie wie o innych
przypadkach; pan prezydent Fic rowniez odpowiedziat. To moze idzmy w dét —
moze Wydziat Inwestycji ma takie informacje o innych przypadkach tego typu
W naszym miescie?

No i ogolne pytanie. Co takiego sie dzieje w Wydziale Inwestycji? Jak
wyglgda praca tego Wydziatu? Jak dzi$ ocenia pan prace tego Wydziaiu? Bo
przeciez tego typu sytuacje nie pojawiajg sie po raz pierwszy, kiedy to nie tak
dawno wspominaliSmy i pytaliSmy o sprawy zwigzane z oknami w Szkole Pod-
stawowej nr 23. Chciatbym dopytac, wlasnie w ramach tej wiedzy, czy niewie-
dzy, chciatbym zapytaé, jak czesto odbywajg sie spotkania pana prezydenta
z dyrektorami wydziatdw? Jak czesto sie odbywajg takie spotkania? Jak cze-
sto sie pan prezydent odbywa spotkania ze swoimi zastepcami? Gdzie dowia-
duje sie o tego typu sprawach — czy o tej, o ktérej mdwimy, czy o jeszcze in-
nych sprawach?

Jeszcze raz podkresle, ze oczywiscie ten niepokdj ostatniego miesigca
jest wielki, oczywiscie jest to tym bardziej zwiekszone tym, ze znowu pojawity
sie jakie$ glosy odnosnie afery wiaduktowej. Takze to jest jakby kolejny sy-
gnat, ze ten niepokdj wiasnie, ten czerwcowy niepokdj w Urzedzie Miasta sie-
ga zenitu. Prosze o informacje w tym temacie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”
Prez. A. Wasilewski ,Pan radny poruszyt wiele kwestii tutaj. Zaczat pan od

naszego pierwszego miejsca u Forbesa — bardzo dziekuje, ze pan to zauwa-
zyt. Bardzo dzigkuje tez za to, ze nie kwestionuje pan tego publicznie, przy-
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najmniej tutaj, na tej sali, ze rzeczywiscie jest to pierwsze miejsce. Nie jest to
wcale sukces prezydenta, nie, bo chodzi o to, ze powstato wiele spétek kapi-
tatowych w naszym miescie, miedzy innymi zresztg w pewnym sensie jest to
réwniez sukces tejze Strefy, o ktérej rozmawiamy.

Pyta pan o sprawy mojej wspoipracy z zastepcami, czy z dyrektorami.
Z dyrektorami si¢ spotykam wtedy, kiedy sie chea ze mng spotkag, z zastep-
cami odbywamy kolegia przecigtnie raz w tygodniu i poruszamy kwestie te
kluczowe, ktore nas interesuja, ktére sg akurat istotne. Tak to wyglada.

Pyta pan o sprawy okien w szkole. Przeciez wie pan doskonale, ze to ja
zgtositem do prokuratury, bo sprawa wydawata mi sie by¢ podejrzana. Bede
sie cieszy¢, jesli prokuratura na przyktad umorzy $ledztwo, natomiast byto na
tyle watpliwosci, ze uwazatem, iz powinna rozwigzaé, czy wyjasni¢ te sprawe
instytucja niezalezna, pozamiejska, cho¢ wczesniej oczywiscie byta kontrola
wewnetrzna i wnioski z tej kontroli mnie przekonaty do tego, zeby takie zgto-
szenie wniesé.

Jakie sg problemy w Wydziale Inwestycji? W Wydziale Inwestycji gtow-
nym problemem jest fakt, ze prowadzimy bardzo duzo inwestycji — okoto 300
inwestycji prowadzimy i to jest prowadzone przez Wydziat Inwestycji. Wiec
zdaje sobie rowniez sprawe z tego, ze i ludzie sa przepracowani, i mogg byé
zdenerwowani w zwigzku z tym. | zdaje sobie sprawe z tego, ze trzeba by byto
ten Wydziat rozbudowac. Nositem sie z zamiarem utworzenia zewnetrznej in-
stytucii, czyli dyrekcji rozbudowy miasta Lublin, ale po dyskusji, ktéra miata
miejsce na poczatku tego roku, po dyskusji z radnymi odstapitem na razie od
tego projektu, chociaz w wielu innych miastach funkcjonujg takie instytucje.
Jestem przekonany, ze nalezatoby przeprowadzi¢ tego rodzaju reorganizacje.

Pan méwi o tym, ze wprowadziliSmy reorganizacje na poczatku kadenciji
w 2007 r., dzielgc wydzialy w departamenty. One sg utozone logicznie, to kaz-
dy chyba stwierdzi, natomiast jest oczywiscie zawsze problem, bardzo ludzki
problem, jesli co$ znajduje sie miedzywydzialowo, najczesciej sa to takie...
w korcu inwestycja obejmuje rézne wydziaty, to jest préba naturalnie przerzu-
cania na kolege, to jest bardzo ludzki problem, ale staramy sie ten problem
rozwigzywac na biezgco. To nie ma zadnego znaczenia, jakby te wydziaty byly
ufozone, bo one musza ze sobg wspdtpracowad i wspotpracujg ze soba dwa
departaménty, te gtéwne, ktdre sa odpowiedzialne za rozwdj miasta, czyli De-
partament Rozwoju, ktérym kieruje obecnie pan prezydent Zuk, a wczeéniej
pani prezydent Kotodziej-Wnuk, i Departament Infrastruktury pana prezyden-
ta Fica.

Ja nie widze duzych zagrozen, panie radny, jesli chodzi o nasze miasto
io nasz Urzad, i o zakres — ze tak powiem — zarzadzania miastem. Wrecz
przeciwnie, oczywiscie zagrozenia sg, wynikajace gtéwnie stad, ze nie mamy
pieniedzy, ze jestedmy biednym miastem. Ale chciatem... A, przypomniato mi
sie, bo pan zarzucit, Ze ja jako wspétprzewodniczacy zespotu ds. infrastruktury
i Srodowiska, ktory to zespét rezerwy dzieli, akurat nie uzyskatem pieniedzy
w tym roku. Jako$ nie przypominam sobie, zeby pan chwalit mnie za to, ze
uzyskiwatem pienigdze w latach ubiegtych i to niebagatelne wcale kwoty. Te
pienigdze byly kierowane na remonty wiaduktéw, mostow, tego rodzaju kon-
strukcji inzynierskich, bo taki jest priorytet podziatu tej nadwyzki. My$my w tym
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roku tego rodzaju obiektoéw po prostu nie mieli i dlatego tych pieniedzy nie
uzyskalismy.

Druga kwestia, dotyczaca Czerniejéwki — tak? Chyba pan pytat o Czer-
niejowke. Tak, rzeczywiscie, te pienigdze straciliSmy, mozna powiedzieé, ale
nie byto szansy ich wykorzystania wobec ogromnej komplikacji spraw wtasno-
sciowych dotyczgcych Czerniejowki, czy jej okolic. One sg tak zagmatwane,
ze nie byliSmy w stanie ich rozwigza¢ w odpowiednim czasie. Pan prezydent
Fic chyba sie odniesie moze bardziej szczegotowo do. tej kwestii, bo to warto
wyjasni¢, dlaczego ~ zawsze oczywiscie zatujemy pieniedzy, ktére mozemy
uzyska¢ — dlaczego nie uzyskaliémy ich. Prosze bardzo.”

Zast. Prez. S. Fic ,Dzigkuje bardzo. Szanowny Panie Radny! Nikt znajomoécig
prawa tlumaczy¢ sie nie moze — nieznajomoscia prawa ttumaczyé sie nie moze,
dlatego odsytam pana do artykutu 3 ustawy Prawo budowlane, gdzie pan
w swoich interpelacjach nie odroznia cieku wodnego od wawozu, jak réwniez
odsytam pana do przepisow o subwencjach, ktdére przyznaje ministerstwo, a to,
co powiedziat pan prezydent, sg o konstrukcje lub obiekty zabytkowe, inzynier-
skie i tam jest w tym art. 3 napisane wyraznie. Natomiast pan w swoich inter-
pelacjach zarzuca nam, Ze nie uzyskujemy subwencji ministerialnych na fatanie
dziur w drogach, na jakie$ inne rzeczy, kidre nie majg z tym nic wspdlnego. Nie
mieliSmy takiego zadania — konstrukciji inzynierskich — w tym roku, bo wypadt
most przy ul. Fabrycznej z tego wzgledu, Ze jest budynek zamieszkaty i posze-
rzenie mostu nie mogto by¢ realizowane i to byt jedyny obiekt inzynierski, ale
rowniez ztozymy w tym roku, poniewaz remontujemy, rozpoczynamy remont
mostu zabytkowego na rzece Bystrzycy. | to jest jakby jeden obszar. Takze pro-
sitbym, zeby pan rozrézniat tutaj te sprawy.

Natomiast, jesli chodzi o Czerniejéwke, stan prawny w okolicach nieru-
chomosci, stan prawny nieruchomosci wzdtuz rzeki Czerniejowki jest tak skom-
plikowany, ze po prostu nie ma wtascicieli i trudno jest wykupi¢ po prostu grunt
i to jest cafa prawda o tym, Zze prowadzimy wiele postepowarl wyjasniajacych.
| to jest wszystko."

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan przewodniczacy Mi-
chat Widomski.”

Radny M. Widomski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezyden-
ciel Ja przyznam, ze juz nawet nie bede sie odnosit, bo to, co przed chwilg z ust
pana prezydenta Fica w stosunku do kolegi przewodniczgcego Tutajewa usty-
szatem, po prostu ostabia mnie fotalnie, bo chciatem przypomnieé, Ze to nie
radny Tutajew ztozyt wniosek, ktdry nie otrzymat dofinansowania, to naprawde
nie radny Tutajew zlozyt wniosek o Czerniejéwke, nie wiedzac, ze sprawy spad-
kowe i w Urzedzie, ktéry zatrudnia tysigc osob, nie byt nikt w stanie tego spraw-
dzi¢, jaka ten projekt miat konstrukcje. Bo tak naprawde tam byt biad. To byt
btad na etapie skfadania projekiéw. Po prostu nalezalo pewne elementy wyla-
czy¢. Dziecko to nawet wie, kidre sie zajmuje zarzadzaniem projektami,
w zwiazku z czym darujmy sobie uszczypliwosci pod adresem pana radnego
Tutajewa.
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Natomiast ciggne dalej watek tych inwestycji. Ja juz chciatem, panie
prezydencie, konkretnie zapytac, znaczy jeszcze jedng rzecz powiedziec¢ — by¢
moze mowie to w niewiedzy i prosze mi wybaczyg, jesli sie myle — ale wydaje
mi sie, ze my nie méwimy o bledzie i rados¢ z tego, ze ta inwestycja jednak
powstata w moim odczuciu nie powinna mieé miejsca, poniewaz moéwimy
o fatszowaniu dokumentéw, panie prezydencie. To nie jest jakis biad, to nie
jest jakas decyzja, to jest sfatszowanie zwyczajne dokumentéw. My tu juz nie
mowimy, jako finansista moge sie tym martwié, zrozumiatbym, gdyby pan
przekroczyt, w pewnym sensie zaciggnat zobowigzania moze na wieksza
kwote, chociaz oczywiscie wie pan dobrze, ze w takich sprawach moze pan
zawsze na nas liczy¢ i bySmy budzet zmienili, i nie byloby z tym problemu, to
racze] pan proponuje zdjecie inwestycji niz my. Natomiast my méwimy o tym,
Ze kios sfaiszowat dokument. | przyznam — znowu moje odczucie, mam na-
dzieje, ze sie myle — ale jako$ nie chce mi sie wierzy¢, zeby tego typu decyzje,
jeszcze przy panskim gtosie sadzac, na pewno nie podjat tego pracownik sa-
modzielnie, mam powazne watpliwosci, czy samodzielnie bytby w stanie pod-
jac taka decyzje dyrektor i moje doswiadczenie zyciowe co$ mi podpowiada,
ze jednak musiat ktos wyzej podjac te decyzje, bo nie wydaje mi sie mozliwe,
zeby mowiac o kwocie 500 tys., dyrektor mégtby doj$¢ do wniosku, ze jednak
machnie tutaj wodociag.

| cheiatbym zadac pytanie juz bardzo konkretnie, o konkretng inwestycje
— tutaj jeszcze ustalitem, o jakg inwestycje chodzi. Pan bardzo zgrabnie mowi,
ze nie ma pan wiedzy, nie méwi pan, ze taka rzecz nie miata miejsca, a méwi
pan, ze nie ma pan wiedzy. To ja teraz zapytam o rzecz, ktora — jak rozumiem
— skoro nie ma pan wiedzy o takich inwestycjach, nie zeznawat pana réwniez
w tej sprawie w CBA, w zwigzku z czym mozemy otrzymacd peing informacje.
Ja bym chciat uzyskaé informacje na temat harmonogramu kosztow zamowien
do wszystkiego, do inwestycji dotyczacej kolektora sanitarnego przy ul. Gra-
nitowej. Jesli takie inwestycje poza strefg nie miaty miejsca, a ja mam informa-
cje, ze dotyczy to kolektora sanitarnego przy Granitowe], w zwigzku z czym
prosze o informacje: jaki byt harmonogram, czy byly w tej sprawie dokumenty.
Poniewaz pan nam o tym nie méwi, rozumiem, ze to nie ma nic wspolnego ze
sprawg CBA. Prosze o petne informacje. Dziekuje.”

Zast. Prez. 8. Fic ,Odpowiadam panu konkretnie. Faktycznie, jesli uszczego-
towit pan pytanie co do kolektora sanitarnego, trwa wyjasnienie w Wydziale
Audytu i Kontroli.”

Radny M. Widomski ,Granitowa ulica nie jest w Strefie — pragne przypo-
mnieé.”

Zast. Prez. S. Fic ,Tak, przy ulicy Granitowej, ale pan pytat o droge wcze-
$nie)."

Radny M. Widomski ,To panie prezydencie, ja bym chciat jakie$ oswiadcze-
nie uslyszec¢, co miato miejsce w sprawie ulicy Granitowej, czyli kolektora
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w ulicy Granitowej. Bo rozumiem, ze tam Husqvarna nie wymagata od nas
wybudowania kolektora przy ul. Granitowej, tak?”

Zast. Prez. S. Fic ,Tak, odpowiadam panu. Wediug mojej wiedzy chodzito
o zalewanie terendw pobliskich budéw, w zwigzku z tym byly jakies watpliwo-
sci, zlozytem do Wydziatu Audytu o wyjaénienie i takie wyjasnienie obiecuje
panu, ze pan otrzyma.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, nie... Bardzo prosze, pani przewodniczaca
Monika Wac.”

Radna M. Wac ,Ja bym jeszcze bardzie] uszczegodtowita pytanie. Panie pre-
zydencie, w takim razie ja bardzo prosze o informacije, ile takich spraw doty-
czacych réznych inwestycji skierowat pan do Wydziatu Audytu i Kontroli i trwa
postepowanie wyjasniajace.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Zast. Prez. S. Fic ,Odpowiadam. Sa to dwie sprawy: sprawa drogi i wodociagu
w Strefie oraz kanalizacji sanitarnej w ul. Granitowej — dwie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. A czy mozemy poznaé, bo jak rozumiem...
No dobrze... Czy ja moge w koncu zabraé¢ glos? Bo ja chciatbym tylko po-
znaé...”

Zast. Prez. S. Fic ,Przepraszam, wyjasnienie deszczowej, jesli doprecyzuje,
kanalizacji deszczowej, ale to jest...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze. Ja tylko przypomne, ze zadawatem pyta-
nie o kosztorys na Strefie drogi i wodociggu, i to panistwo znacie, i to cheiat-
bym pozna¢, te informacje tutaj. | prosze nie moéwi¢ o kwocie 500 tys. zt.
| cheiatbym wiedzie¢, czy panowie wiedzielicie o tej catej sprawie wczesniej
i czy to rzeczywiscie byio tak, ze... No bo rozumiem, Zze pan prezydent nie ze-
znawat przed CBA, w zwigzku z tym pan nam moze o wszystkim mowié i nikt
pana nie pouczat, w zwigzku z tym nie bedzie pan pociggniety do jakiejkolwiek
odpowiedzialnosci za to, ze pan Radzie, kidra jest organem samorzadu teryto-
rialnego sprawujgcym kontrole nad wtadza wykonawczg, nalezy udzielac in-
formacji, zresztg jak kazdemu mieszkaricowi miasta. W zwigzku z tym moze
pan na to odpowiedzieé.”

Prez. A. Wasilewski ,Nie, ja nie wiedzialem o tym, ze to jest budowane, na-
tomiast dowiedziatem sie pdzniej, ze pan prezydent Fic ma watpliwosci i za-
rzgdzit te kontrole.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czyli, jak rozumiem, nie spotykat sie pan z pra-
cownikami Urzedu Miasta, kidrzy pana informowali, nic pan o sprawie nie wie-
dziat, Ze nastgpita samowola budowlana i Ze moze nastapi¢ przekroczenie
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obowigzkéw stuzbowych i trwac fatszerstwo dokumentow — nic pan nie wie-
dziat o tym?”

Zast. Prez. S. Fic ,Panie przewodniczacy, samowole budowlang stwierdza
prokuratura, albo nadzér budowlany. Wszystko.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, czy funkcjonariusz publicz-
ny, ktorym jest wysokiej rangi urzednik samorzgdowy, nie powinien w momen-
cie, kiedy..."

Zast. Prez. S. Fic ,Ale okresla pan...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,... po podjeciu informacji o tym, ze jest samowola,
skierowa¢ sprawe do inspekiora nadzoru budowlanego, informujgc o tym?”

Zast. Prez. 8. Fic ,A skad pan wie, czy nie zostato skierowane?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli zostato skierowane, to bardzo chciatbym
wiedzied, w ktérym momencie zostato skierowane...”

Zast. Prez. 8. Fic ,Prosze, w oswiadczeniu jest napisane: art. 51, o ktérym
pan wspominat, ustawy...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo chciatbym w takim razie wiedzie¢, kiedy to
zostato skierowane.” :

Zast. Prez. S. Fic — wypowiedz niezrozumiata

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dla mnie najbardziej przerazajgce jest to, ze ja sie
nie dowiem tutaj zadnej odpowiedzi, bo coraz wiecej spraw w tym Urzedzie
jest objete sprawami prokuratorskimi, w zwigzku z tym panstwo za kazdym
razem bedziecie méwili, ze nic nie mozecie mowi¢. Bardzo prosze, pan Da-
riusz Piatek... Bardzo prosze.”

Radny P. Brylowski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja miatbym tylko
prosbe jedng — rozumiejgc wage pytan i postepowania — aby trzymac sie
punktu, kiéry Rada wprowadzita, bo zaczeto sie od drogi i chyba kanalizacji,
przepraszam, wodociggu — tak Rada postanowita, a konczy sie na pytaniach
o wszystkim. [ tu chyba nie o to chodzi. Takze panie przewodniczacy, albo
wprowadzimy punkt pt. ,Pytamy o wszystko”, i wtedy pytamy, i ja tez bede
pytat pana przewodniczacego... No...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale punkt jest opisany jako nieprawidtowosci
w Wydziale Inwestycji, w zwigzku z tym tutaj sie tego trzymamy, bo wszystko
dotyczyto Wydziatu Inwestycji...”
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Radny P. Brylowski ,Nie, nie, nie, panie przewodniczacy, punkt dotyczyt bar-
dzo konkretnej historii zwigzanej z doniesieniem prasowym i wizytg w CBA
w Ratuszu, wiec nie robmy tutaj sadu nad catos$cig postepowania, tylko robmy
to, co Rada postanowita zrobié.

Tak na marginesie oczywiscie ja pamigetam, juz takie jedno zdarzenie
byto. | nikogo tutaj nie rozgrzeszajgc, ani nie usprawiedliwiajac, to przestrze-
gam tylko, ze w sytuacjach, kiedy toczy sie postepowanie karne, wygtaszanie
przemoéwien i opisywanie sytuacji, gdzie toczy sie jakie$ postepowanie, no be-
dzie wykorzystane w tym postepowaniu. Co prawda, tylko w Anglii robig tak,
ze cokolwiek pan powie od tej chwili, to bedzie wykorzystane przeciwko panu,
czy pani, ale tak jest na catym Swiecie; wiec, jak pan przewodniczacy pozwoli
na tego rodzaju dyskusje, takg szerokg, bez zadnych ograniczen, no to nie
bedzie miato to sensu. Mamy sie zajg¢ tym, co uchwaliliSmy i bardzo bym pro-
sit wrocic do tego tematu, albo nie pozwoli¢ na rozszerzanie tego w nieskon-
czonosé, bo inaczej niczego dzisiaj nie zatatwimy. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przede wszystkim chciatbym uzyska¢ odpowiedz
na pytanie o warto$¢ kosztorysu na wodocigg i droge — po raz trzeci zadam to
pytanie. Ale jest... — (Glos z sali — wypowiedZ niemozliwa do odiworzenia) —
Kosztorys jest juz zrobiony, skoro trwa postepowanie przetargowe w Urzedzie
na wykonawce tej drogi, ktora juz powstata. Ale moze pan dyrekior Miynar-
czyk, bo pan prezydent Fic méwi, ze nie wie, to moze pan dyrektor Miynarczyk
wie — no, powinien wiedzie¢, bo w koricu jest dyrektorem Wydziatu Inwestycji.”

Zast. Prez. S. Fic ,Ja powiedzié%em, ze nie zajmuje tu zadnego stanowiska,
zgodnie z wczesniejszg mojg wypowiedzig. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,A czy pan dyrekior Miynarczyk moze sie wypowie-
dzie¢ w sprawie?”

Zast. Prez. S. Fic ,To jest wolny kraj.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale przepraszam, cos tutaj jest chyba nie tak.”
Prez. A. Wasilewski ,Prosze bardzo.”

Zast. Dyr. Wydz. Inwestycji M. Miynarczyk ,Panie przewodniczacy, nie ma
w tej chwili zadnego postepowania przetargowego, takze tu trudno mowic w tej
chwili o jakich$ pelnych kosztorysach inwestorskich, a poza tym w tym mo-
mencie takiej wiedzy nie mam.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja rozumiem, uzytem skrétu myslowego ,postepo-
wanie przetargowe”, ja rozumiem, ze wy tutaj robicie wybor wykonawcy w try-
bie wyboru uzupetniajacego, wykonawcy tej inwestycji na droge i na wodociag.
Ja mowie nie o peinym postepowaniu przetargowym, bo wiadomo, ze juz go
zrobi¢ nie mozna, natomiast robicie odstepstwo od zasad procedury przetar-
gowej w tym momencie, zeby wybra¢ wykonawece tej drogi juz w trybie art. 67.”
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Zast. Dyr. Wydz. Inwestycji M. Miynarczyk ,\Wszystkie dokumenty, tak jak
pan prezydent powiedzial, zostaly przekazane do CBA, takze w tej chwili te
wszystkie dokumenty sg wyjasniane.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Aha, czyli raz moze pan odpowiedzie¢, a raz nie
moze pan odpowiedzie¢. Bardzo prosze, pan radny Podgorski... pan radny
Pigtek byt pierwszy, przepraszam.”

Radny D. Pigtek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezydenciel
Mysle, ze troche Smieszne jest to ttumaczenie, ze w tej chwili nawet nie wia-
domo, kto wybudowat droge, kto zlecit to i na pewno to moze wybudowaly kra-
snoludki, no moze krasnoludki tez aquapark by wybudowaly, moze jeszcze
pare innych inwestycji miejskich. Dla mnie to jest $mieszne; to jest tak, jakbym
ja u siebie w firmie nie wiedziat, kio dat zlecenie na jakie$ roboty budowlane,
a znowu jak kto§ samowaole popeinit na gruncie miejskim, jaki miat w tym inte-
res? W jaki sposéb wy teraz wycenicie te roboty i na jakiej podstawie zaptaci-
cie? Przeciez nawet, jezeli chcecie zalegalizowaé w tej chwili samowole bu-
dowlang, to sg olbrzymie kary i koszty z tym zwigzane.

Dla mnie to jest dziwne | pokretne — tego ludzie nie rozumiejg i wcze-
$niej, czy pdzniej to wyjdzie, wiec panie prezydencie, lepiej to powiedzied
szczerze, jak to sie stato i mysle, ze przejdziemy normalnie do nastepnego
punktu, i nikt nie bedzie nad tym tutaj sie rozzalat.

Ja wiem, ze ta inwestycja na pewno byla potrzebna w tamtym rejonie,
‘moze nie w tym czasie — oczywiscie nie popieram samowoli budowlanej — ale
dziwne sg, mozna powiedzie€, te poboczne rzeczy, kidre spowodowaly, ze ta
inwestycja byta tam zrealizowana, tym bardziej, ze o tej inwestycji wielokrotnie
powtarzat pan Janusz Palikot i wielokrotnie méwit, ze bedziemy mieli inwesto-
ra, ze zatatwia inwestorowi infrastrukture. | czy on w tym palcow nie maczat?
Bo przypomne taki przypadek, panie prezydencie... Pan sie $migje. Ja panu
powiem, przypomne takg rzecz. Pamieta pan, jak wezwat nas Janusz Palikot
i w trybie natychmiastowym powiedziat, ze w przysztym tygodniu na sesji ma
stana¢ Rita Gombrowicz.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Przepraszam, kogo ,nas"? Moze pan doprecyzo-
waé? Bo mnie nie wzywat..."

Radny D. Piatek ,Nie, bo jest analogia takiej sytuacji. Czy tu osoby trzecie nie
wydaja polecen spoza Ratusza? A teraz sie kryje urzednikow. Urzednicy — ja
rozumiem — nic nie méwig, bo co majg mowi¢? Ale ktos im polecenie wydat.
I chce dojs¢, czy nie byt to ten sam — mozna powiedzie¢ — tryb decydowania
o tym? Bo tak samo byto z Rita Gombrowicz. Rita Gombrowicz — przypomneg —
zostata wtedy Honorowym Obywatelem Miasta Lublina.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Stani-
staw Podgérski..."



Protokot XLHI sesji Rady Miasta Lublin (24-25,06.2010 r.} - BRM.11.0052-1-43/2010 104/234

Prez. A. Wasilewski ,Ja moze odpowiem panu Pigtkowi, dobrze...?"

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak, przepraszam bardzo. Bardzo proszg, pan
prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,... Bo bardzo mnie rozbawit tym przykiadem, jeéli chodzi
o naszego Honorowego Obywatela. Ja przypomne, ze oczywiscie byla to ini-
cjatywa obu postéw - pana Michatkiewicza i pana Palikota... — (Glos z sali
,Bardziej pana Palikota...”) — Dobrze — pana Palikota i pana Michalkiewicza,
jesli tak. Tak, taka byfa inicjatywa. Natomiast sugestia pana radnego Pigtka,
ze jakoby w tej sytuacji to podobna inicjatywa jest, to od razu powiem, Zze na
pewno nie pana Michatkiewicza i na pewno nie pana Palikota. Nie byto zad-
nych tego rodzaju sugestii z zewngfrz. Kiedy pan méwi tak, ze pan poset Pali-
kot mowit o tym, ze buduje sie taka droge w Strefie Ekonomicznej — dobrze
zrozumiatem?”

Radny D. Piatek ,Mowit, ze zatatwit inwestora | wszystko bedzie dogadane,
bo wszystko jest zatatwione.

Radny P. Gawryszczak .| o autostradzie mowit.”

Prez. A. Wasilewski ,Oczywiscie, pan Palikot powiedziat kiedys — moim zda-
niem przedwczesnie, mysmy prowadzili te rozmowy z Husqvarng bardzo dtugo
— jak panstwo sie domyslaja, whasciwie poufne byty rozmowy, bo sobie zyczyta
tego Husqvarna, a potem poset Palikot o tym powiedziat, ale to nie ma zadne-
go zwigzku z infrastrukturg w Strefie Ekonomicznej, czy z budowa tej drogi. To
sg daleko idace zupeknie jakies... Gdybanie fo jest.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan radny Podgérski.”

Radny 8. Podgorski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja tez chciatem
kilka pytan zadac¢. Pierwsze — odnosnie Zawilcowej; tez mielid$my tam w prasie
informacje ze dwa lata temu juz i do mnie mieszkancy przychodzili odnosnie
tego, ze w zwigzku z wysokim sktadowaniem ziemi przy ul. Zawilcowej wydo-
stajg sie substancje, kidre — mieszkancy podejrzewajg — moga byc¢ szkodliwe
i ja poéttora roku temu juz wnioskowatem juz o to, zeby tg sprawg sie zajggc,
whnioskowali tez inni radni. Chciatbym sie dowiedziec, jakie sg aktualne dziata-
nia w kierunku tego, zeby urzadzi¢ tam tereny zielone i zeby jako$ to zago-
spodarowac. To pierwsza sprawa.

Druga — odnosnie doniesien. Chodzi mi o przystanki przy ulicy Dozyn-
kowej. Czy ta sprawa rusza, czy nie? Czy beda przystanki przy ulicy Dozyn-
kowej i w jakim terminie?

Trzecia sprawa — chciatbym sie dowiedzie¢ odnosnie przedtuzenia ulicy
Zwigzkowej, bo ta sprawa tez utknefa w decyzji srodowiskowej, nie mozemy
sie doczekaé¢ od dwoch lat. Jakie sg szanse zbudowania ulicy Zwigzkowej,
przediuzenia do ulicy Walecznych.
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Nastepnie chciatbym sie dowiedzie¢, czy sg jakies zamierzenia odno-
snie zmiany plandw na osiedlu Rudnik, w odniesieniu do tych terenéw, gdzie
jest tzw. biata plama, a przez kitdre powinno przebiegaé dalsze przediuzenie
ulicy Zwiazkowej, az do ulicy Turystycznej. | mamy sytuacje, w ktdrej buduje-
my ulice do jakiegos$ etapu, a péZniej mamy nie wiadomo co i pdzniej mamy
dalej plany, co mozemy z tym zrobié. | te sprawe jeszcze za prezydenta
Pruszkowskiego odtozono jako trudng i do dzisiaj nikt do tej sprawy nie powrd-
cit. | rzeczywiscie na dzisiaj nie wiadomo, jak to przediuzenie ulicy Zwigzkowej
planowaé — czy tak, jak chcg mieszkarcy, jako jednopasmowa jezdnie, czy
tak, jak zaprojekiowato to miasto — dwupasmowa. MieliSmy szereg donie-
sien wlasnie prasowych w tym wzgledzie i chciatbym wiedziec¢, jaki jest stan
na dzisiaj.

Chciatbym tez sie dowiedzie¢ odnosnie boisk szkolnych — jaka bedzie
dostepnosé na wakacje do boisk szkolnych. Kwestia jest taka, ze dzieci majg
problem w wakacje skorzystania z boisk szkoinych i czesto jest tak, ze sag
przeganiane przez woznych, przez pracownikow szkét, ze nie mogg korzystag,
takze tez chciatbym wiedziec, czy jest taka informacja, a jezeli nie ma, to pro-
sitbym prezydenta, zeby taka informacje zebrat i zebym takg informacje mogt
otrzymac, w jaki spos6b dzieci moga korzystac z boisk szkolnych. Dziekuje.”

Radny D. Piatek ,Pewnie chodzi o samowole, zeby tam byta samowola ja-
kas...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jak rozumiem, niestety, wytknat pan bardzo duzo
nieprawidtowosci, ale zostawimy to na czas interpelacji i zapytan...”

Radny S. Podgorski ,Panie przewodniczacy, ale ja przepraszam...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przepraszam bardzo, zostawimy ten temat na in-
terpelacje i zapytania radnych, zgodnie z sugestig panskiego szefa Kiubu, ze-
by sprawy dotyczyly drogi i wodociggu — i o tym rozmawiamy.”

Radny S. Podgérski ,Panie przewodniczaey, przepraszam, w kwestii formal-
nej. Otoz..."

Przew. RM P. Kowalczyk ,Te nieprawidlowosci, o ktérych pan mowi, doty-

cza...

Radny S. Podgorski ,\W kwestii formalnej chciatbym sie tylko wypowiedziec.
Debatujac w tym punkcie, my mamy mozliwo$¢ zadania pytania, po uzyskaniu
odpowiedzi do niej sie kolejno odnie$é i mozemy prowadzi¢ dialog, dyskusje
iw ten sposob duzo wiecej od prezydenta dowiedzie¢. W interpelacjach my
zadajemy pytanie i czy ta odpowiedz nas zadowala, czy nie, to ona korczy
sprawe. W zwigzku z tym jest to duzo tatwiejsze uzyskanie dostepu do infor-
macji. Ja o te sprawy zabiegam juz od trzech, czy czterech lat. Ja wielokrotnie
zadawatem te pytania i w interpelacjach ustnych i pisemnych, i nie jestem do
kohca zadowolony z odpowiedzi. Te sprawy réwniez bylty podnoszone w pra-
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sie i one wyczerpujg ten punkt. W zwigzku z tym prositbym, zeby w tym punk-
cie... bo jezeli bede chciat sie dopyta¢, to bede chciat, Zzeby pan przewodni-
czacy udzielit mi jeszcze raz gtosu tak, zebym mogt wyczerpujaco zadac pyta-
nia. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Oczywiscie, ze zada pan te pytania — do nieprawi-
dtowosci odpowiedzi, jak rozumiem, przez prezydenta miasta, na pewno beda
mogty by¢ wyczerpane w punkcie ,Interpelacje i zapytania®, ale tutaj wtasnie
pan Pawet Brytowski zaproponowat jednak, zeby sie trzymaé tych nieprawi-
dtowosci w Wydziale Inwestycji przy okazji doniesien prasowych...”

Radny S. Podgorski ,Ale przepraszam, panie przewodniczgcy...”
Przew. RM P, Kowalczyk ,Takze...”
Radny S. Podgdrski ,...ale to jest pojedyncza opinia pojedynczego radnego.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jak rozumiem, nie jest pan zadowolony z dziatania
Urzedu Miasta pod kierownictwem pana prezydenta, bedzie pan mogt na to
zwroci¢ uwage w punkcie ,Interpelacje | zapytania radnych”, o co wnioskowat
pan Pawet Brylowski, przewodniczacy Klubu Platformy Obywatelskiej...”

Radny S. Podgorski ,Panie przewodniczacy... Panie przewodniczacy, to jest
wniosek jednego radnego po pierwsze, on nie zostat przegtosowany, w zwigz-
ku z tym przyjeliSmy punkt obrad, w ktorym okresliliSmy, ze odnosimy sie do
nieprawidtowosci, ktére zostaty ujawnione w prasie, w mediach, w doniesie-
niach i ja sie odnosze do tych spraw, ktore wszystkie one byly w mediach
i miaty swoje odniesienia. | to, ze jeden radny wnioskuje o ¢o$ innego... jak
przegtosujemy, zawezimy ten punki porzadku obrad do $cisle okreslonego, to
witedy bedziemy oczywiscie to stosowaé. Na ten moment to jest tylko gtos
w dyskus;ji. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pan przewodniczacy Dariusz Sadowski byt pierw-
szy... A, przepraszam, pan radny...”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Ale ja wniosek formalny...”
Radny S. Podgodrski ,Ale czy ja mogtbym uzyskiwaé odpowiedzi na pytania?”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Poza kolejnoscig pan przewodniczacy udziela
glosu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan przewodniczgcy..."

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Ale panie przewodniczacy, w kwestii formal-
nej."
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Przew. RM P. Kowalczyk ,To prosze.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panowie, ja rozumiem, ze
niekiorych to moze bawi¢, mnie nie bawi osobiscie, i tak jeszcze przez godzine
jeszcze mozemy sie przerzucaé argumentami i roznymi nieprawidiowosciami
wyczytanymi w prasie, ale chyba nie o to chodzito. Dlatego skfadam wniosek
formalny o zamkniecie dyskusji w tym punkcie. Dziekuje.”

Radny S. Podgorski ,Ale prositbym wcze$niej o odpowiedzi na moje pytania.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,To niestety nie w tym punkcie, nie wykraczamy
poza zakres informaciji. Oczywiscie w punkcie ,Interpelacje i zapytania” jak
najbardziej. Zgtaszat sie...”

Radny S. Podgoérski ,Panie przewodniczqcy,‘ moje kwestie fo byty napraw-
de... Panie przewodniczacy, to byly sprawy podnoszone w prasie, napraw-
de..."

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale nie udzielitem panu glosu, a po drugie — prosze
nie Krzyczed, bo od tego jest mikrofon. Mozna powiedzieé to spokojnie.”

Radny S. Podgérski ,Panie przewodniczacy, bo pan nie pozwala mi skorzy-
stac jako radny z mozliwosci zadania pytania, ktére sie miesci w formule aktu-
alnego punktu porzadku obrad, gdzie mowimy o tym, zeby sie prezydent od-
niost do nieprawidtowosci, kidre byly zasygnalizowane w mediach. Ja zadaje
pytania o konkreine nieprawidtowosci, o konkretne sprawy i pan przewodni-
czacy uniemozliwia uzyskanie przeze mnie odpowiedzi od prezydenta.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze dokiadnie przeczytaé tres¢ punktu, wow-
czas bedzie pan wiedziat, co sie dzieje. Bardzo prosze, pan radny Piotr Gaw-
ryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja chciatbym
panstwa poinformowac, ze troche czuje sie zmanipulowany, | w zwigzku z tym
bede gtosowat przeciwko wprowadzeniu tego punktu pod obrady dzisiejszej
sesji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ktérego punktu?”

Radny P. Gawryszczak ,Dotyczacego iej debaty. Bede glosowat przeciwko,
jesli taki wniosek stanie, poniewaz, prosze panstwa, tak naprawde to wydaje
mi sie, ze tutaj troche nierozwaznych gloséw pojawito sie na tej sali; wydaje mi
sie, ze powinnismy podzigkowac panu prezydentowi Wasilewskiemu, ktéry nic
nie wiedziat o budowie drogi i wodociggu na Strefie. Jesli nie wiedzial, to bar-
dziej trzeba podziekowaé panu prezydentowi Ficowi, ktéry odpowiada za in-
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westycje w tym miesécie, ze po 3,5 roku jakas inwestycja w tym miescie sie
pojawita.

Prosze panstwa, moze rzeczywiécie te przepisy sg na tyle durne, ze
trzeba wszystko budowac tutaj bez jakichs przetargdéw i bez projektu budowla-
nego, bez kosztorysu, bo rzeczywiscie, jesli bedziemy czekali na kosztorysy,
robili przetargi, a moze kto$ jeszcze oprotestuje przetarg, no to przeciez mo-
zemy do 2012 roku nie wyrobi¢ sie nawet z tgcznicami do autostrady. | prosze
panstwa, to jest niebezpieczne bardzo. A przeciez, prosze panstwa, nawet
Koziotek Matotek, kiory szedt do Pacanowa, zeby zrobi¢ sobie dobrze, wtasny
interes w tym widziat, a przeciez tutaj pan prezydent widzi interes tego miasta.
| nie rzucajmy ktéd pod nogi panu prezydentowi, ktéry przeciez tak duzo ma
planow, zeby tak duzo dobrego zrobi¢ Lublinowi i jego mieszkancom. Dlatego
czuje sie troche zmanipulowany wlasnie | wydaje mi sie, ze jak dojdzie do gto-
sowania o wprowadzenie tego punktu pod obrady sesji, to jednak bede gloso-
wat przeciw, chociaz myslatem, ze warto bedzie o tym rozmawiac.

Prosze paristwa, rzeczywiScie przepisy sg takie skomplikowane bardzo
i w zwigzku z tym dobrze sie stato chyba, ze ta droga w koncu powstata, bo
przeciez, btazen jakis taki byt tutaj, co to mowit, ze jest btaznem kogos tam
i on powiedziat, ze trzy dni przed ma by¢ jakas firma na tej strefie, po trzech
dniach powiedziata firma, ze z btaznami nie chce mie¢ nic do czynienia i tej
firmy nie ma w tej strefie, gdzie$ tam do Mielca, jak stysze poszia, no to rze-
czywiscie nie patrzmy na przepisy, bo one sg chyba tylko takie porzadkowe
bardziej, a nie po to, zeby je przesirzegac.

Prosze panstwa, no przeciez nieraz gdzies tutaj na schodach niektorzy
z panstwa zaczepiali mnie i pytali o taki... co wie§¢ gminna mowi, taka rymo-
wanka, ze co robi Wasilewski | Fic, odpowiadajgc za inwestycje. No przeciez
ta wtasnie inwestycja zadaje ktam odpowiedzi wtasnie na to pytanie. Bo pan-
stwo wiecie, jak ztosliwie mieszkaricy méwia, co robig ci dwaj panowie i to sie
rymowato z nazwiskiem pana prezydenta — co robi pan Wasilewski i Fic? No,
niewiele tutaj bylo, ale na pewno nic nie robig, jesli chodzi o niezgodnosc
z prawem inwestycji w tym miescie. | w zwigzku z tym ta inwestycja w koncu
zadaje ktam odpowiedzi tej gminnej, ktorg mieszkancy wypowiadajg, a nawet
niektérzy z panstwa radnych na schodach takie pytania mi zadawali, czy na-
wet tam przed wejSciem do Ratusza. Wiec dlatego czuje sig troche zmanipu-
lowany i uwazam, ze trzeba glosowac przeciw jednak, tym bardziej, ze prosze
panstwa, wszystko jest objete tajemnica i przeciez tak naprawde to... chyba,
ze pan prezydent mégtby zaproponowac, zebysmy obradowali przy drzwiach
zamknietych, to wtedy musielibySmy sie zastanowié, czy nie utajnic¢ tej czesci
obrad, tylko nie wiem, panie mecenasie, czy w tym akurat punkcie mogliby$Smy
utajnia¢, bo tu nie ma spraw personainych, w zwigzku z tym wydaje mi sie, ze
moglibysmy... Ale jesli prawo jest tylko po to, zeby tam je jakos przeczytad
i pouczyé na przyktad radnego, ktory niekoniecznie musi sie na przepisach
prawa doskonale znaé¢, jak profesorowie, zeby pouczyé¢ i po uszach da¢ rad-
nemu, no to rzeczywiscie moze nie warto nawet o0 tym gadaé i w zwigzku
z tym przepraszam Wysokg Rade i zebrang publicznos¢ za to moze przydiugie
moje wystgpienie, a z drugiej strony jeszcze na koniec chciatbym parstwu
przypomnie¢, ze my powinnismy sie chyba jednak przyzwyczaié¢ do potprawd,
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zeby nie powiedzie¢ pewnych ktamsiw, ktére na tej sali sie pojawiaty, wypo-
wiadanych przez organ wykonawczy tego miasta. Bo przeciez fo nie jest
pierwsza sprawa, gdzie o nieprawidtowosciach pan prezydent, ani pan wice-
prezydent, ani pani wiceprezydent nic nie wiedzg, bo takze przeciez wymienili-
smy dworek przy Krakowskim Przedmiesciu za tereny w Cukrowni, no i tak
naprawde jestesmy wiascicielami chyba tych terendw, tylko ze trzeba doptacié
jeszcze ze 300 min zt — trzydziesci — i pozniej juz bedziemy mieli piekny sta-
dion tam; na szczesScie nie w roku 2010, tylko po listopadzie 2010, kiedy —
mam nadzieje — nikt rozsadny nie zagtosuje na kandydata, kitéry w tej chwili
rzadzi tym miastem.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Byt wniosek pana radnego Sa-
dowskiego o zamkniecie dyskusji. Wczesniej, przed zgtoszeniem tego wnio-
sku, do glosu zgtaszat sie réwniez pan radny, przewodniczacy Siczek, wiec
jesli wniosek uzyska pozytywna wigkszos¢ Rady Miasta, udziele tylko gtosu
pan przewodniczgcemu Siczkowi | zamykamy dyskusije.”

Radny S. Podgérski ,Panie przewodniczacy, w kwestii formalnej. Ale rozu-
miem, ze ja w jaki$ spostb uzyskam te odpowiedzi na moje pytania?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Oczywiscie, oczywiscie — w punkcie ,Interpelacje
i zapytania radnych”...”

Radny S. Podgoérski ,Czy ja jeszcze raz musze je zadac, czy wystarczy, ze
teraz je zadatem?” '

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja mysle, ze pan prezydent pamieta, ma te pytania
zakonotowane, wiec z pewno$cig udzieli panu informacji, a pewnie nawet
w pierwszej kolejnoéci. Tak, panie prezydencie? Mozemy na fo liczy¢?”

Wypowiedz prezydenta Adama Wasilewskiego — poza mikrofonem - nie-
mozliwa do odtworzenia.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale to my pytamy.”

Wypowiedz prezydenta Adama Wasilewskiego — poza mikrofonem - nie-
mozliwa do odtworzenia.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak jest, w kazdej instytucji, u nas tez. Bardzo pro-
sze, mamy wniosek formalny o zamkniecie dyskusji.

Gtosowanie nr 23. Kto z pan i pandw radnych jest ,za” wnioskiem rad-
nego Sadowskiego? Dziekuje bardzo. Kto z pan i pandw radnych jest ,prze-
ciw'? Dziekuje bardzo. Kito z panistwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzie-
kuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za" oddano 11, przy
2 gtosach ,przeciw”, 4 gtosach ,wstrzymujacych sie” — wniosek pana radnego
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Sadowskiego uzyskat pozytywna wiekszos¢ Rady Miasta, wiec zamykamy
dyskusje. Glos zabierze jeszcze przewodniczacy Siczek.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczacy! Dro-
dzy Panstwo! Sytuacja wyglgda dos¢ powaznie, nawet jezeli prébujemy ja
osmieszy¢ w taki, czy inny sposadb, ale jest to prawo, z ktérego mozna skorzy-
staé, wiec i nawet jezeli sie uda, to jak sie okazuje, nie zawsze $mieszny finat
jest takiego punktu.

Ja mam pewne wyobrazenie tej sytuacji, przystuchujac sie dos¢ uwaznie
tej dyskusji, jak tutaj koledzy radni méwili, jak mogloby to wygladaé, zadajac
rozne pytania, ze sg bardzo dziwne odpowiedzi panow prezydentdw, general-
nie zmierzajace do tego, ze ,nie wiem”, czy ,nie moge powiedzie¢. W zwigzku
z tym wydaje mi sig, ze nalezatoby nakresli¢ taki scenariusz tego, oczywiscie
nie prognozujac, czy nie wystawiajgc jakich$ hipotez. Chodzi mi o to, ze nie
zgadzam sie — chciatbym to bardzo jasno powiedzie¢ — nie zgadzam sie z wy-
powiedziami, z odpowiedziami pana prezydenta ,nie wiem”. Trudno mi jest so-
bie wyobrazi¢ i przypuszczam, ze mogio to wyglada¢ w ten sposdb, ze kios
z urzednikéw przyszedt do prezydenta, albo to prezydent poszedt do kogos
z urzednikow — powiadam, przypuszczam — w celach procesowych — nie
twierdze, ze tak bylo, jeszcze raz powtarzam, ze przypuszczam — i ta wiedza
musiata by¢. Ktos do kogo$ musiat przyj$é i powiedziec¢, ze ta droga jest po-
trzebna i ta kanalizacja; kto§ musiat komus$ odpowiedzieé¢ — ,No tak, ale nie
mamy dokumentacji’; kto§ musiat komu$ powiedzie¢ — ,No to co zrobimy?™;
ktos musiat komus powiedzie¢ — ,No to budujmy, czy budujcie, czy wybuduje-
my”; kto§ komus musiat powiedzie¢ — ,Ale jak?”; ten kto§ komus musiat po-
wiedzie¢ — ,No wtasnie fak”.

Drodzy panstiwo, zobaczcie, co sie dzieje — ta droga jest, a wiec taki tok
postgpowania musiat funkcjonowac. Nie mogto byé inaczej, bo padio tutaj
okreslenie o krasnoludkach. Jezeli takiego toku nie byto, ktorego kazdy z nas
mogtby tutaj kontynuowac, uzywajac jeszcze raz stowa ,przypuszczam”, albo
-wydaje mi sig”, jeszcze raz powiadam, w celach procesowych, zeby nie byé
posadzonym o pomowienie, to musimy zalozyé, ze rzeczywiscie spadto z nie-
ba. Nie, nie spadio z nieba, jest, fizycznie jest. [ w zwigzku z tym — nie wiem,
godzing, czy potorej, nie mierzytem czasu, odpowiadania takiego, jak juz po-
wiedziatem, tam w kilku pytaniach byly préby, moze i rzetelne nawet, odpo-
wiedzi na pytania kolegow radnych, wymieniajac jakies$ inwestycje przy jakichs
ulicach, natomiast generalnie, nie wiem, woda z moézgu? Nie bardzo potrafie to
okreslic. Ja sie czuje zazenowany, bo to nie jest tak, ze ja mam nieodpartg
che¢ dowiedzenia sig, kto i dlaczego, i z jakich powodow.

No, drodzy panstwo, tak sie skiada, ze chodzimy po ulicach tego miasta
i pytajg nas mieszkancy; i ja do dzisiaj mogtem odpowiadaé, ze zapytam na
sesji, w czwartek jest sesja, i kazdy z nas mogt tak odpowiadac. A po dzisigj-
szym dniu no co ja moge powiedzie¢ mieszkancom naszego miasta? | ciesze
sie, ze to sig nagrywa i bedzie protokolowane. Ja moge odpowiedzieé tak:
prezydent odpowiadat ,nie wiem”. A kto§ mnie zapyta — ,\Wierzysz?” — a ja od-
powiem — ,Nie”. Na jakiej podstawie? Na takiej podstawie, ze powiedziatem
wczesniej, ze musiat byc taki dialog, czy takie dialogi musiaty sie odbywac.
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Diaczego jeszcze o tym mowig? Dlatego, ze nie chciatbym, zeby sie
znalazt koziot ofiarny. | teraz znowu, dlaczego nie chciatbym? Dlatego, ze je-
zeli nie znajdzie sie koziot ofiarny, czyli kto$ nie zostanie za to ukarany, a nie
mowie o tym, ze jestem zadny krwi, bo nie jestem, bo raczej moje myslenie
plasuje sige w kulturze rzymskiej, a nie w kulturze bizantyjskiej, azjatyckiej, czyli
nie kultura Dzyngis-Chana jest mi najblizsza, tylko kultura facifiska, wiec nie
zadam krwi. Ale drodzy panstwo, jezeli nie znajdzie sie tutaj winny, to znaczy,
Ze sprawa zostata tak sprytnie ~ nazwijmy to — ukryta, ze wlasciwie nic sie
nie stalo.

W zwigzku z tym zadaje pytania takie: jakie sg mozliwosci prawne
w dniu dzisiejszym, to znaczy teraz, w takim stanie faktycznym — nie chodzi
o date 24 — wydania pozwolenia, bo styszatem, ze toczy sie postepowanie
0 wydanie pozwolenia, wydania pozwolenia na budowe inwestycji, ktéra juz
jest wybudowana? Prosze odpowiedzie¢ zgodnie z Prawem budowlanym, ja-
kie istnieja mozliwosci wydania decyzji pozwolenie na budowe dla inwestyciji,
ktora juz istnieje. Czy to jest jaka$ inwentaryzacja, czy to jest nie wiadomo
jeszcze co? Czy zostato juz za te inwestycje zapitacone? A jezeli nie zostato
zaptacone, to kiedy bedzie zaplacone? | po jakim koszcie? Czy po koszcie
wynikajgcym z kosztorysu, ktéry wedtug Prawa budowlanego powinien stano-
wi¢ jeden z elementdéw dokumentacji projektowej, czy po jakim$ kosztorysie?
No i to moze na tyle. Dzigkuje serdecznie. Bardzo bym prosit o odpowiedz.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Zast. Prez.'S. Fic ,Panie mecenasie, pytania byly czysto prawnicze. Bardzo
prosze, jesli pan bytby w stanie odpowiedzieé, bardzo prosze.”

Radca prawny Z. Dubiel ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Bron Boze,
nie unikajac odpowiedzi na to pytanie — oczywiscie, jezeli inwestycja jest wy-
konana, to mozna moéwi¢ ewentualnie o legalizacji samowoli budowlanej. W tej
chwili nie jestem w stanie precyzyjnie powiedzie¢, ale mysle, ze nie ma tez
takiej potrzeby, jaki jest tryb legalizacji, czy tu w ogdle ta sytuacia moze mie¢
miejsce.

Natomiast nic nie wiem na temat — ewentualnie kto$ z wydziatu budow-
nictwa sig musi wypowiedzie¢ — czy jest jakie$ postepowanie dotyczace
udzielenia pozwolenia na budowe. OczywiScie, jezeli inwestycja jest, to nie
mozemy méwi¢ o wydaniu pozwolenia na co$, co juz fizycznie funkcjonuje;
mozna mowi¢ ewentualnie — podkreslam ewentuainie, nie wiem, czy sa prze-
stanki, bo nie znam sprawy — o zalegalizowaniu tej inwestycji w sensie Prawa
budowlanego — podkres$lam, Prawa budowlanego.”

Zast. Prez. S. Fic ,Skoro fak, to ja odpowiem. Zwykie sg tu dwa przypadki.
Samowola budowlana musi by¢ stwierdzona przez odpowiedni organ i mamy
dwa przypadki pozwolenia na budowe i zgloszenia. Reguluje to art. 51 ustawy
Prawo budowlane. Jesli obiekt budowlany jest wykonany w obszarze miejsco-
wego planu zagospodarowania przestrzennego i jest ton zgodny z planem,
niezaleznie od tego, czy to jest ta samowola, czy nie, to prowadzi sie proces
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naprawczy wediug art. 51 ustawy Prawo budowlane. Prowadzi to nadzér bu-
dowlany lub organ do tego upowazniony.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bo to drugie juz moje pytanie. Czyli rozumiem, ze
na wodociag, ani na te droge nie ma prawomocnego pozwolenia na budowe,
tak?”

Zast. Prez. S. Fic ,Prawdopodobnie tak, ale czy prawomocnego w sensie...
wydanego przed wykonaniem tej inwestycji, tak? Bo...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Nie, czy istnieje... To jest pytanie do Wydziatu Ar-
chitektury, bo na pewno to wiedzg...”

Zast. Prez. S. Fic ,Nie, bo to pytanie dotyczyto samowali...”

WiceprZew. RM D. Sadowski ,Ale panowie, byl wniosek przegtosowany
przez Wysokg Rade...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale to byly moje pytania, na kidre wczesniej nie
chciano udzieli¢ odpowiedzi.”

Zast. Prez. S. Fic ,Nie, nie, ja odpowiadam, ze w przypadku samowoli jest
prowadzony proces naprawczy wedtug art. 51 ustawy Prawo Budowlane. Jesli
jest zagrozenie bezpieczenstwa dla mienia i ludzi, jak rowniez zagrozenie
z tytutu naruszenia ustawy o ochronie srodowiska, wtedy stosuje sie art. 48 —
rozbiérke, a jesli nie, ten artykut naprawczy, ale to jest stwierdzone w procesie
administracyjnym.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dobrze. Ja jeszcze miatem pytanie odnosénie za-
ptacenia. Po pierwsze — czy zostato zaplacone...”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Ale panie przewodniczacy, w tej chwili to sa-
mowola dyskusyjna sie odbywa nad samowolg budowlana.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ale zadat pan to pytanie wczesdniej, tylko oczekuje
na to odpowiedzi. No, panie przewodniczacy, mogt to zrobié, bo zglosit sie do
pytania, zanim pan zgtosit wniosek. Oczekuje tylko odpowiedzi na to.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Panie przewodniczacy Sadowski, zapraszamy,
z tej strony lepiej widad.”

Zast. Prez. S. Fic ,Nie zostato zaptacone, ja kréciutko.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Jezeli nie zostalo zaptacone, to ja pytam dalej,
miatem pytanie takie: jak zostanie zaptacone i na podstawie czego — czy
kosztorysu, kiory bedzie zatgczony do dokumentacji, ktéra nie wiem, czy sie
wykonuje, czy nie, a jest kosztorys elementem dokumentacji projektowej, ale
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ja nie wiem, czy sie wykonuje, wiec prosze mi powiedzie¢, czy sie wykonuje
taka dokumentacja, czy sie wykonata i czy taki kosztorys jest, i ile to kosztuje
wedtug tego kosztorysu.

| teraz drugie. Jaki mamy tytut do zaptacenia komu$ za cos, co wyko-
nat? Ale w mysl ustawy o finansach publicznych rozumiem, ze tytutu do zapta-
cenia nie mamy — jak ten problem bedzie rozwigzany? Prosze mi powiedzied.
Czy ewentualnie wykonawca bedzie czekat jeszcze, nie wiem, trzy lata, az to
zostanie zalegalizowane... Prosze mi wyttumaczyc, jak to jest zrobione. Pytam
o publiczne pienigdze.”

Zast. Prez. S. Fic ,Prosze panstwa, pierwszy etap to jest, czy jest mozliwosé
legalizacji badz rozbiorki. Jesli rozbiérka, to nie ma za co pfaci¢, prawda? Na-
tomiast...”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Za rozbiérke, panie prezydencie, za rozbiorke.”

Zast. Prez. S. Fic ,Zaraz, sekundke, do tego dojdziemy. Natomiast nie prze-
sadzajmy od razu o... Méwimy... Ja odpowiadam tu ogdlnie o przypadku, bo
nie moge, tak jak powiedziatem wczesniej, w przypadku samowoli. Natomiast
w konsekwencji wykonuje sie projektf, kosztorys i po prostu szacuje sie te
koszty.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Ja pytalem, czy jest taki kosztorys...”
Zast. Prez. S. Fic ,Kosztorys powykonawczy.“

Wiceprzew. RM K. Siczek ,A, powykonawczy. Ja pytatem, czy jest taki kosz-
torys — czy jako element pozwolenia na budowe, czy powykonawczy. Jezeli
jest, to prosze mi powiedziec, jaka jest kwota i jak zostanie zaptacona — czy
z budzetu tegorocznego, czy z budzetu przysziorocznego, czy z tytutu... — tak,
ja pytatem o to — czy z tytutu drogi wewnetrzne, czy drogi gminne, no bo sg
rozne tytuty w budzecie. | chciatbym wiedzie¢, z jakiego tytutu.

Pytam jako czlonek Komisji Budzetowej, jako radny, pytam o finanse
publiczne, ustawe o samorzadzie. Dziatalnosé samorzgdu jest jawna, nie ma
zadnych tajemnic, drodzy panstwo, pan redaktor nagrywa — swietnie. Prosze
nam odpowiedzie€, z jakich pieniedzy zostanie zaptacone, z ktérego tytutu, z
ktérego rozdziaty, i jakg kwote.”

Zast. Prez. S. Fic ,Nie znamy, chyba nie ma kosztorysu na dzien dzisiejszy,
takze... Chyba, ze w ostatnim czasie... Panie dyrektorze Miynarczyk, czy jest
pan w posiadaniu kosztorysu? Prosze odpowiedzie¢ tak lub nie, bo...”

Zast. Dyr. Wydz. Inwestycji M. Miynarczyk ,Dokumenty zostaly przekazane
do CBA, z tych dokumentow ten kosztorys inwestorski to byt na kwote okoto
700 tys. zt.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Tu jest prosba o doszczegotowienie, czy tylko dro-
ga, czy tylko wodociag, czy to i to.”

Zast. Dyr. Wydz. Inwestycji M. Miynarczyk ,To jest wodociag i droga, ale
w tym momencie, tak jak moéwie, nie posiadamy tych dokumentow, to jest infor-
macja z pamieci.”

Radny M. Widomski ,Panie przewodniczacy, ja przypominam, ze moéwimy
jeszcze o kolektorze sanitarnym przy Jana Pawia i przy Granitowej.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Ale to nie dotyczy mojego pytania, bo ja chciatbym
wiedzie¢ konkretnie, jezeli chodzi o pytanie. Wysoka Rada pozwolita mi zadaé
to pytanie, wiec ostatnie z tej grupy, ktore ja zadatem — jak zostanie to zaptaco-
ne i kiedy? Prosze mi odpowiedziec.”

Prez. A. Wasilewski ,Ja w tej chwili nie moge odpowiedzie¢, bo jest to oczywi-
§cie bardzo trudny problem. O ile sama procedura naprawcza, jak powiedziat
pan prezydent Fic, moze by¢ wdrozona, no to kwestia zaptacenia za to jest do-
sy¢ skomplikowana i ja panu przewodniczgcemu w tej chwili nie odpowiem na
ten temat, nie wskaze tego rozwigzania.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Panie prezydencie, w takim razie bardzo prosze
o poinformowanie Wysoka Rade, kiedy zostanie zaptacony; jezeli zostanie za-
ptacony, to kiedy, to znaczy przepraszam — ze zostato zaplacone w takigj a ta-
kie] kwocie, tego i tego dnia, naleznosé za wybudowanie drogi.

Prosze o udzielenie takiej informacji, takiej jak pan bedzie sktadat miedzy
sesjami. Nie wiem, czy to bedzie po nastepnej sesji, czy kiedy$ jeszcze. No,
moze to bedzie kolejna kadencja. Prosze, zeby fo jako$ wpisaé, zebysmy my
jako radni mieli informacje: zostato zaptacone w zwigzku z inwestycjg wybudo-
wania o, 0 czym rozmawialiSmy na sesji w dniu 24 czerwca. Bardzo prosze,
czy moge prosié, czy moge mieé taka prosbe do pana prezydenta? To nie jest
tajne.”

Radny P. Brylowski — poza mikrofonem — wypowiedz niemozliwa do od-
tworzenia.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, zakoriczylismy dyskusje. Przechodzimy do
kolejnego punktu.
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AD. 6. INTERPELACJE | ZAPYTANIA RADNYCH

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jest to punkt Interpelacje i zapytania radnych.
| tutaj jest taka moja osobista prosba do pana prezydenta, zeby jako pierwsze
ruszy¢ te nieprawidiowosci wytkniete przez pana radnego Podgdrskiego, on je
Zz pewnoscig powtdrzy. A, dobrze, tak, tak, tylko najpierw odczytamy oczywi-
scie te, kidre wplynely, a nastepnie bedg te pytania. Nie wiem, ktéry z pandw
chce. poprowadzié¢.”

Radny Z. Drozd ,Panie...”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Pan przewodniczacy Sadowski — bardzo prosze.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Szanowni Panstwo! Wypelniajac wymogi § 39
ust. 7 Statutu Miasta Lublin...”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Ja w sprawie formalnej.”
Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Bardzo prosze, panie radny.”

Radny Z. Drozd ,Chciatem powiedzie¢, ze uwazam, iz powinien byé rozpa-
trywany punkt, kiéry wczes$niej byt zaplanowany, mianowicie chodzi mi
o uchwate Komisji Rewizyjne]. Mieszkarcy czekajg niektorzy tutaj od 9. rano

i miato to by¢.” '

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Nie, panie radny, jest pan w bledzie. Wysoka
Rada, przyjmujgc porzadek, okreslita rowniez kolejnosé. To jest trzeci punkt
Interpelacje i zapytania radnych. Do tej pory nie wptynat wniosek o zmiane po-
rzadku obrad, takze procedujemy zgodnie z przyjetym porzadkiem, zatem wy-
petniajgc wymogi § 39 ust. 7 Statutu Miasta Lublin przedstawie teraz informa-
cje o ztozonych interpelacjach, zapytaniach oraz udzielonych odpowiedziach
na ostatniej ses;ji.

31 maja wptyneta odpowiedz zastepcy prezydenta pana Krzysztofa Zu-
ka na interpelacje pana radnego Widomskiego dotyczacqg przekazania infor-
macji i studium wykonalnoéci w ramach realizacji projektu Zintegrowany Sys-
tem Miejskiego Transportu Publicznego w Lublinie.

W dniu 4 czerwca br. wplynety do Biura Rady nastepujace odpowiedzi
prezydenta miasta na interpelacje ztozone przez radnego Widomskiego w na-
stepujgcych sprawach:

— procedur nadzoru nad spotkami z udziatem miasta oraz pismo infor-
mujace o przediuzeniu terminu udzielania odpowiedzi na interpelacje
dotyczaca zmian w projekcie finansowym finansowanym z funduszy
unijnych realizowanych przez Miejskie Przedsiebiorstwo Wodocia-
gow i Kanalizacji — odpowied? wilasciwa w przedmiotowej sprawie
wptyneta 11 czerwea,



Protokol XLIIE sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 r.) - BRM.11.0052-1-43/2010 116/234

— przedstawienia wynikow finansowych spétek komunalnych w pierw-
szym kwartale 2009 i 2010 roku — dotyczy MPK Lublin, MPWiIK,
LPEC, TBS ,Nowy Dom’, Port Lotniczy S.A., ,Kamienice Miasta”
oraz zestawienie sprzedazy biletébw komunikacji miejskiej w pierw-
szym kwartale 2009 i 2010 roku;

— informacji na temat wynikow finansowych uzyskiwanych w 2009 roku
przez spofki z udziatem Gminy Lublin.

8 czerwca radny Widomski wystapit do prezydenta miasta z nastepuja-

cymi interpelacjami:

— w sprawie bilansu miejsc pracy w Lublinie;

— procedury wykorzystania samochodow stuzbowych przez pracowni-
kow Urzedu Miasta, radnych, pracownikéw podlegiych oraz spotek
komunalnych;

— nieudolnosci przy pozyskiwaniu Srodkoéw europejskich na realizacje
projektu ,Regulacja rzeki Czerniejowki”.

8 czerwca Biuro Rady przekazato odpowiedZ na interpelacje radnego

Drozda w sprawie:

— realizacji zadania budzetowego na wykonanie dokumentacji budowy
boiska przy Szkole Podstawowej nr 29

— oraz drugg odpowiedz w sprawie realizacji zadania budzetowego na
wykonanie dokumentacji budowy boiska przy Szkole Podstawowej
nr 38.

10 czerwca Radny Brytowski interpelowat w sprawie inwestycji drogo-

wych w miescie. _

10 czerwca prezydent Zuk przekazat odpowiedz na zapytanie radnego
Siczka zadane podczas ostatniej sesji w sprawie remontu Szkoly Podstawo-
wej nr 1.

10 czerwca wplyneta odpowiedz na interpelacje radnego Sadowskiego
dotyczacg warunkdw prowadzenia handlu produktami rolno-spozywczymi na
targowisku przy ul. Ruskiej.

11 czerwca przekazatem nastepujgce odpowiedzi:

— radnemu Daniewskiemu w sprawie zorganizowania spotkania rad-

nych z okazji 20. rocznicy powstania samorzadu;

— radnemu Widomskiemu na zapytanie w sprawie wydatkéw poniesio-
nych na przystanki komunikacji miejskiej oraz odpowiedz na zapyta-
nie dotyczace cen biletdw MPK i efektéw ich wzrostu.

— pana prezydenta Fica na zapytanie radnej Wioletty Szafrariskiej-
Kocun w sprawie stacji bazowych telefonii komérkowych oraz kon-
trolowania ich parametréw;

— odpowiedZ prezydenta Zuka na interpelacje i drugie pismo bedace
odpowiedzig na zapytanie radnego Brytowskiego dotyczace potrzeby
rozebrania ruin pozostatych po stotdwce na terenie bytej fabryki Ur-
sus oraz na zapytanie w sprawie budynku Zespolu Szkét Ekono-
micznych im. Vetterow przy ul. Bernardyniskiej.

14 czerwca wplyneta odpowiedZ na interpelacje radnego Tutajewa

w sprawie realizacji inwestycji drogowych przy udziale mieszkancow.
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Takze 14 czerwca wptyneta odpowiedz pan prezydenta Fica na zapyta-
nie radnego Widomskiego w sprawie etapu realizacji prac zwigzanych z pla-
nem budowy napowietrznej kolejki.

15 czerwca radny Nowak wraz z radnym Targonskim ztozyli interpelacje
w sprawie przeznaczenia przez Gmine Lublin srodkdéw pienieznych na budowe
placu zabaw w Dzielnicy Srodmiescie.

16 czerwca przekazatem odpowiedz na zapytanie radnego Sadowskie-
go dotyczace mozliwosci likwidacji lub zmiany billhoardéw przy Podstre-
fie Lublin.

17 czerwca pan prezydent przekazat odpowiedz na wspdlng interpelacje
radnych Elzbiety Dados, Mariusza Banacha i Marcina Nowaka w sprawie sta-
tej siedziby dla Teatru im. H. Ch. Andersena.

17 czerwca radny Tutajew wystgpit z nastepujgcymi interpelacjami:
— w sprawie informacji znajdujgce]j sie w informatorze Info Lublin nr 2
o dodatkowych 20 min zt na nowe nawierzchnie ulic;
-~ umieszczenia progu zwalniajacego na ul. Gorczanskiej w dzielnicy
Choiny;

— niepowodzen miasta przy pozyskiwaniu srodkdéw zewnetrznych na

realizacje zadan z zakresu infrastruktury drogowej.

21 czerwca przekazatem odpowiedz na zapytanie radnego Widomskie-
go dotyczace kampanii promocyjnych organizowanych przez miasto.

22 czerwca prezydent Wasilewski skierowat do mnie pismo informujace,
iz interpelacja pana radnego Marcina Nowaka, dotyczaca niedopetnienia
obietnic ztozonych przez kandydata Adama Wasilewskiego w trakcie ubiega-
nia sie o urzad prezydenta Lublina nie spetnia wymagan formalnoprawnych
ustalonych dla interpelacji w Statucie Miasta.

Réwniez 22 czerwca wplynely dwie odpowiedzi adresowane do pana
radnego Pigtka i radnego Sadowskiego, dotyczgce umieszczenia billboardu w
Strefie Ekonomiczne).

W dniu 23 czerwca wpltyneta zbiorcza odpowiedz prezydenta Fica na
zapytania radnego Brylowskiego w nastepujacych sprawach:

— planu remontu ulic;

— stanu ul. Niepodlegtosci;

— stanu wiaduktu nad torami na terenach dawnej fabryki Ursus;

—~ sygnalizacji swietlnej sygnalizujgcej kierowcom o zielonym Swietle

dia pieszych;
oraz drogi dojazdowej do ul. Cyprysowej.

W dniu d2|S|erzym radny Brytowski zlozyt pisemng interpelacje doty-
czacg rozwazenia zasadno$ci likwidacji znaku zakazu ruchu na odcin-
ku ul. Bernardynskiej od skrzyzowania z ul. Kozig do ul. Krakowskie Przed-
miescie.

Bardzo prosze, czy kto$ z pan i pandéw radnych ma zapytania? Widze
duzg ilos¢... — (Radna W. Szafranska-Kocun — wypowiedz poza mikrofo-
nem, niemozliwa do odtworzenia) — Aha, w sprawie tych odpowiedzi -~ bar-
dzo prosze, pani radna Szafranska-Kocun.”
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Radna W. Szafraniska-Kocun ,Ja bardzo dziekuje panu prezydentowi za
otrzymana_ po frzech latach odpowiedz na interpelacje w sprawie stacji bazo-
wych telefonii komadrkowych. Przy okazji spotkatam sie z takim dosyé, no... —
w gazecie to wyczytatam — informacjg pracownika Inspektoratu Nadzoru Bu-
dowlanego, ze moge sobie takie informacje znalez¢ na stronie internetowej
Ery, gdzie sa stacje bazowe. Ja pytatam nie gdzie sg stacje bazowe, tylko
gdzie byly zgtoszenia o budowie i pozwolenia na budowe, ale w odpowie-
dzi ofrzymatam oczywiscie, gdzie bylty pozwolenia na budowe i zgloszenia
0 budowie.

Moj niepokdj budzi ta druga czes¢ mojej interpelacji, na ktéra odpowie-
dzi jeszcze nie otrzymatam, czyli gdzie byly zgtaszane nieprawidiowosci, gdzie
byta kontrola Inspektoratu Nadzoru Budowlanego. Z ustnych wypowiedzi pana
prezydenta wiem, ze takie nieprawidtowosci sg stwierdzane i otrzymatam in-
formacje, ze to jest, jakby dalsze dziatania sg po stronie Inspektoratu Nadzoru
Budowlanego. Wyglada na to, ze nic sie dalej z tym nie robi, ze nieprawidto-
wosci sa i tak sobie po prostu sa. Wiasciciele tych stacji bazowych je rozbu-
dowuja niezgodnie z tym, jakie zgtoszenia byty, dodajg nastepne nadajniki,
szczegolnie na budynkach mieszkalnych. Mieszkaricy sie skarzg, ze to jest
w nieskoriczonos¢ rozbudowywane.

Ja bym chciata otrzymac jeszcze uzupetniajaca odpowiedz do tej inter-
pelacji, co dalej sie bedzie z tym robi€ i czy co$ sie bedzie robi¢, no bo to, ze
jest to po stronie Inspekiora Nadzoru Budowlanego, przeciez ja osobiscie do
Inspektora Nadzoru Budowlanego sie nie zwrédce, moge sie zwrécié, tak jak to
zrobitam, za posrednictwem pana prezydenta. Szczerze mdwigc, nie mam
w te] chwili informacji, sama nie wiem, jak to jest z tg podlegloscig Inspektora
Nadzoru Budowlanego, czy pan prezydent o takie odpowiedzi moze prosic, ale
mysle, ze chyba moze, skoro jest gospodarzem miasta. Dlatego pozwolitam
sobie zabrac gtos, bo jeszcze bym chciata ustyszeé, jakie bedg dziatania pre-
zydenta miasta w kierunku tego, Zze skoro nieprawidfowosci sg, sg stwierdza-
ne, to co bedziemy robi¢, zeby uspokoi¢ mieszkancow i te nieprawidtowosci
usuwac. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo pani radnej. Czy jeszcze do
odpowiedzi sformutowanych na pismie kto$ z pan i panéw radnych ma watpli-
wosci? Nie widze, takze prositbym w tym momencie o odpowiedz, a przej-
dziemy do tury nowych interpelacji po uzyskaniu odpowiedzi dla pani radnej.
Pan sekretarz, rozumiem, tak, bo prezydentéw zabrakto? O, jest pan prezy-
dent — bardzo prosze.”

Zast. Prez. 8. Fic ,Na biezgco odpowiem pani radnej. Powiatowy Inspekior
Nadzoru Budowlanego podlega Wojewoddzkiemu — ten z konsekwencji podlega
Gtéwnemu Inspekiorowi (przepraszam, zadyszatem sie na schodach, chcia-
tern odpowiedziec), natomiast nieprawidtowosci stwierdza Powiatowy lub Wo-
jewoddzki Inspekior Nadzoru Budowlanego i on na podstawie takich wnioskow
kieruje do prokuratury, albo prowadzi postepowanie z art. 51. — (Glos z sali —
wypowiedz niemozliwa do odiworzenia, poza mikrofonem) — Tak, sag. Jest ich
kilka. Ja po prostu tez na zasadzie informacji uzyskuje od nadzoru takie infor-
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magcje i tutaj takie nieprawidtowoséci sa, wrecz dostawiane sg kolejne elementy
do istniejgcych. Ja bardzo prositem, ja tylko moge w pewien sposob prosic
nadzor, zeby to po prostu kierowac do prokuratury, bo nie mozna takich sa-
mowoli po prostu robic.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dzickuje bardzo. Otwieram zatem czesc¢ dys-
kusyjng zadawania pytan. Bardzo prosze, pani radna Monika Wac... Czy w tej
chwili pan radny chce powtérzy¢ pytania juz zadane? Bardzo prosze, zgodnie
z obietnicg przewodniczacego Kowalczyka, w pierwszej kolejnosci pan radny
Podgorski, a potem zobaczymy, czy bedzie duzo zgitoszen, wlgczymy maszy-
ne. Bardzo prosze.”

Radny S. Podgorski ,Po pierwsze, nie rozumiem, dlaczego nie udzielono mi
odpowiedzi w tamtym punkcie, tylko musze je powtarzaé, ale jezeli tak, to
jeszcze raz powtorze. _

Chodzi mi o ulice Zwiazkowa. Od trzech lat wykonywana jest opinia $ro-
dowiskowa. Opinia srodowiskowa zostata wykonana, nastepnie prezydent jg
przyjat, ja zaktadam, ze w $lad za tym poszta zapfata, czyli poszia faktura od
firmy, ktéra to wykonata, pienigdze zostaty zaptacone i na dzisiaj sgd stwier-
dzit, ze ten dokument jest wadliwy i nie moze byé¢ podstawg do dalszych dzia-
tai. Moje pytanie jest takie: kio ma w koncu wykonac te opinie srodowiskowg?
| czy zasadnym byto zaptacenie tamtej firmie za wadliwy dokument, ktory sad
jak gdyby ostatecznie potwierdzit i mamy prawomocny wyrok, ze ten dokument
jest wadliwy, i w zwigzku z tym... Bo ja nie wiem, czy w koncu urzednicy
wstrzymujg budowe tej drogi, czy tez po prostu jest tworzona sytuacja sztucz-
nego problemu, po to, zeby co roku zdejmowac pienigdze z budzetu. Wiec to
nie jest tak, ze tam nie ma nieprawidtowosci i nie rozumiem w ogéle, dlaczego
akurat odebrano mi gltos, bo dla mnie to jest absolutnie tak samo niezrozu-
miata sytuacja, w kiérej wykonuje sie dokument, za niego sie pfaci, on jest wa-
dliwy, w zwigzku z tym wykonujemy nastepny dokument, za ktéry — podejrze-
wam — rowniez ptacimy, poéznie] sad stwierdza, Ze on réowniez jest wadliwy,
prawomocne wyroki zapadaja; na dzisiaj nie mamy ani decyzji, co dalej, ani
nie mamy informacji o tym, czy w zwigzku z tym my wystgpiliSmy na jakas
droge prawng, ubiegajac sie o zwrot niestusznie, Zze tak powiem, zaptaconych,
czyli w jaki§ sposob o wystawieniu faktury korygujacej i zwrot tych pieniedzy;,
czy my w ogoéle dochodzimy tego i ewentualnie co dalej z ulicg Zwigzkowa. To
jest pierwsza sprawa. '

Wracam do sprawy Zawilcowej. Tam mamy sytuacje taka, ze w latach
60. i 70. sktadowano tam ziemie i gruz, a w rzeczywistosci wiele roznych che-
mikaliéw, azbest i najrézniejsze dziwne rzeczy, ktére dato sie w Lublinie wy-
wiez¢ tam i praktycznie bez jakiejs ewidencji skladowac. Kilka lat temu zwrocili
sie do mnie mieszkancy z informacja, ze w zwigzku z tym, ze tam sktadowanie
ziemi jest wysokie, zaczynajg sie podsigki, czy odsigki, czyli wyplyw substan-
cji, ktére nie wiadomo, czy sa trujace, czy nie. Prositem o to, zeby to zbadac
i wyjasnic¢ i jeszcze za tamtej kadencji uzyskatem informacje, Ze jeszcze kilka
miesiecy, jeszcze pot roku, jeszcze brakuje nam kilkadziesiat centymetrow,
zeby dosypac ziemi i wszystko juz bedzie dobrze, po czym to ucichto i mimo
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ze wielokrotnie zadawatem to pytanie, i mieszkancy sie tym nadal interesuja,
na dzisiaj nikt nie moze mi odpowiedzie¢, czy tam jest bezpiecznie, czy nie
jest | kiedy przystgpimy do rekultywacji. Miata by¢ ta sprawa rozwigzywana
przy okazji budowy lotniska, bo kwestia byta nasadzen drzew w zamian za
wycinany las — i tez ta sprawa ucichta i do dzisiaj odpowiedzi nie mam.

Natomiast, jezeli chodzi o trzecie pytanie o ulice Dozynkowa, to zabie-
gam tam juz od ponad roku o wybudowanie wiat przystankowych; i tez dla
mnie sytuacja jest niejasna, bo w koncu petla autobusowa ma byé w innej
gminie pono¢, na dzisiaj jej nie ma i nie widac tych wiat, a miatem to obiecane
przez prezydenta, ze bedzie to realizowane — publicznie zresztg tutaj na ses;ji
— | w sumie nie wiem, co mam na dzisiaj mieszkarnicom odpowiedzie¢, czy be-
dzie komunikacja na Dozynkowej, czy nie, czy w ogdle jest jakas do tego per-
spektywa.

Czwarta sprawa — chodzi mi o wakacje i to, co dzieci w wakacje mogg
robi¢. Chodzi mi o to, aby boiska szkolne byly dostepne dla dzieci w czasie
wakacji. W poprzednie wakacje sytuacja byla taka, ze dzieci nie mogly korzy-
sta¢ z boisk szkolnych, w wiekszoséci — ja nie mowie, ze wszedzie, ale w wielu
szkofach — byly boiska pozamykane, jezeli dzieci chcialy sie dosta¢ na boisko,
musiaty przeskakiwac przez ogrodzenia, ewentualnie byly przeganiane przez
woznych. Chodzi o to, zeby zorganizowac dla dzieci mozliwosé korzystania
z boisk, bo na te boiska wydajemy duzo pieniedzy. Dowiedziatem sie z prasy,
ze na ulicy Tumidajskiego, na $wiezo wybudowanym Orliku w ogdle nie ma
mozliwosci takiej, zeby mtodziez mogta skorzystaé z boisk, bo jakie$ instytucje
zapisaly sig, zablokowaty kolejki i praktycznie najblizeza mozliwos¢ korzysta-
nia to jest wrzesien, pazdziernik, a moze w zimie. Takze to jest sytuacja dla
mnie absurdalna, Zze otworzylismy z wielka pompg Orlik kilka tygodni, czy mie-
sigc temu | na dzisiaj juz sie okazuje, ze juz na wakacje dzieci z tego osiedla
korzystac z tego boiska nie moga. Dlatego ja zwracam sie z prosba do prezy-
denta, aby zwrécit sig do dyrektorow tak, aby otrzymaé konkretne informacje
od kazdej szkoty, harmonogram, w jakich godzinach, w jakich dniach, w jaki
sposob dzieci moga w wakacje korzystaé z boisk szkolnych i chciatbym taka
informacje po prostu uzyskaé po to, zeby moc to ewentualnie pdzniej w zyciu
zweryfikowad.

I kolejna sprawa, odnoszaca sie jeszcze posrednio do ulicy Zwigzkowe;.
Mam pytanie, czy na Porzeczkowej, gdzie nie ma ograniczenia tonazu i moga
w zwigzku z tym jezdzi¢ samochody o dowolnym, dopuszczalnym tonazu, czyli
rozumiem 20 ton i wigcej, czy jest mozliwe utrzymywanie progow spowalniaja-
cych, bo mam watpliwos¢ takg, ze progi spowalniajgce sg w zasadzie stoso-
wane na ulicach osiedlowych w celu spowolnienia ruchu. W rzeczywisto-
sci ulica Porzeczkowa stata sie ulicg przelotowa, ulicg tranzytows i jezdza tam
20-tonowe samochody rowniez, kiore na progach spowalniajgcych powodujg
dodatkowe drgania w sasiednich budynkach i jest to dodatkowa ucigzliwosé.
Jaw ogdle sig zastanawiam, czy jakie$ sa atesty, czy... do jakiego tonazu
w ogole moga by¢ stosowane progi spowalniajace — czy jest jakas regulacja
w tym zakresie, czy nie ma? Bo wydaje mi sie, ze do 20-tonowych pojazdéw
stosowanie progéw spowalniajgcych jako$ nie ma sensu. Wydaje mi sie, ze
logika jest taka, ze w $lad za progami istnieje ograniczenie tonazu. | tez



Protokt XLII sesfi Rady Mizsta Lublin (24-25.06.2010 r,) - BRM.11.0052-1-43/2010 121/234

mieszkancy si¢ z tym do mnie zwrécili, a to tez jest problem nie realizowania
ulicy Zwigzkowej.

W odniesieniu do Zwigzkowej jest jeszcze jeden problem - to przediu-
zenie, aby mogto by¢ docelowo skuteczne, musi przechodzi¢ przez... znaczy,
przechodzi przez tereny, gdzie nie ma planu zagospodarowania przestrzenne-
go. Mamy w zwigzku z tym pat prawny, ze dalej tej drogi poza przedtuzenie do
ulicy Walecznych budowac¢ sie nie da, a dalej rowniez powstajg bloki miesz-
kalne i za czasow jeszcze poprzedniej kadencji, czyli w 2002 r., pozostawiono
tam biate plamy twierdzac, ze szybciej bedzie, jak ta biata plama, czyli tam,
gdzie nie rozwigzalismy tego planu zagospodarowania, to my w terminie jakby
odrebnym bedziemy to realizowac, a tutaj szybko przyjmiemy plan. Ot6z,
szybko przyjelismy, mineto osiem lat i ja na przykiad na dzisiaj nawet nie wi-
dze wniosku z wydziatu w kierunku tego, w kierunku takim, ze chcemy przy-
stapic¢ do tego planu, w zwigzku z tym jak chcemy realizowaé komunikacje na
osiedlu Rudnik, nie rozwigzujac tego problemu, nie rozwigzujgc w ogodle, jak ta
ulica ma przebiega¢. Zakladam, ze przygotowanie planu to jest kolejne na
przyklad dwa lata, czyli w ogdle odktadamy w czasie w ogdle, zupefnie nie-
przewidywalny czas na budowe tej ulicy, a jednoczesnie developerzy realizujg
zgodnie z planem zagospodarowania kolejne obiekty. Tam powstat obiekt, kto-
ry ma odlegtos¢ do najblizszej drogi 300 m i jego realizacja zostata zatrzyma-
na, nastepnie developer zabrat nawet te przenosne piyty betonowe, po ktérych
mozna sie byto poruszac i w tej chwili mamy budynki mieszkalne i czysty less.
Wiec ja sie zastanawiam, kto i w jaki sposéb wyda tam ewentualnie lub wydat
pozwolenie na uzytkowanie, zeby ci ludzie mieli chodzi¢ po btocie, bo wydaje
mi si¢, ze jezeli miasto nie zamierzalo budowaé tej ulicy, to w pozwoleniu
na budowe musiato by¢ zobowigzanie, ze wykonawca tego obiektu musi za-
pewnic te droge. Wiec to jest ta moja dalsza watpliwos¢ odnosnie ulicy Zwigz-
kowej.

Takze tam narosto szereg probleméw i nikt tych probleméw nie realizu-
je, ani sig do nich nie odnosi, natomiast kiedy ja zgtaszam, to jest tutaj deza-
wuowane mowienie, ze ja méwig w sumie nie na temat. Takze prositbym
o naprawde szczegotowe te odpowiedzi. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Jest kilka
zgtoszen, wiec pozwolg sobie uruchomi¢ maszyne — bardzo prosze o zapisy-
wanie sig¢ poprzez przytozenie kart do czytnika. Dziekuje bardzo. Bardzo pro-
sze, pan radny Podkanski.”

Radny K. Podkanski ,Dziekuje. Ja mam tylko jedno pytanie, czy te chwasty
na wysokosci... znaczy, chodzi o Zalew Zemborzycki, tutaj jak jest Zajazd Pod
Kasztanami w strong tego mostu, czy te chaszcze po prostu zostang zlikwido-
wane, poniewaz ja bytem ostatnio i chwast jest wysokosci po prostu dwéch
metrow. Czy miasto co$ z tym zrobi. Ja wiem, ze to jest jako piknik bardzo do-
brze nad Zalewem, rodzinny, ale mysle, ze ta czesé, w ktorej sie ten ekopiknik
si¢ nie bedzie odbywat i jednak nalezatoby ze wzgledow nie tylko, powiedzmy,
pewnego jakiegos wygladu, ale i bezpieczenstwa te trawe wysoka, chwasty



Protokat XLI sesji Rady Miasta Lublin {24-25.06.2010 r.) — BRM.I1.0052-1-43/2010 1221234

dwumetrowe po prostu wykosi¢. | to mam tylko tyle do powiedzenia. Bardzo
dziekuje.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Pan radny
Tutajew — bardzo prosze.”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Ja chciatem poruszy¢ problem, o kidrym wiasciwe juz wspominatem przed
chwila, w poprzednim punkcie, kiedy to pytatem, wlasciwie stwierdzatem fakty
dotyczace sprawy z zakresu infrastruktury drogowej, z zakresu rezerwy sub-
wencji ogoinej budzetu panstwa i wiasciwie po tej wyktadni wtadzy wykonaw-
czej, ktorej niestety w chwili obecnej kompletnie nie ma na tej sali, przychodzi
mi tylko wiasciwie pochylic glowe i wtasciwie jako skromny radny V kadencji,
absolwent Politechniki Lubelskiej, powinienem wiasciwie usig$é i zakonczyé
swoje przemoéwienie. Ale niestety tak nie zrobie, poniewaz boje sie, ze poziom
niewiedzy, braku kompetenciji, jak i tez wtasnie wszystko, co sie dzieje, te nie-
pokoje wlasciwie siggajg juz takiego zenitu, ze nie wolno wobec tego przejsé
obojetnie.

Ale moze od poczatku. Sprawa rezerwy subwencji ogolnej budzetu pan-
stwa. Szanowni panstwo, zgodnie z ustawa o dochodach jednostek samorza-
du terytorialnego w projekcie budzetu panstwa tworzy sie rezerwe subwencji
ogolnej. | tak sig oczywiscie stato w roku 2010. Podkresle jednak jeszcze
wczesniej fakt, ze miasto Lublin kazdego roku otrzymywato takie $rodki z bu-
dzetu panstwa, wlasnie z rezerwy subwencji ogodlnej, z przeznaczeniem na
inwestycje drogowe. | tak, w 2006 r. otrzymalismy 1,5 min zt na wezet Ponia-
towskiego. W 2007 r. otrzymalismy 3.200 tys. zt na wezet Poniatowskiego
rowniez. W 2008 r. otrzymaliémy 2.600 tys. — ponad — na réwniez inwestycje
drogowe. 2009 r. to kolejny rok, kiedy uczestniczymy wtasnie w podziale $rod-
kow z rezerwy subwencji ogélnej budzetu panstwa. Otrzymalismy w 2009 r.
ponad 7.197 tys. zk.

Szanowni parnistwo, 15 czerweca 2009 r. uzgodniono i przyjeto na posie-
dzeniu zespotu ds. infrastruktury, o ktorym moéwitem wczesniej, wytyczne
i kryteria wiasnie podziatu tej rezerwy drogowej na rok 2010. Dodatkowo,
Urzad otrzymat pismo w tej sprawie, ktore 11 sierpnia 2009 r. pan prezydent
Wasilewski dekretuje na pana prezydenta, prof. Stanistawa Fica. Pismo w tej
sprawie, w sprawie kryteridw, jest we wiadaniu Urzedu, w ktorym jest jasno
okreslone, jakie wnioski mozemy zlozy¢. Ztozono wniosek w sprawie przebu-
dowy ul. 3 Maja i Radziwittowskiej, wnioskujac o 5.600 tys. zt. Wniosek zostat
zlozony oczywiscie prawidtowo, w terminie do 15 stycznia 2010 r. 15 lutego
2010 r. na posiedzeniu zespotu ds. infrastruktury w sprawach réznych znajduje
sie punkt ,Propozycja podziatu rezerwy subwencji ogéinej 2010”; nie ma w tym
punkcie zadnych uwag; nikt nie zgtasza uwag, nikt nie zgtasza jakichkolwiek
roszczen.

Z informag;ji, ktére otrzymatem z Unii Metropolii Miast Polskich, dowie-
dziatem sig, ze wiasnie jeden z zastepcdw prezydenta byt obecny na tym ze-
spole i tutaj nie interweniowat w tej sprawie. Zespot ogdlnie zaakceptowat po-
dziat tej rezerwy, ktéry nie uwzglednia Lublina. Wniosek z naszego miasta
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zostaje odrzucony, a to z uwagi, ze wlasnie ziozono niewtasciwy wniosek, nie-
zgodny z tymi kryteriami. Miasto stracifo mozliwo$é¢ pozyskania $rodkéw ze-
wnetrznych, srodkow z rezerwy subwencji ogdlnej budzetu panstwa po raz
pierwszy od wielu, wielu lat. Wniosek jest niezgodny z kryteriami. | przyznam,
ze jestem... — jakiego stowa uzy¢? — To dziwne, ze prezydent poucza mnie,
odsyta do ustawy Prawo budowlane, wskazujac, co to takiego obiekt inzynier-
ski. Skad sie wzigt wiasnie ten obiekt inzynierski, jeszcze przypomne. Otoz,
wtasnie w tych kryteriach czytamy: Preferowane beda zadania inwestycyjne,
obejmujgce budowe lub przebudowe obiektéw inZynierskich lub — przerzuca-
my na nastepng strone i czytamy dalej — preferowanie projektéw dotyczgcych
remontow drog lub obiektow inzynierskich na drogach krajowych, wojewdédz-
kich, w miastach na prawach powiatu.

Szanowni panstwo, po pierwsze, obiekt inzynierski — to akurat przygo-
towujac sie do napisania tej interpelacji, badajac sprawe w Unii Metropolii
Miast Polskich, doktadnie sig z tg sprawg zapoznatem i dziwie sie, Ze pan pre-
zydent, profesor dokior habilitowany inzynier Stanistaw Fic odsyta mnie do
ustawy Prawo budowlane, bo w ustawie Prawo budowlane nie ma stowa na
temat obiektu inzynierskiego, stad moje zdziwienie w tej sprawie. W tej spra-
wie przychodzi nam z pomoca ustawa o drogach publicznych i to wiasnie ona
nam moéwi o tym, co to takiego jest drogowy obiekt inzynierski. Pan prezydent
wspominat o ciekach wodnych i tak dalej, i tak dalej. Ja oczywiscie zdaje sobie
sprawe i czytam ustawe, wiem, gdzie co znalez¢, zobaczy¢, przeczytaé, do-
patrzy¢ — skromny absolwent Politechniki Lubelskiej. Drogowy obiekt inzynier-
ski to oczywiscie w ramach tej ustawy czytamy, ze jest to obiekt mostowy, tu-
nel, przepust lub konstrukcja oporowa — tyle mowi ustawa — i to sg wtasnie te
obiekty inzynierskie. | stad te moje watpliwosci | wielkie zdziwienie tego, ze
miasto Lublin sktada wniosek dotyczacy przebudowy ul. 3 Maja i Radziwittow-
skiej, starajgc sie o Srodki na ten projekt, skoro wiadomo, ze preferowane be-
dg zadania inwestycyjne na budowe lub przebudowe obiektow inzynierskich,
ana 3 Maja | Radziwittowskiej ciezko znalez¢ zaréwno tunel, ciezko znalezé
wiadukt, nie plynie tam zadna woda, takze ciezko réwniez znalezé przepust,
nie ma tam réwniez konstrukcji oporowej. Stad tez naturalnym byto, ze nasz
projekt zostat odrzucony.

W mojej interpelacji podkreélatem rowniez fakt, ze dlaczego nie zostat
ztozony wniosek na remont drog. W wywiadzie, ktory udzielit pan prezydent
Fic dla Radia Lublin, dowiedzialem sie, Zze absolutnie w kryteriach nie ma mo-
wy o zadnym wnioskowaniu na remonty drég. To ja jeszcze raz pragne poka-
zac panstwu pismo z Unii Metropolii Miast Palskich w sprawie kryteriow i wy-
tycznych. Przeciez wyraznie — przeczytatem przed chwilg — preferowanie
projekidw dotyczacych remontow drég, albo obiektow inzynierskich — to, albo
to. | byly miasta, ktére oczywiscie otrzymaty takie srodki. Wiec moje zdziwienie
jest tym bardziej duze...”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Panie radny, pan zmierza do zadania pyta-
nia..."
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Radny 8. Tulajew ,Tak, tak, pytam caly czas. Dlaczego wilasnie nie wniosko-
wano o remonty drog? Bo dziwi¢ sie, dlaczego pan prezydent caty czas to
podwaza, ze nie mozna wnioskowac na remonty drég, panie prezydencie, po-
niewaz jest wyraznie to napisane w kryteriach, takze az wstyd pytaé, ale za-
pytam: panie prezydencie, czy pan czytat to pismo, ktére wptyneto do nas, do
Urzedu wtasnie w 2009 r., z tymi kryteriami?

Szanowni panstwo, to jest naprawde wielki problem naszego miasta,
poniewaz zawsze otrzymywaliSmy takie $rodki. Remonty drég — to jest na-
prawde sprawa bardzo priorytetowa w naszym miescie. Mielismy w budzecie
miasta, zapisane to w budzecie, kwote 2 min zt. Wnioskujac wtasnie po kryte-
riach i wytycznych mozna dojs¢ do sformutowania i trzeba bylo przygotowaé
taki wniosek o kolejne 2 min na remonty drég. Diaczego to nie zostato zrobio-
ne? | to sg te watpliwosci i pytania. Pieniadze przepadty, juz w tym roku nie
dostaniemy zadnych $rodkéw z rezerwy subwencji ogélnej budzetu panstwa.

| tutaj jeszcze na sam koniec juz, pan przewodniczacy pozwoli, inne
miasta poradzily sobie troszke lepiej z pozyskaniem tych srodkéw, bo na przy-
ktad Warszawa uzyskata ponad 38 min zt, Bydgoszcz — ponad 11 min zt, Wro-
ctaw — ponad 8 min zi, Radom — ponad 7 min z, Rzeszéw — ponad 4,7 min,
Kielce — ponad 2,7 min, Biatystok — 2,4 min, Chetm — 380 tys. zt, Lublin —
0zt0qgr.

Szanowni panstwo, konczac swojg wypowiedz, chciatbym jednoznacz-
nie podkreslic, ze taki spos6b postepowania przy staraniu sie o $rodki ze-
wnetrzne powoduje poczucie giebokiego niezrozumienia, wrecz zazenowania.
Jak mozna podchodzi¢ do tego w taki sposéb, ktory wiagnie przedstawitem.
ttutaj prosba, niekoniecznie do pana prezydenta, ale moze kio$ z panstwa
dyrektorow moégtby uratowaé ten honor i powiedzie¢, jakie naprawde byly kry-
teria, moze kto$ czytat to pismo z Ministerstwa Infrastruktury, o kiérym moéwie.

Nie chciatbym za bardzo przedtuza¢, mowie jako skromny absolwent
Politechniki Lubelskiej, wskazujac te uwagi dotyczace Prawa budowlanego,
ustawy o drogach publicznych. Nie chciatbym panu prezydentowi przekazywac
moich kopii ustaw, zeby sie zapoznat i tez tego nie zrobie, niemniej jednak
chciatbym zwrdci¢ uwage, aby w sposob inny, z wiekszg starannosécig pod-
chodzono do tego typu tematéw. Dzigkuje.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dzigkuje bardzo panu radnemu. Bardzo pro-
sze, pani radna Monika Wac."

Radna M. Wac ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, szkoda, ze nie ma
zadnego z panstwa prezydentow, bo mysle, ze...”

Wiceprzew. RM D. Sadowski , Stucham?”
Zast. Prez. S. Fic ,Chciatbym odpowiedzieé na...”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,To po serii pytan, panie prezydencie, prosze
o odrobine cierpliwoéci. Bardzo prosze, pani radna Monika Wac.”
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Radna M. Wac ,Jest pan prezydent Fic, przepraszam, nie zauwazylam.
Pierwsza kwestia dotyczy dziatek, ktére w planach mialy by¢ przeznaczone
pod aquapark i z tych informacji, ktére mam, poniewaz aquaparku nie bedzie,
prawdopodobnie Urzad planuje sprzedaz tych dziatek. Moim zdaniem za bar-
dzo... ceny, kiére sg wystawione — nie wiem, na jakim etapie jest ten przetarg,
chciatabym sie dowiedzie¢ — ceny, ktére wyczytatam w artykutach prasowych,
jakie urzednicy podajg, moim zdaniem, za ten teren sg zdecydowanie zanizo-
ne; wiem rowniez, ze wptyneta do prezydenta propozycja SM Czechéw doty-
czgca innego zagospodarowania tych gruntéw. Ja tutaj jakby nie przesadzam,
co fam powinno by¢, ale uwazam, ze skoro nie udato sie sprzedac tych grun-
tow, czy wydzierzawi¢ tych gruntéw pod aquapark, to uwazam, ze w chwili
obecnej prezydent powinien sig wstrzymac ze sprzedazg tych dziatek za kwoty
— 0 ile dobrze pamigtam — w planach bylo sprzedanie tego za ok. 30 min z,
w chwili obecnej te kwoty oscylujg w granicach kilku milionéw ztotych. Uwa-
zam, ze nie powinnismy na dzien dzisiejszy sprzedawacé tego, dlatego, ze
miasto poniesie strate. Co wiecej, obawiam sie sytuacji, w ktérej znowu be-
dziemy mieli roznego rodzaju stuzby moéwiace po prostu i sprawdzajace, czy
nie doszto do niegospodarnosci, bo sprzedaz gruntéw w takiej cenie, bez
wzgledu na to, ze przetarg nie doszedt do skutku dwa czy trzy razy. W zwiaz-
ku z tym uwazam, ze na chwile obecna — i w zwigzku z tym chciatabym uzy-
skaC odpowiedz prezydenta, czy jest taka mozliwo$é — aby wstrzymaé ten
przetarg, nie sprzedawac, tym bardziej, ze zblizamy sie do konca kadenciji, by¢
moze — na co mam nadzieje — kto inny bedzie od listopada badz grudnia
sprawowat wladze wykonawcza w tym miescie, w zwigzku z tym byé moze
bedzie miat inny plan na te akurat dzialki, ale to jest jakby kwestia drugorzed-
na, a kwestia podstawowa jest taka, ze cena, ktérg — chyba, ze sie myle, ze
informacje prasowe sg nieprawdziwe — cena kilku milionéw ztotych za grunt,
ktory wyceniany byt na kwote 30 min zi, uwazam, Ze jest to sprzedaz ze strate
dla budzetu miasta — to jest jedna kwestia.

Druga kwestia — nie zgadzam sie rowniez na to, aby na tym terenie — to
réwniez sg informacje prasowe, jesli nie to prosze mnie wyprowadzié z btedu —
powstawaty tylko | wytacznie ustugi komercyjne, natomiast odchodzi sie od
pomystu budowy aquaparku na rzecz jakiego$ bajorka, bo tak to moge na-
zwac. Wiec chciatabym uzyskaé szczegotows informacije, czy jest to prawda,
a jesli tak, to bardzo prosze o rozwazenie kwestii wstrzymania tego przetargu,
poniewaz sprzedanie tego gruntu, tak jak juz nie chce sie powtarzaé, za kwote
kilkukrotnie nizsza, niz tak naprawde ten grunt byt wyceniany, jest moim zda-
niem, podpada pod niegospodarno$é. To jest jedna kwestia.

Druga kwestia, réwniez dotyczgca Czechowa, mianowicie terenow przy
ul. Smorawiniskiego — ja o to pytam jak maniak od czterech lat co najmniej i co
roku jest ta sama sytuacja, poniewaz dalej nic sig na tym gruncie nie dzieje —
przypomne, jest to grunt wydzierzawiony Lubeiskiej Korporacji Kupcow, ktora
miala wybudowac¢ tam obiekty ustugowo-handlowe. Nie pamietam juz w tej
chwili, od kiedy jest umowa — lata 1998-1997 — czyli co najmniej 13,14 byé
moze lat nic — dostownie nic — nawet jedna topata nie zostata tam wkopana.
Z taski dzierzawca od czasu do czasu wykosi teren. Natomiast z tym niezago-
spodarowaniem tego terenu — i tu chciatabym znaé odpowiedz — czy miasto
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w koncu stanie na wysokos$ci zadania, rozwigze umowe z tym dzierzawcg, kio-
ry nie wywigzuje sie ewidentnie z warunkdéw, ktére w umowie byty zawarte,
poniewaz dla mnie argumenty, ze opracowujg dokumentacje projektows rok
trzynasty, czy czternasty, sg po prostu $mieszne. | mysle, ze kio§ powinien
podjac meska decyzje, panie prezydencie, i po prostu te umowe rozwigzad,
i byé moze wystawic to do przetargu, wydzierzawi¢ takim przedsiebiorcom,
ktorzy w ciggu roku, czy dwéch beda w stanie ten teren zagospodarowac.

Ale z tym sie wigZze moja druga, czy trzecia w kolejnosci, ale bezposred-
nio zwigzana z tym terenem sprawa. Mianowicie, pisatam w te] sprawie inter-
pelacje — chodzi o doSwietlenie (doswietlenie — powtarzam) ciggu pieszego
migdzy ulicami Kameralng i Mtodej Polski. Pisatam w tej sprawie interpelacje —
no wigc, oczywiscie jak zwykle, odpowiedz byla taka, ze nie ma pieniedzy.
Wiec chciatabym poznaé, jaki jest koszt postawienia jednej latarni na tym cia-
gu pieszym, poniewaz tam istnieje oswietlenie, ale akurat jest taki odcinek, na
ktorym tego oswietlenia brak, co wiecej, dochodzi w tym rejonie do napaddow.
W tej chwili mamy okres letni, wiec jest moze tych napaddw mniej, natomiast
w okresie jesienno-zimowym, kiedy szybko robi sie ciemno, jest duzy problem,
wie o tym V Komisariat Policji, ale nie sg w stanie — ja to rozumiem — postawi¢
patrolu, ktéry bedzie tam stat 24 godziny na dobe. W zwigzku z tym, chciata-
bym poznac, jaki bylby koszt postawienia jednego o$wietlenia i podigczenia go
do istniejacej infrastruktury, tylko bardzo prosze, zeby nie byla to odpowiedz,
ze w tym roku nie mamy pieniedzy, bo wydaje mi sie, ze koszt postawienia
jednej latarni nie jest kosztem, ktory zrujnuje budzet miasta. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski .Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan prze-
wodniczacy Siczek.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczacy! Wy-
soka Rado! Ja mam dwa krétkie pytania.

Czy Wydziat Inwesiycji planuje — to sie wigze z interpelacja, ktorg pisa-
tem kilka miesigcy temu na temat ul. Trze$niowskiej, a wiasciwie fragmentu
ul. Trzesniowskiej, tego fragmentu, ktory konczy sie tam, przepraszam, ktéry
zaczyna sie tam, gdzie konczy sie nawierzchnia asfaltowa, czyli takiego za-
pomnianego fragmentu, a w tej chwili bardzo czesto juz uzytkowanego przez
mieszkancow juz chyba wielkiego osiedla doméw jednorodzinnych, ktére po-
wsialy na przedtuzeniu ul. Trze$niowskiej — czy Wydziat Inwestycji — i to jest
moje pytanie — czy Wydziat Inwestycji planuje w swoich planach budzetowych,
zadaniach budzetowych na rok przyszty ujecie przynajmniej rozpoczecia inwe-
stycji drogowej wskazanej ul. Trzesniowskiej? Ta inwestycja drogowa rozu-
miem, ze polegataby wraz z urzgdzeniami towarzyszacymi, czyli chodniki,
oswietlenie, pewnie kanalizacja deszczowa. Otrzymatem odpowiedz na inter-
pelacje, ze na dzisigj jest to niemozliwe, dlatego pytam, czy w planach juz to
sie u panstwa znajduje. To jest jedna rzecz.

| druga — prosze rozwazy¢ mozliwosé oswietlenia ulicy, wiasciwie ciggu
pieszego w ulicy tubinowej. Chodzg tamtedy dzieci, mate dzieci do podsta-
wowej szkoty, do Szkoty nr 4. Wracaja o réznych porach, szczegalnie zima.
Tam jest kwestia do omdwienia szczegotow z Lubelskim Centrum Edukacji
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Zawodowej, na terenie ktdrego przy plocie, mysle, ze juz przy pasie rozgrani-
czajgcym, stojg stupy do oéwietlenia, tylko ze one sa po prostu nieczynne. Czy
wtascicielem stupow jest — chyba — Lubelskie Centrum Edukacji Zawodowe;j,
ale znajgc pana dyrektora, na pewno chetnie wejdzie we wspélprace z mia-
stem, jezeli chodzi o o$wietlenie. Moze kto$ powinien kupi¢ zarowki, albo lam-
py — tu chodzi o dwie sztuki, albo trzy dostownie.

ldentyczny problem jest w przedtuzeniu ul. Aroniowej do ul. Porzeczko-
wej. To jest taki nowo wybudowany fragment ciggu pieszego, kiory tez jest
bardzo ciemny; niby $rodek osiedla, a kompletnie niebezpieczny.

To sg moje pytania: czy jest taka mozliwo$c, czy panstwo rozwazacie.
Prosze, zeby nawet skraca¢ dzisiejsze posiedzenie i da¢ panstwu mozliwosé
konkretne] odpowiedzi — prosze o odpowiedz na piémie. Bede zadowolony.
Dzigkuje.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dzickuje bardzo panu przewodniczacemu.
Bardzo prosze, pan radny Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Miatem tematu oéwie-
tlenia juz nie poruszac, ale poniewaz moi przedmowcy zaprzyjaznionych klu-
béw fo poruszyli, wigc cheialbym zapyta¢ pana prezydenta, czy zamierza po-
wtornie zgtosi¢ do Rady projekt uchwaty w sprawie porozumienia z Konopnica
odnosnie tych kilku lamp migdzy kosciolem a cmentarzem w Zemborzycach,
ktora uchwata to zostata odrzucona.

Kolejna sprawa — tez miatem pytaé, ale wlasciwie chce wyrazié swoje
zadowolenie, bo tutaj pan dyrektor Gurbiel mi oznajmil, ze pozwolenie na
ul. Domeyki bedzie wydane w przysztym tygodniu, co jest wielkg radoscia nie
tylko dla mnie, ale przede wszystkim dla tych kilkuset, albo tysiecy mieszkan-
cow ul. Domeyki, Wapowskiego i tego okregu. Bardzo serdecznie dziekuje.

| teraz sprawy te, kitére chciatbym poruszyé¢. Odbyto sie spotkanie nad
Zalewem Zemborzyckim, organizowane przez MOSIR w sprawie zagospoda-
rowania Zalewu, koncepcji, marka Zalew Zemborzycki i co$ takiego jeszcze.
Chciatbym zapytaé, na jakim etapie sg dziatania Urzedu Miasta w zakresie
planu zagospodarowania Zalewu, terenéw Zalewu Zemborzyckiego i Zembo-
rzyc, bo my sobie, MOSIR sobie i wtasciwie z tego nic nie wychodzi. Trzeba
potaczy¢ sity | MOSIR-u, ich aktywno$é po prostu z naszymi sitami | wreszcie
przystapi¢ do kompleksowego opracowania planu zagospodarowania catej
dzielnicy Zemborzyce, ze szczegblnym uwzglednieniem Zalewu Zemborzyc-
kiego. Tak nie moze byc¢, ze przyjezdzajg z zewnatrz fachowcy, rysujg, potem
wyjezdzajg, biorg pienigdze, nic dalej sie nie dzieje, poniewaz... albo my nie
nadgzamy za tymi fachowcami z zewnatrz, albo po prostu oni robig co$, co dla
nas jest nieprzydatne.

Kolejna sprawa zwiazana z Zalewem Zemborzyckim dotyczy Centrum
Sportéw Wodnych — tak to sie mialo nazywaé, czy tak to sie ma nazywaé
w pojeciu Komisji Sportu, bo taka byta dyskusja — ten osrodek, ktéry ewentu-
alnie bedzie budowany i na kiéry zostat ogtoszony juz przetarg. Zobowigzali-
smy, jako Komisja — moze za duzo powiedziatem, przepraszam, delikatnie
powiem — poprosilismy prezydenta Lublina, zeby przed ogtoszeniem przetargu



Pratoka! XLiI sesji Rady Miasta Lublin (24-25.08,2010 r.) - BRM..0062-1-43/2010 198/234

przez MOSIR byta przedstawiona Komisji specyfikacia. W dyskusji parstwo
radni, méwiliSmy o tym, zeby byly ujete interesy wszystkich podmiotow, ktore
tam sg. Niestety, w specyfikacji ogloszonej w tej chwili przetargowej o tym sie
nie mowi — takie mam informacje; przyznam szczerze, ze nie czytalem tego,
ale juz sg pewne pierwsze interwencje. Mialy by¢ podmioty typu: Zeglarze,
kajakarze, wczesniej zeglarze Politechniki, motorowcy i tak dalej, i tak dalej;
wszyscy ci, ktorzy w tej chwili na Marinie majg swoje miejsca i tam funkcjonu-
ja. Nie wiem, dlaczego tak sie stato, czy to jest jakas arogancja, czy cos. Ko-
misja miata by¢ z tym zapoznana.

Bardzo bym prosit pana prezydenta, zeby jednak dopilnowac¢ kwestii, je-
sli juz nie teraz, po ogtoszeniu przetargu, to ewentualnie przy rozpatrywaniu
ofert, jesli to jeszcze jest mozliwe. Nie moze tak by¢, ze te podmioty ksztatca-
ce, czy szkolgce miodziez, bedq pozostawione samym sobie. Bardzo bym o to
prosit.

Kolgjna sprawa dotyczy ul. Janowskiej, toru rowerowego. Niebawem
pewnie zostanie on oddany, rodzit sig w wielkich bélach, tadnie to zaczyna
wygladac — to trzeba przyznaé — natomiast nie dopilnowano odwodnienia tutaj
przy ul. Janowskiej. Tor zostal, wywoz ziemi i uksztattowanie przy ul. Janow-
skiej spowodowato to, Zze naturalny ciek z tej ulicy zostat zasypany wprost.
Wielokrotnie juz to powtarzatem. Miatem obiecane, ze to odwodnienie bedzie.
Zrobiono jakis dziwny row, ktdry zupelnie, jak spojrzy kto$ normainy, kto ma
jakies pojecie, jak, w ktérym kierunku ptynie woda, no to jest to dla mnie
Smieszne wrecz, wrecz Smieszne. Bardzo bym prosit réwniez, zeby to jakos
stuzby, czy nadzor, czy kto$, kto prowadzi nadzor w imieniu miasta, zeby tego
dopilnowano. To miato by¢ zrobione, bo ja od poczatku, kiedy zaczeto to bu-
dowag, o tym mowitem.

Kolejna sprawa dotyczy Nadbysirzyckiej i tego zakulasa, zawijasa tuz
przed mostem zelaznym. Kto§ wybudowat jaki$ tadny budyneczek — nie po-
wiem, tadny — oczywiscie skomplikowatl dojazd nad Zalew Zemborzycki, ale
nie o tym chciatem powiedziec, dostat pozwolenie, widocznie nie mozna byto
odmowic, ale przy tym zdewastowat nasze tereny miejskie. Byta pigkna zielen,
byta trawa z jednej strony, po drugiej stronie tego budynku byta réwniez taka
wysepka, w tej chwili stojg tam samochody, réwniez i ciezarowe, do sprzeda-
nia, tez z napisami i tak dalej. Bardzo bym prosit, Zeby zobowigzaé tego wia-
sciciela do uporzadkowania tego terenu. Réwniez sprawe te poruszatem duzo
wczesniej, kiedy ta budowa trwata. Bardzo bym prosit, zeby ten teren zostat
przywracony, ale nie kosztami naszymi, budzetu miasta, tylko tego wiasciciela
tej posesji, ktory zniszczyt to; staty tam ciezarowe samochody, spychacze
staly, dzwigi i tak dalej, i tak dalej. Bardzo bym prosit, zeby to zrobié.

Kolejna sprawa dotyczy rowniez ul. Janowskiej. Prosze panstwa, na
ul. Janowskiej stoi taka wieza i tereny strazy pozarnej. Czy nas na to sta¢, ze-
by te tereny, ktérymi wtada w tej chwili straz pozarna, zeby one byly wykorzy-
stywane niezgodnie z przeznaczeniem. Proponuje, zeby pan prezydent wy-
stapit o komunalizacje tych terendéw, o przejecie, tak, jak to sie odbywato
z terenami wojskowymi. Poniewaz tam w tej chwili jest wysypisko wszystkiego,
bomba ekologiczna to jest pewne; przyjezdzajg w nocy niekontrolowanie
i Z terenow, kiory wlasciwie mégiby by¢ duzg niecka i jakby poszerzeniem Za-
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lewu, w tej chwili robi si¢ normalnie géra ziemi i tak dalej. Kto dopuscit do zgo-
dy, zeby fak teren ten, powiedzmy, uksztattowaé? Przeciez to jest zmiana
uksztattowania terenu i powinna byé na to zgoda. Wiec wnioskuje, zeby sie
tym tematem zajgé.

Kolejny — to juz mdwie kilkanascie miesiecy, albo moze juz lata mowie
o tym — ze raz, jest to niebezpieczne ze wzgledu na wyjazdy, zabtocenia jezd-
ni i tak dalej, ale przede wszystkim, Zze nas nie stac, zeby ten teren zniszczyc.
| prosba moja o wystapienie o przejecie od Skarbu Panstwa terenu. Strazy po-
zarnej pomagamy, Kupujemy sprzety, dajemy na wyposazenie i tak dalej. Pro-
ponuje, zeby... poniewaz ten teren nie jest... miat by¢ terenem szkoleniowym,
a nie jest, tam, w tej wiezy, nie wiem, kto tam mieszka, jakis warsztat samo-
chodowy i tak dalej, pewnie do kieszeni ktos — domyslam sie, nie mowig, ze
tak, ale domniemam — pewnie nikt nie kontroluje dochodéw od wykonawcow
budow, tylko tak wjezdza, stoi tam jaki$§ mezczyzna, nie wiem, czy myje, czy
pienigdze zbiera i tak dalej. Prosze wystapi¢ o przejecie tych terenéw, ktére na
pewno by sie nam przydaty i to w niedalekiej przysziosci.

| ostatnia sprawa — drobna tez — ul. Okopowa naprzeciwko komisariatu,
czy prokuratury. Jest zakaz zatrzymywania sie (przedostatnia sprawa) zakaz
zatrzymywania sie pojazdoéw zaréwno na chodniku, jak i na jezdni. Przyjez-
dzajg tam autobusy, zwyczajowo dwa, badz trzy autobusy, jest przystanek do
wysiadania. Prosze sobie teraz wyobrazi¢, ze podjezdza autobus, otwierajg
sie drzwi | pasazerowie nie majg mozliwosci wyjécia z autobusu. | tak prosza;
.Panie kierowco, niech pan podjedzie troszeczke dalej, zeby drzwiami trafi¢
miedzy samochodami”. Tam jest zakaz. Ja juz wystatem do Strazy Miejskiej,
byty proby podjete, ale poniewaz naprzeciwko, po drugiej stronie ulicy na bu-
dynku jest napis taki, a nie inny, wiec wtasciwie zakladanie szczek mija sie
z sensem. Radni mogg zaptaci¢ czasami mandat za wykroczenie, natomiast
mieszkaricy, czy uzytkownicy budynku naprzeciwko chyba sg zwolnieni w jaki$
sposob, majg immunitety, nie wiem jakie, prokuratorskie, czy jeszcze inne.
Bardzo bym prosit —~ uporzadkowaé teren do wysiadania normainie pasazerom
z autobusoéw, ktore przyjezdzajg. Chodzi o przystanek w sasiedztwie tego par-
kingu podziemnego. Jest parking podziemny, sg na pewno wolne miejsca,
niech instytucja parstwowa wystapi o dzierzawe, znaczy o wynajem tych par-
kingow pod ziemia.

To tyle. Zapomniatem o ostatniej sprawie. Dzigkuje.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Bardzo pro-
sze, pan radny Banach.”

Radny M. Banach ,Bardzo dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panie Prezyden-
cie! Dwa pytania.

Przy pierwszym mam takg obawe, Zzebym nie zostat zrozumiany poli-
tycznie, tym bardziej w kampanii wyborczej — chce bowiem zapytaé o te dwa
wiece, ktore sie odbyty na Placu Litewskim. Nie chodzi mi tu jednak o ich
aspekt polityczny, ale o aspekt bezpieczensiwa naszych mieszkancow. Jest
prawda i faktem bezdyskusyjnym, ze w jednym miejscu odbyly sie dwie impre-
zy. Ja rozumiem, ze stuzby miejskie sg wtasnie po to, zeby przy pomocy ze-
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zwolert wydawanych na organizowanie takich imprez uchroni¢ mieszkan-

cow...

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Przepraszam, panie radny. Panie prezydencie,
prositbym jednak o nie prowadzenie dyskusji na sali, bo rozprasza to mozli-
wos¢ skoncentrowania sie na wypowiedzi radnemu. Bardzo prosze.”

Radny M. Banach ,Dzigkuje, panie przewodniczacy. Rozumiem, ze siuzby
miejskie wydajg pozwolenie na organizowanie imprez wfasnie po to, zeby
uchroni¢ mieszkancow przed niebezpieczenstwami. Prawda jest to, ze na Plac
Litewski przyszio tyle oséb, ze ci ludzie nie zmiescili sie na Placu Litewskim,
Ze sitg rzeczy zastawili Krakowskie Przedmiescie, ze najczestsze komentarze
potem, po tych wszystkich wydarzeniach, to byly oburzone wypowiedzi inter-
nautow dotyczace tego, ze zamknieto w sposéb niezapowiedziany Krakowskie
Przedmiescie. Chciatbym wiedzieé, jak to naprawde byto z tymi —pozwolenia-
mi? Kto wystgpit o pozwolenia, na jakie imprezy? Kto wydat te pozwolenia
| w jaki sposdb je respektowano? Czy stuzb miejskich nie zainteresowato bu-
dowanie dwoch scen na przyktad na Placu Litewskim i czy byly na to pozwole-
nia? To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie dotyczy uchwaly, ktorg przyjeliSmy na poprzedniej sesji,
z tego, co pamietam. Dzisiaj prasa donosi o tym, ze spdtka Echo Investment
podkupita lkee w zwigzku z dziatkami, na ktorej lkea z kolei miata sie z nami
zamieniaC. Przyznaje, ze ta sytuacja mnie zdziwita po pierwsze dlatego, ze
okazuje sig, ze przyjelismy uchwate, w ktérej chcemy sie zamieniaé z prywat-
nym inwestorem na dziatke, ktdrej on nie ma. | to jest pierwsze pytanie, jak do
tego mogto dojsé. A po drugie mam w zwigzku z tym pytanie: w jaki sposéb ta
sytuacja, ktorg mamy obecnie, skomplikuje i caly ten pomyst budowania lkei
oraz powstania Centrum Jana Pawta? Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Nie widze
dalszych zgtoszen, takze pozwoleg sobie kilka krotkich réwniez pytarn zadad
panu prezydentowi.

Panie Prezydencie!l Komenda Wojewodzka, bo tak formalnie to ona
prowadzi inwestycje — budowe Komisariatu V na Czechowie -~ w takigj
uchwale intencyjnej zobowigzalismy sig, no bo taka formute trzeba by uzyé, do
wspomozenia budowy V i VII Komisariatu, w wysokosci 2 min zi, o ile dobrze
pamigtam. W tym roku na Komisariat V w budzecie bylo zapisane 500 tys. i w
ciggu ostatnich kilku dni zostato to przekazane, natomiast wiem, ze wplynat
wniosek od Komendanta Wojewddzkiego z prosbg o rozwazenie — tam chyba
dotyczyt ten wniosek — 1 min zt, ale mysle, ze tutaj 500 tys. zt, ktére by w su-
mie dawato 1 min zt na Komisariat V, wiec to, do czego jakby sie zobowigzali-
smy, pozwolitoby na zakoriczenie inwestycji do stanu zamknietego, surowego,
tym samym rowniez pozwolitoby na to, zeby szybciej zdobyé $rodki z Komen-
dy Glownej na rok przyszly na dokoniczenie i oddanie w przysziym roku tej in-
westycji do uzytku dia V Komisariatu. Dlatego zwracam sie do pana prezy-
denta z proshbg o rozwazenie mozliwosci, jezeli taka sie... i pytanie, czy
takie przesuniecie w budzecie w wysokosci 500 tys. zt w tym roku bytoby moz-
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liwe, z przeznaczeniem na dofinansowanie budowy V Komisariatu i wreszcie
zatatwienie tego palgcego problemu.

Kolejna rzecz — mieszkancy, Rada Dzielnicy Szerokie zwrécita sie do
mnie z zapytaniem takim oto: bylo planowane zaprojektowanie w budzecie,
przeznaczone srodki na projekty szkét na osiedlu Szerokie i Stawin; w tej
chwili, z tego co wiem, jest przygotowywany projekt budowlany na osiedlu
Stawin, natomiast o Szerokim nic nie stychac, oprocz tego, ze jakis tam jest
problem z jaka$ dziatkg prywatna, ktéra by wchodzita w zakres tej inwestycji
i nie mozna dlatego przygotowac projektu budowlanego. Wiec prositbym — ale
moze na pismie ~ o takg szczegdlowa informacje na temat ewentualnego
przygotowania projektu budowlanego pod szkote na osiedlu Szerokie, kiedy
moze to nastapic, dlaczego jeszcze nie zostato to zrealizowane, mimo ze za-
pis w budzecie taki byt.

Kolejna rzecz, z ktdrg tez sig spotkatem na dniach otwartych Ratusza,
a wigc w tym roku na wiosne dokonano w miescie pewnego spustoszenia na
miejskich placach zabaw dla dzieci, poprzez zdemontowanie szczegdlnie
drewnianych urzgdzen z tych placéw zabaw; i to dotyczy kilku placéw zabaw
w Lublinie, no, niekiére sa to place ogrodzone, po zdemontowaniu tychze
urzadzen jest tylko ogrodzenie, furtka, ewentualnie piaskownica i hustawka.
Te ogrodzenia kilkadziesiat tysiecy kosztowaty i w tej chwili dosyé dziwnie to
wyglada, zatem zapytuje, bo znam powody zdemontowania, Ze nie spetnialy
wymogow certyfikacji, ale kiedy place zostang doposazone tak, zeby nie two-
rzyty jakiej$ polanki ogrodzonej w $rodku osiedla.

Rzecz kolejna — na poprzedniej sesji prositem o rozwazenie mozliwosci
zdjecia billboardéw w okolicach Strefy z napisem ,Tu powstajg nowe miejsca
pracy”, no bo one jakby nie byly adekwatne do rzeczywistoéci. Otrzymatem
odpowiedz, ze billboardy zostaty usunigte — za to dziekuje — ale druga czesé
tej odpowiedzi mnie troszke niepokoi, bo zamiast tego majg sie pojawié billbo-
ardy, ze miasto Lublin jest najbardziej atrakcyjne dla przedsiebiorcéw, zgodnie
z rankingiem magazynu Forbes; ale co bedzie, jak sig pojawig inne rankingi
i to pierwsze miejsce nie zostanie utrzymane — no, to wtedy trzeba bedzie
zdejmowac te napisy. Podobnie byto z miejscami pracy; wtedy, kiedy byly sta-
wiane billboardy, te miejsca pracy powstawaly, ale sytuacja sie zmienila i trze-
ba zdejmowac billboardy. Tak samo moze by¢ z rankingami, wiec uprzejma
prosba do pana prezydenta, zeby moze ryzykownych haset nie uzywaé. Ja
takie na gorgco wtedy zaproponowatem hasto, ktdre podtrzymuje réwniez dzi-
siaj i informacyjne, i zachecajace — mogtoby ono brzmie¢ w ten sposéb: ,Za-
inwestuj w lubelska Strefe Ekonomiczna i skorzystaj z ulg”. | ono jest na tyle —
powiem tak — na tyle niezuzywalne, ze jest informacyjne i zachecajace, i te ulgi
sg, wiec nie trzeba bedzie czesto zmieniac billboardéw.

Rzecz kolejna i w tym punkcie ostatnia — zobowigzatem sie do publicz-
nego podniesienia kwestii, czego $wiadkiem pan przewodniczacy Brytowski
byt rowniez, mianowicie chodzi o obchody 20-lecia samorzadu, kidre mielismy,
przyznam szczerze, przynajmniej ja, w ktérych miatem watpliwa przyjemnosé
uczestniczyé. Otoz, trzy tygodnie Kancelaria Prezydenta przygotowywata te
obchody. W zatozeniach miato to by¢ $wieto samorzadu, miato to byé podsu-
mowanie 20 lat pracy rad miasta kilku kadencji, samorzadowcow kilku kaden-
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cji. Skonczyto sig na tym, ze byta pokazana nawet nie pierwsza Rada Miasta
Lublina, ale tak naprawde przedstawiona kampania wyborcza jednego z ko-
mitetow — na tym sie skonczyto. | moze mnie to by nie razito, bo... Moze po-
wiem tak: nie oburzytloby mnie to az tak, ale te osoby, skadinad zastuzone dla
samorzadu Lublina — radni poprzednich kadencji — naprawde z duzym nie-
smakiem tak skonfigurowany program tych obchodow przyjeli i rowniez bez-
posrednio do pana prezydenta Wasilewskiego to w niewybrednych stowach
wypowiedzieli; ale wydaje sig, ze trzy tygodnie przygotowan na nieskompliko-
wang bgdz co badz impreze powinno wystarczy¢ Kancelarii Prezydenta do
tego, zeby te obchody postuzyty do promocji, podsumowania dokonan kilkuset
samorzadowcdw, ktorzy pracowali dla miasta przez ostatnie 20 lat. Dzigkuje
bardzo.

Nie widze... Bardzo prosze, jeszcze pan radny Pakuta — bardzo prosze.”

Radny J. Pakuta ,Jedno krétkie pytanie. Panie Przewodniczacy! Panie Prezy-
dencie! W uchwale budzetowej mamy zapisane zadanie pt. budowa kanalizacji
sanitarnej w ul. Kleopatry. Chciatbym sie dowiedzie¢, jakie czynnoéci zostaty
wykonane w celu realizacji tej inwestycji przez pierwsze pétrocze tego roku.
Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dzigkuje bardzo panu radnemu. Chciatbym
jeszcze panstwa poinformowac, ze przed chwilg wptyneta interpelacja pana
radnego Leszka Daniewskiego w sprawie Miedzynarodowego Dnia Dziennika-
rza Sportowego. Bardzo prosze, pan prezydent.”

Zast. Prez. S. Fic ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Musze pan-
stwu powiedzie¢, ze z wielkim niepokojem, wrecz w szoku przyjatem wypo-
wiedZ pana radnego Tutajewa.

Oto kréciutkie moze wyjasnienie, nie bede wnikat. Ustawa Prawo bu-
dowlane w art. 3 mdwi, co to sg obiekty budowlane. Obiekty budowlane dzielg
sie na budynki, dzielg sie na budowle i obiekty matej architektury. | w tymze
punkcie 3 wyliczone sg obiekty rowniez inzynierskie — mogg to byé budowle
ziemne, betonowe, Zelbetowe, jakiekolwiek, caly zestaw. Natomiast pan Tuta-
jew manipuluje informacjami, pokazujac ustawe o drogach publicznych. To po
pierwsze.

Mam przed sobg interpelacje pana radnego Tutajewa, ktory wypisat na
pierwszej stronie, ze w roku 2006, 2007, 2008, 2009 miasto Lublin otrzymato
stosownie 1,5 min zt na wezet Poniatowskiego, w 2007 r. — 3,2 na wezet Po-
niatowskiego, w roku 2008 — 2.659 tys. na wiadukt tez Poniatowskiego, dalej
mamy 2009 — 7,1 na realizacje inwestycji przediuzenie ul. Krancowej od
ul. Kunickiego wraz z mostem na Czerniejéwce. Wszystko sg to obiekty inzy-
nierskie.

Natomiast pan radny w dalszej czeéci pisze: Kazdego roku pogarsza sie
stan nawierzchni ulic w naszym mieScie. Dlaczego wiec nie wnioskowano
0 remonty drég? Prosze panstwa, pan radny Tutajew pokazat, przedstawit
panstwu ustawg o drogach publicznych, ale nie doczytat dalej, ze fundusze
celowe z rezerwy celowej ministerstwa sg przyznawane na obiekty drogowe,
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pod warunkiem, ze sg to skomplikowane obiekty i na ktére wydano pozwolenie
na budowe. To ja pytam pana Tulajewa: a odkad to na remonty drog wydaje
sig pozwolenie na budowe? Prosze doczytaé.

Kolejny zarzut, ktory przedstawit mi w tym piémie: dlaczego obecny na
posiedzeniu zespotu prof. dr hab. i tak dalej Fic Stanistaw nie wniést zadnych
uwag i nie zapytal, nie upomniaf sie o nasze miasto? — A skad pan radny
o tym wie? Byt na tym spotkaniu? Obiecuje panstwu i ja rozmawiatem z wice-
ministrem, rozmawiatem ze wszystkimi osobami, poniewaz lista obiektow in-
zynierskich — mostow, wiaduktow — w Polsce uszkodzonych i ktére wymagaja
natychmiastowej naprawy, jest bardzo duza. | na budowe drég, gdzie mysmy
ztozyli ten wniosek, po prostu nie wystarczyto pieniedzy. Sa to obiekty, ktore
natychmiast wymagaja w catym kraju remontéw, rowniez po powodzi z lat po-
przednich, i one czekajg w kolejce. Takze przedstawienie tutaj tej laudacji pa-
na Tutajewa byto po prostu nieporozumieniem. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dzigkuje bardzo, panie 'prezydencie, ale bylo
szereg innych pytan. Jak rozumiem, pan sekretarz.”

Zast. Prez. 8. Fic ,Na cze$¢ odpowiadam, czesé... bardzo prosze pana se-
kretarza. Oczywiscie, sprawdzimy to rowerowy — on jest w fazie odbioru — py-
tanie pana radnego Daniewskiego. Porozumienie z Gming Konopnica zostato,
jak wiemy, na poprzedniej Radzie po prostu uchylone, bedziemy wnioskowaé
o kolejne. Mamy rowniez zakulas na Nadbystrzyckiej — ja chciafem powie-
dzie¢, ze bedziemy... Po prostu jest projekt juz prostowania tego fragmentu
blizej rzeki, blizej Bystrzycy. | zdajemy sobie sprawe — no, wydano weczesniej
pozwolenia na budowe, jeszcze przed laty i nie byto mozliwosci.

Jesli chodzi o billboard — zostat on zdjety — to byto pytanie. Pézniej zo-
stanie zmieniona jego lokalizacja... Ta tres¢ tego billboardu bedzie nawiazy-
wac po prostu do pierwszego miejsca magazynu Forbes i bedzie ona w innym
miejscu, natomiast w pasie tutaj przy Strefie bedzie po prostu, jest zaprojekio-
wany witacz i to sg te informacje, ktére szybciutko wynotowatem. Dziekuje
bardzo.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan sekre-
tarz.”

Sekretarz Miasta A. Wojewodzki ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado!
Pan radny Stanistaw Podgérski zadat kilka pytari i m.in. dotyczace decyzji éro-
dowiskowej realizacji inwestycji przy ul. Zwigzkowej oraz szkodliwych — tak,
jak okreslit pan radny —~ substancji, ktére wydobywaja sie przy ul. Zawilcowej
po nawiezieniu ziemi. Bardzo prosze, pan dyrektor Stani...”

Zastepca Dyrektora Wydziatu Inwestycji UM Marek Miynarczyk ,Szanowni
Panstwo! Jesli chodzi o ul. Zwigzkowsg i decyzje $rodowiskowa, to jesli mozna,
kilka stow, panie sekretarzu. Rzeczywiscie, decyzja $rodowiskowa, ktora zo-
stata wydana w ubieglym roku, zostata przez Samorzagdowe Kolegium Odwo-
tawcze uniewazniona, raport oddziatywania na érodowisko, ktéry byt opraco-
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wany przez biuro projektowe, nie uzyskat pozytywnej opinii Kolegium Odwo-
tawczego, zostat zlecony nowy raport. Za tamten raport nie uzyskata firma,
ktéra go realizowata, odptatnosci. Lada dzien powinien byé nowy raport
| bedziemy rozpoczynaé nowe postepowanie srodowiskowe. Dziekuje.”

Dyrektor Wydziatlu Ochrony Srodowiska UM Marian Stani ,Panie Prze-
wodniczacy! Odnoénie ul. Zawilcowej, nie mieliSmy zadnych informacji odno-
snie wyptywu jakiej$ substancii. Ale to bylo poprzedniej kadenciji. Wykonali$my
tam badania i zadnych wyptywow nie bylo. Jest obecnie opracowywany projekt
w ramach tzw. nasadzern rekompensacyjnych przez Porty Lotnicze. Ma byé
opracowany tez raport oddziatywania na $rodowisko i po uzyskaniu stosow-
nych dokumentdw i pozwolenia na budowe Porty Lotnicze przystapig do reali-
zacji parku, zgodnie ze wstepnym porozumieniem, jakie zostatlo zawarte
z Urzedem Miasta Lublin.”

Sekretarz A. Wojewddzki ,Dziekuje bardzo. Jezeli chodzi o odpowiedZ na
pytanie dotyczgce budowy wiat przystankowych oraz uruchomienia komunika-
cji miejskiej, ta odpowiedz bedzie udzielona w formie pisemnej, jako ze w tej
chwili nie dysponujemy takowymi informacjami. Natomiast, z tego, co ja wiem,
byty prowadzone rozmowy, m.in. z wéjtem Gminy Wélka, w celu zrobienia petli
nawrotowej na terenie Wolki, a wykorzystanie komunikacji poprzez ul. Dozyn-
kows. Bedzie odpowiedz udzielona w formie pisemnej.

Jezeli chodzi o wykorzystanie boisk szkolnych w czasie wakacji, bardzo
prosze o odpowiedzZ pana dyrektora Szajnoche.”

Dyrektor Wydzialu Sportu i Turystyki UM Juliusz Szajnocha ,Panie Prze-
wodniczacy! Wysoka Rado! Wykorzystane boiska szkoine beda wykorzysty-
wane dla dzieci i mtodziezy. Wszystkie Orliki, ktére sg oddane do uzytku, na
wszystkich Orlikach zatrudnieni sg animatorzy sportu przez dyrektorow szkot
i od godziny 9.00 do 21.00 Orliki powinny funkcjonowaé. Bedziemy to spraw-
dzali. W innych szkotach tez mamy wiedze, ze beda animatorzy, dzielnicowi
animatorzy sportu prowadzili zajecia otwarte dla dzieci i mtodziezy. Bedg to
zajecia w réznych dzielnicach miasta. Oczywiscie, tak jak pan radny sugero-
wat, zwréeimy sie do dyrektorow wszystkich szkot z proébg o takg informacje,
czy i w jakich godzinach beda udostepnione boiska szkolne i nie beda zamy-
kane na klucze, czy po prostu dzieci i mlodziez beda mogli z nich skorzystaé.
Rowniez poza boiskami szkolnymi wykorzystywane beda boiska osiedlowe —
te, ktore sa w stanie, na kitérych mozna bezpiecznie uprawiaé sport i rozgry-
wac réznego rodzaju zawody i turnieje. Takze szerszg informacje dotyczaca
konkretnych wszystkich szkof, wszystkich obiektéw przekazemy na pismie.”

Sekretarz A. Wojewddzki ,Dziekuje bardzo. Pan radny Podgérski pytat row-
niez o ul. Porzeczkowg ~ dopuszczony tonaz na tej ulicy oraz progi zwalniaja-
ce. Pani dyrektor Adamiak — bardzo prosze.”

Zastepca Dyrektora Wydziatu Drég i Mostéw UM Anna Adamiak ,Dziwi
mnie bardzo, ze pan radny to zglosit, poniewaz tam jest ograniczenie tonazo-
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we. Radze przyjrze¢ sie, jadac od ul. Zwigzkowej w kierunku Bazylianowki,
tam jest odpowiednie oznakowanie, ograniczenie jest do 3,5 t na Bazylianow-
ce po to, zeby wiasnie cigzki sprzet tam nie wjezdzat. Jezeli jezdzi, to znaczy,
ze tamie przepisy. A to, co bylo druga czescia pana pytania, czy po prostu na
takich ulicach lokalizuje sie progi — nie — wiasnie o to chodzi, ze progi zwal-
niajace sg na drogach nizszej kategorii, gdzie jest minimalny ruch, po to, zeby
wiasnie nie powodowac takich utrudnien i dyskomfortu dla mieszkancow, ze
ciezki sprzet przejezdzajgcy przez progi zwalniajgce powoduje drgania i hatas
przede wszystkim. Jest tam ograniczenie i naprawde wielokrotnie to spraw-
dzalismy, poniewaz mieszkarcy zgtaszali takie przypadki, ze jezdzity tamtedy
pojazdy o wyzszym tonazu niz jest dopuszczony. To jest sprawa nadzoru poli-
cji i strazy miejskiej. Po prostu znaki s widoczne i s3 czytelne z daleka, takze
Kierujacy nie stosuja sie do przepisow.”

Sekretarz A. Wojewédzki ,Bardzo dzigkuje pani dyrektor. Réwniez pan radny
Podgorski pytat o zmiane planu zagospodarowania przestrzennego Rudnika
w kontekscie ul. Zwigzkowej — czy to ma by¢ jedno pasmo ruchu, czy dwujez-
dniowa, tak jak w tej chwili, i moze jeszcze informacja na temat planu zago-
spodarowania, czy prac nad planem zagospodarowania przestrzennego nad
Zalewem Zemborzyckim — bardzo prosze, pani dyrektor Zurkowska, czy Matu-
szak? Pani dyrektor Matuszak.”

Dyrektor Wydzialu Planowania UM ElZbieta Matuszak ,Jesli chodzi
o ul. Zwigzkowaq, to moze wyjasnie..."

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Prosze do mikrofonu.”

Dyr. Wydz. Planowania E. Matuszak ,Rzeczywiscie, pewien obszar dosyé
duzy w formie dziury zostat wytaczony przy uchwalaniu planu zagospodaro-
wania dla dzielnicy Rudnik i przebiega w tym... wiasnie ze wzgledu m.in. na
konflikty w zwigzku z uktadem drogowym. Jednak budowa ulicy, brak planu nie
stanowi przeszkody w budowie ulicy; jesli zajdzie taka potrzeba, poniewaz re-
gulujg to inne przepisy prawne, ulice mozna zrealizowac, uzyskujac pozwole-
nie na ,zrit" i nie jest to w konflikcie z brakiem planu zagospodarowania. Chce
powiedzie¢, ze uchwata o przystgpieniu do opracowania planu zagospodaro-
wania w tej dziurze zostata podjeta i czeka w swojej kolejce: poniewaz takich
uchwat mamy 24 podjetych, w tej chwili pracujemy nad 7 planami i kolejno be-
dziemy je konczy¢ i zgtasza¢ do uchwalania, wiec...”

Radny S. Podgérski ,Jaka jest perspektywa czasowa? Kiedy to wystartuje,
ten plan?”

Dyr. Wydz. Planowania E. Matuszak ,Trudno mi jest powiedzie¢. Nie mamy
w harmonogramie na ten rok, byé moze w przysziym roku. Innym problemem
jest zapewnienie dostgpu do drogi publicznej budujgcym tam developerom,
tam i w innych obszarach, ale to mysle, ze omoéwimy na spotkaniu w ponie-
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dziatek i wyjasnimy juz w szczegdtach, jak wybrng¢ z sytuacji, bo to jest pro-
blem rzeczywiscie.

Jesli chodzi o pian zagospodarowania w okolicach Zalewu Zemborzyc-
kiego i w Zemborzycach, to pani Zurkowska.”

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania UM Malgorzata Zurkowska
YV harmonogramie prac Pracowni Urbanistycznej tworzonym w grudniu 2009
r. na caty rok 2010 teren VI miasta Lublina ~ to jest wtasnie teren obejmuijgcy
Zemborzyce i Zalew Zemborzycki — byt przewidywany do przystapienia na
miesigc wrzesien. Czy ten wrzesien nam w tym roku akurat wyjdzie, to mam
troszeczke watpliwosci, dlatego Ze sg trzy przyczyny: jesteémy w trakcie w tej
chwili naboréw na specjalistow — na geografow i architektow — w tym momen-
cie odchodzi od nas jeden z architektow miody, ktory rok spedzit u nas pracu-
jac, mamy tez trudnosci sprzetowe — w dalszym ciggu pracujemy na progra-
mach na stacjach graficznych w AUTOCADzie i w dalszym ciagu na Urzad
Miasta Lublina jest takich stacji graficznych bodajze, o ile wiem, 13. My mo-
zemy korzystac z 10, z 8 w ciggu dnia pracy, natomiast specjalistéw do prac
graficznych potrzebujemy posadzié dziennie 20. Nie mamy takich mozliwosci.
Brak jest tez Srodkéw finansowych zabezpieczonych na zlecenia planéw na
zewnatrz. Jestesmy w tej chwili w trakcie opracowywania, jak pani dyrektor
powiedziata, siedmiu planéw i jednego zleconego na zewnatrz. Mamy cztery
plany, ktdre przeszly komisje urbanistyczno-architektoniczng — ze skutkiem
pozytywnym. Mamy tez zamiar przystapi¢ do nowego studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin i tez ten zamiar
zostat pozytywnie zaopiniowany przez komisje, miejskg komisje urbanistycz-
no-architektoniczng. Takze dwa konkursy — jeden juz rusza na Plac Litewski,
drugi jest w trakcie formutowania warunkéw konkursowych na rejon Podzam-
cza, wigc robimy bardzo duzo i musimy sie po prostu wyrabiaé, pewne plany
muszg zej$¢, u nas zostac uchwalone, zeby wszczaé nowe. To bytoby tyle na
ten temat. Dzigkuje.”

Sekretarz A. Wojewddzki ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Podkanski pytat o ko-
szenie traw wokot Zalewu Zemborzyckiego oraz pan radny Sadowski pytat
o wyposazenie placow zabaw w urzadzenia do zabaw dla dzieci i mtodziezy —
bardzo prosze o odpowiedz panig dyrektor Stefanczyk.”

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej UM Ludwika Ste-
fanczyk ,Jezeli chodzi o place zabaw dla dzieci, zawsze co roku po okresie
zimowym dokonujemy przegladu placoéw zabaw i tych urzadzen, jesli chodzi
0 bezpieczenstwo dzieci. Takie zlecenie wykonywane jest przez firme specja-
listyczna. | w roku biezacym w okresie na przetomie marca i kwietnia firma do-
konata przegladu i wskazata place zabaw, ktore musza byé zlikwidowane, za-
mknigte, bo sg niebezpieczne. Dokonali$my tego i w chwili obecnej zlozone sa
juz dokumenty przetargowe na wyposazenie placéw zabaw w nowe urzadze-
nia | sadze, ze jezeli bedg zlozone oferty, to w miesigcu lipcu bedg juz monto-
wane te urzadzenia na wskazanych miejscach przez rady dzielnic, jak réwniez
na terenach, ktére sa w utrzymaniu przez Wydziat Gospodarki Komunalne;j,
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czyli m.in. na Placu Litewskim, w Ogrodzie Saskim i w tych miejscach, ktére
wskazane byty przez rady dzielnic. Dziekuje.”

Sekretarz Miasta A. Wojewo6dzki ,Jezeli chodzi o koszenie? W zaleznosci od
tego, w czyim zarzadzie jest teren? Jezeli jest w zarzadzie MOSiR-u, to oczy-
wiscie takg odpowiedz udzielimy poprzez MOSIR, natomiast jezeli to bedzie
w gestii pani dyrektor, to pani dyrektor sprawdzi i ewentualnie bedzie zlecenie
w tym zakresie, tak?”

Zast. Dyr. Wydz. GK L. Stefanczyk ,Ja moge w tej chwili powiedzieé¢, ze
utrzymanie terenu wokdt Zalewu nie jest w gestii Wydziatu Gospodarki Komu-
nainej.”

Sekretarz A. Wojewddzki ,Dobrze, dziekuje bardzo. Pani radna Monika Wac
zadata kilka pytan, w tym m.in. dotyczacych wykorzystania nieruchomoéci przy
Koncertowej 4-8, dalszej dzierzawy przez Lubelskg Korporacje Kupcéw... Przy
ul. Smorawinskiego, ale pierwsze pytanie dotyczylo Koncerowej 4-8 i aqu-
aparku 4-8; pozniej przez Kupcow Lubelskich. Bardzo prosze, pan dyrektor
Zorawski.”

Dyrektor Wydzialu Gospodarowania Mieniem UM Krzysztof Zérawski
~Odpowiadajgc na pytanie pani radnej, powiem tak: poprzednio rzeczywiscie
to w 2009 r. ta cena wywotawcza za wszystkie te trzy dziatki facznie sprzeda-
wane wynosifa rzeczywiscie 30 min zt. W tym roku probowalismy je sprzedaé,
ale w zwiazku z tym, ze tamta wycena juz sie zdezaktualizowata, zresztg te
30 min w zeszlym roku to nie byla wycena, tyiko to byila ponad wycene préba
sprzedazy, drozej, ktéra sie nie powiodta.

W tym roku prébowaliémy sprzedaé po cenie z wycen przez rzeczo-
znawce — te trzy dziatki tgcznie za niespelna 20 min, jesli dobrze pamigtam,
19,9 min i nie skonczyto sie to powodzeniem, w zwigzku z czym realizujemy
inny wariant — probujemy te dziatki sprzedac osobno. | to nie bedzie tak, ze to
bedzie taniej, to znaczy, jesli w ogdle uda nam sie sprzedag, to nie mamy nie-
stety gwarangji. A robimy to dlatego, poniewaz dochody ze sprzedazy tych nie-
ruchomosci sg zapisane w budzecie miasta i chociaz wiemy, ze wykonanie
dochodow majgtkowych jest o tyle utrudnione, ze nie wszystko od nas zalezy,
tylko jeszcze musi kto$ cheiec kupi€, a nie tylko to, ze my chcemy sprzedaé za
ceng, ktorg mamy, powiedzmy, uzyskang od rzeczoznawcy majatkowego,
dlatego my czujemy sie zobowigzani, zeby te sprzedaze realizowag.

Teraz tak krotko. Jesli w tej chwili jest ogloszony przetarg na najmniej-
szg z tych dziatek, czyli Koncertowa 4 — on ma byé rozstrzygniety 21 lipca —
wisi na naszej stronie internetowej ogtoszenie o przetargu; cena wywotawcza
wynosi 3,2 min zt. To jest tam 1,400 ha. On jest przeznaczony w planie pod
sport i rekreacje plus komercje. Natomiast, jesli chodzi o dziatki Koncertowa
6 i Koncertowa 8, to w te] chwili dostosowujemy podzialy geodezyjne tych
dziatek do terenow, do funkcji w planie, poniewaz poprzednio staralismy sie...
W tej chwili te dziatki, czy granice tych dziatek nie sg, ze tak powiem, nie po-
krywajg sie z funkcjami w planie. Wigc zanim je sprzedamy, chcemy — po
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pierwsze — wydzieli¢ droge, ktéra jest w planie miedzy tymi dwoma dziatkami,
| po drugie — tak je podzieli¢, zeby wiadomo byto, ze jedna dziatka jest na to,
druga dziatka jest na to i bedziemy je chcieli sprzedawaé oddzielnie, znaczy
oddzielnie 6, oddzielnie 8. Mamy nadzieje, ze zdgzymy w tym roku — mysle, ze
tak, bo tamte podzialy sg daleko zaawansowane, takze w drugim poétroczu be-
dziemy sie starali sprzedac.

Oczywiscie bedziemy musieli wykona¢ od nowa wyceny tych nierucho-
mosci, poniewaz ich obszar i granice beda inne, nie méwiac juz o tym, ze wy-
cena z ubiegfego roku pewnie tez w tym czasie juz bedzie nieaktualna. Po
prostu beda to inne dziatki niz te, kiére probowalismy sprzedawaé w innym
roku... Znaczy, w innych granicach beda, w innych granicach, bo nie bedziemy
sprzedawac drogi na przyktad, ktéra dzieli te dwie dziatki, bo potem musieliby-
smy to kupowac¢ i to chyba nie bylby dobry interes. Tak to wygigda, jesli chodzi
o te nieruchomosci przy ul. Koncertowe;.

Jesli chodzi natomiast o grunt przy ul. Smorawinskiego dzierzawiony
przez Lubelskg Korporacje Kupcdw, to umowa jest zawarta na okres 25 lat,
zawarta jeszcze rzeczywiscie pod koniec lat 90., takze jesteémy mniej wiecej
w polowie obowigzywania tej umowy. Ona jest tak skonstruowana ta umowa,
ze praktycznie, jesli dzierzawca ptaci, to nie mamy jak jej wypowiedzieé. W tej
umowie jest napisane, ze dzierzawca jest zobowigzany rozpoczaé budowe
w ciggu dwoch lat od uzyskania pozwolenia na budowe. Natomiast nigdzie nie
jest napisane, ze jest jakis termin, w ktérym powinien mieé pozwolenie na bu-
dowe.

Ja sie zgadzam, mysSmy wielokrotnie siegali do tego, poniewaz bardzo
jestesmy niezadowoleni — znaczy ja w kazdym razie i chyba nie tylko ja —
z tresci tej umowy, natomiast faktycznie tak jest.

Jesli chodzi o inng mozliwos¢ dysponowania tym gruntem, oczywiscie
bytoby na pewno zasadne, jesli bytoby to mozliwe, zeby jg rozwigzaé i wy-
dzierzawi¢ komu innemu, natomiast nie moglibyémy tak czy inaczej tego
sprzedawac, poniewaz sg to grunty z wywlaszczen i musielibysmy zwracaé
bytym wiascicielom.

Tyle moge powiedzie¢ w tej chwili, to znaczy nasza préba — jestem
przekonany, ze nasza préba wypowiedzenia skonczylaby sie w sgdzie. Byé
moze bedzie taka decyzja, ale ja nie decyduje sie na to, zeby naruszyé.

Jesli pan sekretarz pozwoli i pan przewodniczacy przede wszystkim, to
przy okazji chciatbym odpowiedzie¢ na pytanie, czy wtasciwie takie stwierdze-
nie pana przewodniczacego Daniewskiego odnos$nie ogtoszenia, czy specyfi-
kacji przetargu na ten teren Mariny nad Zalewem Zemborzyckim. Rzeczywi-
scie, mysmy pamigtali o tym, ze takie zobowigzanie, czy takie oczekiwanie
Komisji Sportu jest, zeby przekaza¢ ogtoszenie, tresé tego ogtoszenia, zanim
zydenta pan przewodniczacy Rady ofrzymat taka informacje od nas, z prosba
o przekazanie do Komisji Sportu. Tyle moge powiedzie¢ w tej sprawie. To bylo
jeszcze w maju, przed poprzednia sesja, jesli dobrze pamietam.

| przy okazji, jesli pan sekretarz pozwoli i pan przewodniczacy jeszcze
wytrzyma jedng mojg odpowiedz...”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Bardzo prosze.”

Dyr. Wydz. GM K. Zérawski ,... panu radnemu Banachowi chciatbym odpo-
wiedzie¢ na pytanie dotyczace dziatki przy Natkowskich, ktdrg to lkea miata
wykupi¢ od prywatnego wiasciciela po to, zeby zamienié¢ sie z nami, a my zeby
przekazac pod Centrum Jana Pawia.

Rzeczywiscie, takie wydarzenie nastgpito, to znaczy mimo tego, ze lkea
miafa przedwstepng umowe notarialng obietnicy sprzedazy, to kto$ inny za-
ptacit wiecej i wiadnie to zrobito, z tego co wiemy, Echo Investment”. My jesz-
cze nie mamy aktu notarialnego, w kazdym razie jesteémy tu w kontakcie
z Wydziatem Geodezji i do Wydzialu Geodezji taki akt notarialny powinien
wptyng¢, notariusz ma 30 dni na to i z tego, co wiem, to chyba jeszcze tego
nie ma, w kazdym razie my jeszcze tego nie mamy, natomiast o tym fakcie
wiemy, jesteSmy w kontakcie z lkeg w tej sprawie, lkea proponuje, zebysmy
wskazali inng dziatke zamiast tej, na kiérg ona nie moze juz sie z nami zamie-
ni¢ i to jest jedna strona tego zagadnienia, to znaczy nie sadze, ze cata kon-
cepcja zamiany, ktéra umozliwia, ktéra miataby umozliwi¢ wybudowanie cen-
trum lkei przy SpotdzielczoSci Pracy, miala na tym ucierpie¢, bo my sie
dogadamy co do innej dziatki i poprosimy panstwa radnych o zgode na to
w pewnym momencie, jak to juz bedzie dogadane, natomiast jest druga spra-
wa — co z Centrum Jana Pawla? Pozwole sobie w tym momencie tylko wyrazié
takie przekonanie, ze o ile Echo Investment ma powdd, zeby robi¢é na zio$é
nam, by¢ moze lkei, to nie sadze, zeby miato powdd, zeby robi¢ na zlosé
Centrum Jana Pawia i mam nadziejg, Zze robigc nam prztyczka w nos wykaze
elegancje i dojdzie do porozumienia z Centrum Jana Pawta w ten sposéb, ze
nie bedzie to, powiedzmy, utrudniato tej inwestycji. Tyle w tej chwili mam do
powiedzenia na ten temat. Dziekuje.”

Sekretarz A. Wojewoddzki ,Bardzo dziekuje. Pani radna Monika Wac zadata
jeszcze pytanie dotyczace doswietlenia, czy postawienia dodatkowych stupow
i oswietlenia ul. Kameralnej, ciggu pieszego oczywiécie oraz pan radny Siczek,
pan przewodniczacy Siczek pytat o doswietlenie ul. tubinowej i Aroniowe.
Bardzo prosze, na to pytanie pani dyrektor Adamiak.”

Zast. Dyr. Wydz. DM A. Adamiak ,Moja dziatka. Ja rozumiem, pani radna, ze
to jest to, co spoétdzielnia nie wykonata 20 lat temu. To jest odcinek od ul. Ka-
meralnegj, tu, gdzie sig konczy wlasciwie oswietlenie przy Orfeuszu, dalej sie
zaczyna taki ciag; po prawej stronie mamy te chaszczory, ktére sg kupcow,
a dalej juz jest teren spétdzielni, jak pani wie. | po lewej sironie, przed tym bu-
dynkiem prywatnym sa takie resztki placu zabaw. Ja ten teren znam doktad-
nie, bo ja tam mieszkam po prostu konkretnie i wydaje mi sie, ze jednak jeden
stup, o ktérym pani mowi, to jest tam niewystarczajgcy. Po prostu przeanali-
zujemy, jakie tam sg mozliwosci podtgczenia sie do sieci publicznej i czy spdi-
dzielnia nas wpusci. Mysle, ze wpusci, jezeli bedg na to $rodki, ale to nie jest
sprawa jednego stupa.

Przy okazji... Przeanalizujemy to. AnalizowaliSmy to, co pan Siczek
zgtosit, czyli ul. tubinowa. To nie jest problem tego, zeby tam, za ptotem tej
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nieruchomosci, szkoty wkreci¢ dwie zaréwki, bo to jest zupetnie zdegradowana
instalacja. No to pierwsze sie nasuwa — to, co pan powiedziat — wlaczyé to, co
jest za plotem, poniewaz lampy bedg oswietlaly i teren szkoly, jak rowniez
| tego przejscia. Absolutnie, nie nadaje sie to do uzytku, bo to jest whasciwie
ztom do demontazu. Robiliémy rozeznanie, w jaki sposob i skad podciggnad
sieC, ktbra mozna by bylo przeprowadzi¢ od tubinowe], az w kierunku péznigj
dalej do Aroniowej. To jest spora inwestycja, to nie jest kwestia, tak jak tam
byto zgtoszenie z Rady Dzielnicy, ze powieszenie jednej oprawy na jednym
stupie, a owym, ktéry zreszta jest, o ile sobie przypominam, praktycznie na
prywatnej posesji. Ale przeanalizujemy to, bo wiemy, ze jest problem mtodzie-
zy, dzieci, ktdre po prostu idg tym ciggiem pieszym, zwtaszcza jesienia, w sza-
rugi; to jest po prostu niebezpieczne, powiedzmy, dla nich.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Glownie malenkich dzieci, a tu jest jeszcze sa-
siedztwo cmentarza i tam czasami sig zbierajg niekoniecznie ci, ktérzy przy-
chodzg odwiedza¢ zmarlych. Bardzo prosze.”

Zast. Dyr. Wydz. DM Adamiak ,Przeanalizujemy to, ale tak, jak panu moéwie,
to nie jest kwestia wiasnie wkrecenia dwoch zaréwek, bo panu dyrektorowi na
przykiad brakuje pienigdzy. To jest po prostu zlom, nie nadaje sie, trzeba po
prostu nowa sie¢ ciggnaé.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Rozumiem. Bardzo prosze.”

Sekretarz' A. Wojewddzki ,| jeszcze tak: czy jest planowana budowa dalszej
czesci ul. Trzesniowskiej — bylo takie pytanie przez pana przewodniczacego
Siczka zadane oraz na jakim etapie jest budowa kanalizacji przy ul. Kleopatry;
| jeszcze jedno pytanie dotyczace dokumentacji technicznej budowy szkoly
w osiedlu Szerokie. Bardzo prosze, pan dyrektor Miynarczyk.”

Zast. Dyr. Wydz. Inw. M. Mlynarczyk ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Rad-
nil...”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Panie dyrektorze, ja prositem na pismie, wy-
raznie zaznaczytem, takze bardzo prosze na piémie sprawe projektu szkoty
w osiedlu Szerokie.”

Zast. Dyr. Wydz. Inw. M. Miynarczyk ,Dobrze. Jesli chodzi natomiast o Trze-
sniowska, to w tym momencie jesteSmy w pofowie roku budzetowego, nie ma
feszcze zadnych prac zwigzanych z projektem planu roku przysztego, trudno
w tym momencie wypowiadac sig, czy taka pozycja w budzecie roku przyszte-
go bedzie sie mogta znalez¢. Na pewno bedzie to uzaleznione od mozliwosci
finansowych miasta, a takze od zglaszanych przez panstwa propozyciji tez do
budzetu. Na te chwile my, jako wydziat, zadnych prac projektowych, jesli cho-
dzi o projekt zwigzany z ul. Trzesniowska, nie realizujemy.

Jesli chodzi natomiast o pytanie pana radnego Pakuty, dotyczace kana-
lizacji sanitarnej w ul. Kleopatry, poniewaz jest to ulica, ktéra jest potozona
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w sasiedztwie Gminy Konopnica, dostali$my z tej Gminy propozycje wspélnej
realizacji — chodzito o to, zeby wykorzysta¢ mozliwosé podtgczenia sie Gminy
Konopnica do naszej kanalizacji, ktéra bedzie realizowana. Z tego, co wiem,
na dniach wptyneta do nas propozycja takiego porozumienia z Gminy i jest
opracowana dokumentacja. Jesli to porozumienie uzyska akceptacje — jeszcze
nie zdazylismy po prostu go przeanalizowaé¢ — warunkiem oczywiscie rozpo-
czecia tej realizacji byta partycypacja Gminy w kosztach i mysle, ze nie bedzie
przeszkdd, zeby w drugiej potowie roku przeprowadzi¢ przetarg — chyba tam
przetarg nawet byt przeprowadzony — rozpocza¢ realizacje tej inwestycji.”

Sekretarz A. Wojewoddzki ,Dziekuje bardzo...”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Przepraszam, panie sekretarzu, ja mam... Panie
dyrektorze, ja sig¢ doskonale orientuje, Ze jest potowa roku | my jako radni ma-
my czas sktadania wnioskow do budzetu do 8 wrzeénia, a panstwo wnioski do
budzetu jako wydzialy sktadacie wczesniej. | ja pytam, czy panstwo zamierza-
cie sktadac takie wnioski do budzetu na rok przyszty. Ja pytam Wydziat Inwe-
stycji plany na rok przyszly — takie bylo moje pytanie.”

Zast. Dyr. Wydz. Inw. M. Miynarczyk ,Jeszcze w tym momencie nie robilismy
przymiarki do budzZetu na rok przysziy, Jeszcze nie byly skladane z naszej
strony wnioski budzetowe.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje.”

Sekretarz A. Wojewddzki ,Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, na pozo-
state pytania odpowiemy w formie pisemnej. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie. Rozumiem, ze wyczerpali-
smy ten punkt porzadku obrad i teraz... Bardzo prosze, pan przewodniczacy
Sadowski.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dzigkuje bardzo. Panie przewodniczacy, bo
tak mimochodem pan prezydent Fic odpowiedziat mi o tych billboardach. Ja
nie kwestionowatem miejsca jego posadowienia, tylko tekst znajdujacy sie na
tym billboardzie — i czy on bedzie przy dwupasmoéwce, czy gdzie indziej, uwa-
Zzam za rzecz — powiem brutalnie — bzdurng drukowanie haset z rankingu, bo
rankingi sg publikowane kilka razy w roku i rozni sie miejsce Lublina w tych
rankingach i jak hasto ,Tu powstajg nowe miejsca pracy” zostato zweryfikowa-
ne przez rzeczywistosc, bo w rzeczywistosci byly likwidowane miejsca pracy,
tak hasto, ze jesteSmy... najwiecej firm w Lublinie powstaje, moze byé szybko
rowniez przez rzeczywisto$¢ zweryfikowane i po co wydawaé pieniadze na
billboard, ktory za chwile trzeba bedzie zdjgé, bo on bedzie $mieszyt odbior-
cow, a nie informowat. Stad zaproponowatem, wydaje sie, jesli juz mamy sta-
wiac z czyms, z jakimé napisem billboard, no to taki, ktéry by zachecat i byt
w miare neutralny, zeby co chwila nie trzeba bylo przeklejaé¢ haset na billboar-
dzie znajdujgcych sie.
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Oczywiscie pan prezydent zrobi, jak uwaza, natomiast we wrzesniu mo-
ze sige ukaza¢ nowy ranking i znowu bedziemy mieli sytuacje taka, ze otrzy-
mam pismo, ze zostat zdjety, tylko te pienigdze, kitére zostaly na produkcje i
na ekspozycje tego billboardu wydane, juz sig nie zwrdca. Dziekuje.

Nie ma wiecej zgitoszen, wiec przechodzimy do kolejnego punktu.”

AD, 7. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 7. 2. SKARGI GALADOM S.A. NA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
W SPRAWIE NIENALEZYTEGO WYKONYWANIA ZADAN ORAZ
PRZEWLEKLEGO | BIUROKRATYCZNEGO ZAEATWIENIA WNIOSKU
O ZATWIERDZENIE PROJEKTU STALEJ ORGANIZACJI RUCHU DLA
ULIC: BIELSKIEGO, STRZESZEWSKIEGO, JAMROZKA ORAZ
Czumy w LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1380-1) stanowi za-
tacznik nr 11 do protokotu.

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,7.2 — podjecie uchwalty w sprawie skargi Gala-
dom S.A. na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie nienalezytego wykonywania
zadan oraz przewlekiego i biurokratycznego zatatwienia wniosku o zatwier-
dzenie projektu statej organizacji ruchu dla ulic: Bielskiego, Strzeszewskiego,
Jamrozka oraz Czumy w Lublinie (druk nr 1380-1). Autorem projektu jest Ko-
misja Rewizyjna. Bardzo prosze pana przewodniczacego Komisji, radnego
Zdzistawa Drozda, o przedstawienie nam projektu uchwaty.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodnicza-
cy! Komisja, po rozpatrzeniu tej skargi, uznata, ze skarga spétki Galadom na
prezydenta Miasta Lublin w sprawie nienalezytego wykonywania zadan oraz
przewlekiego i biurokratycznego zatatwiania wniosku o zatwierdzenie projektu
statej organizacji ruchu jest zasadna. Dzigkuje.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo panu przewodniczacemu.
Szanowni Panstwo! Przed gtosowaniem zwracam uwage panstwa radnych, ze
w tym jednym glosowaniu mamy rozstrzygnag¢, czy skarga jest zasadna, czy
tez nie. Komisja Rewizyjna w projekcie uchwaly proponuje, aby uznaé te skar-
ge za zasadna. Jedli wniosek Komisji Rewizyjnej uzyska zwykta wiekszosc
gtosow, to oczywiscie Rada Miasta podejmie uchwate zgodng z tym wnio-
skiem i uzna skarge za zasadna. Jesli jednak w tym gtosowaniu wiekszosc
z panstwa radnych opowie sie przeciw uznaniu skargi za zasadna, bedzie to
rownoznaczne z podjeciem przez nas uchwaly o uznaniu jej za bezzasadna.
Bardzo prosze, pan prezydent.”



Protoké! XLIII sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 ) - BR.IL0052-1-43/2010 143234

Sekretarz A. Wojewodzki ,Nie wiem, czy jest taka potrzeba, panie przewod-
niczacy, natomiast jesli chodzi o informacje, ktére byly przekazywane i przez
panig dyrektor Adamiak, jak rowniez w korespondencji catej, pan prezydent
sugerowat, ze skarga jest bezzasadna. To tylko tak gwoli informagcji. Oczywi-
scie panstwo radni wypowiecie sie w wyniku gtosowania.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Tak, tak, panie prezydencie, ale tutaj autorem
projektu jest Komisja Rewizyjna, ktora przedktada projekt w brzmieniu, iz
skarga... uznaje skarge za zasadna i nad takim projektem bedziemy gtosowac.
Rozumiem, ze stanowisko pana prezydenta jest takie, ze skarga jest nieza-
sadna. Nie widze zgtoszen, zatem prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 24. Kto z pan i pandw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Prosze o podniesienie reki i zblizenie kart do czytni-
ka. Dzigkujg bardzo. Kto jest ,przeciw"? Dziekuje bardzo. Kto ,sie wstrzymat®?
Dziekuje bardzo. ,

Musimy... W tej chwili nie mamy quorum, wigec sprawdzimy liste obecno-
sci radnych na sali — bardzo prosze, sprawdzamy. Niektérzy juz dochodzg —
widzimy — takze moze sie uda. Bardzo prosze o przylozenie kart do czytnikow.
Czy wszyscy panstwo radni dokonali czynnosci? Moze na sali bylo 14 rad-
nych, ale quorum wiasnie sie znalazio. Przechodzimy zatem do glosowania
nad projektem uchwaly opisanym na druku nr 1380-1.

Glosowanie nr 25. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Prosze o podniesienie reki i zblizenie karty do czytni-
ka. Dzigkuje bardzo. Kto jest ,przeciw”? Dzigkuje bardzo. Kto ,sie wstrzymat’?
‘Dziekuje bardzo. '

.Za" podjeciem uchwaly gtosowato 11 radnych, ,przeciw’ — 4, ,wstrzy-
mato sig” 5 radnych — stwierdzam, ze Wysoka Rada podjeta przedmiotowa
uchwate.”

Uchwata nr 1068/XLI111/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 12 do protokotu.

AD. 7. 3. SKARGI PANI WIESLAWY MIROSEAW NA PREZYDENTA MIASTA
LUBLIN W SPRAWIE NIE PODJECIA KONTROLI STOWARZYSZENIA
NA Rzecz Dziect | MeLoDZIEZY NIEPEELNOSPRAWNEJ] RUCHOWO
W LUBLINIE (DRUK NR 1381-1)

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1381-1) stanowi za-
tacznik nr 13 do protokotu.

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie skargi Pani Wiestawy Mirostaw na Prezydenta Miasta Lu-
blin w sprawie nie podjecia kontroli Stowarzyszenia na Rzecz Dzieci | Miodzie-
zy Niepetnosprawne] Ruchowo w Lublinie (druk nr 1381-1). Autorem projektu
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jest oczywiscie Komisja Rewizyjna. Bardzo prosze pana przewodniczaceqo
0 przedstawienie projektu uchwaty.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ko-
misja, po wystuchaniu i przeczytaniu skargi Pani Wiestawy Mirostaw na Prezy-
denta Miasta Lublin w sprawie nie podjecia kontroli Stowarzyszenia na Rzecz
Dzieci | Miodziezy Niepetnosprawnej Ruchowo w Lublinie, po wystuchaniu pa-
ni prezydent i dyrektora wydziatu, uznata skarge za bezzasadna. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dzigkuje bardzo. Nie widze zgtoszeri, zatem
przystepujemy do gtosowania.

Gfosowanie nr 26. Kito z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Prosze o podniesienie reki i przylozenie karty do
czytnika. Dzigkuje bardzo. Kto jest ,przeciw"? Dziekuje bardzo. Kto ,sie
wstrzymat? Dziekuje bardzo. ,

Stwierdzam, ze ,za" przedmiotowa uchwatg oddanc 20 glosow; 1 glos
przeciw’, przy O ,wstrzymujgcych”. Stwierdzam, ze Rada Miasta podjela
przedmiotowa uchwate.”

Uchwata nr 1069/XLHI/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 14 do protokotu.

AD. 7. 4. SKARGI MIESZKANCOW ULICY SEAWIN NA PREZYDENTA MIASTA.
LUBLIN W SPRAWIE ,,ZANIECHANIA ORAZ NIENALEZYTEGO
WYKONYWANIA ZADANIA PUBLICZNEGO BUDOWY ULICY SEAWIN”

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1382-1) stanowi za-
tacznik nr 15 do protokotu.

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Przechodzimy do punktu 7.4 — podjecie
uchwaly skargi mieszkancéw ulicy Stawin na Prezydenta Miasta Lublin
w sprawie ,zaniechania oraz nienalezytego wykonywania zadania publicznego
budowy ulicy Stawin” (druk nr 1382-1). Autorem projektu jest oczywiscie Komi-
sja Rewizyjna. Bardzo prosze pana przewodniczacego Drozda o przedstawie-
nie projektu uchwaty.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Wysoka Rado! Komisja, po zapoznaniu sig z tg skargg i po wystuchaniu pana
Marka Miynarczyka, zastepcy dyrektora ds. inwestycji oraz przedstawicieli
skarzacych, uznata skarge za zasadna. Na sali tez jest przedstawicielka skar-
zacych, przewodniczgca rady dzielnicy, nie wiem, czy chciataby zabraé tez
w tej sprawie gios, bo tak zgtaszaia na komisji. Dziekuje bardzo.”
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Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo panu przewodniczacemu.
Rozumiem, ze to jest prosba o udzielenie glosu pani przewodniczacej — panie
radny, tak?”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Tak, jesli Rada nie wyrazi sprzeciwu.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Tak, jezeli zatem nie ustysze sprzeciwu, to
udzielam gtosu pani przewodniczacej — zwyczajowo jest 3, maksymalnie 5 mi-
nut. Bardzo prosze o zmieszczenie sie w tym przedziale.”

Przedstawicielka skarzacych, przewodniczaca Zarzadu Dzielnicy Szero-
kie Maria Dudziak ,Ja tylko aby chcialam prosi¢ panstwa o przyjecie tej
uchwaty, bo ona jest naprawde zasadna, my to potrafiliSmy udowodni¢. Ja tu
siedze dzisiaj, wystuchatam w tej chwili tych skarg, ze dzieci chodzg po ciem-
ku, ze brakuje lamp, a co méwi¢ o naszym osiedlu? A jak nasze dzieci cho-
dza? A jak my zyjemy? My tam do te] skargi dotgczyliémy nawet zdjecia tej
ulicy, ktéra wyglada, bez wzgledu na pore roku, tak jak wyglada; bo to jest uli-
ca przelotowa, to nie jest uliczka osiedlowa, z ktérej korzysta tylko okreslona
ilos¢ mieszkancow, to jest ulica przelotowa i dla naszej dzielnicy rozprowa-
dzajgca w glgb dzielnicy, do innych ulic. Zaniechanie tej budowy, dokoriczenia
budowy tej ulicy powoduje to, ze na dzien dzisiejszy dokumentacja powoli za-
czyna, uzgodnienia powoli zaczynajg fraci¢ waznosé. Ponadto, mieszkancy
ulicy Goplan, tj. kilometrowej ulicy w 2008 r. zlozyli petng dokumentacje, wy-
konujgc jg na swoj koszt i w tej chwili tez nie majg szans na budowe tej ulicy,
tylko dlatego, ze nie jest skorniczona ulicy Stawin. My bardzo prosimy o przyje-
cie te] uchwaty — to bedzie dla nas przynajmniej jakas tam ostoda. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo pani przewodniczacej. Pan
prezydent — bardzo prosze.”

Radny Pawet Brytowski ,Chciatem pytanie zadac do tej sprawy — moze przed
panem prezydentem, bo pan prezydent odpowie po prostu... Mozna?”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,JezZeli pan prezydent zechce ustapié panu
przewodniczacemu Brytowskiemu, to bardzo prosze.”

Radny P. Brylowski ,\Wtedy nie bede miat po co pytaé.”
Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Bardzo prosze.”

Radny P. Brylowski ,Moje dwa krotkie pytania z tym zwigzane. Po pierwsze —
czy to jest tak, ze tylko | wytgcznie... Moze inaczej: czy to jest tak, ze to pan
prezydent zaprzestat zrobienia czegos, co bylo w planach zwigzanych z naszym
budzetem i po prostu nie wykonat budzetu i nie wiem, mnigj lub bardziej umysl-
nie czegos nie zrobit i stad zasadna ta skarga jest? To jest pierwsze pytanie.
A drugie: czy Stawin... Z tego, co ja pamigtam, w ogoéle cate to osiedle Szero-
kie zawdziecza poszczegdlnym radom bardzo duzo i bardzo duzo chce. No,
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by¢é moze jest to dobrze, tylko pytanie, czy to akurat — to osiedle — jest w jaki$
szczegolny sposdb pokrzywdzone w stosunku do innych osiedli, gdzie sg tez
i prace przy udziale mieszkancow, gdzie sg i ulice? Czy ono odstaje jako$
w sposob szczegdlny in minus? Ale najwazniejsze jest to moje pierwsze pyta-
nie. Dziekuje uprzejmie.”

Przew. RD Szerokie M. Dudziak ,Czy ja jeszcze moge..."

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Pani przewodniczgca, byt wniosek o udzielenie
pani gtosu, miata pani takg szanse, zabrata pani glos... To, jak rozumiem, jest
pytanie do pana prezydenta; pan prezydent sie odniesie. Gdy sie pojawi na-
stepny wniosek o udzielenie pani gtosu i nie bedzie sprzeciwu, to przychyle sie
do tego, dobrze? Takze takg mamy tutaj procedure postepowania. Pytanie
jeszcze? Panie prezydencie, zbierzemy pytania radnych i pan w jednej odpo-
wiedzi sie odniesie. Bardzo prosze, pan radny Podkanski.”

Radny Krzysztof Podkarnski ,Dziekuje. Ja mam takie krétkie pytanie do pre-
zydenta, bo powiem szczerze, ze nie rozumiem, bo tak: pewna praca przez
pana wydziaty, pana pracownikow jest wykonywana, ja dostatem tu odpowiedz
12 maja 2009 r. wtasnie na temat tej ulicy Stawin, bo zwrécitem sie z proébg
0 oszacowanie, czy beda, czy jest to decyzja i tak dalej — no, tutaj mnie za-
pewniono, ze oczywiscie... znaczy, podano mi najpierw koszt wykonania —
ok. tam 5 min brutto — i tutaj mamy takie zdanie: Wszczete zostato postepo-
wanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarun-
kowaniach. Decyzja Srodowiskowa stanowi zatgcznik do wniosku o pozwolenie
na budowe.

Pozniej mamy nastepng interpelacje — tez, powiedzmy, pare miesiecy
pozniej, w listopadzie 2009 r. — | znowu tutaj mam taki zapis: Ze srodkow bu-
dzetu miasta zostat opracowany projekt budowlano-wykonawczy brakujgcego
odcinka drogi, ktory jest na etapie uzgodnien. | powiem szczerze tak: to bar-
dzo dtugo juz trwa — to jest jedna rzecz; druga — ja tego nie wiem, jako$ nie
rozumiem, powiem szczerze, bo albo chcemy co$ zrobié na danym terenie,
albo udajemy, ze chcemy tam zrobi¢, bo powiem szczerze, bardzo diugo juz ta
sprawa Stawina po prosiu wlecze sie, jest coraz wieksze niezadowolenie tych
ludzi i miasto, moim zdaniem, albo udaje, ze co$ robi, a jezeli robi, to po co ten
czas marnuje. Bo albo zrébmy to w koricu sprawnie i szybko, i powiedzmy, ze
robimy, albo nie udawajmy, ze robimy i marnujemy po prostu czas i pieniadze
podatnikow. | to wszystko, dziekuje.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dzigkuje bardzo panu radnemu. Ja, jesli pan
prezydent pozwoli, réwniez chciatby przypomnie¢ pewng sytuacje spotkania
Z mieszkancami, wizji lokalnej — byliSmy razem z panem przewodniczgcym
Tutajewem; w obecnosci pana prezydenta Fica spotkali$my sie z mieszkan-
cami tej ulicy. Tam jest o tyle dziwna sytuacja — pét drogi jest zrobione, wygla-
da jak europejska droga, a druga potowa bardziej na skrot, takze pan prezy-
dent Fic tez pewne deklaracje zlozyt, a takie oto, ze jezeli bedg przesuniecia
w tym roku na realizacje inwestycji drogowych, to bedzie rozwazona mozli-
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woscC realizacji tej inwestycji. | chciatbym te deklaracje przypomnieé, bo mieli-
smy pare zmian juz w budzecie, a zapewne bedziemy jeszcze kilka tych zmian
mie¢ roéwniez, jezeli chodzi o inwestycje infrastrukturalne. Bardzo prosze, pan
prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Pan prezydent Fic odpowie na to pytanie, ale ja od razu
odpowiem panu radnemu Brylowskiemu. Z tego, co pamietam, to nie ma tego
w budzecie. Prosze bardzo.”

Zast. Prez. S. Fic ,Tak, prosze paristwa, panowie przewodniczacy, szanowni
panstwo, problem jest zloZzony o tyle, ze jest to pewna specyfika. Otéz, posta-
ram sie kroéciutko odpowiedzie¢, do czego zmierzam.

Lublin jest miasiem polozonym na gruntach lessowych, ktére to grunty
mayjg dobrg wytrzymatos¢; w momencie nasycenia ich woda, ta wytrzymato$é
raptownie spada. W miedzyczasie do mnie wptyneto kilka wnioskéw w sprawie
pomocy mieszkancow wiasnie tej dzielnicy, ktérych domy polozone sa na dole,
kiore sg zalewane i ktore sg zalewane wodami wtasnie z tej czesci goérnej,
rowniez popekane sg Sciany i piwnice. Mamy tutaj takg podobng sytuacije, jaka
jest w Limanowej, ze w momencie, kiedy grunt jest nasycony duzg ilo$cig wo-
dy, zaczyna sie osuwisko. W zwigzku z tym, ze na tym terenie praktycznie nie
ma zadnego zorganizowanego odprowadzenia wody, trzeba byloby zaczaé od
wtasnie takiej sytuacji, zeby rozprowadzi¢ to poprzez kanaly i kanalizacje
deszczowa.

Kolejny problem jest taki, ze woda z catego terenu sptywa w dot i ptynie
ciekiem dalej do Czerniejowki przez stawy, ktére znajdujg sie w Ogrodzie Bo-
tanicznym.

Nalezatoby w pierwszej kolejnosci rozwigzaé problem odwodnienia ca-
tego terenu. Tam sg budowane uliczki, drogi w sposéb dosyé chaotyczny
i przypadkowy. Zagraza to w sposdb ewidentny tym mieszkarncom i oni sg za-
lewani — prosze poéjs¢, zobaczyé popekane $ciany; ja tam bytem. Dlatego nie
mowimy nie, zeby nie budowac tej drogi, ale pod warunkiem wtasnie komplek-
sowego rozwigzania catego problemu tych drog.

Oczywiscie to, co pan przewodniczacy moéwil, ze ja deklarowatem — ja to
utrzymuje — z tym, ze trzeba dopracowac po prostu jeszcze te, krotko mowigc,
deszczowke, zeby bylo to w sposab jaki§ rozsadny réwniez ze zbiornikiem re-
tencyjnym na dole, ktory by przeczyszczat te wode i mogtaby ona ptynaé dalej
poprzez Czechéwke do ujscia przez stawy, ktore sa w Ogrodzie Botanicznym.
Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo panu prezydentowi. Nie widze
dalszych zgtoszen. No to ja w takim razie zawnioskuje o udzielenie pani prze-
wodniczacej raz jeszcze glosu — pani przewodniczaca reprezeniuje naszg jed-
nostke pomocnicza — jesli oczywiscie nie ustysze sprzeciwu. Nie stysze tako-
wego. Bardzo prosze, tylko do 3 minut, pani przewodniczaca.”

Przew. ZD Szerokie M. Dudziak ,Dziekuje bardzo. Ja chciatam powiedzie¢,
ze to nie do konca tak jest, ze tej ulicy, ze cate odwodnienie tej czesci ulicy
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musi iS¢ w strone ul. Nateczowskiej, a nawet jezeli, to nie wiemy, skad sie
wzigt taki, a nie inny projekt, ze woda z naszej ulicy ma by¢ wyprowadzana do
tego zbiornika, bo pierwsze koncepcje sa zupetnie inne, mieszkancy sg w po-
siadaniu dokumentaciji z 2002 r., ziozone] w Urzedzie za pokwitowaniem, bo
wczoraj to sprawdzali, gdzie byt separator zaprojektowany przy cieku wodnym
do Konopnicy. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa — ja mam wielki zal tutaj za wypowiedz pana radnego
Brytowskiego, ktéry mowi, ze nie wie, dlaczego tak Szerokie, czy Szerokie jest
uprzywilejowane, i ze tak duzo chcemy. Panie radny, ja przypominam, ze to,
co sie stato z Szerokim, to tak, jak powiedziat 30 stycznia 2009 r. na spotkaniu
z panem prezydentem Wasilewskim pana kolega po fachu, pan Andrzej Male-
szyk, ze Ratusz ponosi moralng, a przede wszystkim prawng odpowiedzial-
nos¢ za to, co sie stato na Szerokim; dlatego, ze pan w sposéb unikalny
w skali kraju, owszem, przeprowadzit scalenie i parcelacje i na tym sie skon-
czylo. To byfa tylko papierkowa robota. My od 15 lat sami musimy uporaé sie
ze wszystkim. My jesteSmy juz naprawde tg sytuacjg zmeczeni. To byly hekta-
ry pustych pol lessowych, na ktdrych mieszkaricy, poprzez komitety, budowali
wode, kanalizacje, a gaz robiliSmy juz we wlasnym zakresie, dlatego ze zmie-
nito sie Prawo budowlane. Wigc tutaj nie méwmy o tym, ze my chcemy cos
ponad to. Bo jezeli w 1995 r. byta podjeta uchwata powolujgca do zycia osie-
dle, okreslajgca termin jej zakonczenia — my jeste$my realistami, my nie mé-
wimy, nie oczekiwaliSmy, Ze to sie uda w tym okresie wykonac¢ sto procent, ale
na lito§¢ boska, my nawet 20% nie mamy, bo owszem, do 2005 r. osiedle
otrzymywato na inwestycje niepetny milion. Dopiero od 2005 r., kiedy zaczeli-
smy sie upominac¢ o budowe ulic, ktére niestety kosztujg, to caly czas styszy-
my zarzuty, ze my za duzo chcemy. Ale nasze dzieci tak samo chodzg po bto-
cie, po ciemku, przyjezdzajg bardzo pdzno z tej szkoty, bo chodzi jedna
Jtrojka” tylko i co my mamy robi¢ dalej? lle lat jeszcze czekacd? Jezeli potora
kilometra ulicy buduje sie w cyklu czteroletnim, mamy na dzien dzisiejszy wy-
budowane 4 kilometry ulic asfaltowych, a brakuje nam 40. To prosze przeli-
czy¢, za ile lat osiedle bedzie miato ulice. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo pani przewodniczgcej. Bardzo
prosze, pan przewodniczacy Brytowski.”

Radny P. Brytowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Pre-
zydencie! Wysoka Rado! Ja jestem pelen podziwu dla tych czionkdw rad osie-
dlowych, ktdrzy walcza o swoje interesy i interesy swojego otoczenia, i ja to
zawsze doceniatem i doceniam. Dziekuje pani réwniez za to, ze wspomniata
pani o pierwotnej sytuacji, bez ktérej w ogdle nie bytoby mowy o tym, zeby pa-
ni mogta jakiekolwiek tam inwestycje prowadzi¢ lub cokolwiek tam zrobi¢. Na-
tomiast my dzisiaj rozpatrujemy skarge ztozonag na prezydenta miasta. Moje
pytania byly bardzo proste. Pani przedstawiata nam rozwigzania przed mo-
mentem techniczne méwigc, jak lepiej zrobi¢, jak gorzej zrobi¢, a ja zapytatem
tylko, ite takich miejsc w Lublinie jeszcze jest. [ co to znaczy? Ze jezeli Rada
nie ma odpowiednie] liczby pieniedzy, jezeli Rada musi zwazy¢, ktdre czesci
miasta, w jakim tempie bedzie uzbrajac¢... Tak na marginesie, jezeli rozma-
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wiamy o uzbrojeniu, a nie o ztym wykonywaniu cbowigzkéw przez prezydenta,
no to ja widze, jakie olbrzymie zmiany sg w tym terenie, widze, ile jest ulic, ale
widze tez, ile jest jeszcze do zrobienia. To jest tzw. robota zaczeta na suro-
wym korzeniu. W zwigzku z tym... Ja nie chce wchodzi¢ w polemike z paniag,
Zeby nie bylo, ze akurat tych trzeba ludzi pokrzywdzié, tamtym trzeba dac wie-
ce|, ale badZzmy sprawiedliwi. To nie jest problem pana prezydenta, ktory
w jednym momencie ma przeskoczy¢ wcale nie 15 lat, tylko 100 lat — od wioski
podlubelskiej, nie wyposazonej w nic, do czesci, pieknej zreszta, czesci mia-
sta. Wiec razem starajmy sie robi¢ jak najwiecej, ale prosze nie przypisywac
prezydentowi winy za to, ze nie ma az tylu pieniedzy, zeby usatysfakcjonowaé
wszystkich. Dzigkuje uprzejmie.

Wydaje mi sig¢ — ja przystuchiwatem sie tez dyskusji technicznej na cze-
sci posiedzenia Komisji Rewizyjnej — to posiedzenie stalo sie raptem posie-
dzeniem na temat, jak technicznie to zrobi¢, skad wzigé pienigdze, jak bardziej
lub jeszcze bardziej usatysfakcjonowaé poszczegélne dzielnice. Tu chyba nie
o to chodzi. Dzisiaj mamy osadzi¢ stusznos¢ postepowania prezydenta, a ja
tutaj nie widze, aby prezydent zlosliwie, specjalnie, na zlo$é lub z zaniedbania
opozniat realizacje projektéw akurat w tym miejscu. Gdyby Rada chciata, to by
Rada przyjeta odpowiednig uchwate, zapewniajac takqg ilo$¢ pieniedzy na kon-
kretng inwestycje, ktéra zakonczytaby gehenne drugiej potowy osiedla Stawin.
Rada ma swojg wigkszosé, tylko ze Rada patrzy na to troche inaczej, bo pa-
trzy na potrzeby catego miasta, a nie tylko jednej ulicy. | stad jest kiopot. Dzie-
kuje uprzejmie.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Drozd
chciat zabra¢ gtos — bardzo prosze.”

Radny Z. Drozd ,Oczywiscie, panie przewodniczacy, panie prezydencie, nikt
tutaj nikogo nie posadza o zlosliwosé, tylko po prostu, jezeli mamy wpisane
w budZzecie miasta na przyktad na 2007, czy 2008 rok ,ulica Stawin” z zakre-
sem rzeczowym ,budowa drogi z odwodnieniem i oswietleniem” — nigdzie nie
jest wyszczegdlnione — budowa ulicy Stawin, wiec rozumiem, ze w budzecie
jest od poczatku do konca. | oczywiscie mogto nie wystarczyé pieniedzy, za-
t6zmy, w 2008 roku, ale ja tego nie dowiedziatem sig na Komisji, pytatem pana
dyrektora, czy zlozyt wniosek do budzetu miasta o kontynuacje — skoro zabra-
kto pieniedzy — o kontynuacje po prostu tej ulicy. Nie bede moéwit tutaj o pew-
nych sprzecznosciach odnosnie tego odwodnienia dotyczace tego, co mowit
pan wiceprezydent, a co méwit na Komisji pan Miynarczyk — juz nie bede tego
rozwijat — ale chodzi o to, ze jesli mamy jakies zadanie inwestycyjne, jest wpi-
sane w budzet, to nie wydaje mi sie, zeby byto za celowe po prostu robienie
potowy tego zadania i odkiadanie, a drugiej potowy juz nie. Bo pdzniej wycho-
dzi na to, ze moze akurat w tym miejscu, jak niektorzy sadza, ja tego nie
chcialem juz méwié, ze do pewnych oséb doprowadzono ulice, a dalej to juz
nie trzeba bylo i moze zosta¢ na wieczne, ze tak powiem, zapomnienie
i w ogdle nie ma zadnej przysztosci kontynuacija tej ulicy w 2009 roku, w 2010.
| badZmy konsekwentni. Jezeli mamy zadanie, starajmy sie go skonczyé.
Przynajmniej tak kiedys styszatem, ze rozpoczete zadanie inwestycyjne trzeba
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skoriczyc¢ i dopiero potem mysleé o nowych zadaniach. Takze tu nie wydaje mi
sie, zeby po prostu mieszkaricy tak strasznie chcieli co$ ponad to, co byto za-
pisane w budzecie, tylko to, co byto zapisane. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo panu przewodniczacemu. Nie
widze dalszych zgtoszen, zatem dla formalnosci przypomne panstwu, ze Ko-
misja Rewizyjna proponuje w projekcie uchwaty, aby uznac¢ te skarge za za-
sadna. Jesli wniosek Komisji Rewizyjnej uzyska zwykia wiekszosé glosow, to
oczywiscie Rada podejmie uchwate zgodng z tym wnioskiem i uzna skarge za
zasadnag; jesli jednak w tym glosowaniu wiekszoé¢ z panstwa radnych opowie
sie przeciw uznaniu skargi za zasadna, bedzie to réwnoznaczne z podjeciem
przez nas uchwaty o uznaniu jej za bezzasadna.

Nie widze juz zgloszen, wiec prosze o okreslenie tematu, przystepujemy
do gtosowania.

Glosowanie nr 27. Kio z pan i pandw radnych jest ,za” podjeciem
przedmiotowej uchwaty? Prosze o podniesienie reki i przyiozenie karty do gto-
sowania. Dziekuje bardzo. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto ,sie
wstrzymat"? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze ,za” podjeciem uchwaty oddano 12 glosow, ,przeciw” —
1, przy 6 ,wsirzymujacych sie”. Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta przed-
miotowg uchwate, uznajac skarge za zasadng.”

Uchwata nr 1070/XLIII/2010 Rady Miasta L.ublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 16 do protokotu.

AD. 7. 5. ZMIAN UCHWALY BUDZETOWEJ NA ROK 2010

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1320-1) wraz z aufopo-
prawkg (druk nr 1320-2) stanowi zatacznik nr 17 do protokotu.

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Przechodzimy do punktu 7.5 — podjecie
uchwaty w sprawie zmian uchwaty budzetowej na rok 2010 (druk nr 1320-1).
Bardzo prosze pana prezydenta o przedstawienie projektu.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze bardzo, pani skarbnik czeka juz caty dzien, zeby
zreferowad ten projekt uchwaty.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Rozumiem, ze z autopoprawka, bo wplyneta.”

Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Panowie Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo Radnil W przedtozonym przez prezydenta miasta projekcie dotycza-
cym zmiany uchwatly budzetowe] na rok 2010 proponuje sie zwiekszenie do-
choddw | wydatkéw o kwote 3.822.757 zi; dochody zwiekszane sg z tytutu
otrzymania dotacji celowych na realizacje zadar wilasnych, jak réwniez srodkéw
europejskich z Europejskiego Funduszu Spotecznege w ramach Programu
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Operacyjnego Kapitat Ludzki oraz w ramach Regionalnego Programu Opera-
cyjnego Wojewoddziwa Lubelskiego. Dotyczy to budowy $ciezki rowerowej
wzdtuz lewego brzegu zbiornika zemborzyckiego; i na projekt realizowany przez
Gimnazjum nr 18 — to jest Akademia Przysziosci — Program Rozwoju. Nato-
miast dotacje celowe na Radosng Szkote, na Akademie Przysziosci i na Orliki.
To sg te $rodki, kidre sg z budzetu panstwa.

W wydatkach oczywiscie proponuje sie te srodki jednocze$nie wprowa-
dzi¢ w wydatkach. W kulturze fizycznej i w sporcie zwieksza sie 0 3.623 tys. zi
— dotyczy fo Orlikow, jak rowniez sciezki rowerowej. Natomiast na zadaniach
realizowanych z udziatem srodkéw europejskich proponuje sie zwiekszenie na
Gimnazjum nr 18 i w kulturze o kwote 2.508.851 — to wynika wiasnie z te;
otrzymanej dotacji na budowe Sciezki rowerowe;j.

W przedtozonej autopoprawce do tego projektu proponuje sie kolejne
zwiekszenie dochoddw i wydatkéw o kwote 2.330.201, z tego sg to wydatki
zwigzane z remontem prowadzonym w Miejskiej Bibliotece Publicznej, czyli
wygaszenie wydatkow nie wygasajacych i wprowadzenie do planu roku 2010,
czyli wprowadzamy na dochody, jak rowniez taka kwote wykazujemy w wydat-
kach oraz dotacja celowa z PFRON-u na realizacje zadania w Oérodku Szkol-
no-Wychowawczym nr 2 przy Gluskiej.

Natomiast w wydatkach proponuje sie zwigkszenie o 600 tys. w dziale
transport — fo na wyptate odszkodowan za grunty wydzielone pod drogi.
W rozliczeniach réznych zmniejsza sie rezerwe o kwote 730 tys., natomiast
dla Osrodka Szkolno-Wychowawczego nr 2 proponuje sie zwiekszenie
0 kwote 429.939 zi. _

W kulturze wprowadza sie te srodki, o ktérych méwitam — to chodzi o bi-
blioteke, czyli z nie wygasajacych wydatkdéw na wydatki roku 2010.

Dla MOSIR-u proponuje sie zwiekszy¢ dotacje przedmiotowsg o kwote
130 tys., w zwigzku z przejeciem w administrowanie toru rowerowego przy ul.
Janowskiej od potowy roku i zamianie wydatkéw remontowych na wydatki in-
westycyjne — to wymaga zmiany klasyfikacji — jest to kwota 600 tys. zt zwigza-
na z remontem, ale po przeanalizowaniu zakresu zadan nalezy przeklasyfiko-
wac na wydatki inwestycyjne.

Tyle zaproponowanych zmian. W imieniu prezydenta uprzejmie prosze
o pozytywne zaopiniowanie przedtozonego projekiu uchwaly wraz z autopo-
prawka.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dzickuje bardzo pani skarbnik. Przed pyta-
niami ewentualnymi pragne poinformowac panstwa radnych, ze przedmiotowy
projekt uchwaty opiniowaty prawie wszystkie komisje Rady Miasta, komisje
state, oprocz Komisji Rewizyjnej. W wigkszosci komisji projekt uzyskat pozy-
tywng opinie, tylko Komisja ds. Rodziny nie rozstrzygneta w gtosowaniu 1:1
| projeki nie uzyskat wiekszosci gtosow. Bardzo prosze, pan przewodniczacy
- Targonski.”

Przewodniczacy Komisji Oswiaty i Wychowania Zbigniew Targoriski ,Ja
chciatbym uzupeini¢ te informacje uzyskang od pana przewodniczacego —
mianowicie Komisja Oswiaty i Wychowania opiniowata projekt, ale bez auto-
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poprawki; mysmy nie mieli jeszcze druku autopoprawki, byta informacja ustna
| radni zgodzili sie z tym, Zze zaopiniujemy projekt bez autopoprawki, takze au-
topoprawki Komisja Oswiaty nie opiniowata. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Nie widze... Widze — bardzo
prosze, pan przewodniczacy Tutajew.”

Radny S. Tutajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
ciel Wysoka Rado! Rzeczywiscie, tutaj ta kwestia na Komisji Oswiaty miata
miejsce i fo wazne, ze pan przewodniczgcy poruszyt te kwestie.

Ja chciatbym powiedzie¢, ze bardzo sig ciesze, ze pigé Orlikow powsta-
nie w tym roku w naszym miescie. Chciatbym zwréci¢ uwage i przypomniec,
Ze jeszcze nie tak dawno szczegdlnie na Komisji Sportu byly ostre kiotnie, czy
Orlik ma powsta¢ w Zespole Szkdt Chemicznych i Przemystu Spozywczego,
czy moze lepiej w Zespole Szkdt Ogdlinoksztatcgeych nr 1 i tutaj byto niejako
zabieranie inwestycji jednej szkole przez druga. To oczywiscie nie miato sensu
| ciesze sie, ze ta moja propozycja znalazia poparcie u pana prezydenta, i obie
te inwestycje sa realizowane. | tutaj wypada panu prezydentowi serdecznie
podziekowa¢ za to, ze Orlik... Panie prezydencie, prosze pozwoli¢, ze jed-
nak bede kontynuowat. To, co powiem za chwile, powiem za chwile, a to, co
powiem teraz, chciatem teraz powiedziec. Takze sie ciesze i dziekuje panu
prezydentowi za to, ze te inwestycje sg zarowno w Srédmiesciu, jak i na Cze-
chowie.

Cheiatbym zapytac¢ jednak jeszcze o jedng sprawe. Mianowicie, do Ko-
misji Oswiaty i Wychowania, ktorej jestem cztonkiem, wptynelo pismo, w kto-
rym to przedsiebiorstwo wielobranzowe informuje, ze na dzien dzisiejszy wy-
konawca nie posiada zgody na dojazd na teren budowy. Zawarta umowa
okresla termin wykonania inwestycji na okres czterech miesiecy od daty za-
warcia umowy. Prosze o informacje, czy co$ w tej sprawie udato sie, czy ten
dojazd zostat zabezpieczony.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Ale panie radny, jak to sie wigze ze zmianami
w hudzecie, bo nie do konca rozumiem?”

Radny S. Tulajew ,To sie wigze ze zmianami w budzecie, poniewaz... Panie
przewodniczacy, jak sie nie wigze...”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Bardzo prosze, bedzie odpowiedz?”
Prez. A. Wasilewski ,Czy pan dyrektor...? O, prosze bardzo.”

Dyr. Wydz. Sportu i Turystyki J. Szajnocha ,Problem jest rozwigzany na
dzien dzisiejszy, takze jest po problemie.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Czyli sie nie wigze, panie radny. Bardzo pro-
sze, pan prezydent.”
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Prez. A. Wasilewski ,Bardzo dobrze mi sie dyskutuje z panem radnym Tuta-
jewem. Musze pana uprzedzié, ze to nie znaczy wcale, ze tych pieniedzy wy-
starcza. Niewykluczone, ze bedziemy jeszcze musieli do tego doktadaé. Tak-
ze... Ja sig tez bardzo ciesze, ze powstanie pig¢ Orlikdw i to, ze wtedy na
poczatku, ostroznie patrzac na to wszystko, obawiatem sie, ze nie bedziemy
mieli pieniedzy na pie¢ Orlikow, bo taka byta rzeczywiscie sytuacja — pan rad-
ny pamieta, jak bardzo dlugo w nocy dyskutowaliSmy nad budzetem - teraz
sie pojawiajg pewne mozliwosci, bo tez pewne fundusze... Mniejsza z tym, bo
pojawiajg, sie mozliwosci finansowe. Natomiast sytuacja wcale nie jest tak do-
bra, ze nam wystarcza w petni na te pie¢ Orlikéw, chyba, zeby rzeczywiscie
wyszto nieco taniej, niz planowalismy. Czy pan dyrektor przyzna mi racje, ze to
jest napiety budzet?

Dyr. Wydz. Sportu i Turystyki J. Szajnocha ,Na te chwile tak, ale juz po
otwarciu nastepnych Orlikéw jest szansa, ze moze wyjdziemy na zero, znaczy
bilans bedzie wystarczajacy.”

Wiceprzew. RM D, Sadowski ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan radny
Drozd i pan przewodniczacy Targoriski — w takiej kolejnosci.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ja jestem za
boiskami sportowymi, ale nie do korica jestem za Orlikami. W zwigzku z tym
mam bardzo serdeczng prosbe do pani skarbnik, zeby przedstawita po prostu
— nie w tej chwili, ale w ogole — zeby przedstawita kalkulacje utrzymania Orli-
kéw. Po prostu wydaje mi sie, ze jezeli na przykiad koszt utrzymania tych Orli-
kow i dotacja od marszatka, czy od wydziatu kultury fizycznej, znaczy rzagdowa
dotacja wystarcza zaledwie, zatozmy, na trzyletnie pokrycie naszych kosztow
utrzymania, to nie wiem do konca, czy nie lepiej wybudowac¢ po prostu mnigj
boisk, a za wiasne pienigdze, i poZniej nie doptacac po prostu do tych Orlikow.

Przypomne, ze bodajze w ubiegtym roku, gdzie mamy bardzo mato tych
Orlikow, to w krétkim okresie czasu doptacamy 600 tys. zi, a w zasadzie do
jednego Orlika to cata dotacja sejmiku i rzadowa to jest nie wiecej niz 600 tys.
zt. | bardzo bym prosit po prostu o przeprowadzenie takiej symulacji, czy to tak
do konca sie miastu optaca braé¢ — te Srodki zewnetrzne — czy w diuzszej per-
spektywie czasu optaca sie wybudowac boisko za wiasne $rodki. Dziekuje
bardzo.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Tar-
gonski — bardzo prosze.”

Radny Z. Targoriski ,Ja mam pytanie do pana prezydenta, bo mamy w auto-
poprawce do projektu zmian w budzecie dziat kultura i ochrona dziedzictwa
narodowego i tam zdejmujemy kwoie 65 tys. zt z zadania ,upowszechnianie
kultury i sztuki”, w zwigzku z rezygnacjg przez podmioty z dotacji przyznanej
na realizacje zadan. | zostawiamy fe pieniadze w tym samym dziale na pozo-
state wydatki w zakresie upowszechniania kultury. Nie jestem temu przeciwny,
ale ida wakacje, wiem, ze dyrektor Dziuba w swoich planach nie wszystkie
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nawet remonty, jakie zaplanowat w przedszkolach, moze zrealizowac, a moze
by na wakacje te 65 tys. dac na remonty szkét i przedszkoli, a po wakacjach
moze znajdg sie pieniadze, zeby uzupetni¢ jeszcze ten dziat kultura. Jest to
w resorcie prezydenta Wysockiego, takze my$le, ze to nie zrobi duzego za-
mieszania, a wykorzystamy po prostu wolne dni, jakie teraz sg w szkotach,
przedszkolach. | moZzna by pomalowaé kilka sal, moze co$ wyremontowac.
Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Nie widze dalszych zgtoszen.
Bardzo prosze, pan prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Z tego, co wiem, to te braki dotyczace remontéw to sie-
gajg duzo wiekszych kwot niz 65 tys. zt, wiec to jest symboliczne zasilenie,
panie przewodniczacy, i pan tez o tym wie. Natomiast to dziafanie jest prze-
myslane, gdyby pani... ~ bo to byt wniosek oczywiscie pana prezydenta Wy-
sockiego — nie bardzo rozumiem, dlaczego, jesli to jest w departamencie pre-
zydenta Wysockiego, to na pewno bedzie dobrze — tego jakos... Moze jestem
zmeczony, ale nie ziapalem tego. Jest tak, jak jest. Oczywiscie staramy sie
podtrzymywac kulture, staramy sie najmniejsze oszczednosci robi¢ na kultu-
rze, a w tym budzecie wrecz nie ma tych oszczednosci. Przeciez panstwo
wiedzg doskonale, jest to zreszta uchwata Rady Miasta, ze kandydujemy do
tego tytutu Stolicy Kultury i jest duza szansa, zebySmy weszli na takg krétkg
liste. Do konca sierpnia bedzie ztozony ten wniosek, jest w przygotowaniu
w te] chwili i ja bym nie chciat, tym bardziej, ze nic to w sumie, jesli chodzi
o potrzeby oswiaty, remontéw szkét, nie da 60 tys., a tutaj to jest wazne. Dia-
tego ja jestem generalnie przeciwny tej zmianie, to znaczy proponowanej
przez pana przewodniczacego zmianie. Nie wiem, czy pan przewodniczacy
Komisji Kultury tutaj mnie poprze, czy tez nie...”

Przewodniczacy Komisji Kultury Marcin Nowak ,Rozumiem, ze pytanie do
mnie bylo, panie prezydencie, tak? Ja staram sie wspiera¢ pana prezydenta
we wszystkich dziataniach, o ile sg dobre i wiasciwe dla miasta. Tych, niestety,
zbyt duzo nie ma, ale wspieram pana prezydenta, gdzie moge.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dzickuje bardzo. Nie widze dalszych zgtoszen,
bo jak rozumiem, panie przewodniczacy Targonski, to nie byt wniosek formal-
ny, tylko apel.”

Przew. KO Z. Targonski ,Nie, myslatem, ze moze pan prezydent zrozumie
moje intencje i froszeczke przesunie przynajmniej na wakacije.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy zatem do gito-
sowania — prosze o okreslenie tematu.”

Radny Z. Drozd ,Panie przewodniczacy, czy pani skarbnik mogfaby sie krotko
odnie$¢ do mojej wypowiedzi odnosnie symulacji kosztéw, czy nie? Bo jesli
nie, to ja poprosze...”
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Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dobrze. Czy pani skarbnik sie odniesie? Bar-
dzo prosze.”

Radny Z. Drozd ,Ogélnie chociaz...”

Skarbnik I. Szumlak ,Panowie Przewodniczacy! Panstwo Radnil To wymaga
zebrania informacji ze szkot, kidre obstugujg te boiska. Oczywiscie, ten koszt,
ktory pan wymienit, to byt taki planowany koszt szacunkowy, ale mysle, ze
w porozumieniu z Wydzialem Oswiaty postaramy sie ustali¢ te faktyczne
koszty, jakie sg zwigzane z utrzymaniem Orlikéw. Nie chciatabym tutaj poda-
wac jakiejs kwoty, ktora okazataby sie niewiarygodng wieikoscia. Ale oczywi-
$cie przeanalizujemy i odpowiemy panu.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Bardzo prosze, jeszcze pan prezydent Wasi-
lewski.”

Prez. A. Wasilewski ,Ja zdecydowanie moze nie podzielam zdania pana rad-
nego Drozda, ale rzeczywiscie, Orliki sg drozsze niz te boiska, o ktérych pan
mysli, tylko trzeba tez pamietaé, ze sg one jednak wyzszej kiasy obiektami. To
jest kwestia, czy co$ robimy dobrego i ono bedzie kosztowaé w eksploatacii,
czy robimy... Ja to bym sie zgodzit na to, Zeby byto wiecej boisk takich bardzigj
prymitywnych, ale teraz czasy sag inne, panie radny i tutaj radni, koledzy ze
wszysikich klubéw zabiegajg o to, zeby jednak Orliki byty.”

Radny Z. Drozd ,Ja kréciutko. Panie prezydencie, nie o to chodzi, a chodzi
o to, czy po prostu koszty utrzymania mozemy zrobi¢ w tej klasie, o ktérej pan
mowi, czyli wyzszej. Tylko, czy w dluzszej perspektywie koszty utrzymania po
prostu nie sg drozsze niz same doptaty, ktdre otrzymujemy. Ale to kwestia bi-
lansu pani skarbnik. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje hardzo. Nie ma wiecej gtoséw w dyskusiji,
w takim razie prosze o okreslenie tematu gtosowania.

Gtosowanie nr 28. Bardzo prosze, kto z pan i pandw radnych jest ,za"
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze o przyblizenie kart do czyt-
nikow. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bar-
dzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, Zze w wyniku gtosowania — glosow ,za” oddano 18, 0 glo-
sow ,przeciw”, 1 gtos ,wstrzymujacy sie” — Rada Miasta Lublin podjefa
uchwate w przedmiotowej sprawie.”

Uchwata nr 1071/XLI11/2010 Rady Miasta Lublin w przedmioctowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 18 do protokotu.
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AD. 7. 6. TRYBU PRAC NAD PROJEKTEM UCHWALY BUDZETOWEJ

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1343-1) stanowi za-
tacznik nr 19 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej — projekt na
druku nr 1343-1. Bardzo prosze, pan prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze bardzo, pani skarbnik zreferuje projekt tej
uchwaty.”

Skarbnik I. Szumlak ,Panowie Przewodniczacy! Panstwo Radnil W zwigzku
ze zmiang przepisdw od roku biezacego, a wigc wykresleniem delegacji
z ustawy o samorzadzie gminnym — tego artykutu, ktéry méwit o procedurze
uchwalania budzetu — wprowadzeniu tego zapisu do ustawy o finansach pu-
blicznych, istnieje konieczno$é podjecia nowej uchwaty na podstawie juz no-
wych przepisow, kidra by miata zastosowanie do opracowywania projektu bu-
dzetu i uchwalania budzetu na rok nastepny.

W tej uchwale jest propozycja okreslenia szczegotowosci projektu
uchwaty, ustalenia wymogow dotyczacych uzasadnienia i materiatéow informa-
cyjnych, ktére prezydent winien przediozy¢ panstwu radnym, jak réwniez jest
zaproponowany tryb prac nad przygotowaniem projektu uchwaly oraz proce-
dura i terminy.

Na poprzedniej sesji ten projekt byt przedtozony, jednakze z uwagi na
uwagi zostat wycofany przez prezydenta, poniewaz panstwo radni zglaszali
uwagi do niektorych zapisow tejze uchwaly. Zostaly panstwa uwagi wykorzy-
stane do przygotowania nowej wersji fego projektu; te, ktére budzity najwiecej
watpliwosci, zostaty zmienione, badZz w ogdle wycofane. Najwiecej uwag doty-
czyto wlasnie tego zatgcznika dotyczacego procedury i tutaj najwiecej zostato
uwzglednionych panstwa propozycji. Ostatecznie ten projekt byt uzgadniany,
konsultowany z panem przewodniczgcym Komisji Budzetowo-Ekonomicznej,
gdzie wspdlnie spotkaliSmy i popracowalismy nad {g wersja, jaka zostata pan-
stwu przedstawiona.

Co do poréwnania z poprzednio obowiazujgcg uchwatg, taka zasadnicza
sprawa dotyczy procedowania. Proponuje sie tutaj pierwsze czytanie i drugie
czytanie, zeby jednak juz na poczatku, od razu po przedtozeniu projektu bu-
dzetu zapozna¢ wszystkich panstwa radnych z projektem przedstawionym
przez prezydenta na najblizszej sesji zwotanej przez przewodniczacego.
Oczywiscie terminy pozostajg takie, jak to bylo dotychczas, ze przewodniczacy
wyznaczy harmonogram prac rady nad projektem i okresli terminy sesji, tak jak
to robit dotychczas, w formie uzgodnien z przewodniczacymi komisji i zawia-
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damiat wszystkich, w jakich terminach komisje bedg pracowaty nad projektem
budzetu.

Oczywiscie potem to drugie czytanie, kiedy bedzie juz dyskusja nad
projektem wraz z autopoprawka, poprzedzona, i glosowanie projektu wraz
z autopoprawks. Beda przedstawione stanowiska Komisji Budzetowo-
Ekonomicznej, opinie RIO, jak réwniez opinie innych komisji, kiubow radnych,
dyskusja i fo glosowanie, gdzie panstwo chcieli, aby wprowadzi¢ przed gtoso-
waniem zapis jeszcze ,dyskusja’. Wykreslono to, co panstwa draznito...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani skarbnik, ja proponuje moze, ze jak bedg py-
tania, to...”

Skarbnik I. Szumlak ,Dobrze. W takim razie juz powiem, ze projekt jest
uzgodniony z panem przewodniczacym i zostaly uwzglednione uwagi panstwa
radnych. Dziekuje. Uprzejmie prosze o pozytywne przyjecie projektu uchwaty,
aby mozna juz rozpoczaé prace nad budzetem na rok 2011. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje hardzo. Otwieram dyskusje — czy sg ja-
kies gtosy w dyskusji? Nie widze, w takim razie mysle, ze mozemy...”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Jesli mozna kréciutko... Generalnie ja popre ten
projekt uchwaty, natomiast sentymentalnie jestem zwigzany z tamtym. Rada
sig przyzwyczaita — nawet i tej kadencji, ja juz nie méwie o wczesniejszych —
| dobrze szto. Byla zapewniona i demokracja, i mozliwosé zabrania glosu,
i byta mozliwos¢ tez wypowiedzenia sie strony przedkiadajacej projekt, czyli
strony prezydenta, do samego konca, az do sesji budzetowej, wiec generalnie
ja bym nie zmieniat.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, dziekuje bardzo. Prosze o okreslenie te-
matu.

Gtosowanie nr 29. Kto z pan i panéw radnych jest ,za" podjeciem
przedmiotowe]j uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie kart do czytnikdw. Dzie-
kuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kio z panstwa radnych
Swstrzymat sie” od gtosu? Dzigkuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtoséw ,za” oddano 16, 2 glosy
Jprzeciw’, 2 gtosy ,wstrzymujace sie” — Rada Miasta podjeta przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 1072/XL111/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 20 do protokotu.




Pratakol XLiIl sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 r.} - BRM.1.0052-1-43/2010 158/234

AD. 7. 7. WYDZIERZAWIENIA W TRYBIE PRZETARGU NIEOGRANICZONEGO
NIERUCHOMOSC! STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN
POEOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL. RUSALKI

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1296-1) stanowi za-
tacznik nr 21 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie
uchwaty w sprawie wydzierzawienia w trybie przetargu nieograniczonego nie-
ruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Gminy Lublin pofozonej w Lublinie przy
ul. Rusatki (druk nr 1296-1). Bardzo prosze pana prezydenta o uzasadnienie
nam projektu uchwaty.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze bardzo, pan dyrektor Zérawski. Tylko propono-
watbym w krétkich, zotnierskich stowach, a jak bedg pytania, to...”

Dyrektor Wydzialu Gospodarowania Mieniem UM Krzysztof Zarawski
.1akK jest, panie przewodniczacy. Jest io projekt uchwaly, ktory juz byt przed-
miotem obrad poprzedniej sesji Rady Miasta, byt witedy zdjety, bo nie znalazt
sie w porzadku obrad Komisji Sportu. Dzisiaj wraca ponownie.

Przypomne, ze propozycja pana prezydenta jest taka, aby nierucho-
mos¢ przy ul. Rusatka, gdzie obecnie konczy sie umowa z Klubem Sportowym
Koziotek, przeznaczy¢ pod wieloletnig dzierzawe. Pan prezydent prosi sza-
nownych panstwa radnych o wyrazenie zgody na wydzierzawienie tego terenu
na okres ponad 3 [at, z przeznaczeniem na zespodt boisk sportowych wraz
z trybunami, zapleczem administracyjno-socjalnym oraz funkcjami towarzy-
szacymi.

Uzasadnienie krétkie jest takie, ze ten teren byt i jest potrzebny na funk-
cje sportowe, sg zainteresowane podmioty, zeby zainwestowac tam pienigdze
| utrzymywac to z wtasnych pieniedzy. Miasto nie ma w tej chwili na to pienie-
dzy, zeby samo mogto tam zainwestowaé, wlasne inwestycje prowadzi¢. Bio-
rac natomiast pod uwage, Zze wigcej niz jeden podmiot zglosit wniosek o wy-
dzierzawienie, stad nasza propozycja, aby w formie przetargu
nieograniczonego te dzierzawe uzyskaé. Bylby to przetarg ofertowy, pisemny,
wygrataby koncepcja, ktéra bytaby najlepsza, nie tyle z punktu widzenia czysto
finansowego, ale przedstawitaby najlepsza koncepcje zagospodarowania tego
terenu. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Czy mamy jakie$ glosy w dysku-
sji? Nie widze, w takim razie mysle, ze mozemy prosi¢ o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 30. Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych jest ,za"
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie kart do czytni-
kéw i podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto z parstwa radnych jest ,prze-
ciw’? Dzigkuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dzie-
kuje bardzo.
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Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — glosow ,za” oddano 17, 1 g}os
przeciw”’, 2 glosy ,wstrzymujace si¢” — Rada Miasta podjeta przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata nr 1073/XLI1I/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe| sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 22 do protokotu.

AD. 7. 8. OKRESLENIA SZCZEGOLOWEGO SPOSOBU KONSULTOWANIA
ZRADA DziatALNOSCI POZYTKU PUBLICZNEGO MIASTA
LUBLIN LUB ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI | PODMIOTAMI
WYMIENIONYM! W ART. 3 UST. 3 USTAWY O DZIALALNOSCI
POZYTKU PUBLICZNEGO | O WOLONTARIACIE PROJEKTOW
AKTOW PRAWA MIEJSCOWEGO W DZIEDZINACH DOTYCZACYCH
DZIALALNOSCI STATUTOWEJ TYCH ORGANIZACJI

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1314-1) stanowi za-
tacznik nr 23 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnegoe punktu — podijecie
uchwaty w sprawie 7.8. okreslenia szczegolowego sposobu konsultowania
z Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego Miasta Lublin lub organizacjami po-
zarzadowymi i podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie projektow aktéw prawa miejscowego
w dziedzinach dotyczgcych dziatalnosci statutowej tych organizacji (13714-1).”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Mam wniosek formalny,
zebysmy przeszli do glosowania bez dyskusiji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak tez wtasnie uczynie... Jesli jest sprzeciw,
w takim razie bardzo prosze. Potrzebne jest nam uzasadnienie? Chyba nie, bo
byto wygtaszane ostatnio, wiec bardzo prosze, radny Sylwester Tutajew.”

Przew. KSiPP S. Tufajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Ta kwestia powraca po raz kolejny na sesje Rady Miasta, ostatnio opi-
niowaliSmy te sprawe, zajmowaliSmy sie nig, ale niesiety zostata cofnieta do
Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego. Przypomne w tej chwili, ze
opiniowata Komisja projekt tej uchwaty na druku nr 1314-1 — projekt uchwaty
zostat zaopiniowany pozytywnie gtosami: 7 ,za”, 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacy
sie”. Tak jak powiedziatem, projekt powrécit do Komisji Samorzadnoéci i Po-
rzadku Publicznego i Komisja debatowata na temat wspétpracy miasta Lublin
Z organizacjami pozarzadowymi na posiedzeniu w dniu 21 czerwca 2010 r.
Komisja przyjeta wniosek, poprawke do projektu uchwaty, aby w § 3 tego pro-
jektu dopisac ustep 4 o tresci: Konsultacje projektéw aktéw prawa miejscowe-
go z Radg lub organizacjami pozarzgdowymi | podmiotami wymienionymi
w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego | o wolontariacie nie
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wykluczajg mozliwosci przeprowadzenia konsultacji spofecznych projektow
uchwaf, wymienionych w § 1, z mieszkancami Gminy, jezeli zostanie zgtoszo-
ny wniosek w tej sprawie. Komisja zaopiniowata te poprawke jednomysinie
5 gtosami ,za”. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Mamy wiec zgtoszong poprawke,
propozycje poprawki do projektu uchwaty. Bardzo prosze, pan przewodniczacy
Sadowski.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Ja
mam pytanie do pana prezydenta, bo kontrowersje sie wokdt przyjecia tej
uchwaty pojawity. Harmonogram prac nad tg uchwata byt taki, ze pan prezy-
dent powotat taki zespdt roboczy, ktdry opracowat szerszy projekt uchwaty,
zawierajacy rowniez kwestie konsultacji z mieszkancami, potem ten projekt
uchwalty juz sie odchudzit w kancelarii pana prezydenta i trafit na ostatnig se-
sje projekt uchwaty dotyczacy konsultacji jedynie z Radg Pozytku Publicznego
i organizacjami pozarzgadowymi; ale wiem, ze przedstawiciele organizacji po-
zarzadowych rozmawiali z panem prezydentem, przedstawili rowniez drugi
projekt uchwaty dotyczacy konsultacji z mieszkancami, wynikajgcy z innej
ustawy i mam pytanie, bo tak zadeklarowat przedstawiciel pana prezydenta na
Komisji Samorzadnosci, ze ten szerszy projekt uchwaty, dotyczacy konsultacji
z mieszkancami, bedzie przygotowany na wrzesniowg sesje Rady Miasta —
czy pan prezydent podtrzymuje te deklaracje?”

Prez. A. Wasilewski ,Tak jest, nikt nie kfamat, oczywiscie, podtrzymuje. Sg
dwie uchwaly... znaczy jedna jest w tej chwili wprowadzona, a druga — uwa-
zam, ze na tyle jest powazng uchwatg, ze trzeba to przeanalizowac, biorgc
pod uwage konsekwencje tez finansowe, ktdre tam sie pojawiajg i oczywiscie
zwigzane ze sprawnoscig zarzadzania, dlatego obiecatem przedstawicielom
organizacji tych, ze wprowadzimy te uchwate, oczywiscie opierajac sie na ich
projekcie, ale to nie znaczy wcale, ze ona bedzie w tym ksztalcie, jak ten pro-
jekt organizaciji jest przedstawiony. Ja chce jg przeanalizowac i przedstawie to
Wysokiej Radzie na sesji wrzesniowej, rzeczywiscie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Nie widze wiece] gtosdw w dys-
kusji. Jako pierwszy poddamy pod glosowanie wniosek Komisji Samorzadno-
&ci i Porzadku Publicznego — nie wiem, czy powtérzyc, czy panstwo radni so-
bie zyczg? Nie, w takim razie jest jasnosc.

Glosowanie nr 31. Bardzo prosze, kto z pan i panow radnych gtosuje
,Za" wnioskiem Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego? Prosze
o zblizenie kart do czytnikoéw. Dziekuje bardzo. Kio z panistwa radnych jest
Jprzeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sig” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za” oddano 17, 0 gto-
sow ,przeciw’, 2 glosy ,wstrzymujgce sie” — Rada Miasta podjeta przedmioto-
wg uchwate... Przepraszam, oczywiscie przyjeta poprawke zgitoszong przez
Komisje Samorzgadnosci i Porzgdku Publicznego.
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Teraz bedziemy gtosowac caty projekt uchwaty. Glosowanie nr 32. Bar-
dzo prosze, kto z pan i pandw radnych gitosuje ,za” podjeciem przedmiotowej
uchwaty? Bardzo prosze o przytozenie kart. Dzigkuje bardzo. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo. Kio z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu? Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 19, 0 glo-
sow ,przeciw”, 0 gtosdw ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podjeta przed-
miotowg uchwate.”

Uchwata nr 1074/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 24 do protokotu.

AD. 7. 9. OCENY AKTUALNOSCI STUDIUM UWARUNKOWAN | KIERUNKOW
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwatly (druk nr 1322-1) stanowi za-
tacznik nr 25 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnegoe punkiu — podjecie
uchwaty w sprawie oceny aktualnosci studium uwarunkowan i kierunkéw za-
gospodarowania przestrzennego miasta Lublin (druk nr 1322-1).”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Stawiam wniosek .formainy, panie przewodnicza-
cy, o to, abysmy gtosowali bez dyskus;ji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jezeli nie bedzie...”
Radny Piotr Gawryszczak ,Ja mam pytanie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,W takim razie mozemy sobie darowaé uzasadnie-
nie i przej$¢ do pytan — bardzo prosze.”

Radny P. Gawryszczak ,0t6z, prosze panstwa, w § 2 pkt 1 tego projektu
uchwaty jest napisane, ze za nieaktualne w catosci uznaje sie studium uwa-
runkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin, przy-
jete uchwatg z dnia 13 kwietnia 2000 r. | chciatbym zapytaé, czy to znaczy, ze
jesli przyjmiemy te uchwate, to czy znaczyé to bedzie, ze az do momentu
opracowania nowego studium nie bedziemy mieli nowego studium uwarunko-
wan | kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta dotyczacego na-
szego miasta? | czy to nie jest taka pewna pusika, bo moze lepiej tego nie ro-
bi¢?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, panie prezydencie.”
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Prez. A. Wasilewski ,Czy pani dyrektor mogtaby sie odnies¢ do tego pyta-
nia?”

Dyrektor Wydziatu Planowania UM Elzbieta Matuszak , Tak, oczywiscie. Nie
bedzie zadnej pustki, bo ta uchwata nie uchyla uchwaly z 2000 r. Do chwili
uchwalenia nowego studium obowigzuje obecne studium, ono nie traci wazno-
$ci. Ono jest nieaktualne, ale bedziemy pracowaé w oparciu o obowigzujace...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani dyrektor, prosze do mikrofonu, dobrze?”

Dyr. Wydz. Planowania E. Matuszak ,Niniejsza uchwata nie uchyla uchwaty
z 2000 roku. Obowigzuje studium uchwalone w 2000 roku i bedzie obowigzy-
wato do chwili opracowania i uchwalenia nowej wersji studium.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, pan przewodniczacy Gawrysz-
czak."

Radny P. Gawryszczak ,No fo nie do korica rozumiem w takim razie ten zapis
§ 2 ust. 1. Bo jesli ta uchwata ma obowigzywac, czy to studium ma obowigzy-
wac — podjete tg uchwatg — to dlaczego futaj piszemy, ze ono jest w catosci
nieaktualne. My, przystepujgc do zmiany studium, jak rozumiem - i to wydaje
sie logiczne — w momencie, kiedy opracujemy nowe studium, to wiedy podej-
mujgc uchwate o przyjeciu tego nowego studium mozemy napisaé witasnie ten
zapis, ze za nieaktualne w catosci uznaje sie wiasnie tamto studium z 13
kwietnia 2000 r. Ale dzisiaj, jesli w dalszym ciggu na nim macie panstwo pra-
cowac i do niego majg sie odnosi¢ mieszkancy, ktérzy bedg wystepowac o wa-
runki zabudowy, czy tez pozwolenia na budowe, no to ja tego nie rozumiem,
po co jest tutaj ten zapis, po co on jest potrzebny i dlaczego jest potrzebny. Bo
jesli pani dyrektor twierdzi, ze bedzie bazowac¢ na fym studium, no to dlaczego
tu piszemy, ze jest ono nieaktualne w catosci? Dlaczego? Czy to jest jako$
proceduralnie potrzebne? To wydaje sie wlasnie, ze w momencie, kiedy be-
dziemy przyjmowali nowe studium, mozemy tam zapisa¢ nieaktualnosc tego
starego.”

Prez. A. Wasilewski ,Wydaje mi sie ta argumentacja logiczna, ale prosze pa-
nig dyrektor...”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Elzbieta Kolodziej-Wnuk ,Czym innym
jest nieaktualno$¢, a czym innym niewaznos$é. Nieaktualno§é stracita ze
wzgledu na przepisy prawa i na roznego typu zapisy, ktdre sg, natomiast to, ze
bedzie aktualne do uchwalenia nowego, to nie bedzie na innegj podstawie
prawnej, tylko beda zapisy tego ostatniego studium aktualne do chwili uchwa-
lenia nowego.”

Dyr. Wydz. Planowania E. Matuszak ,Trzeba sobie uswiadomi¢, ze studium
nie jest aktem prawa miejscowego i na podstawie studium nie wydaje sig ani
decyzji o warunkach, ani pozwolen na budowe, wigc nie stanowi to przeszko-
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dy, zeby przystapi¢ do opracowania studium w catosci w granicach admini-
stracyjnych miasta i zupetnie nowego studium. Nie ma zadnych przeszkoéd,
zeby takg uchwate mozna byto podjac, poniewaz na razie pracujemy na stu-
dium, kidre okresla tylko kierunki i polityke miasta, a nie stanowi Zadnego
przepisu prawa migjscowego.”

Prez. A. Wasilewski ,Pani dyrektor, ja przepraszam, ale ja chciatbym, zeby
pani sie odniosta do tego wiasnie, do wypowiedzi pana radnego dokfadnie,
dlaczego ten zapis tam sie pojawia, bo ja fo rozumiem w ten sposdb, ze jak sie
przygotuje nowe studium, to wiedy tamio stare przestaje obowigzywa¢. Mozli-
we, Ze sie myle, ale ja bym tez chciat ustyszec.”

Zast. Prez. E. Kotodziej-Wnuk ,Ja chce powiedzie¢ jeszcze jedng rzecz, ze
jezeli przygotowuje sie nowy plan zagospodarowania przestrzennego, bada
sie zgodnosc i w tym momencie ono jest dla nas, dla panstwa wazne i dla wy-
dziatu wazne. | tutaj jak gdyby, zmiany jak gdyby jak sie robi, to tez zwraca sie
na to uwage. Natomiast nie stuzy ono do wypisu z planu zagospodarowania
przestrzennego, stad mozna sobie na taka rzecz pozwolié.”

Zast. Dyr. Wydz. Planowania M. Zurkowska ,Poza tym, prosze parnistwa, to
sa wzgledy proceduraine. Te uchwale i ocene aktualno$ci, jak réwniez spo-
rzadzanie nowego studium przygotowujemy w oparciu o ustawe o planowaniu
| zagospodarowaniu przestrzennym i jezeli w uchwale mowigcej o ocenie ak-
tualnosci studium nie stwierdzimy, ze studium jest nieakiualne w catosci, nie
mamy podstawy do zmiany studium w catosci, w catym jego zakresie; nie
mamy podstawy do nowej redakcji studium. | tak, jak mdéwita pani prezydent,
tak, jak mowita pani dyrektor, nie stoi na przeszkodzie posiugiwanie sie stu-
dium dotychczasowym. Ono nadal bedzie miato swoja moc prawna, nie bedac
aktualnym, a nie jest aktualnym ze wzgledu na zmiane przepiséw prawnych,
zmiane uwarunkowan, zmiany, kiore nastgpity w zagospodarowaniu prze-
strzennym miasta Lublin.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Najpierw byt przewodniczacy Si-
czek... To bardzo prosze, pan Piotr Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Ja tylko tak chciatem doprecyzowaé jeszcze, usty-
szeC odpowiedz. Czy w takim razie ten zapis... Czy przyjmujac te uchwate
z tym zapisem panstwo, przystepujac do opracowania plandw zagospodaro-
wania niektorych czesci miasta, bedziecie pracowac na tym — jak tu jest napi-
sane — na nieaktualnym studium, czy tez to pozwoli panstwu, zeby wyjs¢ poza
to studium, kiore jest w tej chwili nieaktualne? Bo... Nie... Byla ostatnio sytu-
acja, byliscie panstwo na konsultacjach z mieszkaricami w Glusku i tam byta
mowa o tym, ze bedziemy przystepowac do planow zagospodarowania tylko
czesci dzielnicy Gtusk, tych, ktére w tym studium, kidre jeszcze dzisiaj obo-
wigzuje, jest dopuszczana zabudowa jednorodzinna, a pozostate tereny rolni-
cze, ktore sg tam wykazane w tym obecnie obowigzujacym studium, nie be-
dzie opracowywany plan zagospodarowania. Czy w takim razie ten zapis
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powoduje, ze takze inne tereny, poza tym, kiore teraz sg dopuszczane do za-
budowy jakiej$, beda mogty na przyktad byc¢ objete tymi planami zagospoda-
rowania, czy tez w dalszym ciggu panstwa obowigzuje to studium? Bo caly
czas nie bardzo to rozumiem.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Moze ja to wyjasnie, zeby to byto bardziej
przejrzyste. Panie radny, jest sytuacja taka, ze to, co pani tutaj méwita, nie
mozemy zrobié¢ gruntownych zmian studium uwarunkowan na calo$¢ obszaru
Gminy, jezeli nie wygasimy starego. A teraz, jezeli robimy zmiane, nowy plan
opracowujemy i jezeli niewielkie sa zmiany, nie dotyczace pewnej niewielkiej
przesirzeni w stosunku do catoéci, mozna nam zmieni¢. Natomiast jezeli ob-
szar obejmujg, musimy mie¢ uchwalone wtasnie nowe studium, ktére u nas juz
jest dosy¢ dawno nieaktualne. Dlatego uwazam, ze jest to podstawg w tej
chwili, Zzeby przystgpi¢ do zmiany na cafos$é. Przede wszystkim mamy juz je
bardzo stare, nieaktualne w przepisach i to, co pan sam stusznie zauwazyt, ze
nie mozna robi¢ wiekszych zmian, tylko minimalne. Ja juz nie chce sie wda-
wac w szczegoly, ale wiasnie to pozwoli — przystapienie do catosci — na moz-
[iwosé wiekszych zmian kompleksowych juz na terenie miasta.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, pan radny
Marek Jakubowski.”

Radny M. Jakubowski ,Prosze panstwa, wydaje mi sie, ze jednak ta uwaga
kolegi jest zasadna. Dlaczego? Uwazam, Zze powinna by¢ jakas cigglosc
prawna i ciggtoS¢ przepisow stosowana w czasie tego przetomu, czyli opraco-
wania nowego studium. Bo w sytuacji zaakceptowania tego zapisu bedzie tak,
ze nowo tworzone — i byé moze o to chodzi — byé moze nowo tworzone plany
zagospodarowania nie bedg musiaty by¢ zgodne z jakimkolwiek studium, bo
go nie bedzie, bo te zapisy sa nieaktualne.”

Zast. Prez. E. Kotodziej-Wnuk ,Ma pan racje...”

Radny M. Jakubowski ,Chwileczke. W zwigzku z tym zapis, ktory w tej chwili
tutaj jest, czyli nieaktualnos¢ studium obecnego zwalnia z obowigzku jakiego-
kolwiek konsultowania nowych planéw zagospodarowania ze studium, ktore
jest nieaktualne. To nie musi by¢ zte, ja to od razu powiem. W momencie, kie-
dy studium jest nieaktualne i panstwo uzasadnicie, w jakich czesciach jest
nieaktualne i dlaczego, to rzeczywiscie mozna by takg klauzulg wytaczenia
z tego starego studium dokona¢, ale nalezatoby to zrobi¢ precyzyjnie, a nie
w taki sposob, gdzie sie mowi, ze cate studium, cate zapisy studium sg nieak-
tualne. W zwigzku z tym wydaje mi sie, ze ten przepis jest tutaj zbyt ogdiny
i wiasciwie daje, moze dawac planistom wiasciwie peing dowolnosé w tworze-
niu planéw zagospodarowania, bo po prostu nie bedzie odniesienia do zadne-
go studium. Dziekuje.”

Zast. Prez. E. Kotodziej-Wnuk ,Ja chce powiedzie¢, ze to wynika z procedu-

ry...
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Przepraszam najmocniej, pani prezydent, prze-
praszam. Drodzy panstwo, nie tylko dlatego, ze siedze akurat miedzy dwoma
stronami dyskusji, ale dlatego, ze wydaje mi sig, iz problem lezy zupetnie
gdzie indziej — problem lezy w nomenklaturze. Wystepuja tutaj trzy pojecia
i w zwigzku z tym prosze, zeby ze strony pana prezydenta zabrata glos osoba,
ktora wyjasni te trzy pojecia. Ja nie chce wyznaczag, czy to bedzie pan mece-
nas, moze to bedzie pani prezydent — nie wiem. Chodzi o to, drodzy parnstwo,
Ze mamy trzy pojecia: pojecie akiualnosci, pojecie zgodnosci i pojecie wazno-
Sci. | one sg rézne, jak sie okazuje. Ja zrozumiatem z wypowiedzi pani dyrek-
tor — i prosze potwierdzi¢, czy tak jest — to, ze jest nieaktualny, to nie znaczy,
ze nie jest wazny. Jezeli dobrze rozumiem, to rozumiem, ze mamy koniec tej
dyskusji. Czyli nowo tworzone te 24 obszary planu zagospodarowania prze-
strzennego — jezeli nie pomylitem cyfry — ktére sg teraz tworzone i sg w po-
szczegolnych etapach opracowywania — badz to na komisji, badZ to w wyloze-
niu — bedg musiaty by¢ zgodne z tym planem, przepraszam, z tym studium,
ktorego dzisiaj stwierdzamy nieaktualnosc, ale ono dalej obowigzuje jako waz-
ne do uzgadniania planow. Czy dobrze to rozumiem?”

Dyr. Wydz. Planowania E. Matuszak ,Tak, panie przewodniczacy, doktadnie
to znaczy to, co pan powiedziat. Taka jest sytuacja prawna. To znaczy pracu-
jemy dalej nad studium, ktére nie stracito waznosci, a jest nieaktualne, wiec
przystepujemy do jego zmiany w catosci po prostu, nie... — (Wiceprzew. RM
K. Siczek ,Blizej mikrofonu, prosze.”) - ... uchwaty z 2000 r., ktére przyjeto
studium, wiec ciggtosc¢ jest zachowana...” -

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Dzigkuje, panie prezydencie.
Juz glosu udzielam panu radnemu Mazurkowi, ale rozumiem, ze obawy pana
radnego Piotra Gawryszczaka zostaly wyjasnione. Dzieki bardzo. Pan radny
Janusz Mazurek.”

Radny J. Mazurek ,Dziekuje bardzo. Chciatbym jeszcze te obawy jakos wyja-
$nic.

Chciatbym przypomnieé, ze zgodnie z ustawg o planowaniu i gospoda-
rowaniu przestrzennym rada gminy ocenia, przynajmniej raz w kadencji, aktu-
alnoé¢ studidw i plandw, ocenia aktualnosc studium w tym przypadku, wiec to
jest tylko ocena aktualnoséci. Oczywiscie to nie pozbawia waznosci studium,
diatego, ze zgodnie z powotang ustawg gmina musi mie¢ to studium, istnienie
studium jest rzecza obligatoryjng, wiec z tego sformutowania, ze uznaje sie za
nieaktualne ustalenia studium, nie wynika, ze to studium nie obowigzuje.

Ja bym tylko takg moze propozycje poprawki. Zeby do Kofica rozproszyé
te niejasnosci, moze zamiast sformutowania w § 2 — przywotanym przez pana
radnego Gawryszczaka — zamiast sformulowania ,za nieaktualne w catosci
uznaje sie studium” moze po prostu ,ocenia sie jako nieakiualne w catosci
ustalenia studium”. To byloby zgodnie z ustawa dostownie i po prostu byloby
bardziej jednoznaczne dla oséb, ktore nie znajg problematyki ustawy o plano-
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waniu przestrzennym — ,ocenia sie jako nieaktualne”. Bo to zgodnie z ustawg
rada gminy ocenia aktualnosc¢ studium.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Nie chciatbym wybiegac przed orkiestre, ale sko-
rzystam z tego prawa, ze wigczam mikrofon... Panie radny, jest podpis radne-
go i jezeli pan by sie zgodzit z tym zapisem, ktory jest, to moze bySmy juz...”

Radny J. Mazurek ,Zgoda, z mojej wypowiedzi wynika, ze ja uznaje za prawi-
dtowy ten projekt uchwaty, tylke chodzi o rozwianie watpliwosci, ale nie spie-
ram sig, nie zgtaszam w takim razie zadnego wniosku formalnego. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Wyjasnilismy... Dzieki bardzo, wyjasniliémy pro-
blem, ktory poruszyt pan radny Gawryszczak, zreszta bardzo czujnie. Dziekuje
serdecznie. Czy jeszcze w tym przedmiocie chcieliby panstwo zabraé¢ glos?
Bardzo prosze, pan radny Wéjtowicz.”

Radny Marek Wéjtowicz ,Ja krotko chciatbym pania dyrektor zapytaé tylko:
jak dtugo mogg potrwaé prace nad uaktualnieniem tego studium, zeby byto
aktualne, prawda?”

Zast. Dyr. Wydz. Planowania M. Zurkowska ,My by$my chcieli bardzo szyb-
ko zrobi¢ studium, to znaczy bardzo szybko to jest dla nas péitora, albo dwa
lata, dlatego juz teraz przystepujemy rownolegle z pracami planistycznymi
trwajacymi, zeby ten czas biegt juz na korzys¢ otrzymania nowego dokumentu
polityki miasta, bo to studium to nie jest aki prawa migjscowego, tylko to jest
wlasciwie przedstawienie przestrzennej polityki miasta w sposdb rysunkowy
i W sposob opisowy, po to, zeby mozna bylo potem precyzyjnie sprawdzacé
zgodnosé plandéw ze studium wiasnie.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Czy ze strony panstwa s3 jesz-
cze pytania, che¢ zabrania gtosu? Nie widze, wiec rozumiem, ze mozemy
przej$¢ do glosowania. W takim razie poddaje pod gtosowanie projekt uchwaty
w sprawie oceny aktualnosci studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospoda-
rowania przestrzennego miasta Lublin na druku 1322-1.

Gtosowanie nr 33. Kio z panstwa jest ,za” podjeciem uchwaly? Prosze
przytozyé karte do czytnika i podniesé reke. Dziekuje. Kito z panstwa jest
“przeciw’? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podnies¢ i reke. Dziekuje. Kto
z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Prosze przytozyé karte do czytnika i pod-
niesé reke. Dziekuje.

Stwierdzam, ze wiekszoscig 16 glosow ,za”, przy 0 glosow ,przeciw”
i O glosow ,wstrzymujgcych sie” Wysoka Rada podjeta uchwate.”

Uchwata nr 1075/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgeznik nr 26 do protokotu.
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Jak panstwo widzicie na tablicy informacyjnej, je-
steSmy na granicy quorum, oczywiscie mamy w tej chwili quorum i przy tym
gtosowaniu réwniez quorum bylo, o czym $wiadczy wynik glosowania, nato-
miast prosze, zebysmy sie pilnowali, bo za chwile mozemy straci¢ to quorum
i jak styszg nas koledzy radni w zasiegu mikrofondw, to prosze, zeby powrdcili
na sale obrad.”

Ap. 7. 10. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA STUDIUM UWARUNKOWAN
! KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA
LuBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1321-1) stanowi za-
tacznik nr 27 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Przystepujemy do realizacji kolejnego punktu po-
rzgdku obrad, tj. punktu 7.10 - przystgpienie do sporzadzenia studium uwa-
runkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Lublin (druk
nr 1321-1). Czy mozemy przyjaé formute pytan? Nie ma sprzeciwu, wiec
w takim razie nie prosimy pana prezydenta o uzasadnienie, przechodzimy do
pytan. Bardzo prosze, pan radny... Nie... Czy sg pytania ze strony panstwa lub
chec¢ zabrania gtosu? Nie ma, nie widze, w takim razie przechodzimy do gto-
sowania. Temat glosowania mamy okreslony.

Bardzo prosze, rozpoczynamy gtosowanie nr 34. Kto z panstwa jest ,za"
podjeciem uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia studium uwarun-
kowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Lublin na druku
nr 1321-17 Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podnie$¢ reke. Dziekuje ser-
decznie. Kio z pansiwa jest ,przeciw’? Prosze przytozy¢ karte do czytnika
i podniesé reke. Dziekuje serdecznie. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od glosu?
Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje.

Stwierdzam, ze wigkszoscig 16 gtosow ,za", przy 0 glosow ,prze-
ciw” i 0 glosdw ,wstrzymujgcych sie” Wysoka Rada podjeta przedmiotowa
uchwate.”

Uchwata nr 1076/XLII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 28 do protokotu.
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AD. 7. 11. UPOWAZNIENIA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN DO ZAWARCIA
ZWouewobA  LUBELSKIM POROZUMIEN DOTYCZACYCH
OBIEKTOW GROBOWNICTWA WOJENNEGO NA TERENIE GMINY
LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1323-1) stanowi za-
tacznik nr 29 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Przechodzimy do realizacji kolejnego punktu po-
rzadku obrad 7.11 — podjecie uchwaty w sprawie upowaznienia Prezydenta
Miasta Lublin do zawarcia z Wojewodg Lubelskim porozumien dotyczacych
obiektéw grobownictwa wojennego na terenie gminy Lublin (druk nr 1323-1).
Czy mozemy utrzymac formute, zeby przejs¢ od razu do pytan? Nie widze
sprzeciwu. Dziekuje. Bardzo prosze, czy sa pytania? Sa. Bardzo prosze, radny
Sylwester Tufajew.”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Wysoka Radol!
Chciatbym powiedzie¢, ze oczywiscie bardzo wazna jest sprawa dbatoSci
o historie, o pamie¢ tych, kidrzy walczyli o wolnosé... — (Wiceprzew. RM K.
Siczek ,Panie przewodniczgcy, pytanie...”) — to jest obowigzek nas wszystkich
i cheiatbym zadac pytanie, panie przewodniczacy, w zwigzku z tym.

W zwigzku z tym, ze jest to zadanie z zakresu administracji rzadowej
i biorac pod uwage, ze widzimy futaj podziat wtasnie pomiedzy te kwote, ktéra
bedzie sfinansowana z budzetu miasta a te kwote, ktorg daje wojewoda, mimo
ze to jest zadanie rzadowe, mamy 10 tys. od wojewody, a 50 tys. od miasta.
Chciatbym zapyta¢ o to, jak wygladaty negocjacje z panig wojewodg whasnie
w tej kwestii? Czy tutaj nie byto takiej moziiwosci, zeby to jednak z punktu wi-
dzenia, ze jest to zadanie administracji rzgdowej, czy tutaj pani wojewoda nie
cheiataby mie¢ mimo wszystko jednak wiekszej partycypacji wtasnie w tych
kosztach budowy tego pomnika, tej mogity? Dziekuje...”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje...”

Radny S. Tulajew ,| chcialbym dopytac jeszcze wtasnie: ile bylo tych spotkan,
jak wygladaly negocjacje i ile byto spotkan z panig wojewodg w tej sprawie?”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan prezydent.”
Prez. A. Wasilewski ,Ja nie spotykatem sie z panig wojewoda, natomiast
spotykali sie inicjatorzy, czyli kombatanci z panig wojewoda. Bylo tutaj spotka-
nie z udziatem przedstawiciela... w tej chwili trudno mi podaé nazwisko...”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Nie jest to istotne, panie prezydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,\WW kazdym badz razie to chodzi o centrale... Przepra-
szam, wypadta mi nazwa tej instytucji, ktora zajmuje sie pomnikami...”
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Glos z sali ,Przepraszam, podpowiem: Rady Ochrony Pamieci Walk i Me-
czenstwa w Warszawie.”

Prez. A. Wasilewski ,Tak, spotykalem sie osobiscie i oczywiscie rozmawiali-
smy na temat tego pomnika. Ja jestem zdania, ze ten pomnik powinien w kori-
cu powstac, tam byly duze problemy i nadal zresztg sa, bo to jest kwestia eks-
humacji grobow i z tym panem rozmawiatem na temat dofinansowania.
Wojewoda po prostu uzyskuje te pieniadze z centrali i przekazuje nam. No i to
byta taka moja deklaracja, ze miasto ufunduje krzyz, ktéry tam jest, natomiast
pozostate prace, kitdre sie szacuje na ponad 400 tys. zt pokryje w tym przy-
padku panstwo. Taka byta moja deklaracja. W tej chwili bede prosié paristwa —
jeszcze chyba nie w tej chwili, ale jak znajdziemy pienigdze w tym roku — zeby
te pienigdze znalezé na ten krzyz — te 50 tys. zt wlasciwie w tej chwili. To jest
udziat jak gdyby miasta — nie jak gdyby, tylko na pewno miasta — w tym przed-
siewzieciu, ktére uwazam za stuszne.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo panu prezydentowi...”

Prez. A. Wasilewski ,Powiem tak: oczywisScie, negocjacje byly, bo ja staratem
sie jak najmniej w to wkiadac ze sfrony miasta, aczkolwiek jestem przekonany
o tym, ze miasto powinno mieé¢ swoj udziat w tym pomniku. Nie bylo w ten
spos6b wcale, ze akurat ze strony rzadu, to byta propozycja, ze to my . zapta-
cimy za wszystko, prawda, my sie jako miasto zajmiemy realizacjg tego na
zlecenie. Byly negocjacje o te ceny i wydaje mi sie, ze ta deklaracja, zeby
miasto byto fundatorem jednej z wazniejszych czesci, najwazniejszych, bo
pomnika, wydaje mi sie stuszna, ale panstwo to sami rozsadza.” '

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan radny Sylwester
Tutajew.”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie prezydencie, jak
najbardzie] bede gtosowac ,za" tg uchwata, niemniej jednak witasnie chciatbym
doprecyzowac pytanie, wtasciwie odpowiedz pana prezydenta, bo pytatem, ile
byto spotkarn z panig wojewodg — pan prezydent stwierdzit, ze nie byto takich
spotkan, a negocjacje jednak trwaty. Chodzi bardziej o... — (Wiceprzew. RM
K. Siczek ,Panie prezydencie, prosze do mikrofonu.”) — Przede wszystkim to
jest giéwne pytanie. Jest to zadanie z zakresu administracji rzadowej. Kiedy
wtasnie czytam projekt uchwaly, ze wojewoda daje tylko 10 tys. zi, a miasto
daje, a miasto..

W dniu 27 maja br. Urzad Wojewddzki przestat do podpisania, prawda,
Rada zabezpieczyta w roku biezacym na ten cel 50 tys. zt, a Wojewoda Lubel-
ski 10 tys. zt, wiec albo jest Zle zapisane, albo ja nie potrafie czytac, albo ma-
my jakie$ dwa inne druki. Pytam wiaénie o te proporcje Wojewody Lubelskie-
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go, kidry daje zaledwie 10 tys. zi, a miasto Lublin daje 50 tys. zt, biorgc pod
uwage, Ze jest to zadanie z zakresu administracji rzadowej. Pomnik, mogite
jak najbardziej nalezy zbudowad i ciesze sig, ze miasto witacza sie w to sposéb
rowniez finansowy, niemniegj jednak z punkiu widzenia finanséw publicznych
pytam, skad te proporcje i jak tutaj wygladaly te negocjacje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Pan prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie radny, zgadzamy sie co do tego, ze pomnik powi-
nien powstac¢ — rzadko sie zgadzamy — tutaj, zdaje sie, jest zgodnosc. Prosze
mi wierzy¢, ze ja negocjowatem i chciatem, zeby miasto wchodzifo z jak naj-
mniejsza kwotg, aczkolwiek uwazam, ze z jakg$s kwota powinno wejs¢ i tutaj
co do tego nie miatem watpliwosci.

Cate przedsiewziecie jest szacowane na 400 tys. zt — to jest pierwszy
etap — 460 tys. zt — to jest pierwszy etap, ktory bedzie realizowany w tym roku,
a kolejny etap bedzie realizowany w przysztym roku. Ja oczywiscie chce mieé
na pismie deklaracje ze strony wojewody w tym przypadku, ktéra dysponuje
tymi kwotami przekazywanymi przez Rade... przez rzad, powiedzmy, ze po-
kryja pozostatg kwote... Znaczy, poza tym krzyzem, o ktérym méwitem, kidry
uwazam, ze powinnismy ufundowac i ktéry ma kosztowaé w tej chwili albo 50,
no, mniej niz 100 tys. zt.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje bardzo. Czy s3 jeszcze pytania ze strony
panstwa? Nie widze. Przechodzimy do gtosowania w takim razie. Mamy okre-
slony temat.

Gtosowanie nr 35. Drodzy pansiwo, kio z panstwa jest ,za" podjeciem
uchwaty w sprawie upowaznienia Prezydenta Miasta Lublin do zawarcia
z Wojewoda Lubelskim porozumien dotyczgcych obiektéw grobownictwa wo-
jennego na terenie gminy Lublin — projekt na druku nr 1323-17 Kto z panstwa
jest ,za” podjeciem uchwaly? Prosze przytozy¢ karte do czyinika i podniesé
reke. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Prosze przyto-
zy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie”
od gtosu? Prosze przytozy¢ karte do czytnika i podnieéé reke. Dziekuje.

Stwierdzam, ze wiekszoScig 17 gtoséw ,za”, przy 1 glosie ,przeciw”
i 0 ,wstrzymujacych sie” Wysoka Rada podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1077/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 30 do protokotu.
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AD. 7. 12. WYMAGAN JAKIE POWINIEN SPELNIAC PRZEDSIEBIORCA
UBIEGAJACY SIE O UZYSKANIE ZEZWOLENIA NA PROWA-
DZENIE DZIALALNOSCI W ZAKRESIE ODBIERANIA ODFADOW
KOMUNALNYCH OD WEASCICIELI NIERUCHOMOSCI ORAZ

OPROZNIANIA ZBIORNIKOW BEZODPLYWOWYCH
| TRANSPORTU NIECZYSTOSCI CIEKLYCH NA TERENIE MIASTA
LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1324-1) stanowi
zatgcznik nr 31 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Przechodzimy, drodzy panstwo, do realizacji ko-
lejnego punkiu porzadku obrad — punktu 7.12, {j. projekt uchwaty w sprawie
wymagan jakie powinien spetniaé przedsiebiorca ubiegajacy sie o uzyskanie
zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie odbierania odpaddw ko-
munalnych od wilascicieli nieruchomosci oraz oprozniania zbiornikow bezod-
ptywowych i fransportu nieczystosci ciektych na terenie miasta Lublin (druk nr
1324-1). Rozumiem, ze utrzymujemy formute bez uzasadnienia. Nie ma
sprzeciwu. W takim razie sg pytania. Bardzo prosze, czy ze strony panstwa sg
pytania w przedmiotowym projekcie uchwaty? Bardzo prosze, pan radny Ma-
riusz Banach.”

Radny M. Banach ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Jedno krotkie
pytanie. Mam mianowicie watpliwos¢, czy w te] uchwale nie powinien sie zna-
lez& zapis mowigcy o tym, ze przedsiebiorca, ktéremu pozwalamy wywozié
nieczystosci, powinien przedstawia¢ umowe z kim$, kto od niego fe nieczysto-
Sci bedzie odbierat. Ja ciggle boje sie takiej sytuacji, Zze powstang mate firmy,
ktore beda wywozity nieczystosci z matych osiedli i te nieczysiosci beda wy-
wozity do lasu. Uwazam, ze ta uchwata mogtaby nas przed takim niebezpie-
czenstwem zabezpieczy¢. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Prosze, pani prezydent... pan
dyrektor Stani — bardzo prosze.”

Dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska UM Marian Stani ,Panie Prze-
wodniczgey! W decyzji, ktdrg wydajemy na podstawie tych wymagan, okre-
slamy miejsce unieszkodliwiania odpadow. Jest wpisywana umowa z MPWIK-
iem i fo jest po prostu wymagane. Tak, jak w przypadku nieczystoéci statych,
musi nam przedstawié prawo do korzystania z instalacji. Jesli nie ma wtasnej
instalacji, musi przedstawi¢ umowe na przekazywanie odpaddw do innego
podmiotu posiadajacego zezwolenie na zbieranie, zgodnie z Planem gospo-
darki odpadami.

Takze tu, w tych wymaganiach nie musimy mu wpisywac, on uzyskuje
w decyzji, kiorag wydajemy, bo same wymagania sa podstawa do sprawdzenia,
czy podmiot posiada mozliwosci techniczne na wykonywanie iej ustugi. | na tej
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podstawie jest okreslana, wydawana jest decyzja, w kitorej w sposob precyzyj-
ny okreslone jest miejsce unieszkodliwiania danego odpadu.”

Radny M. Banach ,Jesli mozna...”
Wiceprzew. RM K. Siczek ,Bardzo prosze, pan radny.”

Radny M. Banach A jaka jest podstawa prawna tej decyzji, kidra panstwo
wydajecie?”

Dyr. Wydz. OS M. Stani ,To jest podstawa prawna na podstawie tych wyma-
gan i to stosujemy na podstawie tych wymagan. Musi okreslic we wniosku,
ktéry do nas skfada, okresla miejsca unieszkodliwiania odpadéw — nieczysto-
§ci ciektych, jak i statych. My weryfikujemy to i wpisujemy to do decyzji. Zgod-
nie z ustawg, w ustawie jest okreslone, jakie on dokumenty skiada i tam jest
okreslone miejsce unieszkodliwienia.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Ja mam jeszcze jedno pyta-

nie. Mianowicie w § 1 pkt 1, gdzie sg okreslone wymagania dia tych, kidrzy

odbierajg, w punkcie 3 jest miejsce zbierania odpadow, w tym sortownia, od-

zysku i unieszkodliwianie odpadéw komunalnych. Czy to nie jest faworyzowa-

nie jednej, jedynej firmy na terenie miasta Lublin, ktéra posiada sortownie?

Przynajmniej tak, jak sie wydaje — jednej, albo dwoéch, bo chyba ma tylko
KOM-EKO i chyba ma MPO.”

Dyr. Wydz. OS M. Stani ,Nie, poniewaz odpady, ktére sa zbierane na terenie
miasta Lublina mogg by¢ zagospodarowane na terenie wojewodziwa. Pod-
mioty, ktdre funkcjonujg obecnie na terenie miasta Lublina, korzystajg tez
z instalacji w Putawach i w tecznej, w zwigzku z tym nie wymagamy, zeby to
byty podmioty na terenie miasta Lublina, ale podmioty, kidre sg ujete w Woje-
wodzkim Planie Gospodarki Odpadami; i takie podmioty korzystajg; korzystajg
z Putaw i z Leczne].”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Rozumiem walke rynkowa, jaka sie dzieje. Jezeli
ktos ma smieci odwiezé do sortowni umieszczone] w Lublinie, ¢zy na obrze-
zach Lublina, a do Putaw w obie strony jest 100 km. No, ale jezeli uwaza pan,
ze to jest zapis, ktéry mowi o réwnosci, no to wszystko w porzadku.”

Dyr. Wydz. O$ M. Stani ,Panie radny, nic nie stoi na przeszkodzie, zeby kaz-
dy mdgt stworzy¢é wiasng sortownie i sortowaé odpady. Moze produkowaé pa-
liwo; w zwigzku z tym my tu nie stawiamy zadnych przeszkéd w budowie no-
wych instalacji.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dobrze. Dziekuje. Czy kto$ z parstwa chce jesz-
cze zabrac gtos? Nie widze. Drodzy panstwo, w takim razie widzeg, ze mozemy
przechodzi¢ do gtosowania. Mamy okreslony temat glosowania.
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Gtosowanie nr 36. Kio z panstwa radnych jest ,za" podjeciem uchwaty
w sprawie wymagan jakie powinien spetniac przedsiebiorca ubiegajacy sie
ouzyskanie zezwolenia na prowadzenie dzialalnosci w zakresie odbierania
odpaddw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci oraz oprézniania zbiorni-
kow bezodptywowych i transportu nieczystosci ciektych na terenie miasta Lu-
blin (druk nr 1324-1)? Kto z panstwa jest ,za” podjeciem uchwaly? Prosze
przytozy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuje serdecznie. Kto z pan-
stwa radnych jest ,przeciw”? Prosze przytozy¢ karie do czytnika i podniesé
reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sig” od gtosu? Prosze
przytozy¢ karte do czyinika i podnie$¢ reke. Dzigkuje.

Stwierdzam, ze wiekszoscig 11... O, nie mamy quorum, ale wiekszos¢
optyczna wydaje si¢ uzasadniona na sali obrad, wiec w takim razie powtérzy-
my glosowanie. Z tego, co naliczytem, to jest nas 14, albo 15 radnych. Moze
bedziemy mieli quorum. Zbyszku, zostan. Juz mamy quorum na pewno. Dro-
dzy panstwo, w takim razie, w zwigzku z tym, ze nie bytlo quorum na sali, po-
nawiam glosowanie. Mamy okreslony temat.

Gtosowanie nr 37. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty
na druku nr 1324-1 — przed chwilg czytatem caly tytut tej uchwaly? Prosze
przytozy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuje bardzo. Kio z panstwa
radnych jest ,przeciw”? Prosze przytozy¢ karte do czyinika i podniesé reke.
Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Prosze
przytozy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje.

Stwierdzam, ze wiekszoscig 15 glosow ,za”, przy 1 glosie ,przeciwnym” i
0 gtosow ,wstrzymujacych sie” Wysoka Rada podjeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1078/XLIN1/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 32 do protokotu.

AD. 7. 13. ZMIANY UCHWALY NR 963/XXXIX/2006 RADY MIASTA LUBLIN
ZDNIA 23 MARCA 2006 R. W SPRAWIE REGULAMINU
UTRZYMANIA CZYSTOSCI | PORZADKU NA TERENIE MIASTA
LUBLIN, ZMIENIONA UCHWALA NR 144/X/2007 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 28 CZERWCA 2007 R. ORAZ UCHWALA
NR 554/XXV1l/2008 RADY MIASTA LUBLIN Z DNIA 18 GRUDNIA
2008 R.

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1325-1) stanowi za-
tacznik nr 33 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku ob-
rad, tj. punktu 7.13 - zmiany uchwaty nr 863/XXXIX/2006 Rady Miasta Lublin
z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzad-
ku na terenie miasta Lublin, zmieniong uchwatg nr 144/X/2007 Rady Miasta
Lublin z dnia 28 czerwca 2007 r. oraz uchwatg nr 554/XXVI11/2008 Rady Miasta
Lublin z dnia 18 grudnia 2008 r. (druk nr 1325-1). Rozumiem, ze mozemy
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utrzymac¢ formute, ze przechodzimy do pytan bez uzasadnienia pana prezy-
denta. Nie widze sprzeciwu, wiec przechodzimy do pytan. Panie dyrektorze,
jakie sg istotne zmiany?”

Dyr. Wydz. OS$ M. Stani ,Istotne zmiany polegajg na tym, ze zgodnie z usta-
wag musielismy uzupetni¢ to o zasady zbierania zuzytego sprzetu elektryczne-
go. Mimo ze my od dwéch lat to prowadzimy, musieliSmy wpisac to po prostu
do regulaminu.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Czy ze strony panstwa jest chec
zabrania glosu w dyskusji? Nie widze, wiec rozumiem, ze mozemy przejs¢ do
giosowania. Drodzy panstwo, rozpoczynamy gtosowanie, jestesmy w punkcie
7.13 i bedziemy glosowali za chwile w przedmiocie zmiany uchwaty
nr 963/XXXIX/2006 Rady Miasta Lublin z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie
Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie miasta Lublin, zmie-
niong uchwatg nr 144/X/2007 Rady Miasta Lublin z dnia 28 czerwca 2007 r.
oraz uchwatg nr 554/XXVI11/2008 Rady Miasta Lublin z dnia 18 grudnia 2008 r.
— projekt na druku nr 1325-1.

Gtosowanie nr 38. Kio z panstwa radnych jest ,za" podjeciem uchwaty?
Prosze przytozy¢ karte do czyinika i podnie$¢ reke. Dziekuje bardzo. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw"? Prosze przylozyé karte do czytnika i pod-
niesé reke. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Prosze
przytozy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dzigkuje.

Stwierdzam, ze wiekszoscig 15 gtosow ,za", przy 0 gtosdw ,przeciw’
i 1 ,wstrzymujacym sie” Wysoka Rada podjeta przedmiotowa uchwate.”

Uchwata nr 1079/XLI11/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 34 do protokotu.

AD. 7. 14. ZARZADZENIA WYBOROW DO RAD DZIELNIC: ABRAMOWICE,
BRONOWICE, CZECHOW POELUDNIOWY, CZECHOW POENOCNY,
CzuBYy POtUDNIOWE, CZuBY POLNOCNE, DZIESIATA, FELIN,
GLUSK, HAJDOW-ZADEBIE, KALINOWSZCZYZNA, KON-
STANTYNOW, KOSMINEK, PONIKWODA, RURY, StAWIN,
SLAWINEK, STARE MIASTO, SZEROKIE, SRODMIESCIE,
TATARY, WEGLIN PotruUDNiowyY, WEGLIN POLNOCNY,
Wieniawa, WROTKOW, ZA CUKROWNIA, ZEMBORZYCE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1327-1) stanowi za-
tacznik nr 35 do protokotu.

Przew. RWM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punkiu — jest to podje-
cie uchwaly w sprawie zarzadzenia wyborow do Rad Dzielnic: Abramowice,
Bronowice, Czechow Potudniowy, Czechéw Péinocny, Czuby Potudniowe,
Czuby Podtnocne, Dziesigta, Felin, Glusk, Hajdow-Zadebie, Kalinowszczyzna,
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Konstantynéw, Kosminek, Ponikwoda, Rury, Stawin, Stawinek, Stare Miasto,
Szerokie, Srédmiescie, Tatary, Weglin Potudniowy, Weglin Pétnocny, Wienia-
wa, Wrotkow, Za Cukrownig, Zemborzyce — projekt na druku 1327-1. Czy pro-
simy o uzasadnienie projektu uchwaly? — (Gtos z sali ,Nie”; Dyrektor Wy-
dziatu Organizacji Urzedu Monika Madejska ,Jak najbardziej...”) — Czy sg
gtosy w dyskusji? Nie... Bardzo prosze, czujny jak zawsze, przewodniczacy
Sylwester Tufajew.”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Jak duzo mam czasu, nie chciatbym, zeby...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze troche krécej niz przy (czes¢ wypowiedzi
niemozliwa do odtworzenia).”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje bardzo. Szanowni Panstwo! Nie ma co ukrywag,
ze jestem bardzo przeciwny temu projekfowi uchwaty. Proponowatem catkiem
inne rozwigzania, ale niesiety, nie zostato to przyjete przez panstwa radnych
do porzadku obrad. Jestem przeciwny wyborom do rad dzielnic 10 pazdzierni-
ka 2010 r. z kilku powodow.

Przede wszystkim musimy pamieta¢ o tym, ze 18 pazdziernika 2009 r.
odbyly sie wybory do szesciu rad dzielnicowych w naszym miescie i to wlasnie
z tego punktu widzenia gtéwnie pojawia sie mdj sprzeciw, poniewaz jezeli
skonfrontujemy te dwie daty, okaze sie, ze nawet przez jeden rok nie damy
mozliwoéci dziatania tym szesciu radom dzielnic. Mysle, ze to jest naprawde
bardzo wazne, aby da¢ mozliwos¢, da¢ czionkom tych szesciu rad dzielnic
mozliwos¢ zaprezentowania sie, odpowiedniego zaprezentowania sie miesz-
karicom, mozliwos¢ taka, aby mogli co$ zrobi¢ dla swoich mieszkancow.

Jest réwniez bardzo wazna kwestia finansowa tej sprawy. Mianowicie
rok 2009, wybory do szesciu rad dzielnicowych — wtedy te wybory kosztowaly
nasze miasto prawie 100 tys. zt, do szesciu rad dzielnic. Teraz proponujemy,
aby te wybory odbyly sie wiasnie w tym terminie — no, bedzie to kwota na
pewno wieksza.

Dostrzegam tutaj wyrazng kolizje z wyborami samorzadowymi. | to nie
jest tak, ze mozna zorganizowaé wybory do rad dzielnic i wybory do Rady
Miasta, wybory samorzadowe wspolnie, razem — nie mozna czegos takiego
robi¢, bo zabrania tego statut jednostek pomocniczych, ktory stwierdza, ze
wiasnie tych wyboréw tgczy¢ nie mozna.

Szanowni panstwo, to co ja podkreslatem wielokrotnie — najwazniejszy
jest Lublin, wybory do samorzadu naszego miasta. Najwazniejsza jest kwestia
Rady Miasta, ktéra ma — powinna mieé¢ — decydujgcy gtos w sprawach miasta,
ale réwniez najwazniejsza jest kwestia prezydenta Lublina, nowego prezy-
denta Lublina.

Szanowni panstwo, réwniez zwréémy uwage na frekwencje wyborcza,
ktora ma miejsce w wyborach do rad dzielnic. | tutaj wlasnie zwr6émy uwage,
jak to wygladato w 2009 roku. Wtedy to w Dzielnicy Rury ta frekwencja byta
rzeczywiscie imponujgca, bo przekroczyta 5,14%, ale na przykiad juz w wybo-
rach do Rady Dzielnicy Czechdw Potudniowy ta frekwencja wyniosta zaledwie
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2%; takze przygotowywanie tych wyborow wiasnie w tym okresie, gdzie ten
okres bedzie krétszy jak rok, na pewno nie wplynie na poprawe tej frekwenciji
wyborczej. | tutaj, na ostatnim spotkaniu, ktére sie odbyto z przewodniczgcymi
zarzadow i rad dzielnic, 15 czerwca mieszkancy przede wszystkim z Rur pod-
kreslali, przedstawiciele Dzielnicy Rury podkres$lali, ze na pewno tak szybko
przeprowadzone kolejne wybory nie wplyng na poprawe frekwencji wyborczej
wiasnie w ich obszarze.

Zwréce uwage jeszcze na wiasnie kwestie tego spotkania. To wiasnie
15 czerwca na tym spotkaniu, w obecnosci pana przewodniczacego Piotra
Kowalczyka, ale réwniez i pana prezydenta Adama Wasilewskiego, spotkali
sie wszyscy przedstawiciele wszystkich rad dzielnic, na kiérym to rozmawiano
o wielu waznych kwestiach. Wtedy to rowniez przewodniczgcy Rady Miasta
poruszyt problem, o ktérym wiasnie teraz mowieg, czyli wydluzenia kadencji rad
dzielnic. Pomyst ten, ktéry poznigj ja doktadniej omowitem, spotkat sie z wiel-
kim... bardzo pozytywnie zostat zaakceptowany przez wszystkich przedstawi-
cieli rad dzielnic.

Szanowni panstwo, myslatem, ze bedzie wieksza dyskusja, ale mysla-
lem, ze bedzie bardziej wieksza dyskusja na temat uchwaty, ktérg propono-
watem. Na Komisji Samorzadnosci przedstawitem ten projekt uchwaty w spra-
wie wydiuzenia kadencji rad dzielnic, wnioskowalem, aby to byt wniosek
Komisji, nie tylko radnych PiS-u, ktorzy sie pod tym podpisali, ale réwniez i
projekt Komisji. Niestety, spotkato sie to z oporem przede wszystkim radnych
Platformy Obywatelskiej.

Skoro moéwie o Platformie Obywatelskiej, to trzeba by przypomniec
i powiedzie¢ tutaj, na tej sali o pewnym zarzucie, ktory pojawit sie na posie-
dzeniu Komisji Samorzadnosci i Porzgdku Publicznego, kiedy to jeden
z cztonkow Klub Platformy Obywateiskiej zarzucit, jakoby chcielibysmy — wnio-
skodawcy, czyli tutaj ja, ktory proponowatem ten projekt uchwaty o wydtuzeniu
kadencji — jakoby chcielibySmy upolityczni¢ wybory do rad dzielnic. Stanowczo
sie z tym nie zgadzam. Prawo i Sprawiedliwo$é nigdy nie chciato upolityczniaé
wyboréw do rad dzielnic. Prawo i Sprawiedliwos¢ zawsze stato na takim sta-
nowisku, ze to muszg byc lokalni przedstawiciele, lokalni dziatacze, ktorzy be-
da pracowac na rzecz swojego otoczenia, swoich mieszkancow. Tutaj polityka
nie powinna wchodzié¢ do rad dzielnic i to powinno by¢ catkowicie apolityczne.

Szanowni panstwo, ja miatem o tym nie mowic, ale w zwigzku z tym, co
sie pojawito na Komisji Samorzadnosci, ze jakoby chciatbym upolityczni¢ te
wybory, jeszcze raz podkreslam, ze Prawo i Sprawiedliwosé nigdy nie upoli-
tyczniato i nie bedzie upolitycznia¢ wyboréw do rad dzielnic. Ale... Kito chce
upolityczni¢ wybory do rad dzielnic? Platforma Obywatelska. Tak. Szanowni
panstwo, to Platforma Obywatelska upolitycznia wybory do rad dzielnic. Sza-
nowni panstwo, ja rozumiem, ze teraz moge by¢ zakrzykiwany, ale chciatbym
zwrocic uwage wszystkim, ze nie jesteSmy na Placu Litewskim. Szanowni
paiistwo, to Platforma Obywatelska chce upolityczni¢é wybory do rad dzielnic;
upolitycznita wybory do rad dzielnic. Wybory do rad dzielnic: ,Witam, nazywam
sie Jacek Sobczak, jestem przewodniczacym Platformy Obywatelskiej Powiatu
Lubelskiego. Mito mi, ze bede mogt teraz komunikowac sie z panstwem, takze
za pomocy tej strony internetowej. Informuje o dziataniach podjetych przez
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Zarzad Powiatu Lubelskiego Platformy Obywatelskiej Rzeczypospolitej Pol-
skiej, a takze przewodniczacych lubelskich kot PO w sprawie wyborow do sze-
§ciu rad dzielnic w dniu 18 pazdziernika 2009 r.” — to Platforma upolitycznia
wybory do rad dzielnic — ,Powolalismy zespdt prowadzacy nasze przygotowa-
nia do tej kampanii w sktadzie... — oszczedze sobie moze nazwiska ~ Ustalili-
smy réwniez, ze szefowie kot terytorialnych obejmujgcych zasiegiem swe
dziatania obszary tych szesciu dzielnic, w ktoérych odbedg sie wybory, zostajg
zobowigzani do koordynowania prac zwigzanych z ustalaniem list kandydatéw
startujgcych w tych wyborach.” — Szanowni panstwo, co tu sie dzieje? Pozwdl-
cie, ze bede czytat dalej: ,Skiad list bedzie akceptowany przez Zarzad Powiatu
Platformy Obywatelskiej. Apelujemy do cztonkdw Platformy o start w tych wy-
borach. Pozdrawiam, Jacek Sobczak, Przewodniczacy Powiatu Lubelskiego
Platformy Obywatelskiej.”.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja nigdy nie sadzitem, ze pan radny Tutajew od-
czyta list w imieniu Jacka Sobczaka. Do czego to doszio?”

Radny S. Tutajew ,Lubie zaskakiwac, panie przewodniczacy. Jest to artykut,
ktory sie pojawit na stronie lubelskiej Platformy Obywatelskiej 26 sierpnia 2009
roku. To Platforma upaolitycznia wybory do rad dzielnic.

Jeszcze cheiatbym jeden artykut przeczytaé ze strony internetowej — pan
przewodniczacy pozwoli. 28 pazdziernika, czyli juz po wyborach 2009 r., co sie
okazuje? Jest kolejny news. Na stronie lubelski.platforma.org — tutaj dowiadu-
jemy sie tak: jest wpis o tytule ,Wybory wygrane”. ,Szanowni Panstwo, z ol-
brzymig satysfakcjg chce Was poinformowaé o wynikach wyboréw do rad
dzielnic w Lublinie 18 pazdziernika 2009 roku. Ten pierwszy od 2006 roku sa-
morzgdowy sprawdzian wyborczy w Lublinie wypadt doskonale. Czionkowie
oraz sympatycy Platformy Obywatelskiej w Lublinie zdominowali 5 z 6 wybra-
nych rad.” Kto upolitycznia wybory do rad dzielnic? — (Gtos z sali ,Platforma.”)
- Wybory na Czechowie Pd&tnocnym, Czubach Potnocnych i Konstantynowie
zakonczyty sie obsadzeniem przez naszych kandydatow okoto 90% manda-
téw. Wiekszoéé mandatow zdobylismy takze na Srédmiesciu i Czechowie Po-
ludniowym®”. Dalej: ,Dlatego dziekuje bardzo wszystkim kandydatom, kiorzy
reprezentujgc naszg organizacje, uczestniczyli w tych wyborach. Dziekuje —
tutaj kolejno znowu padajg nazwiska — koordynatorom dzielnic za $wieing,
przemyslang i zorganizowang kampanie. Dziekuje powofanemu przez Zarzad
Powiatu zespotowi odpowiedzialnemu za przygotowania i sprawy zwigzane
z wyborami we wszystkich dzielnicach w sktadzie — i znowu pojawiaja sie na-
zwiska. Wykorzystajmy dobrze to zwyciestwo i niech bedzie ono poczat-
kiem naszej zwycieskiej kampanii w przysztorocznych wyborach samorzado-
wych. Jacek Sobczak, Przewodniczgcy Platformy Obywatelskiej RP
w miescie Lublinie”.

Szanowni panstwo, to jest rzeczywiscie dramat, kiedy upolitycznia sie
wybory do rad dzielnic. Jestem daleki od tego i jeszcze raz podkresle, ze Pra-
wo | Sprawiedliwosc dalekie jest od upolitycznienia rad dzielnic i nigdy Prawo
| Sprawiedliwos$g, ja do tego nie dopuszcze, aby skiad list kandydatéw do rad
dzielnic byt akceptowany przez Zarzad Powiatu Prawa i Sprawiedliwosci. To
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jest nie do pomyslenia. Dlatego odsytam panstwa na strone, ktorej po raz dru-
gi, pozwolcie panstwo, ze nie bede reklamowat.

Chciatbym powiedzie¢, ze ja naprawde marze o dobrze dzialajgcych,
funkcjonujgcych radach dzielnic. Marze o apolitycznych radach dzielnic. Marze
o tym, aby czlonkéw, sktad rad dzielnic — pozwélcie panstwo, nie przerywajcie
- marze o tym, aby czionkdw rad dzielnic nie ustalano w zaciszu partyjnych
gabinetdéw i nie akceptowano ich wtasnie w taki sposéb. Marze, zeby to byli
mieszkancy, kiérzy checg dziataé dla dobra swoich obywateli.

W zwigzku z tym, szanowni panstwo, apeluje do wszystkich radnych,
aby nie zgodazili sie na kolejne upolitycznienie wyborow do rad dzielnic, szcze-
golnie, ze to bedzie prawdopodobnie miesigc przed wyborami samorzadowy-
mi, aby poczekad chwile, zeby te wybory mogly sie doktadnie spokojnie odbyc¢,
a wybory do rad dzielnic zrobi¢ — co jest mozliwe zgodnie ze Statutem Miasta
— dopiero za pot roku, czyli na przyktad mogtyby sie odby¢ 6 czy 9 marca, czy
13. Takze marzec jest to dobry termin, zeby co$ takiego przygotowac. Prosze
panstwa o nie przyjecie, o glosowanie ,przeciw” podjeciu tej uchwaty. Dzieku-
je”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Brawo! Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, pan
~ przewodniczacy Pawet Brytowski.”

Radny P. Brylowski ,Dziekuje uprzejmie panu przewodniczacemu. Panie
Prezydencie! Wysoka Rado! Dziekuje rowniez mojemu przedmodwey, ktory tak
kwieciscie okrasit cytaty z rzeczy, ktérej bym inaczej nie znat, jakby pan tego
nie przeczytat, wiec bardzo panu dziekuje.

Natomiast, zanim przejde do meritum, to skorc pan juz tak upolitycznit te
dyskusje — bo pan to zrobit po prostu — to powiem szanownym panstwu, ze tak
sie sktada, ze zebrania czionkéw innych partii, zeby tutaj juz nie reklamowaé
tych innych partii — i dzigkuje panu za reklame Platformy Obywatelskigj, jestem
zobowigzany i oby tak czesciej, szanowny panie przewodniczacy, niech pan
reklamuje dalej — otdz, nie wymieniajac tych innych partii, jezeli sie komus wy-
daje, ze z posiedzen két tychze partii nikt nie informuje o przebiegu tychze po-
siedzen, nikt nie informuje o ustalaniu list do tychze zarzadéw, rad osiedlo-
wych na przyktad, czy innych jeszcze ciat [ub innych przed innymi wyborami,
to sie bardzo myli, bo ludzie sa bardzo chetni do udzielania informaciji, do zbie-
rania informaciji. | tak po prostu byto, czy to sie komus$ podoba, czy nie. Takze
mozna by skomentowaé, zanim przejde do meritum sprawy, zanim do przejde
meritum sprawy, mozna by skomentowacé dwie rzeczy. Po pierwsze, jest taka
piosenka odno$nie marzen pana, ze pod niebem plyng marzenia dziewczat,
Zycie im inny nadaje sens - tutaj, zamieniwszy ,dziewczeta” na ,politykow” od
razu mozna sobie reszte doépiewaé. Zycie swoje pokazuje, a ci, ktorzy lubig
wynosi¢ wiadomosci z posiedzen két niektérych partii, réwniez szeroko infor-
mujg o zamierzeniach politycznych przy wyborach. To jest jedna sprawa.

Druga sprawa to jest kwestia bardzo delikatna, bo musiatbym co$ o no-
sie Pinokia powiedzie¢, a nie bede chciat mdwié¢ — panstwo sie domysla, co to
oznacza apolityczna dziatalnosé niektérych ugrupowan i zostawiwszy te face-
cje na boku, zajmowatem sie tylko tym dlatego, ze pan radny byt uprzejmy
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zajac¢ sie propagowaniem partii, do kitorej naleze, ja mu sie tym nie odwdzie-
cze, to powiem tylko jedng rzecz: panstwo zagtosujg oczywiscie jak zechca,
ale jezeli wprowadzony jest ten punkt do porzadku obrad, to przede wszystkim
dlatego, ze mijaja ustawowe terminy dziatalnosci poszczegblnych rad. Przy-
szed!t termin po prostu i trzeba zdecydowa¢, czy wybieraé, czy nie wybieraé.
Panstwo chcg w swojej propozycii, zdaje sie, przediuzy¢ — o ile ja dobrze pa-
migtam — o p6t roku i jezeli to nie jest czyn polityczny, ja oczywiscie nie méowie,
ze jest to Zle, nie; polityka nie jest rzeczg zig, pan sie zajmuje wtasnie, prze-
wodniczacy, i autorzy tych zmian, wlasnie polityka. | ja wcale nie méwie, ze to
jest zle. Panstwo chca zrobi¢ dobrze z jakiego$ powodu albo cztonkom tych
rad, przedtuzywszy im kadencje... Zaloze sie, Ze gdyby od naszej Rady zale-
zata diugos¢ kadencji i moglibyémy podjgé uchwate o tym, ze wybory samo-
rzadowe w Lublinie odbeda sie w dniu tam kidregos kwietnia, to miatbym po-
wazne watpliwosci... zamiast w pazdzierniku, kiedy wyznaczy tam premier, czy
upowazniona osoba, inng date, to nie wiem, nie jestem pewien, nie zakfadat-
bym sie, co by Rada zrobita w takiej sytuacji, gdyby miata mozliwos¢ przediu-
zy¢ swojg kadencje ponad uptyw normatywny tej kadencji. Takze, skoro zarto-
bliwym tonem =zaczeliSmy o polityce, to moze tez skonczmy tak samo
zartobliwym tonem. Jezeli ma by¢ przediuzona, to prosze, przedtuzajcie pan-
stwo, tylko prosze wszystkim powiedzie¢: ,chcemy przediuzyé, bo tak nam
wlasnie zalezy na tym, zeby ludzie, kiorzy sie nam podobaja, rzadzili diuzej
w dzielnicach”. Ja tez nie mam nic przeciwko temu, tylko, ze ja uwazam, ze
powinno sie to odbywacC w rytmie fakim, jaki zakreélilismy dla kadencji po-
szczegolnych rad. Tamte wybory, poprzednie... No, moze na tym skoncze, bo
za daleko juz pojde w tej dyskusiji.

W kazdym badZz razie ja uwazam, ze skoro nalezy podjg¢ uchwate
o terminie wyborczym, to nalezy to zrobi¢. Natomiast od strony praktycznej —
i to dotyczy bez wzgledu na przynalezno$¢ partyjna, nie oszukujmy sie, ze
partie nie sg zainteresowane tym, co sie dzieje przy wyborach; wszyscy wie-
my, ze wybory do rad osiedlowych to nie tylko jest bardzo powazna dziatal-
nos¢ samorzadowa na niskim szczeblu — nizszym, przepraszam — tym pod-
stawowym szczeblu, ale jest to réwniez szkota, jakze konieczna szkota dla
tych, ktérzy chcieliby w przysztosci byé radnymi, czy tam jeszcze swojg kariere
polityczng, samorzadowa w jaki§ sposéb prowadzié. Nie ma innej normalngj
drogi, nie ma. Nominatow nam nie potrzeba. Kolegow wysoko postawionych
tez nam nie potrzeba, wiec udziat w wyborach i w odpowiednim czasie jest je-
dyng cezurg, ktorg tutaj mozna postawié, jesli chodzi o terminy wyborcze.
Takze szanowni panstwo, decyzja nalezy do nas wszystkich, a ludzie nas
0sgdza, czy ktos chce diuzej, czy krocej korzystac z tych i przywilejow, i ob-
cigzen, ktore dotyczg sprawowanej funkciji. Dziekuje uprzejmie.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, prezydent Adam Wasilewski.”

Prez. A. Wasilewski ,Z ogromnym zainteresowaniem wystuchalem wystapie-
nia pana radnego Tutajewa: oczywisScie kieruje sie jakims, powiedziatbym, teo-
rig spiskowg — o, to jest popularne okreslenie... — (Glos z sali — wypowiedz
niemozliwa do odtworzenia) — Tak, bo pan méwi, ze moja propozycja dotycza-
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ca ustalenia terminu wybordw wzieta sie z jakiej$s gtebokiej kalkulacji politycz-
nej. Tak pan powiedziat. Chciatem dokonczyé. Otéz, jak to wygladato, prosze
panstwa. Przyszedt do mnie pan sekretarz wojewddzki i powiedziat, ze koriczg
sie kadencje. Pytam sig, kiedy sie koficzg — we wrzesniu. No to zrébmy we
wrzesniu wybory. Ale jak zrobimy we wrzesniu wybory — méwi — to juz kiedy$
tak byto, ze bedzie pretensja, ze zbieranie kandydatow zachodzi na wakacje.
No wiec mowie: tak, zeby nie bylo wakacji i ten najblizszy termin to byt
10 pazdziernika. To jest cata kalkulacja, jesli chodzi o ustalenie tych terminéw
wyborow, panie radny. Ale oczywiscie panu o nie odpowiada. Dla mnie to jest
naturalne — konczy sie kadencja i trzeba rozpisa¢ wybory. Ja bym to zrobit we
wrzesniu, tylko ze doswiadczeni ode mnie bardziej ludzie powiedzieli, ze juz
kiedy$ byly tutaj pretensje, ze obejmuje to wakacje, dlatego to jest na poczatku
pazdziernika.

Jeszcze chciatbym sie odnies¢ do tego, co pan powiedziat na temat
spotkania samorzgdowego, na ktérym byliSmy obaj obecni — i pan przewodni-
czacy, tak. Otdz, tam byto duzo — nie wiem, czy wszyscy, ale mysle, ze wiek-
szos¢ zdecydowana — przewodniczacych rad i ja pamigetam te dyskusje na ten
temat. Nie byto jednoznacznej opinii, ze wszyscy chcg — ci przewodniczacy —
zeby wybory byly na wiosne. Byly takie gtosy i takie glosy. A ja stysze, ze pan
mowi, ze to wlasnie ci przewodniczacy chca, zeby byly na wiosne Bo ja pa-
mietam, ze byly wypowiedzi rozne.

Szanowni panstwo, to jest moja propozycja, ktora po prostu wynika
z kalendarza wyborczego. Jesli z waszych kalkulacji politycznych wynika, ze
lepiej jest zrobi¢ te wybory w okresie, kiedy najprawdopodobniej bedg wybory
parlamentarne, no to juz bedzie wasza decyzja. Pozostawiam wam naturalnie
te decyzje, macie tutaj wiekszosé, prosze gtosowad.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzickuje bardzo. Zgtaszat sie pan radny Piotr Dre-
her — Polska, bardzo prosze. Niech pan nie my$li, ze ja nie widziatem, ze pan
sie zgtaszat. Bardzo prosze.”

Radny P. Dreher ,Tak, moge?”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze.”

Radny P. Dreher ,Ja dzigkuje... (Radny P. Brylowski — poza mikrofonem —
.Pan zmienit nazwisko i teraz nazywa sie Dreher kreska Polska?”) — Polska,
a ,Polska plus".”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jestesmy w fazie mistrzostw.”

Radny P. Dreher ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja generainie mia-
tem nie zabiera¢ gtosu w tym temacie, w tym punkcie, ale kolega radny Sylwe-
ster mnie jakby do tego sktonit, poniewaz moéwit o upolitycznieniu rad dzielnic
i tu cytowat wypowiedzi, jakoby Platforma dominowata, wystawiata kandyda-
téw i tak dalej, cytowat wypowiedzi. Ja nie wiem, bo nie wiem, natomiast wiem,
bo wiem, 2ze rowniez i kandydaci PiS-u byli wystawiani do rad dzielnic i row-
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niez kandydowali, i rowniez dostawali sie do rad dzielnic, ale tu juz pan kolega
radny Sylwester nie wspominat na ten temat, ale trudno, trzeba by byio ez
z drugiej strony powiedzieé. To, ze sg tez politycy w radach dzielnic, czy oso-
by, ktére funkcjonujg w partii, to tez nie jest, moim zdaniem zie, poniewaz
w radach dzieinic sg oscby o roznych pogladach, czasami i ktorzy sa w partii,
niektorzy pewnie nie sg, ale majg jeden wspolny mianownik, czyli dobro dziel-
nicy, dobro miasta; sg {o spofecznicy, znajg problemy dzielnicy, osiedla, wla-
snej drogi, Sciezki i tak dalej, i tak dalej. Nie mozna dyskryminowaé, panie
radny, ludzi, ktérzy sg w partii i dziatajg w radzie dzielnicy i nie moga dziataé¢
w radach dzielnic, bo sg w partii, sg napietnowani tym, ze sg w partii. Uwa-
zam, ze jest {o gleboko niesprawiedliwe, bo nieraz osoba, ktdra jest w partii,
dziata w radzie dzielnicy, jest bardzie] skuteczna niz osoba, ktéra nie ma tej
mozliwosci. Takze tutaj nie segregowatbym ludzi na tych, ktorzy sg politykami
| dziatajg w radzie dzielnicy, i ktérzy nie sa, bo jest to niesprawiedliwe wobec
tych, ktérzy majg dobre intencje, a majg te przynaleznosé partyjna, takze tutaj
bym naprawde nie mowit tym tonem, bo jest to — uwazam — bardzo, bardzo
gteboko niesprawiedliwe. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo szanownemu panu radnemu. Czy
sg jeszcze jakies inne gtosy w dyskusji? Bardzo prosze, jest nasz most — Zdzi-
staw Drozd, bardzo prosze.” '

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Pani Prezydent! Ja chciatbym spy-
tac, dlaczego nie przestrzegano procedury dotyczacej wyborow uzupetniajg-
cych do rad dzielnic? Zostaty one tez nie opdznione o pot roku, tylko znacznie
wiecej i nikt wtedy sie tym zupelnie nie przejmowat. Szukano dodatkowych
powoddw, zeby tylko nie powotac szesciu nowych rad dzielnic. Nie wiedzia-
tem, z jakiego to powodu, ale po wystgpieniu pana Tutajewa wiem, ze tych
wyboréw nie byto tylko dlatego, ze ktéras partia musiata sie do tego solidnie
przygotowac i objaé wszystkie te funkcje. Jak widaé, sie udato, ale wiedy nikt
z panstwa nie mowit, nie rozdzierat szat, ze o tyle czasu te wybory uzupenia-
jace zostaty opoznione. | te nowe rady osiedli, ktére sg w tej chwili, faktycznie,
jak méwit tutaj jeden z radnych, sg dobra szkota, ale przez rok czasu to jest
troche krétko, dlatego jezeli pdt roku sie wydtuzy, to chyba sie nic nie stanie.
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, czy jeszcze
kto$ z panstwa chce zabrac¢ gtos? Pan przewodniczacy Sadowski, a poznigj
pan radny Podkanski — bardzo prosze.”

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Pani
Prezydent! Drodzy Panstwo! W demokracji sq wazne zasady. Demokracja
opiera sie na kadencyjnosci, organy demokratyczne na kadencyjnosci. My dzi-
siaj mamy wynikajgce z przepisdw prawo do przediuzenia kadencji rad dziel-
nic. Ja styszatem o tym pomysle wcze$niej, wtedy, kiedy zbiegaty sie terminy
wybordéw prezydenckich i do rad dzielnic; i na jesieni nie mamy zadnych wybo-
row. Dla mnie istotne jest przestrzeganie zasad demokratycznych, a w tym
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zasady kadencyjnosci, bo by¢é moze dzisiaj podejmiemy uchwate bez, wydaje
sie, jakiegos zasadniczego powodu, o przediuzeniu kadencji rad dzielnic
i kazda nastepna rada bedzie mogta sie powotac na te nasza decyzje i prze-
dluzac¢ pozniej... No, bo skoro precedens miat miejsce, jakiegos wyraznego
powodu nie byio, zostato przedtuzone, kazda nastgpna Rada Miasta bedzie
mogta skorzystac z te] decyzji jako przykiadu, ze mozna te kadencje przediu-
zac, a wydaje sie, ze zasada kadencyjnosci i trwatosci tej kadencji, czasu
trwania kadencji jest jedng z podstaw panstwa demokratycznego, w tym przy-
padku rowniez spoteczenstwa obywatelskiego, bo przeciez wybieramy nie
parlamentarzystow, ale przewaznie sa to spofecznicy, osoby dziatajgce w te] —
nazwijmy to — najmniejszej organizacji samorzadowej Lublina. | czy kio$ nale-
2y do Platformy, czy kto$ nalezy do PiS-u, czy do SLD, czy do innego ugrupo-
wania, jest w moim przekonaniu rzeczg drugorzedna. Ja, jak tylko moge,
uczestnicze w posiedzeniu rad dzielnic i nie spotkatem sie z przejawem jakigjs
nachalno&ci politycznej. Dla tych oséb wazne sa; oswietlenie, drogi dia dzieci
do szkoty, zbudowanie chodnika, zeby dzieciaki nie szty przez wawoz, ozna-
kowanie ulic i z takimi problemami na posiedzeniach rad dzielnic sie spoty-
kam, wiec dla mnie nie stanowi problemu, ze kito$ jest czlonkiem jednej, czy
drugiej partii, nie widze tu probleméw. Natomiast uwazam, ze niebezpieczne
jest tworzenie precedenséw, stad nie widze wystarczajacego uzasadnienia,
ktore by mnie przekonywato do przediuzania kadencji rad dzielnic. Dziekuje
bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Do glosu sie zapisywat jesz-
cze pan radny Podkanski, ale widze, Zze nie ma pana radnego Podkanskiego.
Mam pytanie: czy ktos z panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze checi za-
brania gtosu, wiec rozumiem, ze powinnismy przejs¢ do glosowania; trwaja
narady, konsultacje. Byty pytania pana radnego Drozda — czy pani dyrektor
zechciataby udzieli¢ odpowiedzi? Tam chodzito... Pan mecenas, czy pani dy-
rektor — nie wiem — moze zwroce sig do pani prezydent w takim razie.”

Zast. Prez. E. Kotodziej-Wnuk ,Pan mecenas Dubiel.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Panie mecenasie, chodzito o przediuzenie, o wy-
bory uzupetniajace — pytanie radnego Drozda. Dziekuje.”

Radca prawny Zbigniew Dubiel ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Juz
pytanie pamietam, ale ono nie dotyczyto chyba kwestii formalnoprawnych, tyl-
ko dotyczyto bardziej problemu, dlaczego zostaty pozno przeprowadzone,
w zwigzku z tym ja nie bardzo moge jako radca prawny...”

Radny Z. Drozd ,Nie, chyba nie zostaty przeprowadzone zgodnie z ordynacjg,
wyborcza, tylko tez zostaly wydtuzone chyba o rok, czy pétiora.”

Mec. Z. Dubiel ,Ja na to pytanie nie odpowiem, bo ono dotyczy bardziej pro-
blemu, a nie zagadnienia formalnoprawnego — tak to rozumiem.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dobrze. Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, pan
radny Jarostaw Pakuia.”

Radny Jarostaw Pakuta ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja dosko-
nale pamietam, jak ta sytuacja wygladata, wiec moze przypomne.

Na wniosek rad dzielnic byly opracowywane nowe statuty — to jest jedna
rzecz. Byty z tym problemy, zespot pracowat przez tadnych kilka miesiecy. Byt
to zespdt ponadpartyjny — i z moim udziatem, i z udzialem Darka Sadowskie-
go, i radnego Tutajewa; takze trwato to kilka miesiecy niczym uzgodnilismy
w koncu stanowiska, po czym wynikt kolejny problem — w momencie, kiedy
miaty te wybory sie odbywagé, nie bylo chetnego sedziego, ktérego mielismy
w statutach, a ktory miat bra¢ udziat w wyborach jako przewodniczacy komisiji.
Po raz kolejny zmienialiSmy statut, po to, zeby méc przeprowadzi¢ wybhory do
rad dzielnic bez udziatu sedziego. | z takich to ofo powodow te wybory odbyly
sie o rok pdézniej, nie o pdHtora, niz odby¢ sie powinny. Wiec nie bardzo wiem,
o czym w tej chwili chcemy dyskutowac. Byly to powody obiektywne i nie ma
co drzec szat. Dzigkuje.”

Radny Z. Drozd ,To ja chciatem powiedzie¢, ze to jest po prostu $mieszne, co
kolega méwi, dlatego, ze odnosnie zmiany statutow, czy innych rzeczy, co sie
pozniej okazato, ze prawie nie zostaly zmienione; to po prostu nie jest powdd,
Zeby po prostu niezgodnie ze statutem przedtuzac o rok kadencje, ale po pro-
stu sobie przediuzono, bo tak pasowato i oczywiscie powody zawsze mozna
dodatkowe byto znalez¢, zeby wydtuzy¢ jeszcze, zeby wcale nie przeprowa-
dzi¢ wybordéw. Takze ja uwazam, ze to nie jest zaden powod = prace nad sta-
tutem — zeby przediuzaé wybory. Dzigkuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie... Bardzo prosze, panowie,
przepraszam, o wtasnie, pan radny Pakuta.”

Radny J. Pakuta ,Panie radny, ja chciatbym przypomnieé, ze w pewnym za-
kresie ma pan racje. Statuty zostaty zmienione w niewielkim stopniu. Chciat-
bym tylko przypomnieé, Zze pierwsza wersja tych statutow, niemalze w ogéle
nie zmieniona pozniej, byta zablokowana przez Klub Prawa i Sprawiedliwo$ci.
Wiec uzywanie w tej chwili tego typu argumentu jest naprawde $mieszne. Tyl-
ko ta Smiesznos¢ to lezy po drugiej stronie doktadnie.

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze czy ze strony
panstwa kitos jeszcze chciat zabrac gtos w dyskusji? Bardzo prosze pan radny
Janusz Mazurek.”

Radny J. Mazurek ,Ja tylko jedno zdanie, ta wersja nie byla zablokowana
przez Klub Prawa i Sprawiedliwosci. To po prostu ta wersja, co juz wczesnigj
bylo powiedziane, nic nowego nie wnosita.”



Protokot XLIII sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 r.) — BRM.|1.0052-1-43/2010 184/234

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Czy kto$ z radnych chciatby
jeszcze zabraé glos? Nie widze checi, zainteresowania, czy ze strony pani
prezydent?”

Zast. Prez. M. E. Kolodziej Wnuk ,Podtrzymuje stanowisko pana prezydenta
Wasilewskiego i jak przedstawili§my pansiwu, prosze o gtosowanie.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Pan przewodniczacy Klubu Prawa i Sprawiedliwo-
ci.”

Przewodniczacy Klubu Prawa i Sprawiedliwos$ci Zbigniew Targonski ,Pa-
nie przewodniczgey, prosze o 15-minut przerwy dla Kiubu.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Drodzy panstwo, ogtaszam prze-
rwe dia Klubu PiS do 23.15.

Po przerwie

Przew. RM P. Kowalczyk ,Szanowni panstwo radni, zapraszam na sale. My-
sle, ze zaczniemy od sprawdzenia listy obecnosci. Bardzo prosze o przykia-
danie kart do czytnikéw, sprawdzamy liste obecnosci? Szanowni panstwo rad-
ni, stwierdzam ze na sali obrad jest aktualnie obecnych 25 radnych, co
stanowi niezbedne quorum do procedowania w dalszym ciggu.

Przypominam, ze jesteSmy w punkcie dotyczacym podjecia uchwaty
w sprawie zarzadzenia wyborow do rad dzielnic, projekt na druku 1327-1. Czy
mamy jeszcze jakie$ gtosy w dyskusji? Nie widze, w takim razie mysle, ze mo-
zemy przechodzi¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 39 Bardzo prosze kio z pan i pandw radnych jest ,za”
podjgciem przedmiotowej uchwaly? Bardzo prosze o zblizenie kart do czytni-
kéw i podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciw"? Dzigkuje bardzo. Kto z panistwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzie-
kuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gfosowania ~ gtosow ,za” oddano 9, ,przeciw”
— 15, 1 gtos ,wstrzymujacy sie” — Rada Miasta Lublin odrzucita projekt uchwa-
ty. Bardzo prosze pan przewodniczacy Sylwester Tutajew.”

Radny S. Tulajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczgcy! Panie Prezyden-
ciel Wysoka Rado! W zwigzku z nie przyjeciem przez Rade Miasta Lublin
uchwaty na druku okre$lonym w panstwa porzadku obraz w sprawie wyzna-
czenia terminu zarzgdzenia wyboréw do rad dzielnic, chciatbym wyjasni¢ pew-
na kwestie. Mianowicie, kadencja rad dzielnic, jak dobrze wiemy, mija
10 wrzesnia 2010 r. W zwigzku z tym, ze nasze kolejne posiedzenie odbywa
sie 16 wrzesnia 2010 r. zasadnym jest podjecie nowej uchwaty, ktéra by po-
rzadkowata te kwestie w sprawach rad dzielnic. Proponuje, podjecie uchwaty
na druku, jest wniosek formalny o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwalty, ktory jest wtadnie panstwu w chwili obecnej dostarczany. Przyjecie
do porzadku obrad tej uchwaty spowoduje, ze nie bedziemy musieli sie spoty-
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ka¢ na sesji nadzwyczajnej przed 16 wrzesnia 2010 r., co umozliwi radom
dzielnic dalsze funkcjonowanie, dalsze dziatanie dla swoich mieszkancow
w zwigzku wiasnie z nie przyjeciem tej poprzedniej uchwaly.

Bardzo prosze wszystkich radnych o wprowadzenie tego do porzadku
obrad. Mysle, ze zajmujemy sie wlasnie w tej materii, tak, ze prosze rowniez,
aby zostal umieszczony wtasnie w tym punkcie. Bo jeszcze nie rozpoczelismy
zadnego punktu. Prosze wszystkich radnych o przyjecie tego do porzadku ob-
rad. Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Mamy wniosek o wprowadzenie
tego projektu uchwaty do porzadku obrad. Bardzo prosze pan przewodniczacy
Brytowski."

Radny P. Brylowski ,Dziekuje uprzejmie, ja juz pomijam to, ze rano byta ja-
kas préba prowadzania i glosowania, tak, ze to tak mozna do skutku, to jest
pierwsza sprawa. Druga sprawa to jest taka, ze z tg uchwata sie nikt nie miat
mozliwosci zapoznaé. Oczywiscie zaraz dostane odpowiedz, ze to jest taka
sama uchwata, jak rano byfa rozdawana, ale sesyjne obradowanie jest bez
sensu. Argumentacja, ze jak nie podejmiemy tej uchwaty, to Rady nie bedg
mogty dziata¢, no to jest typowy trick polityczny. Jesli trzeba zwolywaé Rade
w trybie nadzwyczajnym, to pewnie trzeba, tylko, ze po co, jak mozna bylo
ustali¢ normalny tryb wyboréw Rady i ja jestem przeciw wprowadzeniu tegoz.
To jest tylko zamieszanie kolejne.”

Przew. RM. P. Kowalczyk , Dobrze, prosze bardzo, a czy przy wniosku
0 wprowadzenie byio jakie§ okreslenie w ktérym punkcie ma byc¢ to wprowa-
dzone? Czyli teraz, no tak.”

Radny P. Brylowski ,Ja bardzo przepraszam, ale w tym punkcie niczego
wprowadzi¢ nie mozna, bo ten punkt zostat zamkniety. Wiec jak chcg panstwo
wprowadzi¢ punkt?”

Przew. RM. P. Kowalczyk ,Jestesmy miedzy punktami i jest normatny wnio-
sek o wprowadzenie tego w tej chwili i rozpatrywanie teraz, jezeli zostanie
wprowadzone.”

Radny P. Brylowski ,Z jakim numerem, jaki numer uchwaty? To bedzie b, c,
d, e, f, bedziemy sobie dopisywac¢ miedzy sesjami. Dziekuje za pomysty.”

Przew. RM. P. Kowalczyk ,Bardzo prosze o okreslenie tematu glosowania.”

Radny P. Brylowski ,Nawet numeru druku nie ma, panie przewodniczacy,
zresztg pan zrobi co zechce. Niech zyje polityka.”

Przew. RM. P. Kowalczyk ,Nie musi by¢ numeru druku na projekcie uchwaty.
Bardzo prosze, kto z pan i pandéw radnych gtosuje ,za” wprowadzeniem pro-
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jektu uchwaly w sprawie wydtuzenia kadencji rad dzielnic, zgodnie z wnio-
skiem przewodniczacego Tulajewa?”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje panie przewodniczacy. No bo znalezliSmy sie
w takiej troche dziwnej sytuacji, ze jest ostatnia sesja przed wrzesniem, tak,
jakies konsekwencje nie podjecia réwniez tej uchwaly beda. Bo kadencja sie
rozumiem konczy, jezeli nie podejmiemy uchwaly i wtedy wygasa kadencja,
nie mamy jednostek pomocniczych, tak, i co dalej?”

Przew. RM. P. Kowalezyk , Bardzo prosze panie mecenasie.”

Radca Prawny Z. Dubiel ,Tak jak juz tutaj szanowni panstwo podpowiadaja,
kadencja Rady wygasnie 10 wrze$nia i Rady przestang z tg data funkcjono-
wac. Natomiast zgodnie ze statutami Zarzady Dzielnic dziatajg do czasu wybo-
ru nowych Rad. W zwigzku z tym mieliby$my takg sytuacje, ze nie bytoby Rad,
dziatatyby Zarzady.”

Przew. RM. P. Kowalczyk , Dobrze, jesteSmy przy gtosowaniu. Glosowanie
nr 40 Bardzo prosze kio z pan i panéw radnych gtosuje ,za" wprowadzeniem
do porzadku obrad projekiu uchwaty w sprawie wydluzenia kadencji Rad
Dzielnic? Bardzo prosze o zblizenie kart do czytnikéw i podniesienie reki.
Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — glosow ,za” oddano 18, 7 glo-
sow ,przeciw”, 1 gtos ,wstrzymujacy sie” — Rada Miasta wprowadzita projekt
do dzisiejszego porzadku obrad.”

AD. 7. 15. WYDEUZENIA KADENCJI RAD DZIELNIC: ABRAMOWICE,
BRONOWICE, CZECHOW  POLUDNIOWY, CZECHOW
POENOCNY, CzuBYy POLUDNIOWE, CzuBY POENOCNE,
DZIESIATA, FELIN, GtUSK, HAJDOW-ZADEBIE, KALI-
NOWSZCZYZNA, KONSTANTYNOW, KOSMINEK, PONIKWODA,
RURY, StAWIN, StAWINEK, STARE MIASTO, SZEROKIE,
SRODMIESCIE, TATARY, WEGLIN PorupNiowy, WEGLIN
PoeNOCNY, WIENIAWA, WROTKOW, ZA CUKROWNIA,
ZEMBORZYCE

Przedmiotowy projekt uchwaty stanowi zatacznik nr 36 do
protokotu.

Przew. RM. P. Kowalczyk , Rozpoczynamy w tym momencie debate nad tym
projektem, zgodnie z wnioskiem pana przewodniczacego Tutajewa. Bardzo
prosze wnioskodawcow o0 uzasadnienie przedmiotowego projektu.”

Przedstawiciel wnioskodawcéow radny S. Tulajew ,Panie Przewodniczacy!
Wysoka Rado! Prosze Wysokg Rade o podjecie przedmiotowej uchwaty.”
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Przew. RM. P. Kowalczyk ,Jest wniosek formalny, aby gtosowaé bez dysku-
sji. Ale dobrze, dlatego chcialem powiedziec, jezeli jest wniosek by glosowaé
bez dyskusji, jezeli nie ma sprzeciwu, jest to wniosek pana przewodniczgcego
Brylowskiego, w takim razie prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 41. Bardzo prosze, kto z pan i panéw radnych glosuje
,za podjeciem przedmiotowej uchwaly? Bardzo prosze o zblizenie kart do
czytnikow i podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”? Kto z parnstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 18, 7 gto-
sow ,przeciw”, 2 glosy ,wstrzymujace sie” — Rada Miasta Lublin podjeta
przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1080/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 37 do protokotu

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczgcy! Mam wniosek formalny.”

Przew. RM. P. Kowalczyk ,Bardzo prosze pan przewodniczacy Gawrysz-
czak.”

Radny P. Gawryszczak ,Mam wniosek formalny, abysmy od punktd1 7.15 —
7.41 glosowali bez dyskusiji.”

Przew. RM. P. Kowalczyk , Wtgcznie z 7.15, tak? Do 7.41? Ja mam tylko ta-
ka informacje, bo nie wiem, zgtosita sie do mnie przedstawiciel firmy Casino
Vegas, pani dyrektor Agnieszka Mazur, ktéra chciata zabraé glos w punkcie
7.15 w zwigzku z tym, nie wiem, chyba, ze panstwo rezygnujecie? Nie, chce-
cie zabraé gtos? Tak, to moze jednak proponowatbym, zeby to zrobi¢ od
punktu 7.16, dobrze, taki wniosek jezeli nie bedzie gtoséw sprzeciwu, tak tez
uczynimy. Czyli glosujemy bez dyskusji od punktéw 7.16 do punktu 7.41.”

AD. 7. 16. WYDANIA OPINII O LOKALIZACJI KASYNA GRY W LUBLINIE PRZY
AL. UnNit LUBELSKIEJ 10

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1328-1) stanowi za-
tacznik nr 38 do protokotu.

Przew. RM. P. Kowalczyk , Jestesmy w tym momencie w punkcie 7.15. wy-
dania opinii o lokalizacji kasyna gry w Lublinie przy Al. Unii Lubelskiej 10 (druk
nr1328-1).

Potrzeba nam uzasadnienia projektu uchwaty? Nie potrzeba. W takim
razie bardzo prosze, pani dyrektor, o zabranie kréciutko glosu.”
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Dyrektor Spoétki Casino Vegas Agnieszka Mazur ,Szanowny Panie Prze-
wodniczgcy! Wysoka Rado! Reprezentuje Spétke Casino Vegas, kitéra ziozyta
wniosek o wydanie opinii o lokalizacji kasyna gry na al. Unii Lubelskiej, chcia-
fabym tylko w krétkich stowach powiedzie¢, ze nasza Spotka otwiera kasyna
gry na najwyzszym poziomie i 0 najwyzszym standardzie, cokolwiek to ozna-
cza. Juz pansiwu wytlumacze. Otéz mam wiedze, ze dwie spoéiki ofrzymaly juz
u panstwa pozytywne opinie, co oznacza, ze w drodze przetargu zostanie roz-
sirzygniete przez Ministra Finansow, ktdra spotka bedzie mogta otworzy¢ takie
kasyno w panstwa miescie. Kazda spotka reprezentuje inny poziom jakosci,
standardu, co sie wigze z jakoscig wykonczenia, wygladu, estetyki, ale row-
niez $wiadczonych ustug, zabezpieczen, jakie sa stosowane w takich kasy-
nach, jak réwniez przestrzeganie przepiséw prawa.

Nasza spotka i tutaj moge z miejsca zagwarantowa¢, Swiadczy ustugi na
najwyzszym poziomie. Doktadamy do tego wiele staran, posiadamy najlepsze
kasyna, co mozna zweryfikowac. Posiadamy réwniez salony gier, ktdére w mysél
poprzedniej uchwaly aktualnie funkcjonuja. | mojg jedyng prosba jest to, ze
skoro juz dwie spotki otrzymaty juz pozytywna, opinie, ja zwracam, sie z pros-
ba, abysmy my réwniez takg pozytywng opinie otrzymali. Bo niezaleznie ile
spotek otrzyma takg pozytywng opinie, wszystkie beda musialy wzigé udziat
W przetargu, co oznacza, ze zwiekszy sie grupa oferentow, a tym samym,
mam nadzieje, i zywie taka nadzieje, Ze Minister Finansow wybierze te, ktorg
okaze sie by¢ najlepsza i zagwarantuje panstwu, no najlepsze ustugi, jakie tyl-
ko tego typu spotki mogg gwarantowaé. Diaiego tez prosze o réwne traktowa-
nie przedsiebiorcéw i zwracam sie z prosbg réwniez o pozytywne zaopiniowa-
nie tej lokalizacji. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM. P. Kowalczyk , Dzigkuje bardzo pani dyrektor, czy jakie$ pytania
w dyskusji mamy, gtosy? Bardzo prosze pan radny Dariusz Pigtek.”

Radny D. Piatek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja mam pytanie, ja-
ka powierzchnia bedzie tego kasyna, czy bedzie np. ruletka, czy to bedzie ka-
syno, w sumie wiemy ze to bedzie kasyno na stacji paliw, do jakiej grupy
klientow jest skierowane? Czy fo jest do ludzi mozna powiedzie¢ w dresach
czy tak naprawde do ludzi w smokingach, czy chodzg w krawatach do takiego
kasyna i korzystaja z niego?”

Dyr. Sp. Casino Vegas A. Mazur ,Jezeli chodzi o powierzchnie, to po-
wierzchnia jest najczescie] uwarunkowana od zapotrzebowania, natomiast
samo zlokalizowanie kasyna przy stacji paliw Statoil jakby nie wspoigra z sa-
ma stacja, poniewaz bedg to zupetnie dwie niezalezne jednostki. Aktualnie po-
siadamy salon gier, ktory jest zlokalizowany przy stacji L.ukoil, natomiast jest to
za stacjg i to ma sie nijak do samej stacji. Co oznacza, ze to nie jest dedyko-
wane do klientéw stacji. Do jakich klientdw sie... powierzchnia, jesli chodzi
o powierzchnie to do 400 m?.

Jakie bedg urzadzane gry? To zgodnie z ustawg, czyli beda to zaréwno
automaty, jak i stoty zywe, czyli ruletka, poker, gry w karty, czyli tutaj zgodnie
Z przepisami prawa.



Prolokl XLIl sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 r.) - BRM.IL0052-1-43/2010 189/234

Natomiast, jezeli chodzi o klientéw do jakich kierujemy sie, to ze wzgle-
du na standard jaki oferujmy, standard sie tgczy przede wszystkim z tym, ze
na starcie inwestujemy. Inwestycje te wigzg sie z tym, Zze inwestujemy
w obiekt, a to sie wigze z kolei z tym, ze dedykujemy nasze kasyna do ludzi,
ktérzy cheg spedzié czas w dobrym otoczeniu, w dobrej jakosci, a bardzo mi-
lej, profesjonainej obstudze. Tak, ze oczywiscie my nie wypraszamy gosci, kid-
rzy nie odpowiadajg ubiorem, natomiast raczej nastawiamy sie na klienta, kto-
ry pragnie spedzi¢ ten czas troche w lepszej jakosci, standardzie niz mozemy
spotkaé z innych miejscach.”

Przew. RM. P. Kowalczyk , Bardzo prosze.”

Radny D. Piatek ,Ja dokonczeg, czyli sprawdza sie to ze kazdy ma dostep,
nawet osoby bardzo miode.”

Dyr. Sp. Casino Vegas A. Mazur ,Tego nie powiedziatam. Bo jak powiedzia-
tam wczeséniej, przestrzegamy wszystkich przepiséw wiec nie ma mozliwosci,
Ze klient, ktéry posiada mniej niz 18 lat moze by¢ naszym klientem. Bo po-
wiem panstwu, ze {o po prostu nieoptacalne. Jezeli chodzi o przestrzeganie
przepisow jest to wyjatkowo respektowane z racji tej, ze jeste$my kontrolowani
przez wiele instytucji i wpuszczanie nieletnich nie lezy w naszym interesie,
wrecz przeciwnie.”

Radny D. Piatek ,W kazdym razie, ja nadal uwazam, ze stacja paliw nie jest
dobrym migjscem na kasyno gry, tym bardziej, ze jest to reglamentowane
1 tych kasyn moze by¢ tylko 2 w Lublinie i nie chcialbym, zeby wszystkie wy-

nn

gladaty tak, ze bedg na stacjach paliw zlokalizowane. Jestem na ,przeciw”.

Dyr. Sp. Casino Vegas A. Mazur ,Ale te decyzje podejmie Minister Finanséw
i wierze, ze wybierze dla pansiwa najlepszg spotke, ktora oferuje najlepsze
produkty.”

Radny D. Piatek ,Na tym etapie tez mozemy podjg¢ decyzje.”

Przew. RM. P. Kowalczyk , No dobrze, czy mamy jeszcze jakie$ gltosy w dys-
kusji? Nie widze, w takim razie mozemy przejsc¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 42. Bardzo prosze kto z pan i panow radnych jest ,za”
podjeciem przedmiotowej uchwaty? Bardzo prosze o zblizenie kart do czytni-
kow. Dziekuje bardzo. Kio z panistwa radnych jest ,przeciw™? Dziekuje bardzo.
Kto z panistwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za" oddano 11, przy
6 gtosach ,przeciw” i 4 glosach ,wstrzymujacych sie” — Rada Miasta Lublin
podjeta przedmiotowg uchwate.

Uchwata nr 1081/XLINI/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 39 do protokotu.
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AD. 7. 17. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY
LUBLIN NA LATA 2011-2013 NA REALIZACJE PROJEKTU
+PROFESJONALIZACJA ZARZADZANIA W URZEDZIE MIASTA
LUBLIN” PLANOWANEGO DO ZLOZENIA W RAMACH PROGRAMU
OPERACYJNEGO KAPITAt LUDZKI 2007 — 2013, PRIORYTET V-
DOBRE RZADZENIE, DZIALANIE 5.2 WZMOCNIENIE POTENCJALU
ADMINISTRACJI SAMORZADOWEJ, PODDZIAtANIE 5.2.1 Mo-
DERNIZACJA ZARZADZANIA W ADMINISTRACJI SAMORZADOWE.J

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1329-1)stanowi za-
tacznik nr 40 do protokotu.

Przew. RM. P. Kowalczyk ,Jestesmy w kolejnym punkcie, tj. zabezpieczenia
srodkow finansowych w budzecie Gminy Lublin na lata 2011-2013 na realiza-
cie projektu ,Profesjonalizacja zarzadzania w Urzedzie Miasta Lublin” plano-
wanego do ztozenia w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 —
2013, Priorytet V-Dobre rzadzenie, Dziatanie 5.2 Wzmocnienie potencjatu
administracji samorzadowej, Poddziatanie 5.2.1 Modernizacja zarzadzania
w administracji samorzgdowej. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 43. Bardzo prosze kto z pan i panow radnych gtosuje ,za”
podjeciem przedmioctowej uchwaty bardzo prosze o przytozenie kart do czytni-
kow. Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo.
Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gltoséw ,za” oddano 17, 1 gtos
.przeciw”, 0 gloséw ,wstrzymujacych sie” — Rada Miasta Lublin podjeta
przedmiotowa uchwate.

Uchwata nr 1082/XL111/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 41 do protokotu.

AD. 7. 18. ZABEZPIECZENIA $SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA
LUBLIN NA LATA 2011-2012 NA REALIZACJE PROJEKTU:
»PROGRAM  LoJALNOSCiowy  SLADAMI  INSPIRACJI”,
WSPOLFINANSOWANEGO W RAMACH DZIAtANIA 2.4 B MAR-
KETING GOSPODARCZY, REGIONALNEGO PROGRAMU OPE-
RACYJNEGO WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO 2007- 2013, zE
SRODKOW EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU ROZWOJU REGIO-
NALNEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1330-1) stanowi za-
tacznik nr 42 do protokotu.

Przew. RM. P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu, jest to punkt
dotyczgcy podjecia uchwaly sprawie zabezpieczenia srodkow finansowych
w budzecie Miasta Lublin na lata 2011-2012 na realizacje projektu: ,Program
Lojalnosciowy Sladami Inspiracji’, wspéffinansowanego w ramach Dziatania
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2.4 B Marketing gospodarczy, Regionalnego Programu Operacyjnego Woje-
wodztwa Lubelskiego 2007- 2013, ze Srodkow Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego Bardzo prosze o okreslenie tematu. Projekt na druku
nr 1330-1."

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przepraszam za chwile przerwy, musiatem sie
wdrozy¢ w system. Tak, zalogowac. Punkt 7.17. projekt uchwaly na druku
1330-1, rozumiem, ze glosujemy bez dyskusiji.

Glosowanie nr 44. Kio z pan i pandw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1330-1 prosze o gtosowanie kto jest ,za". Dziekuje. Kto
jest ,przeciw”? Dziekuje. Kio ,sie wstrzymat'? Dziekuje.

Glosowato tacznie 16 radnych. Przy 12 gtosach ,za” 2 ,wstrzymujgcych
sie” i 2 przeciw stwierdzam, iz Rada Miasta Lublin podjela uchwate na druku
nr 1330-1.

Uchwata nr 1083/XLIH/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 43 do protokotu.

AD. 7. 19. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJ! | ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA LATA 2010-2013
NA REALIZACJE PROJEKTU ,,UCZEN DO POTEGI” ZEOZONEGO
W RAMACH KONKURSU NR 4/POKL/2009, WSPOELFINAN-
SOWANEGO W RAMACH PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITAL
Lupzki 2007 — 2013, PRIORYTET Il — WYSOKA JAKOSC
SYSTEMU OSWIATY, 3.5 PROJEKTY INNOWACYJNE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1331-1) stanowi za-
tacznik nr 44 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.19. podjecie uchwaly w sprawie zatwier-
dzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkow finansowych w budzecie Gminy
Lublin na lata 2010-2013 na realizacje projektu ,Uczen do potegi” ztozonego
w ramach konkursu nr 4/POKL/2009, wspétfinansowanego w ramach Progra-
mu Operacyjnego Kapitai Ludzki 2007 — 2013, Priorytet Il — Wysoka jakosé
systemu o$wiaty, dziatanie 3.5 Projekty innowacyjne (druk nr 1331-1).

Glosowanie nr 45. Kio z pan i pandéw radnych jest ,za" podjeciem
ww. projektu uchwaty? Drziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat'? Dzigkuje. No i prosze pansiwa nie mamy quorum. 17 radnych.
Powtdrzymy gtosowanie, jak mozna.

Glosowanie nr 46. Kto z panin | pandw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1331-17 Prosze o gtosowanie kto jest ,za". Dziekuje. Kifo
jest ,przeciw"? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymatl'? Dziekuje.
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Gtosowato tgcznie 19 radnych. Przy 17 gtosach ,za”, 1 glosie ,przeciw”
1 ,wstrzymujacym sie” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku
nr 1331-1. Rozumiem, ze pan radny Daniewski ma uwage do protokotu.”

Radny Leszek Daniewski ,Tak, panie przewodniczacy glosowalem ,przeciw”

przepraszam, pomylitem sie. Prosze ten gtos zaliczy¢ jako glos ,za”.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk , Prosze o zanotowanie w protokole ze pan radny

i ar

Daniewski glosowat ,za”".

Uchwata nr 1084/XLII1/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 45 do protokotu.

AD. 7. 20. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI | ZABEZPIECZENIA $RODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA LATA 2010-2011
NA REALIZACJE PROJEKTU ,,SZOK — SZKOLNI ODKRYWCY
KARIERY”  ZLOZONEGO W  RAMACH  KONKURSU
NR 2/POKL/9.1.2/2010, WSPOLFINANSOWANEGO W RAMACH
PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITAt LUDZKI 2007 — 2013,
PRIORYTET IX — ROZWOJ WYKSZTALCENIA | KOMPETENCJI
W REGIONACH, DzIAtANIE 9.1 WYROWNYWANIE SZANS
EDUKACYJNYCH | ZAPEWNIENIE WYSOKIEJ JAKOSCI USLUG
EDUKACYJNYCH SWIADCZONYCH W SYSTEMIE OSWIATY,
PoDDZIALANIE 9.1.2 WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH
UCZNIOW Z GRUP O UTRUDNIONYM DOSTEPIE DO EDUKACJI
ORAZ ZMNIEJSZANIE ROZNIC W JAKOSCI USLUG EDUKACYJNYCH

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1332-1) stanowi za-
tacznik nr 46 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.20. podjecie uchwaty w sprawie zatwier-
dzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkéw finansowych w budzecie Gminy
Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,SzOK — Szkolni Odkrywcy Ka-
riery” ztozonego w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010, wspdéHinansowa-
nego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013, Priorytet
IX — Rozwdj wyksztatcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréw-
nywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyj-
nych $wiadczonych w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie
szans edukacyjnych uczniow z grup o utrudnionym dostepie do edukacji oraz
zmniejszanie roznic w jakosci ustug edukacyjnych (druk nr 1332-1).

> Radny L. Daniewski zglosit, iz na skutek omylki zaglosowat ,przeciw” podjeciu przedmiotowe;
uchwaly, a byt ,za". W zwigzku z tym wynik glosowania przedstawia sie nastepujaco: 18 glosow ,za",
0 gtosow ,przeciw" i 1 glos wstrzymujacy”.
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Glosowanie nr 47. Prosze o gtosowanie kto jest ,za". Dziekuje. Kto jest
.przeciw’? Dziekuje. Kio ,sie wstrzymat"? Dziekuje. Czy ja za szybko przelg-
czam? Rozumiem, ze pan radny glosowat ,za"? powtdrzymy jeszcze raz. Je-
zeli za szybko przetgczam to prosze... Pézna pore mamy to i czas reakgji jest
dtuzszy. Nie ma quorum? Jest quorum.

Glosowanie nr 48. Poddaje pod glosowanie projekt uchwaty na druku
nr 1332-1. Prosze o glosowanie kio jest ,za". Dziekuje. Kio jest ,przeciw™?
Prosze o gtosowanie? Dziekuje.

Zrobmy tak, sprawdzmy liste obecnosci. Prosze panstwa, sprawdzimy
flu radnych obecnych jest na sali. Prosze o przytozenie kart do czytnikéw,
wszyscy przytozyli? No to liczymy nas. 17 radnych.

To jeszcze raz przegtosujemy, jak bedzie cos nie tak bedziemy spraw-
dzac¢ z wydrukiem.

Gtosowanie nr 49. Kio z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku r 1332-1 prosze o glosowanie, wszyscy?. Dziekuje. Kio jest
Lprzeciw’? Dziekuje. Kio ,sie wstrzymat™? Dzigkuje.

Glosowato fgcznie 17 radnych. Przy 17 giosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1332-1.

Uchwata nr 1085/XLI11/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 47 do protokotu.

AD. 7. 21. ZABEZPIECZENIA $RODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA
LUBLIN NA LATA 2011-2012 NA REALIZACJE PROJEKTU
,UWARUNKOWANIA ROZWOJU GOSPODARCZEGO WO.JE-
WODZTWA LUBELSKIEGO NA PRZYKtADZIE GMINY LUBLIN®,
WSPOLFINANSOWANEGO W RAMACH DZIAEANIA 2.4 B MAR-
KETING GOSPODARCZY REGIONALNEGO PROGRAMU OPE.-
RACYJNEGO WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO 2007- 2013,
ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU ROZWOJU RE-
GIONALNEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1334-1) stanowi za-
tacznik nr 48 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.20. podjecie uchwaly w sprawie zahez-
pieczenia Srodkéw finansowych w budzecie Miasta Lublin na lata 2011-2012
na realizacje projekiu ,Uwarunkowania rozwoju gospodarczego wojewodztwa
lubelskiego na przyktadzie Gminy Lublin”, wspéifinansowanego w ramach
Dziatania 2.4 B Marketing gospodarczy Regionalnego Programu Operacyjne-
go Wojewddziwa Lubelskiego 2007-2013, ze Srodkéw Europejskiego Fundu-
szu Rozwoju Regionalnego (druk nr 1334-1).

Glosowanie nr 50. Prosze o glosowanie kto jest ,za". Dziekuje. Kto jest
.przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wsirzymal"? Dziekuje.
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Gtosowato tacznie 17 radnych. Przy 17 gtosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1334-1.

Uchwata nr 1086/XLI11/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 49 do protokotu.

AD. 7. 22. OKRESLENIA ZASAD, SPOSOBU | TRYBU UDZIELANIA ULG
W SPLACIE NALEZNOSCI PIENIEZNYCH MAJACYCH CHARAKTER
CYWILNOPRAWNY, PRZYPADAJACYCH GMINIE LUBLIN | JEJ
JEDNOSTKOM ZALICZANYM DO SEKTORA FINANSOW PU-
BLICZNYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1335-1) stanowi
zatgcznik nr 50 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.21. podjecie uchwaty w sprawie okre-
Slenia zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w sptacie naleznosci pienieznych
majacych charakter cywilnoprawny, przypadajgcych Gminie Lublin i jej jed-
nostkom zaliczanym do sektora finanséw publicznych (druk nr 1335-1).
Gtosowanie nr 51. Prosze glosowanie kio z pan | panéw jest ,za" podje-
ciem ww. uchwaty? Dzigkuje. Kio jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sig wstrzy-
mat'? Dziekuje.
- Glosowato tgcznie 18 radnych. Przy 17 gtosach ,za” i 1 gtosie ,wstrzy-
mujacym sie” stwierdzam, iz Rada Miasta podjefa uchwate na druku nr 1335-1.

Uchwata nr 1087/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatacznik nr 51 do protokotu.

AD. 7. 23. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM CZESCI NIERU-
CHOMOSCI STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN ZLO-
KALIZOWANEJ W LUBLINIE PRZY UL. SZKOLNEJ 6

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1336-1) stanowi
zatgeznik nr 52 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.22. podjecie uchwaty w sprawie wyraze-
nia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stanowigcej wlasnosé
Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy ul. Szkolnej 6 (druk nr 1336-1).

Gtosowanie nr 52. Kio z pan i pandw jest ,za” podjeciem uchwaly na
druku nr 1336-1? Dziekuje. Kio jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat"?
Dziekuje.
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Gtosowato tacznie 19 radnych, przy 18 gtosach ,za” | 1 glosie ,wstrzy-
mujgcym sie” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1336-1.

Uchwata nr 1088/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 53 do protokotu.

AD. 7. 24. WYDZIERZAWIENIA W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NIERU-
CHOMOSCI GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1337-1) stanowi
zatacznik nr do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.24 — podjecie uchwaty w sprawie wy-
dzierzawienia w trybie bezprzetargowym nieruchomosci Gminy Lublin (druk nr
1337-1).

Gtosowanie nr 53. Kto z pan i pandw jest ,za" podjeciem uchwatly na
druku nr 1337-1?7 Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wsirzymat”?
Dziekuije.

Gtosowato tacznie 17 radnych. Przy 16 gitosach ,za” i 1 glosie ,wstrzy-
mujgcym sie” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1337-1.

Uchwata nr 1089/XLI11/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 55 do protokotu.

AD. 7. 25. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM CZESCI NIERU-
CHOMOSCI STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN ZLO-
KALIZOWANEJ W LUBLINIE PRZY UL. SPOKOJNEJ 10

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1338-1) stanowi
zatgcznik nr 56 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.25 — podjecie uchwaly w sprawie wyra-
zenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stanowigcej wtasnosé
Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy ul. Spokojnej 10 (druk nr 1338-1).

Gtosowanie nr 54. Kto z pan i pandw jest ,za" podjeciem uchwatly na
druku nr 1338-1? Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat'?
Dziekuje.

Gtosowato tacznie 18 radnych. Przy 18 gtosach ,za" stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1338-1.

Uchwata nr 1090/XLI111/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 57 do protokotu.
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AD. 7. 26. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM CZESCI NIERU-
CHOMOSCI STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN ZLO-
KALIZOWANEJ W LUBLINIE PRZY UL. LIPOWEJ 7

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1339-1) stanowi
zatgceznik nr 58 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.25. podjecie uchwaly w sprawie wyraze-
nia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stanowigce] wlasnosé
Gminy Lublin zlokalizowane] w Lublinie przy ul. Lipowej 7, druk nr 1339-1.

Gtosowanie nr 55. Kto z pan i panow jest ,za" podjeciem uchwaty na
druku nr 1339-1? Prosze o gtosowanie — kio jest ,za’? Dziekuje. Kio jest
.przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Gtosowato tgcznie 18 radnych. Przy 18 gtosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1339-1.

Uchwata nr 1091/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 59 do protokotu.

AD. 7. 27. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM CZESCI NIERU-
CHOMOSCI STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN ZLO-
KALIZOWANEJ W LUBLINIE PRZY UL. SNOPKOWSKIEJ 2

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1340-1) stanowi
zatscznik nr 60 do protokolu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.27 — podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stanowigcej wia-
snos¢ Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy ul. Snopkowskiej 2 (druk
nr 1340-1).

Gtosowanie nr 56. Kto z pan i pandw jest ,za" podjeciem uchwaty na
druku nr 1340-1? Prosze o gtosowanie — kto jest ,za”? Dziekuje. Kio jest
Jprzeciw"? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Gtosowato tacznie 19 radnych. Przy 19 gtosach ,za" stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1340-1.

Uchwata nr 1092/XLI111/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 61 do protokotu.
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AD. 7. 28. WYRAZENIA ZGODY TRWALEMU ZARZADCY MIEJSKIEMU
OSRODKOW! SPORTU | REKREACJI ,,BYSTRZYCA” W LuU-
BLINIE NA WYNAJECIE CZESCI NIERUCHOMOSCI POLOZONEJ
w LUBLINIE PRZY AL. ZYGMUNTOWSKICH 4

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1341-1) stanowi
zatacznik_nr 62 do protokofu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.28 — podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody trwatemu zarzadcy Miejskiemu Osrodkowi Sportu i Rekreacji
,Bystrzyca” w Lublinie na wynajecie czesci nieruchomosci potozonej w Lublinie
przy Al. Zygmuntowskich 4 (druk nr 1341-1).

Gtosowanie nr 57. Kto z pan i pandw jest ,za” podjeciem uchwaly na
druku nr 1341-1? Prosze o glosowanie — kio jest ,za’? Dziekuje. Kto jest
Jprzeciw’? Dziekuje. Kio ,sie wstrzymat™? Dzigkuje.

Gtosowato tacznie 19 radnych. Przy 19 glosach ,za" stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1341-1.

Uchwata nr 1093/XL111/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 63 do protokotu.

AD. 7. 29. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM CZESC! NIERU-
CHOMOSC!I STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN ZLO-
KALIZOWANEJ W LUBLINIE PRZY UL. MAGNOLIOWEJ 8

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1342-1) stanowi za-
tacznik nr 64 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.29 — podjecie uchwaly w sprawie wyra-
zenia zgody na oddanie w najem czeéci nieruchomosci stanowigcej] wia-
sno$é Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy ul. Magnoliowej 8 (druk
nr 1342-1).

Gtosowanie nr 58. Kio z pan i panow jest ,za” podjeciem uchwaty na
druku nr 1342-1 prosze o gtosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje. Kto jest ,prze-
ciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymal’? Dziekuje.

Glosowato tacznie 18 radnych. Przy 17 gtosach ,za” i 1 glosie ,przeciw”
stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1342-1.

Uchwata nr 1094/XLI11/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 65 do protokotu.
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AD. 7. 30. ZMIANY UCHWALY NR 969/XXXIX/2010 RADY MIASTA LUBLIN
ZDNIA 11 LUTEGO 2010 R. W SPRAWIE USTANOWIENIA
NAGRODY MIASTA LUBLIN DLA ZAWODNIKOW OSIAGAJACYCH
NAJWYZSZE WYNIKI SPORTOWE ORAZ ZASAD | TRYBU JEJ
PRZYZNAWANIA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1344-1) stanowi za-
tacznik nr 66 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.30 — podjecie uchwaty w sprawie zmiany
uchwaty nr 969/XXXIX/2010 Rady Miasta Lublin z dnia 11 lutego 2010 r.
w sprawie ustanowienia Nagrody Miasta Lublin dla zawodnikéw osiagaja-
cych najwyzsze wyniki sporfowe oraz zasad i trybu jej przyznawania (druk
nr 1344-1).

Gtosowanie nr 59. Kto z pan i pandw jest ,za” podjeciem uchwaly na
druku nr 1344-1?7 Prosze o gtosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje. Kto jest
zprzeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Gtosowato tacznie 18 radnych. Przy 18 glosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1344-1.

Uchwata nr 1095/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie
stanowi zatgcznik nr 67 do protokotu.

AD. 7. 31. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI 1 ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA LUBLIN NA LATA 2010-2011
NA REALIZACJE PROJEKTU ,SWIAT BLIZEJ MNIE, JA BLIZEJ
SWIATA — DODATKOWE ZAJECIA SPECJALISTYCZNE DLA UCZNIOW
NIEPEENOSPRAWNYCH” OPRACOWANEGO PRZEZ SPECJALNY
OSRODEK SzZKOLNO-WYCHOWAWCZY NR 2 W LUBLINIE,
UL. GEUSKA 5 | ZLOZONEGO W RAMACH KONKURSU
NR 2/POKL/9.1.2/2010, WSPOLFINANSOWANEGO W RAMACH
PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITA: Lubzki 2007 - 2013,
PRIORYTET IX — ROZWOGJ WYKSZTALCENIA | KOMPETENCJ!
W REGIONACH, DziAtANIE 9.1 WYROWNYWANIE SZANS
EDUKACYJNYCH | ZAPEWNIENIE WYSOKIEJ JAKOSCI USLUG
EDUKACYJNYCH SWIADCZONYCH W SYSTEMIE OSWIATY,
PODDZIALANIE 9.1.2 WYROWNYWANIE SZANS EDUKACY.JNYCH
UCZNIOW Z GRUP O UTRUDNIONYM DOSTEPIE DO EDUKAC.JI ORAZ
ZMNIEJSZANIE ROZNIC W JAKOSCI UStUG EDUKACYJNYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1345-1) stanowi za-
tacznik nr 68 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.31 — podjecie uchwaly w sprawie za-
twierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkow finansowych w budzecie
Miasta Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Swiat blize] mnie, ja
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blizej $wiata — dodatkowe zajecia specjalistyczne dla uczniéw niepetnospraw-
nych” opracowanego przez Specjalny Osrodek Szkolno-Wychowawczy nr 2 w
Lublinie, ul. Gtuska 5 i ztozonego w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010,
wspétfinansowanego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007
— 2013, Priorytet IX — Rozwdj wyksztatcenia i kompetencji w regionach, Dzia-
tanie 9.1 Wyrédwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci
ustug edukacyjnych swiadczonych w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2
Wyrownywanie szans edukacyjnych uczniow z grup ¢ utrudnionym dostepie
do edukacji oraz zmniejszanie réznic w jako$ci ustug edukacyjnych (druk nr
1345-1).

Gtosowanie nr 60. Kto z pan i pandw jest ,za’ podjeciem uchwaly na
druku nr 1345-17 Prosze o glosowanie — kto jest ,za”? Dziekuje. Kto jest
Lprzeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™? Dziekuje.

Gtosowato facznie 19 radnych, przy 19 glosach ,za” stwierdzam, iz Rada
Miasta podjeta uchwate na druku nr 1345-1.

Uchwata nr 1096/XLII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 69 do protokotu.

AD. 7. 32. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI | ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA LATA 2010-2011
NA REALIZACJE PROJEKTU , HORYZONTY GIMNAZJALISTY”
OPRACOWANEGO PRZEZ GIMNAZJUM NR 7 M. JANA Ko-
CHANOWSKIEGO W LUBLINIE, UL. KRASINSKIEGO 7 | ZLO-
ZONEGO W RAMACH KONKURSU NR 2/POKL/9.1.2/2010 -
PRIORYTET IX — ROZWOJ WYKSZTALCENIA | KOMPETENCJI
W REGIONACH, DzIAtANIE 9.1 WYROWNYWANIE SZANS
EDUKACYJNYCH | ZAPEWNIENIE WYSOKIEJ JAKOSCI USEUG
EDUKACYJNYCH SWIADCZONYCH W SYSTEMIE OSWIATY,
PoDDZIALANIE 9.1.2 WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH
UCZNIOW Z GRUP O UTRUDNIONYM DOSTEPIE DO EDUKACJI
ORAZ ZMNIEJSZENIE ROZNIC W JAKOSCI USLUG EDUKACY.JNYCH
~ PROJEKTY KONKURSOWE, ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO
FUNDUSZU SPOELECZNEGO | BUDZETU PANSTWA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1346-1) stanowi za-
tacznik nr 70 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.32 — podjecie uchwatly w sprawie za-
twierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkdéw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Horyzonty Gimnazjali-
sty” opracowanego przez Gimnazjum nr 7 im. Jana Kochanowskiego w Lubli-
nie, ul. Krasinskiego 7 i ztozonego w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 -
Priorytet 1X — Rozwoj wyksztatcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1
Wyrdwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokie] jakosci ustug edu-



Protokat XLIIl sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 r.) - BRM.I1L.0052-1-43/2040 200/234

kacyjnych swiadczonych w systemie oSwiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyrdwnywa-
nie szans edukacyjnych ucznidw z grup o utrudnionym dostepie do edukacji
oraz zmniejszenie roznic w jakosci ustug edukacyjnych — projekty konkursowe,
ze srodkow Europejskiego Funduszu Spotecznego i budzetu panstwa (druk nr
1346-1).

Gtosowanie nr 61. Kto z pan i pandw jest ,za" podjeciem uchwaly na
druku nr 1346-17 Prosze o glosowanie — kto jest ,za’? Dziekuje. Kto jest
Sprzeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™? Dziekuje.

Gtosowato tacznie 20 radnych. Przy 20 gtosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1346-1.

Uchwata nr 1097/XL11I/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatacznik nr 71 do protokotu.

AD. 7. 33. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJ!I | ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA LATA 2010-2011
NA REALIZACJE PROJEKTU ,,MOGE WIECEJ, MOGE WSZYSTKO”
OPRACOWANEGO PRZEZ SZKOLE PODSTAWOWA NR 28
IM. SYNOW PutKU ZIEMI LUBELSKIEJ W LUBLINIE, UL. RADOSCI
13 1 ZLOZONEGO W RAMACH KONKURSU NR 2/POKL/9.1.2/2010
~ PRIORYTET IX — ROZWOJ WYKSZTALCENIA | KOMPETENCJI
W REGIONACH, DzIAtANIE 9.1 WYROWNYWANIE SZANS
EDUKACYJNYCH | ZAPEWNIENIE WYSOKIEJ JAKOSCI USLUG
EDUKACYJNYCH SWIADCZONYCH W SYSTEMIE OSWIATY,
PODDZIAtANIE 9.1.2 WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH
UCZNIOW Z GRUP O UTRUDNIONYM DOSTEPIE DO EDUKACJI ORAZ
ZMNIEJSZENIE ROZNIC W JAKOSCI USEUG EDUKACYJNYCH —
PROJEKTY KONKURSOWE, ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO
FUNDUSZU SPOLECZNEGO | BUDZETU PANSTWA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1347-1) stanowi za-
tacznik nr do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.33 - podjecie uchwaly w sprawie za-
twierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkéw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Moge wiecej, moge
wszystko” opracowanego przez Szkote Podstawowg nr 28 im. Synow Putku
Ziemi Lubelskiej w Lublinie, ul. Radoéci 13 i ztozonego w ramach konkursu
nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet 1X — Rozwd] wyksztatcenia i kompetenciji
w regionach, Dziatanie 9.1 Wyrdwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie
wysokigj jakosci ustug edukacyjnych swiadczonych w systemie oswiaty, Pod-
dziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych uczniow z grup o utrud-
nionym dostepie do edukacji oraz zmniejszenie rdznic w jakosci ustug eduka-
cyjnych — projekty konkursowe, ze srodkdw Europejskiego Funduszu
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Spotecznego i budzetu panstwa (druk nr 1347-1). | tu bedzie autopoprawka,
prosze bardzo pani prezydent.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Bedzie poprawka w § 2, suma bedzie
236.650 zt i w rozbiciu na lata 2010 — kwota 124.410 i rok 2011 — kwo-
ta112.240. W § 3 bedzie w punkcie 2, po przecinku: ,w 3% budzetu panstwa,
12% stanowi wkitad wtasny z budzetu gminy Lublin.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk , Dziekuje bardzo. Glosowanie nr 62. Kto z pan
[ pandw jest ,za” podjeciem uchwaly na druku nr 1347-1 wraz z autopopraw-
ka? Prosze o gtosowanie — kio jest ,za"? Dziekuje. Kfo jest ,przeciw’? Dzig-
kuje. Kto ,sie wstrzymat"? Dziekuje.

Glosowato tacznie 20 radnych. Przy 20 gtosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1347-1 wraz z autopoprawka.

Uchwata nr 1098/XLI11/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 73 do protokotu.

AD. 7. 34. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI | ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA LATA 2010-2011
NA REALIZACJE PROJEKTU ,AKTYWNA DZIESIATKA”
OPRACOWANEGO PRZEZ SZKOLE PODSTAWOWA NR 10 .
HENRYKA SIENKIEWICZA W LUBLINIE, UL. KALINOWSZCZYZNA
70 | ZEOZONEGO W RAMACH KONKURSU NR
2/POKL/9.1.2/2010 - PRIORYTET IX - RozwoJ wy-
KSZTALCENIA | KOMPETENCJI W REGIONACH, DZIAtANIE 9.1
WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH | ZAPEWNIENIE
WYSOKIEJ JAKOSC! USLUG EDUKACYJNYCH SWIADCZONYCH
W SYSTEMIE OSWIATY, PoDDZIAtANIE 9.1.2 WYROWNYWANIE
SZANS EDUKACYJNYCH UCZNIOW Z GRUFP O UTRUDNIONYM
DOSTEPIE DO EDUKACJI ORAZ ZMNIEJSZENIE ROZNIC W JAKOSCI
USLUG EDUKACYJINYCH — PROJEKTY KONKURSOWE, ZE
SRODKOW  EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU  SPOLECZNEGO
I BUDZETU PANSTWA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1348-1) stanowi za-
tacznik nr 74 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.34 — podjecie uchwaty w sprawie za-
twierdzenia do realizacji i zabezpieczenia Ssrodkéw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,AKTYWNA DZIE-
SIATKA" opracowanego przez Szkote Podstawowg nr 10 im. Henryka Sien-
kiewicza w Lublinie, ul. Kalinowszczyzna 70 i ztozonego w ramach konkursu
nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX — Rozwdj wyksztatcenia i kompetencji
w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie
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wysokiej jakosci ustug edukacyjnych swiadczonych w systemie oswiaty, Pod-
dziatanie 9.1.2 Wyrdwnywanie szans edukacyjnych uczniow z grup o utrud-
nionym dostepie do edukacji oraz zmniejszenie roznic w jakosci ustug eduka-
cyjnych — projekty konkursowe, ze $rodkéw Europejskiego Funduszu
Spotecznego i budzetu panstwa (druk nr 1348-1).

Gtosowanie nr 63. Kto z pan i panéw jest ,za" podjeciem uchwaty na
druku nr 1348-17 Prosze o glosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje. Kto jest
Sprzeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™? Dziekuje.

Gtosowato facznie 20 radnych. przy 19 gtosach ,za” i 1 ,wstrzymujgcym
sie” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1348-1.

Uchwata nr 1099/XLI11/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgceznik nr 75 do protokotu.

AD. 7. 35. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI | ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA LATA 2010-2011
NA REALIZACJE PROJEKTU ,SZANSA DLA UCZNIA” OFPRA-
COWANEGO PRZEZ SZKOLE PODSTAWOWA NR 38 IM. HENRYKA
SIENKIEWICZA W LUBLINIE, UL. PANA WOLODYJOWSKIEGO 13 1
ZLOZONEGO W RAMACH KONKURSU NR 2/POKL/9.1.2/2010 -
PRIORYTET IX — ROZWOJ WYKSZTALCENIA | KOMPETENCJI W
REGIONACH, DzIAtANIE 9.1 WYROWNYWANIE SZANS
EDUKACYJNYCH | ZAPEWNIENIE WYSOKIEJ JAKOSC! USLUG
EDUKACYJNYCH SWIADCZONYCH W SYSTEMIE OSWIATY,
PODDZIAtANIE 9.1.2 WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH
UCZNIOW Z GRUP O UTRUDNIONYM DOSTEPIE DO EDUKACJI
ORAZ ZMNIEJSZENIE ROZNIC W JAKOSC! USEUG EDUKACYJNYCH
— PROJEKTY KONKURSOWE, ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO
FUNDUSZU SPOLECZNEGO | BUDZETU PANSTWA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1349-1) stanowi za-
tacznik nr 76 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.35 — podjecie uchwaty w sprawie za-
twierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Szansa dla ucznia”
opracowanego przez Szkote Podstawowg nr 38 im. Henryka Sienkiewicza
w Lublinie, ul. Pana Wotodyjowskiego 13 | zlozonego w ramach konkursu
nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX — Rozwd] wyksztalcenia i kompetencji
w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie
wysokie] jakosci ustug edukacyjnych Swiadczonych w systemie oswiaty, Pod-
dziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych wucznidbw z grup
o utrudnionym dostepie do edukaciji oraz zmniejszenie réznic w jakosci ustug
edukacyjnych — projekty konkursowe, ze srodkéw Europejskiego Funduszu
Spotecznego | budzetu panstwa (druk nr 1349-1).
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Glosowanie nr 64. Kto z pan i panow jest ,za” podjeciem uchwaty na
druku nr 1349-17 Prosze o gtosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje. Kto jest
.przeciw’? Dziekuje. Kto ,sig wstrzymat™? Dziekuje.

Glosowato tacznie 21 radnych. Przy 21 glosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1349-1.

Uchwata nr 1100/XLII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 77 do protokotu.

AD. 7. 36. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI | ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA LATA 2010-2011
NA REALIZACJE PROJEKTU ,,NASZA SZKOLA — NASZA SZANSA™
OPRACOWANEGO PRZEZ SZKOLE PODSTAWOWA NR 3
M. JULIUSZA StOWACKIEGO W LUBLINIE, UL. BALLADYNY 22
W RAMACH KONKURSU NR 2/POKL/9.1.2/2010 - PRIORYTET IX
— ROZWOJ WYKSZTALCENIA | KOMPETENCJI W REGIONACH,
DziatANIE 9.1 WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH
| ZAPEWNIENIE WYSOKIEJ JAKOSCI USLUG EDUKACYJNYCH
SWIADCZONYCH W SYSTEMIE OSWIATY, PODDZIALANIE 9.1.2
WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH UCZNIOW Z GRUP
O UTRUDNIONYM DOSTEPIE DO EDUKACJI ORAZ ZMNIEJSZENIE
ROZNIC W JAKOSCI USLUG EDUKACYJNYCH — PROJEKTY
KONKURSOWE, ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU
SPOLECZNEGO | BUDZETU PANSTWA W RAMACH PROGRAMU
OPERACYJNEGO KAPITAE LUDZKI 2007 — 2013

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1350-1) stanowi za-
tacznik nr 78 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.36 — podjecie uchwaly w sprawie za-
twierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Nasza szkota — naszg
szansg’ opracowanego przez Szkote Podstawowg nr 3 im. Juliusza Stowac-
kiego w Lublinie, ul. Balladyny 22 w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 -
Priorytet IX — Rozwdj wyksztatcenia | kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1
Wyrdownywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edu-
kacyjnych swiadczonych w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywa-
nie szans edukacyjnych uczniéw z grup o utrudnionym dostepie do edukacji
oraz zmniejszenie roznic w jakosci ustug edukacyjnych — projekty konkursowe,
ze Srodkdéw Europejskiego Funduszu Spotecznego i budzetu panstwa w ra-
mach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013 (druk nr 1350-1).
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Giosowanie nr 65. Kto z pan i pandw jest ,za” podjeciem uchwaly na
druku nr 1350-1? Prosze o gtosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje. Kio jest
.przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™? Dziekuje.

Giosowato tacznie 22 radnych. Przy 22 glosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1350-1.

Uchwata nr 1101/XL111/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatacznik nr 79 do protokotu.

AD. 7. 37. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI | ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA LATA 2010-2011
NA REALIZACJE PROJEKTU ,,BADAWCZE ODKRYWANIE SWIATA”
OPRACOWANEGO PRZEZ SZKOLE PODSTAWOWA NR 27
M. MARII MONTESSORI W LUBLINIE, UL. KREsowA 1
W RAMACH KONKURSU NR 2/POKL/9.1.2/2010 - PRIORYTET IX
— ROZWOJ WYKSZTALCENIA | KOMPETENCJ!I W REGIONACH,
DziatANIE 9.1 WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH
1 ZAPEWNIENIE WYSOKIEJ JAKOSCI USLUG EDUKACYJNYCH
SWIADCZONYCH W SYSTEMIE OSWIATY, PODDZIALANIE 9.1.2
WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH UCZNIOW Z GRUP
O UTRUDNIONYM DOSTEPIE DO EDUKACJI ORAZ ZMNIEJSZENIE
ROZNIC W JAKOSCI UStUG EDUKACYJNYCH — PROJEKTY
KONKURSOWE, ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU
SPOLECZNEGO | BUDZETU PANSTWA W RAMACH PROGRAMU
OPERACYJNEGO KAPITAL LUDZKI 2007 — 2013

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1357-1) stanowi za-
tacznik nr 80 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.37 — podjecie uchwaly w sprawie za-
twierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkdw finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projektu ,Badawcze odkrywanie
Swiata” opracowanego przez Szkote Podstawowa nr 27 im. Marii Montessori w
Lublinie, ul. Kresowa 1 w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX
— Rozwdj wyksztatcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwny-
wanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyjnych
Swiadczonych w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyrdwnywanie szans
edukacyjnych uczniéw z grup o utrudnionym dostepie do edukacji oraz
zmniejszenie roznic w jakosci ustug edukacyjnych — projekty konkursowe, ze
Srodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego i budzetu panstwa w ramach
Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013 (druk nr 1351-1).

Giosowanie nr 66. Kto z pan i panéw jest ,za" podjeciem uchwaly na
druku nr 1350-1? Prosze o glosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje. Kto jest
.przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.
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Gtosowalo tacznie 21 radnych. Przy 21 gtosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1357-1.

Uchwata nr 1102/XLHI/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 81 do protokotu.

AD. 7. 38. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI | ZABEZFPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA LUBLIN NA LATA 2010-
2011 NA REALIZACJE PROJEKTU ,,SIODEMKA NA SZOSTKE"
ZELOZONEGO PRZEZ VIl LICEUM OGOLNOKSZTALCACE IM. MARI
KONOPNICKIEJ W LUBLINIE, UL. FARBIARSKA 8, W RAMACH
KONKURSU NR 2/POKL/9.1.2/2009, WSPOLFINANSOWANEGO
W RAMACH PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITAL LUDZKI 2007
— 2013, PRIORYTET IX - ROZWOGJ WYKSZTALCENIA
1 KOMPETENC.JI W REGIONACH, DZIALANIE 9.1 WYROWNYWANIE
SZANS EDUKACYJNYCH | ZAPEWNIENIE WYSOKIEJ JAKOSCI
USEUG EDUKACYJNYCH SWIADCZONYCH W SYSTEMIE OSWIATY,
PoDDZIAEANIE 9.1.2 WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH
UCZNIOW Z GRUP O UTRUDNIONYM DOSTEPIE DO EDUKACJI
ORAZ ZMNIEJSZANIE ROZNIC W JAKOSCI UStUG EDUKACYJNYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1352-1) stanowi za-
facznik nr 82 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.38 — podjecie uchwaly w sprawie za-
twierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkdw finansowych w budzecie
Miasta Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projekiu ,Siédemka na szostke”
ztozonego przez VII Liceum Ogolncksztatcace im. Marii Konopnickiej w Lubli-
nie, ul. Farbiarska 8, w ramach konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2008, wspétfinan-
sowanego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013,
Priorytet IX — Rozwdj wyksztalcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie 9.1
Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej jakosci ustug edu-
kacyjnych swiadczonych w systemie oswiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywa-
nie szans edukacyjnych uczniow z grup o utrudnionym dostepie do edukaciji
oraz zmniejszanie roznic w jakosci ustug edukacyjnych (druk nr 1352-1).

Glosowanie nr 67. Prosze o gtosowanie — kio jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1352-17 Prosze o gtosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.
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Gtosowalo fgcznie 22 radnych. Przy 22 glosach ,za” stwierdzam, iz
Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1352-1.

Uchwata nr 1103/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 83 do protokotu.

AD. 7. 39. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI | ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA LUBLIN NA LATA 2010-
2012 NA REALIZACJE PROJEKTU ,,TWOJ START ZAWODOWY”
OPRACOWANEGO PRZEZ ZESPOL SZKOL NR 5 IM. JANA PAWEA
Il w LUBLINIE, UL. JOZEFA ELSNERA 5 | ZLOZONEGO
W RAMACH KONKURSU NR 1/POKL/9.1.2/2010, wWsPOL-
FINANSOWANEGO W RAMACH PROGRAMU OQOPERACYJNEGO
KAPITAL LupzKi 2007 — 2013, PRIORYTET IX — ROZwWOJ
WYKSZTALCENIA | KOMPETENCJ! W REGIONACH, DZIALANIE 9.2
PODNIESIENIE ATRAKCYJNOSC! | JAKOSCI SZKOLNICTWA
ZAWODOWEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1353-1) stanowi za-
tacznik nr 84 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.39 — podjecie uchwaty w sprawie za-
twierdzenia do realizacji i zabezpieczenia Srodkéw finansowych w budzecie
Miasta Lublin na lata 2010-2012 na realizacje projektu , Twoj start zawodowy”
opracowanego przez Zespot Szkdt nr 5 im. Jana Pawta |l w Lublinie, ul. Jozefa
Elsnera § i ztozonego w ramach konkursu nr 1/POKL/9.1.2/2010, wspoétiinan-
sowanego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007 — 2013,
Priorytet IX — Rozwdj wyksztatcenia i kompetencji w regionach, Dziatanie 9.2
Podniesieni atrakcyjnosci i jakosci szkolnictwa zawodowego (druk nr 1353-1).

Gtosowanie nr 68. Prosze o gtosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje. Kto
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat'? Dziekuje.

Gtosowato {gcznie 21 radnych. Przy 21 glosach ,za" stwierdzam, iz
Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1353-1.

Uchwata nr 1104/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatacznik nr 85 do protokotu.
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AD. 7. 40. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI | ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY LUBLIN NA LATA 2010-2011
NA REALIZACJE PROJEKTU ,,DZIECIECA AKADEMIA SUKCESU”
ZLOZONEGO PRZEZ SZKOLE PODSTAWOWA NR 32 z Ob-
DZIALAMI INTEGRACYJINYM!I IM. PAMIECI MAJDANKA w Lu-
BLINIE, UL. K. PRZERWY-TETMAJERA 2 W RAMACH KONKURSU
NR 2/POKL/9.1.2/2010 - PRIORYTET IX — ROzZwOJ wy-
KSZTALCENIA | KOMPETENCJI W REGIONACH, DZIALANIE 9.1
WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH | ZAPEWNIENIE
WYSOKIEJ JAKOSCI USLUG EDUKACYJNYCH SWIADCZONYCH W
SYSTEMIE OSWIATY, PODDZIAtANIE 9.1.2 WYROWNYWANIE
SZANS EDUKACYJNYCH UCZNIOW Z GRUP O UTRUDNIONYM
DOSTEPIE DO EDUKACJI ORAZ ZMNIEJSZENIE ROZNIC W JAKOSCI
USLUG EDUKACYJNYCH - PROJEKTY KONKURSOWE, ZE
SRODKOW EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU  SPOLECZNEGO
1 BUDZETU PANSTWA W RAMACH PROGRAMU OPERACYJNEGO
KAPITAE LUDZKI 2007 — 2013

Przedmiotowy projekt uchwatly (druk nr 1354-1) stanowi za-
facznik nr 86 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.40 — podjecie uchwaly w sprawie za-
twierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkow finansowych w budzecie
Gminy Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projekiu ,Dziecieca Akademia
Sukcesu” ztozonego przez Szkote Podstawowg nr 32 z Oddziatami Integracyj-
nymi im. Pamieci Majdanka w Lublinie, ul. K. Przerwy-Tetmajera 2 w ramach
konkursu nr 2/POKL/9.1.2/2010 - Priorytet IX — Rozwdj wyksztatcenia i kom-
petencji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyrdwnywanie szans edukacyjnych i za-
pewnienie wysokiej jakosci ustug edukacyjnych $wiadczonych w systemie
o$wiaty, Poddziatanie 9.1.2 Wyréwnywanie szans edukacyjnych uczniow
z grup o utrudnionym dostepie do edukacji oraz zmniejszenie réznic w jakosci
ustug edukacyjnych — projekty konkursowe, ze $rodkéw Europejskiego Fundu-
szu Spotecznego i budzetu panstwa w ramach Programu Operacyjnego Kapi-
tat Ludzki 2007 — 2013 (druk nr 1354-1), z autopoprawka, prosze bardzo.”

Zast. Prez. M. E. Kotodziej Wnuk ,Mamy w § 2 w kwocie 352.471 zi, potem
mamy rozbicie na lata 2010 rok — 172.967 zi, w 2011 roku — kwote 179.504 zi,
w § 3 pkt 2 mamy po przecinku 3,8% z budzetu panstwa oraz 11,2% stanowié
bedzie wkiad wiasny z budzetu gminy Lublin.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk , Dziekuje bardzo. Gtosowanie nr 69. Kio z pan
i pandw radnych jest ,za” podjeciem uchwaty na druku nr 1354-1 wraz z auto-
poprawkg? Prosze o glosowanie — kto jest ,za”? Dziekuje. Kio jest ,przeciw’?
Dziekuje. Kto ,sie wsirzymat’? Dziekuje.

Glosowato tgcznie 22 radnych. Przy 22 gtosach ,za” stwierdzam, iz Rada
Miasta podjeta uchwate na druku nr 1354-1.

Uchwata nr 1105/XLI111/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 87 do protokotu.
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AD. 7. 41. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI | ZABEZPIECZENIA SRODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA LUBLIN NA LATA 2010-
2011 NA REALIZACJE PROJEKTU ,LEPSZY START — ROWNE
SZANSE” OPRACOWANEGO PRZEZ ZESPOt SZKO: NR 4 IM.
JANUSZA KORCZAKA W LUBLINIE, UL. BRONOWICKA 21
1 ZLEOZONEGO W RAMACH KONKURSU NR 2/POKL/9.1.2/2010,
WSPOLFINANSOWANEGO W RAMACH PROGRAMU OPERA-
CYJNEGO KAPITAt Lubzki 2007 — 2013, PRIORYTET IX -
ROZWG6J WYKSZTALCENIA | KOMPETENCJI W REGIONACH,
DZIAEANIE 9.1 WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH
1 ZAPEWNIENIE WYSOKIEJ JAKOSCI USLUG EDUKACY.JINYCH
SWIADCZONYCH W SYSTEMIE OSWIATY, PODDZIALANIE 9.1.2
WYROWNYWANIE SZANS EDUKACYJNYCH UCZNIOW Z GRUP
O UTRUDNIONYM DOSTEPIE DO EDUKACJ! ORAZ ZMNIEJSZANIE
ROZNIC W JAKOSCI USLUG EDUKACYJNYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1355-1) stanowi za-
tacznik nr 88 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.41 — podjecie uchwaty w sprawie za-
twierdzenia do realizacji i zabezpieczenia srodkéw finansowych w budze-
cie Miasta Lublin na lata 2010-2011 na realizacje projekiu ,Lepszy start — row-
ne szanse" opracowanego przez Zespdt Szkdt nr 4 im. Janusza Korczaka
w Lublinie, ul. Bronowicka 21 i ZzZlozonego w ramach konkursu
nr 2/POKL/9.1.2/2010, wspétfinansowanego w ramach Programu Operacyjne-
go Kapitat Ludzki 2007 — 2013, Priorytet X — Rozwdj wyksztatcenia i kompe-
tenciji w regionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapew-
nienie wysokiej jakosci ustug edukacyjnych Swiadczonych w systemie oswiaty,
Poddziatanie 9.1.2 Wyrdwnywanie szans edukacyjnych ucznidw z grup
o utrudnionym dostepie do edukacji oraz zmniejszanie réznic w jako$ci ustug
edukacyjnych (druk nr 1355-1).”

Zast. Prez. M. E. Kolodzie] Wnuk ,Mamy w § 2 w latach 2010 suma —
124.454 zt, w 2011 roku — kwota 110.431 z, dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk , Dziekuje bardzo. Gtosowanie nr 70. Kto z pan
[ pandéw radnych jest ,za" podjeciem uchwaty na druku nr 1355-1 wraz z auto-
poprawka? Prosze o glosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje. Kio jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat"? Dzigkuje.

Glosowalo tgcznie 22 radnych. Przy 22 gtosach ,za" stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1355-1.

Uchwata nr 1106/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 89 do protokotu.
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AD. 7. 42. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA
LUuBLIN NA LATA 2010-2011 NA REALIZACJE PROJEKTU:
+~MARKA EKOLUBLIN”, WSPOLFINANSOWANEGO W RAMACH
DziAtANIE 2.4 B MARKETING GOSPODARCZY REGIONALNEGO
PrROGRAMU OPERACYJNEGO WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO
2007-2013, ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO FUNDUSZU
RozwoJu REGIONALNEGO

Przedmiotowy projekt uchwatly (druk nr 1356-1) stanowi za-
tacznik nr 90 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.42 — podjecie uchwaly w sprawie za-
bezpieczenia Srodkdow finansowych w budzecie Miasta Lublin na lata 2010-
2011 na realizacje projekiu: ,Marka EkolLublin”, wspotfinansowanego w ra-
mach Dziatanie 2.4 B Marketing gospodarczy Regionalnego Programu Opera-
cyjnego Wojewddztwa Lubelskiego 2007-2013, ze s$rodkdéw Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego (druk nr 1356-1). Czy sa pytania? Gtosuje-
my, tak?”

Glosowanie nr 71. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1356-17 Prosze o glosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw”? Dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat"? Dzigkuje.

Glosowato tacznie 22 radnych. Przy 21 glosach ,za" i 1 glosie ;prze-
ciw” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1356-1. Pro-
sze bardzo.”

Uchwata nr 1107/XLI1I/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 91 do protokotu.

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczacy, zgtaszam wniosek, aby od
punktu 7.42. do punktu 7.59. gtosowad bez dyskusji. Przy czym w dwoch
przypadkach mam drobne pytania, to sobie pozwole zadaé.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk , Jezeli nie bedzie sprzeciwu to tak zrobimy, na-
tomiast ja bgde po kolei punkty realizowat, jezeli beda pytania to prosze po
prostu sig zgtaszac¢ i bedziemy otwieraé dyskusje, jezeli bedzie taka potrzeba.”
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AD. 7. 43. ZMIANY NAZWY | STATUTU INSTYTUCJI KULTURY PN. Biuro WYsTaw
ARTYSTYCZNYCH W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1358-1) stanowi zatacz-
nik nr 92 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.43 — podjecie uchwaty w sprawie zmiany
nazwy i statutu instytucji kultury pn. Biuro Wystaw Artystycznych w Lublinie,
druk nr 1358-1. Tutaj mi pan radca podpowiada, o jednej rzeczy, bo tych kar-
tek jest duzo, momencik. Powyzszy projekt, juz byémy gtosowali, natomiast
Komisja Kultury i Ochrony Zabytkéw zaopiniowata go negatywnie — przy 1 gfo-
sie ,za", 3 glosach ,przeciw” i 2 glosach ,wstrzymujgcych”, to tylko informacyj-
nie, chyba ze bedzie dyskusja na ten temat. Nie ma. Przystepujemy w takim
razie do gtosowania. _

Glosowanie nr 72. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1358-1? Prosze o gtosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw”? Dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat"? Dzigkuje.

Glosowato 19 radnych. Przy 18 gtosach ,za” i 1 ,wstrzymuja-
cym” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1358-1. Prosze

bardzo.”

Uchwata nr 1108/XLI11/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 93 do protokotu.

AD. 7. 44 ZMIANY STATUTU INSTYTUCJI KULTURY PN. OSRODEK MIEDZY-
KULTUROWYCH INICJATYW TWORCZYCH ,,ROZDROZA™ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1359-1) stanowi zatacz-
nik nr 94 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.44 — podjecie uchwaly w sprawie zmiany
statutu instytucji kultury pn. Osrodek Miedzykulturowych Inicjatyw Twdrczych
,Rozdroza” w Lublinie (druk nr 1359-1). Opinia pozytywna Komisji Kultury.
Prosze bardzo.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie przewodniczacy, ja mam pytanie, poniewaz
wszystkie inne poza Strazg Pozarne, te uchwaty statutowe majg taki zapis
w rozdziale 2, ktory méwi o tym, ze np. § 9 ust. 2 w Centrum Kultury: ,Dyrekto-
ra powotuje i odwotuje Prezydent Miasta Lublin w trybie, itd. ..."”, a tylko w tej
uchwale i tak jak powiedziatem, dotyczacej Strazy Pozarnej, nie ma tego zapi-
su. Czy to znaczy, ze ten zapis juz sie znalazt w tym statucie czy to jest prze-
oczenie jakies?”
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Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Jakby mozna byto do mikrofonu.”
Zast. Prez. M. E. Kotodziej Wnuk ,Pani dyrektor, mogtaby pani zabra¢ gtos?”

p.o. Dyrektora Wydziatu Kultury Anna Pajdosz ,Faktycznie to jest prze-
oczenie, natomiast ten dotychczasowy zapis tez jakby go wyczerpuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Pani prezydent, czy zostawiamy tak jak jest czy
to bedzie autopoprawka i wprowadzenie tego paragrafu.”

p.o. Dyr. Wydz. Kult. A. Pajdosz ,Jezeli mozna zrobi¢ autopoprawke, to bar-
dzo prosze.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Rozumiem w punkcie w druku 1359-1 bedzie
autopoprawka, tak. | tutaj Straz Pozarna? Nie, Straz nie. Czyli, jesli mozna
sprecyzowac te autopoprawke i przejdziemy do gtosowania.”

p.o. Dyr. Wydz. Kult. A. Pajdosz ,Czyli powinien tam by¢ taki zapis, jak
i w pozostatych statutach, czyli: Dyrektora powotuje i odwoluje prezydent
w frybie i na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 25 paZdziernika 1991 r.
o organizowaniu i prowadzeniu dziatalnosci kulturalnej i w tym statucie bedzie
to, moment, bedzie to dotyczyto § 8 ust. 2.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Ja mam jeszcze prosbe, poniewaz sg trzy mi-
krofony wiaczone i sie sprzeza, u pani prezydent i tam u dyrektoréw gdzies
jest jeszcze wigczony. Tak, tak, ale jeszcze jeden jest gdzies wiaczony. Dzie-
kuje bardzo. Czyli mamy jasnos$¢, przystepujemy do gtosowania.

Glosowanie nr 73. Kto z pan i panow radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1359-1? Prosze o gtosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat'? Dziekuje.

Glosowato 18 radnych. Przy 16 gtosach ,za” i 2 glosach ,wstrzymuja-
cym” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1359-1. Prosze
bardzo.”

Uchwata nr 1109/XL111/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 85 do protokotu.
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AD. 7. 45. ZMIANY STATUTU INSTYTUCJI KULTURY PN. CENTRUM KULTURY
W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1360-1) stanowi za-
lacznik nr 96 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punki 7.45 — podjecie uchwaty w sprawie zmiany
statutu instytucji kultury pn. Cenirum Kultury w Lublinie (druk nr 1360-7).
Glosowanie nr 74. Prosze o glosowanie — kio jest ,za"? Dziekuje. Kto
jest ,przeciw’? Dzigkuje. Kio ,sie wstrzymat™? Dziekuje.
Glosowaio 18 radnych. Przy 18 glosach ,za" stwierdzam, iz Rada Miasta
podjeta uchwate na druku nr 1360-1. Prosze bardzo.”

Uchwata nr 1110/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 97 do protokotu.

AD. 7. 46. ZMIANY STATUTU INSTYTUCJI KULTURY PN. DZIELNicowy DoMm
KULTURY ,,BRONOWICE” W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1361-1) stanowi za-
tacznik nr 98 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.45. podjecie uchwaly w sprawie zmiany
statutu instytucji kultury pn. Dzielnicowy Dom Kultury ,Bronowice” w Lublinie
(druk nr 1361-1).

Glosowanie nr 75. Prosze o glosowanie — kio jest ,za"? Dziekuje. Kio
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat'? Dziekuje.

Gtosowato 18 radnych. Przy 18 glosach ,za” stwierdzam, iz Rada Miasta
podjeta uchwate na druku nr 13671-1. Prosze bardzo.”

Uchwata nr 1111/XLI1/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 99 do protokotu.
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AD. 7. 47. ZMIANY STATUTU INSTYTUCJI KULTURY PN. ZESPOt PIESNI
I TANCA ,LUBLIN” im. WANDY KANIOROWEJ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1362-1) stanowi za-
tacznik nr 100 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punki 7.47 — podjecie uchwaty w sprawie zmiany
statutu instytucji kultury pn. Zespét Pieéni i Tanca ,LUBLIN" im. Wandy Kanio-
rowej w Lublinie (druk nr 1362-1).

Gtosowanie nr 76. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1362-17 Prosze o giosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw"? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Gtosowato tacznie 17 radnych. Przy 17 glosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1362-1. Prosze bardzo.”

Uchwata nr 1112/XLI1I1/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 101 do protokotu.

AD. 7. 48 ZMIANY STATUTU INSTYTUCJI KULTURY PN. TEATR
iM. H. CH. ANDERSENA W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1363-1) stanowi
zatacznik nr 102 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.48 — podjgcie uchwaty w sprawie zmiany
statutu instytucji kultury pn. Teafr im. H. Ch. Andersena w Lublinie (druk
nr 1363-1).

Glosowanie nr 77. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1363-17 Prosze o gtosowanie — kto jest ,za"? Dzigkuje.
Kio jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Glosowato tgcznie 18 radnych. Przy 18 glosach ,za” stwierdzam, iz Ra-
da Miasta podjeta uchwate na druku nr 1363-1. Prosze bardzo.”

Uchwata nr 1113/XLI1I1/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 103 do protokotu.
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AD. 7. 49. ZMIANY STATUTU INSTYTUCJI KULTURY PN. OSRODEK ,,BRAMA
GRODZKA - TEATR NN” w LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1364-1) stanowi za-
tacznik nr 104 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punki 7.49 — podjecie uchwaty w sprawie zmiany
statutu instytucji kultury pn. Osrodek ,Brama Grodzka — Teatr NN” w Lublinie
(druk nr 1364-1).

Gtosowanie nr 78. Kio z pan i panow radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1364-1? Prosze o glosowanie — kto jest ,za"? Dzigkuje.
Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat"? Dziekuje.

Glosowato tacznie 18 radnych. Przy 16 glosach ,za” | 2 glosach
wstrzymujgcych” podjeta uchwate na druku nr 1364-1. Prosze bardzo.”

Uchwata nr 1114/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 105 do protokotu.

AD. 7. 50. NABYCIA NIERUCHOMOSCI POLOZONEJ W LUBLINIE PRZY
UL. ZELAZNEJ 103

Przedmiotowy projeki uchwaly (druk nr 1367-1) stanowi
zatgcznik nr 106 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.50 — podjecie uchwaty w sprawie naby-
cia nieruchomosci potozonej w Lublinie przy ul. Zelaznej 103 (druk nr 1367-1).
Opinie pozytywne byly komisji i jezeli nie ma pytan, to przystepujemy do gto-
sowania.

Gtosowanie nr 79. Kito z pan i pandw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1367-17 Prosze o glosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kio ,sie wstrzymat”? Dziekuje. Nie mozna wy-
chodzié. To powtarzamy. Jeszcze raz, powtérzymy gtosowanie. A, nie, jest
17 0s6b.

Gtosowanie nr 80. Kto z pan i pandw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1367-1? Prosze o glosowanie — kio jest ,za"? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat"? Dziekuje.

Glosowato 21 radnych. Przy 19 gtosach ,za”, 1 ,przeciw” i 1 ,wstrzymu-
jacym sie” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1367-1.
Prosze bardzo.”

Uchwata nr 1115/XLI11/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 107 do protokotu.
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AD. 7. 51. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W DZIERZAWE W TRYBIE
BEZPRZETARGOWYM NIERUCHOMOSCI STANOWIACYCH
WLASNOSC GMINY LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1369-1) wraz z au-
topoprawkg stanowi zatgcznik nr 108 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.51 — podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody na oddanie w dzierzawe w trybie bezprzetargowym nieruchomo-
&ci stanowigcych wtasnos¢é Gminy Lublin (druk nr 1369-1). Tu tez opinie po-
zytywne byly. Jest autopoprawka — bardzo prosze. Czy sg pytania do projekiu
uchwaty lub samej autopoprawki? Nie widze, przechodzimy w takim razie do
gtosowania.

Gtosowanie nr 81. Kto z pan i pandéw radnych jesi ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1369-1 wraz z autopoprawka? Prosze o glosowanie —
kto jest ,za"? Dziekuje. Kto jest ,przeciw™? Dziekuje. Kto ,sie wstrzy-
mat"? Dzigkuje.

Gfosowato 18 radnych. Przy 16 gtosach ,za”, i 2 gtosach ,wsirzymuja-
cych sie” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1369-1
wraz z autopoprawka. Prosze bardzo.”

Uchwata nr 1116/XLI1I/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 109 do protokotu. '

AD. 7. 52. NADANIA STATUTU KOMENDZIE MIEJSKIEJ PANSTWOWEJ STRAZY
POZARNEJ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1370-1) wraz z auto-
poprawka stanowi zatgcznik nr 110 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.52 — podjecie uchwaly w sprawie nada-
nia statutu Komendzie Miejskiej Pansiwowej Strazy Pozarnej w Lublinie (druk
nr1370-1).

Gtosowanie nr 82. Kito z pan i panow radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1370-1? Prosze o glosowanie — kto jest ,za"? Dzigkuje.
Kto jest ,przeciw”? Dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Gtosowato 20 radnych. Przy 20 glosach ,za” stwierdzam, iz Rada Miasta
podjeta uchwate na druku nr 1370-1. Prosze bardzo.”

Uchwata nr 1117/XLII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 111 do protokotu.
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AD. 7. 53. ZMIANY UCHWALY NR 868/XXXIX/2010 RADY MIASTA LUBLIN
ZDNIA 11 LUTEGO 2010 R. W SPRAWIE ZASAD | TRYBU
PRZYZNAWANIA, WSTRZYMYWANIA | POZBAWIANIA STYPENDIOW
DLA ZAWODNIKOW OSIAGAJACYCH WYSOKIE WYNIKI SPORTOWE
WE WSPOLZAWODNICTWIE MIEDZYNARODOWYM LUB KRAJOWYM
ORAZ DLA ZAWODNIKOW W KATEGORH SENIOROW UCZEST-
NICZACYCH W ROZGRYWKACH LIGOWYCH W GRACH ZE-
SPOLOWYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1371-1) wraz z auto-
poprawkg stanowi zatgcznik nr 112 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.53 — podjecie uchwaly w sprawie zmiany
uchwaty nr 968/XXXIX/2010 Rady Miasta Lublin z dnia 11 lutego 2010 r.
w sprawie zasad i trybu przyznawania, wsfrzymywania i pozbawiania stypen-
diéw dla zawodnikéw osiggajacych wysokie wyniki sportowe we wspétzawod-
nictwie miedzynarodowym lub krajowym oraz dla zawodnikdw w kategorii se-
nioréw uczestniczacych w rozgrywkach ligowych w grach zespotowych (druk
nr1371-1).

Glosowanie nr 83. Kito z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1371-1? Prosze o gtosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wsirzymat’? Dziekuje.

Gtosowato 21 radnych. Przy 21 gtosach ,za” stwierdzam, iz Rada Miasta
podjeta uchwate na druku nr 1371-1. Prosze bardzo.”

Uchwata nr 1118/XL11/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatacznik nr 113 do protokotu.

AD. 7. 54. NADANIA NAZWY ULICY POLOZONEJ W GRANICACH ADMINI-
STRACYJNYCH MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1373-1) wraz z au-
topoprawkg stanowi zatgcznik nr 114 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.54 — podjecie uchwaty w sprawie nada-
nia nazwy ulicy potozonej w granicach administracyjnych miasta Lublin (druk
nr 1373-1). S opinie pozytywne Komisji.

Gtosowanie nr 84. Kto z pan i panow radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1373-1? Prosze o gtosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kio ,sie wstrzymat'? Dziekuje.

Gtosowato 19 radnych. Przy 18 gtosach ,za" i 1 ,wstrzymujgcym” stwier-
dzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1373-1. Prosze bardzo.”

Uchwata nr 1119/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatacznik nr 115 do
protokotu.
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AD. 7. 55. ZMIENIAJACA UCHWALE NR 761/X0(XIl/2009 RADY MIASTA
LUBLIN Z DNIA 18 CZERWCA 2009 R. W SPRAWIE WYRAZENIA
ZGODY NA WNIESIENIE WKEADU NIEPIENIEZNEGO (APORTU) DO
SPOEKI: MIEDZYNARODOWE TARG! LUBELSKIE S.A. Z SIEDZIBA
w LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1374-1) wraz z au-
topoprawka stanowi zatacznik nr 116 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.55 — podjecie uchwaty zmieniajgcej
uchwate nr 761/ XXXI1/2009 Rady Miasta Lublin z dnia 18 czerwca 2009 r.
w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie wkiadu niepienieznego do spétki:
Miedzynarodowe Targi Lubelskie S.A. z siedzibg w Lublinie (druk nr 1374-1).
Mamy opinie pozytywne.

Gtosowanie nr 85. Kto z pan i panéw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaly na druku nr 1374-1?7 Prosze o glosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje.
Kio jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat’? Dziekuje.

Gtosowato 18 radnych. Przy 17 glosach ,za” i 1 glosie ,,przeciw”3 stwier-
dzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1374-1. Prosze bardzo.

Rozumiem, ze pan radny Brytowski gtosowat ,za”, a wyswietlito sie
Jprzeciw” — prosze to w protokole umiescié.”

Uchwata nr 1120/XL111/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 117 do protokotu.

AD. 7. 56. WYRAZENIA ZGODY NA WNIESIENIE WKEADU NIEPIENIEZNEGO
(APORTU) DO  SPOLKli: TOWARZYSTWO  BUDOWNIC-
TWA SPOLECZNEGO ,,Nowy Dom” SpP. Z 0.0. Z SIEDZIBA
w LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1375-1) wraz z au-
topoprawka stanowi zatgcznik nr 118 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.56 - podjecie uchwaty w sprawie wyra-
zenia zgody na wniesienie wkiadu niepienieznego (aportu) do spolki: Towa-
rzystwo Budownictwa Spotecznego ,Nowy Dom” Sp. z 0.0. z siedzibg w Lubli-
nie (druk nr 1375-1). Sg opinie pozytywne Komisji.”

Radca prawny Zbigniew Dubiel ,Panie przewodniczacy przepraszam naj-
mocnigj, tu jest drobna autopoprawka. Uchwata nr 190/XIIl a nie 190/XIl. Tam
jest, tak jak w jednej z poprzednich uchwat zZle cyfra rzymska oznaczona

* Radny P. Brylowski poinformowal, ze omytkowo oddat glos ,przeciw” przedmiotowej uchwale, a byt
.28" jej podjeciem. W zwigzku z tym wynik glosowania przedstawia sig nastepujgco: 18 glosow ,za",
0 glosow ,przeciw” i O glosow ,wstrzymujgcych sig”
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uchwata Rady Miasta z 25 pazdziernika 2007. Drobna sprawa, ale lepigj, niech
to bedzie oficjalnie. W zwigzku z tym autopoprawka w podstawie prawnej
uchwata nie przez Xll, ale przez XIII."

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Rozumiem. Gtosowanie nr 86. Kto z pan i panow
radnych jest ,za" podjeciem uchwaly na druku nr 1375-1 wraz z tg autopo-
prawkg? Prosze o glosowanie — kio jest ,za™? Dziekuje. Kio jest ,przeciw’?
Dziekuje. Kto ,sie wsirzymat’? Dziekuje.

Gtosowato 20 radnych. Przy 17 glosach ,za", 2 gtosach ,przeciw”
i 1 gtosie ,wstrzymujgcym” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwale na
druku nr 1375-1 wraz z autopoprawka.”

Uchwata nr 1121/XLI11/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiofowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 119 do protokotu.

Radny S. Tutajew ,Panie przewodniczacy, chciatbym zglosié, ze gtosowatem
.za” tylko przyduszatem i nic mi nie mrugato, dopiero pézniej zamrugato, ale
juz na czerwono.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dobrze, prosze umiesci¢ w protokole, ze pan
radny Tutajew przydusit za krotko | wyszto, ze byt przeciw.”

Radny S. Tulajew ,\\Wystarczajgco mocno dusitem, tylko po prostu mi sie na
czerwono zaswiecito ostatecznie.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Zazwyczaj jak sie mocno dusi, to sig na czerwo-
no swieci, tak. Dobrze. Przechodzimy do kolejnego punkiu.”

AD. 7. 57. ZASAD WSPOLPRACY Z TOWARZYSTWEM BUDOWNICTWA
SPoteczNEGO NOWY DOM sP. z 0.0. W LUBLINIE
W ZASPOKAJANIU POTRZEB MIESZKANIOWYCH MIESZKANCOW
MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1376-1) stanowi
zatgcznik nr 120 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.57 — podjecie uchwaty w sprawie zasad
wspdipracy z Towarzystwem Budownictwa Spotecznego NOWY DOM
sp. z 0.0. w Lublinie w zaspokajaniu potrzeb mieszkaniowych mieszkancow
miasta Lublin {druk nr 1376-1). jest pytanie, tak? Prosze bardzo pan radny
Wieckowski.”

Radny Piotr Wieckowski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Tu mamy
do czynienia z takim troszeczke rozdawnictwem. Ja osobiscie chciatbym wy-
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razi¢ swoj sprzeciw przeciwko w ogole podejsciu do sprawy budowy domow
komunalnych. Jestem obydwoma rekami ,za” przygotowywaniem lokali socjal-
nych dia osob, ktore sg w nagtej potrzebie, ktére nie radza sobie w zyciu, na-
tomiast budowa nowych domow po to, zeby doptacaé im do czynszéw to tro-
szeczke, mysle, gryzie sie z zasadami, jakie w tej chwili mamy, ustrdj, do
czego dgzylo nasze spoteczenstwo.

Mamy futaj do czynienia z sytuacjg taka, ze kilka rodzin w naszym mie-
scie dostanie nowe mieszkania i miasto bedzie doptacato do czynszu. Nie
wiem czy tak by¢ powinno i zachecatbym Wysoka Rade, zeby sceptycznie po-
deszta do tego pomystu.

Trudno jest mi to zrozumieé, dlaczego te rodziny, a nie inne, skoro ko-
lejka jest duza i prositbym panstwa radnych o przemyslenie tej sprawy. Dzie-
kuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ pytania?
Pan radny Drozd, prosze bardzo.”

Radny Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Ja bym pro-
sit, aby powiedzie¢ mi krétko, do jakiego czynszu kio bedzie doptacat, bo ja nie
bardzo rozumiem to, co méj przedmoéwca powiedziat? Z tego co wiem, fo chy-
ba po prostu bedzie gminny czynsz ptacony przez tego ktdry wynajmuje
mieszkanie, a miasto nie bedzie doptacaé do tego czynszu. Tak, ze prositbym
0 wyjasnienie tej sprawy.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje, poprosze bardzo pani prezydent.”

Zast. Prez. E. Kolodziej Wnuk ,Panstwo Radni! Idea byta taka, ze zdajemy
sobie sprawe, Zze brak nam mieszkan, ktdére pozwolityby ludziom czesto prze-
nosi¢ sie z mieszkan, ktére maja tutaj, albo za duze mieszkania do mniejszych
mieszkan, natomiast o podobnym standardzie. Zeby mozna byto w koncu
dojs¢ do remontowania i duzej wymiany. Dlatego, ze czesto mamy sytuacje w
ktérej brakuje nam w chwili obecnej i nie mamy mozliwosci zamiany na mniegj-
sze mieszkania.

| jak najbardziej jest idea taka, zeby te osoby przechodzac placity za
siebie. To nie ma by¢ te mieszkania nie majg by¢ jak gdyby zasobem po to,
zeby by¢ i jak gdyby. A dwa, jeszcze jedna rzecz, musimy sobie zdawac spra-
we, ze musimy naszym mieszkaricom zacza¢ uswiadamiaé jednoczesnie, ze
mieszkania sg do wynajmowania a nie czesto chce i tutaj powiedziec, ze na
spotkaniach z mieszkanicami, mieszkancy przychodzg nie po poprawe warun-
kow tylko po przydziat. | to jest problemem bardzo zasadniczym. Uswiadomie-
nie tym fudziom, ja czesto musze uswiadamiac im, ze by¢ moze on przyszedt
poprawic sobie warunki mieszkaniowe, i usituje od niego to wydoby¢.

Natomiast on przyszedt po przydziat. My nauczyliSmy i stad idea tego
byta taka, ze wiasnie nie przyzwyczajamy, ze w przysziosci mozemy to miesz-
kanie naby¢, tylko, ze ma wynajmowac na pewien okres czasu egzystencje
i p6j$¢ na swoje, gdzie indzigj.
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To mysle, ze kolejnymi etapami, z Komisjg Mieszkaniowa rozmawiali-
Smy i to jest bardzo powazne i tymi malutkimi kroczkami, poprzednig uchwate,
ktérg panstwu przedstawialismy, teraz ta uchwata. Powinnismy sie zaczac za-
stanawia¢, powiem teraz rzecz bardzo przykrg moze dla niekidrych, ale byc
moze nie powinnismy naszych zasobdw sprzedawac. | nie sprzedawac ich za
5%, dlatego, ze my budujemy je za 100%, albo czesto mamy go, a sprzeda-
jemy za 5%. | taka byta idea, by méc zamieniaé te mieszkania.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Jeszcze pytania, pro-
sze bardzo.”

Radny P. Wieckowski ,Nie wiem czy dobrze zrozumiatem panig prezydent,
ale na Komisji Rozwoju Miasta tftumaczono nam, ze osoby ktore wejda do tych
lokali nowych beda ptacity czynsz po stawkach miejskich, a réznice bedzie do-
ptacato miasto. Jezeli jest taka prawda, bo tak to zrozumiatem i pytatem sie
trzy razy, to my doprowadzimy do sytuacji, ze namieszamy ludziom w gio-
wach, ze cos sie dostaje. To, co przed chwilg powiedziata pani prezydent.

| dlaczege mtody cztowiek konczacy szkote musi zaciggac kredyt i wal-
czy¢ by go sptacad, to mieszkanie nabywa? Natomiast sg osoby uprzywilejo-
wane, ktére dostang nowe mieszkanie, beda pfacity po stawkach nierynko-
wych i jeszcze miasto bedzie do tego doptacalo.

OCbawiam sie, ze tego typu podejScie do sprawy spowoduje, ze w fen
sposab myslacych mieszkancow naszego miasta przybedzie nam. | tak jak
pani prezydent powiedziata, ludzie beda przychodzili po przydziat. A po prostu
trzeba dac jasny sygnat spoteczensiwu, ze mieszkania to sie kupuje. Nato-
miast jezeli ktos jest w cigzkiej sytuacji, bo wystgpita jakas katastrofa budow-
lana, pozar, inne jakie$ zdarzenia losowe, to wtedy miasto zabezpiecza lokale
socjalne na ten ciezki czas przezycia tych trudnych chwil.

Natomiast jezeli my chcemy w nowym mieszkaniu lokowa¢ kogos i do-
ptacaé mu do czynszu to ja osobiscie, to mi sie w glowie nie miesci i ja na to
sie zgodzié nie moge. | prosze zebySmy my tego nie robili, dzigkuje.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje, tak, to prosze bardzo.’

Zast. Prez. E. Kolodziej Wnuk ,Ja panie radny juz panu wyjasniam dlaczego
tak sie dzieje. Poniewaz my w ZNK mamy czynsze w jakiejs tam wysokosci,
oczywiscie dazymy do uregulowania, zeby byty to wysokosé 3% wartosSci od-
tworzeniowej. | dochodzimy coraz wyzej do tej wartosci. I chce powiedzieg, ze
to jest krotki okres czasu, ze te czynsze zréwnajg sie. Powinny sie zréwnac z
tymi czynszami kiore maja byc. | jezeli to byto w zalozeniu, to byta mozliwos¢,
zeby jak gdyby tym ludziom, ktdrzy posiadajg czesto 80-metrowe mieszkania,
czy tam jakies i nie sg w stanie czesto optacacé tych mieszkan, a z checig za-
mieniliby sie oddajac duze mieszkania na mate, czyli de facto w krétkim okre-
sie czasu by¢é moze, Ze tutaj wynika czasami taka sytuacja. Jest to taka préba
by¢ moze na tych niewielkiej ilosci mieszkan.
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A ta wartos¢ odtworzeniowa, bedziemy dazy¢ do tej wartosci odiworze-
niowej, te wartos¢ czynszu zrowna sie zaréwno metra kwadratowego w TBS-
ie, jak i w naszych zasobach ZNK.

Dlatego uwazam, ze de facto dochodzac do tego zréwnujemy, natomiast
pomagamy naprawde, zeby ludzie korzystali z tego co powinni i zeby nie zaj-
mowali lokali tak ogromnych czesto, ktére nie sg im potrzebne.

Natomiast zasdb jest potrzebny dia wielu mieszkancéw, ktdrzy czekajg
w dtugich kolejkach kilkuletnich.

Ja wiem, ze moze to akurat w chwili obecnej, ale chce powiedzieé, ze
intencjg tego wszystkiego jest mozliwos¢ petnowykorzystania, bo chce powie-
dzie¢ tak, ze powiedziat pan o tym, Ze na wolnym rynku mozna by tez wynaj-
mowac. Ale tez by doszto do sytuacji, kiedy nasi mieszkancy i tak powinni by-
~liby ptaci¢ tak jak jest u nas w ZNK, a miasto miatoby doptacac.

Czyli lepiej jezeli to jest w TBS-ie proba taka i prosze panstwa, to jest
uchwata, ktoéra pokazuje panstwu, ze chociaz w tak malej ilosci tych miesz-
kan... tam 20, tak, nie. Przepraszam, jeszcze raz uchwate biore, okuiary.”

Zastepca Dyrektora Wydziatlu Spraw Mieszkaniowych Tomasz Kepa ,Je-
zeli moge dopowiedzie¢ dwa stowa. Tutaj jakby w tej uchwale mamy jak gdyby
dwa nurty wspétpracy z TBS-em. Pierwszy tj. dot. § 1, gdzie rzeczywiscie cho-
dzi o typowy wynajem od TBS-u lokali i to dotyczy 20 lokali. § 2 dotyczy budo-
wy 120 kolejnych mieszkan i tam bedzie juz troszeczke bardziej zréznicowane.

Natomiast jeszcze dodam, byCc moze panie i panowie radni wiecie,
przyjmujac uchwate w sprawie zasad gospodarowania zasobem mieszkanio-
wym, stworzyliSmy mozliwo$é uruchomienia programu zamian. Ten program
zamian ma na celu odzyskiwanie lokali o nizszym standardzie czy o niskim
standardzie i kierowanie mieszkancow, ktérzy placa regularnie czynsz i sg
sprawdzonymi lokatorami do tych nowych budynkéw i nowych mieszkan.

Jak wszyscy wiemy problem budownictwa socjalnego byt bardzo duzy,
byt opér mieszkarncow, jesli chodzi o jakiekolwiek budownictwo socjalne, wiec
podjeliSmy prébe rozwigzania tego problemu poprzez zmiany mieszkan. Czyli
wyprowadzenie lokatoréw z tych gorszych zasobow i przekwalifikowanie tych
lokali na lokale socjalne. Oczywiscie tych lokatorow, kitdrzy systematycznie
ptacg czynsz, nie zakidcajg spokoju i porzadku sasiadom.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Banach
sie zglasza.”

Radny M. Banach ,Dzigkuje bardzo. Ja po pierwsze chce zauwazyé, mimo
tych naszych krétkich, nocnych dyskusji na tematy zwigzane z problemami
lokalowymi. Jakos one nie maja szczescia te nasze dyskusje i zazwyczaj one
przypadajg w okolicy poéinocy.

Chce zauwazyd, ze wszystkie nasze glosy zmierzajg w tym samym kie-
runku. i wypowiedz radnego Wieckowskiego i wypowiedz pani prezydent. Ja
jestem przekonany, ze nam potrzebna jest zmiana w mysleniu 0 mieszkaniach
komunainych polegajaca, mowiac najogolniej na tym, ze zamieszkujacy te
mieszkania musza mie¢ Swiadomosé tymczasowosci tej sytuacji. Oczywiscie
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wigze sie to z najtrudniejsza zmiang, zmiang mentaing, kitdrej przeciez nie
przeprowadzimy jedna uchwatg z catg pewnoscia. | jest tak, ze ja zgadzam sie
z tym, ze to co robimy to sg jakie$ kroki, moze kroczki w kierunki zmiany tej
mentalnosci.

Zatuje bardzo, pani prezydent, ze nie udato nam sie spotkaé tak jak sie
umawialismy w sprawie tej uchwaly o wykupie mieszkan komunalnych.
Bo z catg pewnoscig nie ma tego, ze sytuacja moze akurat przedwyborcza nie
jest najlepsza. Z catg pewnoécig trzeba te uchwate jak najszybciej podjac,
tzn. trzeba wyraznie powiedzie¢, Zze my musimy zahamowacé sprzedaz miesz-
kan komunalnych, bo to traci o paranoje, kiedy my z jednej strony wykiadamy
ogromne pienigdze na budowanie lokali komunalnych, z drugiej strony za gro-
sze sprzedajemy inne lokale komunalne. | rzeczywiscie trudno by to byto po-
stronnemu obserwatorowi wyttumaczyg.

Natomiast tutaj z tym pomystem z TBS-em, ja chce dopowiedzied, bo to
chyba nie do konca zostato powiedziane. Akurat nie ma takiej sytuaciji, ze Ci
ludzie dostajg wprost mieszkanie za darmo, ze dostajg przydziat, bo muszg
wplaci¢ partycypacje. Co wigcej, te partycypacje moga odebra¢ w momencie,
kiedy sami zdobeda sobie inny lokal, co jest. Ma ten walor taki zachety, do te-
go, by tego lokalu jednak szukad.

Co wiecej, ta partycypacja bedzie waloryzowana. Czyli akurat w tym
przypadku nie jest do konca tak, ze ci ludzie dostana mieszkanie za darmo, to
po pierwsze. Po drugie przypominam, ze gmina doptaca nie tylko do tych
czynszow, gmina zgodnie z ustawami jest zobligowana do tego, by wyptacaé
dodatki mieszkaniowe. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Drozd sie zgtaszat.
Pan radny Wieckowski i pan radny Brytowski.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ja jeszcze raz
prosze, bo tuiaj co chwile stysze inne wypowiedzi. Ja nie widze w tym projek-
cie uchwaty paragrafu, albo prosze mi go podac, w ktdérym jest mowa o tym, ze
miasto by doplacato jakby do TBS-u jakies pienigdze, réznice miedzy czyn-
szem gmin. No kolega méwi, Ze co miesigc, ja wtasnie, pokaz mi ten paragraf,
bo ja nie bardzo sie z tym zgadzam...

Czynsz najmu zwigzany z realizacja postanowient niniejszej uchwaty
optacany bedzie przez gmine Lublin w wysokos$ci ustalonej i obowigzujacej
w TBS-ie. Czynsze bedg ptacone wg wysokosci obowigzujgce] w zasobie
mieszkaniowym gminy.”

Zast. Prez. E. Kolodziej Wnuk ,Panie radny, to jest wiasnie sytuacja kiedy
podnajmujgcy ptaci wysokos¢ czynszu, jaka obowigzuje w tutaj w zasobie
gminnym, natomiast gmina pfaci TBS-owi wg stawek TBS-u. | prosze panie
radny, to wynika stad, ze my jeszcze nie osiagnelismy tej wartosci odtworze-
niowej, ktéra co roku staramy sie ..."

Radny Z. Drozd ,Ja juz dziekujg, ja juz to wiem, tylko inaczej miatem to tu-
maczone przez kogos innego, nie bede mowit w tej chwili.
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| druga sprawa, to mam pytanie takie, chciatbym spyta¢ co z tymi oso-
bami co staty na mrozie, sg zapisane w kolejce do TBS-u. jest tam ztozonych
150 podan. Czy te osoby, kidre chcialyby normalnie partycypowaé i ptacic pet-
ny czynsz w TBS czy one wypadng z kolejki, kosztem tego, ze miasto jakby ze
swojej kolejki da innych lokatoréw?”

Zast. Prez. E. Kotodzie] Wnuk ,Panie radny, ci ktorzy stali, to dostali do
obiektu, ktory byt zapisywany. Natomiast my tutaj do kolejnego budynku. To
nie jest tak, ze ...”

Radny Z. Drozd ,Pani prezydent, zapotrzebowanie tam ziozylo 150 czy
200 os6b podania, natomiast miasto miato tylko do dyspozycji chyba
30 mieszkan. Pozostali po prostu te podania sa i ¢i chcieli...”

Zast. Prez. E. Kotodziej Wnuk , Ale to nie znaczy, ze tam sie jaka$ kolejka
znowu utworzyta.”

Radny Z. Drozd ,Utworzyta. Te osoby chcg zyskaé mieszkanie z TBS-u i za to
po prostu partycypowac i zaptaci¢ bez zadnych doptat gminy. | te osoby, z te-
go co wnioskuje, po prostu stali na darmo tydzier na mrozie.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Jeszcze sg pytania, o moze...”

Zast. Prez. E. Kolodziej Wnuk ,Ja jeszcze jedng rzecz chciatam powiedzieé
tutaj, bo bardzo mi sie podoba, bo widze zbieznos¢ wszystkich panstwa rad-
nych do idei tej, o ktorej rozmawialiSmy z panem radnym Banachem. Ja my-
Sle, ze chociaz sytuacje jest jaka jest, no zblizajg sie rézne terminy wyborow,
jezeli panstwo radni nadal tak samo popierajg to co ja uwazam, to mozemy
zrobié takie spotkanie.

Mi chodzi o to, ze ono powinno by¢ w wiekszym gronie i jezeli dojdziemy
do konsensusu to ja z przyjemnoécig powiem, marze o takiej uchwale, zeby
moc przygotowac takg uchwate i fo nie z nagta zebysmy to zrobili o tym, ze
wykup jest za tak niewielka sume, tylko zeby to byto kroczaco. | powiem tak, to
powinno by¢ roztropnie wprowadzone, natomiast nie powinnismy, bo przycho-
dzacy mieszkancy zdajg sobie w chwili obecnej dzisiaj sprawe, ze oni majg
dostaé nie poprawi¢ warunki tylke ten przydziat, to i mam mozliwo$é zamiesz-
kania. Te mieszkania maja najczesciej potem jeszcze doprowadzié do tego, ze
oni jeszcze sprzedajg, a dzieci wystgpig o kolejne mieszkania.

Prosze panstwa, to jest syfuacja tak patologiczna, ze bardzo sie dzisiaj
z tak pozniej pory, ale ciesze sig¢ z dyskusji i jezeli panstwo beda chetni, je-
stem do dyspozycji i jak najbardziej zabierzemy sie zaraz w tygodniu takim,
zeby panstwu to odpowiadato. OczywiScie bedziemy to kazdorazowo przed-
ktadac, wysyla¢ do panstwa, bo ja mysle, Zze tutaj moze powstaé pare wersji
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tego wszystkiego i one powinny by¢ w duzym gronie, zeby panstwo mieli moz-
liwos¢ odniesienia sie do tego.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Brylowski sie zgta-
szat, prosze bardzo.”

Radny P. Brylowski ,Dziekuje uprzejmie. Mimo pdznej pory chyba trzeba
jednak w kilku zdaniach powiedzie¢ o co tak naprawde chodzi w tej uchwale.
Poniewaz rézne tutaj sg gtosy i bardziej ideologiczne i mniej ideologiczne
| wybiegajace w przyszios¢. Tymczasem w sprawie tej chodzi o bardzo prostg
konstrukcje. Na razie zostawmy te pienigdze na boku, znaczy te czynsze na
boku, bo to juz zostato wyjasnione.

Otéz miastu oprécz lokali socjalnych, kidre oczywiscie powinny mieé
~ pierwszenstwo i powinny by¢ w rdzny sposéb pozyskiwane, w tym i budowa-
ne, potrzebne sg lokale komunalne. Czyli 0 wyzszym standardzie i dla ludzi,
szczegblnie dla ludzi, nawet jeZzeli pominiemy kolejke, przepraszam... oczywi-
Scie... trzeba dokoniczyé, dla tych ludzi, ktérzy tak, po pierwsze — mieszkajg
w budynkach, ktore przeznaczone sa do rozbidrki z uwagi na inwestycje. Sg
wykupywane, czesto sg tez tam lokatorzy, czyi§ lokatorzy, ktorzy korzystajg
jeszcze z czynszow regulowanych, bo zostali z poprzednich tych okresow
przydziaty. Sa... No, przepraszam, jest czynsz, ktory my ustalamy tutaj, na
miejscu, on sig inaczej nazywa, ale skrotowo mozna to tak okreslic.

Sg budynki, ktére ulegajg awarii i z ktérych [udzi trzeba wykwaterowac,
wcale nie na czas nieszczescia do lokali socjalnych, tylko do warunkéw nieco
innych. Sg wreszcie takie sytuacje, gdzie wtasciciele budynkoéw prywatnych,
prywatni wiasciciele chcg pozby¢ sie, zreszta stusznie, w rozsadnych warun-
kach tych lokatorow, kidrzy zajmujg im powierzchnie potrzebne dla ich rodzin
lub na inne cele. Tych ludzi przeciez nikt do lokali socjalnych nie wyprowadzi.

A jesli chodzi o zdolno$¢ kredytowg i mozliwos¢ budowania sobie no-
wych mieszkan i kupowania przez osoby na przyklad starsze lub takie, ktore
mieszkajg w lokalach komunalnych od dawna — no, gdzie péjda, pod most, do
barakow? Nie pdjda. | tak, trzeba by byto budowac dla nich domy komunalne.
Zamiast tego mozna oczywiscie zatatwi¢ to poprzez te umowe z TBS-ami. [ to
jest caty problem. To jest oczywiscie trudny do rozwiazania, ktopotliwy pro-
blem finansowy, ale jednocze$nie nie buduje sie wiedy tych mieszkan komu-
nalnych, ktore drozej sie u nas buduje niz w TBS-ie. | po to jest nam to po-
trzebne, pdki jeszcze reszty tych mieszkan, ktére sg w prywatnych budynkach
nie opuszcza nasi lokatorzy. Ja to tak rozumiem i wszelkie inne kwestie sg
kwestiami drugoplanowymi. Dziekuje uprzejmie.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje rowniez. Jeszcze dwdch radnych chce
zada¢ pytania. Prosze bardzo, pan radny Wieckowski."
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Radny P. Wieckowski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Pewnie ja
oczywiscie bede gtosowat ,przeciw”, natomiast wierze, ze przejdzie ta uchwa-
ta, ale tylko cieszy¢ sie nalezy tym, ze jest taka pdzna godzina i ze dziennika-
rzy nie ma, i mam nadzieje, ze wiekszosé z nas nie bedzie sie chciata tym
chwali¢ i nie bedziemy dawali sygnatu do spoteczenstwa, ze miasto rozdaje
mieszkania i ze kolejka oczekujgcych na mieszkania darmowe z doptatg do
czynszu bedzie nam rosta, bo po prostu tego typu podejscie do spawy uwa-
zam, ze wielu osobom zaszkodzi i wieksze] ilosci zaszkodzi niz jestesmy
w stanie tym ludziom poméc. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan radny Ma-
zurek.”

Radny J. Mazurek ,Ja chciatem powiedzie¢, ze wbrew obawom mojego
przedmowcy, ta uchwata nie ma na celu wynajmowania lokali po czynszach
cbnizonych, tylko ma na celu zwiekszenie puli mieszkan komunalnych dla
0s0b z kolejki. Natomiast sprawa wysokos$ci czynszu, zreszig jak pani prezy-
dent juz mowita, to jest w ogdle catkiem inny problem — to jest realizacja
uchwaty dotyczacej piecioletniego programu gospodarowania zasobem
mieszkaniowym gminy, i to mysmy ustalili zasady polityki czynszowej w tym
zakresie, my jako radni i to jest catkiem inny problem.

Natomiast, czy te zasady polityki czynszowej sie zmienig, czy nie, to one
muszg sie zmieni¢ jednakowo do wszystkich zasobéw z zakresu mieszkanio-
wego zasobu gminy — czy to bezposrednio w budynkach bedacych wiasnoscig
miasta, czy tez tak, jak w tym przypadku, o ktérym moéwimy, w kontek$cie ni-
niejszej uchwaty. Tak wiec, ta uchwata ma na celu zwiekszenie puli mieszkan,
a nie rozdawnictwo. Jezeli jest grozba rozdawnictwa, to powinniSmy zmienié¢
uchwate dotyczacy piecioletniego programu gospodarowania mieszkaniowym
zasobem gminy, gdzie — tu juz sie powtarzam — my radni ustalali§my zasady
polityki czynszowej, a wiec to, jaka ma by¢ wysokos¢ czynszu, i jak na razie
ustaliliSmy, ze to nie ma by¢ czynsz komercyjny. | tak fo jest.

Jeszcze przy okazji, skoro wyplynat temat prywatyzacji zasobdéw miesz-
kaniowych, to chciatbym moze nieskromnie przypomnieé, ze chyba ja na tej
sali juz wiele miesiecy temu podnositem problem, Ze trzeba juz wycofywac sie
ze sprzedazy zasobdw mieszkaniowych, z przyczyn, o ktérych tutaj juz bylo
wspomniane. Krotko méwigc, chodzi o to, ze miasto musi mie¢ zasoby miesz-
kaniowe, celem realizowania zadan nalozonych na gminy ustawg o ochronie
praw lokatoréw, a wiec art. 4 tej ustawy i inne juz bardziej szczegétowe. Ja to
podnositem niesmiato, bo batem sie jakby reakcji na te mys$l, ale ciesze sig, ze
ten problem dojrzewa.

Natomiast trudno to bedzie zrealizowaé — raz, ze ta uchwata dotyczgca
sprzedazy jest jakby nieograniczona czasowo. Ja swego czasu, jako jeszcze
wiceprezydent, pilnowatem tego, zeby te uchwaty byty roczne, zeby po prostu
tatwiej byto sie z tego wycofaé. Ale tez teraz mozna sig z tego wycofac, z tym,
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ze tez sg pewne ograniczenia. Tam, gdzie zaczeliSmy sprzedaz, no to moze
jednak lepiej byloby kontynuowaé w tych budynkach, gdzie sg wspodlnoty
mieszkaniowe. Takze tu jest szereg argumentdw za i przeciw. Oczywiscie,
w tym momencie mozemy tylko zasygnalizowaé problem. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze panstwa, jest bardzo pozno, ja wchodze do tej
dyskusji i mam nadzieje, ze to jest ostatnia wypowiedz juz, z prosbg taka, zeby
panstwo poparli te uchwate. Natomiast ja chce przypomnieé, ze jesli chcemy
budowac¢ budynki komunalne, co jest rozwigzaniem generalnie krytykowanym,
sg ataki, ze powstaje jakie$ getto i tak dalej — to nie sg te budynki, ktére bu-
dujemy, to sg komunalne.

W ogoble pomyst nasz jest jeszcze taki, Zzeby zwalnia¢ te o niskiej jakosci
lokale i przeksztatcaé je w socjalne. Natomiast osobom, kiére ptaca regularnie,
zapewnia¢ komunalne budynki. | mi si¢ zdaje, ze rozwigzanie proponowane
tutaj, zeby wlasnie rozrzuci¢, zeby te mieszkania miescity sie w budynkach
TBS-owskich, jest rozwigzaniem obecnie optymalnym, dlatego prosze o to,
zebyscie gtosowali za.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Dzickuje bardzo. Jezeli nie ma wiecej pytan,
przystapimy do gtosowania.

Glosowanie nr 87. Kto z pan i pandw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1376-1? Prosze o gtosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat™? Dzigkuje.

Gtosowato 19 radnych. Przy 16 gtosach ,za” i 1 glosie ,przeciw”
i 2 ,wstrzymujacych™ stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku
nr 1376-1. Rozumiem, ze gltos ,wstrzymujacy” pana radnego Wieckowskiego
byt glosem ,przeciw”, tak? | fak prosze zapisac do protokotu.

Rozumiem, ze pan radny Brytlowski glosowat ,za", a wySwietlito sie
.przeciw”, prosze to w protokole umiescié.”

Uchwata nr 1122/XLIII/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 121 do protokotu.

4 Radny P. Wieckowski zglosit, ze omytkowo ,wstrzymat sie” od glosu — glosowat ,przeciw” przedmio-
towe] uchwale, natomiast radny P. Brylowski zglosil omylkowe glosowanie ,przeciw”, a byt ,za".
W zwigzku z tym wynik glosowania przedstawia sie nastepujgco: 17 glosow ,za", 1 glos ,przeciw”
i 1 glos ,wstrzymujgcy".
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AD. 7. 58.  ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI PROJEKTU
"WWW.PRAKTYKI.WH.UMCS - PRZYGOTOWANIE
| REALIZACJA NOWEGO PROGRAMU PRAKTYK PE-
DAGOGICZNYCH NA WYDZIALE HUMANISTYCZNYM
UMCS" w RAMACH KONKURSU
NR 6/3.3.2/POKL/2009, WSPOLFINANSOWANEGO
W RAMACH PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITAL
Lubzki 2007-2013, PRIORYTET lll — WYSOKA JAKOSC
SYSTEMU OSWIATY, DZIALANIE 3.3 POPRAWA JAKOSC!
KSZTALCENIA, PODDZIAtANIE 3.3.2 EFEKTYWNY
SYSTEM KSZTALCENIA | DOSKONALENIA NAUCZYCIELI —
PROJEKTY  KONKURSOWE —  REALIZOWANEGO
W PARTNERSTWIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1379-1) sta-
nowi zatgcznik nr 122 do protokofu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.58 — podjecie uchwaly w sprawie za-
twierdzenia do realizacji projektu "www.prakiyki.wh.umcs - Przygotowanie
i realizacja nowego programu prakiyk pedagogicznych na Wydziale Humani-
stycznym UMCS" w ramach konkursu nr 6/3.3.2/POKL/2009, wspétfinansowa-
nego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013, Priorytet
Il — Wysoka jakosé systemu oswiaty, Dziatanie 3.3 Poprawa jakosci ksztatce-
nia, Poddziatanie 3.3.2 Efekiywny system ksztatcenia i doskonalenia nauczy-
cieli - projekty konkursowe - realizowanego w partnerstwie (druk nr 1379-1).
Nie ma pytari, wiec przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 88. Kfio z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1379-1? Prosze o gtosowanie — kio jest ,za"? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw™? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat'? Dziekuje.

Glosowato 21 radnych. Przy 21 gtosach ,za” stwierdzam, iz Rada Miasta
podjeta uchwate na druku nr 1379-1.

Uchwata nr 1123/XLI/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 123 do protokotu.
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ADp. 7. 59. ZACIAGNIECIA POZ2YCZEK Zz WOJEWODZKIEGO FUNDUSZU
OCHRONY SRODOWISKA ! GOSPODARKI WODNEJ W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1383-1) stanowi
zatgcznik nr 124 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.59 — podjecie uchwaty w sprawie zacia-
gniecia pozyczek z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospo-
darki Wodnej w Lublinie (druk nr 1383-1). Jezeli nie ma pytan, to przystepuje-
my do gtosowania.

Glosowanie nr 89. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1383-1? Prosze o glosowanie — kio jest ,za"? Dziekuje.
Kio jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat”? Dziekuje.

- Gtosowato fgcznie 22 radnych. Przy 21 gtosach ,za” i 1 glosie ,przeciw”
stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1383-1.

Uchwata nr 1124/XLIIV2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 125 do protokotu.

AD. 7. 60. ZOBOWIAZANIA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN DO WYKONANIA
CZYNNOSCI PRZEWIDZIANYCH W ART. 14 UST. 5 USTAWY Z DNIA
27 MARCA 2003 R. O PLANOWANIU I ZAGOSPODAROWANIU
PRZESTRZENNYM (Dz. U. NR 80, POZ. 717 Z POZN. ZM.)

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1384-1) stanowi za-
tacznik nr 126 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt 7.60 — podjecie uchwaty w sprawie zobo-
wigzania Prezydenta Miasta Lublin do wykonania czynnosci przewidzianych w
art. 14 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z pdzn. zm.) (druk nr 1384-1). Czy
sa jakies pytania? Nie widze.

Glosowanie nr 90. Kto z pan i panow radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1384-17 Prosze o glosowanie — kto jest ,za"? Dziekuje.
Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymal’? Dziekuje.

Gtosowato 22 radnych. Przy 21 gtosach ,za”, 1 ,przeciw
Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1384-1."

"S stwierdzam, iz

Uchwata nr 1125/XLIH/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 127 do protokotu.

® Radny Piotr Gawryszczak zglosil, ze na skutek omylki zaglosowat ~przeciw” padjeciu przedmiotowej
uchwaty, a byt ,za" jej podjeciem. W zwiazku z tym wynik glosowana przedstawia sie nastepujaco:
22 glosy ,za", 0 glosow ,przeciw” i 0 glosow wstrzymujgacych sle”. (patrz pkt 13 protokolu).



Protokat XLII sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 r.) - BRM.I1.0052-1-43/2040 229/234

AD. 8. INFORMACJA Z WYKONANIA ZADAN OKRESLONYCH W UCHWALE
NR 963/XXXIX/2006 RADY MIASTA LUBLIN Z DNIA 23 MARCA
2006 R. W SPRAWIE REGULAMINU UTRZYMANIA CZYSTOSCI
| PORZADKU NA TERENIE MIASTA LUBLIN ZA OKRES OD 1 MAJA
2009 R. DO 30 KWIETNIA 2010 R.

Przedmiotowa informacja (druk nr 1365-1) stanowi zatgcznik nr 128
do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Przechodzimy do punktu 8 — Informacja z wyko-
nania zadan okre$lonych w uchwale nr 963/XXXIX/2008 Rady Miasta Lublin
z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku
na terenie Miasta Lublin za okres od 1 maja 2009 r. do 30 kwietnia 2010 r.
(druk nr 1365-1). Nie widze... Rozumiem, ze wszyscy radni sie zapoznali i nie
majg pytan. Nie ma sprzeciwu, rozumiem, ze tak jest, w takim razie zapropo-
nuje, zeby w protokole obrad zapisac, ze Rada Miasta zapoznafa sie z In-
formacjg z wykonania zadan okreslonych w uchwale nr 963/ XXXIX/2006
Rady Miasta Lublin z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie regulaminu utrzy-
mania czystosci i porzadku na terenie Miasta Lublin za okres od 1 maja
2009 r. do 30 kwietnia 2010 r.”

AD. 9. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI PLANU GOSPODARK!I ODPADAMI
DLA MIASTA LUBLIN ZA OKRES 2007 — 2008

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 1366-1) stanowi zafgcznik
nr 129 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punki 9 - Sprawozdanie z realizacji Planu Go-
spodarki Odpadami dla miasta Lublin za okres 2007 — 2008 (druk nr 1366-1).
Nie ma pytan, rozumiem, tez, ze wszyscy radni sie zapoznali, w takim razie
proponuje, aby w protokole znalazt sie zapis, iz Rada Miasta zapoznala sie
ze sprawozdaniem z realizacji Planu Gospodarki Odpadami dla miasta
Lublin za okres 2007 — 2008."
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AD. 10. INFORMACJA NT. REALIZACJI ZADAN ZWIAZANYCH Z UBIEGANIEM
SIE MIASTA LUBLIN O TYTUL EUROPEJSKIEJ STOLICY KULTURY
w 2016 ROKU

Przedmiotowa informacja (druk nr 1357-1) stanowi zalgcznik nr 130
do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Punkt nr 10 - Informacja nt. realizacji zadan
zwigzanych z ubieganiem sie Miasta Lublin o tytut Europejskiej Stolicy Kultury
w 2016 roku (druk nr 1357-1). Jest pytanie, tak? Prosze bardzo, pan radny
Brytowski.”

Radny P. Brytowski ,Dziekuje uprzejmie. Poniewaz wydaje mi sie, podejrze-
wam, ze jesli chodzi o informacje na femat realizacji zadan zwigzanych
z ubieganiem sie miasta o tytut Europejskiej Stolicy Kultury, w tym wszystkim
mieszczg sie rowniez zdarzenia kulturalne, kiére odbywaty sie w ostatnim
okresie, dostownie do dnia prawie tutaj naszej sesji; ja mam nie tyle pytanie,
co prosbe i chciatem jg w tym momencie pod adresem pana prezydenta
przedstawic.

Mysle, ze te — moim zdaniem — ekscesy (w cudzystowie moze troche)
kulturalne, kiére dotyczg zniszczenia masztu, na ktéry wcigga sie flage pan-
stwowg i postawienia wychodka na skarpie zamkowej, kosztowaty. W zwigzku
z tym ja bardzo bym prosit, aby pan prezydent spowodowat, zebym otrzymat
informacje, ile kosztowato wynajecie sprzetu i wyginanie metalowego masztu,
i kto za to zaptacit. | kto zaptaci teraz za ustawienie tego obiektu z powrotem?
| kio zaptaci za doprowadzenie do porzadku trawnika na skarpie zamkowej
i likwidacji tej idiotycznej, ohydnej budy tam? Bardzo bym prosit o wyliczenie
kwot, podanie, z czyjej to inicjatywy, pod czyim nadzorem i rozliczenie tegoz.

Ja ze swojej strony uwazam, ze powinni by¢ obcigzeni kosztami tego,
nie wiem, wyrazu artystycznego ludzie, ktdérym sie wydaje, ze niszczenie mie-
nia naszego wspolnego to jest wyraz ich artystycznych, nie wiem, uniesien.
Takze bardzo dziekuje i prositbym, aby na przysztos¢ wiadomo byto, ze wan-
dale majg miejsca gdzie indziej niz w Biurze Wystaw Artystycznych pod gotym
niebem. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzickuje bardzo. Czy sa jeszcze jakie$ pytania?
Nie widze, w takim razie... Bardzo prosze, panie prezydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie radny, nie musze chyba przekonywaé, ze nie
mam futaj komorki cenzury, kiéra dziatania artystyczne, czy pseudoartystycz-
ne ocenia wezesniej. Oczywiscie, jestem zgodny zupetnie z panska opinig, ze
mogg by¢ rézne dziatania, natomiast niedopuszczalny jest wandalizm, i oczy-
wistg sprawg jest, ze trzeba przeprowadzi¢ sledztwo, kto zniszczyt ten maszt.
Takze ja naturalnie sie tg sprawa zajme.

Co do tego wiater-klozetu, jak pan moéwi, gdzies tam na skarpie, to tutaj
juz mam... Nie wiem, czy zostato zniszczone mienie. Sprawdze réwniez i to.”



Protokot XLIHl sesji Rady Miasta Lublin (24-25.06.2010 r.) - BRM.I1.0052-1-43/2010 231/234

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma wiecej pytan, za-
proponuje, aby w protokole obrad w tym punkcie porzadku znalazt sie naste-
pujgcy zapis: Rada Miasta zapoznala sie z informacja na temat realizacji
zadan zwigzanych z ubieganiem sie miasta Lublin o tytut Europejskiej
Stolicy Kultury w 2016 r."

AD. 11. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH WYJAZDACH SLUZBOWYCH
ZAGRANICZNYCH PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRACOWNIKOW
URzZEDU MIASTA LLUBLIN W DNIACH 15 MAJA — 7 CZERWCA
2010 R. ORAZ INFORMACJA O ZAPLANOWANYCH WYJAZDACH
SLUZBOWYCH ZAGRANICZNYCH PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
| PRACOWNIKOW URZEDU MIASTA LUBLIN W DNIACH 8 — 24
CZERWCA 2010 R.

Przedmiotowa informacja (druk nr 1326-1) stanowi zatgcznik nr 131
do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — jest to Infor-
macja o zrealizowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezydenta
Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach 15 maja —
7 czerwca 2010 r. oraz Informacja o zaplanowanych wyjazdach stuzbowych
zagranicznych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lu-
blin w dniach 8 — 24 czerwca 2010 r. (druk nr 1326-1).”

Radny Jan Madejek ,Zapoznali$my sie przeciez, panie przewodniczacy.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Stucham, czy sg jeszcze jakies wnioski?”
Radny J. Madejek ,Nie ma wnioskow, wszyscy maja w materiatach.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Skoro nie widze pytan, zaproponujg, aby w tym
punkcie znalazt sie nastepujgcy zapis. Rada Miasta zapoznala sie z infor-
macja o zrealizowanych wyjazdach sfuzbowych zagranicznych Prezyden-
ta Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasita Lublin w dniach 15 maja -
7 czerwca 2010 r. oraz informacja o zaplanowanych wyjazdach stuzbo-
wych zagranicznych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu
Miasta Lublin w dniach 8 — 24 czerwca 2010 r.”
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AD. 12. ZMIANY W SKEADACH KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu — zmiany
w sktadach komisji statych Rady Miasta Lublin. Rozumiem, ze zadnych wnio-
skow nie ma.”

AD. 13. WOLNE WNIOSKI, OSWIADCZENIA | INFORMACJE.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt - wolne wnioski, o$wiadczenia i in-
formacje. Bardzo prosze, pan radny Piotr Dreher.”

Radny P. Dreher ,Nie, nie... Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja bym
chciat tylko — akurat tutaj nie ma juz nikogo, widze, z medidéw, ale nie o to cho-
dzi — chciatbym tylko powiedzie¢, Zze dwa tygodnie temu byta taka duza konfe-
rencja tutaj, w sali sesyjnej, na temat zachorowalnosci, chorobowosci i stanu
zdrowia populacji ludnosci miejskiej miasta Lublina, jesli chodzi o choroby, jesli
chodzi o uzaleznienia i zazywanie substancji psychoaktywnych. Pan profesor
miat taki wyktad w sali sesyjnej i byli zaproszeni radni z Komisji Zdrowia i radni
z Komisji ds. Rodziny, panie przewodniczacy.

[ cheiatbym zauwazy¢ z takim smutkiem, ze nikogo z radnych nie byto
na tej konferencji i chciatbym tak powiedzie¢, ze warto by byfo, zeby radni z
Komisji Zdrowia i z Komisji ds. Rodziny uczestniczyli w tego typu sympozjach,
czy sesjach, co jest niezwykie istotnym elementem i zagadnieniem, a pozniej
sg tego typu tematy i radni czesto postugujg sie swojg wiedza, a nie wiedzg
udokumentowang, wiec taki apel do radnych, ze korzystali z tego typu konfe-
rencji i uczestniczyli w nich. Bardzo dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Ja tylko powiem, skoro jestem juz przy glosie, to
tez w tym punkcie od razu, ze w dniu wczorajszym obchodziliSmy imieniny
kolegi Jana Madejka, a w dniu dzisiejszym obchodzimy juz urodziny kolegi
radnego Piotra Drehera. Wszystkiego dobrego, duzo zdrowia, szczescia, po-
mysinosci, sukcesow zawodowych, a widzimy, wiemy, ze wszystko, kariera sie
rozwija, cieszymy sie.

Bardzo prosze, pani przewodniczaca Szafranska-Kocun.”

Radna W. Szafraniska-Kocun ,Ja chcialam tylko sprostowaé, ze z tego, co mi
wiadomo, to Komisja Zdrowia i Pomocy Spotecznej byta godnie reprezento-
wana przez pana radnego Piotra Drehera, wiec nie czujemy, ze nie bylo re-
prezentacji Komisji. Dziekuje.”
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Radny J. Madejek ,Dlatego chcial, zebysmy zwrocili na to uwage.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak to jest — jak nikt nie chwali, to trzeba sie po-
chwali¢. Bardzo prosze, przewodniczacy Targonski, a potem przewodniczacy
Gawryszczak.”

Radny Z. Targoriski ,Dzisiaj obchodzimy roéwniez imieniny pana przewodni-
czacego, takze sktadamy najlepsze zyczenia.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Obchodzimy 29 czerwca, a dzisiaj sg urodziny ko-
legi Piotra Drehera. Ale jezeli kto§ chciatby ziozy¢ zyczenia naprzdd, to pro-
sze, tu jest kilku...”

Radny P. Dreher ,Ja sie urodzitem tak przed imieninami...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze, kolega réwniez Piotr Gawrysz-
czak.”

Radny P. Gawryszczak ,Ale nie mam dzisiaj ani imienin, ani urodzin niestety,
aczkolwiek osiem dni przed i 8 dni po obchodze, takze prosze bardzo, mozna
zyczyc.”

Wiceprzew. RM K. Zinczuk ,Ale jest dzien przytulania, takze...”

Radny P. Gawryszczak ,A nie, fo dziekuje... Panie Przewodniczgcy! Wysoka
Rado! Ja chciatbym oswiadczyé, iz wkradt sie pewien btad, jesli chodzi o zali-
czenie mojego gtosu w ostatnim glosowaniu z punktu 7.59, czyli nad uchwatg
w sprawie zobowigzania Prezydenta Miasta Lublin do wykonania czynnosci
przewidzianej w art. 14 ust. 5 ustawy z 2003 r. o planowaniu i zagospodaro-
waniu przestrzennym.

By¢ moze nie wykazatem czujnosci i byé moze za pozno przytozylem
karte do czytnika, poniewaz jestem tutaj ,przeciw” tej uchwale, natomiast
oczywiscie jestem ,za” tym, Zeby zobowigzaé prezydenta do tego, zeby podjat
jakiekolwiek dziatania, szczegdlnie w sprawie planowania i zagospodarowania
przestrzennego. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. To oéwiadczenie znajdzie sie
oczywiscie w protokole dzisiejszej sesji.”
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AD. 14. ZAMKNIECIE OBRAD.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Szanowni Panstwo! Wobec tego przechodzimy do
kolejnego punkiu — zamkniecie obrad.

Wobec wyczerpania porzadku obrad... (Halol) Dopiero teraz zamykam
XLl sesje Rady Miasta Lublin. Serdecznie dziekuje wszystkim panstwu rad-
nym za udziat. Dziekuje pani prezydent, ktéra wytrwata z nami do konca, panu
prezydentowi i panu Wiadystawowi Grzybowi, ktéry tez jest z nami — dziekuje
bardzo.”

Protokotowaty: Przewodniczacy
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