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Obrady XLI sesji Rady Miasta odbywaly sie w dniu 22 kwietnia 2010 .
w godz. 9% — 1722 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 31 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatéw UM oraz
przewodniczacych Zarzaddw Dzielnic stanowig zataczniki nr 1 — 4 do proto-
kotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Kowalczyk — Przewodniczacy Rady Miasta
Krzysztof Siczek — Wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Kamil Zinczuk — Wiceprzewodniczacy Rady Miasta

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Kowalczyk ,Prosze wszystkich o
powstanie.”

Trebacz miejski pan Onufry Koszarny odegrat piesn ,Spij kolego.”

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Prosze usigsé.

AD. 1. OTWARCIE SESJI.

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Szanowni Panstwo, ofwieram 41. sesje Rady
Miasta Lublin.

Szanowni Pastwo! 10 kwietnia stata sie niewyobrazalna tragedia dla
naszej ojczyzny. Wszyscy wiemy o katastrofie, ktéra miata miejsce w Smolen-
sku 10 kwietnia b.r., w ktérej zgineli przedstawiciele najwyzszych organdw
konstytucyjnych naszego panstwa. ofiarami tej tragedii byli m.in. prezydent
naszego kraju Lech Kaczynski oraz jego matzonka Maria Kaczynska. Honoro-
wy Obywatel naszego Miasta, ostatni prezydent Rzeczypospolite] na uchodz-
stwie Ryszard Kaczorowski. Réwniez m.in. pan poset Edward Wojtas, ktory
pochodzit z Lubelszczyzny oraz inni wielcy zastuzeni dla tego kraju, parla-
mentarzysci, przedstawiciele organizacji spotecznych.

Bardzo prosze o w tym momencie o uczczenie ich pamigci minutg ci-
szy. Dzigekuje bardzo.

Szanowni Panstwo Radni, zaproszeni Goscie. Wystuchajmy teraz
ostatniego listu prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej pana profesora Lecha
Kaczynskiego, ktdry skierowat do Rodzin Katynskich. List ten odczyta uczen
szkoly podstawowej nr 24 Szymon Smyk. List ten symbolicznie niech bedzie
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adresowany na rece pani prezes Danuty Malon, prezes Stowarzyszenia Ro-
dzina Katynska. Witamy panig prezes w tym miejscu.”

Uczen szkoly podstawowej nr 24 Szymon Smyk ,Szanowni Przedstawiciele
Rodzin Katynskich! Szanowni Parnstwo!

W kwietniu 1940 roku ponad 21 tysiecy polskich jericéw z obozéw
i wiezieri NKWD zostato zamordowanych. Tej zbrodni ludobdjstwa dokonano
z woli Stalina, na rozkaz najwyzszych wfadz Zwigzku Sowieckiego. Sojusz
Il Rzeszy i ZSRR, pakt Ribbentrop-Mofotow i agresfa na Polske 17 wrze$nia
1939 roku znalazly swojg wsitrzgsajgcg kulminacje w zbrodni katynskiej.
Nie tylko w lasach Katynia, takze w Twerze, Charkowie i w innych, znanych
i jeszcze nieznanych miejscach sfraceri wymordowano obywateli Il Rzeczypo-
spolitef, ludzi tworzgcych podstawe naszej paristwowosci, nieugietych w stuz-
bie ojczyzny. W lym samym czasie rodziny pomordowanych i tysigce miesz-
kancow przedwojennych Kresow byly zsyfane w gigb Zwigzku Sowieckiego,
gdzie ich niewypowiedziane cierpienia znaczyly droge polskiej Golgoty
Wschodu.

Najbardziej fragiczng stacjg tej drogi byt Katyn. Polskich oficerow, du-
chownych, urzednikow, policjantéw, funkcjonariuszy strazy granicznej i sfuzby
wieziennej zgfadzono bez procesow i wyrokdw. Byli ofiarami niewypowiedzia-
nej wojny. Zostali zamordowani z pogwalceniem praw i konwengcji cywilizowa-
nego $wiata. Zdeptano ich godnos¢ jako zoinierzy, Polakéw i ludzi. Do-
fy Smierci na zawsze miafty ukry¢ ciafa pomordowanych i prawde o zbrodni.
Swiat miaf sie nigdy nie dowiedzied. Rodzinom ofiar odebrano prawo do pu-
blicznej zaftoby, do opfakania i godnego upamietnienia najblizszych. Zie-
mia przykryta Slady zbrodni, a kfamstwo miato wymazaé jg z ludzkiej pamieci.

Ukrywanie prawdy o Katyniu — efekt decyzji tych, ktérzy do zbrodni do-
prowadzili — stato sie jednym z fundamentow polityki komunistéw w powojen-
nej Polsce: zatozycielskim ktamstwem PRL. Byt to czas, kiedy za pamigé
i prawde o Katyniu pfacifo sie wysokg cene. Jednak bliscy pomordowanych
i inni, odwazni ludzie trwali wiernie przy tej pamieci, bronili jej i przekazywali
kolejnym pokoleniom Polakéw. Przenie$li jg przez czas komunistycznych rza-
dow i powierzyli rodakom wolnej, niepodlegtej Polsce. Diatego im wszystkim,
a zwtaszcza Rodzinom Kalynskim, jesteSmy winni szacunek i wdziecznosc.
W imieniu Rzeczypospolitej sktadam najglebsze podziekowanie za fo, Zze bro-
nigc pamieci o swoich bliskich, ocaliliscie Panstwo jakze wazny wymiar naszej
polskiej Swiadomosci i tozsamosci.

Katyn stat sie bolesng rang polskiej historii, ale takze na dfugie dziesie-
ciolecia zatruf relacje miedzy Polakami i Rosjanami. Sprawmy, by kalyriska
rana mogfa sie wreszcie w petni zagoic¢ i zabliZzni¢. Jeste$my juz na tej drodze.
My, Polacy, doceniamy dziatania Rosjan z ostatnich lat. Tg drogg, ktéra zbliza
nasze narody, powinniémy iS¢ dalej, nie zaltrzymujgc sie na niej ani nie cofa-
Jac.

Wiszystkie okolicznosci zbrodni katyriskief muszg zostac¢ do korica zba-
dane i wyjasnione. Wazne jest, by zostala potwierdzona prawnie niewinnosc
ofiar, by ujawnione zostaly wszystkie dokumenty dotyczgce tej zbrodni.
Aby kfamstwo katyniskie zniknefo na zawsze z przestrzeni publicznej. Doma-
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gamy sie tych dziafart przede wszystkim ze wzgledu na pamiec ofiar i szacu-
nek dia cierpienia ich rodzin. Ale domagamy sig ich takze w imie wspoéinych
wartosci, ktére muszg tworzy¢ fundament zaufania i partnerstwa pomiedzy sg-
siednimi narodami w cafej Europie.

Oddajmy wspdlnie hold pomordowanym i pomoédimy sie nad ich gfo-
wami. Chwala bohaterom! Czes¢ Ich pamigci!

Spieszmy sie kochaé ludzi, tak szybko odchodzg.”

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, o zabranie
gtosu prosi pani Danuta Malon Rodzina Katynska Lublin.”

Danuta Malon Prezes Stowarzyszenia Rodzina Katynska Lublin ,Szanow-
ny Panie Przewodniczgcy! Szanowny Panie Prezydencie! Czcigodna Rado!

Bardzo dziekuje za poswiecenie tej chwili ku pamieci pomordowanym
na wschodzie 22 tysigcom polskich oficerow, polskich policjantow i oséb cy-
wilnych. Zamordowani bestialsko strzatem w tyt gtowy przez NKWD to byli ci
ludzie, ktorzy po 123 latach niewoli odbudowywali nasz ojczyzne, || Rzeczypo-
spolitg. 1l wojna $wiatowa przerwata ich dziatalno$¢, odebrata ich zycie.
Zgineli tylko dlatego, ze byli Polakami, ze byli wierni ojczyznie i dlatego na-
szym obowigzkiem jest pamietaé o nich. | za to bardzo, bardzo serdecznie
dziekuje. Dziekuje bardzo.”

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo pani prezes.

Szanowni panhstwo, przechodzimy teraz do dalszej czesci sesji.
Serdecznie witam wszystkich panstwa radnych. Witam serdecznie Prezydenta
Miasta i oraz jego Zastepcow, serdecznie witam pana Sekretarza, panig
Skarbnik, wszystkich dyrektorow wydziatdw UM oraz przedsiebiorstw komu-
nalnych. Serdecznie witam przewodniczacych zarzadow dzielnic, witam
przedstawicieli prasy, radia i TV. Serdecznie witam wszystkich mieszkancéw
miasta, a szczegdlnie witam, bo wiem, ze sg obecni dzisiaj na sali, studenci IV
roku Politologii UMCS i w tym momencie réwniez serdecznie witam opiekun
roku panig dr Katarzyne Radzik.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 24 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez naszg Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad na maszt
w Ratuszu wciggnieta zostata flaga miejska. W dniu dzisiejszym dokonat tego
radny Tomasz Karski. Ceremonii tej towarzyszyt — jak zwykle — hejnat miejski
w wykonaniu naszego miejskiego trebacza.

Bardzo prosze o pomoc w prowadzeniu dzisiejszych obrad pana prze-
wodniczgcego Krzysztofa Siczka i pana wiceprzewodniczgcego Kamila Zin-
czuka, ktérego jeszcze w tej chwili nie ma, wiec gdybym mogt poprosi¢ pana
wiceprzewodniczacego Sadowskiego.

Szanowni panstwo radni, zawiadomienie o dzisiejszej sesji przestatem
panstwu radnym w pismie z dnia 7 kwietnia br., zas porzadek obrad 9 i 14
kwietnia.
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Przechodzimy do proponowanych wnioskéw do dzisiejszego porzgdku
obrad. Prezydent Miasta wnioskuje o umieszczenie w porzadku obrad projek-
téw uchwat w sprawach:

— zabezpieczenia Srodkow finansowych w budzetach miasta Lublin w latach
2010-2012 na przygotowanie organizacji IV Kongresu Urbanistyki Polskiej
(druk nr 1278-1);

— stwierdzenia przejecia na wtasnosé Gminy Lublin pojazdéw samochodowych
porzuconych na terenie Gminy Lublin (druk nr 1279—-1);

— zmieniajgca uchwate nr 992/XL/2010 Rady Miasta Lublin z dnia 25 marca
2010 r. w sprawie finansowania realizacji projektu ,Termomodernizacja Lu-
belskiego Centrum Edukacji Zawodowej i Zespotu Szkét Elektronicznych w
Lublinie” (druk nr 1280-1);

— zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkéw finansowych w bu-
dzecie Miasta Lublin na lata 2010 — 2011 na realizacje projektu ,Praca —
Integracja — Sukces. Rozwdj aktywnosci spoteczno-zawodowej osdb nie-
petnosprawnych” ziozonego w ramach konkursu nr 1/POKL/6.1.1/2009,
wspoffinansowanego w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki
2007-2013, Priorytet VI — Rynek pracy otwarty dla wszystkich, Dziatanie 6.1
Poprawa dostgpu do zatrudnienia oraz wsparcie aktywnosci zawodowej w
regionie, Poddziatanie 6.1.1 Wsparcie 0s6b pozostajgcych bez zatrudnienia
na regionalnym rynku pracy, ze Srodkéw Europejskiego Funduszu Spo-
tecznego i budzetu panstwa (druk nr 1281—1)

— utworzenia obwodéw gtosowania w szpitalach i areszcie sledczym (druk nr
1282—-1); :

~ powotania Komisji Nagrod Miasta Lublin w dziedzinie kultury: Nagrody Ar-
tystycznej Miasta Lublin, Nagrody Miasta Lublin za upowszechnianie kultu-
ry za 2009 rok oraz Nagrody Miasta Lublin za catoksztatt osiggnie¢ w dzie-
dzinie kultury i sztuki (druk nr 1283—1).

Czy sg jeszcze jakies inne propozycje lub uwagi ze strony komisji Ra-
dy, panstwa radnych oraz pana prezydenta do porzadku dzisiejszych obrad?

Bardzo prosze pan radny Mariusz Banach.”

Radny Mariusz Banach ,Dzigkuje panie przewodniczacy. W imieniu Spotecz-
nej Komisji Mieszkaniowej, ktérej jestem przewodniczacym, mam ogromng
prosbe o to, zebySmy zdjeli z dzisiejszego porzadku punkt nr 7.9. w obecnym
porzgdku tj. uchwate dotyczaca wynajmu lokali.

Moja prosba wyptywa nie z tego absolutnie, ze ta uchwata jest zta, ale
z powodu takiego, ze moze by¢ znacznie lepsza. Prositbym w zwigzku z tym,
aby te uchwate dzisiaj zdjac i skonsultowac jg jeszcze witasnie ze Spoteczng
Komisja Mieszkaniowa.

Prosze mi pozwoli¢ przedstawié dostownie, dwa, trzy argumenty moty-
wujace te prosbe. Uwazamy w Spofecznej Komisji Mieszkaniowej, ze uchwata
proponowana przez pana prezydenta zatrzymuje sie wpét drogi. bardzo do-
brze, ze pojawia sie wreszcie pomyst, by powazne problemy zwigzane z wy-
najmowaniem mieszkan, zeby prowadzi¢ polityke zarzadzania jako$cig tych
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mieszkan. | to jest rzeczywiscie pomyst, o ktory Spoteczna Komisja Mieszka-
niowa od lat apeluje.

Natomiast wydaje sie, Zze zaproponowany pomyst nie rozwigzuje
dwoéch probleméw. Oczywiscie nie rozwiazuje tego problemu najwiekszego,
tzn. braku mieszkan, ale to jest na inng rozmowe, natomiast ni rozwigzuje
dwoch problemoéw, z ktérymi borykamy sie w Spotecznej Komisji Mieszkanio-
wej, ktore sg jakby najbardziej wstydliwe.

To znaczy po pierwsze oséb nieptacgcych, po drugie nie rozwigzuje
problemy os6b, kt6ére podnajmujg mieszkania komunalne, sami w nich nie
mieszkajg. No pamietamy te niedawna syiuacje, kiedy jakis mieszkaniec za-
oferowat rodzinie, ktéra wrécita z Anglii i nie miata gdzie mieszkaé, zaoferowat
podnajmowanie mieszkania komunalnego w telewizji, w giéwnym wydaniu
Wiadomosci, tutaj u nas w Lublinie.

Wydaje sie wiec, ze mozna by te uchwate poprawi¢. Nie chciatbym ze-
by tutaj dokonywata sie ta legislacja sesyjna, Zebysmy czynili to droga popra-
wek. Stad prosha, zebysmy w najblizszym miesigcu spotkali sie ze Spoteczng
Komisjg Mieszkaniowa i tam wprowadzili te poprawki, o ktérych mowie. Dzig-
kuje bardzo.”

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje. Bardzo prosze, prezydent Miasta Lu-
blin.”

Prezydent Miasta Adam Wasilewski ,Ja podzielam uwagi pana radnego
w tym sensie, ze trzeba dazy¢ do jak najlepszych rozwigzan. | oczywiscie je-
stem otwarty na wnioski. Zadam tylko pytanie pani prezydent czy tutaj nie je-
stesmy pod presja czasu w sensie wprowadzenia tej uchwaly? Chyba nie.
Mozemy to zrobi¢ réwniez za miesigc, tak, ze zgadzam sie. Rzeczywiscie po-
pracujmy wspolnie, niech ta uchwata bedzie mozliwie jak najlepsza. Wycofuje
uchwate z dzisiejszych obrad.”

Projekt uchwaly w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzacych w skiad
mieszkaniowego zasobu Miasta Lublin (druk nr 1271-1) stanowi zatgcznik nr 5
do protokotu.

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo, czyli rozumiem, ze wniosek
radnego pana Mariusza Banacha jest w tym momencie nieaktualny juz. Dzie-
kuje bardzo. Pan radny Piotr Dreher, prosze bardzo.”

Radny Piotr Dreher ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Mam wniosek formalny o zdjecie z porzadku obrad punktu pt. Interpe-
lacje i zapytania radnych. Ten punkt byt omawiany na poprzedniej sesji poza
tym zawsze jest mozliwos¢ zadania pyfania czy interpelacji na pismie. Wiec,
jezeli nie bedzie sprzeciwu, albo pan przewodniczacy podda ten wniosek pod
gtosowanie, to bardzo bym prosit. Dziekuje bardzo.”
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Przewod. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jest wniosek. Bedziemy gto-
sowac wszystko po kolei. Nie ma wiecej propozycji, uwag? Nie widze. W takim
razie bedziemy gtosowaé wprowadzanie do porzadku obrad.

Rozpoczynamy od projektu uchwaly w sprawie zabezpieczenia $rod-
kow finansowych w budzetach miasta L.ublin w latach 2010-2012 na przygoto-
wanie organizacji IV Kongresu Urbanistyki Polskie] (druk nr 1278-1).

Woczesniej jeszcze sprawdzimy liste obecnosci. Bardzo prosze o przy-
lozenie kart do czytnikdw. Dziekuje bardzo. Na sali jest 24 radnych. Prosimy o
okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 1. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” wprowadzeniem
przedmiotowej uchwaty do dzisiejszego porzadku obrad prosze o przytozenie
kart do czytnikdw, dziekuje bardzo. Kio z pan | panéw radnych jest ,przeciw”,
dziekuje. Kto z pan i pandw radnych ,sie wstrzymat’, dziekuje bardzo. Stwier-
dzam, ze przy 21 gtosach ,za", 2 gtosach ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie”
Rada Miasta Lublin wprowadzita ten punkt do dzisiejszego porzadku obrad,
jako ostatni punkt merytoryczny. _

Kolejny projekt uchwaty w sprawie stwierdzenia przejecia na wtasnosé
Gminy Lublin pojazdéw samochodowych porzuconych na terenie Gminy Lublin
(druk nr 1279—1). Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 2. Kito z pan i panow radnych jest ,za” wprowadzeniem
tego punktu do dzisiejszego porzadku obrad, dziekuje bardzo. Kto z pan i pa-
néw radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z pan i pandéw radnych ,wsirzymat
sie” od glosu, dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze w wyniku glosowania glosow
,Zza" oddano 24, 1 glos ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam, ze Ra-
da Miasta Lublin wprowadzita ten punkt do dzisiejszego porzadku obrad, jako
ostatni punkt merytoryczny. Dziekuje bardzo.”

Prezydent M. A. Wasilewski ,Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, ja dzi-
siaj rano otrzymatem projekt uchwaty dotyczacy powotania Komisji Nagrod
Miasta Lublin. ona zostata przygotowana, jesli chodzi o sktad, wczoraj. Dlate-
go prositbym rowniez o wprowadzenie do porzgdku obrad. Bylem przekonany,
ze zostalo to wprowadzone, ale jak stysze nie. Projekt uchwaty Rady Miasta w
sprawie powotania Komisji Nagréd Miasta Lublin w dziedzinie kultury: Nagrody
Artystycznej Miasta Lublin.” '

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Ale to jest panie prezydencie.”
Prezydent M. A. Wasilewski , Jest? To ja bardzo przepraszam.”

Przewod. RM P. Kowalczyk ,|dziemy zgodnie ze scenariuszem, przechodzi-
my do projekiu uchwaty w sprawie uchwaly zmieniajacej uchwate
nr 992/XL/2010 Rady Miasta Lublin z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie finan-
sowania realizacji projektu ,Termomodernizacja Lubelskiego Centrum Eduka-
cji Zawodowej i Zespotu Szkot Elektronicznych w Lublinie” (druk nr 1280—1).
Gtosowanie nr 3. Bardzo prosze. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za"
wprowadzeniem tego punkiu do dzisiejszego porzadku obrad, dziekuje bar-
dzo. Kto z pan i pandow radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z pan i panéw
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part i pandw radnych jest ,przeciw”, dziekuje bardzo. Kio z panstwa radnych
wstrzymat sie” od giosu, dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowa-
nia gtoséw ,za” oddano 21, 2 glosy ,przeciw”, 2 glosy ,wstrzymujgcych sig”.
Stwierdzam, ze Rada Miasta wycofata ten punkt z dzisiejszego porzadku ob-
rad.”

Porzadki obrad stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesij.

2. Komunikaty Przewodniczacego Rady Miasta Lublin.

3. Zatwierdzenie protokotu XL sesji Rady Miasta.

4. Informacija o dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami.

5. Sprawozdanie z dziatalno$ci Prezydenta Miasta Lublin w 2009 r. (1274-1).

6. Absolutorium dla Prezydenta Miasta Lublin:
6.1. Rozpatrzenie Sprawozdania z wykonania budzetu miasta Lublin za
2009 rok,
6.2. Podjecie uchwaly w sprawie absolutorium dia Prezydenta Miasta Lu-
blin za 2009 rok (druk nr 1253— 1).

7. Podjecie uchwatl w sprawach:

7.1. zmian uchwaly budzetowej na rok 2010 (druk nr 1261-1);

7.2. upowaznienia Prezydenta Miasta Lublin do zawarcia z Wojewoda Lu-
belskim porozumien dotyczacych utrzymania obiektéw grobownictwa
wojennego na terenie gminy oraz zabezpieczenia na dofinansowanie
realizacji tych zadan srodkéw finansowych w budzecie Miasta Lublin
na rok 2010 (druk 1259—1),

7.3. wymagan, jakie powinien spetnia¢ przedsiebiorca ubiegajgcy sie
o uzyskanie zezwolenia na prowadzenie dziatalnoSci w zakresie
ochrony przed bezdomnymi zwierzetami oraz prowadzenia schronisk
dla bezdomnych zwierzat, a takze grzebowisk i spalarni zwtok zwierze-
cych i ich czesci (druk nr 1260-1);

7.4. wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w Lublinie przy Al. Unii Lubel-
skiej 10 (druk nr 1266-1),

7.5. sprzedazy w trybie bezprzetargowym na rzecz uzytkownikow wieczys-
tych gruntéw potozonych w Lublinie (druk nr 1264-1),;

7.6. wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomoséci stanowia-
cej wiasnos¢ Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy
ul. Smyczkowej 3 (druk nr 1267-1);

7.7. zmiany uchwaty nr 75/VIII/99 Rady Miejskiej w Lublinie z dnia
11 marca 1999 r. w sprawie ustalenia sieci publicznych gimnazjow
prowadzonych prze miasto Lublin (druk nr 1268—1),

7.8. zmiany uchwaty nr 380/XVI11/2004 Rady Miasta Lublin z dnia 25 marca
2004 r. w sprawie ustalenia planu sieci szkdt podstawowych prowa-
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dzonych przez miasto Lublin oraz okreslenia granic ich obwodow (druk
nr1269-1),

7.9. nadania nazwy ulicy potozonej w granicach administracyjnych miasta
Lublin (druk nr 1256—1) ~ projekt grupy radnych;

7.10. wezwania grupy mieszkancéw ulic: Willowa, Péinocna i Stawinek do
usunigcia naruszenia prawa uchwatg nr 973/XXXIX/2010 Rady Miasta
Lublin z dnia 11 lutego 2010 r. w sprawie nadania nazwy ulicy potozo-
nej w granicach administracyjnych miasta Lublin (druk 1270-1);

7.11. zabezpieczenia $rodkéw finansowych w budzetach Miasta Lublin na
lata 2011-2012 na realizacje projekiu pt.: ,Infrastrukiura dla aktywizacji
gospodarczej w dzielnicy Bursaki i Rudnik” (druk nr 1265-1);

7.12. zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie Gminy Lublin na
lata 2011 - 2014 na realizacje projektu ,Pozwol mi poznac¢ $wiat” pla-
nowanego do ztoZzenia w 2010 roku w ramach Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki, Priorytet IX Rozwdj wyksztatcenia i kompetenciji w re-
gionach, Dziatanie 9.1 Wyrdwnywanie szans edukacyjnych i zapew-
nienie wysokiej jakosci ustug edukacyjnych $wiadczonych w systemie
oswiaty, Poddziatanie 9.1.1. Zmniejszenie nierownosci w stopniu upo-
wszechniania edukacji przedszkolnej (druk nr 1275-1),

7.13. zabezpieczenia srodkow finansowych w budzecie Gminy Lublin na
lata 2011 - 2014 na realizacje projektu ,Razem mozemy wiecej” pla-
nowanego do zlozenia w 2010 roku w ramach Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki, Priorytet IX Rozwdj wyksztatcenia i kompetencji w re-
gionach, Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapew-
nienie wysokiej jakosci ustug edukacyjnych $wiadczonych w systemie
oswiaty, Poddziatanie 9.1.1. Zmniejszenie nieréwno$ci w stopniu upo-
wszechniania edukacji przedszkolnej (druk nr 1276-1);

7.14. zabezpieczenia srodkow finansowych w budzecie Miasta Lublin na
lata 2011-2013 na realizacje projekiu: ,Przeciwdziatanie wykluczeniu
cyfrowemu w wojewddziwie lubelskim” wspétfinansowanego w ramach
Dziatanie 8.3 Przeciwdziatanie wykluczeniu cyfrowemu-enclusion, Pro-
gramu Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka na lata 2007-2013, ze
srodkdw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (druk nr
1277-1);

7.15. zabezpieczenia srodkow finansowych w budzetach miasta Lublin w
latach 2010-2012 na przygotowanie organizacji IV Kongresu Urbani-
styki Polskiej (druk nr 1278—1);

7.16. stwierdzenia przejecia na wiasnos¢ Gminy Lublin pojazdéw samocho-
dowych porzuconych na terenie Gminy Lublin (druk 1279—1);

7.17. zmieniajgca uchwate nr 992/X1/2010 Rady Miasta Lublin z dnia 25
marca 2010 r. w sprawie finansowania realizacji projektu ,Termomo-
dernizacja Lubelskiego Centrum Edukacji Zawodowej i Zespotu Szkot
Elektronicznych w Lublinie” (druk nr 1280-1);

7.18. zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkow finansowych w
budzecie Miasta Lublin na lata 2010 — 2011 na realizacje projektu
.Praca — Integracia — Sukces. Rozwd] aktywnosci spoteczno-
zawodowej 0séb niepetnosprawnych” ztozonego w ramach konkursu nr
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1/POKL/6.1.1/2009, wspolfinansowanege w ramach Programu Opera-
cyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013, Priorytet VI — Rynek pracy otwarty
dla wszystkich, Dziatanie 6.1 Poprawa dostepu do zatrudnienia oraz
wsparcie aktywnosci zawodowe] w regionie, Poddziatanie 6.1.1
Wsparcie oséb pozostajgcych bez zatrudnienia na regionalnym rynku
pracy, ze srodkow Europejskiego Funduszu Spotecznego i budzetu
panstwa (druk nr 1281-1);

7.19. utworzenia obwodow gtosowania w szpitalach i areszcie $led-
czym(1282—1);

7.20. powotania Komisji Nagréd Miasta Lublin w dziedzinie kultury: Nagro-
dy Artystycznej Miasta Lublin, Nagrody Miasta Lublin za upowszech-
nianie kultury za 2009 rok oraz Nagrody Miasta Lublin za catoksztatt
osiggnie¢ w dziedzinie kultury i sztuki (druk nr 1283-1).

8. Sprawozdanie z realizacji programu wspotpracy miasta Lublin
z organizacjami pozarzgdowymi oraz z podmiotami, o kiérych mowa w art.
3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie w roku
2009 (druk nr 1258-1).

9. Sprawozdanie z dziatalnosci Miejskiego Os$rodka Pomocy Rodzinie
w Lublinie w roku 2009 oraz potrzeby wynikajace z realizacji zadan (druk nr
1272-1).

10. Sprawozdanie z realizacji zadan z zakresu Gminnego Programu Przeciw-
dziatania Narkomanii w 2009 roku (druk nr 1262—1).

11. Informacja o realizacji zadan z zakresu Gminnego Programu Profilaktyki
i Rozwigzywania Problemdw Alkoholowych w 2009 roku (druk nr 1263—1).

12. Informacja o zrealizowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezy-
denta Miasta Lublin i pracownikdw Urzedu Miasta Lublin w dniach
156 marca — 8 kwietnia 2010 r. oraz Informacja o zaplanowanych wyjazdach
stuzbowych zagranicznych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikéw Urze-
du Miasta Lublin w dniach 9 — 22 kwietnia 2010 r. (druk nr 1273-1).

13. Zmiany w sktadach komisji statych Rady Miasta Lublin.

14. Wolne wnioski, oswiadczenia | informacje.

15. Zamkniecie obrad.

AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RM

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy kolejnego punktu tj. Komunikaty
przewodniczgcego RM.

Szanowni panstwo, po raz kolejny przypominam panstwu radnym, ze
zbliza sie termin ztozenia oSwiadcze majatkowych radnych, o ktérych mowa
w art. 24h ustawy o samorzadzie gminnym. O$wiadczenia takie, wraz z kopig
zeznan podatkowych PIT za rok poprzedni i jego ewentualng korektg powinni-
§cie panstwo ztozy¢ w dwodch egzemplarzach na moje rece w terminie do
30 kwietnia 2010 r., wedtug stanu na dzien 31 grudnia roku 2009.
Druki oswiadczen byty panstwu radnym rozdawane przy listach obecnosci na
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1/POKL/6.1.1/2009, wspétfinansowanego w ramach Programu Opera-
cyjnego Kapitat Ludzki 2007-2013, Priorytet VI — Rynek pracy otwarty
dla wszystkich, Dziatanie 6.1 Poprawa dostepu do zatrudnienia oraz
wsparcie aktywnosci zawodowej w regionie, Poddziatanie 6.1.1
Wsparcie 0s0b pozostajgcych bez zatrudnienia na regionalnym rynku
pracy, ze $rodkéw Europejskiego Funduszu Spotecznego i budzetu
panstwa (druk nr 1281-1);

7.19. utworzenia obwodoéw gtosowania w szpitalach | areszcie $led-
czym(1282—1),

7.20. powotania Komisji Nagréd Miasta Lublin w dziedzinie kultury: Nagro-
dy Artystycznej Miasta Lublin, Nagrody Miasta Lublin za upowszech-
nianie kultury za 2009 rok oraz Nagrody Miasta Lublin za catoksztaft
osiggnie¢ w dziedzinie kultury i sztuki (druk nr 1283-1).

8. Sprawozdanie z realizacji programu wspdipracy miasta Lublin
Z organizacjami pozarzadowymi oraz z podmiotami, o kiérych mowa w art.
3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie w roku
2009 (druk nr 1258-1).

9. Sprawozdanie 2z dziatalnosci Miejskiego O$rodka Pomocy Rodzinie
w Lublinie w roku 2009 oraz potrzeby wynikajace z realizacji zadan (druk nr
1272-1).

10. Sprawozdanie z realizacji zadan z zakresu Gminnego Programu Przeciw-
dziatania Narkomanii w 2009 roku (druk nr 1262-1).

11. Informacja o realizacji zadan z zakresu Gminnego Programu Profilaktyki
i Rozwigzywania Problemow Alkocholowych w 2009 roku (druk nr 1263-1).

12. Informacja o zrealizowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezy-
denta Miasta Lublin i pracownikdw Urzedu Miasta Lublin w dniach

15 marca — 8 kwietnia 2010 r. oraz Informacja o zaplanowanych wyjazdach
stuzbowych zagranicznych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikéw Urze-
du Miasta Lublin w dniach 9 — 22 kwietnia 2010 r. (druk nr 1273-1).

13. Zmiany w sktadach komisji statych Rady Miasta Lublin.

14. Wolne wnioski, oSwiadczenia i informacje.

15. Zamkniecie obrad.

AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNIGZACEGO RM

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy kolejnego punktu tj. Komunikaty
przewodniczacego RM.

Szanowni panstwo, po raz kolejny przypominam panstwu radnym, ze
zbliza sie termin ztozenia oswiadczen majatkowych radnych, o ktérych mowa
w art. 24h ustawy o samorzgdzie gminnym. Oswiadczenia takie, wraz z kopig
zeznan podatkowych PIT za rok poprzedni i jego ewentualng korekta powinni-
§cie panstwo zlozy¢ w dwéch egzemplarzach na moje rece w terminie do
30 kwietnia 2010 r., wedlug stanu na dzien 31 grudnia roku 2009.
Druki oswiadczen byly panstwu radnym rozdawane przy listach obecnosci na
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poprzedniej sesji oraz wysytane w formie elektronicznej wraz z materiatami na
obecng sesje; sg one rowniez dostepne w Biurze Rady.

Przypominam takze, iz w aktualnym stanie prawnym sankcjg za niezio-
zenie o$wiadczenia w terminie jest utrata prawa do diety do czasu jego ztoze-
nia. Odrebng zas sankcjg za podanie nieprawdy, badz zatajenie prawdy
w oswiadczeniu jest sankcja karna za skladanie fatszywych zeznan na pod-
stawie art. 233 § 1 kodeksu karnego: jest fo wystepek zagrozony karg pozba-
wienia wolnosci do lat 3.”

AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLU XL SESJI RADY MIASTA

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Kolejny punkt tj. zatwierdzenie protokotu 40 se-
sji RM. Niestety stato sie tak, ze chyba po raz pierwszy, wszyscy pracownicy
Biura Rady, ktérzy mogli przygotowad protokdt ostatniej wcigz sg na zwolnie-
niu lekarskim od kilku tygodni. Tak, ze bedzie on zatwierdzony na nastepnej
sesji. On jest przygotowany na nastepnej sesji. Nie ma wymogu, zeby byt gto-
sowany na dzisiejszej sesji.”

AD. 4. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY
SESJAMI

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu 4 {j. Infor-
macja o dziatalnosci prezydenta Miasta migdzy sesjami.
Bardzo prosze pana prezydenta o ztozenie informacji ustnej.”

Prezydent M. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie!

W ciagu tego miesigca w miescie bylo wiele wydarzen, ale pozwolg
panstwo, jesli panstwo sobie tego zycza, to spis tych dziatan, ktére podejmo-
walismy przedstawie panstwu na pismie. Poniewaz wydarzenia, o ktorych
wszyscy wiemy, zdominowaly ten ostatni miesigc. Tragedia w Smolerisku
zjednoczyta nas wszystkich w tych dniach. Wydaje mi sie, ze potrafilismy
stworzyé warunki, my jako miasto, do tego, zeby lublinianie mogli w skupieniu,
w ciszy przezywac i jednoczy¢ sie wiasnie tutaj w ratuszu czy pod ratuszem.

Korzystajac z tej okazji cheiatbym bardzo serdecznie podzigkowac
osobom, ktére byly szczegdlnie zaangazowane w organizacje wystawy, ktora
tu mieliémy przed ratuszem, w organizacje wszystkich spotkan, ktore miaty
miejsce w tych dniach Zatoby narodowej. Jestem dumny z tak skutecznej,
szybkie] dziatalnosci urzednikéw miejskich. Ale szczegdlnie serdecznie chcial-
bym podziekowaé paniom, pani lwonie Blajerskiej, pani lwonie Haponiuk,
chciatbym podziekowaé panom, panu Zdzistawowi Niedbale oraz panu Mi-
chatowi Krawczykowi, ktory dostownie z dnia na dzien potrafit zorganizowac
wystawe fotograméw oséb, ktore zginety pod Smolenskiem.
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To byly dziatania niekiedy spontaniczne, kitére pojawiaty sie niekiedy z
godziny na godzine a nieraz z minuty na minute i dlatego szczegodlnie wazne
jest podkreslenie, ze wszyscy w to zaangazowani pracownicy Urzedu wywig-
zali sie bardzo dobrze. Nie tyle ze swoich obowigzkdw, bo trudno to okreslag,
jako obowigzki, ale ze swej postawy. Dilatego jeszcze raz chciatbym bardzo
serdecznie, tutaj publicznie wyrazi¢ swoja wdzigcznosé, a wrecz dume za
dziatanie urzednikéw w tym ciezkim dla nas wszystkim okresie.

Panie i panowie, panie przewodniczacy, wydarzenia ktére miaty miej-
sce poza ta tragedig oczywiscie moge parnstwu przedstawi¢, po prostu spis
tych wydarzen zostanie panstwu dostarczony za chwile, dziekuje.”

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Dzickuje bardzo. Ja rowniez przylaczam sie do
podzigkowan pod adresem panstwa z Urzedu Miasta Lublin, ktdrzy zajmowali
sie w tym okresie tymi wszystkimi przygotowaniami. Naprawde rzeczywiscie
patrzac z punktu widzenia tamtego czasu, tych rzeczywiscie godzin nastepu-
jacych po sobie, to byta wielka mobilizacja. | naprawde duzy ukilon pod katem
tych osob, ktére wymienit pan prezydent. Dzigkuje bardzo.”

AD. 5. SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA LUBLIN W
2009 ROKU
Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 1274—1) stanowi zatacznik nr 7
do protokotu.

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu tj. sprawoz-
dania z dziatalnosci prezydenta Miasta Lublin w 2009 roku. Projekt na druku nr
1274-1. Prosze pana prezydenta o przedstawienie nam tego sprawozdania.”

Prezydent M. A. Wasilewski ,Bardzo prosze panig skarbnik, by w sposéb
syntetyczny przedstawita sprawozdanie z realizacji budzetu.

Szanowni Panstwo! Sprawozdanie z dziatalnosci prezydenta z ubie-
gtego roku zostato panstwu przedstawione na pismie. Jest to dosy¢ obszerne
sprawozdanie i dlatego ja ogranicze sie do pewnych skrotowych podsumowari.

W ubieglym roku znalezlismy sie, w drugiej potowie tego ubiegtego ro-
ku znalezliémy sie w trudnej sytuaciji finansowej z uwagi na to, ze nastapito
spowolnienie gospodarcze. Jednak uwazam, ze wyszlismy z tego obronng re-
k3.

Prosze paristwa, rozwijaty sie wszystkie sfery naszej dziatalnosci w tym
roku 2009. W obszarze inwestycji wydatkéw majatkowych osiggneliSmy reali-
zacje budzetu wydatkéw majgtkowych na poziomie 93%. Ponadto trzeba po-
wiedzieé¢ i chciatbym o tym panstwa poinformowaé, ze mimo spowolnienia go-
spodarczego w lubelskiej strefie ekonomicznej pojawifo sie siedmiu nowych
inwestorow, kitérzy uzyskali zezwolenie na dziatalnos¢ w sirefie.
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Musze powiedzie¢, ze w catej strefie mieleckiej, ktdéra obejmuje wiele
podstref, tych zezwolen byto ok.. 20, czyli 1/3 dotyczy sirefy naszej, strefy lu-
belskiej.

Sytuacja wyglada w tej chwili tak, w strefie ekonomicznej, ze wlasciwie
cate tereny, ktore zostaly przeznaczone na dziatalnos¢ gospodarczg, te tereny
ktére naleza, czy nalezaly do obu uniwersytetéw wilasciwie zostaly zarezer-
wowane juz pod nowe przedsigwziecia. Konczy sie budowa trzeciego zaktadu
produkcyjnego, a pozostate siedem rozpoczng budowe w tym roku.

PrzytaczyliSmy do strefy kolejne tereny. Obecnie nasza strefa liczy po-
nad 110 ha. Oczywiscie w oparciu o dofinansowania z Unii Europejskiej, reali-
zujemy infrastrukture w strefie ekonomiczne;.

Ponadto postanowili§my poszerzy¢ tereny inwestycyjne, te tereny bedg
poszerzane w obszarze, ktéra nowi nazwe ,Bursaki’. Zainteresowanie inwe-
stowaniem w Lublinie z moich informacji, z moich informacji wynika, zwieksza
sie. Rowniez zainteresowanie, jesli chodzi o inwestoréw z tzw. strefy BPO, co
jest szczegolnie istotne ze wzgledu na absclwentéw naszych uczelni, zwtasz-
cza kierunkow nietechnicznych, kierunkéw ekonomicznych czy tez innych.

Inwestycje, o kidrych powiedziatem i ktére zostaly zrealizowane na po-
ziomie ponad 300 min z, fo oczywiscie nie tylko strefa ekonomiczna, ale to
rowniez wydatki majgtkowe, tego rodzaju jak zakup budynku pod pierwszy w
Polsce i jedyny jak dotychczas, sad elekfroniczny, kidry znalazt miejsce w Lu-
blinie po przeszio 2-letnich staraniach.

Whydatki, o ktérych méwie, to rdwniez przediuzenie ul. Kraricowej do ul.
Kunickiego koriczone w tym roku, ale w duzej mierze sfinansowane w ubie-
glym roku. Rowniez dziatania dotyczace infrastrukiury osiedlowej zostaty zre-
alizowane w duzym zakresie. Skrotowo powiem, Zze w ubieglym roku wyre-
montowano i zbudowano 22 km chodnikéw w naszych osiedlach. Tych dziatan
jest zdecydowanie wiecej i oczywiscie mégtbym o nich méwié duzo diuzej, ale
chce podkreslic, ze miasto mimo frudniejsze] sytuacji niz rok wczesniej, roz-
wijato sie harmonijnie | wtasciwie w kazdej dziedzinie.

Przypomne panstwu, ze nasze starania o tytut Europejskiej Stolicy
Kultury wigzane sa z wielu dziataniami w obszarze kultury. Wydarzenia, ktore
beda miaty miejsce w tym roku i w ubiegtym roku tego rodzaju jak ,Noc kultu-
ry’ czy ,Jarmark jagiellonski’ sa juz wydarzeniami szeroko znanymi w Polsce.
W koncu Jarmark jagiellonski uzyskat pierwsza nagrode na Ogdlnopolskim
Konkursie dotyczacym tego rodzaju wydarzen.

Wydaje mi sie, ze w sferze sportu niezmiernie waznym byio to, ze pod-
pisali§my preumowe zwigzana w budowg stadionu sportowego, a wczorajsza
informacja o tym, ze powstala po wielu staraniach, Spétka Akcyjna Motor Lu-
blin kaze patrzeé w przyszio$¢ z optymizmem, ze réwniez w tej najtrudniejszej
chyba dziedzinie sportu, dyscyplinie sportowej uda nam sie odniesé nam
wszystkim sukces.

Niezmiernie wazne sg dziatania w zakresie komunikacji. | wiem, ze to
sg rzeczy najtrudniejsze i sprawy komunikacji sg omawiane i przez media i
dotycza, czy dotykaja, szczegdlnie mocno wszystkich mieszkancéw naszego
miasta. Dziatamy tutaj wielotorowo, tzn. budujemy drogi, ale jednoczesnie
Miejskie Przedsiebiorstwo Komunikacji wymienia tabor. To jest juz widoczne,
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na naszych ulicach, ze jezdzg nowe autobusy. Pojawiajg sie nowe trolejbusy,
a ostatnio pojawit sie pierwszy skiadany w Lublinie trolejbus. Sg one zdecydo-
wanie bardziej estetyczne i coraz lepiej uzbrojone w elekironike, co utatwia
podréz tymi naszymi Srodkami komunikacji migjskiej.

Prosze panstwa, wydaje mi sie, Ze za chwile przedstawione panstwu
sprawozdanie z wykonania budzetu w liczbach bedzie ilustrowac te dziatania.
Natomiast jeszcze raz chciatem podkreslic, ze to co od paru lat razem tutaj z
kolegami realizujemy, bedzie prowadzi¢ do tego, ze nasze miasto zmieniac sig
bedzie. Zmienia sie juz w tej chwili i jest to zauwazalne.

Przypomne jeszcze raz, rozpoczeliSmy w ubiegtym roku remont Teatru
Starego. Remont Teatru Starego, ktdry byt symbolem niemoznos$ci w naszym
miescie przez wiele lat. Od 20 lat praktycznie ten Tealr ptonat, albo sie walit. A
jesli sie spojrzy w historie, jesli kios z panstwa przesledzi historie Teatru Sta-
rego, najstarszego czy drugiego, jesli chodzi o wiek teatru, budynku teatralne-
go w Polsce, to od 1822 r. prakiycznie ten teatr nigdy nie przechodzit general-
nego remontu, ktory teraz realizujemy, ktdry ma by¢ zakonczony w roku 2011
w jesieni.

Jako ciekawostke powiem panstwu réwniez, ze Brama Grodzka, ktora
przeszia tez generalny remont, byla ostatnio remontowana w okresie Stani-
stawa Augusta Poniatowskiego, czyli przeszio 200 lat temu. Co jest zresztg
zaznaczone na elewacji ten bramy.

Rozpoczelismy gruntowny remont, modernizacie Centrum Kultury. to
rowniez obiekt, ktory czekat na te modernizacje wiele lat. Wg popisanych
umow z wykonawcg, a wykonaniu i realizacji tych umoéw nie zagraza wlasciwie
nic, bo mamy odpowiednie finansowanie dotyczgce tej inwestycji. Ma by¢ on
zakonczony w perspektywie dwdch lat, aczkolwiek pojawiajg sie jak w kazdym
zabytkowym budynku, opézZnienia wynikajgce z niespodziewanych odkry¢ ar-
cheologicznych. Nie spodziewam sie tego w przypadku Teatru Starego, bo
takie badania przeprowadziliémy juz w roku 2007. To sa i9nwestycje i dziata-
nia, ktére w zdecydowany sposob zmieniajg nasze miasto. Dziekuje serdecz-
nie panstwu.

Tutaj pan prezydent Fic podpowiada mi, rzeczywiscie ostatnio nasze
miasto uzyskato wysokie nagrody i pierwsze miejsca, jesli chodzi o ochrone
srodowiska. Jestesmy liderem ekologii polskiej, jest tych nagréd bardzo duzo.
Wypada dodaé, ze od?2 lat, ze w ubiegtym roku, mam nadzieje, ze rowniez w
tym roku Zalew Zemborzycki jest dopuszczony do kapieli. Oczekuje z niecier-
pliwoscig kolejnego sezonu, czy te dziatania, ktdre byty przez lata podejmo-
wane przyniosg skutek w postaci catkowitego przez wiele lat dopuszczenia
wod Zalewu Zemborzyckiego do kapieli. Dziekuje bardzo panstwu za uwage.”

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przypomne tylko, Zze wszystkie
komisje Rady Miasta przyjety sprawozdanie Prezydenta Miasta za ubiegty rok,
oprocz Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow. Komisja stwierdzita, ze zapoznata
sie i Komisja Rewizyjna odstgpita od omawiania i w tym momencie zgtaszat
sie pan przewodniczacy Komisji pan radny Zdzistaw Drozd, bardzo prosze.”
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Przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej RM Zdzistaw Drozd ,Panie Przewod-
niczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Paristwo!

Komisja Rewizyjna odstapita od opiniowania sprawozdania z dziatalno-
§ci Prezydenta Miasta Lublin za 2009 rok ze wzgledu na to, Ze ani pan prezy-
dent , ani zaden z jego przedstawicieli nie znalazt czasu by zapoznaé¢ Komisje
z tym sprawozdaniem. | stosowny postulat Komisja do pana prezydenta zto-
zyta. Dlatego ja uwazam, ze sprawozdanie nie jest dobrze przygoiowane, ale
dlatego, ze Komisja nie pracowata nad tym sprawozdaniem, odstapie od ko-
mentarza. Dziekuje.”

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Chyba jako pierwsza zgtaszaia
sie pani radna Monika Wac.”

Przewodniczgca Komisji Gospodarki Komunainej Monika Wac ,Tak panie
przewodniczacy. Podobna sytuacja miata miejsce na Komisji Gospodarki Ko-
munalnej. Komisja zapoznata sig i przyjeta do wiadomosci bez gtosowania,
poniewaz réwniez nie bylo nikogo ze strony prezydenta, kto mogthy odpowie-
dzie¢ na pytania radnych. W zwigzku z tym taka decyzja Komisji.”

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Michat
Widomski, prosze bardzo.”

Przewodniczacy Komisji Budzetowo-Ekonomicznej RM Michaft Widomski
,Panie Przewodniczacy! Czy my jestesmy w punkcie komisji czy juz wysigpien
radnych?” '

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Znaczy ten punkt jest punkiem dos¢ specyficz-
nym, przedstawitem sam za wszystkich opinie Komisji wiec dyskusja jest
otwarta. Jesli jest taka potrzeba.”

Radny M. Widomski ,Znaczy panie przewodniczacy, ja krotko. Przyznam i
bije sie w piersi. Nie zapoznatem sie z tym sprawozdaniem i powiem dlaczego
i ewentualnie zwrdci¢ uwage panu prezydentowi.

Otéz poprositem jednego ze swoich znajomych, Zzeby Sciagnat mi to
sprawozdanie z internetu. Sciagnat je z BIP-u zanim ono sie jeszcze pojawito i
miatem je w rekach w wersji papierowej. | otz jak otwieratem ten plik ukazat
mi sie tytut tego pliku zapisany w wersji zrodtowej, tak jak ten dokument po-
wstat i ten tytut brzmi w wersji oryginalnej ,Dyrdymaty”. Tego juz nie ma w BIP-
ie na dzisiaj, i przyznam ... ,Frazesy”’, frazesy przepraszam, pan radny Nowak
tez to mial. Sa to frazesy i przyznam Zze odechciato mi sie czytaé tego doku-
mentu. Méwie to z bdlem serca, ale mysle panie prezydencie, ze nastepnym
razem sie takie rzeczy nie beda pojawiaty, bo to co pan mowit jest to najlepszy
komentarz. Dziekuje bardzo.”

Przewod. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma wiecej gtoséw w
dyskusji, jezeli nie bedzie glosu sprzeciw zaproponujg, aby w protokole ses;ji
w tym punkcie obrad znalazt sie zapis, iz Rada Miasta przyjeta sprawozdanie z
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dziatalnosci Prezydenta Miasta Lublin w 2009 r. Nie widze. W takim razie taki
zapis znajdzie sie w protokole z dzisiejszej sesji.”

AD. 6. ABSOLUTORIUM DLA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN:

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punkiu 6 — absoluforium dia Pre-
zydenta Miasta Lublin. Sg to de facto dwa punkty: 6.1 — rozpatrzenie sprawoz-
dania z wykonania budzetu miasta Lublin za 2009 rok oraz punkt 6.2 — podje-
cie uchwaty w sprawie absolutorium dia Prezydenta Miasta Lublin za 2009 rok
~ projekt na druku nr 1253-1.

AD. 6. 1. ROZPATRZENIE SPRAWOZDANIA Z WYKONANIA BUDZETU MIASTA
LUBLIN ZA 2009 ROK,

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 1253-1) stanowi zatacz-
nik nr 8 do protokotu.

Whniosek Komisji Rewizyjnej w sprawie zaopiniowania wyko-
nania budzetu za 2009 r. i udzielenia absolutorium dla Prezy-
denta Miasta za 2009 rok stanowi zatgcznik nr 9 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Szanowni Panstwo! Na wstepie omawiania przed-
miotowego punkiu chciatbym przypomnie¢ panstwu radnym, ze z definicji ab-
soluforium wynika, iz jest to akt, ktéry ma na celu ocene prawidtowoéci dziafa-
nia finansowego organu wykonawczego, w tym przypadku prezydenta miasta
Lublin w roku budzetowym; za$ organem oceniajgcym jest organ stanowigcy,
a wiec nasza Rada. | tu jeszcze raz zwracam uwage panstwa na fakt, iz in-
stytucja absolutorium zwigzana jest z wykonaniem budzetu miasta.

Sprawozdanie z wykonania budzetu miasta zostato nam dostarczone w
ustawowym terminie, zostat tez w petni zrealizowany caty ustalony przeze
mnie harmonogram prac nad tym sprawozdaniem, a szczegdlnie wykonanie
budzetu zaopiniowata Komisja Rewizyjna formutujgc swéj wniosek w sprawie
absolutorium. Mamy rowniez opinie RIO o tym wniosku.

Proponuje nastepujgcy porzadek naszej debaty nad tym absolutorium.

Najpierw poprosze pana prezydenta miasta o przedstawienie w formie
skréconej sprawozdania z wykonania budzetu za 2009 rok wraz z opinig Re-
gionalnej Izby Obrachunkowej o tym sprawozdaniu.

Nastepnie poprosze kolejno przewodniczgcych wszystkich komisji sta-
lych o zaprezentowanie opinii komisji o wykonaniu budzetu. Jako ostatnia
swojg opinie przedstawi Komisja Rewizyjna, kt6ra rowniez przediozy Radzie
whniosek w sprawie absolutorium dla prezydenta miasta oraz opinig RIO o tym
wniosku.
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W kolejnym punkcie odbedzie sie dyskusja, w tym wystgpienia przed-
stawicieli klubow radnych, a nastepnie po odpowiedziach prezydenta miasta
przystapimy do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie absolutorium dla
prezydenta miasta. Jezeli nie ustysze glosow sprzeciwu, bedziemy pracowac
w takim trybie. Nie widze, w takim razie bardzo prosze pana prezydenta o
przedstawienie nam sprawozdania z wykonania budzetu wraz z opinig RIO o
tym sprawozdaniu.”

Prez. A. Wasilewski ,Bardzo prosze panig skarbnik o przedstawienie synte-
tyczne sprawozdania z wykonania budzetu wraz z opinig RIO.”

Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Panowie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Przediozone panstwu sprawozdanie z wykonania budzetu miasta za
2009 rok zostato sporzadzone w szczegotowosci okreglonej w uchwale bu-
dzetowej, uwzglednione zostaly zmiany dokonane w trakcie roku, czy to
uchwatg Rady, czy tez zarzagdzeniem prezydenta.

W 2009 r. dochody zostaty zrealizowane w okoto 98%, co stanowi kwote
1.173.612.659 zi, natomiast wydatki zostaly wykonane w okoto 96%, dokiadnie
w 95,93% i wydano na wydatki 1.361.866.755 zt. Przychody zostaty wykonane
na ponad 92% - jest to kwota ponad 233 min z, natomiast rozchody — blisko
100%, tak jak to bylo zaplanowane, a byta {o kwota 35.832.833 zt.

W przeliczeniu na jednego mieszkanca, dochody budzetu miasta wynio-
sty w roku ubiegtym 3.349 z i w stosunku do 2008 r. wzrosty o ponad 8%, na-
tomiast wydatki w przeliczeniu na jednego mieszkarica wyniosty 3.886 zt |
wzrosty o ponad 12%. Natomiast wydatki majatkowe i remontowe na jednego
mieszkanca wyniosty 961 zi.

Przedstawiajgc panstwu sprawozdanie z wykonania budzetu, chciata-
bym zwroaci¢ uwage, iz to nie byt fatwy rok dla finanséw miasta; z uwagi na
spowolnienie gospodarcze zmuszeni bylismy do dokonania korekty w trakcie
roku i to zaréwno w dochodach, jak i w wydatkach budzetu miasta. Realizacja
skorygowanych dochodow wyniosta okoto 98% i w stosunku do 2008 r. zreali-
zowane dochody byly wyzsze o 87 min zf, co daje wzrost na poziomie 8% w
stosunku do 2008 r. i 16% w stosunku do roku 2007.

W zrealizowanych dochodach okoto 57% stanowig dochody wiasne —
jest to kwota okoto 670 min z, okoto 28% stanowig subwencje i dotacja re-
kompensujgca — jest to kwota okoto 324 min zh; i okoto 10-% stanowig dotacje
z budzetu panstwa na zadania zlecone — to przekracza 114 min zt; i okoto 3%
to sg dotacje i érodki na zadania wtasne — jest to ponad 31 min z. 0,5% - do-
tacje na podstawie porozumien i umoéw i Srodki europejskie — okoto 28 min zt,
ktore stanowig ponad 2% dochodow ogotem.

Realizacja dochodéw w poszczegdinych Zrodtach jest w tej chwili pre-
zentowana na planszy. Najwieksza kwote w zrealizowanych dochodach sta-
nowig udziaty w podatkach dochodowych — jest to okoto 327 min zt — tu
wskaznik zostat bardzo osiggniety dobry, czyli wykonano ponad plan. Istotny
wptyw na realizacje dochodéw miaty réwnieZ wptywy z podatkow i optat, ktore
wyniosty okoto 198 min zt — ten wskaznik przekroczyt 97% planowanej wielko-
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éci. Subwencje i dotacja rekompensujgca przekazane zostaly w stu procen-
tach, dotacje i srodki bezzwrotne — okoto 94% - jest to kwota okoto 180 min z.

Wydatki zostaty wykonane w wysokosci 1.367.866.750 zt, sg wyzsze od
roku 2008 o ponad 140 min zi, tj. 0 12%, natomiast w poréwnaniu do 2007 sg
wyzsze 0 28% i ponad 294 min z}, czyli ta tendencja wzrostowa utrzymuje sie.

W ramach poniesionych w ubiegltym roku wydatkéw na realizacje zadan
wtasnych przeznaczono ponad 1.200 min zi, na zadania zlecone z zakresu
administracji rzadowej ponad 114 min z}, zrealizowanych na podstawie poro-
zumien i uméw — ponad 12 min zt, i ze zrealizowanych wydatkow na wydatki
majatkowe przeznaczono ponad 304 min zt — w strukturze wydatkéw wynosi to
ponad 22%. Na wydatki remontowe wydano ponad 28 min — jest to ponad 2%
wydatkéw; pozostate wydatki sg to wydatki biezgce, kiére przekroczyly 1.029
min zt i przekraczajg 75% ogdtem wszystkich wydatkow.

Kolejne prezentacje na planszach sg to wydatki w ukiadzie rodzajowym
w stosunku do planu, jak rowniez udziat poszczegélnych rodzajow wydatkow
w ogo6lnej kwocie zrealizowanych wydatkow.

W ubieglym roku najwiecej srodkéw z budzetu miasta — ponad 494 min
— przeznaczono na wynagrodzenia i na pochodne od wynagrodzen; z tego
72% sg to wydatki zwigzane z wynagrodzeniami i pochodnymi od wynagro-
dzen pracownikow szkét i placowek oswiatowych.

Na wydatki majgtkowe przeznaczono kwote 304 min i z tego najwiecej,
bo ponad 146 min byly to wydatki zwigzane z inwestycjami z zakresu trans-
portu i tgcznosci; ponad 54 min na inwestycje z zakresu gospodarki mieszka-
niowe], komunalnej i ochrony srodowiska; okoto 54 min na inwestycje oswia-
towe; ponad 20 min na inwestycje dotyczace pomocy | polityki spotecznej; i
ponad 20 min zt w zakresie sportu, turystyki i kultury. Na dotacje... O, wlasnie
mamy tutaj piekng prowadzong inwestycje Park Czuby — wyglada imponujgco.
Na dotacije biezace wydatkowano z budzetu miasta ponad 119 min zt, gtownie
te dotacje sg przeznaczane dla podmiotow realizujgcych zadania z zakresu
oswiaty, pomocy spotecznej, rehabilitacji zawodowej | spotecznej, zwlaszcza
tutaj jesli chodzi o narkomanie i przeciwdziatanie alkoholizmowi, jak réwniez
na kulture i sztuke, kulture fizyczng i sport — sg to przekazywane dotacje na
podstawie odrebnych przepiséw; dotacje dla zaktadéw budzetowych i gospo-
darstw pomocniczych.

Wydatki remontowe zrealizowane w kwocie ponad 28 min zt dotyczyly
gtéwnie remontow szkdt, przedszkoli i innych obiektow oswiatowych. Oczywi-
$cie remonty drog, remonty z zakresu pomocy i polityki spotecznej, remonty z
zakresu gospodarki komunalnej i remoniy obiekiéw zwigzanych z kulturg i
ochrong dziedzictwa narodowego.

Na obstuge diugu przeznaczono ponad 20 min zt i pozostate wydatki
biezace to s3g takie wydatki, jak wydatki rzeczowe dotyczgce placowek oswia-
towych, jednostek pomocy spotecznej, czy z zakresu transportu, gospodarki
komunalnej, oczyszczanie miasta, oswietlenie, utrzymanie ulic, placéw i drag,
utrzymanie kanalizacji deszczowej, sktadowanie odpadoéw na sktadowisku w
Rokitnie i wydatki zwigzane z bezpieczenstwem publicznym i ochrong prze-
ciwpozarowa.
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W strukturze zrealizowanych wydatkow najwiekszg kwotg — ponad 331
min zt — przeznaczono na zadania z zakresu oéwiaty, ktore glownie obejmujg
wynagrodzenia i pochodne, jak réwniez wydatki rzeczowe zwigzane z utrzy-
maniem placéwek o$wiatowo-wychowawczych oraz na dotacje dla publicz-
nych i niepublicznych placéwek prowadzonych przez osoby prawne i fizyczne.

Otrzymana w ubiegtym roku subwencja o$wiatowa stanowita kwote
301.817.392 zt, kiéra nie pokryla wydatkéw poniesionych na prowadzenie i
utrzymanie szkot i placowek oswiatowych, jak réwniez dotacji na zadania
oéwiatowe w ramach tylko zadan objetych subwencjg. Ogotem kwota dofinan-
sowania do tych zadan subwencjonowanych, a wigc do tych, na ktore miasto
otrzymuje subwencje, z budzetu miasta dotozono 132.903.932 =t.

Na gospodarke komunalng, mieszkaniowg, ustugowg i transport prze-
znaczono okoto 380 min zt — jest to okoto 28% wydatkdw w strukturze wydat-
kow i gtownie srodki byty skierowane na utrzymanie, remonty i budowe drog,
na lokalny transport zbiorowy, na oczyszczanie miasta, na eksploatacje skfa-
dowiska odpadéw komunalnych w Rokitnie, na utrzymanie cmentarzy komu-
nalnych, na o$wietlenie miasta, utrzymanie, konserwacje i renowacje zieleni w
miescie.

Kolejng grupe wydatkow stanowig zadania z zakresu pomocy spofecz-
nej i ochrony zdrowia — jest to kwota ponad 238 min zk w strukturze stanowi to
okoto 17,5%. Sa to réznego rodzaju $wiadczenia spoteczne w formie pienigz-
nej i rzeczowej, wyptaty dodatkéw mieszkaniowych, optaty za ustugi opiekun-
cze, utrzymanie placéwek opiekuiczo-wychowawczych, domoéw pomocy spo-
tecznej, osrodkéw wsparcia, Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie, Miejskiego
Zespotu Ztobkow, Miejskiego Urzedu Pracy, Zespotu ds. Orzekania o Niepei-
nosprawnosci, a takze zakup $wiadczen zdrowotnych w zakresie stomatologii
dla ucznidw szkét i placéwek oswiatowych, szczepienia ochronne, zadania z
zakresu przeciwdziatania uzaleznieniom, pomocy osobom niepetnosprawnym
oraz wydatki remontowe i inwestycyjne.

Na zadania z zakresu kultury, sportu i turystyki wydano okoto 68 min z,
co stanowi okoto 5% wydatkow budzetu. | wydatki te obejmowaly przede
wszystkim dotacje dla Miejskiego Oérodka Sportu i Rekreacji ,Bystrzyca”, na
budowe obiektéw sportowych; dotacje dla instytucji kultury, na remonty obiek-
tow zabytkowych, dotacje na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty
budowlane zabytkéw, a takze na realizacje zadan zwigzanych z upowszech-
nianiem turystyki, kultury i sztuki oraz kultury fizycznej, m.in. poprzez zajgcia
sportowo-rekreacyjne w szkotach i na wspieranie sportu kwalifikowanego.

Na wydatki zwigzane z bezpieczefistwem i ochrong przeciwpozarowg
przeznaczono okoto 31 min zt — jest to ponad 2% wydatkow budzetu; Srodki
zostaly przeznaczone na utrzymanie Komendy Miejskiej Panstwowej Strazy
Pozarnej, Strazy Miejskiej oraz ochotniczych strazy pozarnych, na system
monitoringu w miescie i realizacje programu ,Bezpieczny Lublin®.

Chcialabym jeszcze zwréci¢ panstwa uwage na $rodki pozyskane dla
budzetu miasta. Dodatkowo ze $rodkéw krajowych udato sie w ubiegtym roku
uzyskaé ponad 25 min zi, w tym sa $rodki na przediuzenie ulicy Krancowe; do
ulicy Kunickiego, wraz z mostem na rzece Czernigjowce — ponad 7 min zt; na
budowe ulicy Bursaki i Rapackiego; na zadania z zakresu pomocy i polityki
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spotecznej — ponad 4 min; na pomoc materialng dla ucznidow — ponad 1.664
tys., na budowe kompleksow sportowych w ramach programu ,Orlik” — 666
tys. zt, jak rowniez z Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetno-
sprawnych, z Wojewédzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska, z Funduszu
Rozwoju Kultury Fizycznej, samorzadu wojewodziwa, na ,Orlik” i na zajecia
rekreacyjne w szkotach — 100 tys. zi.

Natomiast ze srodkow funduszy europejskich uzyskano ponad 27 min zt
— 27.725.341 zt; najwieksza kwota pochodzi z Europejskiego Funduszu Roz-
woju Regionalnego — jest zwigzana z realizacjg inwestycji drogowych, o$wia-
towych; z Europejskiego Funduszu Spolecznego — ponad 4,5 min zt — naj-
wiekszy program ,Cziowiek inwestycjg w spoteczenstwo”, z mechanizmu
finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego — ponad 200 tys.; ze
Wspolnoty Europejskiej ,Comenius” na realizacje projekiow oswiatowych —
ponad 400 tys. zt; no i z Funduszu na Rzecz Uchodzcow — ponad 64 tys.; z
programu ,Miodziez w dziataniu” na realizacje projektu ,Moje miasto” i srodki z
Komisji Europejskiej — ponad 24 tys. na realizacje programu ,Europejski jar-
mark multikulturalny”.

Ponadto, uzyskano dofinansowanie zwrotne w formie pozyczek w Naro-
dowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w wysokosci po-
nad 11 min zt. Zaciagnieto réwniez kredyt na kwote 101 min zt oraz wyemito-
wano obligacje komunaine na kwote 100 min zi. Pozyskane Srodki z emisji
obligacji przeznaczono giéwnie na inwestycje drogowe oraz na modernizacje
obiekiéw sportowo-rekreacyjnych.

Mimo trudnej sytuacii finansowe] w roku ubieglym, udato sie osiagnac
nadwyzke operacyjng w wysokoséci przekraczajgcej 46 min zi.

Zadtuzenie, jakie jest zaewidencjonowane na 31 grudnia 2009 r. wynio-
sto 547.499.156,40 z, co stanowi okofo 47%, dokiadnie 46,65 osiagnietych
dochodow, czyli znacznie ponizej okreslonego progu w ustawie o finansach
publicznych, ktory aktualnie wynosi 60% dochodéw. Kwota zadtuzenia dotyczy
tylko i wytgcznie kredytow, pozyczek i obligaciji, Zzadnych tu nie byto na koniec
roku zobowigzan wymagalnych, kiére tez nalezy doliczy¢ do dtugu.

t aczna kwota sptat rat kredytéw i pozyczek, jaka zostata w ubiegtym ro-
ku zrealizowana, wraz z odsetkami, przekroczyta 56 min zi, co stanowi 4,69
planowanych dochodéw, czyli rowniez znacznie ponizej tego wskaznika okre-
slonego w ustawie o finansach publicznych, ktéry wynosi 15%, czyli na pozio-
mie jest miasto Lublin 1/3.

W ramach Gminnego i Powiatowego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej realizowane byly zadania majgce na celu propagowanie
wiedzy z zakresu edukacji ekologicznej, prowadzono dziatania w zakresie po-
prawy stanu srodowiska. Najwiece] érodkéw skierowano na edukacje ekolo-
giczna, na pomoc placowkom uzytecznosci publiczne] w zaktadaniu terenow
zieleni, leczenie i konserwacje starodrzewu, rekultywacje zbiornika zembo-
rzyckiego i rozbudowe barier ekologicznych, likwidacje niskiej emisji i selek-
tywng zbidrke odpaddw komunalnych, program ochrony przed hatasem, nasa-
dzanie zieleni wysokiej oraz krzewow na terenie miasta.
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W ramach Funduszu Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficz-
nym wydatki dotyczyly gtdwnie aktualizacji i utrzymania zasobu geodezyjnego
i kartograficznego.

Na zadania, ktére byly ujete w ramach tych trzech funduszy, wydano w
ubiegtym roku 3.465.341 zi.

Podsumowujac te krotkg prezentacje, mam nadzieje, iz przy podejmo-
waniu decyzji dotyczace] sprawozdania z wykonania budzetu miasta za 2009
rok, panstwo radni wezma pod uwage pozytywng opinie Regionalnej lzby Ob-
rachunkowej, wedtug kiérej sprawozdanie z wykonania budzetu miasta zostato
opracowane starannie i przejrzyscie oraz w sposob szczegdtowy | zgodny z
obowigzujacymi wymogami.

Uprzejmie prosze w imieniu pana prezydenta panstwa radnych o pozy-
tywne rozpatrzenie przedtozonego sprawozdania z wykonania budzetu za
2009 rok. Dziekuje za uwage.

Czy moge jednoczesnie przedstawic juz opinie RIO?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak, bardzo prosze."

Skarbnik 1. Szumlak ,Uchwafa Skiadu Orzekajgceqgo Regionalnej Izby Obra-
chunkowej w Lublinie z dnia 19 kwietnia 2010 r. w sprawie zaopiniowania
sprawozdania z wykonania budzetu miasta Lublin za 2009 rok.

Sktad Orzekajgcy Regionainej Izby Obrachunkowej w Lublinie — prze-
wodniczgca Alina Smagafa, cztonek Urszula Tkaczyk, cztonek Wojciech Janek
— postanawia pozytywnie zaopm:owac sprawozdanie z wykonania budzZetu
miasta Lublin za 2009 rok.

Skfad Orzekajgcy Regionalnej Izby Obrachunkowej, na podstawie usta-
wy o Regionalnych Izbach Obrachunkowych, zostat upowazniony do wydawa-
nia opinii 0 przedkfadanych przez organy wykonawcze jednostek samorzadu
terytorialnego sprawozdania z wykonania budzetu tych jednostek.

Sktad Orzekajgcy ocenia poprawno$é¢ formalno-rachunkowg sprawoz-
darni, zgodnos¢ z prawem przedstawionego w sprawozdaniach przebiegu wy-
konania budzetu oraz sytuacje finansowg gminy po zakornczeniu roku budze-
fowego.

Skfad Orzekajgcy nie dokonuje natomiast oceny celowosci wydatkowa-
nia Srodkéw, ani gospodarnosci wykonujgcych budzet w zakresie realizacji za-
dan wilasnych jednostki samorzgdu terytorialnego.

Prezydent Miasta Lublin, stosownie do przepisow ustawy o finansach
publicznych, przedifozyt Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Lublinie sprawoz-
danie z wykonania budzetu za 2009 rok w przypisanym terminie.

Sktad Orzekajgcy, oceniajgc wykonanie budzetu, korzystat takze z da-
nych zawartych w zbiorczych sprawozdaniach budzefowych za 2009 rok.

Dochody budzetu miasta zrealizowano w kwocie 1.173.612.659 zf, wy-
datki w kwocie 1.361.866.755 zf. Budzet miasta za 2009 rok zamknat sie defi-
cytem w kwocie 188.254.095 z{, przy zafozonym w uchwale budzetowej defi-
cycie w wysokosci ponad 217 min zt.

Jak wynika z przedfoZzonego sprawozdania opisowego oraz sprawozda-
nia rbmds, kwartalne sprawozdanie o nadwyzZce i deficycie dokonano cigzg-
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cych na budzecie sptat zobowigzan z tytulu zaciggnietych w latach ubieglych
kredytow i pozyczek. W zakresie przychoddw uzyskano planowane przychody
z tytutu prywatyzacji Przedsiebiorstwa Piekarskiego, sptaty pozyczek udziela-
nych instytucjom kultury, zaangazowano zgodnie z dyspozycjg zawartg w
uchwale budzZetowej wolne Srodki oraz wyemitowano obligacje na kwote 100
min zt.

Kwota difugu publicznego wykazana w sprawozdaniu rbz, kwartaine
sprawozdanie o stanie zobowigzan wedfug tytutow dfuznych na dzien 31 grud-
nia 2009 r. wyniosta 547.499.156,40 z4.

Sprawozdanie z wykonania budzetu miasta Lublin zostato opracowane
starannie | przejrzy$cie, w sposob szczegofowy. Wykonanie dochodow i wy-
datkéw przedstawiono w ujeciu tabelarycznym i opisowym, w kiérym wskaza-
no istotne okolicznosci dotyczgce pozyskania dochoddéw oraz wykonania wy-
datkéw, w tym stopien i zakres rzeczowy oraz finansowy realizowanych zadan
wiasnych, biezgcych, inwestycyjnych, zleconych i przejetych do realizacyi.

Omdwiono takze realizacje przychodow i wydatkow, kosztow zakfadow
budzetowych, gospodarstw pomocniczych i rachunkéw dochodéw wiasnych
oraz funduszy celowych.

Dane liczbowe w zakresie realizacji budzetu zawarte w czesci opisowej
wynikajg z przedifoZonych sprawozdan statystycznych, sporzadzonych zgodnie
z wymogami rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 27 czerwca 2006 r. w
sprawie sprawozdawczo§ci budzetowe).

Na podkreslenie zastugujg podejmowane dziatania zmierzajgce do wy-
egzekwowania zalegfo$ci w realizacji dochodow wiasnych miasta, co skutko-
wafo zmniejszeniem o 9% skali zalegfoSci w roku sprawozdawczym, a w sto-
stnku do roku ubiegfego 9,5% zrealizowanych dochodow wlasnych.

W sprawozdaniach statystycznych rb nie ujawniono przekroczen planu
wydatkow, ani zaciggania zobowigzarn, kfére stanowily naruszenie dyscypliny
finansow publicznych.

Wykazane w sprawozdaniu rb-28 wykonanie wydatikdow w paragrafie
4580 pozostafe odsetki na fgczng kwote 70 tys. wynika wedfug wyjasnien za-
wartych w informacji opisowej z wyrokéw sgdowych.

Przedfozone sprawozdanie z wykonania budzetu miasta Lublin za 2009
rok, sporzadzone wedfug obowigzujgcych wymogow, zasfuguje w catoSci na
pozytywng ocene. Ocena fa, stosownie do przepisow art. 85 ustawy o samo-
rzgdzie gminnym, dokonana zostata wylgcznie w oparciu o kryterium zgodno-
Sci z prawem.

Od opinii wyrazonej w niniejszej uchwale przystuguje, stosownie do
przepisow art. 20 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, odwofanie
do Kolegium Regionalnej {zby Obrachunkowej w Lublinie w terminie 14 dni od
daty doreczenia. Dzigkuje za uwage.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo pani skarbnik. Teraz prosze o za-
branie gtosu przewodniczacych wszystkich komisji statych, ktore opiniowaty
sprawozdanie. Jako pierwsza Komisja Budzetowo-Ekonomiczna — pan prze-
wodniczacy Michat Widomski, bardzo prosze.”
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Przewodniczacy Komisji Budzetowo-Ekonomicznej Michal Widomski
,Komisja pozytywnie zaopiniowata sprawozdanie z wykonania budzetu.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekujg bardzo. Komisja Rozwoju Miasta, Urbani-
styki i Ochrony Srodowiska — pan przewodniczgcy Pawet Brytowski.”

Przewodniczacy Komisji Rozwoju, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska
Pawel Brytowski ,Dziekuje uprzejmie. Komisja pozytywnie zaopiniowata
przedstawiony projekt i dzisiaj przedstawiony Wysokiej Radzie. Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Komisja Gospodarki Komunalnej
— pani radna Monika Wac.”

Przewod. KGK M. Wac ,Panie Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Komisja
w dniu 31 marca zaopiniowata negatywnie sprawozdanie z wykonania budzetu
miasta Lublin za 2009 rok stosunkiem gtosow. 3 ,za", 4 ,przeciw’, przy 1

nn

Jwstrzymujacym sie’.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Ja mam jeszcze pytanie do pana
przewodniczacego Michata Widomskiego, bo z kolei u mnie jest zapis, ze jest
brak pozytywnej opinii.”

Przew. KBE M. Widomski ,Panie Przewodniczacy! Przepraszam, ustalimy to.
To bylo poprzednie posiedzenie, w zwigzku z czym nie mam tutaj protokotu,
musze po6js¢ i sprawdzi¢ na gorze.”

Radny Z. Drozd ,Ja mam, panie przewodniczacy, protokdot i moge powie-
dziec.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze...”

Przew. KBE M. Widomski ,Przewodniczacy... Racja, przepraszam, 4 do 4
byto, czyli nie bylo pozytywnej opinii, natomiast nie bylo réwniez negatywne;.
Przepraszam bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Komisja Zdrowia i Pomocy Spo-
lecznej — pani przewodniczaca Wioletta Szafranska-Kocun.”

Przewodniczaca Komisji Zdrowia i Pomocy Spolecznej Wioletta Szafran-
ska-Kocufi ,Komisja Zdrowia i Pomocy Spotecznej na swoim posiedzeniu w
dniu 30 marca zaopiniowata sprawozdanie z wykonania budzetu miasta Lublin
za 2009 rok pozytywnie stosunkiem gtoséw: 3 ,za", 2 ,przeciw”, 3 ,wstrzymu-
jace sie”. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Komisja Oswiaty i Wychowania —
pan przewodniczacy Zbigniew Targonski.”
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Przewodniczacy Komisji Oswiaty i Wychowania Zbigniew Targonski ,Pa-
nie Przewodniczacy! Komisja Oswiaty nie wydata pozytywnej opinii, gdyz w
glosowaniu oddano takg samg liczbe glosow ,za”, jak i ,przeciw”. Dzigkuje
bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Komisja Kultury i Ochrony Zabyt-
kéw — pan przewodniczgcy Marcin Nowak.”

Przewodniczacy Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw Marcin Nowak
,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczagcy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!
W dniu 31 marca Komisja Kultury i Ochrony Zabytkéw rozpatrzyta i negatyw-
nie zaopiniowata sprawozdanie z wykonania budzetu za rok ubiegly stosun-
kiem gtosow: 0 ,za", 1 ,przeciw”, 5 ,wstrzymujacych si¢”. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Nie ma przewodniczgcego Komi-
sji Sportu, Turystyki i Wypoczynku, ale Komisja zaopiniowata pozytywnie. Ko-
misja Samorzadnosci i Porzadku Publicznego — pan przewodniczacy Sylwe-
ster Tutajew.”

Przewodniczacy Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego Sylwe-
ster Tutajew ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Komisja Samorzadnosci
i Porzadku Publicznego omawiata sprawozdanie z wykonania budzetu w dniu
29 marca i zaopiniowata pozytywnie w glosowaniu: 2 gtosy ,za”, przy 1 gtosie
Jprzeciw” i 5 wstrzymujgcych sie”. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Komisja ds. Rodziny — przewod-
niczgcy Piotr Gawryszczak.”

Przewodniczacy Komisji ds. Rodziny Piotr Gawryszczak ,Komisja zaopi-
niowata pozytywnie to sprawozdanie — 2 ,za”, 1 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcy

[P o} ]

sig”.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze w tej chwili o wystgpienie
pana przewodniczacego... Jeszcze prosze, pan przewodniczgcy Targonski.”

Przewodniczacy Klubu Radnych PiS Z. Targoriski ,Panie Przewodniczacy!
Ja poprosze o péigodzinng przerwe dla Kiubu PiS-u.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,W tym punkcie, w tym momencie?”
Przew. Klubu PiS Z. Targoiiski ,Tak.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Zarzadzam w takim razie przerwe do godziny
10.55.

Po przerwie:
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze wszystkich panstwa radnych o zblizenie
kart do czytnikow — sprawdzamy liste obecnosci.

Stwierdzam, ze na sali jest 12 radnych — nie ma quorum. Bardzo prosze,
z tego co widze, jest 0sob wiecej, wiec bardzo prosze o mobilizacje przy liscie
obecnosci. Jeszcze raz wszystkich panstwa radnych, ktorzy sg w zasiggu sty-
szalno$ci mojego gtosu prosze o to, Zzeby stawili si¢ na sali posiedzen.

Jeszcze raz sprawdzamy liste obecnosci — bardzo prosze o przyktada-
nie kart do czytnikow.

No, panstwo radni, jakos$... Pokazuje 13 radnych. Kto$ z panstwa rad-
nych nie przyktada karty... Nie polegajac na maszynie do liczenia gtosu, pole-
gajac na moim wzroku i sposobie liczenia widze, ze na sali mamy quorum nie-
zbedne do procedowania, wiec wznawiam obrady Rady Miasta Lublin.

Prosze w tym momencie pana radnego Zdzistawa Drozda, przewodni-
czacego Komisji Rewizyjnej, o odczytanie wniosku Komisji Rewizyjnej w spra-
wie absolutorium dia prezydenta miasta oraz opinii Sktadu Orzekajgcego RIO
o tymze wniosku. Bardzo prosze.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodnicza-
cy! Panowie Prezydenci! Szanowna Rado! Uchwata Komisji Rewizyjnej Rady
Miasta Lublin z dnia 6 kwietnia 2010 r. w sprawie wniosku o udzielenie abso-
lutorium Prezydentowi Miasta Lublin za 2009 rok. Tak w skrécie bede tylko
czytat.

Dziatajgc na podstawie art. 18a ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
(..), po przeanalizowaniu przedfoZzonego przez Prezydenta Miasta Lublin
sprawozdania z wykonania budzetu i uwag podniesionych przez cztonkow
Komisji Rewizyjnej, ustala sie, co nastepuje: pozytywnie opiniuje sie wykona-
nie budzetu miasta Lublin za 2009 rok oraz Komisja wnosi do Rady Miasta
Lublin o udzielenie panu Adamowi Wasilewskiemu, Prezydentowi Miasta Lu-
blin absolutorium za 2009 rok. W gtosowaniu wzieto udziat 7 oséb ~ 3 glosy
_za” udzieleniem absolutorium, 2 glosy ,wstrzymujace si¢”, 2 glosy ,przeciw-
ne”.

Czeséé uzasadnienia. Uchwata Komisji Rewizyjnej dotyczgca wykonania
budzetu za 2009 rok oraz udzielenia absolutorium jest wynikiem dokonanef
analizy przedstawionego Radzie Miasta Lublin w dniu 22 marca 2010 r. spra-
wozdania z wykonania budzetu miasta Lublin oraz opinii merytorycznych ko-
misji Rady. Komisja Rewizyjna poddafa analizie realizacje planowanych do-
chodéw, wydatkow, przychodéw i rozchodow budzetu miasta w 2009 r. W
wyniku przeprowadzonej analizy sprawozdania przedstawionego przez prezy-
denta oraz wyjasnieri i odpowiedzi udzielanych przez skarbnika miasta, dy-
rektoréw wydziatow, dyrektoréw jednostek organizacyjnych, Komisja Rewizyj-
na Rady pozytywnie opiniuje wykonanie budzetu miasta za 2009 rok i
wystepuje z wnioskiem o udzielenie absolutorium.

Uzasadnieniem do przyjetego stanowiska Komisji jest fakt, iz pie¢ z
dziewieciu komisji merytorycznych Rady Miasta wypowiedziato sig¢ pozytywnie
w sprawie wykonania budzetu miasta za 2009 rok. | dale] sa pewne argumen-
ty, ale tu juz s3g cyfry.
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Ta uchwala zostata skierowana do Regionalnej Izby Obrachunkowe] w
Lublinie i czytam uchwate Skiadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachun-
kowej w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia Prezyden-
fowi Miasta absolutorium z tytutu wykonania budzetu za 2009 rok.

Po zapoznaniu sie z uchwalg Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Lublin z
dnia 6 kwietnia 2010 r. w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Prezy-
dentowi Miasta Lublin, Sktad Orzekajacy Regionalnej I1zby Obrachunkowej w
skiadzie (...) uchwala: Opiniuje sie pozytywnie wniosek Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Lublin w sprawie udzielenia absolutorium Prezydentowi Miasta
Lublin z tytutu wykonania budZetu za 2009 rok.

Whiosek Komisji Rewizyjnej zawarty w uchwale z dnia 6 kwietnia 2070
wplynat 7 kwietnia. Sktad Orzekajgcy dokonat oceny wniosku Komisji Rewizyj-
nej, biorgc pod uwage formalnoprawng strone przedfozonej uchwaly i stwier-
dzit. ze nie narusza postanowien ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie
gminnym.

Takze wnosze o pozytywne zaopiniowanie budzetu miasta Lublin za
2009 rok i udzielenie panu Adamowi Wasilewskiemu absolutorium za 2009
rok. Dziekuje bardzo.”

Whniosek Komisji Rewizyjnej wraz z opinig Sktadu Orzekajgcego Regionalnej
lzby Obrachunkowej o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium dla
Prezydenta Miasta Lublin stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. W tym momencie przechodzimy
do dyskusji nad absolutorium. W pierwszej kolejno$ci prosze o zabranie giosu
panstwa radnych, nastepnie przedstawicieli klubéw radnych, a po wystapie-
niach poprosze pana prezydenta o ustosunkowanie si¢ do wystgpien. Bardzo
prosze, otwieram dyskusje. Jako pierwszy, pan przewodniczgcy Zdzistaw
Drozd — bardzo prosze.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Faktycznie, tam w uzasadnieniu jest, ze budzet jest wykonany starannie i
przejrzyécie. Jest to argument za tym, zeby udzieli¢ absolutorium. Natomiast
wydaje mi sie, ze Rada Miasta musi tez patrze¢ na to, co nie badata Regional-
na Izba Obrachunkowa, czyli na celowo$¢ i zasadnos¢ wydawanych Srodkow
finansowych.

Mija tez jakby juz 3,5 roku kadencji, wigc tutaj si¢ mozna pokusi¢ o
pewne poréwnania. Chciatbym powiedzie¢ na przykiadzie kilku spraw, ze, ze
tak powiem, stupki sie zgadzaja, ale nie do korca jest tak dobrze, jak tu byto
moéwione.

Najwyzsze nakfady inwestycyjne poniesione zostaty m.in. na rozwdj
Specjalnej Strefy Ekonomicznej Europark Mielec. Na te Strefg Ekonomiczng
wydalismy juz w krotkim czasie 80 min zh. Na razie widocznych efektow nie
widaé. Naprawde, to sg duze nakfady finansowe i w tej chwili tylko jedna firma
Aliplast podjeta produkcje. Pozostata dziatalno$é wszystkich firm pozostaje w
sferze pozwolen i w sferze deklaraciji.



Protokat XLI sesji Rady Miasta Lublin (22.04.2010 r.) - BRM.ILO052-1-41/2040 301106

Teraz druga sprawa. Dziat 700 — gospodarka mieszkaniowa. Chciatbym
powiedzieé, ze budownictwo mieszkaniowe, komunaine i socjalne — po raz
kolejny to zadanie nie zostato zrealizowane, mimo niewielkich Srodkéw finan-
sowych przeznaczonych na to zadanie. Przeznaczylismy w budzecie zaledwie
4.515 tys. zt i to zadanie tez nie zostato wykonane. To jest tez przyjecie pew-
nej strategii. Ja uwazam, ze to bardzo hamuje rozwdj miasta. W 2009 roku
wybudowano zaledwie 30 mieszkan. Oczywiscie, w poréwnaniu do 2008 r.,
jest to — mozna powiedzie¢ — niesamowity skok, dlatego, ze w 2008 r. nie wy-
budowano zadnego mieszkania, ale jak widzieliSmy te kolejki przed TBS-em,
to wiemy, jak wyglgda sytuacja mieszkaniowa w miescie Lublinie. Nie chce
poréwnywaé tego do poprzedniego prezydenta, bo mogtbym by¢ Zle odebrany,
ale moge porownac to do prezydenta Pawla Brylowskiego. Powiem — to jest
znamienne, ze na przyktad na koniec kadencji w jednym roku za prezydentury
pana Brytlowskiego oddano 202 mieszkania w ciagu jednego roku, natomiast w
ciagu tej kadencji my nie oddamy tylu mieszkan, bo na razie mamy oddanych
85 w sumie. Moze faktycznie rzutem na tasme w tym roku bedzie tych miesz-
kan wigcej, ale na pewno do tych 470 za pana Pruszkowskiego, czy chocby w
ciagu jednego roku za pana Brytowskiego, to daleko. | tutaj nie wiem, czy to
jest nieche¢ jakby taka doktrynalna do budowy mieszkan, bo to nakreca po
prostu koniunkture innym inwestorom. Ceny mieszkan za metr kwadratowy w
miescie Lublinie w stosunku do dochodow, jakie majg mieszkancy miasta, sg
jednymi z najwyzszych w kraju. Po prostu miasto nie stwarza w tym wzgledzie
zadnej konkurencii.

Teraz moze kilka innych, drobnych spraw nie bede tak szeroko omawiat,
ale tu jest taka moze nie zlosliwostka, ale to, co wiedzielismy przed TBS-em,
mozna oczywiscie w Informatorze Lubelskim napisaé, ze dzieki wielkim wysit-
kom miasta udato sie stworzy¢ nowe miejsca pracy, prawda? Tymi nowymi
miejscami pracy byliby ,stacze” kolejkowi — po prostu dawno zapomnieliSmy o
nich, ale tutaj dzieki dziataniom mozna powiedzie¢, ze powrdcito to z powro-
tem do task, bo przed TBS-em byli ,stacze” kolejkowi, zeby sie zapisac na
mieszkanie i odstepowali po prostu te swoje miejsca.

Co do trudnej sytuacji finansowej, no ja bym powiedziat tak, ze w zasa-
dzie nie ma powodu, zeby o niej mowi¢ w biezgcym roku, dlatego, ze miasto
zaplanowato w budzecie wydatki w kwocie 1.415 min z, natomiast wydato
wiecej niz miato zaplanowane — wydato 1.419 min zt. Z tego wniosek, ze fa
korekta budzetowa, ktorej dokonalismy chyba badajze w miesigcu wrzesniu na
kilkadziesigt miliondw ztotych, no, mozna mie¢ watpliwosci, gdzie te pienigdze
poszty, bo mysmy zmnigjszyli jakby w tej czeSci wydatki inwestycyjne, nato-
miast widaé, ze te pieniadze w miescie sg, bo wydatkowano wiecej niz zapla-
nowano, ale mowie, to wszystko jest kwestia... kazdy patrzy ze swojego
punktu widzenia.

Ja patrze tez tak na sprawy takie, kiére juz sie tocza, sg corocznie w
budzecie kazdym — na przykiad sprawa Placu Litewskiego. Okoto 2 lata temu
chyba, czy poéttora roku temu zrobiono taki kamuflaz, zaproszono wiele biur
architektonicznych, mieliémy tutaj plansze przed Ratuszem, mieliSmy spotka-
nia, wydali$my kilkadziesigt tysiecy ztotych i za bardzo z tego nic nie wynikio.
Ogtaszamy teraz nowy konkurs i tamte pracownie chyba nawet nie bedg braty
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w nim udziatu, ktore wczesniej byty na koszt miasta, ale to méwie — ja to tak
widze z innej strony; oczywiscie pan prezydent moze powiedzie¢, ze to byio
bardzo uzasadnione - te przyjazdy tych firm architektonicznych.

Sprawa przedszkola. Przedszkole przy ul. Wolskiej — powiem, ze byio
zaplanowane i miato by¢ wykonane w latach 2006-2008. Nie jest wykonane do
dzisiejszego dnia. Oczywiscie, wszystko jest w sferze planow, opracowan,
ewentualnie przetargdw. Przez cztery lata nie potrafilismy wybudowac jednego
przedszkola.

Co do szkét, w czesci pétnocno-zachodniej miasta jest olbrzymia biata
plama, nie ma tam zadnej szkoly. Mowilismy o tym tutaj, wazne byty decyzje,
czy jedna szkofa, czy dwie szkoty, ale w tamtym roku budzetowym 2009 nie-
wiele oczywiscie zrobilismy w tej sprawie i tak praktycznie bedzie to moja
pierwsza kadencja w Radzie, gdzie po prostu nie oddato sie w tej kadenc;ji
zadnej szkoly. Pamietam, jak oddawano szkoty na Felinie, oddawano szkoty
na Elsnera, czyli na Czechowie — w kazdej kadencji jakie$ takie duze zadanie
oswiatowe potrzebne miastu byto do zrealizowania, a tutaj te priorytety sg in-
ne. | ja wiem, ze 1o sie zgadza wszystko, ze mozna wydac na kulturg i sport,
bardzo potrzebnie, 68 min z, a na mieszkania mozna wydac 4 min zt. Ale ja
nie zgadzam sie po prostu z tg strategig przyjeta w tej kwestii.

Jeszcze jedna sprawa. Dzisiaj za chwile mamy zmiany budzetowe i w
tych zmianach budzetowych, powiem, ze dosy¢ pdzZno, ale jest pot roku do
konca kadencji i dzi$ mamy w uchwale budzetowej podjg¢ decyzje, zeby prze-
znaczyé 50 tys. na — cytuje — ,opracowanie kompleksowej koncepcji zagospo-
darowania Zalewu Zemborzyckiego”. No, wydaje mi sie, ze podejmowanie tej
decyzji dzisiaj i podejmowanie tej uchwaly w $wietle tego, ze przez 3,5 roku
sie niewiele zrobito — ja prositem, aby byto to wczesniej po prostu zrobione,
Zzeby mozna bylo wtasnie na tej podstawie przekazac, tak jak w dzierzawe
gruntéw przekazaliSmy, to mozna caty grunt odda¢ nad Zalewem w dzierzawe
i wtedy nawet nie bedzie potrzebna ta koncepcja.

Co wiecej, przy tej dyskusji, kiéra byta wczesniej mowiono, ze tej kon-
cepcji nie ma, bo nie ma w tej czesci miasta planu zagospodarowania prze-
strzennego - tak to ttumaczono. Teraz, mimo Ze tego planu zagospodarowa-
hia nie ma dalej, to jednak przeznacza sie 50 tys. zt na tg¢ nowag koncepcje |
oczywiscie to zadne jakies konkretne dziatania juz do konca roku nie beda
zrobione, bo wiemy, ile u nas trwajg koncepcje, ktére pbdzniej czesto idg na
potke.

Chciatbym jeszcze powiedzie¢ o takiej drobnej sprawie, ale charakterystyczne]
mianowicie dla mnie — jest przykre, ze uwazam, iz Urzad dziata bardzo niego-
spodarnie, ze szasta srodkami finansowymi miasta. | taki podam drobny przy-
ktad. Mianowicie pytatem sie juz dwa lata temu, dlaczego my takie duze na-
ktady finansowe ponosimy na wynajem sceny dla jakichs dziatan
artystycznych. No i kto$ mi tam — dyrektor z Biura Promocji — powiedziat, ze
jest jedna scena, ona jest zniszczona, ze nie ma. Teraz blizej przyjrzelismy sie
tej sprawie jako Komisja Rewizyjna i okazuje sie, ze miasto wydaje dziesigtki,
a w skali diuzsze] mozna powiedzieé, ze setki tysiecy ztotych na wynajem
sceny... — (Radny M. Nowak ,...jeszcze watek wyjazdu do ministerstwa...”) —
...mal4 na 14 meiréw zadaszonag, ale wynajmuje sceny mniejsze za bardzo



Protekal XLI sesii Rady Miasta Lubin (22.04.2010 r.) - BRM11.0052-1-41/2010 321106

duze pienigdze. Uwazam, Ze po prostu to jest duza niegospodarnosc. Co wie-
cej, tutaj wida¢ peing jakby niekompetencje niektdrych urzednikow. Jezeli
urzednik po trzech i pdt roku, czy po trzech, bo to wczesniej chyba pytalismy
sie — na poczgtku roku, méwi, ze on nie wiedziat, Ze miasto ma sceng i dlatego
wynajmowat inne sceny, to prosze mi wierzy¢, ze to nie jest dobre dziatanie
Urzedu. Ja rozumiem, ze nieraz moga przyjechac jakies grupy artysiyczne,
ktore chca mieé swoja scene, ale na przyktad na jedno takie wydarzenie Dni
Kultury Studenckiej, to tylko na to jedno wydarzenie wydalismy ponad 24 tys.
na wynajem sceny, mimo ze miasto ma swojg sceng i ci studenci, czy by byli
na wiekszej scenie miasta, czy na mniejszej wynajetej, to chyba by im to nie
sprawiato wigkszego kiopotu, natomiast dla miasta bytyby to duze oszczedno-
sci.

Takich spraw jest duzo wiecej, ale to nie ma sensu po prostu o tym mo-
wié dzisiaj na sesji, bo nieraz poruszamy to na komisjach i mimo to nie zawsze
jest to brane pod uwage. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Nastepny w kolejnosci byt pan
przewodniczgcy Tufajew, a nastepnie przewodniczgcy Sadowski i przewodni-
czacy Widomski nastepny.”

Radny Sylwester Tulajew ,Dziekuje bardzo. Panowie Przewodniczgcy! Panie
Prezydencie! Wysoka Rado! Mialem nie zabiera¢ dzisiaj gtosu na dzisiejszej
sesji Rady Miasta, ale to nie z uwagi na o, ze nie mam nic do powiedzenia w
sprawie wykonania budzetu miasta Lublin za rok 2009, ani ze nie mam zad-
nych watpliwosci w tym temacie, co do wykonania budzetu oraz dziatalnosci
pana prezydenta, ale przede wszystkim z uwagi na to, ze mieliSmy w po-
przednim tygodniu Zatobe narodowa, w tym tygodniu odbywajg sie pozegnania
tych, ktorzy odeszli w tragedii pod Smolenskiem, dzisiaj odbywa sig¢ 11 uro-
czystosci pogrzebowych, dlatego tez bede bardzo mocno ograniczat mojg wy-
powiedz i tak, jak to niejednokrotnie czynie w trybie § 44 Statutu Miasta zgio-
sze swojg wypowiedz z prosbg do pana przewodniczgcego ztozong na pismie,
z pro$ba o przyjecie do protokotu naszych obrad.

Szanowni Panstwo! Jednak, jak powiedziatem, bardzo mocno ogranicze
swojg wypowiedz, chciatbym zwrécic panstwa uwage na kilka waznych
aspektow, kiore tycza sie wykonania budzetu miasta za rok 2009.

Przede wszystkim, jezeli zwrocimy uwage na poziom nadwyzki opera-
cyjnej, jaki mamy wiasnie uzyskany w roku 2009, zobaczymy wyraznie, tak jak
zresztg powiedziata pani skarbnik w swoim przemoéwieniu, kwota nadwyzki
operacyjnej znaczaco ulegta obnizeniu.

Wysokosé nadwyzki operacyjnej wynosi zaledwie 46 min zt, a nadwyzka
operacyina to przeciez najbardziej syntetyczna ocena kondycji finansowej na-
szego samorzgdu, potencjatu inwestycyjnego samorzadu oraz zdolnosci kre-
dytowej. Dlaczego tak sie stato? Stato sie to przede wszystkim dlatego, ze do-
puszczono do znaczacego wzrostu wydatkéw biezgcych w roku 2009 o ponad
147 min z. Jednoczesnie nie zadbano o wzrost dochodéw biezgcych. Wzrosty
one zaledwie 0 52 min zi.
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Taki stan oczywiscie pogtebia sie, obserwujemy to, obserwowalismy to
przy podejmowaniu uchwaty budzetowej na rok 2010, kiedy to pierwszy raz w
historii samorzadu miasta Lublin wysokos¢ wydatkow biezgcych przewyzszata
dochody biezace. Z tym problemem musimy sig uporac, ale to oceniam, be-
dzie wielki klopot dla nastepnej Rady Miasta, przede wszystkim dla nastepcy
pana prezydenta w przysziej kadencji Rady Miasta. Taki budzet nie bedzie
mogt by¢ uchwalony.

Chciatbym réwniez wspomnie¢ o diugu, jaki mamy w naszym miescie.
Kiedy rozpoczynalismy kadencje naszego samorzadu diug publiczny wynosit
185 min z, co stanowito 21% osiggnietych wowczas dochodéw — to bylo za
rok 2006. Obecnie ten diug wynosi 547 min zt. Wzrést on bardzo — stanowi to
46% osiggnietych dochodéw. Wiasnie obserwujgc znaczny wzrost wydatkow
biezacych, a takze wzrost zadtuzenia naszego miasta, sg obawy — ja je mam -
o przyszioéé naszego miasta. Tymczasem obserwujemy spadek realizowa-
nych wydatkéw majatkowych w roku 2009 w stosunku do roku 2008. Pragne
zwrdcié panstwa uwage, ze kwota przeznaczona, kwota zrealizowanych wy-
datkow majatkowych w poréwnaniu z rokiem 2008 jest nizsza. Tak nie powin-
no byé, miasto powinno sig rozwijac, nie mozemy sig¢ w tym obszarze cofac.

Chciatbym rowniez poruszy¢ sprawe $rodkéw europejskich. Nadal nie
radzimy sobie z pozyskiwaniem érodkéw europejskich, mimo ze i tak zostata
bardzo nisko postawiona poprzeczka w planie finansowym na rok 2009, kiedy
{o zakiadaliémy, ze osiggniemy 38 min zt ze $rodkéw europejskich. Tymcza-
sem nic nie zrobiono, aby byto lepiej, a przeciwnie — nie osiggnieto zaplano-
wanych dochodéw w tym obszarze — zrealizowano zaledwie 27 min zt.

Ale rowniez zwrdémy na to uwage, jakie to byly inwestycje, na co pozy-
skiwalismy $rodki europejskie. Niestety, tylko dwie inwestycje drogowe zostaty
sfinansowane ze $rodkéw europejskich; a jezeli popatrzymy przez pryzmat
samorzadu gmina i powiat, to jest to tylko jedna inwestycja gminna i jedna in-
westycja powiatowa, czyli mamy dwie: przedtuzenie Krarcowej i ulicg Gniez-
nienska. To za mato na najwieksze miasto po tej sironie Wisty.

Negatywnie réwniez, jak wspomniatem, oceniam bardzo duzy wzrost
wydatkow biezacych. Réwniez te wydatki na administracjg sg bardzo duze i to,
o czym powiedziat juz radny Drozd o tych wszystkiego rodzaju innych wydat-
kach zwigzanych z administracja, czyli przede wszystkim wynajmowanie do-
datkowych pomieszczen. Oczywiscie, zaraz pewnie spotkamy sig z adpowie-
dzig pana prezydenta, ktéry powie, ze w rankingach wypadamy jako miasto
bardzo oszczedne, ze zajmujemy trzecie miejsce. Ale kiedy spojrzymy na inne
rankingi, o ktérych oczywiécie najlepiej by byto zapomnie¢, o ktorych lepiej by
byto nie méwigé, kiedy to zwrocitem uwage w roku 2008, ze znalezlismy sie na
jednym z ostatnich miejsc, jezeli chodzi o pozyskiwanie srodkow europejskich,
uzyskujac zaledwie 30 zt Srodkoéw zewnetrznych w przeliczeniu na jednego
mieszkanca, wtedy z pewng zazdroscig patrzytem na inne miasta, przede
wszystkim na Katowice, gdzie wykorzystano 586 z, na Opole — 503 z, a
przede wszystkim z zazdroscig popairzytem na Rzeszow, gdzie pozyskano
369 zt na jednego mieszkanca. Oczywiscie mozna powiedzie¢, ze to jest rok
2008, rok 2009 — pewnie pojawig sie takie sygnaty, ze tak to jest o wiele lepiej.
Rankingow ,Wspélnoty” co do 2009 r. nie widziatem, ale byt ranking ,Rzeczy-
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pospolite]” i kolejny raz w tym rankingu nie wypadamy dobrze w poréwnaniu z
innymi miastami, miastami na prawach powiatu. Kolejny raz wyprzedza nas
Rzeszéw. Z przerazeniem odkrytem rowniez fakt, ze na stronie internetowej
Urzedu Miasta Rzeszéw miasto z dumg chwali sie, Zze jest w czoldwce miast
zdobywajacych srodki europejskie, $miejac sie niejako z nas, z Lublina, ze je-
stesmy daleko za nimi.

OczywiScie, zwroce jeszcze uwage na inne rankingi — ranking
,Newsweeka”, ktéry rowniez ocenit powiaty i gminy w 2009 r. Réwniez w tym
rankingu wypadalismy bardzo krucho, zajelismy 25. miejsce wsrod miast na
prawach powiatu i tutaj znowu Rzeszow chwali sig na swoich stronach, ze za-
jat pigte miejsce wsrdéd miast na prawach powiatu w naszym kraju i réwniez
wy$miewa niejako Lublin, Ze jest na tak odlegtym miejscu.

Jak wspomniatem, pragne dolgczy¢ w trybie § 44 Statutu Miasta moje
wystgpienie zgloszone na pismie lecz nie wygtoszone w innych aspektach
w toku obrad. Dziekuje bardzo. (przedmiotowe wystgpienie stanowi zatacznik
nr 11 do protokotu™). ,,

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze o przedtozenie wypowie-
dzi. Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Sadowski, a nastepnie pan radny
Widomski."

Wiceprzew. RM D. Sadowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczgcy! Panowie
Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ten budzet byt w dosy¢ dziwnej sytuacji
przyjmowany. Pamietamy, ze staneliSmy na progu kryzysu. To spowodowato
zmiany po stronie dochodowej, jak sie okazato, w trakcie roku budzetowego i
zmniejszenie dochoddw, szczegdlnie dochodéw wiasnych miasta liczone w
dziesigtkach milionéw ziotych. | to fakt obiektywny. Natomiast nie nastgpito
takie zmniejszenie w wydatkach w trakcie roku budzetowego, a przy tym nie
starano sie zmniejszy¢ poziomu zadtuzenia. Dzisiaj pani skarbnik przedsta-
wiata ponad 230 min w tym roku pozyczek, emisji obligacji, kredytow, takze
ten dtug wzrést do 47% zadluzenia w stosunku do dochoddw; i powoduje
pewne komplikacje w realizacji duzych inwestycji w latach nastepnych, row-
niez w roku biezacym. O wydatkach sztywnych moze nie bgde méwit, bo one
sg zrealizowane, powiem o tych, na ktorych bezpoéredni wptyw pan prezydent
i Urzad, na ktorego czele stoi, miat wptyw, a wiec przede wszystkim jezeli cho-
dzi o inwestycje, tutaj mamy, jak co roku, pewien problem - z szesnastu na
przyktad inwestycji na drogach powiatowych dwie w ogoéle zostaty zdjete, z
czternastu, ktore pozostaty, w sze$ciu sg wykonania bardzo nikfe: ulica Gluska
— 11%, Melgiewska — 60%, drogi do wezta Dagbrowica — 83%, skrzyzowanie
juz moze stynne 3 Maja-Radziwitowska — 62%, przedtuzenie Zwigzkowej —
33%; roéwniez w tych, zdawatoby sig, kluczowych i sztandarowych inwesty-
cjach pana prezydenta, a wiec Cenfrum Kultury — niecate 5%, Teatr Stary —
60%, modernizacja stadionu Startu - 11%. Wiec przegladajgc te inwestycje
widaé, ze blisko potowa z nich jest, nie zostata wykonana w stopniu, ktéry byt
zaplanowany w uchwale budzetowe;.

Istotna rzecza jest to, o czym powiedziat méj szanowny przedmoweca, a
wiec kwestia réznicy w dochodach i wydatkach. Wydatki biezgce przekroczyty
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dochody i tutaj miaty wplyw pewne posunigcia, w moim przekonaniu, nie
przemyslane, mianowicie utworzenie Zarzgdu Transportu Migjskiego zbyt po-
chopne — bilans jest taki, ze 36 min do systemu w tym roku dopilacamy, a
przychody, czy dochody z tytulu sprzedazy biletow zostaty w uchwale budze-
towej przeszacowane, realne miaty tylko 57 min zt, takie byty wptywy przy bu-
dzecie Zarzadu Transportu Migjskiego, 93 min, i to radykalnie rzutuje na te
relacje dochody i wydatki biezgce.

Kolejna rzecz. Te srodki unijne — tu réwniez kolega Tutajew szeroko o
tym méwit — ale ja sobie przypomne argumentacje z dyskusji z lat poprzed-
nich, gdzie mielismy zaplanowane projekty i nie realizowane, i ten wptyw $rod-
kéw unijnych do budzetu byt nikly — no, wtedy byta argumentacja, ze programy
operacyjne nie ruszyly, jest opdznienie, nie moglismy korzysta¢ z tych pro-
gramow, ale w tym roku juz takiej argumentacji chyba podnosié nie wypada,
no bo programy operacyjne sg rozpedzone, inne miasta, jak wida¢ na przyto-
czonych przyktadach, realizujg te projekly, czerpig przychody ze srodkdw Unii
Europejskiej, my na inwestycje w roku ubiegtym pozyskalismy 22 min zt - to
jakies 2% budzetu ~ wiec wynik chyba nie jest zbyt imponujgcy.

Kwestia nastepna — budownictwo mieszkaniowe i socjalne — mamy wiel-
kie potrzeby, wielkie plany, 4,5 min — nie wykonanie w wysokosci 80%, wigc
nawet tych srodkéw, ktére byly zaplanowane dosy¢ nikte, nie wykorzystalismy.

Kwestia nastepna — plany zagospodarowania przestrzennego — no, du-
za przeszkoda dla mieszkancow, dla przedsiebiorcow, wykorzystanie w ilosci
3,83%, a przy tym jeszcze zrolowane odszkodowanie za zmiany w planie na
obszarze Strefy Ekonomicznej — 5,6 min zt do zaptacenia. Jak sgdze, zapta-
cono juz do konca marca tego roku.

Tutaj mam pytanie, bo na komisjach tego nie zauwazytem, ale w czesci
opisowej na stronie 140 znalazt sie wydatek w postaci studium wykonalnoéci
wezta Poniatowskiego i doktadnie nie wiem, o co chodzi, bo ten wezet Ponia-
towskiego juz jest w uzytku od lat kilku i jakie studium wykonalnosci tego we-
zta finansowalismy w roku 2009.

Nastepnie niewykonanie — budowa sieci szerokopasmowej 76%, wiec
wydawatoby sie, ze w takie inwestycje prorozwojowe powinnismy inwestowac i
srodki zaplanowane realizowac. Tutaj mamy niewykonanie.

| jeszcze kilka rzeczy pewnie bym mégt podac, ale bede sie z przyczyn
oczywistych streszczat.

Jedna konkluzja. Otoz, zadluzalismy sie w 2009 r. bardzo mocno, na
2010 r. rowniez plan maksymalnego zadtuzenia jest przewidziany, a tak na-
prawde panie prezydencie, przejezdzajac po miescie, tych pieniedzy nie wi-
dac, tych 200 min, z kredytéw, ktdre bierzemy, po prostu ich nie widaé. Jezeli
realizujemy inwestycje, no to etapowo, czy nie zatatwiajgc problemu, i mysle,
tutaj jest przyktad taki — wazna inwestycja — ulica Krancowa, ale zatrzymana w
potowie. Ona nie rozwigzuje problemu, a niestety moze spowodowaé dra-
styczne jego wzmocnienie na ulicy Kunickiego, kidra juz i tak jest zakorkowa-
na. Takze wydaje sie, ze powinna by¢ ona realizowana w jednym etapie do
ulicy Wrotkowskiej. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan przewodni-
czgcy Widomski.”

Radny M. Widomski ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydenciel Wysoka
Rado! Ja, podobnie jak radny Sylwester Tutajew, wolatbym dzisiaj odstapic¢ od
tego, co musze powiedzie¢, bo rzeczywiscie chwila jest szczegdlna i te ostat-
nie tygodnie roéwniez na etapie, czy w sferze oceny kogokolwiek dajg wiele do
myslenia i moze ja tez czesto oceniatem samego pana prezydenta i nie tylko
jego dziatania, ale takze jego samego, za co przepraszam, wiec postaram sie
maksymalnie rzeczowo odnie$¢ do tego, co jest w budzecie i tez maksymalnie
te wypowiedz skrocic.

Kiedy patrzymy na budzet, bardzo trudno jest ogarnaé go nie tylko z
tych duzych kwot, ale takze z tych matych elementow, z ktorych sie sktada. Ja
mysle, ze przez ostatnie lata pracy Rady Miasta poszliSmy w tej ocenie bardzo
daleko, dlatego, ze zaczeliSmy ocenia¢ pewne procesy. Budzet wprawdzie jest
planem jednorocznym, natomiast my przygladamy sie pewnym procesom i to,
co zostalo pokazane na stronie 75 sprawozdania z wykonania budzetu, o
czym radny Tutajew rowniez mowit, to jest bardzo istotna rzecz. Ja chciatbym
tego przede wszystkim analizy dokona¢ w kilku takich, mysle, istotnych ele-
mentach.

Chciatbym tez pokusi¢ sie o poréwnanie Lublina z jednym z miast — zu-
petnie przez przypadek padto na Biatysiok, czyli miasto o podobnej wielkosci,
zeby pokazag, jak ten budzet mégtby wygladaé. Oczywiscie, dysponujac gi-
gantyczng kwotg, jak na budzety kazdegoe z miast, czyli kwotg prawie
1.400.000.000 zt wydatkéw. Wiemy, ze z tego da sie wykonac bardzo duzo,
natomiast jesli spojrzymy na inne miasta, mozemy porownagc, czy za te same
pienigdze, czy za podobng ilos¢ pieniedzy da sie tymi pieniedzmi duzo lepiej
zarzgdzac, rowniez z perspektywg lat nastepnych.

Takie pierwsze refleksje na temat tego budzetu jeszcze w trakcie jego
wykonania przychodzily w zasadzie od momentu informaciji, kiedy dowiedzieli-
s$my sie o kryzysie gospodarczym. | wtedy mozna bylo zarzuci¢ wtadzom mia-
sta, ze poza jakimi§ deklaracjami gdzie$ koto miesigca marca nie pojawity sie
istotne zmiany. Te zmiany w budzecie zaczeto pojawiaé sie gdzie$ mniej wie-
cej koto miesigca wrzeénia, czyli zdecydowanie za pézno. | tak naprawde my
najwiekszg kare za ten grzech zaniechania zaptacimy w roku 2010 i to juz wi-
dzielismy, ze praktycznie jest to pierwszy rok, w ktérym w projekcie budzetu
zaktadano spadek naktadéw inwestycyjnych, przeciwnie do wszystkich innych
duzych miast, gdzie ten wzrost nakiaddw inwestycyjnych, czyli tzw. wydatkow
majatkowych byt duzy.

A wiec kilka elementéw tego wykonania budzetu. Pierwsza rzecz, to
kwestia gigantycznego zadtuzenia, o czym koledzy mowili — ono jest rzeczywi-
scie ogromne i mozna by byto oczekiwaé, Ze deficyt wynoszacy prawie 200
min zt oczywiscie w istotny sposéb przyczynit sie do zwiekszenia diugu. Nato-
miast dlaczego ten deficyt wystapit? Kiedy patrzy sie na strukture budzetu, wi-
da¢ wyraznie, ze ten deficyt jest gtownie efektem nie tylko zadtuzania si¢ z
jednej strony, ale przede wszystkim braku pozyskiwania $rodkéw z budzetu
Unii Europejskiej. Ot6z, szanowni panstwo, ja rozumiem, ze kiedy mowilismy
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w zesztym roku o pozyskaniu srodkow na poziomie 1.200 tys. w roku 2008 na
inwestycje, to bylo to bardzo mato, ze moze sie wydawag, ze dwadziescia Kil-
ka milionow, ktére sg w tym roku, to jest duzo, natomiast ja bym chciat przy-
pomnie¢, ze Lublin w swojej historii, zupetnie niedalekiej, miat lata, kiedy po-
zyskiwat powyzej 50 min z budzetu Unii Europejskiej i to byty lata, kiedy te
srodki ptynety zdecydowanie wezszym strumieniem, jesli nie powiedzie¢ stru-
myczkiem. My dzisiaj z tej rzeki srodkéw europejskich nie jestesmy w stanie
naczerpac¢ nawet tyle, ile czerpalismy jeszcze kilka laf temu. | to jest bardzo
istotny problem. Co wiecej, miasto weszto w te kadencje i rowniez w rok 2009
Z gigantyczng iloscia projektéw; natomiast w tych projektach po prostu nic sie
nie wydarzyto.

Zeby porownaé, miasto o podobnych dochodach, czyli Biatystok, ktory
dochody od Lublina ma o 60 min mnigejsze, tam z budzetu Unii Europejskiej
udato sie pozyskac¢ 135 min. | przyznam, ze aspirujac do tego ,Nowego Lubli-
na”, czyli miasta, ktére rzeczywiscie dynamicznie sie rozwija, my ten poziom
co najmniej 150 min powinnismy osiggnaé, a osiggnelismy wielokrotnie mniej;
gdyby to liczy¢é w procentach, sg to bardzo niewielkie kwoty.

Kto$ zaapelowat, zeby nie rozlicza¢ Lublina ze $rodkow europejskich, bo
jest to kopanie lezgcego — ja mysle jednak, ze warto o tych rzeczach moéwic,
chociazby dlatego, zeby te rzeczy zmieniaé, zeby pozyskanie srodkdw zmie-
niac.

Dlaczego nam tak strasznie przeszkadza ta nadwyzka operacyjna, czy
wiasciwie juz ujemna nadwyzka operacyjna, bo w 2010 r. pojawia sie ujemna
nadwyzka operacyjna i ten gigantyczny spadek? Otéz, oczywiscie w pewnym
sensie jest to, czy w pewnym procencie jest to efekt kryzysu, ale tez w bardzo
duzym procencie, jesli nie wiekszym, jest to efekt braku pilnowania wydatkdw
biezgcych. | rok 2009 byt najlepszym tego przyktadem. Ja moge powiedzie¢ o
jednej rzeczy, ktora jest symbolem tego, co sie wydarzyto, czyli wynajmowanie
50-metrowego gabinetu. To jest symbol wtasnie rozpasanych wydatkéw bie-
zacych. Jesli my od siebie w pierwszej kolejnosci, od swoich najblizszych
wspolpracownikow nie wymagamy tego, by te wydatki biezgce byly na rozsad-
nym poziomie, co wiecej, zadnych konsekwencji tak naprawde z tego sie nie
wyciaga, jak rowniez z powodow politycznych, no to pojawia sig gigantyczny
problem i to powiedzenie, ze ,ryba psuje sie od gtowy” wida¢ doktadnie, no i
niestety, nie dziwmy sie, ja wtasciwie przez caty rok mowitem, ze obudzimy sie
w roku 2010 z gigantycznymi problemami, bo dzisiaj pamietam gabinet, pew-
nie, gdybym w trakcie roku siegnat do tego, co sie dziato, pamietatbym wiele
innych rzeczy. Po prostu nie byto kompletnie panowania nad tymi wydatkami
biezgcymi, one nie byly racjonalnie wydatkowane i to naprawde odbija nam sig
gigantyczng czkawka.

Czy co$ z tymi kwestiami inwestycji w roku... mate ilosci, bo tak napraw-
de ten poziom powyzej 300 min jest poziomem niewielkim. Oczywiscie, mozna
by go byto odnosi¢ do poziomu wydatkédw majatkowych Lublina sprzed kilku lat
— i tu wypada to catkiem przyzwoicie, | tuta] trzeba oddac sprawiedliwosc —
natomiast, jesli porownamy Lublin, ktéry ma 304 min i wieksze dochody od
Biategostoku, kiéry wydat, faktycznie zrealizowat inwestycje na 314 min, majac
mniejsze dochody, to tutgj juz tak naprawde powodu do radosci nie ma, przy
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czym tam rzeczywiscie byto to realizowane, juz méwitem, 135 min dochody
majatkowe. 1 czy mysmy mogli z tym co$ zrobic, czy ten ruch, ktéry zostat wy-
konany przez wtadze miasta w roku 2009, kiéry polegat na tym, ze my w mo-
mencie, w ktérym zaczely nam spadac¢ dochody, zdjeliémy z inwestycji — bo tu
tez o tym warto pamietaé — kilkadziesigt milionow ztotych, mozemy mowic o
wysokim wykonaniu inwestycji majatkowych, natomiast kryzys rowniez przy-
czynit sie do tego, ze ten wskaznik wykonania dochodéw majatkowych jest taki
dobry; no, dlatego, bo te najirudniejsze rzeczy po prostu zostaty pozmieniane,
te rzeczy, o ktorych bylo wiadomo, ze sie nie wykona. Pan prezydent ten ruch,
o kidry ja osobiscie prositem jeszcze w potowie roku, czy moze nawet przed
potowa roku 2009, wykonat w roku 2010, czyli trzeba byto sie zastanowi¢ nad
tym, zeby uzupeti¢ te dochody dochodami majgtkowymi. My sie w tym roku
takg operacjg ratujemy, ale tak naprawde w sferze zarzgdzania miastem to
mozna by byto podirzymac.

Dlaczego tez tak te finanse miasta wygladajg? Otéz w roku 2009, czy w
latach wczesniejszych nie bylo zadnych istotnych reform miasta. Tak napraw-
de zaden z istotnych elementow nie zostat zreformowany. Powolywanie no-
wych jednostek, czy zmiany systemow rozliczen nie do korica uznaje za re-
forme, bo oczywiscie mozna by bylo mowi¢, ze powotalismy w 2008 r. Zarzad
Transportu Miejskiego i zmieniliSmy sposoéb jego finansowania, natomiast za
tym nie poszia kluczowa rzecz — nie poszta zmiana sposobu rozliczen i w mo-
mencie, w ktorym bylo dokladnie wyliczone, ile ten Zarzad Transportu Migj-
skiego powinien kosztowac, MPK ile nas bedzie kosztowadé, nie zostat wyko-
nany ruch w postaci przekazania na to wtasciwych srodkéw na finansowanie
MPK i ono zakonczyto rok stratg minus 16 min, chociaz nie powinno, w zwigz-
ku z czym ta reforma tez okazata sie by¢ reforma kulawa, ¢zy mozna by bylo
powiedziec¢ inaczej — reformg nieistotna.

Mysle, juz konczac, ostatnia rzecz, rzecz zawsze bolesna, ale mysle, ze
to tez osobom, ktére w roku 2009 dobrze pracowaty dla miasta, dzisiaj juz nie
pracujg, to jest kwestia polityki personalnej. Ja myéle, Zze ze swojego zespotu,
panie prezydencie, nie byt pan w stanie rozstac sie z oschami, kidre mozna by
bylo powiedzie¢, Zze zarzadzaty nieefekiywnie, natomiast rozstat sie pan i z
Pawtem Fijatkowskim, i z Tadeuszem Fijatkg, ktérzy w swoich sferach dziatal-
nosci dobrze tym miastem zarzgdzali. Byly to oczywiscie wybory polityczne, co
pokazuje zycie. W przypadku Pawta Fijatkowskiego pan sie nawet z tym nie
kryt, natomiast niestety, w momencie, w ktérym my chcemy realizowac¢ dobry
budzet, czy budowa¢ nowoczesne miasto, my sie po prostu dobrych ludzi po-
zbywac nie mozemy, bo to sie wlasnie odbija w sferze finansow réwniez.

Takze, kiedy patrze na finanse miasta, kiedy patrze na te wskazniki, ale
nie tylko na jeden wybrany wskaznik, nie tylko na procentowe wykonanie, ale
takze na pewne istotne elementy. Kiedy patrze na miasto, kiedy patrze na jego
ulice, widze, ze miasto w roku 2009 stracito swojg szanse. Bede glosowat
.przeciwko” takze dlatego, ze oczekiwatbym, ze bedziemy co najmniej tak sa-
mo dobrze, jak nasi sgsiedzi; niestety jesiesmy duZo gorsi. Prezydent Biatego-
stoku wypisat w sprawozdaniu z wykonania, ile inwestycji wykonat, ale rowniez
przedstawit pewien aspekt rzeczowy. Ot6z, w Biatymstoku w roku 2009 wyko-
nano 62 ulice, 3 ha placdw i parkingdw, 8 km Sciezek rowerowych, 16 km ka-
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nalizacji sanitarnej, 18 punktéw sygnalizacji swietlne] i myS$le, ze nie tylko
wartosciowe wykonanie budzetu, ale za te same pieniadze wykonanie iloscio-
we gotym okiem widaé, ze w Lublinie takie rzeczy nie zostaty wykonane i wy-
konanie kawaltka Kraricowej, Jana Pawla i paru innych rzeczy naprawde nie
zmieni tego obrazu, bo to sg bardzo niewielkie szczegoly w obrazie miasta,
ktory my dzisiaj mamy, w sposob rowniez widoczny przez pryzmat finansow i
tego naprawde nie da zgoni¢ sie na kryzys ekonomiczny, bo on moze by¢ tyl-
ko i wytacznie wymowka, bo patrzac na budzet Biategostoku widze, ze to mia-
sto poradzito sobie z kryzysem, ze zakonczyto rok z deficytem 62 min, a nie
200 min; i sadze, ze tam rowniez byt kryzys ekonomiczny, natomiast to miasto
byto inaczej zarzadzane, inaczej planowane i dzisiaj finanse wygladajg po pro-
stu zupetnie inaczej. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Mariusz Banach —
bardzo prosze.”

Radny M. Banach ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezyden-
ciel Z cata pewnosécig jednym z celow tej naszej dyskusji powinna by¢ rowniez
mysl o tym, jaki Lublin zostawimy naszym nastepcom, tym bardziej, ze to na-
sza ostatnia rozmowa absolutoryjna. | tutaj te refleksje sg szczerze mowigc
bardzo niewesote. Chciatbym przypomnieé tych kilka cyfr, kidre wymieniali
koledzy w kontekscie wiasnie przysztosci.

Po pierwsze, wzrost dynamiki zadtuzenia sprawia, ze najprawdopodob-
niej nasi nastepcy nie bedg mogli juz korzystac¢ z jakichkolwiek kredytéw, ani z
obligacji. Tymczasem ja mam przed sobg tabele z wydatkami zwigzanymi z
wieloletnimi programami inwestycyjnymi | szczerze mowigc, ja tak sobie pod-
sumowuje chocby te najwieksze wydatki, to wydaje sie, ze bez kredytéw nie
da sie ich zrealizowac. Jest wiec pytanie, skad nasi nastepcy wezma srodki na
realizacje tych wielkich inwestycji. | pytanie do kandydatéw na nowego prezy-
denta Lublina — czy mogg pisac sobie inne hasta na plakatach wyborczych niz
hasto ,Bede sptacat diugi poprzednikdéw”. Tym bardziej jest to jakies alarmuja-
ce, ze my rowniez w tych wielkich inwestycjach, jak tutaj koledzy wspominali,
nie wydajemy tych pieniedzy, kiore réwniez zaplanowaliSmy. Na Dagbrowice
wydalismy 83%, na Melgiew 60% w roku 2009. Trzeba wiec wyraznie stwier-
dzi¢, ze istnieje ogromne niebezpieczenstwo tego, Zze nasi nastepcy beda mu-
sieli zaniechac realizowania tych wielkich projektéw, ktdére my rozpoczynamy,
zaciggajgc na nie jedynie kolejne pozyczki i wypuszczajac obligacje.

Bardzo przykra informacjg jest to absolutorium dla mieszkancéw pew-
nych ulic, ktérzy od lat czekajg na poprawe sytuacji nie tylko drogowej, byto-
wej, bo wydaje mi sig, ze mieszkancy Gluskiej, mieszkancy catej tej dzielnicy,
catej dzielnicy Gtusk, oni coraz bardziej mogg byc¢ przekonani co do tego, ze
mieszkajg nie w miescie, ale na wsi i to jakiej$ bardzo daleko odlegtej od wiel-
kiego miasta. Tg ulica co roku coraz trudniej sie jezdzi, a nie dzieje sie na tej
ulicy nic. Podobnie rzecz ma sie z mieszkarncami oczekujacymi na przediuze-
nie ulicy Zwigzkowej.

Styszatem gtos pana prezydenta, kiedy zadowolony byt pan z realizacji
tych drég osiedlowych, o ktére mieliSmy w ubiegtym roku takie pretensje. To



Protokél XLI sesji Rady Miasta Lublin (22.04.2010t.) - BRM.IL0052-1-41/2010 40/106

jest rzeczywiscie dla mieszkancow niezwykle istotne, dlatego ze to jest tak na-
prawde ich zycie, ludzie tymi drogami przemieszczajg sie codziennie. | w bu-
dzecie miasta okazuje sie, ze na te drogi wewnetrzne w roku ubiegtym wydano
jedynie 61% srodkéw i to tylko i wylgcznie dzigki temu, Ze nieco lepiej wydaty
te srodki jednostki pomocnicze miasta, a tymczasem miasto wydato tych Srod-
kow jedynie nieco wiecej niz 44%. To jest istotny problem, z ktdérym mieszkan-
cy borykajg sie na co dzien.

| na koniec pan radny Widomski méwit o symbolach tego absolutorium.
Z catg pewnoscig jest tak, ze wladze miasta, réwniez my powinniSmy reago-
wacé na to, co w roku budzetowym jawi nam sie jako pewna szansa do tego,
zeby zmieni¢ budzet i zrobi¢ jaka$ jedna, choéby drobng rzecz. Dla mnie takim
symbolem tego absolutorium i tego, co dziato sie w budzecie ubiegtego roku,
bedzie kino Wyzwolenie. Wydaje mi sig, ze jest to symbol tego, zesmy w pore
nie zareagowali, ze w miejscu, w ktérym w naszym miescie przez dziesigtki lat
tworzyta sie kultura, tworzy sie dzi$ kulturystyka i po prostu w pore nie zarea-
gowalismy. Nie ma w tym absolutorium wydatkéw na kino Wyzwolenie; jedyny
teatr, ktory prowadzi nasze miasto, nadal bedzie sie gniezdzit w wynajetych
pomieszczeniach, co wcale mniej nie bedzie nas kosztowato. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Janusz Mazurek —
bardzo prosze.”

Radny J. Mazurek ,Dziekuje bardzo. Stusznie pan radny Banach zaczat od
refleksji, co pozostawimy swoim nastepcom, bo chciatbym tez w tym tonie sie
wypowiedzie¢, jako ze wiadomo — jestesmy w okresie juz koricowki kadenciji.

Nie chciatbym juz powtarza¢ kwestii wyraznie juz omowionych, jak
zwiaszcza stabe wykorzystywanie funduszy europejskich, gdzie, jak juz wska-
zano, dzisiaj ta dynamika wykorzystania jest znacznie stabsza niz w poprzed-
niej kadenciji, w sytuacji, gdy warunki generalnie obiektywnie sie polepszyty do
wykorzystania tychze funduszy, ale juz nie bede tego tematu rozwijac.

Inna kwestia, o ktorej byta mowa, to kwestia tez budownictwa mieszka-
niowego. Tutaj chciatbym sie tylko w zwigzku z tym, Zze sprawa tez byta oma-
wiana, poruszana, chciatbym sie tylko skupi¢ na jednej kwestii, mianowicie
staby rozwéj budownictwa mieszkaniowego realizowanego przez miasto jako
gmine rodzi pewne skutki nie tylko w tym zakresie, ze po prostu brak lokali, a
jest to rzecz podstawowa z punktu widzenia cztowieka posiadanie lokalu
mieszkalnego, ze nie ma gdzie zamieszkac. Ale chciatbym jeszcze tutaj do-
datkowo uczuli¢ na pewne skutki spoteczne, prowadzgce do pewnego rodzaju
zjawisk nawet patologicznych. Co mam na mysli? Przede wszystkim wstrzy-
manie mozliwosci eksmisji, kiedy czesto widzimy, ze sg osoby, gdzie sg wyroki
sadowe i trzeba eksmitowaé, natomiast miasto jest tym elementem hamulco-
wym, bowiem nie jest w stanie dostarczy¢ lokali socjalnych zgodnie z wyroka-
mi sgdowymi. | {o zjawisko narasta.

Chciatbym przypomnie¢, ze zgodnie z przepisami prawa, ustawy
o ochronie praw lokatoréw miasto jest obowigzane do wyptaty odszkodowan
w sytuacjach okreslonych w ustawie, jezeli nie dostarcza lokali socjalnych.
| jak zauwazytem w budzecie to zjawisko odszkodowan juz pojawito sie w mi-
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nionym roku, co prawda na kwoty niewielkie, jak na razie, ale to zadne pocie-
szenie, bowiem w sytuacji marazmu w budownictwie mieszkaniowym, w do-
starczaniu lokali socjalnych powiedzialbym, ze ten marazm to jest bomba
z opdZnionym zaptonem, wiec te obowigzki odszkodowawcze miasta w ubie-
gtym roku niewielkie mogg wzrasta¢ i obawiam sie, ze te kwoty mogg w naj-
blizszym czasie — roku, dwoch — dojsé do juz rzedu milionowych kwot.
Wiec trzeba sie nad tym zastanowié, co my zostawimy swoim nastepcom —
czy te pienigdze, kiére bedziemy musieli wyptaca¢ w przysziej kadencji nie
nalezatoby wczesniej przeznaczy¢ na budownictwo mieszkaniowe; nawet
z punktu widzenia ekonomicznego jest to najbardziej rozsadne rozwigzanie,
ale nie wiem, czy na ten temat sie w ogéle mysli. W kazdym razie jest ma-
razm, jest tu bomba z op6znionym zaptonem. | s3 te zjawiska patologiczne,
gdzie nawet w zasobach naszych ZNK, z tego, co si¢ orientuje, zdaje sie, ze
nie prowadzi sie eksmisji, bo nie ma gdzie eksmitowaé, wiec to daje zly przy-
ktad dla os6b uczciwych, dla osob, kidre ptacg czynsz, czesto rencistow, eme-
rytow, kidrzy ptacg ze swoich niewielkich zasobow, dlatego ze sg pojedyncze
osoby, kitdre dajg zty przyktad i my rozktadamy rece, nic nie mozemy z tym
zrohi¢. Oczywiscie to dotyczy, ten problem, nie tylko zasobéw miejskich, ale —
jak przypuszczam — spéidzielni mieszkaniowych i innych wiascicieli lokali
mieszkalnych; wiec tutaj rodzi sig to zjawisko pewnej patologii i w tym zakresie
wtasnie chciatbym zwrocié uwage na ten aspekt jeszcze, o ktorym powiedzia-
tem — marazmu w zakresie budownictwa mieszkaniowego.

Jeszcze cheiatbym poruszy¢ jedng kwestie, ktora zdaje sie nie byta po-
rusza, bo marazm tez w zakresie miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego. Te niewielkie $rodki, ktére zostaty przewidziane w budzecie
ubiegtorocznym w zakresie plandéw zagospodarowania przestrzennego, te
niewielkie, tez nie zostaty wykorzystane. Ja tu nie mowie, bo ja tu odrdzniam,
srodkdw na odszkodowania w zwigzku z Podstrefg Lublin-Mielec; ale méwie o
tych pozostatych srodkach niewielkich juz, kiore tez nie zostaty wykorzystane.

Ja tu sie zastanawiam, czy to jest po prostu jakas niemoznos¢, jakas
nieudolno$é, czy to jest zmiana koncepcji, ze — zatdzmy — nie uchwalajmy pla-
now. Taka koncepcja tez moze by¢, ktéra mi co prawda nie odpowiada, ale
moze byé. Natomiast, czy to jest kwestia zmiany koncepdii, jakie$ podejscie
ideologiczne w tym zakresie, czy po prostu tez zwykta nieudolnosg¢.

Zblizajac sie juz do konca, bo nie chce przedtuzac, te kilkka watkow
wskazuje na to, ze miasto nie rozwigzuje sytuacji w kwestiach newralgicznych
— wykorzystywanie funduszy europejskich, budownictwo mieszkaniowe, miej-
scowe plany zagospodarowania przestrzennego — mozna by wymieniac jesz-
cze inne sytuacje, jak chociazby — tu jako juz pewnie symboliczne postawienie
kropki nad ,i" — zaprzepaszczenie mozliwesci wybudowania budynku Urzedu
Miasta. Tracimy pienigdze na zaptate czynszu pod nasze agendy w zasobach
prywatnych, co utrudnia prace zaréwno pracownikom, ktérzy powinni miec go-
dziwe warunki pracy, jak tez interesantom, kiérzy muszg biega¢ po catym mie-
cie | tej sprawy tez nie rozwigzano. Moze rozwigzano jedynie sprawe reorga-
nizacji Urzedu Miasta, ale to wydaje mi sie, Ze to byta tylko sztuka dla sztuki,
wielki hatas, wiele szumu i z tego wynikio chyba nic. Dziekuje.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, kto z pan-
stwa chciatby jeszcze zabra¢ gltos w dyskusji? Bardzo prosze, pan radny Piotr
Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Ja chciatbym sie odnie$é do jednej kwestii zwiazanej ze sprawa, o ktorej do-
sy¢ czesto wypowiadatem sie na sesjach, nie tylko w roku 2009, ale general-
nie w tej kadencii.

Qt6z, cheiatbym powiedzie¢ o pracach Urzedu na rzecz stworzenia pla-
néw zagospodarowania przestrzennego. | tutaj chciatbym zauwazy¢, ze to
pewnie jest jakies takie duze podej$cie, znaczy pewna forma, czy pewna wi-
zja, to oczywiscie mamy nadzieje, ze w ciggu kilku lat te wydatki, o ktdrych juz
tu byta mowa, na strefe ekonomiczng, zwrdca sie miastu poprzez powstanie
nowych miejsc pracy, poprzez byé moze uzyskanie tych miejsc pracy przez
mieszkarncow miasta Lublin, poprzez zwrot tych naszych naktadéw do budzetu
miasta w udziale z PIT-6w z wynagrodzen tych pracownikow.

Ale, to pojawi sie w momencie jesli ¢ci pracownicy to beda mieszkaricy
miasta Lublin, natomiast podejscie do plandéw zagospodarowania przestrzen-
nego innych niz zwigzanych ze strefg ekonomiczng jest uwazam karygodne
w naszym miescie. Poniewaz pokazuje to, ze wtadze miasta, ze liczymy sie
tylko z tymi wielkimi, ktorzy przyjda tu, postawia jakis zaktad, dadzg miejsce
pracy. A zupetnie odpuszczamy i nie liczymy sie z mieszkancami miasta, kté-
rzy sg wiascicielami terendw, na ktérych mozna by budowaé czy to domy
mieszkalne, a dzieki temu przyciagna¢ do Lublina nowych mieszkancow czy
tez w jakim$ stopniu ograniczy¢ odplyw mieszkancow miasta poza tereny, po-
Za granice naszego miasta, co sie dzigje.

Oczywiscie jest taki Swiatowy, juz teraz i u nas sie to pojawia od kilku
czy kilkunastu lat taki frend, aby wyprowadza¢ si¢ poza granice miasta.
Ale prosze panstwa, jesli tu bede postugiwat sie tu przyktadem np. terendw
Giuska, Abramowic, czyli tych pogranicznych terendw, kidre znam najlepiej.
Jesli prosze panstwa tam w dalszym ciggu tam nie ma plandéw zagospodaro-
wania. A prosze zwréci¢ uwage, ze w budzecie miasta bytlo przewidziane na
plany zagospodarowania przestrzennego ponad 6 min zt, z ktdérych zostato
wykorzystane prawie 234 tys. zi, czyli niecate 4%.

To $wiadczy to o tym, ze nie ma woli, aby te plany powstawaty. A co by
sie stato, gdyby plany powstaty? A no by sie stato wiasnie to, Ze po pierwsze
uruchomilibyémy tereny budowlane, np. na budownictwo mieszkaniowe.
Bo juz maito kto z wtascicieli tych gruntéw uprawia je w sposob rolniczy, a w
dalszym ciggu opfaty do budzetu miasta sg jak za grunty rolne. Wiec tak na-
prawde cate nic.

A prosze zwrociC uwage, ze w sasiedniej gminie Gtusk, ktéra ma juz
plany, tam 100 m za granica miasta pojawiajg si¢ nowe osiedla, nowi miesz-
kancy, nowe domy. Mieszkancy tych doméw przynoszg swoje zarobione pie-
nigdze do budzetu gminy Glusk, ktéra niech ma jak najlepiej, ale dlaczego po-
zwalamy na to, ze nasi mieszkancy, kidrzy przez szereg lat do upadku PRL-u
mieli zablokowane tereny pod np. rozbudowe szpitala w Abramowicach czy
tez inne rezerwy pod budowe czego$ tam jeszcze np. pod budowe osiedla dla
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kopalni wegla kamiennego w Bogdance i na inwestycje, ktére do tego byty po-
trzebne wokét osiedla mieszkaniowego, czyli szkote, jakie$ punkty ustugowe.
To oczywiscie juz w tej chwili jest to nieaktualne, ale ci ludzie przez 30 lat miel
porezerwowane, nic nie mogli na tym terenie zrobi¢, tylko ewentualnie upra-
wiac ziemie w sposob rolny. W tej chwili to juz zanika i w dalszym ciagu 20 lat
po... 20 lat w Ill Rzeczypospolite] ¢i ludzie sg dyskryminowani.

| teraz tak, z jednegj strony nie daje sie tym ludziom wykorzysta¢ swoich
nieruchomosci w sposdb zgodny z ich wola. Bo przeciez brak planow zago-
spodarowania powoduje, ze nowych budowli nie stawia sie, jesli w sgsiedziwie
nie ma innych. Ja wiem, ze stworzenie planu zagospodarowania pociggnie w
pierwszym jakim$ okresie wydatki dla miasta. Bo trzeba np. wykupié drogi, bo
trzeba przewidzie¢ jakie$ tereny pod inwestycje miejskie, co musi byé pokaza-
ne w planie zagospodarowania. Ale przeciez my musimy patrze¢ na to miasto
nie fylko w kontekscie 4-letniej kadencii tylko patrze¢ np. troche dalej. Ze za
chwile nasze dzieci, czy nasze wnuki beda tutaj mieszkac, moze bedg zasia-
daé¢ w tawach radnych, moze bedg prezydentami tego miasta, moze beda wy-
konywac inne wazne funkcje dla tego miasta i beda mieli problem, bo znowu
mu dzisiaj nie zrobilismy tego co do nas nalezato.

Bo przeciez prosze panstwa, jeszcze dodam, ze po pierwszych wydat-
kach, a tu jest 6 mIn, moze to jest cate nic, po pierwszych wydatkach, po kilku
latach przychodzg wptywy do budzetu miasta, tak jak ze strefa ekonomiczna.
My tu lekkg rekg wydajemy 80 min liczgc, ze za 5 lat czy moze w ciggu 10 lat
to nam sie wielokrotnie zwroci. Ale tak musimy takze patrzeé na te kwestie
zwigzane z terenami pod np. budownictwo mieszkaniowe jednorodzinne.
Nie tylko to wielorodzinne, gdzie wptywowi prezesi roznych firm potrafig po-
przez rozne powiedziatbym kontakty z Urzedem doprowadzi¢ do sytuacji, ze
dostajg w miare szybko decyzje budowlane czy robi sie pod jakas inwestycje
wielkomieszkaniowg zmiane plandw. Ale patrzmy takze na tych zwyktych lu-
dzi, kiérzy mieszkajg np. w domku jednorodzinnym. A by¢é moze wsréd tych
setek czy tysiecy mieszkancow tych domow, ktérzy to beda np. nowi miesz-
kancy miasta, albo mieszkancy miasta, kidrzy teraz gniezdzg sie gdzies w blo-
kach, ktorzy tam bedg chcieli zamieszkac, moze tam rozwing ustugi, dziatal-
no$é gospodarczg, ktéra byé moze bedzie poréwnywalna z tym co ma
przyniesc sirefa ekonomiczna, jesli by sie to wszystko zebrato w jedng calosé.
Moze to byloby bardziej Korzystne, a moze by byto tak samo korzystne, a mo-
ze troche mniej. Ale frzeba na to wszystko patrze¢ w ten sposob.

| brak tego myslenia wtasnie takiego, ze ludzie, kiérzy maja jakie$ nie-
wielkie nieruchomosci ich tez warto ich wspiera¢ poprzez plany zagospodaro-
wania przestrzennego, do tego, zeby oni sie rozwijali i ich okolica, ma takze
wplyw np. ma zwigzek takze z tym, ze w sposéb jakis dyskryminujemy i to wi-
da¢ w roku 2009, ale i w roku 2008 tez byto widac, w jakis sposob dyskrymi-
nujemy mieszkancoéw tych obrzeznych dzielnic, gdzie przez wiele lat, jak np.
na Dziesiate], przez 70 lat do dzisiaj jeszcze, uliczki sg z nawierzchnia nie
utwardzong albo z nawierzchnig tzw. kocimi tbami i tak naprawde kiedy naste-
puje inicjatywa mieszkancow, aby oni dotozyli troche swoich pienigdzy, miasto
dofozyto swoich pieniedzy, witedy pobuduje sie np. ulice czy wczeéniej jakas
kanalizacje czy inne niezbedne elementy infrastruktury podziemnej tej ulicy.
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Tak naprawde w 2009 roku to byto w tym budzecie dosy¢ marnie, jesli chodzi
o udzial miasta w tych inwestycjach z udziatem mieszkancow.

| to takze jest ta, wydaje mi sie zta filozofia patrzenia na miasto. Bo mia-
sto to nie tylko ratusz, nie tylko prezydent i jego zastepcy i nie tylko Rada Mia-
sta, ale miasto to przede wszystkim ci mieszkancy, ktorzy gdzies tam musza
dreptaé w btocie czy jezdzi¢ po utozonych na poczatku lat 30tych XX wieku
kamieniach, ktére wtedy byly wystarczajgce dla pojazdéw konnych, ale w tej
chwili sg nie bardzo juz dobre i przez 70 lat one sie troszke juz zuzyly.

Wiec tutaj widziatbym potrzebe takie] zmiany tej wizji nowego Lublina,
witaénie takiej, ze patrzmy na to miasto nie w kontekscie np. wielkich spof-
dzielni wielkomieszkaniowych, ktére gdzies tam budujg domy dla mieszkan-
cow, oczywiscie to tez jest bardzo wazne. Czy tez tylko w kontekscie strefy
ekonomicznej, ale takze wlasnie w takich sprawach. Plan zagospodarowania
przestrzennego to jest podstawa dla wielu wiascicieli terendw naszego miasta.
A dodam, ze oczywiscie mozna powiedzie¢, i tak wielokrotnie byto moéwione,
ze nie ma kto tego robi¢ w Urzedzie Miasta, bo ci ktérzy pracowali w Wydziale
sie zajmujgcym planami to po pierwsze na poczatku kadencji, to wszyscy pa-
mietamy, dostali propozycje, zeby odej$¢ na emerytury. A po drugie w tej
chwili nie ma chetnych do tego, zeby tu pracowac.

Ale raz jeszcze przypomne i o tym juz méwitem. No miatem przyjem-
nosc 2 lata temu rozmawiaé z prezydentem miasta Zamoscia, w Zamosciu, w
jego ratuszu. | on na pytanie o plany powiedziat, juz nie mam problemu, bo
wydawato mi sie, ze cata starowka zamojska no takze powodowataby pewne
problemy planistyczne. On powiedziat, prosze pana nie mam problemdw, po-
niewaz zlecitem to firmie zewnetrznej. Byt przetarg, wygrat kto$ tam, opraco-
wal w ciagu jakiego$ czasu i ja juz nie mam z tym problemu. Bo mam dla
wszystkich terendw plany zagospodarowania i ludzie mogg w tej chwili wyka-
zaé sie wiasng inicjatywa, zgodnie z planem inwestowaé w to miasto. | tak,
mysle, trzeba patrze¢ na te sprawy. | jedli z 6 min wydajemy niecate 4% na
plany zagospodarowania przestrzennego to jest to niestety swiadczy Zle o wy-
konaniu tego budzetu. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM. K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze pan radny
Krzysztof Podkanski.”

Radny Krzysztof Podkariski ,Znaczy ja bardzo kréciutko, znaczy ja chciat-
bym przede wszystkim panie prezydencie odnies¢ sie do jednej rzeczy.
Nie bede oczywiscie powtarzat powiedzmy tych stéw, kiore juz padly, bo to sg
sprawy raczej oczywiste, powiedzmy jesli chodzi o zadiuzenie czy wykorzy-
stanie $rodkow europejskich, gdzie oczywiscie wina lezy tu ale tez na pewno
brakuje nitki do Urzedu Marszatkowskiego, o ktorej kiedy$s wspominatem.
| dopoki nie bedzie prezydent z miasta Lublina w Urzedzie Marszatkowskim, to
bedzie tak jak jest podejrzewam tez. | to jest jedna rzecz.

Druga, to jest powiem szczerze, panstwo zatracili taki froszeczke in-
stynkt bym powiedziat. Tez niestety, ale w pewien sposob polityczny. Bo jezeli
sie nie szanuje komitetow obywatelskich, ktére powiedzmy skiadajg projekty
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wiasnie na budowe tam powiedzmy ulicy jednej, drugiej, to ja powiem pana
prezydenta, Urzedu nie rozumiem kompletnie. To jest jedna rzecz.

Jezeli tak samo, ja powiem szczerze, to jest moze osobiste wystgpienie,
ale pozwole sobie na to. Jezeli ja jako radny, skfadam do pana w formie raz
interpelacji, trzy razy do wnioskdéw budzetowych proszac o umieszczenie
schodéw przy Rézanej, bo zejscie do wawozu po prostu go nie ma, a ludzie
ktérzy tam chodza, to przepraszam, ktos by powiedziat, mysliwy, ze ktos idgc
powiedzmy tym wydeptanym, powiedzmy ta $ciezkg. No to jest zapytatby sie
prosze pana, czy pan jest jelen? Tak w skrécie cheiatbym to ujac.

A np. odpisywanie przez pana prezydenia Fica, ze nie ma pieniedzy, to
ja tego tez juz nie rozumiem, bo naprawde szkoda stéw. Trzeba troszeczke tez
szanowadé nie tylko podkreslam, szanowac mieszkancéw, komitety, ale po-
wiem szczerze radnych miasta podkreslam panstwu réwniez tez. | to tyle.
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM. K. Siczek ,Dziekuje serdecznie, czy kto$ z panstwa, prosze
bardzo pan radny Daniewski Leszek.”

Radny L. Daniewski ,Panowie przewodniczacy, nie jestem przygotowany do
takiego dluzszego wystgpienia, powiem szczerze, poniewaz w kuluarach mo-
wito sie, ze dyskusja bedzie skoncentrowana na Komisjach, a z racgji tej sytu-
acji ktora miata miejsce na forum Rady bedziemy unikac jaki$ takich wedro-
wek. Nawet 70 lat do tytu, kiedy mowi sig, ze w dzielnicy Dziesigta od 70 lat sg
kocie tby. To $mieszna sprawa prosze panstwa, jesli ktos w ten sposéb zaczy-
na wypowiadac sie, bo przeciez nie od dzisiaj tutaj w ratuszu siedzimy i autor
tej wypowiedzi rowniez. Pytam sie w takim razie co radny czy samorzgdowiec
przez te ostatnie kilkanascie lat czy kilka lat w tej dzielnicy robit?

Ale odniose sie tylko do jednej rzeczy, ktora jakby jest krzywdzgcg w
tych wypowiedziach tutaj kolegéw, m.in. jesli chodzi o inwestycje przy udziale
mieszkancow, bo na tym troszeczke sie znam. Nie mozna zarzuci¢ prezyden-
towi i Urzedowi, ze w ubiegtym roku, bo o nim méwimy, o 2009, wydatki na
inwestycje przy udziale mieszkancéw byly mate. Otz prosze panstwa nie byty
mate. Wydatki na inwestycje przy udziale mieszkancow w roku ubiegtym sie-
gaty 10 min zi. Natomiast w pordwnaniu do tego roku, kiedy przy lekko zwig-
zanych rekach prezydenta zatwierdziliScie panstwo, moéwie o sobie tez, ale
pod pewnym przymusem zatwierdziliSmy inwestycje przy udziale mieszkan-
cow na kwote 2,5 min zt to do kogo mamy pretensje? Dlaczego radni dlaczego
my nie wymusilismy na prezydencie, a wiasnie ci radni, kiérzy dysponujg
wiekszoscig w Radzie. Prezydent byt sktonny zwiekszy¢ kwote na inwestycje —
i takie tez byly propozycje, ale zez wzgiedu na to, ze byly inne propozycje.
Byty przetargi, przepychanki przed tym budzetem, niestety ten budzet zostat,
jesli chodzi o inwestycje przy udziale mieszkancow, okrojony. Do kogo mamy
pretensje?

Budzet za ubiegly rok na inwestycje przy udziale mieszkancow to jest
ponad 10 min zt i byt wykonany. Natomiast nie martwiliSmy sig na poczgtku
roku tego, kiedy czy przy uktadaniu budzetu na 2010 r. tylko teraz wytykamy
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prezydentowi, ze mato. 016z teraz w tym roku bedzie mato ale tylko dlatego,
ze tak zesmy sami sobie uchwalili. Dziekuje.”

Przew. RM. P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Nie ma wiecej glosdw w dysku-
sji, w takim razie poprosze przedstawicieli poszczegolnych Klubdow. Jako
pierwsza powinna zabrac¢ gtos pani radna Monika Wac, w imieniu radnych nie
zrzeszonych, ale jako$ na sali nie widze pani radnej Moniki Wac. W fakim ra-
zie zrobimy tak, ze jak sie pojawi to zabierze gtos. Czy pan radny Sadowski
zabierze gtos?”

Radny D. Sadowski ,Nie.”

Przew. RM. P. Kowalczyk ,To juz pani radna Monika Wac byta do tego upo-
wazniona. W takim razie gtos pan przewodniczacy Pawet Brylowski, bardzo
prosze. A jest pani przewodniczgca Monika Wac”

Radna Monika Wac w imieniu radnych nie zrzeszonych ,Panie Przewodni-
czgcy, poniewaz koledzy sie wypowiadali bardzo szczegdtowo co do naszego
zdania, moge tak powiedzie¢, dotyczacego wykonania budzetu, w zwigzku z
tym ja rezygnuje z takiego glosu podsumowujacego, dziekuje bardzo.”

Przew. RM. P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze hardzo przewodniczacy
Kiubu Platformy Obywatelskiej Pawet Brytowski, prosze bardzo.”

Radny P. Brylowski przewodniczacy Klubu Platformy Obywateiskiej
,Dziekuje uprzejmie. Szanowni Panowie Przewodniczgcy! Panstwo Prezyden-
ci! Wysoka Rado!

Przypadt mi w udziale, przypadta w mi w udziale dos¢ trudna rola, bo
mamy akurat czwarty rok naszej kadencji, wiec okolicznoéci duzej czesci z nas
zwiazane z tym faktem, sg dos¢ wiadome i oczywiste. Cieszy¢ sie oczywiscie
nalezy z tego, ze szanowne panie i szanowni panowie radni, tak jak zresztg
mozna sie bylo spodziewac, ten ostatni rok i ten w gruncie rzeczy polityczny
tez ktopot, potraktowali bardzo merytorycznie zabierajac glos w ten sposéb,
aby dotyczyto to bardzo konkretnych spraw i konkretnych zagadnien miasta.

Odnoszac sie bezposrednio do tego fakiu glosowania, ktdre bedzie sie
za chwile odbywato, nalezy rozgraniczyé dwie rzeczy, ktére niezbyt czesto w
panstwa wystapieniach dato sie styszec. Otdéz udzielenie absolutorium i spra-
wozdanie z dziatalnosci finansowe] miasta to jest sfera zwigzana z prawidio-
wym gospodarowaniem po pierwsze groszem publicznym, ale réwniez ztoze-
niem prawidliowego sprawozdania, zgodnego, rzetelnego tak pod wzgledem
formalnym, prawnym jak i rzeczywistej zgodnosci z poczynionymi wydatkami.
| tutaj szanowni panstwo w sposob oczywisty to wynika i z panstwa dyskusji,
znajduje dziatanie prezydenta, jak wynika z gtosu w dyskusji, znajduje akcep-
tacje. | przyglgdajac sie zapisom sprawozdania mozna z czysitym sumieniem
powiedziec¢, ze finansami publicznymi gospodarowano w roku 2009 rzetelnie.
| prawidtowo ztozono z tego tytutu sprawozdanie.
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Druga czescig panstwa wystgpien, ktora byta szersza, poswiecona byta
sferze merytorycznej, czesto wykraczajacej tez poza ramy dzisiejszego spra-
wozdania. Cho¢ w sposéb naturalny przyjeta od dawna, jako oczywista.
Trudno by mi byto i zresztg nie do mnie nalezy polemizowanie lub cdpowiada-
nie na te pytania, ale te pytania lub problemy, ale kilka uwazam, gdzie wyste-
pujac w imieniu Klubu Platformy Obywatelskiej podnies¢ nalezy.

Ot6z przypomnie¢ trzeba, jesli chodzi o te kluczowe zagadnienia, np.
kwestia planowania przestrzennego, to przypomnie¢ nalezy, iz miasto Lublin
mimo ciggle powtarzanych przez wielu z nas | mieszkancow, problemoéw z tym
zagadnieniem ma objety teren w bardzo duzej mierze, z tego, jeéli ja sie myle,
prosze m nie poprawic. Ale nalezymy do czotdéwki wielkich miast w tym zakre-
sie i to jesli nie drugie miejsce, to bardzo blisko gdzie$ tego miejsca jestesmy.

| prosze panstwa, jest to bardzo powazny problem, ktory niesie za sobg
nie tylko same zyski, ale réwniez i bardzo wiele probleméw i wymaga to wie-
loletniej dziatalnosci. Stad ewentualne niewykorzystanie czesci pieniedzy, na-
wet duzych, ktéra tu oczywiscie podnoszona tu przez jednego z naszych sza-
nownych kolegow, moze mie¢ powdd bardzo prozaiczny. Ze interesy spigtane
ludzi na danym terenie powodujag przedtuzenie jakiejs dziatalnosci na styku
roznych lat budzetowych, co jest z jednej strony niezalezne od planowania fi-
nansowego, a z drugiej konieczne dla sprawiedliwego i wiasciwego zakoncze-
nia tego toku planowania.

Odniesé sie w zwigzku z tym trzeba réwniez do takiej rzeczy, takiej
sprawy, ktora w ustach niektérych z panstwa brzmi tak troche katastroficznie,
o dzielnicach zaniedbanych. Tak, to jest problem, dzielnic przytgczonych do
Lublina, wytgczonych z okolicznych gmin w roku 1988. To jest problem, ktory
wraca za kazdym razem do, co kadencja ten problem wraca. Ale chce zwrocic
uwage panstwa, ze ta wspominana kwestia strefy ekonomicznej, tej podstrefy,
to jest przeciez planowanie przestrzenne oraz niektoére czynnosci zwigzane z
uzbrojeniem terenu, to sg wszystko dziatania dotyczace wiasnie takiej zanie-
dbanej strefy. Przewidzianej kiedy$, jako tereny industrialne wg starego typu
XX wiecznego, w ktérym juz funkcjonowac tego rodzaju obiekty nie mogtyby i
nie moga. | prosze zwréci¢ uwage, ze jest to zmiana, ktéra jest zmiang nie tyl-
ko na lata, ale i zmiang jakoSciowg i dotyczacg sfery ekonomicznej, zyciowej
witascicieli i okolicznych mieszkancow.

Ja wiem, ze powoli to idzie. Ale idzie i to jest rowniez merytoryczna za-
stuga roku m.in. 2009 zarzgdu, no nas pewnie wszystkich, ale przede wszyst-
kim tych pracownikow Urzedu i panstwa prezydentow, ktérzy w tym brali
udziat. Nie jest tez prawdg, ze brakuje terendw pod budownictwo jednorodzin-
ne czy wielorodzinne, bo juz dawno wytyczono kierunki inwestowania i wszy-
scy je znamy, ja przypomne tylko potudniowo-zachodnie, ale rowniez te
strasznie zaniedbane tereny na Nadbystrzyckiej. Prosze spojrzeé, co tam sie
w tej chwili dzieje, jesli chodzi o inwestowanie.

Prosze spojrze¢ o skutki dawniejszych decyzji Rady zwiazanych
z uzbrojeniem terenow wzdtuz Natkowskich do Zalewu Zemborzyckiego.
Prosze na to spojrze¢ na konsekwencje nowych i konsekwencje starych dzia-
tain. Podobnie ma sie rzecz, jesli chodzi o budownictwo mieszkaniowe w zna-
czeniu komunalne i socjalne. To jest na pewno problem. Nie mozna od niego
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uciec udajgc, ze sam rynek rzecz zatatwi, bo dla pewnej grupy osob w pew-
nym okresie czasu on tego na pewno nie zatatwi. Ale, zeby osiggna¢ efekty
budownictwa w tej dziedzinie to trzeba pewnego wyprzedzenia. | tak sie jako$
dziwnie ztozylo, ze panstwo prezydenci zasiadajgc na tym urzedzie zastali
pewng pustke w dziatalnosci w poprzednich latach. | zeby to dopedzi¢, to mo-
ze troche wczesniej mogli to zrobié, ale musieli dopedzac cos, co zostato za-
niechane. A skutki ich dzialalnosci, te pozytywne, bedg widoczne teraz.
Byily widoczne i w poprzednim roku tylko cze$ciowo, a owoce zbiera¢ bedg
lata nastepne.

Stad, zeby nie przedtuzaé mojego wystgpienia, przepraszam, ze zwra-
catem sie bezposérednio w niektorych przypadkach z polemikg. Nie jest moim
celem polemika jako taka, tylko przypomnienie, zgadzajgc sie z wieloma pro-
blemami naszych mieszkancéw, ale jest koniecznos¢ przypomnienia pozyty-
wow. Czyli moze nie tyle pozytywéw, co tej normalnosci, ktorej w wystgpie-
niach, tam gdzie sie krytykuje to brakuje tego spojrzenia. Wiec zostawiajgc na
boku kwestie tego rodzaju inwestycji, bo to zawsze jest polityka zwigzana z tg
czy inng czescig miasta. Chee przypomnieé réwniez o kwestii dziatann na polu
sportowym, inwestycyjnym. | prosze mnie tylko od razu nie ukréci¢ przypomi-
naniem wielkiego stadionu, bo to nie o takie rzeczy chodzi. Tylko o to, co doty-
czy szkét, dotyczy orlikéw, dotyczy dziatan pozornie na mniejszg skale, ale
takich, ktore przynoszg efekty wtasnie naszym tym najblizszym sgsiadom, na-
szym wspotobywatelom naszego miasia. To jest rowniez problem wydatkow
na kulture, wydatkéw szeroko rozumianej kuitury, w tym réwniez inwestycyjnej.
| tutaj mysle, ze zapominanie o tym w wystgpieniach panstwa, swiadczy o tym,
ze panstwo sie zgadzajg z pozytywnym efektem dziatalnosci, ktéry znowu
przyniesie efekty po jakim$ czasie. Ale o tym trzeba pamiegta¢, ze my zawsze
wchodzimy w koleiny naszych nastepcoéw, a potem kto$ bedzie szedt potem
naszymi sladami. | tak byto, jest i bedzie, tak wyglada rozwdj wtasciwy rozwoj
poszczegdéinych miast.

Na koniec srodki europejskie, zeby mieé¢ przyplyw tych srodkéw euro-
pejskich na duzym poziomie to najpierw trzeba je wydac. W zwigzku z tym
znowu efekty przychodza pézniej. Nie chce osadzaé ani poprzednikow, przede
wszystkim poprzednikéw, ale wydaje mi sig, ze nie zawsze w danym roku
wieksza czy olbrzymia pula pieniedzy pochodzgcych ze srodkéw europejskich
to jest wynik dziatania danego roku. To moze by¢ dopiero efekt, tak zresztg jak
ma to miejsce i w roku 2009. Przygotowywanych i rozpoczynanych inwestycji z
ktorych naptyw pieniedzy bedzie w roku 2010 i w nastepnym.

Poza tym, tu juz pozwole sobie na wiasng refleksje, ze nie zawsze trzy-
manie sie batwochwalcze obcych funduszy jest konieczne. Czasem trzeba
wysuptaé wiasne grosze, wydac je nie liczac na zwrot. Bo sie moze okazac, ze
od tylu czynnikéw i od tych ludzi z zewnatrz zalezne sg wplaty zagraniczne,
nazwijmy je, ze sie okaze, ze ani pienigdzy, ani osiagnie¢ nie bedzie.
Tutaj panstwo prezydenci, zdaniem Kiubu kiéry mam zaszczyt reprezentowac,
utrzymali réwnowage dziatania, majgc na uwadze réwniez kryzysowy okres, w
ktorym przyszto im dziata¢. W spos6b przytomny, oczywiscie przy czynnym
udziale panstwa czionkéw Rady dokonali koniecznych korekt. Nie jako jedyni
w kraju, ale jako jedni z tych, kiorzy dokonac tego musieli. | wydaje mi sig, ze
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na spokojniejsze wody i finanse i mozliwosci dziatania dzisia) i na przysziosc
wyprowadzili. W zwigzku z tym Klub nasz bedzie glosowat ,za” przyjeciem
sprawozdania i udzieleniem absolutorium panu prezydentowi, ktdéremu przy tej
okazji i jemu, wspotpracownikom, pracownikom Urzedu, instytucji wspoétdzia-
lajacych z miastem, no i wszystkim pansiwu paniom i panom radnym sktadam
podziekowanie za caforoczng, zesztoroczng wspdiprace. Dziekuje przepra-
szajgc za by¢ moze zbyt dtugie wystgpienie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM. P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Przewodniczacy Klubu Prawa
i Sprawiedliwosci pan Zbigniew Targonski, prosze bardzo.”

Radny Zbigniew Targonski przewodniczacy Klubu Prawa i Sprawiedliwo-
sci ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Whikliwie przeanalizowaliSmy sprawozdanie z wykonania budzetu za
2009 rok. | po tej analizie i po dyskusji w Klubie musze stwierdzi¢, ze trud-
no bedzie nam podniesé reke ,za" udzieleniem absolutorium dla pana prezy-
denta.

Wiele argumentow juz tutaj padio na tej sali. Przypomne niektore, nie
zostaly zrealizowane zaktadane dochody budzetu, nastgpit wzrost wydatkow
na administracje, w ub.r. ponad 5 min. Przy ograniczeniu jednoczesnie wydat-
kéw inwestycyjnych w tym dziale. Mozna ttumaczyé, ze potrzeba jest zwiek-
szenia ilosci pracownikow i z tym sie zgadzamy, ale tu zatrudnienie wzrost za-
trudnienia jest dziwnie rozlozony. Sg wydzialy, gdzie sg wydane tysigce
decyzji administracyjnych i tam brakuje ciggle ludzi. Potowa miasta nie ma
planu zagospodarowania przestrzennego, sam pan prezydent mowit, ze nie
ma ludzi. Przypomne tylko, ze ta polowa miasta, kiéra ma plan, to te plany
byly przygoiowane za poprzednich kadencji jeszcze.

Ciggly wzrost obserwujemy, jesli chodzi o wydatki biezgce i o bez wi-
docznych efektow w miescie. Tego nie trzeba dowodzié. Wystarczy przejechac
sie po ulicach Lublina i tych efektéw naprawde nie wida¢. Nawet nie widac pa-
sOw na przejsciach dla pieszych w tej chwili. Z wydatkami biezacymi ze wzro-
stem idzie w parze ciagly wzrost zadtuzenia miasta. Byty juz tutaj podnoszone
te sprawy. Ze 185 min do 547 pod koniec roku 2009. To zadtuzenie jest na-
prawde duze. Czesto to juz tradycjg niemal sie stato, ze inwestycje zaplano-
wane w budzecie na poczatku sg zdejmowane z tego budzetu. Przyktadem,
mozna tu mnozyé przyktady, podam jeden skrzyzowanie Radziwittowskigj z ul.
3 Maja, zaplanowane 8,5 min zostato w budzecie 20 tys. i to jeszcze nie zo-
stato wykonane. Pan prezydent moze mowic, ze to za zgoOda Rady nastapitfo.
Ale prosze mi wierzy¢, ze jezeli dowiadujemy sie pod koniec roku, ze te pie-
nigdze nie zostang wydane, to dia dobra miasta radni sg postawieni troche
jakby pod sciang i logicznie rzecz biorgc trzeba te srodki przesunacé zeby cos
innego zrobié. Ale, jak médwie, nie robi sie czesto zaplanowanych wczes$nie]
inwestycii.

Radni z naszego Kiubu wspominali juz, ze nie jest realizowana polityka
mieszkaniowa. llo§¢ mieszkan oddanych jest znikoma, naprawde znikoma.
Nie zostalo zrealizowane zakiadane pozyskanie Srodkow unijnych. Budzi na-
sze zastrzezenia samo przygotowanie wnioskow o pozyskanie srodkdw unij-
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nych. To tylko niektore nasze zastrzezenia. Nie chcieliSmy zaostrza¢ dyskusji,
bo czas jest szczegdlny. Bardziej szczegdlowe uwagi, jak styszelismy, zostaty
przekazane na pismie do protokotu.

Podsumowujgc, radni naszego Klubu nie poprg uchwaly w sprawie
udzielenia absolutorium dla pana prezydenta. Dziekuje bardzo.”

Przew. RiM. P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Glos zabierze pan prezydent
Adam Wasilewski.”

Prez. A. Wasilewski ,Szanowni Panstwo! Odniose sie do pytan, watpliwosci
czy zarzutow, ktore sie pojawily w wypowiedziach panstwa radnych. Postaram
sie oméwié albo osobiscie, albo z pomocg moich kolegdw i zaczne od wypo-
wiedzi, pierwszej pana radnego Drozda, ktéry zaczgt od strefy ekonomicznej.
Zresztg strefa ekonomiczna pojawiata sie w wypowiedziach wielu pandw rad-
nych w dzisiejszej dyskusiji.

Pierwsze stwierdzenie, ze wydalismy tak duzo pieniedzy na strefe eko-
nomiczna jest nie do kohca prawdziwe. Owszem 80 min, ale prosze pamietac,
ze zakupiliSmy tereny, kidre sprzedajemy wiasnie. | nastapi zwrot tych pienie-
dzy to jest okoto 30 min, 20 pare milionéw. ZbudowaliSmy w ramach tego ka-
nalizacje, znaczy kolektor sanitarny, ktéry jednoczesnie pozwala rozbudowy-
wac Felin, wiec nie mozna przypisac catej inwestycji strefie. Bo {o rozwigzuje
rowniez problem mieszkaniowy tam.

Po trzecie pozyskalismy na rzecz strefy blisko 20 min zt, i to sg pienia-
dze zewnetrzne kierowane tylko na strefy aktywizacji gospodarcze). Strefa,
mimo tego, ja juz wspominatem wczesniej, mimo tego ze nastgpito spowolnie-
nie gospodarcze i na pewno trudnie] jest pozyskac¢ inwestoréw niz w okresie
prospierity rozwija sie zupetnie dobrze. Mowitem panstwu, ze kupiliSmy tereny
nowe, poniewaz te dotychczas przeznaczone na strefe ok. 70 ha sg praktycz-
nie zajete przez tych inwestorow, ktorzy uzyskali pozwolenie na dziatalnos¢
w strefie i ktdrzy rozpoczna lada moment, czes¢ z nich rozpocznie inwestycje.

O strefie wspominat rowniez radny Gawryszczak, rzeczywiscie na efekty
takich dziatan trzeba poczekac. Ta strefa nasza istnieje dopiero 2 lata, prak-
tycznie 2 lata. Strefa Mielecka istnieje od kilkunastu lat i nalezy tylko zatowac,
ze w Lublinie wczesniej nie powstata strefa ekonomiczna. Ja uznatem, ze to
jest priorytet rozwdj gospodarczy miasta w dwoéch aspektach jest bardzo waz-
ny i dlatego powinien by¢ priorytetem. Bo po pierwsze mamy falujgcy poziom
bezrobocia w naszym miescie. Wynosi on 12%, zostatlem prezydentem,
w pewnym momencie wynosit 6,%% teraz wynosi prawie 10%. Niemniej jest to
poziom bezrobocia za wysoki. Uwazam, ze nalezy doprowadzic¢ ten poziom do
5%, to jest taki klasyczne bezrobocie w sensie uznawanym przez ekonomi-
stow. | dlatego dziatania, kiére nakierowane s3g nie tylko na to, zeby $ciggac
inwestoréw do strefy ekonomicznej, ale réwniez na to, zeby w ogole Sciggac
inwestorow iutaj sa tak dia mnie jak i moich kolegow wazne.

Ja przypomne, Ze poza strefa pojawity sie takie przedsiebiorstwa jak
JEMPAKT to jest jeden z koncernéw, ktéry powstat po podzieleni General
Electric, kidry zatrudniat ok. 100 naszych ekonomistow. Wspomne, bo o tym
nikt nie méwi i takie jest wilcze prawo opozycji, ze pansiwo bedg pokazywac
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ze nie wydano na planowanie przestrzenne zaplanowanych 6 min a tylko 200
czy 300 tys. Ale nikt z panstwa nie powiedziat, ze to tutaj w Lublinie w ubie-
glym roku powstatl sad elekironiczny i ze to mysmy ten sad elektroniczny utwo-
rzyli. Oczywiscie we wspdtpracy z Ministerstwem, ale to miasto znalazio pie-
niadze, zeby kupi¢ budynek, przekaza¢ Ministerstwu, oczywiscie na zasadzie
wymiany ze Skarbem Paristwa. tam réwniez powstaty nowe miejsca pracy.

Tak, ze te dziatania, mogtbym ich wymieni¢ wiecej, te dziatania jesli
chodzi o tworzenie sprzyjajgcych warunkdw, do tego by miasto rozwijato sie
gospodarczo s3 przez nas traktowane rzeczywiscie priorytetowo.
Dlaczego powiedziatem o jednej kwestii, o tym, e beda miejsca pracy, ze lu-
dzie beda pracowad, zarabiaé, oczywiscie ptaci¢ tez podatki w postaci PIT-u to
sie jedno z drugim wigze. Bo my jestesmy miastem biednym. Podaje sie przy-
kiady réznych miast, np. Gdyni, kiedy$ czytatem o tym przykiadzie. Przypo-
mne, ze budzet Gdyni jest taki sam jak budzet Lublina, a w Gdyni mieszka 220
tys. mieszkancow, co oznacza, ze state wydatki na oSwiate, pomoc socjalng
itp. Sg odpowiednio mniejsze procentowo. Pozostajg te wolne srodki, ktére
mozna na inwestycje czy na kulture czy na sport. Dlatego dziatania w zakresie
aktywizacji gospodarczej, oczywiscie wiadomo dlaczego tak w Gdyni jest, bo
tam jest port, uwazam powinny by najwazniejsze.

Budownictwo komunale. Rzeczywiscie mieszkan komunalnych, lokali
socjalnych brakuje w miescie i to nie od wczoraj czy od 2 lat, ale od zawsze
brakowato tych mieszkan. Mysmy zaczeli to budownictwo i ja przypomne z ja-
kimi problemami spotykaliSmy sie po lokalizacji jednego z budynkéw na tere-
nie osiedla Kosminek. Panstwo pamietajg te bardzo ostrg dyskusje z miesz-
“kancami. Nie wiem czy panstwo pamietajg rowniez to, ze to byto zapisano
w naszym budzecie uchwalonym przez Rade Miasta. | tam bylo zapisane, ze
tam ma powstac taki budynek komunalny. Na co powotywat sie pan prezydent
Fic, ze musi budowaé, bo chce realizowac¢ budzet miasta. | ja pamietam od-
powiedzi niektérych radnych, ktorzy wrecz protestowali. Ze to nie oni cheg tam
budowaé ten budynek. Prosze panstwa, po pét roku udato nam sie doprowa-
dzi¢ do ugody z mieszkancami. To opdznienie wynikato z opordw mieszkan-
cow, sasiadéw tego budynku. Ten budynek powstanie, oczywiscie bedzie
mnigj mieszkan, bo ta pierwsza kondygnacja bedzie poswiecona na wazne
funkcje osiedlowe. Powstanie tam przedszkole. Budujemy inne budynki na Mi-
reckiego jest w tej chwili budynek, moze pan prezydent Fic sie odniesie do bu-
downictwa mieszkaniowego.”

Zast. Prez. Stanistaw Fic ,Panowie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Jak
wspomniat pan prezydent realizacja tych budynkow napotykata na kazdej
drodze pewne problemy, dotyczyto to Sulistawickiej, ale i Mireckiego. Doty-
czyto to pewnej niecheci mieszkancow. Prowadzilismy wielokrotnie spotkania.
Ale ja chciatbym powiedzie¢ o jedne] rzeczy, prosze spojrze¢ na taki ofo
schemat. Przygotowanie przetargu do projektu, do projektowania to jest
3 miesigce, projeki budowlany to jest 8 miesiecy, Srednio z uzgodnieniami
projekt realizacji czy realizacja samego obiektu tego typu jak Mireckiego to jest
18 miesiecy, 15 — 18, ksiazkowo. Daje to w sumie 31 miesiecy od momentu
rozpoczecia budowy. Ja tu nie chce bic rekordu swiata, jak tu sugerujg niekto-
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rzy panstwo radni. Nie mozna w ciggu 1 roku zbudowacé budynku z projekiem,
z uzgodnieniami, z protestami.

Na szczescie, jestem przekonany, ze pod koniec tego roku, ta budowa
biegnie bardzo szybko przy Mireckiego i oddamy 126 mieszkan. Rozpoczeli-
s$my rowniez budowe na osiedlu Felin, Zygmunta Augusta kolejny budynek nr
5. B8, 7 kolejne budynki komunalne sg w projektowaniu. Podobnie jest z Suli-
stawicka, wiec nie méwmy futaj o zapasci budynkow mieszkalnych w zakresie
tych budynkéw komunalnych. To moze na razie tyle. Bardzo prosze panie pre-
zydencie.”

Prezydent M. A. Wasilewski ,Prosze panistwa, pan radny Drozd méwit o nie-
gospodarnosci w Urzedzie. O wysokich kosztach naszej administracji i o wy-
datkach, zresztg to sie pojawiato w wypowiedzi jeszcze paru radnych, ktorzy
wystepowali pozniej. Pan radny Tutajew oczywiscie uprzedzit mojg odpowiedz.
Tak, zgadza sie miasto nasze klasyfikowane w rankingach, jesli chodzi o wy-
datki tego rodzaju byto na 7 miejscu 3 lata temu, p6Zniej na 5 miejscu, obecnie
jest na 3 miejscu wsrod 16 miast wojewddzkich.

Prosze panstwa, bierze sie¢ pod uwage te wydatki, wszystkie miasta majg ja-
kie$ potrzeby, maja swoje urzedy. Jesli my znajdujemy sig na 3 migjscu, ja nie
moge przyja¢ zarzutu, aczkolwiek oczywiscie mozemy jeszcze bardziej
oszczednie dziata¢ i na pewno takie oszczednosci mozna zrealizowac, ale nie
moge przyja¢ zarzutu, ze prowadze to miasto rozrzutnie. Jesli jest 13 miast
wojewodzkich, ktdre wydajg — oczywiscie w odniesieniu do mieszkanca, bo to
chodzi o jednego mieszkanca — wiecej niz my na administracje.

Byta mowa o Zalewie i pewne zastrzezenia co do tego, ze teraz chcemy
przygotowaé koncepcje zagospodarowania Zalewu. Byla wrecz sugestia - ja
to tak zrozumiatem, moze jestem przewrazliwiony — e to jest nagle w ostatnim
roku tej kadencji, a zajmuje sie Zalewem, czy my sie zajmujemy Zalewem.
Prosze panstwa, Zalew byt cztery lata... kazdy pamieta, jak wygladat Zalew i
jego otoczenie. W tym czasie powstaty tam obiekty, baseny, Zalew przyciaga
mieszkancow, a dodam jeszcze, ze od dwoch lat mozna sie kgpac przez caty
sezon w Zalewie. Bedziemy sprawdzac, to sg dziatania te wieloletnie, prowa-
dzone przez Wydziat Ochrony Srodowiska, poprzez zmiang gatunkéw ryb po
inne dziatania, niemniej fakty sg takie, jakie sg. Ponadto, chciatlem powiedzieg,
ze cze$é otoczenia Zalewu — ja méwie w tej chwili o Dabrowie, o Wrotkowie —
ma taki plan i takg koncepcije zagospodarowania. To, co teraz bedziemy robic,
dotyczy tej czesci, kidrg obejmuje Marina. Wiec to nie sg dziatania, ktdre pod-
jatem jak gdyby rzutem na taséme, bo te prace sg przygotowywane i oczywiscie
bedziemy poszukiwac inwestorow zewnetrznych — oni sie pojawiajg — zeby
Zalew sie zmienit. On sie zmienit juz, natomiast te dziatania bedg kontynu-
owane i sg kontynuowane.

Plac Litewski. Czy mogitby mi pan radny powiedzie¢, co pod tym ha-
stem? Bo ja, przepraszam, zapisatem sobie bardzo skrétowo jaki$ zarzut doty-
czacy Placu... Aha, dlaczego byly organizowane warsztaty i czy one byty po-
trzebne — tak to ja zrozumiatem. Te warsztaty organizowane... Nie tak bylo?”
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Radny Z. Drozd ,Ja po prostu spytatem, dlaczego nie zostat przez 3,5 roku
zmodernizowany Plac Litewski, co byto zapowiedziane juz na samym poczat-
ku — tylko tyle.”

Prez. A. Wasilewski ,Dobrze, dziekuje bardzo...”

Radny Z. Drozd ,Natomiast inne prace to byly dla mnie takim kamuflazem.
Dziekuje.”

Prez. A. Wasilewski ,Dziekuje bardzo. Ja poprosze pana prezydenta Fica,
zeby przedstawit dtuga historie Placu Litewskiego po kolei.”

Radny Z. Drozd ,Krécej bedzie pdjsé i zobaczyd.”

Zast. Prez. S. Fic ,Prosze Panstwal Procedura Placu Litewskiego rozpoczeta
sie od dyskusji o potrzebie realizacji uporzgdkowania tego miejsca, gdzie
oprocz taweczek, gdzie lezg butelki po piwie i tak dalej, i tak dalej, i krzaki, za-
rosla roznego rodzaju, samosiejki, byla potrzeba po prostu zaprojektowania
tego migjsca.

Dyskusje rozpoczely sie dwa lata temu i doszliSmy do wniosku, wspdlnie
z Wydziatem Architektury, ale rowniez z architektami, urbanistami miasta Lu-
blina, o potrzebie przedyskutowania koncepcji Placu Litewskiego, stad do Lu-
blina przyjechali najlepsi specjalisci w zakresie urbanistyki, w tym réwniez
profesor z Kopenhagi, ktory opowiadat o Lublinie na ostatnich targach w Po-
znaniu, jakie przedsiewziecia i jak stuszne byto podjecie warsztatéw, ktore od-
byty sie w Lublinie w zakresie Placu Litewskiego. Kolejne problemy powstaly z
usytuowaniem pomnikow na Placu Litewskim — ja nie bede mowit juz tutaj
szczegotowo. Tych spotkan byto kilkanascie. Byty koncepcje rézne. Z Kolei
problem samego obszaru Placu Litewskiego, kilkakrotnie zmieniany, poniewaz
Primer Property — witasciciel centrum handlowego przy Placu — kolejne wnio-
ski, protesty w zakresie samego tego obszaru wyznaczenia. To trwato bardzo
dtugo; na szczescie juz dzisiaj jesteSmy na etapie takim, ze wszystkie decyzje
sg prawomocne i mozemy przystgpi¢ do konkursu, ktéry miat odby¢ sie pottora
roku... To problem administracyjny przepisow kodeksu postepowania, a nie
niechec¢ prezydenta, czy nasza, aby tego placu nie realizowac. Dziekuje bar-
dzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Kolejne pytanie dotyczyto remontéw szkét. Ja uwazam,
ze szkoly byty remontowane w tym okresie — i w ubiegltym roku i wczesniej —
w bardzo duzym zakresie. Mamy przeprowadzong termomodernizacje chyba
w 80% szkét...”

Radny Z. Drozd ,Ja przepraszam, panie prezydencie, ja mowitem o budowie
dwdch szkdt w czesci zachodnio-pétnocnej | o budowie przedszkola przy
ul. Wolskiej, Zze to nie zostato w ogdle... nie oddalismy zadnej szkoty w tej ka-
dencji.”
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Prez. A. Wasilewski ,Pierwotnie miata by¢ przygotowana dokumentacja, kiora
mogta by¢ zastosowana w obu osiedlach, czyli w Szerokim i w osiedlu Stawi-
nek. Teraz podjatem decyzje, ze dokumentacja bedzie dostosowana do wy-
magan osiedla Stawinek — ona jest przygotowywana.

Pan radny Tutajew — znowu skrétowo zapisatem — sugerowat, ze nastg-
pit spadek inwestycji. W odniesieniu do ktérego roku? Niemniej jakby spojrzeé
na inwestycje, czyli na wydatki inwestycyjne w tych ostatnich latach, to sg one
przeciez dwa razy wieksze niz inwestycje w latach poprzednich. To jak moze-
my mowié, co panstwo sugeruja, o jakim$ kryzysie inwestycyjnym, o spadku
inwestycji? Oczywiscie, mozna powiedzie¢ zawsze w ten sposob: wydaje sie
duzo pieniedzy i tych pieniedzy nie widaé. Czy pan sugeruje w zwiazku z tym,
ze pienigdze przeznaczone na inwestycje w wysokosci trzystu, czy trzystu kil-
kudziesigciu milionéw, bo tak w ostatnich latach wyglada fundusz inwestycyj-
ny, czy generalnie wydatkéw majatkowych, one zniknely gdzie$ w innych miej-
scach? Bo przeciez inwestycje prowadzi sie na zasadzie przetargow — tyle, ile
inwestycja kosztuje, tyle musimy pfaci¢, wiec mi jest frudno przyjgé argument,
Zze mimo iz poziom wydatkow inwestycyjnych, jak powiedziatem, jest blisko
dwa razy wiekszy niz w latach wczesniejszych, jest niezauwazalny. To, co re-
alizujemy, jest po prostu widocznie tak kosztowne, tyle to kosztuje w zwigzku z
przetargami... Prosze?... — (Glos sali — wypowiedZ poza mikrofonem, niemoz-
liwa do odtworzenia) - W 2009 sa nieco mniejsze, oczywiscie, ale to jest dla
mnie dosyc¢ tez oczywisie, poniewaz i 2009 rok jest gorszy, jesli chodzi o ko-
niunkture, jesli chodzi o pienigdze.

Poziom nadwyzki operacyjnej — to jest bardzo powazna sprawa, zga-
dzam sie z tym, przychody biezace i wydatki biezace. | oczywiscie... znaczy
sugerowanie, ze to zréznicowanie i to niekorzystne zjawisko w postaci braku
réwnowagi, co zresztg bedzie musiato by¢ zrealizowane w nastepnym budze-
cie, bo takie przepisy sa, ze to wynika z niegospodarnosci, albo z tego, ze
przyjelismy do pracy kilkadziesigt oséb, znaczy w ubiegtym roku to 30 osob,
jest zupetnie mydleniem oczu, bo wiadomo, ze ta nierbwnowaga wynika z ko-
niecznosci doptaty do komunikacji miejskiej, z czego wszyscy sobie zdajemy
sprawe i tutaj ostro dyskutujemy przy okazji zmian cen biletéw. Ceny biletow
nie muszg rosngg, ale trzeba pamieta¢ o tym, ze wtedy miasto bedzie musiato
doptacaé. To jest dosy¢ oczywiste dla mnie. | tutaj gtdownie lezy problem, zna-
czy stad sig bierze problem niezréwnowazenia miedzy biezgcymi wydatkami a
dochodami biezgcymi; bardzo trudny — zgadzam sie z panem radnym — bar-
dzo frudny, ale trzeba wskazac, gdzie jest Zrodio tego. Nasze wydatki biezgce
rowniez wzrosty w innych dziedzinach, na przyklad w obszarze kultury, ale
mamy swiadomosc wszyscy tego, ze chcemy mieé szanse, zeby by¢ powaz-
nym kandydatem w tym konkursie, jesli chodzi o Europejska Stolice Kultury.
Mozna przesledzi¢ jeszcze inne wydatki — w obszarze osSwiaty, w obszarze
pomocy socjalnej — na pewno trzeba bedzie sie wspélnie nad tym zastanowic,
jak zréwnowazy¢ budzet w tym zakresie, bo to juz niezaleznie od naszego po-
gladu na ten temat, takie sg wymagania formalne w przysziosci.

Pan radny Sadowski — bo ja pare punktdw, zeby panowie sie nie niepo-
koili, ja nie pomijam, tylko poprosze kolegdéw o odpowiedz na te punkty — pan
radny Sadowski stusznie apeluje o to, ze nie mozna zakonczy¢ ulice Krarico-
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wa na ulicy Kunickiego. Ciesze sie bardzo, bo sie obaj zgadzamy co do tego
problemu i naturalng sprawa jest, ze to powinno by¢ przediuzenie miedzy Ku-
nickiego a Wrotkowskg i w ten sposob powstaje zamkniecie od potudnia mia-
sta w postaci swego rodzaju obwodnicy. Taka jest koncepcja cata.

Jesli chodzi o rozmowy — byly duze problemy w latach ubiegtych, dwa
lata temu jeszcze — rozmowy z wojskiem na temat przejscia przez tereny woj-
skowe. One zakonczyly sie wlasnie ustaleniami, kitére sg dla nas, dla obu
stron satysfakcjonujgce. Ostatnie spotkania doprowadzity do przygotowania
porozumienia miedzy wojskiem a miastem co do przejécia ulicy od Kunickiego
do Wrotkowskie]. Takze bedzie to realizowane, ale prosze pamietaé o tym, ze
to wszystko kosztuje. Nie byliSmy przygoiowani w sensie zezwolenia ze sitrony
wojska, zeby wchodzié na ich teren, to musiato potrwaé, nawet nie mielismy
planow tego terenu, bo byty utajnione | zrealizowalismy w tej chwili tylko ten
odcinek od ulicy Krancowej, ktéra nota bene byta planowana juz 20 lat temu.
Poza tym powstaje jeszcze jeden problem, jesl juz moéwimy o potaczeniu... —
problem dotyczacy przejScia przez tory kolejowe, ktore tam sg. Jest to bardzo
trudny problem, ale w tej chwili on jest dyskutowany, jak rozwigza¢, poniewaz
obecne przepisy, z tego co wiem kolejowe, o ile minister nie zrobi wyjatku, za-
ktadajg, Zze nie moga by¢ to kolizyjne skrzyzowania, chociaz wiadomo, ze po-
ciggi tam jezdzg tylko w nocy i bardzo rzadko.

Pan radny Widomski podat przykiad Biategostoku, w ktérym budzet jest
0 60 min mniejszy. Budzet Biategostoku powinien by¢é mniejszy o 120 min, bio-
rgc pod uwage liczbe mieszkancow, co oznacza, ze Biatystok znajduje sie w
lepszej sytuacji gospodarcze] niz Lublin, nie tak duzo roznej, jak na przyktad
Gdynia, czy Sopot, biorgc pod uwage liczbe mieszkancow.

Pan radny Widomski chwalit — i bardzo sie ciesze, przekaze to panu
prezydentowi Truskolaskiemu — dziatania Biategostoku. Ja dodam tylko, ze
dynamika deficytu miasta Bialystok w latach 2008-2009 wynosi 544%, a dy-
namika deficytu miasta Lublin w tym okresie wynosi 140%. Takze Biatystok
oczywiscie rozwija sig i rowniez sie zadtuza, jeszcze w tej chwili nie jest tak
zadtuzony jak Lublin, bo nasz diug jest oczywiscie bardzo powazng sprawg —
wynosi 47 prawie procent — co nas stawia gdzies tam w srodku tych wielkich
miast metropolitalnych.

Pan radny Banach wspomniat o kinie Wyzwolenie z sugestig, dlaczego
nie kupilismy tego kina. Otdz, ja podjgtem te decyzje, bo to oznaczato wydat-
kowanie okoto 4 min zl, ostatecznie nieco mniej — trzy z czescia wykupito to
Paco — i oznaczato to wydatkowanie kolejnych trzech milionéw na remont -
7 min zt to wydajemy na dzierzawe tego budynku od Dominikandéw przez
25 lat. A jednocze$nie mam gwarancje, bo takie sg ustalenia, ze Dominikanie
z tego czynszu, ktory biorg za Teatr H. Ch. Andersena, finansujg remonty
budynkdéw klasztornych, ktore oczywiscie stanowig bardzo wazne obiekty ar-
chitekioniczne w naszym miescie. | uwazam, ze wydatek 7 min zt na kino Wy-
zwolenie byt nieuzasadniony, chyba ze mielibyémy rzeczywiscie duze nad-
wyzki finansowe.

Pan radny Mazurek wiele spraw poruszat — no, budownictwo mieszka-
niowe, o ktérym juz mowilismy, plany zagospodarowania, o czym bedziemy
moéwi¢ za chwile, natomiast bardzo mnie zaskoczyto, ze pan formutuje jako
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zarzut to, ze nie powstat Urzad Miasta. Ot4z, ja jestem przekonany, ze trzeba
zbudowac nowa siedzibe Urzedu Miasta | ze powinno sie to zrobié¢ juz wiele,
wiele lat temu. Ja nie zrezygnowatem z budowy Urzedu Miasta i wcale nie ma
takiego ograniczenia co do terenéw, bo tereny mamy, pozostaje tylko kwestia
sfinansowania tego obiektu, sfinansowania na poziomie 100 min z. Ja nie
obawiam sig opinii publicznej w tym wzgledzie, bo to rozwigzanie powinno byc
wprowadzone — w tej chwili Urzad Miasta miesci sie w 16, czy 17 miejscach,
co bardzo utrudnia zarzadzanie miastem i utrudnia réwniez obstuge miesz-
kancow. Chociaz jesli mowit pan o0 obstudze mieszkancow, to musze dodac,
ze z badan wynika, ze zadowolenie z dziatania urzednikow miejskich naszych
petentéw, klientow, mieszkancow jest na poziomie 80%, co jest poziomem
wysokim.

Prosze panstwa, nie poruszytem kwestii planéw zagospodarowania.
Byta ona poruszana przez wielu pandw radnych. Odnidst sie do tego problemu
pan radny Brylowski. Rzeczywiscie, my mamy zaawansowanie, jesli chodzi o
plany zagospodarowania na drugim miejscu, na pierwszym miejscu jest
Gdansk. Gdansk ma okoto 50%, my mamy prawie 50% i rzeczywiscie prawdg
jest, ze te plany powstawaty w poprzedniej kadencji. Obecnie wytozylismy du-
ze plany z obszaru pétnocnego miasta, czyli tam, gdzie jest Stawin. | one beda
oczywiscie realizowane. Nie ma w tej chwili problemu... Zawsze jest problem z
przyjeciem architektdw i urbanistow, ale te braki, ktére pojawiaty sie wczeéniej,
zostaly uzupetnione. Powstat nowy Wydziat Planowania, plany s3a realizowane,
oczywiscie nieraz bardzo szybko trzeba je realizowad, jak w przypadku Strefy
Ekonomicznej, bo rozmowy nasze z inwestorami zagranicznymi, czesto z mie-
dzynarodowymi koncernami, wymuszajg wrecz dziatania mozliwie jak najszyb-
sze. Te plany s realizowane i bedg realizowane. Kto$ tutaj powiedziat — pan
radny Gawryszczak ~ ze odbyt rozmowe z prezydentem Zamoyskim i ze on
nie ma problemdéw co do planéw zagospodarowania, poniewaz zostaty one
zlecone. My réwniez zlecamy plany zagospodarowania — podam chociazby
przykiad konfliktowej sytuacji, ktéra miata miejsce na Rudniku. Ten plan, jesli
chodzi o zmiany zostat zlecony na zewnatrz. | oczywiscie mozna sie positko-
wac takimi rozwigzaniami, aczkolwiek, gdybym zapytat tutaj wtasnie pana pre-
zydenta Mazurka o jego opinie, to pewnie nie bylaby... nie poparby pana tak
dobrze... znaczy, nie popartby pana pomystu, poniewaz rézne sg na ten temat
poglady co do ziecania plandw na zewnatrz. Miasto ma takie doswiadczenia z
wczesniejszego okresu i nie byly one najlepsze.

| trzeci problem, ktérego nie poruszatem, to sg fundusze europejskie.
Prosze panstwa, to sie powoli rozkrecato. Zeby uzyskaé pieniadze... Po pierw-
sze, na poczatku, w pierwszym roku to rzeczywiscie byly zamrozone te pro-
gramy, byly opéznienia ze strony rzgdowe] — taka byla prawda — aczkolwiek
mysmy wtedy przygotowywali tez nasze projekty i one powoli sg wprowadza-
ne. Te pienigdze zaczynajg sptywad. Jesli mowimy o tym, Ze dmieszna kwota,
bo to smieszna kwota, w ubieglym, nie w 2009, tylko w 2008 roku 30 zt na
osobe, to w ubiegtym roku fo juz siega okoto 100 zt na osobe, a w tym roku
bedzie zdecydowanie wyzsze. Gdy bedzie apogeum realizacji tych wielkich
projektdw, a to sg wielkie projekty, kidre wymagajg tego, zebysmy mieli wia-
sne zasoby — mowie o projekcie w skrécie komunikacyjnym, czy o projekcie



Prolokat XLI sesji Rady Miasta Lublin (22.04.2010 r.) - BRM.15.0052-1-41/2010 57106

MPWiK-owskim, ktéry powinnidmy tez wzmocni¢ finansowo — to przy realizacii
tych projekiow — i oczywiscie stadionu — te kwoty bedg siegaty 500 zt — tak tu-
taj szacujemy. Nie jestem zadowolony z tego, co jest w tej chwili, natomiast
trzeba tez pamieta¢ o tym, ze wszystko wymaga czasu, ze pewnych procedur
nie jestedmy w stanie przeskoczyc. My w tej chwili realizujemy przeciez z fun-
duszy zewngtrznych remont Teatru Starego i remont Centrum Kultury i to sg w
duzej mierze Srodki zewnetrzne, ktére teraz nie sg jeszcze brane pod uwage,
ale one sg juz realizowane. Jeszcze do niedawna nie mozna bylo przeciez
fakturowac inwestycji w sensie odbioru $rodkéw tych europejskich, wczesnigj
sig zakonczy inwestycje. Na cate szczescie w tej chwili istnieje mozliwosé cze-
sciowego fakturowania. Ja bym prosit pana prezydenta Zuka, gdyby mogt sie
odnies¢ jeszcze do tego problemu pozyskiwania srodkéw europejskich, bo jest
to rzeczywiscie problem dla nas wszystkich bardzo wazny.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Takze to projekty, ktére zostaly zrealizowane, rozliczone
na kwote blisko 22 min zt trzeba powiekszy¢ o kwote ponad 10,5 min z, po-
niewaz te srodki zostaty zatwierdzone do wyptaty w 2009 r., ale wplynely do
budzetu w 2010 — Urzad Marszatkowski po prostu nie zdazyt zrealizowac tych
operacji, w zwigzku z powyzszym zakonhczenie roku budzetowego kazato im
przesungc na ten rok, czyli realizowane dochody z projektéw w ubiegtym roku
to jest ponad 30, okoto 33 min zI. Do tego doszly srodki pozyskane ze Zrodet
krajowych — okoto 13,5 min zi. Jednoczes$nie w tym roku juz pozyskano okoto
11 min zt na realizacje czterech projektéw. Ja chciatbym tylko tez przypo-
mniec¢, iz koniec pazdziernika — podpisanie umowy na dofinansowanie prze-
diuzenia ulicy Krancowej, koniec grudnia - podpisanie umowy na dofinanso-
wanie infrastruktury dia Strefy Ekonomicznej, to jest ponad 19 min, to pierwsze
ponad 24 min. Mamy podpisang umowe z klasztorem powizytkowskim, nie
mamy jeszcze podpisanej umowy z Teatrem Starym, za chwile to sie stanie.
Inaczej mowigc, ta dynamika, o kitérej pan prezydent méwit, powoduje, ze to
koto zamachowe inwestycji coraz bardziej sie rozpedza, natomiast to, co nie-
watpliwie wyroznia Bialystok badz Rzeszéw, to to, ze oni weszli w duze wy-
datki, podobnie jak i Kielce, zwigzane z zakupem $rodkow transportu. Ich pro-
jekt transportowy opierat sie na zakupie autobuséw, nasz zakiada oprécz
zakupu autobusow i trolejbuséw réwniez bardzo trudne elementy zwigzane z
przebudowsg, projektowaniem i przebudowg trakcji, budowg trakcji, przebudo-
wa skrzyzowan, inzynierig ruchu i systemem sterowania komunikacjga. Ten
projekt obrost w bardzo duzg ilos¢ takich dysfunkcjonalnych, skomplikowanych
elementow i stad byt kilka razy zmieniany. Ostateczne jego zatwierdzenie po-
winno by¢ w najblizszym czasie.

Inaczej mowiac, te srodki, jesli wezmiemy oczywiscie ilos¢ zakontrakto-
wanych, czy praktycznie z preumowy wynikajacych srodkéw ponad 0,5 mid
plus oczywiscie to, co bedzie zwigzane z realizacjg projektu stadion, czy po-
zostatych projekiéw drogowych powoduje, ze rok 2010, 2011, 2012 to s3 lata
konsumpcji $srodkéw unijnych.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze panstwa, koncze te mojg wypowiedz. Chciatbym
tylko doda¢ otuchy panu radnemu Tulajewowi, ktéry sie wstydzi za nasze mia-
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sto, gdy czyta w Internecie o Rzeszowie. Otdz, w tym roku budzet inwestycyj-
ny Lublina zostat wykonany w 93%, jestedmy na czwartej pozycji w kraju, jesli
chodzi o miasta metropolitalne. Budzet Rzeszowa zostat wykonany w 76%.
Nie mowie na kiérym miejscu. Tak to panu daje pod rozwage, zeby pan sie tak
mocno nie wstydzit. Dziekuje bardzo panstwu za uwage.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo.”

AD, 6.2. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE ABSOLUTORIUM DLA PREZYDENTA
MIASTA LUBLIN ZA 2009 ROK

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do ostatniego punktu naszej debaty
absolutoryjnej, tj. sam moment gfosowania.

Przypominam panstwu, Zze zgodnie z art. 28a ust. 2 ustawy o samorzg-
dzie gminnym uchwate w sprawie absolutorium rada gminy podejmuje bez-
wzgledng wiekszoscig gtosow ustawowego sktadu rady gminy — w naszym
przypadku musi to byé 16 gtosow.

Zgodnie z wnioskiem Komisji Rewizyjnej gfosujemy ,za” udzieleniem
panu prezydentowi absolutorium. Jezeli ten projekt uzyska poparcie bez-
wzglednej wiekszosci skiadu Rady - przynajmniej 16 radnych — to nasza Rada
udzieli panu prezydentowi absolutorium. Jezeli natomiast bezwzgledna wiek-
szos¢ ustawowego skiadu Rady zagtosuje ,przeciw” temu projektowi, to ozna-
czac to bedzie, ze Rada Miasta podjeta uchwate o nieudzieleniu absolutorium.
Mozliwa jest tez sytuacja, ze wniosek o udzielenie absolutorium nie uzyska
bezwzgledne] wiekszosci, a wiec przynajmniej 16 glosdow ,za”, ale tez bez-
wzgledna wiekszos¢ naszej Rady nie opowie sig ,przeciw” udzieleniu panu
prezydentowi absolutorium, wowczas sprawa absolutorium pozostanie nieroz-
strzygnieta; gtosowanie nad absolutorium jest bowiem tylko jedno i nie ma
mozliwosci jego ponawiania.

Bardzo prosze, sprawdzimy jeszcze liste obecnosci przed gtosowaniem
— prosze o przytozenie kart do czyinikdw. Dzigkuje bardzo. Stwierdzam, ze na
sali mamy komplet radnych. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 8. A wiec prosze panstwa, kio z pan i pandw radnych
gtosuje ,za" wnioskiem Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium prezy-
dentowi miasta co do wykonania budzetu za 2009 rok? Prosze o przyblizenie
karty i podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto z pan i panow radnych jest
Jprzeciw’? Dziekuje bardzo. Kio z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu?
Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 11 giosach ,za", 18 gtosach ,przeciw” i 2 glosach
;wstrzymujgcych sie” Rada Miasta Lublin nie udzielita absolutorium prezyden-
towi miasta Lublin za 2009 rok i podjeta w tej sprawie uchwate.”

Uchwata nr 1019/XLI/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 12 do protokotu.
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Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu... Bardzo pro-
sze, prezydent miasta Lublin.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! Wysoka Radol!
Chciatbym bardzo serdecznie podziekowaé kolegom, ktérzy glosowali ,za”
udzieleniem mi absolutorium. Chciatbym jednoczes$nie wyrazi¢ ocgromne zdzi-
wienie, ze tak wiele oséb glosowalo ,przeciw” temu absolutorium. Bardzo
dziekuje wszystkim panstwu za to, ze byliscie wszyscy obecni na tak waznej
dla mnie sesji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo.”

AD. 7. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 7.1. ZMIAN UCHWALY BUDZETOWEJ NA ROK 2010
Projekt uchwaty (druk nr 1261-1) wraz z autopoprawkag
(druk nr 1261-2) stanowig zatacznik nr 13 i 14 do protokoiu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do punktu 7.1. tj. zmiany uchwaty
budzetowej na rok 2010 projeki na druku nr 1261-1. Prosze panie prezydencie
o przedstawienie Radzie uzasadnienia projektu uchwaty na druku nr 1261-1,
wraz z autopoprawka, z 20 kwietnia.

Prezydent M. A. Wasilewski ,Prosze panig skarbnik o zreferowanie tego
projekiu uchwaty.”

Skarbnik M. I. Szumlak ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

W przedtozonym projekcie uchwaty budzetowej na rok 2010 prezydent
proponuje zwiekszenie planowanych dochoddw i wydatkow o 9.243.206 zi.
To zwiekszenie dochoddw wynika gtéwnie z pozyskania $rodkow europej-
skich. 1 najwiekszy projeki, ktéry bedzie realizowany, jest to ,Czlowiek inwe-
stycjg w spoteczenstwo”. Dochody, jakie tu ze $rodkéw europejskich beda po-
zyskane przekraczajg 9.240.000 zt, do tego sg jeszcze projekt inne, takie jak
.R0ozwdj plus skutecznosé, satysfakcja” z niewielka kwota projekt ,Roma” ak-
tywizacja spoteczna i zawodowa lubelskich Roméw. Jednoczesnie wprowadza
si¢ kwote na dwa projekty ,Novus” i ,Cztowiek inwestycja w spoteczenstwo” z
budzetu pansitwa sg to réwniez srodki. | norweskiego mechanizmu finansowe-
go na europejskie standardy wspoipracy projekiowej w realizacji inicjatyw
transgranicznych Lublina i £ucka. | projekt ,Novus” kwota 248.600 z.

Ponadto wprowadza sie¢ dochody, kidre stanowig pomoc finansowsy
samorzgdu wojewbdztwa na Orlik 2012 z kwotg 1.665.000z. jest to kwota dla
pieciu Orlikow po 333.000 zi.

Natomiast w wydatkach proponuje sie zmiany w Zarzadzie Transportu
Miejskiego, jak rowniez w Zarzadzie Nieruchomos$ci Komunalnych. Proponuje
sie¢ przeznaczenie 300.000 zt dla Komendy Miejskiej Panstwowej Strazy Po-
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zamej z przeznaczeniem na zakup pierwszego wyposazenia do nowo wybu-
dowanej jednostki ratowniczo-gasniczej.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Pani skarbnik, ja moze zaproponuje, zeby skroto-
wo. Jak bedg jakie$ pytania, przeciez to byto omawiane na komisjach. Jesli
bedg jakie$ pytania to moze wtedy.”

Skarbnik M. I. Szumlak , Dobrze panie przewodniczacy, przejde juz do auto-
poprawki. | chce jednoczesnie przy tej pierwszej autopoprawce zgtosi¢ w imie-
niu prezydenta, drugg autopoprawke. Zeby mi to nie umkneto wiec zrobie to
na poczatku.

Prezydent wnosi autopoprawke w dziale kultura i wycofuje przeniesie-
nie kwoty 160.000 zt ze érodkéw zaplanowanych na wydatki zwigzane z ubie-
ganiem sig o tytut Europejska Stolica Kultury, czyli nie ma tej propozyciji w au-
topoprawce. Prezydent to w ogole wycofuje.

| w autopoprawce proponuje sie zwiekszenie dochodow o 4.423.845 zt,
rowniez dotyczy to gtownie pozyskania srodkéw europejskich. Najwiekszg po-
zycje stanowig tutaj Sciezki rowerowe, proponuje sie wprowadzi¢ w dochodach
3.886.595 zt, ale jednoczednie ponad milion ziotych w planowanych wydat-
kach. Proponuje sie zwigkszenie wydatkow na inwestycje przy udziale miesz-
kancoéw o 1.600.000 zi, proponuje sie zwiekszenie srodkdw na oczyszczanie
miasta o 800.000 zt i oczywiScie jednoczesnie wprowadza sie po stronie wy-
datkow wszystkie te srodki, ktore pochodzg ze Srodkéw europejskich i bedg
stuzyly realizacji projekiu. Dziekuje bardzo. Uprzejmie prosze o pozytywnie
zaopiniowanie zaproponowanych zmian przez prezydenta.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pani radna Elzbieta Dados, bar-
dzo prosze.”

Radna Elzbieta Dados ,Panie Przewodniczacy! Paristwo Prezydenci!

Jesli moge zapytaé, skierowuje to pytanie do pana prezydenta Wysoc-
kiego. Dlaczego w autopoprawce pan prezydent rezygnuje z kwoty 160 tys.
zt? Dopiero wczoraj na Komisji Kultury, pani dyrektor Wydziatu Kultury udo-
wadniata nam, ze te pienigdze sg nie zbedne w zwigzku z potrzeba opraco-
wania programéw kulturalnych i podjecia dziatan niezbednych w procesie
przygotowania Lublina do udziatu w tym konkursie o tytut Europejskiej Stolicy
Kultury mowi¢ nam, ze jest to sprawa terminowa, nie cierpigca zwioki i jest ko-
nieczne przesuniecie tych srodkow.

Whniosek Komisji Kultury byt inny, jak pan prezydent wie, proponowali-
smy, zeby te pienigdze przeznaczy¢ dla Studium dla pana Stanistawa Lesz-
czynskiego na Studium Regionalne, ktore od wielu lat funkcjonuje w Lublinie.
| rzeczywiscie znalazto sie to studium w sytuacji krytycznej, potrzebujgcej
wsparcia ze strony miasta. Nie ulega watpliwosci, ze spetnitoby funkcje ta, ja-
kie naktada na instytucje kultury udziat w konkursie o tytui Europejskiej Stolicy
Kultury. jest to polonia, ktora jest najlepszym ambasadorem kultury naszej
polskiej no i najlepszym reprezentantem nas, Lublina.



Protokét XLI sesji Rady Miasta Lublin (22.04,2010 r.} - BRM.I1.0052-1-41/2010 61/106

Nie rozumiem tego, skoro te pienigdze byly niezbedne na ten program,
na to zadanie, ze teraz pan prezydent rezygnuje z niego. Zaczynam podej-
rzewac, ze ze wzgledu na wniosek Komisji Kultury, ktéra proponowata te pie-
nigdze przeznaczyé dla Studium Regionalnego.

Bardzo prosze, jesli pan prezydent mogtby nam wyjasnic te sytuacje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Prosze pan przewodniczacy
Gawryszczak.”

Radny Piotr Gawryszczak ,Chciatbym zapytac o kwestie zwigzang z Orlika-
mi, ,Moje boisko Orlik 2012". O ile sobie przypominam, a przypominam sobie
mam nadzieje dobrze, w budzecie na rok 2010 zapisanych byto trzy Orliki,
natomiast dwa boiska sposrod tutaj pieciu wymienionych jako Orliki miaty byé
realizowane z budzetu miasta. | takze przy tworzeniu budzetu padaty gtosy i
pomysty takie, by wigczy¢ te dwa pozostate boiska jako Orlik. Przy czym za-
ktadano, Ze to bedzie tylko dokumentacja Orlikow.

Chciatbym zapytaé kiedy zacznie sie budowa tych pieciu Orlikéw i jesli
ona sie zacznie i zostanie zrealizowana w tym roku to chwata oczywiscie pre-
zydentowi, natomiast jesli a to na celu spowodowanie, ze te dwa boiska bedg
dopiero w fazie planowania, jako Orliki 2012 i ich wykonanie bedzie w roku
2011 to ja osobiscie bede glosowat przeciwko tej uchwale, poniewaz to idzie w
innym kierunku niz zaktadali$my przy pracach nad budzetem 2010 roku. Dzie-
kuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Widomski
zgtaszat sie. Nie. W takim razie przewodniczacy Sadowski, bardzo prosze.”

Radny Dariusz Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy!

Ja pociagne kwestie Orlikow, mianowicie pytanie jest czy mozna cos
zrobi¢, zeby takie] budowac w Lublinie te Orliki, bo one 1.400.000 — 1.500.000
zt kosztujg przy 330.000 zt z Ministerstwa i 330.000 zt z Urzedu Marszatkow-
skiego, to koszt srednio Orlika przy tych trzech oddanych to jest 700.000 —
800.000 zt przypadajgcy na budzet miasta.

| jeszcze jedno pytanie, bo jest przeniesienie bodajze w autopoprawce,
srodkow z budowy boisk przy Gimnazjum nr 16. Czy to trwale przenosimy czy
bedziemy kontynuowac te inwestycie? Bo jest przeniesienie na budowe wia-
$nie Orlikdw.

Tutaj miatem pytanie réwniez dotyczace tego duzego projektu ,Czio-
wiek inwestycjg w spoteczenstwie”, ale otrzymatem przed chwilg wykaz takich
zakupow, ustug, bo tam 5,5 min przeznaczone jest na zakup pozostatych
ustug w tym projekcie i dotyczy to kurséw, wiec nie bede juz rozwijat. Dziekuje
pani dyrektor Puton za przedstawienie szczegdowego wykazu zakupu ustug
zate 5 min zt.

Ale chciatbym rowniez zapyta¢ o dwie rzeczy, ktérych nie ma w tych
zmianach w budzecie. jest to duza zmiana budzetowa i ze wzgledu na to, czy
Z powodu tego, Ze to pan prezydent ma wylgczng inicjatywe uchwatodawczg
w ramach zmian budzetowych chciatbym zapytaé o dwa stanowiska Rady
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Miasta dot. podwyzek dla pracownikow niepedagogicznych jednostek oswia-
towych. Wysoka Rada podjeta takie stanowisko i drugie stanowisko dotyczace
pracownikow Urzedu Miasta, ktérych w pierwotnym projekcie budzetu miasta
byty zaplanowane podwyzki, a potem nie. Czy pan prezydent zamierza wzigc
pod uwage stanowiska Rady Miasta czy tez nie?

| mam drugie pytanie, dotyczace rzeczy, ktérej nie ma, a by¢ moze
jest. Otdz spotkalismy sie z panem radnym Tutajewem z mieszkaricami osie-
dia Szerokie, w tym z mieszkancami ul. Stawin i wtedy w obecno$ci pana pre-
zydenta Fica padia wstepna deklaracja, ze bedg kierowane zmiany w budze-
cie w kierunku realizacji inwestycji rowniez drogowych. Tutaj mamy
w autopoprawce 2 min zt na realizacje inwestycji z udziatem mieszkancow.
Mam pytanie czy ta inwestycja, a wiec dokoiczenie tak naprawde, realizacji
inwestyciji ul. Stawin jest tutaj zawarte czy tez nie ma? Jesli nie ma to czy jest
planowane? Dziekuje bardzo.”

Wiceprzewod. RM. K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Kio z panstwa radnych
chciatby? Bardzo prosze pan radny Stanistaw Podgorski.”

Radny Stanistaw Podgdrski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chciatbym zapyta¢ o budowe kanalizacji deszczowej w ul. Hiacyn-
towej. Ta inwestycja byla sygnalizowana, ze bedzie realizowana. W rozmowie
z mieszkancami przy uchwalaniu budzetu pan prezydent obiecal, ze to bedzie
realizowane. Na Komisji Budzetowej, kiedy wypracowywalismy wspolne sta-
nowisko pan prezydent zasugerowat, ze przynajmniej kanalizacja deszczowa
bedzie realizowana w tym roku. I tam mamy taki zapis w budzecie, ze bedzie
realizowana kanalizacja w ul. Porazinskiej i m.in. czyli w domysle te pozostate
ja rozumiatem Hiacyniowa. Stad zlozylem zapytanie czy bedzie realizowana
czy nie. Czy m.in. to sie wlasnie ta Hiacyntowa miesci? | uzyskatem taka od-
powiedz, ze rzeczywiscie tam omytkowo byto wystgpienie jeszcze o decyzje
srodowiskowa, ale e nie ma takiej poirzeby. Ze jest dokumentacja kompletna
i bedzie w tej chwili wnioskowana do Wydziatu Architektury o pozwolenie na
budowe,

| jednoczes$nie uzyskatem sprzeczng odpowiedz, ze nie ma tego w wy-
kazie inwestycji i nie bedzie to realizowane. Ja tak szczerze méwigc na dzisiaj
to nie wiem czy bedzie ta inwestycja realizowana czy nie? Mieszkancy sg
prze$wiadczeni i przekonani, czekajg, ze lada dzien wejdg ze tak powiem,
wejdzie miasto ze sprzetem i zacznie te kanalizacje deszczowa realizowac.
Szczegolnie, ze jest to problem bardzo duzy dla mieszkancow tej ulicy. Bo jest
to jedyna ulica, ktéra jest ulica gruntows, nieurzadzong i po prostu wody pod-
czas deszczu czy po zimie splywajg akurat na te ulice i zalewajg piwnice, za-
lewajg wjazdy. Jest to, ze tak powiem duza ucigzliwosé. Komitet ten powstat
jeszcze w 2000 r., tak, ze obchodzi juz dziesieciolecie, taka okragtg date.
] w sumie nadal nie wiemy na czym stoimy.

Tak, ze prositbym o jakie$ jednoznaczne informacje w tym temacie.
Dziekuje.”
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Wiceprzewod. RM. K. Siczek ,Dziekuje bardzo. Pan radny Widomski, a na-
stepnie pan radny Gawryszczak, prosze bardzo.”

Radny M. Widomski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja powiem, chciatbym ostro zaprotestowaé przed tym co sie stato przy
okazji zmian tego budzetu, poniewaz informacje dostajemy coraz pozniej, co
do zmian. Zostata przyjeta pewna fradycja, ktora polega na tym, ze na poczat-
ku sktada sie niewielkie zmiany w budzecie. i to jest terminowo zlozone, czyli
14 dni przed posiedzeniem Rady Miasta. Po czym zostaje ztozony duzo wiek-
szy dokument ze zmianami, kiéry nawet na posiedzeniu Komisji Budzetowo-
Ekonomicznej, ktéra miata miejsce we wtorek, my mozemy sie z nim zapoznac
tylko przez 2 minuty, bo nawet nie byt skserowany. Tak w ostatniej chwili zo-
stat ztozony. No i stanowi to oczywiScie naruszenie pewnych standardow.

Ja mam istotne watpliwosci czy w ogdle te autopoprawke, kidra w isto-
cie nie jest autopoprawka, tylko zawiera mndstwo nowych zmian w budzecie,
czy my w ogole to powinnismy gtosowac. To jest jedna rzecz.

A druga rzecz, sg wprowadzane zmiany do budzetu, ja bym powie-
dzial, ze sg peizajgce zmiany w budzecie. méwimy o ogromnej kwocie chyba
20 min zt, jesli chodzi o remonty ulic po zimie, i wypadajg inwestycje, ktdre w
tym budzecie byly zaplanowane, m.in. jedna z ulic na LSM-ie. Ja bym chciat
uzyskaé jasng odpowiedz, nie wiem czy te zmiany w budzecie na remonty ulic
czy ie pienigdze zostang przeznaczone czy nie? | w takim razie czego nie wy-
konywane sa, juz jest zapowiedz, ze nie bedg wykonywane inwestycje, ktdre
w budzecie sg zapisane expressis verbis? | bardzo jasng odpowiedz od pana
prezydenta chciatbym uzyskac.

Jest to szczegdlnie przykre, ze pan prezydent dat stowo, ze te inwe-
stycje znajdg sie w budzecie i ze bedg wykonywane, podczas uchwalania bu-
dzetu. Bo byly to tzw. wnioski mniejszosci. Dzigkuje bardzo.”

Wiceprzewod. RM. K. Siczek ,Dziekuje serdecznie, prosze bardzo pan radny
Piotr Gawryszczak i poznigj radna Elzbieta Dados.”

Radny P. Gawryszczak ,Ja chciatbym przedstawic jeszcze stanowisko Komi-
sji ds. Rodziny. Poniewaz dyskutowalismy kwestie pieniedzy, kiore sg nie-
zbedne na dziatainos¢ placdwek opiekunczo-wychowawczych prowadzonych
przez podmioty inne niz przez miasto. Przypomne tylko, ze w ubiegtym roku
na te dziatalnosé byta kwota ok. 1,8 min zt w tym roku w budzecie jest 1,5 min.
W tej chwili pan prezydent proponuje, aby zwiekszy¢é nam Srodki o kwote 100
tys. zt i tu Komisja dziekuje panu prezydentowi za ten ruch, za ten gest.
Natomiast podnosimy, ze w dalszym ciggu o te 200 tys. zt to jest mniegj
niz w roku poprzednim, a koszty funkcjonowania wszystkiego tak naprawde,
dziatalnosci jakiejkolwiek, bo zwigzanej z energia elekiryczna, z optatami za
wode, za Scieki, za rézne inne nosniki energii. Jednak wzrosty od poprzednie-
go roku i w zwigzku z tym odbije sie to albo na zmniejszeniu uczestnikéw w
tych swietlicach, co oczywiscie nie przyniesie zbyt duzych oszczednosci, albo
moze nawet ograniczy sie dziatalnosé swietlic w jakim$ czasie, a to znowu nie
bytoby dobre. Bo dziatalnos¢ opiekunczo-wychowawcza na przysztosé da nam
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duze pozytywne efekty. Bo jesli bedziemy zajmowacé sie mtodziezg dzisiaj, to
ona jutro nie pdjdzie wybija¢ szyb, by¢é moze, a by¢ moze bedzie dziatata na
rzecz miasta.

Tak, ze wydaje mi sig, ze tutaj oszczednosc to jest taka iluzorycznai te
200 tys. zt jest niezbedne np. nie mowie o dzisiejszej sesji. Ale to jest taki apel
Komisji, aby gdzie$ do czerwca jeszcze w budzecie na ten cel znalazio sig
jeszcze 200 tys. co najmniej, poniewaz prawdopodobnie w lipcu pan dyrektor
Rudnik bedzie ogtaszat konkursy na [l pétrocze. Wiec tu wtasnie taki sygnat by
sie to pojawito.

Natomiast jeszcze chciatbym sie cdniesé do tego Studium, ktdre pro-
wadzi od szeregu lat pan Stanistaw Leszczyriski. Rzeczywiscie, czy my stara-
jac sie o Europejskg Stolice Kultury mielibysmy lepszych i mniej kosztochton-
nych ambasadorow, jak ci ludzie, kitorzy tutaj z catego swiata przyjezdzajg do
kraju swoich przodkow, ktorzy tutaj te kulture poznajg czy poszerzajg swojg
wiedze na temat folkloru, na temat kultury polskiej, ktorg pdzniej szerzg w roz-
nych zakatkach globu. Jesli byt taki pomyst, by jakie$ pienigdze tam sto ile$
tysiecy ztotych przesuwac w tym budzecie, a wiem ze pan Leszczynski nie
wymaga od nas milionow tutaj tylko kilkudziesigciu tysiecy ztotych. To czy to
jednostkowo nie przyniesie nam korzysci, jesli bySmy te pienigdze znalezli w
budzecie, nawet w tych dziatach, w ktérych one sg zapisane? Przeciez to nie
wymaga wielkiego, no to nie bedzie nas bolato, to wrecz przeciwnie, mam na-
dzieje, ze przyniesie nam, kilka punktéw w tym naszym staraniu o tytut Euro-
pejskiej Stolicy Kultury 2016.

Tak, ze wydaje mi sie, ze warto sie nad tym zastanowic. A jak slysze,
jesli nie bedzie wsparcia tego, to miasto tu juz podnoszone, omawiane dzisiaj,
Rzeszdéw, mowi, ze oni bardzo chetnie przygarna te inicjatywe, ktéra w Lubli-
nie przez tyle lat funkcjonowata. Wiec jesli i to oddamy, to nie dos¢, ze nie ma
autostrady, oni bedg mieli, to jeszcze bedg mieli takie z tradycjami Studium,
ktére bedzie do nich Sciggato tych naszych rodakow ze swiata. Dziekuje.”

Wiceprzewod. RM. K. Siczek ,Dzigkuje, prosze pani radna Elzbieta Dados.”

Radna E. Dados ,Panowie Przewodniczacy! Panowie Prezydencil Szanowni
Panstwo Radni!

Ja chciatbym jeszcze wréci¢ do autopoprawki i zwrécié uwage na taka
rzecz. Pojawia sie w wydatkach, w inwestycjach realizowanych przy udziale
mieszkancow nowe zadanie: budowa ulicy Przelot — Sportowa — Wielka. | na
to przeznacza sie 400 tys. zt, wprowadza sie nowe zadanie, kiedy w budzecie
na 2010 rok jest zadanie: inwestycja remont drogi, nawierzchni przy ul. Janiny
Porazinskiej. Ja juz na ten temat mowitam na Komisje Budzetowej i czegos nie
rozumiem. Ta ulica Janiny Porazinski9ej, ktéra jest w budzecie na 2010 r. za-
daniem, jest wyszczegélniona, nie znalazia sie przy podziale srodkéw na rok
2010. A wiec wypadia, wg wyjasnien pani dyrektor Jodtowskiej. Na te ulice nie
wystarczyto pieniedzy, natomiast wprowadza sie nowe zadanie, nowe ulice,
nawierzchnie na nowych ulicach z pominieciem tego, co powinno hy¢ zrobione
i co jest zawarie juz w budzecie miasta. Przeciez po to uchwalamy ten budzet,
zeby dawac jakie$ wskazéwki. Po to pan prezydent zamieszcza zadania, ze-
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by je realizowac, a my potem wiasnie na takiej sesji jak dzisiaj rozliczamy wy-
konanie budzetu.

| tutaj mamy jeden przykiad, przykiad jak sie realizuje budzet.
To co jest zapisane w budzecie, nie jest realizowane. Natomiast wprowadza
sie nowe zadanie. tylko ja chciatem powiedzie¢ dlaczego? Co to sg za ulice,
ze wiasnie majg by¢ wprowadzone autopoprawka? Kto przy nich mieszka,
moze w ten sposob sie zapytam? Dlaczego ulica Janiny Porazinskiej, kiéra
jest w budzecie na ten rok nie znalazta po raz kolejny nie znalazta sie w reali-
zacji. Mimo tego, ze ta inwestycja powinna byé ukonczona juz w roku 2008.
O tym Swiadczy korespondencja Urzedu Miasta z Komitetem spotecznym
mieszkancow iej ulicy.

A wiec bardzo prosze o wyjasnienie dlaczego tak sie dzieje, dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze pan radny Zdzi-
staw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja tutaj przychylam sie do zdania przewodniczacego Komisji Budzeto-
wej i zastanawiam sie czy w ogole powinniémy rozpatrywacé ten projekt
uchwaty. Dlatego, ze wszelkie przepisy statutu sg systematycznie famane.

I wydaje mi sie, ze bardzo bym prosit o odpowiedz konkretng na to py-
tanie. Bo, jezeli dalej tak bedzie przebiegaé procedura dotyczaca zmian bu-
dzetowych, to ja po prostu nie bede w ogole gtosowat.

Nastepnie mam pytanie, chodzi o zwiekszenie 0 100 tys. zt Srodkow na
zakup 21 pojemnikéw dla zbiérki odpaddw niebezpiecznych. | chciatbym wie-
dzie¢, jaka jest lista zadan przewidzianych do dofinansowania w formie po-
zyczki z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
czy po prostu radni mieli przedstawiong te liste, bo ja nie bardzo pamietam jak
jest ujete to zadanie. [ tu jest zwiekszenie o kwote 100 tys. zt, to ile w konhcu
bedg te 21 pojemnikow kosztowac? Czy 100 tys. czy 300 tys., bo tutaj nie wy-
nika z tego zapisu w tej uchwale. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako, ze nie ma wiecej glosow w
dyskusji pan prezydent Wysocki.”

Z-ca Prez. M. Wiodzimierz Wysocki ,Panowie Przewodniczacy! Wysoka Ra-
do!

Ja na czes¢ pytan moge odpowiedzie¢, mianowicie na te, ktdre bezpo-
Srednio do mnie byty kierowane przez panig radng Elzbiete Dados, jak réwniez
czesc tych, ktére zostaty sformutowane przez pana radnego Piotra Gawrysz-
czaka, a kidre dotyczg zagadnient zwigzanych z finansowaniem kultury.

Pani radna byta uprzejma zapyta¢ czy wycofanie tej czesci propono-
wanej poprawki do budzetu, kidra odnosi sie do przesuniecia kwoty 160 tys. zt
z budzetu Wydziatu Kuliury proponowalismy przesuniecie do Teatru NN i do
Rozdrozy, jak réwniez w czesci przeznaczenie na dotacje dla podmiotdéw z
sektora niepublicznego.
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Otdz pani zapytata czy to ma zwigzek z propozycjg i trescig uchwaty
Komisji Kultury, w ktorej znalazta sie propozycja, sugestia, by te pienigdze zo-
staly wykorzystane w inny sposob. Mianowicie w polowie, czyli w kwocie
80 tys. zt, zeby je przeznaczy¢ na warsztaty folklorystyczne, zgodnie z wnio-
skiem pana Stanistawa [eszczynskiego, a w potowie przeznaczy¢ na organi-
zowanie festiwalu Solo zycia. Organizatorem tego festiwalu jest organizacja
Solo zycia.

Oczywiscie to podejrzenie pani radnej, ze to wycofanie miato zwigzek
ze stanowiskiem Komisji Kultury jest w pelni uzasadnione. Przy czym od razu
chce powiedzie¢, Zze nie byloby mozliwe zrealizowanie tej uchwaly, tego sta-
nowiska Komisji Kultury w taki sposédb, a jaki to zostato sformutowane.
Chodzito o przesuniecie dotacji, $rodkow na dotacje, dotacje podmiotowe dla
migjskich instytucji kultury. to sie miato wigzaé¢ z przekazaniem okreslonych
zadan zwigzanych z przygotowaniem programu aplikacji w ramach konkursu o
tytut Europejskiej Stolicy Kultury z Wydziatu Kultury do tych instytuciji.

Czy intencja byta taka, zeby one sie zajely czescig tego, co ma zrobié
Wydzial, ale Zzeby mogty sie zajgc¢ trzeba im przekazaé Ssrodki finansowe.
Wiec w taki sposéb nie mozna przekazac srodkow finansowych w formie dota-
¢cji podmiotowej instytucjom czy tez fundacjom, ktére nie sg miejskimi instytu-
cjami kultury. wiec ta propozycja, zeby zamiast te srodki przenies¢ do Bramy
Grodzkiej i Teatru NN, fo je przeznaczy¢ w sposéb prosty i automatyczny na
rzecz UMCS, jako podmioiu prowadzgcego te impreze, to wydarzenie kultu-
ralne, o ktérym byta mowa jest po prostu z przyczyn prawnych i formalnych
niemozliwe. _

To samo dotyczy fundacji Solo zycia. Nie mozna tej fundacji zamiast
Rozdrozom, to tej fundacji tych $rodkéw przekazaé. W zwigzku z czym to
w tym zakresie nie miato wplywu na o stanowisko w przedmiocie zmiany au-
topoprawki. Natomiast w toku obrad Komisji byty wyrazane przez panstwa,
cztonkdéw Komisji zastrzezenia, co do przekazania srodkow z budzetu
Wydziatu Kultury do tych instytucji. W zwigzku z czym to oczywiscie, tak jak
powiedziatem, miato wptyw. Jesli panstwo w Komisji Kultury, ktéra jest nie-
zwykle wazna, jesli chodzi o opinie w tego typu sprawach uwazacie, ze tym
instytucjom tych Srodkow nie nalezy przekazywaé, to my to wzieliSmy pod
uwage. Przy czym jeszcze raz chce podkres$lic, ze nie moglismy tego zrobi¢
tak jak panstwo to sugerowaliscie.

| ostatnia rzecz, o kitorej chce powiedzieg, to to, ze ja doceniam zna-
czenie zaréwno tych warsztatdéw folklorystycznych. One maja migdzynarodowy
charakter. Przyjezdzajg tam osoby z réznych krajow, jak i tego festiwalu Solo
zycia. Bo z kolei on ma wartosci edukacyjna. | wtasnie dlatego ze tak jest, to
wspolnie z panem prezydentem Wasilewskim w ubieglym roku zadecydowali-
smy o wspdifinansowaniu tych spotkan folklorystycznych organizowanych
przez UMCS pod dyrekcjg pana Stanistawa Leszczynskiego. W tamtym roku
na ten cel przeznaczono z promocji 20 tys. zt i taka kwota zostala zarezerwo-
wana w roku biezgcym. | jednoczesnie pan prezydent podpisat takie oswiad-
czenie, taki list intencyjny, na prosbe pana Stanistawa Leszczynskiego, ze te
srodki bedg w przysziosci w miare mozliwosci przekazywane. A to bylo z kolei
potrzebne w celu uzyskania wsparcia w Senacie RP, na ktore organizatorzy
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liczyli. Ja nie otrzymatem zadnego sygnatu, zeby te $rodki planowane w wyso-
kosci 20 tys. zt byty niewystarczajgce. Ale skoro posrednio poprzez Komisje
taki sygnat naptynat, oczywiscie ja umdwie spotkanie, podejme rozmowy z pa-
nem Stanistawem Leszczyniskim. Zapytam jakie sg potrzeby, sprawdzimy jakie
sg mozliwosci. Ale to nie w tej drodze jaka byta przez Wysoka Komisje suge-
rowana.

Jesli chodzi o festiwal Solo zycia, rozmawiatem z przedstawicielem te;
fundacji i organizatorem tego festiwalu na temat probleméw, jakie napotyka.
Chcg powiedziec, ze w tym roku zostata przeznaczona na festiwal Solo zycia
dotacja w wysokosci 18 tys. zt i 10 tys. zt ze Srodkdéw promociji, czyli w sumie
28 tys. zt. Natomiast z informaciji, ktdre uzyskatem, to praktycznie organizato-
rzy no nie mogg liczy¢ na zadne inne srodki. Tak to przynajmniej wyglada.
To ma by¢ zweryfikowane. | zmierzatoby to do tego, ze w catosci niebagatelny
koszt organizacji tego festiwalu miatoby pokry¢ miasto. Ja bede sie starat
znalezé jakis kompromis w granicach mozliwosci prawnych i finansowych,
azeby ten festiwal wspomoc. Ja uwazam, ze on powinien sie odbywaé, nato-
miast tak jak powiedziatem, to zalezy od mozliwosci, ktore sg ograniczone.
Dziekuje.”

Wiceprzewod. RM. K. Siczek , Pani radna Elzbieta Dados, bardzo prosze.”

Radna E. Dados ,Ja jeszcze w tym momencie chciatam. Panie prezydencie,
rozumiem to co pan powiedziat w tej chwili i ciesze sie, ze obiecuje pan
wspomoc Studium Regionalne. Nie sg to tylko warsztaty, ale jest to Studium,
poniewaz oni tez, uczestnicy zdobywaja licencjat w zakresie zajec tych prowa-
dzonych przez to Studium.

Natomiast Komisja miata zastrzezenia, ze dotacje te podmiotowa skie-
rowuje sie do instytucji miejskich, a dotacja ta jest przeznaczona na wydanie,
opracowanie ekspertyz. Komisja Kultury podjeta w rozmowach taka sugestie
moze wyrazita, ze jezeli takie ekspertyzy sg potrzebne, to nalezy te pieniadze
skierowac do lubelskich uczelni. Skierowa¢ do lubelskich naukowcow, ktorzy
zajeliby sig¢ opracowaniem tych ekspertyz, a nie do miejskich instytucji kultury,
ktore i tak dostajg ogromne pieniadze. | w ramach tych pieniedzy powinni jed-
nak wykazac sie jakas praca i zaangazowaniem, jesli chodzi o ten konkurs na
Europejskg Stolice Kultury. Stgd tez prosilibysmy, jezeli juz skierowanie tych
pieniedzy to do uczelni lubelskich, a nie do instytucji miejskich Rozdrozy i Te-
atr NN.

Zardwno Rozdroze, jak i Teair Brama Grodzka otrzymujg naprawde
ogromne pienigdze i moga troche popracowac na to, jesli ekspertyzy takie,
jesli potrafig i majg uprawnienia do tego sporzadzi¢. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzewod. RM. K. Siczek , Dziekuje bardzo. Dalsza cze$éé¢ odpowiedzi.
Pan prezydent Wysocki wyczerpat?, nie, bardzo prosze.”

Z-ca Prez. M. W. Wysocki ,Bardzo krétko uzupetnie. Ja chce powiedzie¢, ze
w ramach tych prac programowych my przewidujemy i realizujemy szereg
bardzo konkretnych dziatan, tzn. to sg réznego rodzaju warsztaty, to jest zbie-
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ranie réznego rodzaju informacji poprzez internet. To jest proba wygenerowa-
nia zalozen tej aplikacji tego programu w sposob oddolny, poprzez inicjatywy
spoteczne. W zwigzku z czym kto$ tym musi sie zajmowac, kto$ musi to ogar-
ngc i mozliwos¢ jest taka, ze w catodci czy w jakiej§ dominujgcej czesci tym
zajmuje sie Wydziat Kultury. tez przeciez nie osobiscie tylko przez roznego
rodzaju umowy z roznymi podmiotami. Albo tez mozna to jak gdyby wyprowa-
dzi¢ z Urzedu i powierzy¢ tym miejskim instytucjom kultury.

Jedno i drugie rozwigzanie w moim przekonaniu bytoby dobre. No ja
szczerze mowiage, jakos to odczutem, moze niestusznie, to prosze to wyba-
czyC, ze panstwo rozumieliscie w ten sposéb, ze to bedzie jakie$ takie dodat-
kowe zasilenie tych instytucji na dziatalno$¢ programows ponad dotacje ta,
ktdra one otrzymaty. | dlatego sie z tego wycofuje. Wspolpracujemy ze szko-
tami wyzszymi, wspotpracujemy z UMCS-em. UMCS przygotowat dla nas sze-
reg opracowan, ktére nam sg potrzebne, gtéwnie socjologicznych.

Ale prosze tez zauwazy¢, ze akurat tych zadan, o ktdrych przed chwilg
mowitem, nie da sie zrealizowaé poprzez skierowanie $rodkéw do Studium
Folklorystycznego czy tez do Fundacji Solo Zycia. To jest zrozumiate, wiec
tam trzeba szuka¢ innych drég, innych mozliwosci. Natomiast ja szanuje pat-
stwa radnych stanowisko i stad poprositem o wycofanie tej czesci autopo-
prawki.

Przyjmuje oczywiscie te uwagi pani radnej do wiadomosci.”

Wiceprzewod. RM. K. Siczek , Dziekuje serdecznie, prosze bardzo pani dy-
rektor Szumlak.”

Skarbnik M. I. Szumiak ,Panowie Przewodniczgcy! Panstwo Radni!

Ja na kilka jeszcze tutaj pytan sprébuje panstwu udzieli¢ odpowiedzi.
moze to co sie powtarzato, dlaczego autopoprawka jest tak pézno i tak ob-
szerma? Otoz staratam sie to juz méwi¢ na komisjach, ze budzet miasta jest
takim zywym organizmem i w rdznych przypadkach nalezy niejednokrotnie
bardzo szybko zareagowac. | to, Zze prezydent wnosi autopoprawke, to uwa-
zam, ze to jest jego szybka reakcjg, poniewaz, jesli pojawiajg sie np. braki,
gdzie koriczy sie juz realizacja zadania, tak jak szkota nr 51, czy tez Poniatow-
skiego i brakuje 5 tys., 30 tys. no wypada to po prostu uzupeini¢ i dokonczyé
zadanie. czy tez dostajemy informacje, ze miasto uzyskato srodki jako refun-
dacja na budowe sciezek i jednoczesnie trzeba wprowadzi¢ w wydatkach i wy-
korzystac te dochody. A pojawiajg sie bardzo liczne potrzeby, stad jest to w
autopoprawce. Natomiast te informacje wplynely juz po ziozeniu projektu
uchwaty do panstwa radnych.

Oczywiscie bardzo bym chciata, zeby wszystkie mozna bylo zmiany
zgodnie ze statutem, czyli na 14 dni przed sesjg panstwu przedtozyc. Mo-
ge tylko obiecac, ze bardzo bedziemy sie staraé, zeby tak bylo. Czy tez nie
uwzgledniac tych prosb i wnioskow roznych instytucii i wydziatow, ktore wpty-
wajg po tym terminie, zeby mozna zachowac termin 14-dniowy.

Odpowiem na Orliki, to przesuniecie 200 tys. zI, o kidre pan radny py-
tat, to musze wroci¢ do historii z obrad nad uchwala budzetows, kiedy to 200
tys. zt zostato dopisane do tego zadania: gimnazjum 16 i szkota 43 na opra-
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cowanie dokumentacji. Teraz wycofujemy te 200 tys. i zapisujemy we wtasci-
wej pozycji przy Orlikach w dziale 926, tam gdzie jest kultura fizyczna. | jedno-
czesnie wprowadzamy $rodki od Marszatka, czyli zwiekszamy wydatki na Orli-
ki i oczywiscie zwigkszamy ilo$¢ Orlikéw z 3 do 5. Czyli w tym roku bedg
realizowane Orliki — 5. Byto 3 w budzecie z opcja przygotowania dokumentagiji
przy gimnazjum nr 1. W tej chwili jest 5 Orlikow z opcjg wykonania 5 Orlikow.
Aktualnie w budzecie planowane $rodki na Orliki wynosza 4.435.000 zt,
po wprowadzeniu dzisiejszej zmiany, plus jeszcze bedzie wprowadzona kwota
z budzetu panstwa, po otrzymaniu takiej decyzji w kwocie 1.665.000, co da
ogotem kwote 6.100.000 na Orliki w roku biezgcym po wprowadzeniu tej kwo-

ty.

Co do kosztdw, to moze pan dyrektor Dziuba jeszcze mnie uzupetni
czy mozna za mniej niz powiedzmy 1,2 min, bo z prostego rachunku wypada-
toby nam, Ze to 1,2 min; wigcej nie powinien kosztowac Orlik. Tyle mamy w tej
chwili zabezpieczonych srodkdw i by moze, ze w przetargu tak to sie okaze,
ze tak wyjdzie. Ale tak rachunkowo w tej chwili tak to wyglada w naszym bu-
dzecie. i te 200 to rzeczywiscie przesuwamy tylko do innej pozyciji.

Pozyczka jeszcze byta podniesiona, kwestia przez pana radnego co do
pozyczki 100 tys. zt. Wpisujemy te kwote 100 tys. zt w wydatkach na zakup
pojemnikow. Jest to pozyczka z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowi-
ska, ktdra jest zapisana w przychodach. | jednoczesnie prosze panstwa, zaw-
sze sktadamy wnioski o umorzenie, czyli cze$ciowo ta pozyczka winna byé
umorzona. Natomiast juz na to zadanie mamy w budzecie zapisane 100 tys.
zt, czyli w sumie teraz bedzie z pozyczka 200 tys. zi.

Kwota ta400 tys. zt, o kidrej mowita pani radna Dados. Otéz ta kwota
byta zapisana w uchwale budzetowej, natomiast nie bedzie to zadanie reali-
zowane przy udziale mieszkancéw. Jest to wytaczenie, poniewaz to przez mo-
ze jakie$ nieporozumienia, tak to zostato zapisane, ale jednoczesnie zwieksza
sie Srodki na zadania przy udziale mieszkancow w rezultacie o 1,6 min. Bo
zwieksza sig 0 2 min, ale wycofuje sie z poprzedniego zapisu te 400 tys., czyli
o 1,6 min aktualnie w tej zmianie jest propozycja zwiekszenia wydatkéw na
inwestycje drogowe przy udziale mieszkancéw. Poniewaz jest to zapisane w
dziale drogi. to ja chyba tyle miatabym do uzupelnienia. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dobrze, dziekuje bardzo, mysle ze mozemy
przej$¢ do gtosowania.”

Radna E. Dados ,Moment. Mam rozumie¢, ze ulica Janiny Porazinskiej znaj-
dzie sie w planie inwestycyjnym na ten rok?”

Z-ca Prezyd. 8. Fic ,ja odpowiem pani radna. Jest taka mozliwo$é. W zwigzku
z tym, z powiekszeniem budzetu, z autopoprawka, tak ze...”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze pan radny... no tak, ale jeszcze
przedtem glos chciat zabraé pan radny Podgoérski. Potem jeszcze bedzie
wniosek pana radnego Gabki. Bardzo prosze panie radny.”
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Radny 8. Podgodrski ,Panie przewodniczacy, znaczy, ja nie uzyskatem odpo-
wiedzi odnosnie ulicy Hiacyntowej, no ale nie wiem nad czym glosuje. | w
zwigzku z tym chciatbym wiedzie¢ w koncu czy bedzie tam realizowana kana-
lizacja deszczowa czy nie bedzie? Ja tam przedstawitem i te argumenty ,za”
budowa i ta sytuacje do dzisiaj, w kidrej ja uzyskuje sprzeczne sygnaty, z jed-
nej strony odpowiedZ na interpretacje, ze bedzie budowa i inng informacje, ze
nie bedzie budowane. | w zwigzku z tym chciatbym jak gdyby rozstrzygniecia.
Dziekuje.”

Z-ca Prezyd. S. Fic ,Ja chciatlem szanowni panstwo powiedziec tak, ja jestem
od 3 lat wytgczony z postepowania jakiegokolwiek w dzielnicy Bazylianéwka
postanowieniem prezydenta nie podpisuje zadnych dokumentéw ani zadnych
interpelacji. Natomiast przed moim domem sa protesty, w zwigzku z tym, ze ja
mieszkam tam, co byto opisane w gazetach. | jest to ulica od 10 lat, gdzie jest
Komitet spoteczny. Ja tylko tyle dodam i tutaj, ja nie prowadze tutaj zadnej ...
moze pan dyrektor Miynarczyk, albo nie wiem kto...”

Z-ca Dyr. Wydziatu Inwestycji Marek Miynarczyk ,Jesli mozna panie prze-
wodniczacy jeszcze dwa stowa o Hiacyntowej. Jesli chodzi o ul. Hiacyntows,
kanalizacja deszczowa jest tam w tej chwili zawigzany Komitet mieszkancow.
Komitet ten juz od kilku lat funkcjonuje. Na tg chwile dokumentacja uzyskata
wszelkie niezbedne dokumenty, ktore umozliwig pozyskanie pozwolenia na
budowe. Po uzyskaniu tego dokumentu, oczywiscie w miare wolnych srodkow,
bedzie mozna rozwazac realizacje ulicy wraz z kanalizacji deszczowa w ra-
mach inwestycji przewidzianych do realizacji przy udziale mieszkancow.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako, ze nie ma wiecej gtoséw w
dyskusiji...”

Radny D. Sadowski ,Panie przewodniczacy, ja tylko chciatlem przypomniec
pytania, nowych watkdéw nie wprowadzam.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Prosze przypomnie¢ pytania.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje panie przewodniczacy. A pytatem o ul. Stawin
czy w ramach tych zmian w budzecie rowniez bedg realizowane te 2 min z
udziatem mieszkancéw i kwestie stanowiska pana prezydenta co do wcze-
$niejszych stanowisk Rady Miasta w sprawie podwyzek dla pracownikéw
Urzedu Miasta i pracownikéw niepedagogicznych jednostek oswiatowych.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Bardzo prosze prezydent Fic.”

Z-ca Prezyd. 8. Fic ,Jesli chodzi o ul. Stawin, sytuacja jest tam dosyé skom-
plikowana, poniewaz mieszkancy domagaja sie budowy ulicy, przedtuzenia
jakby, to drugi etap. Natomiast w czesci dolnej tej ulicy i tego osiedla, miesz-
kania sa zalewane po prostu woda, kiéra sptywa w dét. Tam dochodzi do awa-
rii, budynki sg podtapiane i w zwigzku z tym podjelismy takg decyzje, aby
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opracowac odprowadzenie, czyli zmeliorowanie w ogole samego ukfadu od-
prowadzenia wdd na catym obszarze. Stad od tego frzeba po prostu zaczgc.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jako, ze nie ma wiecej glosow w
dyskusji proponuje przejs¢ do gltosowania. Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Glosowanie nr 9. Bardzo prosze, kto z par i pandéw radnych glosuje ,za”
podjeciem przedmiotowe] uchwaty wraz z autopoprawka? Dziekuje bardzo.
Kto z pan i pandw radnych jest ,przeciw’? Dziekuje bardzo. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 20 glosach ,za", 2 glosach ,przeciw” i 2 glosach
wstrzymujacych sie” Rada Miasta Lublin podjeta uchwate w sprawie zmiany
uchwaty budzetowej na rok 2010.”

Uchwata nr 1020/XL1/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgacznik nr 15 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punktu.

Jesli chodzi o przerwe obiadowa, to z szefami Klubdw byto ustalone,
ze jezeli byla zgoda Rady, bedziemy kontynuowaé sesje w dalszym ciggu.
Z uwagi na to, ze sg punkty i wiem, Ze beda wnioski padaty o przegtosowanie
bez dyskusji. W zwigzku z tym mozZzemy pewnie sesje zakonczyé, gdybysmy
sie sprezyli, w ciagu poéttorej godziny maksymalnie. Jezeli zrobimy przerwe, to
skorczymy o godz. 20, albo o 21. Wiem, ze byta propozycja, zeby teraz zrobic
przerwe 15-minutowg z uwagi na faki, ze czesc radnych zostato zaproszonych
na otwarcie wystawy przed ratuszem. Wystawy rotmistrza Pileckiego, wiec je-
§li nie bedzie sprzeciwu oglosze w tym momencie 15-minutowa przerwe do
godz. 15.30. nie widze gtosu sprzeciwu wiec spotykamy sie o godz. 15.30.”

Po przerwie

AD. 7.2. UPOWAZNIENIA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN DO ZAWARCIA Z
WoJEWODA LUBELSKIM POROZUMIEN DOTYCZACYCH UTRZYMANIA
OBIEKTOW GROBOWNICTWA WOJENNEGO NA TERENIE GMINY ORAZ
ZABEZPIECZENIA NA DOFINANSOWANIE REALIZACJI TYCH ZADAN
SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA LUBLIN NA ROK
2010
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1259—1) stanowi za-
tacznik nr 16 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Przechodzimy do kolejnego punkiu 7.2. tj. podje-
cie uchwaly w sprawie upowaznienia Prezydenta Miasta Lublin do zawarcia z
Wojewodg Lubelskim porozumien dotyczacych uirzymania obiektéw grobow-
nictwa wojennego na terenie gminy oraz zabezpieczenia na dofinansowanie
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realizacji tych zadan Srodkéw finansowych w budzecie Miasta Lublin na rok
2010 na druku nr 1259-1.
Bardzo prosze, radny Sylwester Tutajew.”

Radny S. Tutajew ,Proponuje przejs¢ do glosowania, poniewaz zapoznali$my
sie juz z tg sprawg.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak tez zrobie, jesli nie bedzie gloséw sprzeciwu.
Bardzo prosze o okreslenie tematu.

Glosowanie nr 10. Bardzo prosze, kto z par i panow radnych gtosuje
.Za" podjeciem przedmiotowej uchwaly poprosze o zblizenie kart do czytni-
kow? Dzigkuje bardzo. Kto z pan i panow radnych jest ,przeciw’? Dziekuje
bardzo. Kto z paristwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze przy 17 gtosach ,za”, 0 gloséw ,przeciw” i 0 gloséw
~wstrzymujgcych sig”. Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta przedmiotowa
uchwate.”

Uchwata nr 1021/XL1/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 17 do protokotu.

AD. 7.3. WYMAGAN, JAKIE POWINIEN SPELNIAC PRZEDSIEBIORCA UBIE-
GAJACY SIE O UZYSKANIE ZEZWOLENIA NA PROWADZENIE
DZIALALNOSCI W ZAKRESIE OCHRONY PRZED BEZDOMNYMI
ZWIERZETAMI ORAZ PROWADZENIA SCHRONISK DLA BEZDOMNYCH
ZWIERZAT, A TAKZE GRZEBOWISK | SPALARNI ZWtOK ZWIERZECYCH
1 ICH CZESCI
Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1260-1) stanowi za-
tacznik nr 18 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt 7.3. tj. podjecie uchwaly w sprawie
wymagan, jakie powinien spetnia¢ przedsigbiorca ubiegajgcy sie o uzyskanie
zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie ochrony przed bezdom-
nymi zwierzetami oraz prowadzenia schronisk dla bezdomnych zwierzat,
a takze grzebowisk i spalarni zwtok zwierzecych i ich czesci, druk nr 1260-1.
Prosze przewodniczacy Siczek.”

Wiceprzewod. RM. K. Siczek ,Stawiam wniosek, zeby$my przegtosowali bez
dyskusji.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Tak tez zrobie, jesli nie bedzie
gtosow sprzeciwu. W takim razie bym prosit o okreslenie tematu. Prosze o
okreslenie tematu.

Gfosowanie nr 11. Bardzo prosze, kto z pan i panoéw radnych gtosuje
.za" podjeciem przedmiotowej uchwaly poprosze o zblizenie kart do czytnika?
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Dziekuje bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje bardzo. Kto z
panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzigkuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania gtoséw ,za” oddano 19, 0 glosow
sprzeciw’ i 0 gltoséw ,wstrzymujacych sie”. Stwierdzam, ze Rada Miasta pod-
jeta przedmiotowg uchwate.”

Uchwata nr 1022/X1.1/2010 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 19 do protokotu.

AD. 7.4. WYDANIA OPINII O LOKALIZACJI KASYNA GRY W LUBLINIE PRZY
AL. Unit LUBELSKIEJ 10
Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1266-1) stanowi za-
tacznik nr 20 do protokotu.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Kolejny projekt 7.4. tj. podjecie uchwaly w sprawie
wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w Lublinie przy al. Unii Lubelskiej 10,
projekt na druku nr 1266-1.”

Wiceprzewod. RM. K. Siczek , Panie przewodniczgey, skladam wniosek, ze-
bysmy gtosowali bez dyskusji. Tak, jest negatywna opinia komisji, ale to nie
ma znaczenia przeciwko mojemu wnioskowi. Tak, sktadam wniosek.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Jesli nie bedzie gloséw przeciw tak tez... bardzo
prosze pan radny Dariusz Pigtek.”

Radny D. Pigtek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jesli chodzi o to kasyno, ja dzisiaj dostatem jeszcze kopie wniosku, ja-
kie ztozyta Estrada Polska, tez na kasyno w Lublinie i ja bym proponowat, ze-
by dzisiaj zdja¢ ten projekt uchwaty i zeby go glosowaé za miesiac, ze wzgledu
na to, ze zmieniajg sie przepisy o kasynach. W 2012 roku, tak jak tutaj w tym
piSmie mamy napisane, Ze salony bedg iylko eksploatowane w formie kasyn.
Czyli te wszystkie salon, jakie w tej chwili w tych budkach sa, one zniknat.

W tej chwili, jesli wydamy pozytywng opinie na Unii Lubelskiej na kasy-
no, bedzie to troche $mieszne, przynajmniej z dwoch powoddw. Z takiego po-
wodu, jesli zblokujemy sobie i w Lublinie zostanie kasyno na stacji paliw, to
bedzie to troche smieszne. Jakie miasto, takie kasyno, bedzie mozna powie-
dzie¢ i odwrotnie, jakie kasyno, takie miasto. Mi sie zawsze kasyno kojarzyto z
pewna ekskluzywnoscia, ze [udzie jezdzg albo do Monte Carlo, albo jezdzg do
Las Vegas i ludzie troszeczke wygladaja troszeczke inaczej. Ze jest obowia-
zujgey stroj, marynarka, ewentualnie smoking i ze to nie jest skierowane do
tego, zeby biednych na innych ludzi naciggaé, tylko zeby to ci bogaci tracili
swoje pieniadze.

Byto kiedys kasyno w hotelu Unia i ono byto dosyé ekskluzywne.
Ja sobie nie wyobrazam, ze nasze kasyno ekskliuzywne, ze Lublin bedzie miat
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ekskluzywne kasyno na stacji paliw. | dla mnie to jest $mieszne. Wiem, ze Es-
trada Polska zlozyta przy Starym MieScie kasyno w powierzchni przynajmniej
10-krotnie wiekszej niz stacja paliw na Unii Lubelskigj.

Ja bym prosit jeszcze tutaj pana prezydenta, ze czy nie lepiej bytoby
poczekac do przysziego tygodnia z ta opinia, do przysziej sesji i na zwyklg
znowu bude do hazardu wydawa¢ pozwoelenie w tej chwili. Czy kasyno nie po-
winno by¢ przynajmniej wygladajgce na miare naszego miasta?”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Ja mam przy tej okazji jedno py-
tanie, bo jesli sie nie myle podejmowaliSmy juz chyba uchwale w sprawie wy-
dania lokalizacji dla kasyna przy ul. Narutowicza, tak? | tutaj...”

Radny D. Pigtek ,Tylko uszczegélowie, ze w tej chwili Estrada zlozyta na ul.
Kowalska 5. Wydaje mi sie, Zze to jest ten budynek po City Banku, ktéry Bank
Handlowy, ktory zajmowat duzg kamienice.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Tak. Tylko ja mam pytanie tutaj by¢ moze dyrektor
Gajewski, bo ostatnio na to pytanie odpowiadat przy salonach gier. Czy tutaj
jest tez jakas kwestia przetargu, Zze w momencie jakbysmy dzisiaj np. utracili
jeden z projektow, czy tam nie zachodzi jaki$ termin do zlozenia w Minister-
stwie Finanséw dokumentacji na przetarg, na lokalizacje kasyna w Lublinie?

A argumentujac, to ja osobiscie wolatbym, zeby tego typu kasyna, sa-
lony gier znajdowaly sie mimo wszystko gdzie$ tam na obrzezach miast, niz w
samym centrum. | stad wtasnie pojawit sie pomyst Las Vegas, dlatego ze rzgd
Stanéw Zjednoczonych nie pozwalat na to, zeby gdzie$ tam w centrach miast
lokowano kasyna, tylko wiasnie na pustyni.”

Radny D. Piatek ,Panie przewodniczgcy, jeszcze gwoli uszczegotowienia. Las
Vegas powstato tylko dlatego, ze byla gorgczka ztota, kopalnie ziota, ktdre sie
tam mozna powiedzie¢ zlokalizowaty, albo bylo zioto. A druga rzecz byta bu-
dowa zapory Huwera i robotnicy, ktdrych byto wtedy kilkadziesiat tysiecy mu-
sieli sie gdzies bawié i dlatego powstato Las Vegas.

Przew. RM P. Kowalczyk ,Czy sg jakie$ glosy w dyskusji jeszcze? Bardzo
prosze radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado!

Ja chciatem przypomnieé, ze gtosowali$my juz kasyna i uwazam, ze
wszystkie podmioty trzeba traktowac jednakowo, a nie wybidrezo. Jednemu
dawac¢ a drugiemu nie dawac, tym bardziej, ze poprzednio nawet pan dyrekior
przedstawiat sytuacje z todzi z ul. Piotrkowskiej, gdzie nie wydano zgody na
lokalizacje. Podmiot sie odwotat do Sadu i sprawe wygrat. Tym bardziej, ze my
tu nie mamy zadnego wptywu, bo decyzje podejmuje Minister Finansow i tu sie
nie musimy przejmowac czy on akurat da temu kasynu koncesje czy innemu
kasynu da koncesje. To jak gdyby jest nie nasza sprawa, tak ze traktujmy
wszystkie podmioty jednakowo.
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Ponadto chciatem powiedzie¢, ze jedno kasyno w Lublinie, jesli chodzi
0 ekskluzywnos¢, to miesci sie w budynku, gdzie jest normalnie administracja
wspolnot mieszkaniowych i administracja mieszkan gminnych i jako$ to nie
przeszkadza w tej ekskluzywnosci. Tam ludzie chodzg i nie majg rynien, nie
maja wody, rézne usterki, a obok w tym samym budynku jest kasyno, tylko
drugie drzwi i ono po prostu si¢ miesci. Tak, ze uwazam, ze nie ma zadnego
powodu, zeby odrzucac nie tylko ten, ale jakikolwiek projekt uchwaty i po pro-
stu przegtosowywac pozytywnie, a pézniej niech martwi Minister Finanséw i
jak bedg przetargi to beda bardzo wtedy jest mozliwo$¢ uzyskania po prostu
wyzszych dochoddw. Na Lublin chyba ma przypadac¢ 4 kasyna i byé moze
stgd niekiorzy majg problem, dzigkuje bardzo. Na kazde 100 tys. jest jedno
kasyno. Dzigkuje.”
Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Wiasnie jest tez kolejne pytanie,
ile tych kasyn moze byc¢: czy dwa czy cztery? Mi sie wydawalo, ze kazde chy-
ba 200 tysiecy?”

Zastepca Dyrektora Wydzialu Spraw Administracyjnych Ryszard Gajew-
ski ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Tych kasyn w Lublinie moze by¢ dwa maksymalnie, bo jedno na 250
tysiecy. Przypomne tylko panstwu radnym, ze mysmy opiniowali, Rada juz
opiniowata jedna propozycje kasyna w hotelu Victoria, w lutym to byto. Taka
opinia byta pozytywna. Oni prawdopodobnie do Ministra to ztozyli, ale koncesiji
na to jeszcze do tej pory nie majg. Tak, ze do tej pory w Lublinie Zadnego ka-
syna nie ma. Wiec jedno kasyno na 250 tysigcy. Ta firma, ten Club Fiar Play
Ziozyta do nas ponad miesigc temu, my po prostu dajemy to na Rade, zgodnie
z procedurg. | przypominam, ze chodzi to tez tylko gtownie o lokalizacje,
prawda. To dotyczy lokalizacji tylko.

A tam jest salom, tam jest salon, ja prosze panstwa moze tylko panie
przewodniczacy, jedno tylko wyjasnienie. Ta nowa ustawa, ktora weszta w zy-
cie z 19 listopada ubiegtego roku ona uzywa tylko tego okreslenia, kasyna gry,
albo salony gry w bingo albo kasyna gry. i przypominam, ze my$my rowniez
opiniowali tej firmie, kidra zglosita che¢ otwarcia kasyna, wniosek o salon w
listopadzie ub.r. | ona po prostu nie zdazyta tego skonsumowacé i prawdopo-
dobnie ztozyta teraz wniosek, zgodnie z nowa ustaws o kasyno gry. A ponie-
waz na kazde rozpoczete 250 tysigcy mieszkancéw jeszcze jedna mozliwosé
taka istnieje w Lublinie, w zwiazku z tym wydaje sie ze dlatego o taka mozii-
wos¢ wystapili.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Panie przewodniczacy, widze, ze pan sie zgtasza, pew-
nie przedstawicie! firmy, tak? Prositbym pana przewodniczacego o umozliwie-
nie zabrania glosu panu reprezentujgcemu firme. A korzystajgc z okazji to
chciatbym zapytac, wiem, Ze to jezeli chodzi o ustawe, to nie nasza sprawa do
konca, ale no teoretycznie mozna uzna¢, ze kto$ sie zwréci z prosba o ak-
ceptacje lokalizacji w szczerym polu, tak? Bo tylko akcepiujemy lokalizacje i
chciatbym pana wyprzedzajgco zapytaé czy firma ma zamiar podjaé w tej lo-
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kalizacji jakie$ inwestycje? Bo réwniez jakby nie widze do konca mozliwoséci
funkcjonowania kasyna na stacji benzynowej. Jak méwie, my o tym nie decy-
dujemy, natomiast istotne jest w tym punkcie przynajmniej dia mnie to, jakie
plany inwestycyjne ma firma, bo rozumiem, Ze takich opinii panie dyrektorze
mozemy wydac i 10 i 20 i tyle, ile wnioskow wptynie. Natomiast kwestia osta-
tecznej decyzji nie lezy w naszej gestii. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Kowalczyk ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie bedzie gtosu sprzeciw
udziele teraz gtosu wnioskodawcy. Rozumiem, ze pan dyrekior reprezentuje
firme Fair Play, tak? To bardzo prosze, nie widze glosu sprzeciw. Prosze
ograniczy¢ sie do 5-minutowej wypowiedzi odnoszac sie rowniez do pytan,
ktére tu padly, o inwestycje i jak to bedzie wygladato, bardzo prosze. Prosze
do mikrofonu, prosze sie przedstawié.”

Club Fair Play Spotka z o.0. Piotr Kania ,Dzien dobry, moje nazwisko Kania
Piotr, ja reprezentuje spétke Fair Play. Chce powiedzie¢, ze jesli dostaniemy
pozytywna opinie na to migjsce na pewno rozbudujemy ten lokal, na pewno
lokal bedzie na najwyzszym poziomie, na pewno ci ludzie beda ubrani porzad-
nie, nalezycie i na pewno bedzie to solidna wizytéwka tego miasta.

Mamy juz swoje sieci kasyna tak, Zze mysle ze sa na naprawde dobrym
poziomie. Bardzo sie roznig od tych budek z automatami, jest to najwyzszy
poziom, najwyzsza forma hazardu. Mysle, ze to wszystko.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Czy s3 jeszcze jakie$ pyta-
nia? Nie widze. Padt wniosek pana radnego Piatka, z tym, Zze nie wiem czy to
jest wniosek o zdjecie, czy o wycofanie projektu?”

Radny D. Pigtek ,Ja bym prosit, zeby sie prezydent wypowiedziat czy nie mo-
zemy tego przetozy¢ na nastepna sesje.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Prosze bardzo.”

Z-ca Prezydenta S. Fic ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Ja mysle, ze panstwo radni powinni w gtosowaniu zajgé¢ stanowisko w
tej sprawie, chodzi o lokalizacje.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosze panie radny, jezeli
pan moze sprecyzowac swoj wniosek.”

Radny D. Pigtek ,Nie, ja tez jestem za tym, bySmy w glosowaniu to ewentual-
nie sprecyzowali.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Rozumiem. Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma
wiecej pytan, to przejdziemy do glosowania.

Gtosowanie nr 12. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaly ...
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Tutaj pan mecenas zwrocit mi uwage na jedna rzecz. Otdéz w zwigzku z
tym, ze wydajemy opinie, mozemy wydac albo opinie pozytywng, albo opinie
negatywng. Teraz, jezeli wydamy opinie negatywng musimy te opinie nega-
tywng uzasadnic. | w tym momencie, jezeli bedzie opinia negatywna Rady nie
mamy takiego uzasadnienia.”

Radny D. Pigtek ,Panie przewodniczacy, to ja ztoze wniosek formalny o zdje-
cie tego z dzisiejszego porzadku obrad.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Znaczy tak, w tym momencie punkt rozpo-
czelismy, czyli go nie zdejmiemy, wiec ewentualnie mozemy go wycofaé do
komisji. Natomiast ... rozumiem, prosze bardzo.

Prosze panstwa, mam taka propozycje, otéz wniosek opiniowaly dwie
Komisje: Komisja Samorzadnosci i Porzadku Publicznego — opinia pozytywna
oraz Komisja ds. Rodziny — opinia negatywna. | mam taka propozycje, jezeli
przegtosujemy te opinie i opinia bedzie negatywna, przekazemy te opinie z
prosba do Komisji ds. Rodziny o uzasadnienie tej opinii negatywnej. Czy jest
na to zgoda?

Nie ma przewodniczgcego Komisji ds. Rodziny.”

Radny D. Sadowski ,Jesli moge.”
Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Prosze bardzo pan radny Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dosy¢ karkotomne pan przewodniczacy tutaj przedstawit
mozliwosé uzasadnienia. Ale z tego, chyba z ustawy wynika, ze to uzasadnie-
nie musi by¢ pod uchwalg, a stucham? Nie, nie to panie mecenasie, jesli moz-
na pana prosi¢ to a pan przewodniczacy zezwoli, to zeby jednak uzasadnienie
prawne, catg te procedure nam przedstawit czy przypomniat, bo juz rozmawia-
liSmy o tym.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Tak, prosze bardzo pan, panie mecenasie,
jesli moze nam pan przypomnie¢ wszystko.”

Radny Z. Drozd ,Panie przewodniczacy, jeszcze momencik. Bo juz byta taka
sama dyskusja bardzo dfugo przy poprzedniej uchwale i naprawde mozna byto
przygotowa¢ w takim razie dwa projekty uchwaty, jeden pozytywny, tym bar-
dziej, ze jest pozytywna opinia prezydenta i taki jest projekt przedstawiony.
Jezeli byta konieczno&¢ mozna bylto jeszcze jeden projekt uchwatly negatywny,
przegtosowac dwa. Bo innego wyjscia nie ma w tej chwili.”

Radca Prawny Wojciech Wdéjtowicz ,Panie przewodniczgcy, jezeli chodzi o
przedmiotowqg uchwate fo historia jest taka, ze owszem w te] samej lokalizacji
wydalismy, podjelismy uchwate 15 pazdziernika 2009 r. o lokalizacji salonu
gier na automatach przy al. Unii Lubelskie] 10. Byta pozytywna opinia. W mie-
dzyczasie doszio do zmiany stanu prawnego w ten sposéb, ze ustawa na mo-
cy kidrej podjeta byta ta uchwata, uiracita moc z koricem zesztego roku i od 1



Prolakol XLI sesji Radly Miasta Lublin (22.04.2010 r.) - BRM.I1.0062-1-41/2010 781106

stycznia mamy nowg ustawe o grach hazardowych. Roznica jest miedzy pod-
stawg prawna poprzednig a obecng, poza nazwg, ze wtedy mielismy salon
gier, a w tej chwili mamy kasyno, to jest taka, ze poprzednio elementem for-
malnym whniosku bylo posiadanie przez wnioskodawce, przedsiebiorce opinii
rady gminy w sprawie lokalizacji. Niewazne bylo, jaka to opinia czy pozytywna
czy negatywna, wazne Ze taka uchwata w sprawie opinii powinna by¢ do tego
wniosku dotfgczona.

Obecnie ustawodawca wymaga od wnioskodawcy przediozenia do te-
go wniosku koncesyjnego, pozytywnej opinii gminy w sprawie lokalizacji. Wiec,
w tej chwili ustawodawca wrecz przerzuca na rade Gminy kwestie oceny loka-
lizacji kasyna.

Sytuacja, ze tak powiem formalna jest w sumie identyczna. Poprzednio
rowniez rzeczywiscie byta dyskusja w jaki sposéb mamy to rozstrzygnaé i co z
uzasadnieniem. Na szcze$cie pozytywna byta opinia, wiec wiadomo, ze zgod-
na byta z wnioskiem i projektem prezydenckim. Ale rowniez byta wiasnie ta
dyskusja co czy to uzasadnienie jest konieczne i co by byto, jezeli bytaby ne-
gatywna opinia. No to w dyskusji wyszio tak, ze no tutaj nikt nas nie moze
zmusi¢ do takiego uzasadnienia. Z tym, ze rzeczywiscie w ustawie nie ma
wprost expressis verbis zapisu, ze uchwata w sprawie wyrazenia opinii musi
mie¢ uzasadnienie, jako formalny zatacznik czy formalny element tej uchwaty.
Z uwagi na to jednak, Ze jest to w tym przypadku jeszcze, w przypadku kiedy
jest potrzebna jeszcze pozytywna decyzja, decyzie organu administracji pu-
blicznej, jakim jest Rada Miasta w tym przypadku, wymaga jednak jakiego$
uzasadnienia. Musimy wzia¢ to pod uwage, ze taka uchwata moze podlegaé
zaskarzeniu i musi by¢ jakis element, jakis element oceny. Wiec sad musi
wiedzie¢ czy strona, wnoszgc skarge, na jakich argumentach oparto negatyw-
ng opinie w przypadku konkretnej lokalizacji.

W zwiazku z tym nawet w orzecznictwie, co prawda pod rzadami po-
przedniej ustawy, sa orzeczenia z ktérych wynika, ze nawet sad nasz lubelski
administracyjny zakwestionowat uchwate, w ktdrej nie byto uzasadnienia. Wy-
kazujgc, ze zgodnie z normami konstytucyjnymi i dziataniem w sposdb jawny i
w sposob taki, ktory umozliwia weryfikacje stanowiska organu administracji,
uzasadnienie jest nieodzownym elementem. | co wiecej nawet, w jednym z
orzeczen w uzasadnieniu pojawit sie nawet taki, mozna polemizowaé, poglad,
ze takim uzasadnieniem nie moze by¢ protokot sesji. No tutaj mozna polemi-
zowac czy rzeczywiscie, bo zalezy co ten protokét zawiera. Bo jezeli w proto-
kole sg stanowiska za negatywna oceng tej lokalizacji, to mys$le, ze moznaby
przyjgc takg konstrukcje, ze w przypadku gtosowania, te stanowiska wziety
gore i Rada poparta negatywng ocene i argumenty przytoczone przez radnych
czy przez komisje.

W obecnej sytuacji jest taka sytuacja niekomfortowa, bo mamy stano-
wisko Komisji ds. Rodziny negatywne, ale dlaczego to nie mamy Zzadnego
uzasadnienia. Bo, Zzeby byto uzasadnienie tej Komisji, to bytby jaki$ element,
na ktéry moglibysmy sie pdzniej powotag, jako element, jako uzasadnienie dla
ewentualnej uchwaty negatywne;j.

Roéwniez tutaj w dyskusji w zasadzie nie padly zadne jakies negatywne
oceny.
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Wiec ja jak gdyby tak juz wychodzac naprzeciw bojg sie, ze w wyniku
glosowania, jezeli dojdzie do wyrazenia negatywnej opinii, to nie mamy w za-
sadzie zadnego materiatu dlaczego Rada tak sobie to wymyslita. Nie moze
by¢ tak, ze nie mamy zadnego argumentu. Nikt przeciez nie jest tu jasnowi-
dzem, dlatego prositbym jednak, zeby wzia¢ pod uwage i albo w tej chwili
sprobowaé uzyskaé jakies stanowisko przez cztonkow Komisji ds. Rodziny,
ktorzy by przedstawili argumenty, jakie legly u podstaw wydania negatywnej
opinii. Ewentualnie w ramach jakiej$ dyskusji dopusci¢ glosy ,za” i ,przeciw’,
aby byto jasno wiadomo, jakie argumenty sg ,za" pozytywnym zaopiniowa-
niem, albo negatywnym. Ewentualnie oczywiscie w ramach procedury moze-
my oczywiscie wycofaé ten wniosek ze wskazaniem, ze bedzie on przedmio-
tem debaty na nastepnej sesji. Ja nie widze tutaj jakis, przynajmniej z tych
informaciji, z uzasadnienia, jak i z tego co pan dyrektor Gajewski powiedziat,
ze to byt wniosek sprzed miesigca, wiec mysle, ze tu nie uchybilibysmy termi-
nowi i nie byloby tutaj jakiego$ narazenia na szkode. Dlatego, ze tutaj chyba
wprost nie stosuje sie ustawy Kpa, ale wiadomo, ze zwyczajowo w sprawach
skomplikowanych do dwoch miesigcy pewne sprawy mozemy rozpatrywac.
Wiec mozna to przenie$¢ na kolejng sesje.

Ewentualnie rzeczywiscie przenie$ te uchwate z powrotem do tych ko-
misji z zaleceniem, aby te komisje przedstawiajac swoje stanowisko je na pi-
smie uzasadnily. Po to sg komisje, majg szczegdine swoje kwalifikacje, zeby
to ...

Tak, to jest projekt prezydencki, tylko, ze projekt prezydencki wiadomo,
z natury rzeczy jest zgodny z wnioskiem wnioskodawcy. Inicjatywa tego pro-
jektu powstata jak gdyby z zewnatrz. Podstawowym uprawnieniem prezydenta
i obowigzkiem, jest przygotowanie projektéw uchwat. Tym bardziej w sytuaciji,
gdy stworzenie projektu uchwaly jest zwigzane z jakas tam inicjatywg ze-
wnetrzna. W tym przypadku przedsiebiorca, zgodnie z prawem wystapit z
wnioskiem o wydanie takiej opinii. Prezydent zgodnie z ustawg o samorzadzie
gminnym przygotowat projekt uchwaty. Wiadomo, ze przygotowat go zgodnie z
wnioskiem. W tej chwili co do merytorycznej oceny pozostawia sig¢ to do roz-
strzygniecia Radzie Miasta. Dziekujg bardzo.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dzigkuje rowniez. Z tego co zdgzytem sig
zorientowaé takie gtosy, ktére ewentualnie mozna by bylo z protokotu, jako
uzasadnienie podjecia negatywnej decyzji mozna by bylo wypreparowac i
przewodniczacy Kowalczyk i bodajze pan radny Pigtek mowili na ten temat, ze
kasyno na stacji benzynowej, itd., itd., nie pamigtam tego dokfadnie. Ale jest
pan przewodniczgcy Komisji ds. Rodziny, moze jest uzasadnienie. Prosze
bardzo.”

Przewodniczacy Komisji ds. Rodziny RM Piotr Gawryszczak ,Panie Prze-
wodniczgcy! Wysoka Radol

Komisja nie przedstawita uzasadnienia. Owszem, dyskutowaliSmy
sprawe projektu uchwaty i padaty gtosy, zresztg pan dyrekior Ryszard Gajew-
ski referowat nam sprawe. | tak naprawde Komisja tak jak nad wieloma innymi
projektami uchwat nie podpiera swojego gtosowania opinig swoja, prawda. |
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tutaj tak samo postgpita Komisja. Po prostu poddatem pod gtosowanie i w gto-
sowaniu tego projektu uchwaly bylo zero gtoséw, brak byto gfosow ,za", 3
Jprzeciw” 2 ,wstrzymujace sie”. W zwigzku z tym projekt uchwaty zostat zaopi-
niowany negatywnie.

Natomiast moge dodaé, ze padaly gtosy iz ustawa o grach hazardo-
wych czy jak ona tam sie nazywa dopuszcza, ze na kazde 250 tysiecy miesz-
karicow moze by¢ ulokowane w gminie kasyno, ale chyba nie obliguje to nas
do tego, ze musi takie kasyno by¢. Bo gdyby nie byto tej firmy, badz innej firmy
ktéra by chciata kasyno ulokowa¢ w naszym mieécie, to przeciez bysmy nie
szukali podmiotu, ktory by takie kasyno chciat lokowac.

Natomiast chciatbym jeszcze doda¢, ze padaly takze gtosy, ze ta firma,
ktdra zwrécita sie w tej chwili o lokalizacje kasyna, prowadzi salon gier i padaty
glosy takie, ze w momencie kiedy wygasnie. By¢ moze tego nie mozna tgczyé,
nie powinno sie fgczyé, ale takie glosy padaty i to relacjonuje, ze kiedy wyga-
$nie naturalnie wygasnie uprawnienie do prowadzenia salonu gier, Ze wtedy
moze powrocimy do pomystu ulokowania kasyna kolejnego w Lublinie, albo
kolejnego kasyna przedstawionego przez t¢ firme. | takie byly gtosy na Komi-
sji. Natomiast nie ma powodu do tego, zeby uzasadnia¢ kazde stanowisko
Komisji czy to pozytywne, czy negatywne. Bo tego sie nie robi. A w tym przy-
padku wyszla taka sprawa, ze byé moze w trakcie glosowania ta uchwata czy
ten projekt uchwaty nie zostanie zaopiniowany przez nas pozytywnie, nie
przegtosowany i w zwigzku z tym wtedy pojawi sig problem inny. Ale wydaje
mi sie, ze inny to znaczy taki, ze ten projekt uchwaty przepadnie i nie bedzie
tej opinii.

Wiec by¢ moze, rzeczywiscie tak jak tutaj padaty glosy, trzeba by albo
dzisiaj wyprodukowag, albo tak jak pan przewodniczgcy wskazywat, odestac
do Komisji, ale wtedy musiatoby sie pojawi¢ negatywna, uchwata w sprawie
negatywnej opinii dla tej lokalizacji. Ale to juz bedzie zupeinie inna uchwata.
Na razie mamy uchwate o pozytywnym, musimy ja przegtosowac. Jesli ona
zostanie podrzucona przez Wysokg Rade, to wiedy jestesmy jak gdyby w no-
wym ofwarciu.” '

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Prosze panstwa, ja sig zwroce do pana me-
cenasa, mowit pan o tym, ze ewentualnym uzasadnieniem opinii moze byc
wyciag z protokotu, tak?”

Radca Prawny W. Wéjtowicz ,Panie przewodniczacy, ja tylko zaznaczytem,
ze w jednym z orzeczen spotkatem sie z takim stwierdzeniem, ze protokof nie
jest wystarczajgey i ja tu polemizowalem z takim stwierdzeniem. Bo to mysle,
ze to, nie wiem na ile moge, ale w mojej ocenie tutaj troche i za daleko sad juz
poczynit pewne ustalenia, bo nie wiem co ten protokdt akurat w tym konkret-
nym przypadku w stanie faktycznym zawierat. Ale tak mysle, ze nasz protokot
by zawierat dosy¢ jasne zapisy czy wiasnie opinii Komisji, czy poszczegolnych
radnych, ktérzy zgtosili konkretne zastrzezenia co do tej lokalizacji, przedsta-
wili argumenty i to zawarte byloby w protokole to mozna, mi sig wydaje, obro-
ni¢ poglad, ze Rada podejmujgc uchwate w wyniku, kitérego doszio do nega-
tywnego zaopiniowania, podzielita te argumenty.
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Ja chciatem tu jeszcze zaznaczyé, bo tu jest wymagana zwykia wigk-
sz0$6 gloséw. Wiec do podiecia tej uchwaty, czyli zgodnie z projekiem prezy-
denta, pozytywnego zaopiniowania wymagana jest zwykta wigkszos¢ gtosow
,za". Ale jezeli zwykta wiekszo$¢ glosow bedzie ,przeciw”, to dojdzie do nega-
tywnej opinii. To musimy w jednym akcie glosowania rozstrzygna¢ kwestie czy
opiniujemy pozytywne czy negatywnie. Oczywiscie teoretycznie jest mozliwa
sytuacja, gdzie dosztoby nie do rozstrzygniecia tej sytuacji to musieliby sig
wszyscy teoretycznie ,wstrzymac”, albo réwna ilos¢ gloséw musiataby byc ,za”
i ,przeciw”. Mysle, ze to juz jest akademickie rozwazanie, dziekuje.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Pan radny Sadowski sig
wczeséniej zgtaszat.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie przewodniczgcy, bo po tych
wyjasnieniach pana mecenasa, to okazuje sig ze juz nie jesteSmy takim kwiat-
kiem do kozucha, jezeli chodzi o procedure przyznawania. Bo wczesnie] wy-
magana byta tylko opinia bez wzgledu na to czy jest pozytywna czy negatyw-
na. W tej chwili ustawodawca wprowadzit zapis o pozytywnej opinii.
Wprawdzie w odniesieniu do lokalizacji, ale tym bardziej wydaje sig¢ uzasad-
nione pytania o firm, ktéra to bedzie operatorem tego kasyna i te, ktére pod-
niostem tak mimochodem, o poziom inwestycji firmy, bo to tez istotne jest.

Pan bedacy przedstawicielem wnioskodawcy mowi, ze na pewno be-
dzie to fajne itd., ale jakby pan byt uprzejmy rozwing¢é. No bo rozumiem, tg
swojg mysl inwestycyjna, bo rozumiem, ze jezeli panstwo skitadacie wniosek,
to juz macie przygotowany przynajmniej w zarysach jaki$ biznes plan tego
przedsiewziecia, chyba, ze skiadacie tylko po to, Zeby przeskoczy¢ z jednej
ustawy do drugiej. Wiec ja osobiscie chciatbym poznag, jesli pan przewodni-
czacy pozwoli, moze po wyczerpaniu gtoséw radnych jeszcze raz umoziiwic
zabranie glosu przedstawicielowi wnioskodawcy. Bo ja bym chciat poznac jed-
nak kwestie zwigzane z ewentualnymi inwestycjami w tym miejscu. Dziekuje
bardzo.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Zanim przekaze gios panu
radnemu Drozdowi byt wniosek pana radnego Piatka o wycofanie do Komisji,
tak?”

Radny D. Piatek ,Tak, ja podtrzymuje ten wniosek.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,To ja moze oddam gtos radnemu Drozdowi, a
potem gtosujemy wniosek, dobrze? Prosze pan radny Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Uwazam, ze ztozenie wniosku o powrdt do Komisji po prostu nic nie
wniesie co do rozwigzania sprawy. Mamy tutaj bardzo dziwng sytuacje, mozna
powiedzie¢, ze jest jakis ewenement, nie wiem z czym on jest zwigzany; ze
pan mecenas w zasadzie powiedziat, ze ma by¢ jakas forma uzasadnienia ne-
gatywnego, chociaz jeszcze nie wiemy jaka ona czy taka bedzie, ale ze ma
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by¢. A skoro nie mozna niby wzigé tego z protokotu, jak sad tam to kwestio-
nuje, to jaka inna moze by¢ forma? Jaka inna moze by¢ forma? Tak, ze ja tutg
az tak strasznie tego nie przestrzegat, tylko normalnie przeprowadzit gfosowa-
nie i tez nie zgadzam sie tez z kolega, ze nie jesteSmy kwiatkiem do kozucha.
Bo ja uwazam, Ze teraz jeszcze bardziej jestesmy, bo po to nastgpita wiasnie
ta zmiana, zeby byta opinia pozytywna lub negatywna, bo od negatywnej opinii
teraz jeszcze od tego uzasadnienia moze podmiot ubiegajgcy odwotac sie do
sadu. | tylko po to, to zostato zrobione, zeby po prostu mozna bylo wprowa-
dzi¢, zeby kasyno bez uzasadnienia nie mogto by¢ jakby odrzucone.

Ale ja tutaj moge, ja bede glosowat ,za" wprowadzeniem po prostu tej
uchwaty, ,za" ta uchwalta, ale na wszelki wypadek, jak potrzeba argumentow to
powiemn, ze nadmierna iloé¢ kasyn gry w Lublinie powoduje uzaleznienie wielu
os6b i wpadanie ich w charoby. Uszczupla to tez mocno budzety domowe
0s6b, ktare czy rodzin, ktdre tam traca $rodki finansowe. | w tym stylu mozna
jeszcze duzo rzeczy powiedzie€, choé to, ja bede glosowat ,za” tg uchwatg i
wnosze o przeglosowanie jak najszybciej.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Nie widze gtosdw, ja zapro-
ponuje takie procedowanie. Przegtosujemy wniosek pana radnego Pigtka o
wycofanie do Komisji. Jezeli ten wniosek nie przejdzie przegtosujemy caty
projekt. Jezeli bedzie projekt oceniony negatywnie, to bedziemy si¢ potem
martwic. Prosze bardzo.”

Radny Z. Drozd ,Ale pan przewodniczgcy Komisji ds. Rodziny zajat stanowi-
sko i powiedziat, ze nie bedzie zmienial, to po co?”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Jest wniosek formainy.

Gtosowanie nr 12. Prosze bardzo kto z pan i panéw radnych jest ,za”
wnioskiem pana radnego Pigtka prosze o glosowanie kto jest ,za”, dzigkuje.
Kto jest ,przeciw”, dziekuje. Kto ,sie wstrzymalt”, dziekuje. Przy 8 gtosach ,za” i
8 gtosach ,przeciw” i 5 ,wstrzymujacych si¢” stwierdzam, iz wniosek pana rad-
nego Pigtka nie uzyskat wiekszosci.

Przystepujemy w takim razie do gtosowania catej opinii.

Glosowanie nr 13'. Prosze bardzo kto z pan i panow radnych jest ,za”
podjeciem uchwaly w sprawie wydania opinii o lokalizacji kasyna gry w Lubli-
nie ....”

Radny D. Sadowski ,Jakbym mogt prosi¢ o zrealizowanie mojej prosby wcze-
$niejszej, a wiec udzielenie jeszcze raz.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,\V trakcie glosowania jestesmy.”

Radny D. Sadowski ,Ale mialem prosbe i zglositem wcze$niej o umozliwienie
gtosu przedstawicielowi firmy. Nie wiedzialem, ze pan przewodniczacy tak
ptynnie przejdzie do gtosowania. Przepraszam za brak refleksu, ale przypomi-
nam, prosbe wczesniej zgtositem.”
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Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu to udziele gio-

Su.

Radny K. Siczek ,Drodzy panstwo, styszeliSmy, moze nie potraktujmy tego
jako wyrazny sprzeciw, ale slyszeliSmy uzasadnienie ze strony pana. Nie bar-
dzo mnie interesuje kolor $cian czy wyposazenie tego lokalu. jakie to ma zna-
czenie? ldea jest znana, sens jest znany, przeznaczenie jest znane, lokaliza-
cja jest znana, wiemy z czym to sie wigze. Kazdy z nas ma jakies
wyobrazenie, nie wiem do czego by nas tu miat pan przekonywac wiecej. Wigc
dlatego prosze, zebysmy nie tracili czasu wiecej, to bedzie strata czasu.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo pan radny
Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Nie, no nie zgodze sie z panem przewodniczgcym Sicz-
kiem. Jednak mamy zmieniong sytuacje prawng réwniez naszej Rady, ze ma-
my pozytywna opinie wydac i ona decyduje o tym czy procedura dalsza w Mi-
nisterstwie zostanie wdrozona, wigc zapewne nie jest to ostatni wniosek, ktory
do nas wplynie. Wiadomo, ze kasyna sg dwa, wiec te zapisy nowej ustawy
daja nam mozliwosé pewnej oceny rowniez podmiotéw ubiegajgcych sig. |
oczywiscie ... nie, no mozemy pozytywnie albo negatywnie zaopiniowac loka-
lizacje, tak, tak. Ale rézne czynniki przy podejmowaniu ... panie mecenasie,
pozwoli pan, ze to ja gltosujac decyduje co biore pod uwag w akcie glosowa-
nia. Jesli moge prosic...”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przepraszam, prosze nie wdawaé tutaj sie w
dyskusje indywidualne. Dobrze, udzielam gfosu, prosze bardzo. Zwyczajowo
jest to 3 minuty.”

Club Fair Play Spélka z o.0. P. Kania ,Drodzy panstwo, ja na g chwile jezeli
chodzi 0 sam model remontu, ktéry chcemy tam przeprowadzi¢, to cos takiego
istnieje tylko wstepnie. Ja tego w tej chwili nie moge przedstawic, tak jak
wspomniat pan przewodniczacy o kolorach cian czy tego typu rzeczach. Na
pewno bedzie rozbudowane zgodnie z przeznaczeniem, zgodnie z tym jak
chcielibysmy, zeby to wygladato. Na pewno bedzie to miato inny obraz niz na
te chwile. Chce przypomnieé tez, Zze jest tutaj tez kwestia zatrudnienia wielu
os6b. Nowe miejsca pracy, ktére ja mysle od 40 — 50 nowych miejsc pracy.
Dziekuje.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje, jeszcze pan radny Pigtek sie zgta-
sza, prosze bardzo.”

Radny D. Piatek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam teraz wielkie watpliwoséci czy Spdtka w ogodle wystapifa o wypis
z planu zagospodarowania, ktory tam jest niemozliwy, czyli nie mogta wysta-
pi¢. Czy wystgpita o warunki zabudowy i czy one dopuszczaja, czy nasze stu-
dium dopuszcza zmiane sposobu uzytkowania na lokal hazardowy, jesli tam
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byta stacja paliw? Z matg gastronomig, a teraz catkowicie sie zmienia funkcja.
| w tej chwili mysle, ze ta opinia nie powinna by¢ gltosowana, bo tak naprawde
Spotka nie bedzie mogta nawet spetnic takiego swojego zadania.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Przypominam, iz my zaj-
mujemy opinie w sprawie lokalizacji. Nie zajmujemy opinii ani w sprawie wy-
gladu tego lokalu, ani koloru $cian, ani pozwolenia na budowe.

Przystepujemy w takim razie do gtosowania.

Gtosowanie nr 13'. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem opi-
nii na druku nr 1266-1 prosze o gtosowanie kio jest ,za", dziekuje.
Kto jest ,przeciw”, dziekuje. Kto ,sie wstrzymat”, dzigkuje. Gtosowato 22 rad-
nych, przy 9 glosach ,za” i 8 glosach ,przeciw” i 5 ,wstrzymujgcych sig” stwier-
dzam, iz Rada Miasta podjeta...”

Radny M. Widomski ,Panie przewodniczacy, ja przepraszam bardzo.
Ja chciatem wstrzymac sie od glosu, karta lezata nad czytnikiem i zaglosowa-
lem ,za". Tak, ze bedzie 8 : 8 niestety.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przepraszam, w tym momencie irzeba po-
wiorzyé glosowanie. Jest to jeden gtos, ktéry wazy tutaj i w takim razie prosze
o skupienie sie, maksymalng uwage i prosze jeszcze raz o powtorzenie gio-
sowania.

Glosowanie nr 13. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaly na druku nr 1266-1 prosze o glosowanie kio jest ,za", dzigkuje.
Kto jest ,przeciw”, dziekuje. Kio ,sie wstrzymaf®, dzigkuje. Glosowalo facznie
22 radnych, przy 7 glosach ,za” i 8 glosach ,przeciw” i 7 ,wstrzymujgcych sig”
stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta negatywna opinie w sprawie wydania opi-
nii o lokalizacji kasyna gry w Lublinie przy al. Unii Lubelskiej 10.”

Uchwata nr 1023/XLI/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatgcznik nr 21 do
protokotu.

AD. 7.5. SPRZEDAZY W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA RZECZ UZYT-
KOWNIKOW WIECZYSTYCH GRUNTOW POLOZONYCH W LUBLINIE
Projekt uchwaly (druk nr 1264—1) stanowi zatacznik nr 22 do proto-
kotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przechodzimy do realizacji punktu 7.5. pod-
jecie uchwaly w sprawie sprzedazy w trybie bezprzetargowym na rzecz uzyt-
kownikow wieczystych gruntéw potoZzonych w Lublinie (druk nr 1264-1).

Powyzszy projekt uchwaly opiniowaly dwie komisje: Komisje Budzeto-
wo-Ekonomiczna — opinia pozytywna oraz Komisja Gospodarki Komunalngj —-
opinia pozytywna.” '
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Radny M. Nowak ,Panie przewodniczacy, sugeruje, zebysmy bez dyskus;ji
przeszli ptynnie do realizacji gtosowania nad tym punktem.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie widze glosow w
tej sprawie, przechodzimy w takim razie do gtosowania.

Gtosowanie nr 14. Kio z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1264-1 prosze o glosowanie kio jest ,za", dziekuje.
Kto jest ,przeciw’, dziekuje. Kto ,sie wsirzymat”, dziekuje. Glosowato 21 rad-
nych, przy 20 glosach ,za” i 1 glosie ,wstrzymujgcym sie” stwierdzam, iz Rada
Miasta podjeta na druku nr 1264-1."

Uchwata nr 1024/XL1/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zalgcznik nr 23 do
protokotu.

AD. 7.6. WYRAZENIA ZGODY NA ODDANIE W NAJEM CZESCI NIERUCHOMOSCI
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY LUBLIN ZLOKALIZOWANEJ W
LUBLINIE PRZY UL. SMYCZKOWEJ 3
Projekt uchwaty (druk nr 1267—-1) stanowi zatacznik nr 24 do
protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Punkt 7.6. podjecie uchwaly w sprawie wyra-
Zenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci stanowigcej wtasnosé
Gminy Lublin zlokalizowanej w Lublinie przy ul. Smyczkowej 3 (druk nr 1267—
1).1‘) ) .

Radny M. Nowak ,Analogiczny wniosek panie przewodniczacy, jezeli nie be-
dzie gtosdw sprzeciwu.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Opinie pozytywne wydaty
Komisje. Jezeli nie ma glosdw przeciwnych, to przejdziemy do podjecia
uchwaty.

Glosowanie nr 15. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1267-1 prosze o giosowanie kio jest ,za", dziekuje.
Kto jest ,przeciw”, dziekuje. Kto ,sie wstrzymat®, dziekuje. Glosowato 21 rad-
nych, przy 20 gtosach ,za” i 1 glosie ,wstrzymujgcym” stwierdzam, iz Rada
Miasta podjeta na druku nr 1267-1.”

Uchwata nr 1025/XLI/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatgcznik nr 25 do
protokotu.
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AD. 7.7. ZMIANY UCHWALY NR 75/VIIl/99 RADY MIEJSKIEJ W LUBLINIE
Z DNIA 11 MARCA 1999 R. W SPRAWIE USTALENIA SIECI PU-
BLICZNYCH GIMNAZJOW PROWADZONYCH PRZE MIASTO LUBLIN
Projekt uchwaty (druk nr 1268—1) stanowi zatacznik nr 26 do
protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Punkt 7.7. podjecie uchwaty w sprawie zmia-
ny uchwaty nr 75/VIII/99 Rady Miejskiej w Lublinie z dnia 11 marca 1999 r. w
sprawie ustalenia sieci publicznych gimnazjow prowadzonych prze miasto Lu-
blin (druk nr 1268-1).

Projekt powyzszej uchwaly opiniowaly dwie komisje: Komisja Oswiaty i
Wychowania — opinia pozytywna, Komisja ds. Rodziny — opinia pozytywna.”

Radny Z. Targotiski ,Panie przewodniczacy, wnioskuje aby$my przeszli do
gtosowania.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Jezeli nie bedzie pytan, przejdziemy do gto-
sowania w takim razie. Nie widze pytan.

Gtosowanie nr 16. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1268-1 prosze o glosowanie kto jest ,za", dziekuje.
Kio jest ,przeciw”, dziekuje. Kto ,sie wstrzymat”, dziekuje. Glosowato 21 rad-
nych, przy 20 gtosach ,za” i 1 glosie . ,wstrzymujgcym” stwierdzam, iz Rada
Miasta podjeta na druku nr 1268-1.”

Uchwata nr 1026/XLI/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zalacznik nr 27 do
protokotu.

AD. 7.8. ZMIANY UCHWALY NR 380/XVI1l/2004 RADY MIASTA LUBLIN Z DNIA
25 MARCA 2004 R. W SPRAWIE USTALENIA PLANU SIECI SZKOL
PODSTAWOWYCH PROWADZONYCH PRZEZ MIASTO LUBLIN ORAZ
OKRESLENIA GRANIC ICH OBWODOW
Projekt uchwaty (druk nr 1269-1) stanowi zatgcznik nr 28 do
protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Punkt 7.8. projekt uchwaty w sprawie zmiany
uchwaty nr 380/XVI1/2004 Rady Miasta Lublin z dnia 25 marca 2004 r. w
sprawie ustalenia planu sieci szkét podstawowych prowadzonych przez miasto
Lublin oraz okreslenia granic ich obwodow (druk nr 1269-1),

Projekt powyzszej uchwaly opiniowaly dwie komisje: Komisja Oswiaty i
Wychowania — opinia pozytywna, Komisja ds. Rodziny — opinia pozytywna.”
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Radny Z. Targonski ,Panie przewodniczacy, wnioskuje abyémy przeszli do
gtosowania.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma pytan, przej-
dziemy do glosowania w takim razie. Nie widze pytan. Przystepujemy w takim
razie do glosowania

Gtosowanie nr 17. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1269-1 prosze o glosowanie kio jest ,za”, dziekuje.
Kto jest ,przeciw”’, dziekuje. Kto ,sie wstrzymat”, dziekuje. Glosowato 21 rad-
nych, przy 20 glosach ,za” i 1 gtosie ,wstrzymujacym” stwierdzam, iz Rada
Miasta podjeta na druku nr 1269-1."

Uchwata nr 1027/XLI/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatgcznik nr 29 do
protokotu.

AD. 7.9. NADANIA NAZWY ULICY POLOZONEJ W GRANICACH ADMINI-
STRACYJNYCH MIASTA LUBLIN~ PROJEKT GRUPY RADNYCH;
Projekt uchwaty (druk nr 1256-1) stanowi zatacznik nr 30 do
protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przechodzimy do realizacji punkt 7.9. projekt
uchwaty w sprawie nadania nazwy ulicy potozonej w granicach administracyj-
nych miasta Lublin (druk nr 1256-1). Jest to projekt grupy radnych.

Nim przystapimy do realizacji tego punktu. Prosze paristwa, mamy pozniej
punkt 7.10. i chciatbym zwréci¢ uwage, ze jezeli przychylimy sie do projektu
grupy radnych z punktu 7.8. automatycznie punkt 7.10. wezwanie do usuniecia
naruszenia prawa stanie sig bezzasadne, bezprzedmiotowe. Wszyscy be-
dziemy mieli tego $wiadomos¢, tak? Dzigkuje bardzo. Prosze bardzo przed-
stawiciel grupy radnych, tak? Prosze bardzo.”

Radny D. Sadowski przedstawiciel wnioskodawcéw ,Dzigkuje bardzo pa-
nie przewodniczacy. Ja kilka zdan wprowadzenia, bo obszerne uzasadnienie
otrzymaliscie panstwo radni pod projektem uchwaty. Réwniez z zatacznikami
graficznymi, szczegodlnie istotny z punktu widzenia wnioskodawcow jest ten
przedstawiajacy posesje mieszkaricow, ktdrzy sie przylgczyli do tego protestu
przeciwko podjeciu przez Rade Miasta w dniu 11 lutego uchwaty.

Otéz ten projekt uchwaty pewnie by nigdy nie powstat gdyby nie to, iz
to mieszkancy stale zamieszkujacy przy tej ulicy, a chee panstwu powiedzie,
ze 100% stale zamieszkujgcych osob przy tej ulicy podpisato sie najpierw pod
pismem do pana przewodniczacego wzywajgcym do usuniecia naruszenia
prawa, jak rowniez do Wojewody Lubelskiego. Potem wszyscy mieszkaricy
tejze ulicy w dniu 19 marca na spotkaniu ustalili wspdine stanowisko, aby ten
odcinek ulicy nazwaé ulica Stawnikowska, podajac kilka argumentéw, ktore
macie panstwo w uzasadnieniu, Stawinek, przepraszam.
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Ulica Stawinek jest, ale stanowi ten odcinek, ten odcinek stanowitby
naturalne przedtuzenie tej ulicy i tgczyt ul. Willowa z ulicg Pétnocna, jako jeden
ciag drogi, m.in. taki argument padat.

Miasto, samorzad, samorzgdnosg, jedng z giéwnych idei tego hasta, tej
idei jest to, ze to mieszkancy tworza wspoélnote samorzgdowa. Na pewno nam
sie¢ nasza uchwatg, uchwatg Rady Miasta udalo osiggnaé pewien sukces.
StworzyliSmy w zarodku spofeczensiwo obywatelskie i takg jednostke spote-
czenstwa obywatelskiego wsrod tych mieszkancéw, bo to sg osoby, ktore nie-
dawno tam sig sprowadzily i nasza uchwata potgczyta ich naprawde wiezami
emocjonalnymi bez wzgledu na poglady, bez wzgledu na wyznanie, bez
wzgledu na inne rzeczy. PotgczyliSmy podjeciem uchwaty te matg spotecz-
nosc. | to jest zapewne nasz sukces.

Drugim sukcesem w tej catej sprawie bedzie to, jezeli pochylimy sie
nad postulatem mieszkancow. Co prawda tam jest 30 pare rodzin, ale byé mo-
ze to jest istota samorzgdnosci, Ze liczy sie jednostka, ze liczy sie cziowiek,
jezeli jego postulaty nie naruszajg intereséw innych oséb. | mieszkancy zwra-
cajg si¢ wtasnie do nas z taka wtasnie prosba, abyémy zgodnie z ich sugestig
ten odcinek drogi nazwali ulica Stawinek.

| tylko tyle, a moze az tyle. Zwracam sie z goraca prosbg do paristwa
radnych o poparcie tego projektu. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo pan prze-
wodniczgcy Siczek.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Ja tylko gwoli wyjasnienia wtasciwie,
nie tyle zabierania glosu w dyskusji co wyjasnienia.

Po pierwsze naruszenie prawa Zzadne nie nastapito, potwierdzeniem na
to jest stanowisko Urzedu Wojewody Lubelskiego, czyli nie wszczecie poste-
powania nadzorczego, czyli zgodnie jest wszystko z prawem.

Po drugie, byt u mnie na przyjeciach interesantéw mieszkaniec tej uli-
cy. Powiedziat, ze co do samej osoby, samej patronki oczywiscie moge nazwi-
sko wymienic, ale nie wiem, czy pan by sobie zyczyl, wiec nie bede wymieniat.
Co do samej osoby patronki, co do jej zastug, jej Swietosci | w ogdle, w ogole
wszystkiego oczywiscie nie ma nic naprzeciw. Problem jest tylko z wymowa,
wiec prébowatem przekonac¢ tego pana, ze mamy w mieécie duzo nazw ulic,
ktorych nazwiska bohaterow, patrondw tych ulic wymawia sie dosé trudno. Nie
wiem, niech przyktadem bedzie ulica Ruckemana, gdzie pisze sie inaczej,
wymawia sie inaczej. Ulica Dubois, gdzie pisze sie inaczej, wymawia sie ina-
czej, nikt nie méwi ,Dubois” tylke ,Dibta” i wszyscy sie do tego przyzwyczaili.
Wiec prébowatem tego pana przekonac, ze to akurat jest najmniejszy problem.

Po trzecie, mowiliSmy o tym na sesji, w czasie sesji gdzie byla nada-
wana nazwa tej ulicy, patronka sama w sobie posta¢ przepiekna, bohaterska
odznaczona wieloma nagrodami, tytutem Honoris Causa Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego i kilkkunastoma innymi uniwersytetami, itd., itd. Nie chce te-
go przeciggac dlatego, Zze ta sprawa juz byla méwiona. A prosze, a tylko na
zakonczenie te] mojej wypowiedzi, o to, zebyscie parnistwo tego, ze nie chce
tego diugo o tym mowié nie odebrali, Ze chce umnigjszyé postac. Nie chce
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umniejszy¢ postaci, byta o tym mowa, sama w sobie jest wielka i na tym za-
koricze te wypowiedz.

Aha, jeszcze jedno, sg w posiadaniu przewodniczgcego Rady Miasta
listy, bo one przyszly i one byly tu na poprzedniej sesji cytowane, listy z popar-
ciem tez od mieszkancow dzielnicy Stawinek, okolic ul. Willowej z poparciem i
Z podziekowaniem za nazwanie wiaénie tej ulicy imieniem Chiary Lubich. | s3
to tak i wystgpienia indywidualne, jak réwniez wystgpienia zbiorowe, podpisa-
ne przez kilkadziesiat os6éb zamieszkujgcych te dzielnice, te czesé naszego
miasta. To tyle z mojej strony, dziekuje serdecznie.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje réwniez, jezeli nie ma gtoséw, pro-
sz¢ bardzo pan radny Banach.”

Radny Mariusz Banach ,Pan przewodniczacy Sadowski poruszyt mnie tym
szkoleniem nt. zaangazowania w stuzbe radnego i rozumienia spoteczenstwa
obywatelskiego. Wielka szkoda, ze wnioskodawcy nie przejeli sie tymi stowami
sami i nie pojawili si¢ ani razu na Komisji Kultury, zeby nam ten projekt zrefe-
rowac¢. Dwukrotnie Komisja Kultury zabierata sie do rozpatrzenia tego projektu
i dwukrotnie nie mieliSmy okazji spotkaé sie z wnioskodawcami, dziekuje bar-
dzo.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo.”

Radny D. Sadowski ,Dzickuje bardzo panie przewodniczacy. No nie pojawi-
tem sie, czekatem na zaproszenie, nikt mi takiego zaproszenia nie wystoso-
wat, wiec uznatem, ze uzasadnienie jest ocbszerne, wystarczajace i dodatko-
wego uzasadnienia nie ma potrzeby, stad sprawa jest na tyle znana i
omowiona czy omawiana na kolejnej sesji, wiec gdyby miat pan radny, jestem i
moi koledzy do dyspozycji. No to prosze zadaé te pytania, bo rozumiem, ze
przyszedtbym na Komisje Kultury i tez nie ustyszat pyta¢ czy watpliwosci. Bo,
jezeli sg pytania i watpliwosci do projekiu uchwaty, jestem do dyspozycji pana
radnego, a stawianie zarzutu, dla podstawienia zarzutu jest takie niepowazne.
Dziekuje.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Przejdziemy w takim razie
do gtosowania.

Giosowanie nr 18. Kto z pan i panéw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1256-1 prosze o glosowanie kto jest ,za”, dziekuje. Do-
brze, powtdrzymy gtosowanie w takim razie.

Gtosowanie nr 18. Kio z pan i panow radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1256-1 prosze o glosowanie kfo jest ,za", dziekuje.
Kto jest ,przeciw”, dzigkuje. Kio ,sie wsirzymal”, dziekuje. Glosowato 24 rad-
nych, przy 8 gtosach ,za” i 16 ,przeciw” stwierdzam, iz projekt uchwaly nie
przeszedt.

Przechodzimy w takim razie do realizacji punktu 7.10."
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7.10. WEZWANIA GRUPY MIESZKANCOW ULIC: WiLLowA, POENOCNA |
SEAWINEK DO USUNIECIA NARUSZENIA PRAWA UCHWAEA NR
973/XXXIX72010 RADY MIASTA LUBLIN ZDNIA 11 LUTEGO 2010 R. W
SPRAWIE NADANIA NAZWY ULICY POLOZONEJ W GRANICACH AD-
MINISTRACYJINYCH MIASTA LUBLIN {DRUK 1270-1);

Projekt uchwaty (druk nr 1270-1) stanowi zatacznik nr 31 do pro-
tokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przechodzimy do realizacji punktu 7.10.
podjecie uchwaly w sprawie wezwania grupy mieszkancow ulic: Willowa, Pol-
nocna i Stawinek do usunigcia naruszenia prawa uchwatg nr 973/XXXIX/2010
Rady Miasta Lublin z dnia 11 lutego 2010 r. w sprawie nadania nazwy ulicy
potozonej w granicach administracyjnych miasta Lublin (druk 1270-1).

Ja moze tutaj odczytam czes$¢ scenariusza. Przedmiotowe wezwanie
wptyneto do Biura Rady 23 |utego br., 26 lutego za pismem przewodnim skie-
rowatem je do prezydenia, celem rozpatrzenia i przediozenia Radzie Miasta
propozycji jego zatatwienia. Jednocze$nie na rece przedstawiciela grupy
mieszkancoéw pana Marcina Kocota skieorwatem pismo informujgce o podje-
tych przez mnie dziataniach oraz o sposobie dalszego procedowania nad
przedmiotowym wezwaniem.

Czy jest na sali przedstawiciel mieszkancow? Nie widze czy pan pre-
zydent wyrazi opinie nt. tego wezwania? Dziekuje. Czy komisje chcg wyrazié
opinie? Dobrze. Prosze panstwa, zanim przystapimy do glosowania, ja od-
czytam tresc fej uchwaty, kiéra bedziemy gltosowac:

~Uchwata nr
Rady Miasta Lublin
Z dnia 22 kwietnia 2010 r.

w sprawie rozpatrzenia wezwania do usuniecia naruszenia prawa uchwatg
nr 973/39/2010 Rady Miasta Lublin z dnia 11 lutego 2010 r. w sprawie nadania
nazwy ulicy pofozonej w granicach administracyjnych miasta Lublin

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15, w zwigzku z art. 101 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (j.t. Dz. U. z 2001 r. Nr 142,
poz. 1591 ze zm.) - Rada Miasta Lublin uchwala, co nastepuje:

§1
Uznaje sig za niezasadne wezwanie mieszkaricéw ulic: Willowej. Péinocnej
i Stawinek do usunigcia naruszenia prawa uchwatg nr 973/39/2010 z dnia
11 lutego 2010 r. w sprawie nadania nazwy ulicy potoZzonej w granicach admi-
nistracyjnych miasta Lublin.

§2

Wykonanie uchwaly powierza sie Prezydentowi Miasta Lublin.
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§3
Uchwata wchodzi w 2zycie z dniem podjecia.”
Prosze bardzo pan radny Bryfowski.”

Radny P. Brytowski ,W sprawie formalnej, bo to jest uchwata odrzucajaca
wezwanie. Ona jest autorstwa czyjego?”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Prosze bardzo pan radca.”

Radca prawny W. Wdjtowicz ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panistwo
Radni!

Tu jestesmy w takiej sytuacji, ze nie mamy projektu przygotowanego
przez osoby, kiére majg zgodnie ze statutem iniciatywe uchwalodawcza.
Z uwagi na to, ze to wezwanie musimy rozpatrzy¢, jako organ, to w wyniku
gtosowania dochodzi do podjecia uchwaly. | jest propozycja takiej tresci, ktora
koresponduje... Ja tylko wyjasnig... znaczy, to bylo przy moje] konsultacji
oczywiscie. To jest propozycja przewodniczgcego w ramach scenariusza ob-
rad jest propozycja przewodniczacego, aby wyniku ... zeby przegtosowaé wta-
$nie taka tre$¢ uchwaty.

A dlaczego uchwata ma w merytorycznej tresci uznanie za bezzasadne
wezwanie, a to dlatego, ze przed chwilg nie uznaliSmy argumentéw, aby te
uchwate, ktora jest przedmiotem teraz wezwania uchylic.

W zwigzku z tym propozycja jest taka, zeby w gltosowaniu rozpatrywaé
jakby projekt uchwaly w sprawie uznania wezwania za bezzasadne. Czyli, je-
zeli bedzie wigkszoS¢ glosow ,za" takim projektem to dojdzie do podjecia
uchwaty o uznaniu wezwania za bezzasadne, a jezeli bedzie ,przeciw” to doj-
dzie do uznania tego wezwania za zasadne.

Dziekuje bardzo.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dzigkuje bardzo. Prosze bardzo pan prze-
wodniczacy Brytowski."

Radny P. Brylowski ,Rozumowanie zaprezentowane przez pana mecenasa
rozumiem. Natomiast uwazam to za bardzo kiopotliwe i niebezpieczne na
przyszios¢. Poza tym jest to okazanie lekcewazenia autorom tego dokumentu.

Otoz, jak dobrze zrozumiatem to z géry przegtosowany scenariusz,
scenariusz kiory jest pomocniczym dokumentem dla pana przewodniczgcego,
konieczny, pozyteczny, ale on nie ma nic wspdlnego z meritum naszych obrad
bezposrednio.

Jezeli ktokolwiek wnosit tutaj pod obrad jakas propozycje, to wnosita to
grupa mieszkancow. Wiec uwazam, ze powinno sie glosowaé pozytywnie.
To znaczy kto jest ,za” przyjeciem, ja wiem, ze to moze nie mieé znaczenia, tu
nie chodzi o to, gdzie jest wigkszos¢, tylko o pewna zasade. Jutro sie okaze,
w jakiejkolwiek innej sprawie, ze osoba nieuprawniona do przedstawiania
projektow uchwat, przedstawi uchwate, a my bedziemy glosowaé. No od kiedy
to przewodniczagcy Rady ze swoim scenariuszem, czyli praktycznie dyrektor
Biura, a naprawde to ktéry$ z szacownych pracownikéw przygotowat. No ja
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bardzo przepraszam, ale co$ tu jest nie w porzagdku. Stucham? Jak trojka sie
podpisze, to bedzie w porzadku, ale to jest normalny projekt urzednika. No
wigc, tak sie ztozyto i mysle, ze wigkszoS¢ z nas zna opinie pana prezydenta,
wiec nalezatoby uszanowaé przynajmniej opinie pana prezydenta i nie robié¢
czegos takiego.

Ja bardzo bym prosit, aby glosowanie nad tym, co mieszkancy propo-
nuja. Kto ,za", kto ,przeciw” to nie zmieni sytuacji ale na pewno nie bedzie lek-
cewazeniem 0s0b, ktore sie do nas zwrécity. Okaze sie, ze urzednik dziesigte;
rangi, czyli wysokiej, zatatwit im sprawe, a nie Rada. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Prosze bardzo pan przewodniczacy Siczek.”

Radny K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie, ja tylko, bo za chwile pan przewodni-
czacy poda sposob gtosowania, w takim razie mysle, po wypowiedzi pana
przewodniczacego Brytowskiego. Ja tylko powiem, Ze wydaje mi sie, ze mégt
sie pojawi¢ taki sposéb rozumowania po tym, jak okazuje sie, ze to wezwanie
jest jakby z natury bezzasadne dlatego, ze zgodnosé podjetej uchwaly z pra-
wem juz zostata zbadana. I nie ma tutaj naruszenia prawa. | dlatego mégt by¢
wiasnie taki scenariusz, ale oczywiscie pan przewodniczacy poda za chwile
sposéb gtosowania idgcy w strone mysli pana przewodniczacego Brylowskie-
go. Tak wiec poczekajmy.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Prosze panstwa, ja mysle, ze mozna tutaj sie
przychyli¢ do propozycji pana przewodniczgcego Brytlowskiego. Tu oczywiscie
bedziemy glosowali w takim razie ,za” uznaniem za zasadng i jezeli kto$
uznaje skarge za niezasadng bedzie glosowat przeciw. Jezeli kto$ uznaje we-
zwanie ,za" zasadne glosuje ,za", jezeli kto§ uznaje za niezasadne glosuje
.przeciw”. Prosze bardzo pan radny Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Jedno zdanie sprostowania panie przewodniczacy. Bo
pan przewodniczgcy Siczek posunat sie chyba zbyt za daleko, stwierdzit, ze
nie ma tutaj naruszenia prawa. O tym zdecyduje sad, bo wiem, Zze mieszkaricy
juz majg przygotowany pozew do sadu i w oparciu o Europejskg Karte Praw
Samorzadowych ratyfikowg przez Polske. Tak, ze o tym zdecyduje sad. My
nie rozstrzygamy czy jest zgodne z prawem, czy nie, to po pierwsze. Po drugie
nadzér Wojewody ocenia od strony formalnej mozliwoéci podjecia takiej
uchwaty, wynikajace;j...”

Radny K. Siczek ,Pod wzgledem zgodnos$ci z prawem panie przewodnicza-

cy.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Ale ja utne te dyskusje, kidra juz w tej chwili
tez wydaje si¢ bezzasadna. Przystepujemy w takim razie do glosowania. Ro-
zumiem, ze nie ma watpliwosci co do sposobu glosowania. Jezeli uznajemy
wezwanie mieszkarcow ,za" zasadne, glosujemy ,za", jezeli uznajemy we-
zwanie mieszkancow za niezasadne glosujemy ,przeciw”’, a jezeli nie mamy
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zdania to ,sie wstrzymujemy”. Wszystko jasne? Przystepujemy w takim razie
do gtosowania.

Gtosowanie nr 19. Kito z pan i pandéw radnych jest ,za” uznaniem we-
zwania mieszkancow ulicy: Willowej, Pdthocnej itd. na druku nr 1270-1 prosze
o glosowanie kto jest ,za", dziekuje. Kto jest ,przeciw’, dziekuje. Kto ,sie
wstrzymat®, dziekuje. Prosze panstwa, glosowaio 19 radnych, przy 6 glosach
,za’, 13 gtosach ,przeciw’ i 0 ,wstrzymujgcych sie” stwierdzam, iz Rada Miasta
uznata wezwanie mieszkancoéw za bezzasadne. | prosze o jeden wpis do pro-
tokotu, ze zagtosowatem karta pana przewodniczacego Kowalczyka, zamiast
swojg. Jezeli mozna to zmienié, bo lezata i odruchowo. Prosze o ten wpis, ze
karta pana przewodniczacego Kowalczyka glosowatem ja.”

Uchwata nr 1028/XLI/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatacznik nr 32 do
protokotu.

AD. 7.11. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZETACH MIASTA
LUBLIN NA LATA 2011-2012 NA REALIZACJE PROJEKTU PT.:
»INFRASTRUKTURA DLA AKTYWIZAC.JI GOSPODARCZEJ W DZIELNICY
BURSAKI | RUDNIK”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1265-1) stanowi za-
tacznik nr 33 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk - ,Przystgpimy w takim razie do realizacji
punktu pt. zabezpieczenie srodkéw finansowych w budzetach Miasta Lublin na
lata 2011-2012 na realizacje projektu pt.: ,Infrastruktura dia aktywizacji go-
spodarczej w dzielnicy Bursaki i Rudnik” (druk nr 1265-1).

Prosze bardzo pan przewodniczacy Siczek.”

Radny K. Siczek ,Panie przewodniczacy, jesli mozna to ja skiadam wniosek,
jesli nie bedzie sprzeciwu, abysmy do punkiu 7.20. wigcznie gtosowali bez
dyskusji. Jezeli si¢ pojawi jakis gtos w dyskusiji, to ja zmodyfikuje, to zeby pan
przewodniczgcy dopuscit do wypowiedzi czy do dyskusiji.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,My$le, ze tutaj mamy jasnoéé. Pan radny
Piatek bedzie miat pytania? W tym punkcie, dobrze.

W takim razie zanim udziele gtosu poinformuje tylko, iz projekt uchwaty
opiniowaly trzy Komisje: Komisja Budzetowo-Ekonomiczna, Komisja Rozwoju
Miasta, Komisja Gospodarki Komunalnej. Wszystkie opinie pozytywne. Moze
ja poprosze pana prezydenta o przedstawienie nam projektu uchwaty i potem
oddam gtos panu radnemu Pigtkowi.”

Z-ca Prezyd. M. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

"W dwoch zdaniach, o ile otrzymamy dofinansowanie do wykonania
uzbrojenia o tyle to zadanie bedziemy dzisiaj realizowaé. Szansa na to jest
duza, dokumentacja kompletna zostata przygotowana. Kierunkowe inwestycje
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to dwie drogi: Do Dysa i Stefczyka wraz z petnym uzbrojeniem, co umozliwia
wykonywania przytaczy, tym inwestorom, ktdrzy oczywiscie wykupujac na za-
sadach rynkowych nieruchomosci w tamtej czesci bedg chcieli lokalizowad
swoje firmy. Zwigzane to jest po czesci z naszym zobowigzaniem o czym tam
piszemy, towarzyszgcym inwestycji w ul. Spéldzielczosci Pracy. To zobowia-
zanie wymaga pewnej intensyfikacji takiej zabudowy takiej biznesowej tej
dzielnicy.

A po drugie jest to znakomite miejsce do lokalizowania inwestycii, po-
niewaz nie wszyscy inwestorzy sg zainteresowani specjalng strefa ekono-
miczng. Nie kazdy chce korzysta¢ | moze korzysta¢ z pomocy publicznej tam
oferowanej i wpisanej w zasadzie w ten model biznesu. Inaczej moéwiac cho-
dzi o trwatosc¢ tego projekiu zwigzanego z naktadami inwestycyjnymi i zatrud-
nieniem.

Dla czesci inwestorow wskazanie terenu, kiéry umozliwi szybkie
uzbrojenie ich dziatki, czyli inaczej mowiac, gdzie to uzbrojenie szkieletowe
bedzie, jest sporym magnesem do lokalizowania decyzji tutaj.

| wiasciwie to jest to wyttumaczenie merytoryczne. Natomiast w mo-
mencie, w ktorym nie uzyskalibysmy dofinansowania oczywiscie bedziemy
tutaj z Wysoka Radg decydowaé w jaki sposob bedziemy to zadanie realizo-
wali.

Na dzien dzisiejszy ten projekt wiaze sie z duzym prawdopodobien-
stwem uzyskania wsparcia ze srodkéw unijnych.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo pan radny
Pigtek.” :

Radny D. Piatek ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado!

Panie prezydencie, ja mam takie jedno pytanie. Jestem jak najbardziej
.za" ta uchwata, tylko mi tylko czego$ tu brakuje. Plan zagospodarowania
przestrzennego, ktory dla tej dzielnicy jest, bo to jest Czechow, Stawinek, Sze-
rokie, to jest jeden plan. Obejmuje caig te dzielnice. Jesli chodzi tutaj o aktywi-
zacje gospodarczg, my powiem jeszcze o jednym takim terenie, kiory jest te-
renem aktywizacji gospodarczej w planie i on miat by¢ przede wszystkim w
pierwsze] kolejnosci, jak ja pamietam to w 2003 roku aktywizowany, to chodzi
0 Helenow. Chodzi o zajezdnig, chodzi Nateczowska, chodzi o Wojciechowska
do Krasnickiej az tutaj do Warszawskiej. Zlokalizowato sie tam wiele firm z
myslg o tym, Ze ta aktywizacja tak naprawde bedzie przebiegata. Swéj nowy
budynek postawita tez Akademia Rolnicza, a przypomng, ze na tamiym tere-
nie nawet nie ma kanalizacji deszczowej, ani kanalizacji sanitarnej. | czy nie
datoby sie do te] uchwaly dopisac, ewentualnie ma nam tutaj w znacznej cze-
sci sfinansowa¢ Unia Europejska i fundusze zewnetrzne, to czy nie mozna by
zapisac: Bursaki, Rudnik i Helendw.

Naprawde to byloby wskazane, bo tam wszyscy czekajg na te kanali-
zacje przede wszystkim i na drogi, kidre zostaly wyrysowane, a w tej chwili
miasto no nic nie robi, zeby zaktywizowad te tereny. A powiem jeszcze tak, ze
ta dzielnica tez zastuguje na to, zeby mie¢ te strefe aktywizagji, ze wzgledu na
to, ze dzielnica Szerokie jest teraz najwiekszym placem budowy, jesli chodzi o
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domy jednorodzinne, to samo Lipniak i mozna powiedzieé juz tereny oscien-
nych gmin w tamtym kierunku sie bardzo rozwijajg i potrzebne jest takie jakby
osiedlowe zaplecze biznesowo-ustugowe. | czy nie datoby sie do tej uchwaty
jeszcze dopisac jeszcze tego Helenowa.”

Z-ca Prezyd. M. K. Zuk ,Panie przewodniczacy, w peini zgadzam sie z pa-
nem radnym. Problem jest tylko w tym, ze tutaj mamy kompletng dokumenta-
cjg, ktdrg do wniosku dotgczamy. | w zwigzku z powyzszym mozemy apliko-
wac skutecznie o $rodki unijne. Tam tej dokumentacji nie mamy. Znaczy,
termin wyznaczony do RPO o ubieganie sie na dofinansowanie o infrastruktu-
re dla aktywizacji gospodarczej jest dzisiaj taki, ze jedynie z Bursakami jeste-
smy w stanie zdazy¢. W tym przypadku bedziemy po prostu starali sie sukce-
sywnie sktadac¢ te wnioski w momencie, w ktérym bedg ponowione konkursy,
badz trzeba tych $rodkdéw szukac w budzecie czy tez poza budzetem. Ale re-
alizowac uzbrajanie strefy, ja sie tu w peini zgadzam, ze tam zrobiliSmy krok
do przodu i stangliSmy, tak. Nie ma tutaj konsekwencji i w zwigzku z powyz-
szym jest potrzeba kontynuowania tych inwestycji w infrastrukture. Ale to juz
bedziemy robili w innym trybie.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Nie ma wiecej pytan, tak?
16 o0sbb naliczytem, 16.

Zapraszam panstwa radnych na sale obrad, poniewaZz nie ma quorum.
Panie radny Widomski, mam taka prosbe, pan jest najblizej, jakby mozna byto
tam krzykng¢; pan jest duzy moze pan swoim autorytetem zadziata. Dobrze,
jest 16 radnych, jezeli nie ma pytan przystgpimy w takim razie do glosowania.
Przepraszam panie prezydencie, tam byta autopoprawka, tak? Nie bylo.

Glosowanie nr 20. Kito z pan i pandw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1265-1 prosze o gtosowanie kto jest ,za”, dziekuje. Kto
jest przeciw’, dziekuje. Kito ,sie wstrzymal®, dziekuje. Glosowalo facznie 16
radnych, przy 16 gtosach ,za”, panie radny Pigtek ja zapraszam do $rodka, bo
znowu nie bedzie quorum, 0 gtosach ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie”
stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na druku nr 1265-1.”

Uchwata nr 1029/XL1/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatgcznik nr 34 do
protokotu.
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AD. 7.12. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY
LUBLIN NA LATA 2011 - 2014 NA REALIZACJE PROJEKTU ,,POZWOL
MI POZNAC SWIAT"” PLANOWANEGO DO ZLOZENIA W 2010 ROKU W
RAMACH PROGRAMU OPERACYJNEGO KAPITAL Lubzki,
PRIORYTET IX ROZWOJ WYKSZTALCENIA | KOMPETENCJI W
REGIONACH, DziAtANIE 9.1 WYROWNYWANIE SZANS EDUKA-
CYJINYCH | ZAPEWNIENIE WYSOKIEJ JAKOSCI USLUG EDUKA-
CYJNYCH SWIADCZONYCH W SYSTEMIE OSWIATY, PODDZIALANIE
9.1.1. ZMNIEJSZENIE NIEROWNOSCI W STOPNIU UPOWSZECHNIANIA
EDUKACJI PRZEDSZKOLNEJ
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1275-1) stanowi za-
tacznik nr 35 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przystgpimy do realizacji punktu 7.12. podje-
cie uchwaty w sprawie zabezpieczenia $rodkéw finansowych w budzecie Gmi-
ny Lublin na lata 2011 - 2014 na realizacje projektu ,Pozwdl mi poznaé $wiat”
planowanego do ztozenia w 2010 roku w ramach Programu Operacyjnego Ka-
pitat Ludzki, Priorytet 1X Rozwoj wyksztalcenia i kompetencji w regionach,
Dziatanie 9.1 Wyrdwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej ja-
kosci ustug edukacyjnych swiadczonych w systemie o$wiaty, Poddziatanie
9.1.1. Zmniejszenie nierownosci w stopniu upowszechniania edukacji przed-
szkolnej. Druk nr 1275-1.

Czy sg pytania w temacie? Nie ma pytan, przystapimy w takim razie do
gtosowania. '

Gtosowanie nr 21. Kto z pan i pandéw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1275-1 prosze o gtosowanie kio jest ,za", dziekuje. Kto
jest przeciw”, dziekuje. Kto ,sie wstrzymat®, dziekuje. Glosowato tgcznie 16
radnych, przy 14 gtosach ,za”, i 2 glosach ,wstrzymujgcych sie” stwierdzam, iz
Rada Miasta podjeta uchwaite na druku nr 1275-1."

Uchwata nr 1030/XLI/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatacznik nr 36 do
protokotu.

AD. 7.13. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE GMINY
LUBLIN NA LATA 2011 - 2014 NA REALIZACJE PROJEKTU ,,RAZEM
MOZEMY WIECEJ” PLANOWANEGO DO ZLOZENIA W 2010 ROKU W
RAMACH PROGRAMU OPERACYINEGO KAPITAt LuDzKi,
PRIORYTET IX ROZWOJ WYKSZTALCENIA | KOMPETENCJI W
REGIONACH, DZIAtANIE 9.1 WYROWNYWANIE SZANS EDUKA-
CYJNYCH | ZAPEWNIENIE WYSOKIEJ JAKOSC! USEUG EDUKA-
CYJNYCH SWIADCZONYCH W SYSTEMIE OSWIATY, PODDZIALANIE
9.1.1. ZMNIEJSZENIE NIEROWNOSCI W STOPNIU UPOWSZECHNIANIA
EDUKACJI PRZEDSZKOLNEJ
Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1276-1) stanowi za-
tacznik nr 37 do protokotu.
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Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przystgpimy do realizacji punktu 7.13. podje-
cie uchwaty w sprawie zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie Gmi-
ny Lublin na lata 2011 - 2014 na realizacje projekiu ,Razem mozemy wiecej”
planowanego do ztozenia w 2010 roku w ramach Programu Operacyjnego Ka-
pitat Ludzki, Priorytet IX Rozwo] wyksztatcenia | kompetencji w regionach,
Dziatanie 9.1 Wyréwnywanie szans edukacyjnych i zapewnienie wysokiej ja-
kosci ustug edukacyjnych Swiadczonych w systemie o$wiaty, Poddziatanie
9.1.1. Zmniejszenie nierownosci w stopniu upowszechniania edukacji przed-
szkolnej, druk nr 1276-1.

Jezeli nie bedzie pytan, przystapimy w takim razie do glosowania.

Glosowanie nr 22. Kto z pan i pandw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1276-1 prosze o glosowanie kto jest ,za", dziekuje.
Kto jest ,przeciw”, dzigkuje. Kto ,sie wstrzymal”, dziekuje. Jest 16 radnych na
sali, widocznie jeden radny nie gtosowat, wiec... powtdrzymy glosowanie. Ja
zobowigzuje pana radnego Widomskiego, zeby fapat wychodzacych radnych i
z powrotem ... albo pana radnego Gawryszczaka, zeby w drzwiach stanaf.
Powtarzamy gtosowanie, prosze o skupienie maksymalne.

Gtosowanie nr 23. Kio z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1276-1 prosze o gtosowanie kito jest ,za”, dziekuje.
Kto jest ,przeciw”, dziekuje. Kto ,sie wstrzymat”, dziekuje. Gtosowato 17 rad-
nych, przy 17 gtosach ,za" stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na
druku nr 1276-1.”

Uchwata nr 1031/XLI/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatacznik nr 38 do
protokotu.

AD. 7.14. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA
LUBLIN NA LATA 2011-2013 NA REALIZACJE PROJEKTU:
»PRZECIWDZIALANIE WYKLUCZENIU CYFROWEMU W WOJE-
WODZTWIE LUBELSKIM” WSPOLFINANSOWANEGO W RAMACH
DZIALANIE 8.3 PRZECIWDZIALANIE WYKLUCZENIU CYFROWEMU-
ENCLUSION, PROGRAMU OPERACYJNEGO INNOWACYJNA GoO-
SPODARKA NA LATA 2007-2013, ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO
FUNDUSZU ROZWOJU REGIONALNEGO
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1277-1) stanowi za-
tacznik nr 39 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przystapimy do realizacji punktu 7.13. podje-
cie uchwaty w sprawie zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie Mia-
sta Lublin na lata 2011-2013 na realizacje projekiu: ,Przeciwdziatanie wyklu-
czeniu cyfrowemu w wojewodztwie lubelskim” wspétfinansowanego w ramach
Dziatanie 8.3 Przeciwdziatanie wykluczeniu cyfrowemu-enclusion, Programu
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Operacyjnego Innowacyjna Gospodarka na lata 2007-2013, ze $rodkéw Eu-
ropejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, druk nr 1277-1.

Jezeli nie bedzie pytan, nie widze, przystepujmy do gtosowania.

Glosowanie nr 24. Kio z pan i panéw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1277-1 prosze o glosowanie kto jest ,za”, dziekuje.
Kio jest ,przeciw”, dziekuje. Kto ,sie wstrzymat”, dziekuje. Gtosowato 17 rad-
nych, przy 17 gtosach ,za” stwierdzam, iz Rada Miasta podjela uchwafte na
druku nr 1277-1.”

Uchwata nr 1032/XL1/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatacznik nr 40 do
protokotu.

AD. 7.15. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZETACH MIASTA
LUBLIN W LATACH 2010-2012 NA PRZYGOTOWANIE ORGANIZACJI
1V KONGRESU URBANISTYKI POLSKIEJ
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1278-1) stanowi za-
tgcznik nr 41 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przystapimy do realizacji punktu 7.15. podje-
cie uchwaty w sprawie zabezpieczenia srodkdéw finansowych w budzetach
miasta Lublin w latach 2010-2012 na przygotowanie organizacji IV Kongresu
Urbanistyki Polskiej (druk nr 1278—1).

Projekt opiniowaty dwie Komisje — opinie pozytywne. Jezeli nie bedzie
pytan, to przystgpimy do gtosowania, nie widze, to przystepujemy do gtosowa-
nia.

Gtosowanie nr 25. Kio z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1278-1 prosze o glosowanie kto jest ,za", dziekuje.
Kto jest ,przeciw”, dziekuje. Kto ,sie wstrzymat”, dziekuje. Glosowato 18 rad-
nych, przy 15 gtosach ,za’, 2 gtosach ,przeciw” i 1 glosie ,wstrzymujgcym sie”
stwierdzam, iz Rada Miasta podjefa uchwate na druku nr 1278-1."

Uchwata nr 1033/XLI/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatgcznik nr 42 do
protokotu.

AD. 7.16. STWIERDZENIA PRZEJECIA NA WEtASNOSC GMINY LUBLIN PO-
JAZDOW SAMOCHODOWYCH PORZUCONYCH NA TERENIE GMINY
LUBLIN
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1279-1) stanowi za-
tgcznik nr 43 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Realizujemy teraz punktu 7.16. podjecie
uchwaly w sprawie stwierdzenia przejecia na wiasnos¢ Gminy Lublin pojazdéw
samochodowych porzuconych na terenie Gminy Lublin (druk 1279-1).
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Nie ma pytan, przystgpujemy w takim razie do gtosowania.

Gilosowanie nr 26. Kto z pan i panow radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1279-1 prosze o glosowanie kto jest ,za”, dziekuje.
Kto jest ,przeciw”, dziekuje. Kto ,sie wstrzymat”, dziekuje. Glosowato 17 rad-
nych, przy 16 gtosach ,za”, 1 glosie ,przeciw” stwierdzam, iz Rada Miasta
podjeta uchwate na druku nr 1279-1.”

Uchwata nr 1034/XL1/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatacznik nr 44 do
protokotu.

AD. 7.17. ZMIENIAJACA UCHWALE NR 992/X1/2010 RADY MIASTA LUBLIN Z
DNIA 25 MARCA 2010 R. W SPRAWIE FINANSOWANIA REALIZACJI
PROJEKTU ,, TERMOMODERNIZACJA LUBELSKIEGO CENTRUM
EDUKACJI ZAWODOWE.J | ZESPOLU SZKOt ELEKTRONICZNYCH W
LUBLINIE”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1280-1) stanowi za-
tacznik nr 45 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przechodzimy do realizacji punktu 7.17.
podjecie uchwaty w sprawie zmieniajgca uchwate nr 992/XL/2010 Rady Miasta
Lublin z dnia 25 marca 2010 r. w sprawie finansowania realizacji projektu
«1ermomodernizacja Lubelskiego Centrum Edukacji Zawodowej i Zespotu
Szkoét Elektronicznych w Lublinie” (druk nr 1280-1).

Jezeli nie bedzie pytan, przystapie do glosowania, nie widze pytan. -

Giosowanie nr 27. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1280-1 prosze o glosowanie kto jest ,za”, dziekuje.
Kto jest ,przeciw”, dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat', dziekuje. Glosowato 17 rad-
nych, przy 17 glosach ,za” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwatle na
druku nr 1280-1.”

Uchwata nr 1035/XLI/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatacznik nr 46 do
protokotu.
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AD. 7.18. ZATWIERDZENIA DO REALIZACJI | ZABEZPIECZENIA S$RODKOW
FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA LUBLIN NA LATA 2010 - 2011
NA REALIZACJE PROJEKTU ,,PRACA — INTEGRACJA — SUKCES.
RoOzZWOJ AKTYWNOSCI SPOLECZNO-ZAWODOWEJ OSOB  NIE-
PEELNOSPRAWNYCH” ZLOZONEGO W RAMACH KONKURSU NR
1/POKL/6.1.1/2009, WSPOLFINANSOWANEGO W  RAMACH
PrROGRAMU OPERACYINEGO KAPITAL LupzZki 2007-2013,
PRIORYTET VI — RYNEK PRACY OTWARTY DLA WSZYSTKICH,
DziAtANIE 6.1 POPRAWA DOSTEPU DO ZATRUDNIENIA ORAZ
WSPARCIE AKTYWNOSCI ZAWODOWEJ W REGIONIE, PODDZIALANIE
6.1.1 WSPARCIE 0SOB POZOSTAJACYCH BEZ ZATRUDNIENIA NA
REGIONALNYM RYNKU PRACY, ZE SRODKOW EUROPEJSKIEGO
FUNDUSZU SPOLECZNEGO | BUDZETU PANSTWA
Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1281-1) stanowi za-
tacznik nr 47 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przechodzimy do punktu 7.18. podjecie
uchwaty w sprawie zatwierdzenia do realizacji i zabezpieczenia $rodkéw fi-
nansowych w budzecie Miasta Lublin na lata 2010 — 2011 na realizacje pro-
jektu ,Praca — Integracja ~ Sukces. Rozwoj aktywnosci spoteczno-zawodowej
0s0b  niepetnosprawnych”  zliozonego w  ramach  konkursu  nr
1/POKL/6.1.1/2009, wspétfinansowanego w ramach Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki 2007-2013, Priorytet VI ~ Rynek pracy otwarty dla wszystkich,
Dziatanie 6.1 Poprawa dostgpu do zatrudnienia oraz wsparcie aktywnosci za-
wodowej w regionie, Poddziatanie 6.1.1 Wsparcie os6b pozostajacych bez za-
trudnienia na regionalnym rynku pracy, ze $rodkdéw Europejskiego Funduszu
Spofecznego i budzetu panstwa (druk nr 1281-1).

Nie widze pytan, przystepujemy w takim razie do gtosowania.

Glosowanie nr 28. Kto z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1281-1 prosze o glosowanie kto jest ,za”, dziekuje.
Kto jest ,przeciw”, dzigkuje. Kto ,sie wstrzyma¥”, dziekuje. Glosowato 18 rad-
nych, przy 18 glosach ,za” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na
druku nr 1281-1."

Uchwata nr 1036/XLI/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zatacznik nr 48 do
protokotu.

AD. 7.19. UTWORZENIA OBWODOW GLOSOWANIA W SZPITALACH | ARESZCIE
SLEDCZYM
Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 1282—1) stanowi za-
tacznik nr 49 do protokotu.
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Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Punkt 7.19. podjecie uchwaly w sprawie
utworzenia obwoddw glosowania w szpitalach i areszcie $ledczym (druk nr
1282-1).

Nie widze pytan, przystepujemy w takim razie do glosowania nad
uchwatg.

Gtosowanie nr 29. Kio z pan i panéw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1282-1 prosze o glosowanie kto jest ,za”, dziekuje.
Kto jest ,przeciw”’, dzigkuje. Kto ,sie wstrzymat®, dziekuje. W zwiazku z tym, ze
nie znajdziemy teraz winnego, przystapimy do powtdrzenia gtosowania, nie,
nie panie Marku niech pan zostanie moze. Powtérzymy giosowanie.

Glosowanie nr 30. Kto z pan i pandw radnych jest ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 1282-1 prosze o glosowanie kto jest ,za", dziekuje.
Kfo jest ,przeciw’, dziekuje. Kto ,sie wstrzymat”, dziekuje. Glosowato 18 rad-
nych, przy 18 glosach ,za” stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwale na
druku nr 1282-1."

Uchwata nr 1037/XL1/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zaigcznik nr 50 do
protokotu.
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AD. 7.20. POowotANIA Komissi NAGROD MIASTA LUBLIN W DZIEDZINIE
KULTURY: NAGRODY ARTYSTYCZNEJ MIASTA LUBLIN, NAGRODY
MIASTA LUBLIN ZA UPOWSZECHNIANIE KULTURY ZA 2008 ROK
ORAZ NAGRODY MIASTA LUBLIN ZA CALOKSZTALT OSIAGNIEC W
DZIEDZINIE KULTURY 1 SZTUKI
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1283-1) stanowi za-
tacznik nr 51 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Punkt 7.20. podjecie uchwaty w sprawie po-
wotania Komisji Nagréd Miasta Lublin w dziedzinie kultury: Nagrody Artystycz-
nej Miasta Lublin, Nagrody Miasta Lublin za upowszechnianie kuttury za 2009
rok oraz Nagrody Miasta Lublin za caloksziatt osiggnieé w dziedzinie kultury i
sztuki (druk nr 1283-1). Czy sa w tej sprawie jakie$ pytania, nie widze, przy-
stapimy w takim razie do gtosowania.

Gtosowanie nr 31. Kto z pan i panéw radnych jest ,za" podjeciem
uchwaty na druku nr 1283-1 prosze o gtosowanie kio jest ,za", dziekuje.
Kto jest ,przeciw”, dziekuje. Kto ,sie wstrzymat”, dziekuje. Glosowato 18 rad-
nych, przy 18 gtosach ,za" stwierdzam, iz Rada Miasta podjeta uchwate na
druku nr 1283-1.”

Uchwata nr 1038/XLI/2010 Rady Miasta Lublin stanowi zalacznik nr 52 do
protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,| teraz mamy kolejne punkty 8,9, 10 spra-
wozdania.”

Radny K. Siczek ,Panie przewodniczacy, jesli mozna w tej sprawie, w kwestii
formainej.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Tak, prosze bardzo.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie przewodniczacy, stawiam wnio-
sek, zebysmy te sprawozdania w punktach 8 — 11, informacje pana prezy-
denta 12, czyli punkty 8 — 12 przyjeli do wiadomosci, zresztg zgodnie z proto-
kotem, ale Zzeby pan przewodniczgcy nie pytat o uzasadnienie pana
prezydenta. Tylko do wiadomosci, tak jak jest przypisane protokotem. Dzieku-

je.ll

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Jezeli nie widze sprzeciwu, a nie widze, to
tak postapimy. czyli punkt 8.”
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AD. 8. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI PROGRAMU WSPOLPRACY MIASTA
LUBLIN Z ORGANIZACJAMI POZARZADOWYMI ORAZ Z PODMIOTAMI, O
KTORYCH MOWA W ART. 3 UST. 3 USTAWY O DZIALALNOSCI POZYTKU

PUBLICZNEGO | O WOLONTARIACIE W ROKU 2009
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1258-1) stanowi zatgcznik nr
53 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Czy s3 pytania do punktu 8? . Sprawozdanie
z realizacji programu wspofpracy miasta Lublin z organizacjami pozarzado-
wymi oraz z podmiotami, o ktérych mowa w art. 3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie w roku 2009 (druk nr 1258-1). Jezeli nie
ma pytan, to proponuje, by w protokole znalazt sie zapis, iz Rada Miasta za-
poznafa sie¢ ze sprawozdaniem z realizacji programu wspotpracy miasta Lublin
Z organizacjami pozarzgdowymi oraz z podmiotami, o ktérych mowa w art. 3
ust. 3 ustawy o dziafainosci pozytku publicznego i o wolontariacie w roku 2009
i przyjmuje je do wiadomosci.”

AD. 9. SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI MIEJSKIEGO OSRODKA
Pomocy RODZzINIE w LUBLINIE W ROKU 2009 ORAZ POTRZEBY WY-

NIKAJACE Z REALIZACJI ZADAN
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1272—1) stanowi zatacznik nr
54 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przechodzimy do realizacji punktu 9. Spra-
wozdanie z dziatalnosci Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w Lublinie w
roku 2009 oraz potrzeby wynikajgce z realizacji zadan, druk nr 1272-1.

Czy sg pytania do tego sprawozdania? Nie ma.

Proponuje w takim razie by w protokole znalazt sie zapis, iz Rada Mia-
sta Lublin zapoznata si¢ ze sprawozdaniem z dziafalno$ci Miejskiego Osrodka
Pomocy Rodzinie w Lublinie w roku 2009 oraz potrzebami wynikajacymi z re-
alizacji zadan i przyjmuje je do wiadomosci.”

AD. 10. SPRAWOZDANIE Z REALIZACJI ZADAN Z ZAKRESU GMINNEGO
PROGRAMU PRZECIWDZIAL ANIA NARKOMANII w 2009 ROKU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1262—1) stanowi zatgcznik nr
55 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przechodzimy do realizacji punktu 10. Spra-
wozdanie z realizacji zadan z zakresu Gminnego Programu Przeciwdziatania
Narkomanii w 2009 roku, druk nr 1262-1.
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Czy sg jakie$ pytania do tego sprawozdania? Nie widze.

Proponuje w takim razie by w protokole znalazt sie zapis, iz Rada Mia-
sta zapoznafa sie ze sprawozdaniem z realizacji zadan z zakresu Gminnego
Programu Przeciwdziatania Narkomanii w 2009 roku i przyjmuje je do wiado-
mosci.”

AD. 11. INFORMACJA O REALIZACJI ZADAN Z ZAKRESU GMINNEGO
PROGRAMU PROFILAKTYKI | ROZWIAZYWANIA PROBLEMOW  AL-

KOHOLOWYCH W 2009 ROKU
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1263-1) stanowi zatgcznik nr
56 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Punkt 11. Informacja o realizacji zadan z za-
kresu Gminnego Programu Profilakiyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoho-
lowych w 2009 roku, druk nr 1263-1.

Czy na ten temat sag pytania? Nie widze.

Proponuje w takim razie by w protokole znalazt sie zapis, iz Rada Mia-
sfa zapoznafa sie z informacjg o realizacji zadan z zakresu Gminnego Pro-
gramu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemdéw Alkoholowych w 2009 roku i
przyjmuje je do wiadomosci.”

AD, 12. INFORMACJA O ZREALIZOWANYCH WYJAZDACH StUZBOWYCH
ZAGRANICZNYCH PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRACOWNIKOW URZEDU
MIASTA LUBLIN W DNIACH 15 MARCA — 8 KWIETNIA 2010 R. ORAZ
INFORMACJA O ZAPLANOWANYCH WYJAZDACH SLUZBOWYCH ZA-
GRANICZNYCH PREZYDENTA MIASTA LUBLIN | PRACOWNIKOW URZEDU

MIASTA LUBLIN W DNIACH 9 — 22 KWIETNIA 2010 R.
Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1273—1) stanowi zatacznik nr
57 do protokotu.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Punkt 12. Informacja o zrealizowanych wy-
jazdach stuzbowych zagranicznych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow
Urzedu Miasta Lublin w dniach 15 marca — 8 kwietnia 2010 r. oraz Informacja
o zaplanowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezydenta Miasta
Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach 9 — 22 kwietnia 2010 r.,
druk nr 1273-1. Czy sa pytania do informacji? Nie ma.

Proponuje w takim razie by w protokole znalazt sie zapis, iz Rada Mia-
sta zapoznafa sie z informacjg o zrealizowanych wyjazdach stuzbowych za-
granicznych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w
dniach 15 marca — 8 kwietnia 2010 r. oraz z informacjg o zaplanowanych wy-
jazdach stuzbowych zagranicznych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow
Urzedu Miasta Lublin w dniach 9 — 22 kwietnia 2010.”
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AD. 13. ZMIANY W SKEADACH KOMISJI STALYCH RADY MIASTA LUBLIN.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Punkt 13. Zmiany w sktadach komisji statych
Rady Miasta Lublin. Mam pytanie czy jakie$ zmiany komisjach? Nie widze,
czyli rozumiem, ze do kolejnej sesji komisje zostawiamy bez zmian, czyli zre-
alizowalismy punkt 13.”

AD. 14. WOLNE WNIOSKI, OSWIADCZENIA | INFORMAC.JE.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Przystapimy do punki 14. Wolne wnioski,
oswiadczenia i informacje.
Prosze bardzo pan radny Pigtek.”

Radny D. Piatek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja bym chciat poprosi¢ o informacje od pana prezydenta Zuka, chodzi
mi o co$ takiego, czy na przyszig sesje stanie projekt uchwaty odnosnie przy-
stapienia do zmian planu szczegotowego zagospodarowania na dzielnicy Sze-
rokie? Chodzi o ten odcinek od ul. Szerokie do granic miasta. Wiem, ze miat
on stanac juz wczesniej, ale ze wzgledu na okolicznosci ostatniego miesigca
miafo to by¢ przetozone. Czy to bedzie na przyszig sesje?”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo, ja jeszcze mam tutaj infor-
macje. Szanowni Panstwo, przewodniczacy Klubu PO ztozyt na moje rece pi-
smo informujgce o wystgpieniu przez Klub do prezydenta Miasta z postulatem
przedtoZzenia Radzie Miasta na jednej z najblizszych sesji, projektu zmian bu-
dzetu miasta poprzez przyznanie w budzecie kwoty 450 tys. zi na wyposaze-
nie jednostki ratowniczo-gasniczej nr 4 przy al. Spoldzielczosci Pracy.

Czy pan prezydent odpowie na to zapytanie? W zasadzie to jest punkt
Wolne wnioski, oswiadczenia i w zasadzie to pyt taki wolny wniosek. Pan rad-
ny Sadowski jeszcze wolny wniosek, prosze bardzo.”

Radny D. Sadowski ,Bardziej o$wiadczenie panie przewodniczacy.

Dziekuje za udzielenie gtosu. Niestety nie ma interpelacji, ale chciai-
bym z takim o$wiadczeniem wystapic. Ot6z mamy taka sytuacje, jezeli chodzi
o komisariat VIlI na Czubach, ze zostato podpisane porozumienie prezydenta
Miasta, marszatka w kwestii przeznaczenia tego dworku, ktéry zajmowata lzba
Dziecka na Uniwersytet Polsko-Ukrainski. | prezydent i marszatek zobowigzali
sie do, prezydent do przekazania dziatki, marszatek do przeznaczenia $rod-
kow na realizacje komisariatu wraz z 1zbg Dziecka, wtasnie na Czubach. | pro-
blem jest taki, ze no sg jest problem w uruchomieniu tej dziatki. Sejmik Woje-
wodztwa z tego co wiem, podjat juz uchwate intencyjng o przeznaczeniu
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srodkow. Z tego co wiem, no procedura uwolnienia tej dziatki, bo tam o zwrot
czesci tych dziatek wplynely do miasta, moze potrwaé do sierpnia, albo nawet
do pazdziernika. Stad te Srodki z Urzedu Marszatkowskiego z ustawy o mo-
dernizacji policji mogg nie zostac przyznane i taki apel do pana prezydenta, ze
albo wykorzystac¢ wszelkie mozliwosci prawne do przyspieszenia tego procesu
administracyjnego, ktory pozwolitby na dysponowanie przez miasto ta dziatka,
albo poszukac innej lokalizacji na tyle mozliwej, by w tym roku budzetowym
ona mogtaby by¢ jeszcze zrealizowana. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo, jezeli nie ma wiecej wol-
nych wnioskow, oéwiadczen i informacji przechodzimy do ostatniego punktu
porzadku obrad.”

AD.15. ZAMKNIECIE OBRAD.

Wiceprzewod. RM. K. Zinczuk ,Prosze panstwa, wobec wyczerpania po-
rzgdku obrad zamykam41 sesje Rady Miasta Lublin. Dziekuje wszystkim za
udziat, panstwu prezydentom, panstwu radnym i zycze mitego dnia i wieczo-
ru."

Protokotowaty: Przewodpiczacy
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