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Obrady X sesji Rady Miasta odbywaly sie¢ w dniu 28 czerwca 2007 r.
w godz. 9% — 202 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 28 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum. Na sesji nieobecni byli radni: Pawet Brytowski,
Grzegorz Czelej i Piotr Gawryszczak.

Listy obecnos$ci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatow UM oraz
przewodniczacych Zarzaddéw Dzielnic stanowig zataczniki nr 1 — 4 do
protokotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Dreher — Przewodniczacy Rady Miasta
Henryka Strojnowska - Wiceprzewodniczaca Rady Miasta

Ab. 1. OTWARCIE SESJI.

Porzadek obrad przestany radnym (wraz z korektami) stanowi zatgcz-
nik nr 5 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Dreher ,Prosze o zajmowanie
miejsc. Gosci rowniez prosze o zajecie miejsc.
Otwieram X sesje Rady Miasta Lublin.

Witam serdecznie na X sesji prezydenta miasta, witam serdecznie jego
zastepcow. Witam skarbnika miasta, sekretarza miasta. Witam dyrektorow
Urzedu Miasta i przedsiebiorstw komunalnych. Witam przewodniczacych za-
rzgdoéw dzielnic. Witam przedstawicieli prasy, radia. Witam mieszkancow
miasta licznie przybytych. Witam radnego Sejmiku Wojewodztwa Lubelskiego
— cieszymy sie, ze zaszczycit nas swojg obecnoscig na dzisiejszej sesji.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 19 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez naszg Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad na maszt
w Ratuszu wciggnieta zostata flaga miejska. W dniu dzisiejszym dokonat tego
przewodniczacy Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku, radny Piotr Wieckow-
ski. Ceremonii tej towarzyszyt, jak zwykle, hejnat miejski w wykonaniu naszego
miejskiego trebacza.
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Chciatbym w tym miejscu poprosi¢ panig przewodniczacg Henryke Stroj-
nowska do stotu prezydialnego i o pomoc w prowadzeniu dzisiejszych obrad.
Zapraszam.

Przechodzimy do omdéwienia dzisiejszego porzadku obrad.

Zawiadomienie o dzisiejszej sesji przestatem panstwu radnym w pismie
z dnia 13 czerwca br.; 15 czerwca zostat do panstwa radnych wystany po-
rzadek naszych obrad, ktéry 20 czerwca zostat rozszerzony o kolejne punkty.

Chciatbym teraz poinformowa¢ Wysoka Rade o pisemnych wnioskach
do tego porzadku.

Prezydent miasta wystgpit z wnioskiem o wprowadzenie do porzadku
obrad dzisiejszego posiedzenia nastepujgcych projektow uchwat:

— projektu uchwaty w sprawie przyjecia do realizacji zadania zleconego

z zakresu administracji rzgdowej dotyczacego realizacji rzadowego
programu na rzecz spotecznosci romskiej w Polsce oraz upowa-
znienia Prezydenta Miasta Lublin do zawarcia stosownego poro-
zumienia (druk nr 207-1);

— nastepnie, projektu uchwaty w sprawie wydzierzawienia w trybie bez-
przetargowym gruntu miejskiego potozonego przy ul. Gospodarczej
(druk nr 208-1);

— nastepnie, projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawigza-
nie przez Gmine Lublin spofki akcyjnej i wydzierzawienia na jej rzecz
nieruchomosci (druk nr 209-1);

— nastepnie, projektu uchwaty w sprawie odwotania pana Ryszarda
Witolda Milewskiego z funkcji tawnika Sgdu Rejonowego w Lublinie
(druk nr 212-1);

Grupa radnych wnioskuje rowniez o wprowadzenie do porzadku obrad

dwaoch projektow uchwat:

— Ww sprawie nadania nazwy rondu potozonemu w granicach ad-
ministracyjnych miasta Lublina — chodzi o rondo przy zbiegu ulic
Zana i Filaretéw — (druk nr 210-1) oraz

— W sprawie nadania nazwy rondu potozonemu w granicach ad-
ministracyjnych miasta Lublin — rondo przy zbiegu ulic Smorawi-
nskiego i Kompozytorow Polskich — druk nr 211-1.

Przypominam panstwu radnym, ze liczba gtosow, ktora jest wymagana
do wprowadzenia tych projektéw do porzadku obrad to bezwzgledna wiekszo-
SC gtosow.

Czy sg jeszcze jakie$ uwagi i propozycje ze strony panstwa radnych lub
pana prezydenta do porzadku dzisiejszych obrad? Prosze bardzo, panie
prezydencie.

Prezydent Miasta Lublin Adam Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Na podstawie wynikéw, ktore uzyskatem dzisiaj rano, dotyczacych dys-
kusji w komisjach nad projektem uchwaty dot. z kolei powotania Spétki Spor-
towej, moge stwierdzi¢, ze projekt tej uchwaty, ktory ztozytem wczesniej, ma
bardzo niewielkie, a wtasciwie zadne szanse uzyskania poparcia w Radzie.
Obawiam sie, ze jesli ta uchwata nie przejdzie dzisiaj w Radzie, to bede miat
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zamkniete rece rowniez co do pomocy wiekszej finansowej w postaci stypendi-
ow sportowych dla sportowcdéw, generalnie dla sportowcow, réwniez dla
pitkarzy ,Motoru”. Poniewaz w sytuacji, gdyby uchwata nie przeszta, pienigdze
zarezerwowane na spotke, o ktorej przed chwilg wspomniatem, nie mogtyby
by¢ przesuniete, czego chce w formie autopoprawki do budzetu przesungc
wiasnie na fundusz stypendialny.

W Swietle tej sytuacji wycofuje uchwate, projekt uchwaty o powotaniu
spotki sportowej z dzisiejszej sesji Rady Miejskiej, jednoczes$nie uwazam, ze
musimy nadal dyskutowac i przekonywac radnych, o co bardzo prosze zwtasz-
cza Komisje Sportu naszej Rady, zeby zajeta sie tym problemem i znalazia in-
stytucjonalne, systemowe rozwigzanie dotyczgce finansowania sportu wyczy-
nowego w Lublinie.

Jeszcze raz powtarzam, ze nie uwazam tego projektu za projekt za-
mkniety. Uwazam natomiast, ze nalezy uzyskaé, nalezy przekonacC panstwa
radnych do rozwigzania systemowego, nawet jesli ten projekt bedzie wymagac
pewnych modyfikacji; to prositbym wszystkich radnych, zwtaszcza cztonkow
Komisji Sportu, no i rade sportu do tego, zeby w najblizszych miesigcach roz-
wazyta mozliwosci systemowego rozwigzania, jesli chodzi o sport wyczynowy
w Lublinie.

Podsumowujgc, wycofuje projekt uchwaty dotyczacy powofania spotki
sportowej (projekt uchwaty Rady Miasta Lublin w spr. wyrazenia zgody na za-
wigzanie przez Gmine Lublin spofki akcyjnej i wydzierzawienia na jej rzecz nie-
ruchomosci (druk nr 209-1) stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu) — méwie w
skrocie — i jednoczesnie w ramach autopoprawki, ktérg panstwo otrzymali, au-
topoprawki do projektu modyfikacji budzetu, chciatbym przesung¢ zarezerwo-
wane tam 500 tys. zt, ktére miaty by¢ wktadem do spétki, do funduszu stypen-
dialnego, sportowego funduszu stypendialnego.

Po drugie, wycofuje projekty uchwat z punktéw 7.6. i 7.7. — druki 185-1 i
186-1. Sg to uchwaly dotyczace optat za przejazdy srodkami lokalnymi trans-
portu zbiorowego obstugiwanymi przez pojazdy MPK. Zdjecie tych uchwat
uzasadniam w ten sposéb, ze dopiero wczoraj uzyskaliSmy opinie zwigzkow
zawodowych — opinie te nie sg pozytywne; w zwigzku z tym wrocimy do tych
uchwat po dalszych dyskusjach ze zwigzkami zawodowymi dziatajacymi w tej
firmie (projekt uchwaty w spr. optat za przejazdy srodkami lokalnego transportu
zbiorowego obstugiwanego pojazdami ,MPK Lublin” Sp. z o0.0. (druk nr 185-1)
stanowi zatacznik nr 7 do protokotu; projekt uchwaty w sprawie uchylenia
uchwaty nr 177/X/99 rady Miejskiej w Lublinie z dnia 22 kwietnia 1999 r. w
sprawie doptat za przejazdy srodkami lokalnego transportu zbiorowego (druk
nr 186-1) stanowi zatacznik nr 8 do protokotu).

Chciatbym, biorgc pod uwage obecnosc tutaj, jak rozumiem kibicow
,Motoru”, zadeklarowa¢ najdalej, najszerzej idgcg pomoc, jesli chodzi o sport
wyczynowy, zwiaszcza jesli chodzi o ,Motor”. ,Motor” wszedt do Il ligi, jest to
dla nas wszystkich ogromne wydarzenie i chcielibysmy wspomagac¢ ,Motor”,
natomiast w tym momencie jedyna pomoc, ktérg mozemy zadeklarowac, to
jest przyznanie stypendiow sportowych najwiekszej, dopuszczalnej prawem,
wysokosci, przeprowadzenie nieodzownych remontow ptyty stadionu, co
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bedzie i jest realizowane tak, zeby ,Motor” mogt rozgrywa¢ mecze na naszym
stadionie.

Prosze Panstwa! Ja uwazam, ze powazne miasto, a uwazamy, ze nasze
miasto Lublin jest takim miastem, powinno mie¢ uniwersytet — i mamy te
uniwersytety — powinno miec¢ lotnisko — i bedziemy mieé lotnisko — powinno
mie¢ wreszcie opere — i bedziemy budowac wielki teatr — i powinno mie¢ dru-
zyne w ekstraklasie pitkarskiej. — (Gtosy z sali niemozliwe do odtworzenia).”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze nie zabiera¢ gtosu. — (Okrzyki kibicow ,Motoru”)
— Prosze... Prosze o opuszczenie sali... — (Okrzyki kibicow ,Motoru”) — Prosze
0 opuszczenie sali kibicow ,Motoru”... — (Okrzyki kibicow ,Motoru”).”

Radna Monika Wac ,Panie Przewodniczacy! Czy moge?”

Przew. RM P. Dreher ,Momencik, niech opuszczg sale obrad niesforni kibice.
Czy sg jeszcze jakie$s uwagi do porzadku obrad? Prosze bardzo, pani radna
Monika Wac zgtaszata jakies uwagi.”

Radna M. Wac ,Znaczy, zgtaszam uwagi do tego, ze pan prezydent — niestety,
z zalem to przyznaje, panie prezydencie...”

Przew. RM P. Dreher ,Ale czy mamy wniosek do porzadku obrad?”

Radna M. Wac ,Ale czy moge? — (Wypowiedz z sali niemozliwa do odtwo-
rzenia) — Ale czy moge swoje zdanie wyrazi¢?”

Przew. RM P. Dreher ,Pani Radna...”

Radna M. Wac ,Nie, ja chciatabym tylko swoje zdanie wyrazi¢, ze bardzo zatu-
jie...”

Przew. RM P. Dreher ,Pani Radna...”
Radna M. Wac ,.... Ze pan prezydent sie ugiat po raz kolejny pod lobby...”
Przew. RM P. Dreher ,Pani Radna...”

Radny Krzysztof Siczek ,Panie Przewodniczacy! Jestesmy przy porzadku
obrad.”

Przew. RM P. Dreher ,Pani Radna...”
Radna M. Wac ,Ale czy moge w tej kwestii? To jest do porzadku obrad.”

Przew. RM P. Dreher ,Tak, ale w odpowiednim punkcie. Bardzo prosze w od-
powiednim punkcie...”
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Radna M. Wac ,Ale to jest do porzadku obrad, szanowni panstwo...”
Przew. RM P. Dreher ,W odpowiednim punkcie bede...”
Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy...”

Radna M. Wac ,Ja nie chce dyskutowa¢ co do meritum, chce dyskutowa¢ nad
kwestig tego, ze z porzadku obrad zostat wycofany punkt, ktéry moim zdaniem
powinien by¢ na sesji dyskutowany.”

Przew. RM P. Dreher ,Pani Radna! Bedzie punkt pt. ,Wolne wnioski, o$wiad-
czenia...” — jezeli nie ma tego punktu w porzadku obrad — mozna w tym punk-
cie zabra¢ gtos, zapyta¢ pana prezydenta, mozna wyrazi¢ swojg opinie lub
swojg wole w danym temacie; takze bardzo bym prosit w odpowiednim punk-
cie. JesteSmy teraz w punkcie ustalania porzadku obrad i bardzo bym prosit w
tym punkcie zabieraC gtos. Dziekuje bardzo. Pan radny Dariusz Pigtek i pan
radny Gabka sie zgtaszat — w tym punkcie, rozumiem.”

Przewodniczacy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej Dariusz Piatek
,Panie Przewodniczacy! Prosze o pét godziny przerwy dla Klubu Platformy
Obywatelskiej. W miedzyczasie prosze pana prezydenta, Piotrka Kowalczyka
— szefa Klubu PiS i panéw dziennikarzy do sali nr 24. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Zarzadzam poétgodzinng przerwe dla Klubu Platformy
Obywatelskiej.”

Glosy z sali niemozliwe do odtworzenia.
Przew. RM P. Dreher ,Powrd6cimy...
(Po przerwie:)

Przew. RM P. Dreher ,Zapraszam panstwa radnych do sali posiedzen. Mija 30
minut przerwy dla Klubu Platformy Obywatelskiej.

Zapraszam wszystkich radnych na nasze posiedzenie, prosze bardzo.
Mysle, ze damy jeszcze kolegom pare minut czasu.

Mozemy zaczyna¢ posiedzenie. Prosze bardzo, pani radna Monika
Wac.”

Przewodniczaca Klubu Radnych Lewica i Demokraci Monika Wac ,Panie
Przewodniczacy! Prosze bardzo o 20 minut przerwy Klubu Lewica i Demokraci
i rowniez zapraszam panstwa dziennikarzy do sali nr 3, a takze przewod-
niczacego Klubu PiS i Klubu Platformy. Dziekuje.”
Przew. RM P. Dreher ,W tym akurat momencie?”

Przew. Klubu LiD M. Wac , Tak.”
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Przew. RM P. Dreher ,Bardzo prosze, 20 minut przerwy dla Klubu Lewica i
Demokraci.”

(Po przerwie:)

Przew. RM P. Dreher ,Zapraszam wszystkie kolezanki i kolegow radnych do
sali sesyjnej. Zapraszam wszystkich i prosze zajmowanie swoich miejsc.
Mineta przerwa dla Klubu Lewica i Demokraci. Zapraszam wszystkich. Prosze
0 zajmowanie miejsc; panowie radni, prosze bardzo.

Przypominam panstwu radnym, ze jesteSmy w punkcie omodwienia
dzisiejszego porzadku obrad. JesteSmy po przerwie. Prosze panstwa,
kontynuujemy. Czy sg jeszcze jakies gtosy w tej sprawie? Prosze bardzo, pan
radny Jan Gabka.”

Radny Jan Gabka ,Panstwo Przewodniczacy! Szanowni Radni! Wysoka
Rado! Na druku nr 210-1 mam projekt uchwaty w sprawie nadania nazwy ron-
du potozonemu w granicach administracyjnych — chodzi o rondo Zana-Filare-
tébw, nazwa porucznika Mariana Mokrskiego. Ot6z, w ostatnich dwoch
dniach...”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Ale czy sg jakie$s zmiany do porzadku ob-
rad?”

Radny J. Gabka ,Tak, tak, wkasnie o tym chce moéwic.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Radny J. Gabka ,0Ot6z, w ciggu ostatnich dwdch dni przeprowadzitem konsul-
tacji z Towarzystwem Mito$nikéw ,Stonecznego Wzgoérza®, przeprowadzitem
konsultacje z radami osiedlowymi i jest prosba do radnych, zeby po prostu te
kwestie — bo nie byto uwag co do stusznosci nazwania ronda — ale zeby prze-
nies¢ to w inne miejsce. Dlaczego? Dzielnica LSM kojarzy sie przede
wszystkim z naszymi pisarzami, wieszczami, wielkimi osobami zwigzanymi z
literaturg i jest prosba...”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Ale bedzie mozliwos¢ merytorycznej...”

Radny J. Gabka ,... jest prosba, zeby po prostu dzisiaj zdja¢ z porzadku ses;ji
ten punkt — o to chodzi.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Ja mysle, ze bedzie okazja merytorycz-
nie porozmawiac, jezeli ten punkt bedzie wprowadzony do porzadku obrad;
natomiast, jezeli nie bedzie wprowadzony, wtedy nie bedzie sprawy.”

Radny J. Gabka ,Panie Przewodniczacy! Poniewaz jestesmy przy ustalaniu
porzadku obrad, moj wniosek jest ze wszech miar zasadny i dlatego pozwoli-
tem sobie na krétkg argumentacje, zeby radni wiedzieli, dlaczego; nie dlatego,
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ze widzi sie to radnemu Gabce, tylko dlatego, ze to jest wydzwiek, jakby zosta-
tem zobowigzany do tego przez spotecznos¢ dzielnicy LSM.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekujemy za te uwage. Mysle, ze tutaj wyraz radny
bedzie w momencie gtosowania w tym punkcie, je$li chodzi o wprowadzenie
tego punktu do porzadku obrad.

Czy kto$ jeszcze z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos, jesli chodzi o
porzadek obrad? Jezeli nie, to mozemy przejs¢ do gtosowania, ale zanim to
zrobimy, sprawdzimy liste obecnosci, czy na naszej sali jest quorum. Prosze
bardzo, prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje.

Stwierdzam, ze na sali jest 21 radnych, co stanowi quorum i mozemy
podejmowac prawomocne uchwaty.

Przechodzimy do pierwszego projektu uchwaty w sprawie przyjecia do
realizacji zadania zleconego z zakresu administracji rzadowej, dot. realizacji
rzgdowego programu na rzecz spotecznosci romskiej w Polsce oraz upowa-
znienia Prezydenta Miasta Lublin do zawarcia stosownego porozumienia.

Gtosowanie nr 1. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punktu do porzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢
reke. Prosze o okreslenie tematu. Prosze o chwile cierpliwos$ci. Kto z panstwa
radnych jest ,za” wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad? Prosze
przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat” sie od gtosu?
Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 22, przy 0
gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — ten punkt znalazt sie w porzadku
naszych dzisiejszych obrad.

Prosze Panstwa! Nastepny projekt uchwaty. Jeszcze jest prosba, zeby
jeszcze raz sprawdzi¢ liste obecnosci. Prosze sprawdzi¢ liste... Jakie$
problemy techniczne. Prosze jeszcze o chwileczke cierpliwosci.”

Nastgpita przerwa techniczna.

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa Radnych! Bardzo przepraszam,
maszyna nie zarejestrowata tutaj tego gtosowania, dlatego powtoérzymy jesz-
cze raz, sprawdzimy liste obecnosci i ponownie bedziemy od poczatku gto-
sowac te uchwate, ktorg przegtosowalismy. Prosze o sprawdzenie listy obec-
nosci jeszcze raz. Prosze o przyblizenie kart do czytnikédw. Dziekuje bardzo.
Na sali jest obecnych 23 radnych, tak wiec mozemy zacza¢ gtosowanie.

Gtosowanie nr 1. Przypominam, gtosujemy w temacie projektu uchwaty
w sprawie przyjecia do realizacji zadania zleconego z zakresu administraciji
rzgdowej dot. realizacji rzagdowego programu na rzecz spotecznosci romskiej
w Polsce oraz upowaznienia Prezydenta Miasta Lublin do zawarcia stosowne-
go porozumienia (druk nr 207-1). Prosze bardzo okresli¢ temat. Kto z pahstwa
jest ,za” wprowadzeniem tego projektu uchwaty do porzadku obrad? Prosze
bardzo. Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.
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Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 25, przy 0
gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — projekt tej uchwaty znalazt sie w
porzadku obrad.

Gtosujemy w temacie projektu uchwaty w spr. wydzierzawienia w trybie
bezprzetargowym gruntu miejskiego potozonego przy ul. Gospodarczej (druk
nr 208-1). Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 2. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
projektu uchwaty do porzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i
podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 24, przy 0
gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — projekt tej uchwaty znalazt sie w
porzadku obrad.

Gtosujemy w temacie nastepnego projektu — projektu uchwaty w spr. od-
wotania pana Ryszarda Witolda Milewskiego z funkcji tawnika Sgdu Rejono-
wego w Lublinie (druk nr 212-1).

Gtosowanie nr 3. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punktu do porzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢
reke. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego punktu do porzad-
ku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke...”

Radny Marcin Nowak ,Panie Przewodniczacy! Przepraszam, ale mam
wniosek formalny. Poniewaz zdobytem wiadomosc¢, ze nie dziata moja karta,
jest problem systemowy, w zwigzku z powyzszym nie moge uczestniczy¢ w
gtosowaniu. Chciatbym poprosi¢ o kilka minut przerwy celem aktywacji tej kar-
ty i wyjasnien wszelkich jej niedyspozycji.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze o 10 minut przerwy technicznej w celu
wyjasnienia tej sprawy. No, ztosliwos$¢ rzeczy martwych. Prosze o 10 minut
przerwy i zrozumienie.”

(Po przerwie technicznej:)

Przew. RM P. Dreher ,Zapraszam wszystkich radnych na posiedzenie do sali
sesyjnej. Zapraszam wszystkich i prosze o zajmowanie miejsc. Mysle, ze po
tylu przerwach mozemy teraz troszeczke popracowaé. Zapraszam wszystkich.
Zapraszam wszystkich radnych do zajmowania miejsc.

Prosze Panstwa! Jestesmy w tym samym miejscu, czyli w punkcie dot.
oméwienia dzisiejszego porzadku obrad. ZatrzymaliSmy sie nad projektem
uchwaty w sprawie odwotania pana Ryszarda Witolda Milewskiego z funkcji
tawnika Sgdu Rejonowego w Lublinie (druk nr 212-1).

Gtosowanie nr 3. Prosze Panstwa! Kto z panstwa radnych jest ,za” tym,
aby ten punkt znalazt sie w porzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czyt-
nika i podniesc reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dzieku-
je. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.
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Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 13, przy 3
gtosach ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacym” sie — punkt nie znalazt sie¢ w porzadku
dzisiejszych obrad i nie bedzie tematem dzisiejszego posiedzenia.

Projekt uchwalty (druk nr 212—1) stanowi zatgcznik nr 8A do protokotu.

Gtosujemy nad dwoma projektami grupy radnych: w sprawie nadania
nazwy rondu potozonemu w granicach administracyjnych miasta Lublin — cho-
dzi o rondo przy zbiegu ulic Zana i Filaretéw — druk nr 210-1.

Gtosowanie nr 4. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punktu do porzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢
reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 17, przy 4
gtosach ,przeciw” i 0 gtosow ,wstrzymujgcych” sie — ten punkt znalazt sie w
porzadku naszych obrad.

Gtosujemy w sprawie drugiego projektu w sprawie nadania nazwy rondu
potozonemu w granicach administracyjnych miasta Lublina — rondo przy
zbiegu ulic Smorawinskiego i Kompozytoréw Polskich — druk nr 211-1. Prosze
o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 5. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punktu do porzadku obrad? Prosze przyblizy¢é karte do czytnika i podnie$é
reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 21, przy 0
gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych” sie — projekt powyzszej uchwaty znalazt
sie w porzadku dzisiejszych obrad.

Jezeli panstwo pozwolicie, to nazwy rond — dwa projekty uchwat — bedg
projektami rozpatrywanymi po rozpatrzeniu projektu uchwaty w sprawie skargi,
czyli zaraz po skardze bedg te dwa projekty uchwat, a pozostate projekty bedg
na koncu, tak jak zawsze.”

Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Komunikaty Przewodniczacego Rady Miasta Lublin.

3. Wreczenie Nagrody Miasta Lublin za osiggniecia w dziedzinie kultury
fizycznej i sportu za 2006 r.

4. Zatwierdzenie protokotu IX sesji Rady Miasta.

5. Informacja o dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami.

6. Rozpatrzenie projektu uchwatly w sprawie skargi p. Lucyny Honoraty
Baum z dnia 16 kwietnia 2007 r. na Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z
nieudzieleniem odpowiedzi na pisma z dnia 13 pazdziernika 2005 r. i 5
grudnia 2006 r. oraz nieprzedtozenia protokotu zdawczo-odbiorczego nr 6-
GDDP.OW/22/33/99 z dnia 5 stycznia 1999 r. (druk nr 192-1),

7. Podjecie uchwat w sprawach:

7.1. nadania nazwy rondu potozonemu w granicach administracyjnych
miasta Lublina (druk nr 210-1),
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7.2. nadania nazwy rondu potozonemu w granicach administracyjnych
miasta Lublina (druk nr 211-1),

7.3. zmian w budzecie miasta Lublin na 2007 r. (druk nr 181-1),

7 4. zaciagniecia pozyczki z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowi-
ska i Gospodarki Wodnej w Lublinie na termomodernizacje obiektow
szkolnych (druk nr 177-1),

7.5. zaciagniecia pozyczki z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowi-
ska i Gospodarki Wodnej w Lublinie (druk nr 196—1),

7.6. zatozen do projektu budzetu miasta Lublin na 2008 r. (druk nr 182—1),

7.7. zmiany uchwaty nr 173/VI11/2003 Rady Miasta Lublin z dnia 22 maja
2003 r. w sprawie programu pomocy spotecznej pod nazwg ,Program
wsparcia dzieci i rodzin na terenie Lublina w latach 2003 — 2006”
(druk nr 180-1),

7.8. powotania Zespotu opiniujgcego kandydatéw na tawnikow sagdo-
wych(179-1),

7.9. ustalenia warto$ci jednego punktu oraz zatwierdzenia najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego dla pracownikéw Miejskiego Urzedu
Pracy w Lublinie (druk 184—1),

7.10. sprzedazy udziatu w nieruchomosci potozonej w Lublinie przy ul. Ku-
nickiego 59 (druk nr 178—1),

7.11. sprzedazy w trybie przetargowym gruntu potozonego w Lublinie przy
ul. Kreznickiej 5a (druk nr 187-1),

7.12. sprzedazy w trybie przetargowym gruntu potozonego w Lublinie przy
ul. Chemicznej 13 (druk nr 188-1),

7.13. uzupetnienia Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Miasta Lublin
(druk nr 189—1) — projekt grupy radnych,

7.14. wyrazenia zgody na objecie przez Gmine Miasto Lublin akcji w pod-
wyzszonym kapitale zaktadowym Portu Lotniczego Lublin S.A. z siedzi-
ba w Swidniku (1971-1),

7.15. zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie miasta Lublina w
roku 2008 na realizacje projektu: ,Poprawa bezpieczenstwa ruchu
drogowego na ul. Krochmalnej na odcinku od skrzyzowania z ul.
Betonowa do skrzyzowania z projektowang ul. Muzyczng” w ramach
Projektu Rehabilitacji Drég Priorytetowych Il — A oraz Projektu Rehabili-
tacji Drog Priorytetowych Il — B: Program Likwidacji Miejsc Niebez-
piecznych na Drogach (druk nr 194—1),

7.16. zabezpieczenia $rodkdéw finansowych w budzecie miasta Lublin w
roku 2008 na realizacje projektu: ,Poprawa bezpieczenstwa ruchu
drogowego na ul. Gospodarczej na odcinku od skrzyzowania z ul. Kre-
sowg do ul. Hutniczej” w ramach Projektu Rehabilitacji Droég Prioryte-
towych Il — A oraz Projektu Rehabilitacji Drog Priorytetowych Il — B:
Program Likwidacji Miejsc Niebezpiecznych na Drogach (druk 195-1),
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7.17. zmiany uchwaty nr 963/XXXIX/2006 Rady Miasta Lublin z dnia 23
marca 2006 r. w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku
na terenie miasta Lublin (druk nr 197-1),

7.18. sprzedazy w trybie przetargowym gruntu potozonego w Lublinie przy
ul. Metgiewskiej 2b (druk nr 198—-1),

7.19. oddania w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci zabudowanej poto-
zonej w Lublinie przy ul. Junoszy 30 na rzecz Spoétdzielni Budowlano-
Mieszkaniowej ,Unia” w Lublinie (druk nr 199-1),

7.20. zmiany uchwaty nr 188/VIIl/2003 Rady Miasta Lublin z dnia 26
czerwca 2003 r. w sprawie zasad sprzedazy lokali mieszkalnych stano-
wigcych mieszkaniowy zasob Miasta Lublin (Dz. Urz. Woj. Lubelskiego
Nr 116 z 2003 r., poz. 2783 ze zm.) (druk nr 200 —1),

7.21. zatwierdzenia zmian w statucie Osrodka Leczenia Uzaleznieh w
Lublinie samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej (207—
1),

7.22. upowaznienia Prezydenta Miasta Lublin do zawarcia porozumienia
z Wéjtem Gminy Garbdw w sprawie przejecia przez Miasto Lublin od
Gminy Garbéw zadan doradztwa metodycznego dla nauczycieli szkét
prowadzonych przez Gmine Garbow (druk nr 202-1),

7.23. zatozenia Zespotu Szkoét nr 8 w Lublinie oraz nadania statutu (druk
203-1),
7.24. powotania Spotecznej Komisji Mieszkaniowej (druk nr 204—1),

7.25. nabycia przez Gmine Lublin prawa uzytkowania wieczystego gruntu
potozonego w Lublinie przy ul. Metgiewskiej 7-9 w zamian za zalegto-
$ci podatkowe (205-1),

7.26. wydzierzawienia w trybie bezprzetargowym gruntu miejskiego poto-
zonego
w Lublinie przy al. Tysigclecia (druk nr 206—1),

7.27. nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Lublin (druk nr 193—1).

7.28. przyjecia do realizacji zadania zleconego z zakresu administraciji
rzgdowej dot. realizacji rzgdowego Programu na rzecz spotecznosci
romskiej w Polsce oraz upowaznienia Prezydenta Miasta Lublin do za-
warcia stosownego porozumienia (druk nr 207-1),

7.29. upowaznienia do sprzedazy w trybie bezprzetargowym gruntu miej-
skiego potozonego przy ul. Gospodarczej (druk nr 208—1).

8. Informacja z wykonania zadan okreslonych w uchwale nr 963/XXXI1X/2006
Rady Miasta Lublin z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie regulaminu utrzy-
mania czystosci i porzadku na terenie miasta Lublin (druk nr 190-1).

9. Informacja o wyjazdach stuzbowych Prezydenta Miasta Lublin i pracow-

nikow Urzedu Miasta Lublin w okresie od 11 maja do 21 czerwca 2007
(druk 183 —-1).

10.Interpelacje i zapytania radnych.
11.Wolne wnioski, oswiadczenia i informacije.
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12.Zamkniecie obrad.
Ab. 2. Komunikaty PrzewobpnNiczaceco Rapy MiasTa LusLIN.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Panstwo! W ramach komunikatéw informuje
panstwa, ze 12 czerwca 2007 r. Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Lublinie, oceniajgc w oparciu o kryterium legalnosci naszg uchwate w sprawie
zaciagniecia kredytu, postanowito zwréci€¢ uwage, ze Rada Miasta, okreslajac
w uchwale wysokos¢ kwoty planowanego do zaciggniecia kredytu, powinna
jednoznacznie sprecyzowac kwote tego kredytu. Nasza uchwata wskazuje je-
dynie gorng jego granice. W ocenie Kolegium RIO zapis taki jest niewtasciwy,
gdyz daje prezydentowi mozliwos¢ zdecydowania o wysokosci zobowigzania,
podczas, gdy decyzja w tej sprawie nalezy do wytacznej kompetencji rady
gminy. Jednoczesnie prezes RIO poinformowat mnie, ze wspomniana uchwata
nie narusza obowigzujgcego porzadku prawnego i poprosit o uwzglednienie tej
uwagi w dalszych pracach naszej Rady. Dlatego tez pismo RIO przekazatem
do wiadomosci i wykorzystania panu prezydentowi.

Naczelny Sad Administracyjny 19 czerwca br. postanowit oddali¢ zaza-
lenie spotki ,Echo Investment” na postanowienie Wojewddzkiego Sadu Ad-
ministracyjnego w Lublinie z dnia 29 marca 2007 r. w przedmiocie odmowy do-
puszczenia do udziatu w postepowaniu w charakterze uczestnika w sprawie ze
skargi Wojewody Lubelskiego na uchwate Rady Miasta Lublin z dnia 19
pazdziernika 2006 r. dot. przystgpienia do sporzadzenia zmian miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. W uzasadnieniu tego postanowienia
Wojewddzki Sgad Administracyjny zaznaczyt, ze spotka nie wykazata, iz za-
skarzona uchwata Rady Miasta w chwili ztozenia wniosku o dopuszczenie do
udzialu w postepowaniu naruszyta jej interes prawny. Naczelny Sad Ad-
ministracyjny podzielit zdanie sgdu pierwszej instancji, ze podnoszone przez
spotke ,Echo Investment” argumenty Swiadczy¢ mogq jedynie o istnieniu inte-
resu gospodarczego, tj. faktycznego. Uzasadnienie orzeczenia NSA znajduje
sie do wgladu panstwa radnych u pan obstugujacych nasze posiedzenie.

Szanowni Panstwo! Na poprzedniej sesji informowatem panstwa o wsz-
czeciu przez Wojewode Lubelskiego postepowania nadzorczego wobec na-
szej uchwaty w sprawie zasad i trybu powotywania Spotecznej Komisji Miesz-
kaniowej. Prezydent miasta, udzielajac wyjasnien wojewodzie, zobowigzat sie
w terminie do konca wrzesnia br. uregulowac¢ sprawy Spotecznej Komisiji
Mieszkaniowej poprzez wprowadzenie stosownych zapiséw do uchwaty do-
tyczacej zasad wynajmowania lokali wchodzacych w sktad mieszkaniowego
zasobu Gminy Lublin oraz podjecie czynnosci w celu uchylenia uchwaty.
Wobec wyjasnien prezydenta miasta wojewoda zawiesit postepowanie nadzor-
cze do czasu uregulowania tych kwestii.

Przewodniczacy Komisji Nagrody Artystycznej Miasta Lublina i nagrody
Miasta Lublina za upowszechnianie kultury powiadomit mnie, ze laureatem
Nagrody Artystycznej Miasta Lublina za 2006 r. zostat pan Robert Kusmirow-
ski, autor pracy ,Wagon”, ktérej pierwszg wersje ogladalismy w lubelskiej
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Galerii Biatej. Liczne prace Roberta Kusmirowskiego prezentowane byty w
wielu prestizowych galeriach w Polsce i za granica.

Nagrode Miasta Lublina za upowszechnianie kultury za rok 2006
Komisja postanowita przyzna¢ Kawiarni Artystycznej ,Hades”, w ktoérej, ja
wszyscy zresztg wiemy, odbywajg sie roznorodne imprezy kulturalne.

UroczystoS¢ wreczenia nagrod odbyta sie 18 czerwca br. Laureatom
obydwu nagrod serdecznie gratulujemy i zyczymy dalszych sukcesow.

Prosze Panstwa radnych, przechodzimy do punktu 3.”

Ap. 3. WReczeNe Nacroby Miasta LuBLIN zZA  OSIAGNIECIA
W DZIEDZINIE KULTURY FIZYCZNEJ | SPORTU zA 2006 R.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Panstwo! Przed nami radosna uroczystosc,
czyli wreczenie Nagrody Miasta Lublina za osiggniecia w dziedzinie kultury
fizycznej i sportu za rok 2006. W zwigzku z tym, witam teraz na naszej sesji w
pierwszej kolejnosci laureatke Nagrody Miasta Lublina za osiggniecia w
dziedzinie kultury fizycznej i sportu za 2006 r., panig Karoline Michalczuk,
wicemistrzynie swiata i ztotg medalistke Mistrzostw Unii Europejskiej i Polski w
boksie kobiet.

Witam serdecznie cztonkow Kapituty tej Nagrody, tj. przewodniczacego
Kapituty, prof. Kazimierza Goebla; witam cztonkow Kapituty: pana Tomasza
Chmure, pana Tomasza Jasine, pana Andrzeja Kasprzaka, pana Marka Kepe,
panig lwone Nabozng, pana Macieja Powate-Niedzwieckiego, pana Piotra
Wieckowskiego i pana Tomasza Wojtowicza.

Gorgco rowniez witam prezesa Klubu Sportowego ,Paco”, pana An-
drzeja Stachyre oraz trenera, pana Andrzeja Maciejewskiego.

Poprosze teraz przewodniczacego Kapituty, pana prof. Kazimierza
Goebla, albo kogo$ w zastepstwie pana profesora, o oficjalne ogtoszenie
decyzji Kapituty. Zapraszam.”

Czlonek Kapituty Nagrody Miasta Lublina za osiggniecia w dziedzinie kul-
tury fizycznej i sportu za rok 2006 Piotr Wieckowski ,Odczytam w imieniu
pana prof. Goebla.

Uprzejmie informuje, ze decyzjg Kapituty, podjetg dnia 21 maja 2007 r.,
laureatkg Nagrody Miasta Lublina za osiggniecia w dziedzinie kultury fizycznej
i sportu za rok 2006 zostata pani Karolina Michalczuk, mistrzyni Polski i
Europy w boksie kobiecym, zawodniczka Lubelskiego Klubu Sportowego

»n

,Paco”.

Przew. RM P. Dreher ,Zapraszam pana prezydenta Adama Wasilewskiego do
wspolnego wreczenia Nagrody.”

Nastgpito wreczenie Nagrody.
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Przew. RM P. Dreher ,Chciatbym teraz oddac¢ gtos naszej laureatce Nagrody,
pani Karolinie Michalczuk.”

Laureatka Nagrody Karolina Michalczuk ,Chciatam bardzo podziekowac
panu prezydentowi i przewodniczgcemu Rady Miasta oraz catej kapitule za tak
duze wyroznienie. Bardzo sie ciesze.

Ubiegty rok byt dla mnie bardzo ciezki i ci, ktdrzy ze mng wspotpracuija,
to na pewno wiedzg, ze bardzo duzo pracy mnie to kosztowato i bardzo sie
ciesze za tak duze wyrdznienie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekujemy bardzo. Mysle, ze po tej uroczystej chwili
mozemy przejs¢ do punktu 4.”

Abp. 4. ZATwierDZENIE PROTOKOLU IX sesJi Rapy MiasTA.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Panstwo! Protokdt IX sesji Rady Miasta byt
do wgladu w Biurze Rady od 18 czerwca br. Byt on rowniez wytozony do
wgladu panstwa radnych w dniu dzisiejszym przed sesja, przy listach obecno-
Sci. Czy sg ze strony panstwa radnych jakies uwagi do owego protokotu? Je-
zeli nie ma uwag, proponuje poddac¢ pod gtosowanie zatwierdzenie protokotu
IX sesji Rady Miasta.

Gtosowanie nr 6. Kto z panstwa radnych jest ,za” zatwierdzeniem
protokotu IX sesji? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 17, przy 0
gtosdéw ,przeciw” i 2 ,wstrzymujacych” sie — Rada Miasta zatwierdzita protokét
IX sesji Rady Miasta. Przechodzimy do punktu 5.”

Ab. 5. INFORMACJA 0 DzIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY SESJAMI.

Przew. RM P. Dreher ,Poprosze teraz pana prezydenta o ztozenie informac;ji
ustnej.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! W okresie
miedzysesyjnym odbytem ok. 60 réznorakich spotkan. Trzeba powiedziec¢, ze
w duzej czesSci — mysle, ze nie w wiekszej niz potowa, raczej mniejszej, ale
jednak w duzej czesci — byly to spotkania zwigzane tez z reprezentacja. | przy-
znam tu panstwu, Zze sg to spotkania, ktére sg obcigzajace, ale rozumiem, ze
musze w nich uczestniczy¢ z roznych wzgledow. Natomiast, nasze prace w
tym okresie skupiaty sie przede wszystkim nad wprowadzeniem nowego regu-
laminu organizacyjnego miasta, ktory zostat podpisany 14 czerwca, a wejdzie
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w sensie ostatecznym, to znaczy tgcznie z obsadami kadrowymi, od 1 lipca.
Nad tym pracowalisSmy przede wszystkim, jesli chodzi o merytoryczng strone
tej naszej pracy i mojej pracy.

Ponadto, odbywaty sie spotkania, a wtasciwie jak zwykle co miesigc, z
inwestorami. Chciatbym podkresli¢, ze naszym dziataniem priorytetowym,
poza tym, ze oczywiscie rozne sprawy zajmujg haszg uwage i wymagajg wysi-
tku, ale priorytetem nadal jest i bedzie — i mysle, ze pozostanie — rozwgj
gospodarczy miasta, takze zwracamy ogromng uwage na kontakty biznesowe,
na kontakty z inwestorami krajowymi i zagranicznymi.

Bardzo waznym wydarzeniem, organizowanym gtownie przez Urzad
Marszatkowski, byt Kongres Polonii Swiata, Gospodarczy Kongres Polonii
Swiata, w ktérym to kongresie uczestniczytem, bytem na pierwszej czesci tych
spotkanh w Warszawie w Sejmie, a pdzniej tutaj, w Lublinie i rowniez wy-
stepowatem tam, przedstawiajgc walory naszego miasta i zachecajgc in-
westorow, ktorzy przybyli dosyC licznie na ten Kongres, do tego, zeby in-
westowali w naszym miescie, przedstawiajgc im atuty Lublina. Trudno w tej
chwili odpowiedzieé, jakie efekty bedg miaty te spotkania, ale zainteresowanie
inwestycjami tutaj, tak w Lublinie, jak i w regionie lubelskim, w wojewodztwie
lubelskim, byto spore.

Ponadto, odbyto sie kilka spotkan z kolegium rektorow uczelni lubel-
skich. Te spotkania byty gtdwnie zwigzane z podpisaniem umowy konsorcjum
dotyczacego takiego programu, ktory zaczeliSmy juz realizowa¢ — nazywa sie
on ,Lublin — Miasto Wiedzy”. Ostatecznie, wczoraj, albo przedwczoraj podpisa-
lismy umowe — konsorcjum; wspotpraca miedzy uczelniami a Urzedem Miasta
jest, moim zdaniem, bardzo dobra i mys$le, ze dotychczas takiej wspétpracy
jeszcze nie byto; wszystkie uczelnie sg zainteresowane tak rozwojem
gospodarczym miasta, jak i swoim rozwojem i widzg tenze rozwoj, wiasnie
zwigzany z rozwojem naszego miasta, rozwojem Lublina.

W czasie Nocy Kultury, przypominam, wydaje mi sie, ze wydarzenie to
spotkato sie z duzym zainteresowaniem lublinian. Odbyto sie takie publiczne
podpisanie umowy miedzy miastem, ktére ja reprezentowatem, a Urzedem
Marszatkowskim, dotyczgce staran Lublina o uzyskanie tytutu Europejskiej
Stolicy Kultury w roku 2016.

W tym okresie przyjatem rowniez, prawie jak zwykle, dwoéch ambasado-
réw. Byto spotkanie z ambasadorem Japonii i z ambasadorem Portugalii; jak
zwykle zreszta, rozmowy, jesli chodzi o pana ambasadora Japonii, dotyczyty
tez zachecania kapitatu japonskiego do inwestowania w Lublinie, czy tez w
regionie lubelskim; w rejonie lubelskim w tej chwili jest tylko jedna firma, nie-
wielka zresztg, ktora jest z kapitatem japonskim. Ambasador wyrazit duze zain-
teresowanie inwestowaniem tutaj.

Na zaproszenie prezydenta Krakowa, bytem na obchodach uroczy-
stosciach 750-lecia lokacji Krakowa, stwierdzajgc tam zresztg publicznie, gto-
$no i przez mikrofon, ze jesteSmy wiasciwie rowiesnikami, poniewaz my, jak
panstwo wiedzg, obchodzimy 690 lat, wiec w skali 700 lat 60 lat réznicy to jest
wiasciwie zadna roznica. W ten sposob zresztg poinformowatem krakowian,
bo byto dosy¢ duze zgromadzenie, ze Lublin wiasnie w tym roku obchodzi
690-lecie nadania praw miejskich wedtug prawa magdeburskiego.
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Mysle, ze wyczytanie wszystkich wydarzenh, ktore miaty miejsce w tym
okresie miedzysesyjnym by panstwa znudzito, jest tych spotkan bardzo duzo,
bardzo réznych, jak powiedziatem, w zwigzku z tym, wspomne tylko jeszcze o
tym, ze spotykamy sie oczywiscie w sposob ciggty z panem marszatkiem Sob-
czakiem gtownie, z prezesem spotki ,Port Lotniczy Lublin”. Rozmawiamy w
sprawie tej inwestycji. Jak panstwo wiedza, bytem rowniez, i mysle, ze
panstwo o tym wiedzg, bytem uczestnikiem konferencji organizowanej tutaj w
Lublinie, organizowanej z naszym udziatem, konferencji ze stowarzyszeniami
ekologicznymi pozarzgdowymi; w konsekwencji — wydaje mi sie — jest to
ogromny sukces, ktory osiggnelisSmy, zwlaszcza oczywiscie tutaj chciatbym po-
wiedzieC, ze ogromny sukces nas wszystkich, ale inicjatorem tej konferenc;ji
byt Urzad Marszatkowski, a przede wszystkim pan marszatek Sobczak; i w
konsekwencji doszto do ugody, co jest warte przypomnienia, poniewaz jest to
wydarzenie — moim zdaniem — na krajowg skale, poniewaz udato sie dojs¢ do
porozumienia i prowadzenia inwestycji, z jednoczesnym zachowaniem siedli-
ska tego ekologicznego, siedliska susta peretkowanego. Bedziemy dbali o ten
rezerwat, bedzie powotane, bo podpisatem taki list intencyjny, podobnie jak i
wtadze marszatkowskie, bedziemy tworzy¢ fundacje chronigcg susta i jedno-
czesnie nie bedzie juz problemodw, jesli chodzi o lotnisko, o inwestycje zwigza-
ng z lotniskiem.

W tym okresie, o ktorym méwie, czyli miedzysesyjnym, wydatem blisko
100 zarzadzen, ale mysle, ze najwazniejszym zarzadzeniem jest wtasnie pod-
pisany regulamin dotyczacy organizacji miasta, poniewaz od potowy czerwca,
w praktyce od poczatku lipca bedg panstwo juz wspotpracowac z inaczej zor-
ganizowanym miastem. Miasto — mowie o Urzedzie — zostato podzielona na
departamenty, ktére sg scisle przyporzadkowane panom wiceprezydentom
oraz pani skarbnik, sekretarzowi i mnie. Mysle, ze to dziatanie pozwoli nam na
zwiekszenie skutecznosci, jesli chodzi o zarzadzanie miastem; jest to zresztg
realizacja tego, co obiecywatem w swojej kampanii wyborczej, bo médwitem
wtedy, ze chciatbym wprowadzi¢ bardzo podobny system, ktory obowigzuje we
Wroctawiu i wtasnie ten system po p6t roku zostat wprowadzony.

Przy okazji chciatbym panstwu powiedzie¢, juz konczac moje wy-
stgpienie, ze staram sie realizowac¢ wszystkie moje obietnice wyborcze i przy-
pominam, ze tak, jak obiecywatem, ze wejdzie nowy system zarzgdzania
miastem — tak on wchodzi; jak obiecywatem, ze wejdg nocne linie autobusowe
— tak one weszly; jak obiecywatem, ze przygotujemy projekt i stworzymy strefe
ekonomiczng — tak to jest w tej chwili tworzone; jak obiecywatem, ze bedziemy
remontowacC Teatr Stary — przekroczylismy pewne problemy i w tej chwili
projekt jest przygotowywany, a jednoczesnie pienigdze nie zostang utracone,
te zarezerwowane przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Mam za-
miar nadal pracowaé w ten sposob, zeby realizowaé, moze bez zbytniego roz-
gtosu, ale w sposob kolejny krok po kroku to, co chciatbym zrealizowac i co
zapisatem w swoim programie wyborczym. Bardzo dziekuje panstwu za uwa-

ge.

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Mysle, ze mozemy
przejs¢ do punktu nr6.”
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Ap. 6. ROzZPATRZENIE PROJEKTU UCHWALY W SPRAWIE SKARGI P. Lucyny
Honoraty Baum z pNiA 16 kwietniA 2007 R. NA PREzYDENTA
MiasTA LUBLIN W ZWIAZKU Z NIEUDZIELENIEM ODPOWIEDZI NA PISMA Z
DNIA 13 PAZDZIERNIKA 2005 R.
I 5 GRUDNIA 2006 R. ORAZ NIEPRZEDLOZENIA PROTOKOLU ZDAWCZO-
ODBIORCZEGO NR 66-GDDP.OW/22/33/99 z DNIA
5 stycznia 1999 r.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 192-1) stanowi zatgcznik nr 9
do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt tej uchwaty zostat doreczony panstwu radnym
przy porzadku obrad z 15 czerwca. Jego autorem jest Komisja Rewizyjna. Po-
prosze wiec teraz przewodniczgcego Komisji o przedstawienie nam projektu
uchwaty.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Krzysztof Siczek ,Panie Przewod-
niczacy! Wysoka Rado! Najpierw odczytam panstwu stanowisko Komisji Rewi-
zyjnej, a pozniej, tak jak pan przewodniczacy zapowiedziat, projekt uchwaty.

Stanowisko Komisji Rewizyjnej z dnia 13 czerwca 2007 r. w sprawie
skargi p. Lucyny Honoraty Baum z 16 kwietnia 2007 r. na Prezydenta Miasta
Lublin w zwigzku z nieudzieleniem odpowiedzi na pisma z dnia 13 pazdzier-
nika 2005 i 5 grudnia 2006 r. oraz nieprzedtozenia protokotu zdawczo-odbior-
czego nr 6-GDDP.OW/22/33/99 z dnia 5 stycznia 1999 r.

Komisja, po wystuchaniu pana Andrzeja Jedziniaka, dyrektora Wydziatu
Geodezji i Gospodarki Nieruchomosciami i pana Eugeniusza Janickiego,
dyrektora Wydziatu Gospodarki Komunalnej oraz pana Lecha Wilhelma
Bauma, petnomocnika skarzgcej, 4 gtosami ,za”, przy 0 ,przeciw” i O ,wstrzy-
mujgcych” sie uznata skarge za bezzasadng. | takiej tresci, podobnej tresci
jest tez projekt uchwaty, ktéry w tej chwili odczytam: Uchwata Rady Miasta
Lublin nr... w sprawie skargi p. Lucyny Honoraty Baum z dnia 16 kwietnia
2007 r. na Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z nieudzieleniem odpowiedzi
na pisma z dnia 13 pazdziernika 2005 i 5 grudnia 2006 r. oraz nieprzedfozenia
protokotu zdawczo-odbiorczego nr 6-GDDP.OW/22/33/99 z dnia 5 stycznia
1999 r. Podstawa prawna. § 1. Uznaje sie za bezzasadng skarge pani Lucyny
Honoraty Baum z dnia 16 kwietnia 2007 r. na Prezydenta Miasta Lublin w zwi-
azku z nieudzieleniem odpowiedzi na pisma z dnia 13 pazdziernika 2005 i 5
grudnia 2006 r. oraz nieprzedfozenia protokotu zdawczo-odbiorczego nr 6-
GDDP.OW/22/33/99 z dnia 5 stycznia 1999 r.

Uzasadnienie zostato panstwu radnym dotgczone; prosze o podjecie tej
uchwaty. Dziekuje serdecznie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo panu przewodniczagcemu. Czy
skarzgca chciataby zabra¢ gtos w tej sprawie? Jest petnomocnik — zapraszam
i prosze w pieciu minutach sie zmiesci¢. Prosze, tu jest mikrofon...”
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Petnomocnik skarzacej p. Lech Wilhelm Baum ,(Cze$¢ wypowiedzi poza
mikrofonem — niemozliwa do odtworzenia) Ja bym chciat, zeby ktos — czy pan
prezydent, czy... o, takg mapke miat przed sobg, bo inaczej to jest gotostowie.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Ja przekaze prezyden-
towi.”

Petnomocnik skarzacej p. L. W. Baum ,Dobrze. Prosze otworzy¢ i prosze
powiedziet...”

Przew. RM P. Dreher ,Drogi Panie! Ja tylko chce powiedzie¢, ze ma pan piec
minut czasu, dobrze?”

Petnomocnik skarzacej p. L. W. Baum ... tu bedzie dziatka nr 1/13 Skarbu
Panstwa, tu bedzie jedyny dojazd i ja to bede referowat.”

Przew. RM P. Dreher ,Drogi Panie! Pie¢ minut czasu, dobrze? Uprzedzam.”

Petnomocnik skarzacej p. L. W. Baum ,Tak jest, jak najkrocej. Bardzo
dziekuje za umozliwienie zwrdcenia sie dzisiaj stownie wypowiedziec.

Panie prezydencie miasta, czy pan dzisiaj sam jako prawnik wystepuje,
czy ma pan tez obok doradce prawnego?”

Przew. RM P. Dreher ,Ale prosimy o zreferowanie tematu...”

Petnomocnik skarzacej p. L. W. Baum ,Precyzuje doktadnie, o co mi chodzi.
Panie prezydencie, tam jest dziatka 1/13; doreczajgcy miat jg pokazac. Ta
dziatka 1/13 jest Skarbu Panstwa od roku 1980 i nie ma zadnego dojazdu.
Wobec tego art. 145 kodeksu cywilnego nakazuje, ze tylko wiasciciel moze
wystgpiC o droge konieczng, a nie Skarb Panstwa. Do dnia dzisiejszego —
siodmy rok mija — droge konieczng cywile przegrywajg, a pan milczy.

Jest jeszcze drugi temat. Panie prezydencie, wyszta ustawa z roku
1980, ktdéra nakazuje ten teren zotty jedyny dojazd przymusowo odebrac, bo
Skarb Panstwa uzywa nie swoj teren od roku 1980.

Panie prezydencie, zrobitem sprawe sgdowg i pan mi sktamat, ze Skarb
Panstwa nic nie ma — to byt rok 2004. Dopiero w roku 2006 w lipcu przyznaje
sie pana, ze sktamatem rzeczywiscie, bo napisatem protokét odbioru czesci
drogi tylko dot, ul. Wojciechowska. Panie prezydencie, to byto 10 lipca 2006;
jest stynny punkt 3 — Lechu, zréb sprawe sgdowa. Ja te sprawe zrobitem w
2004 r. i pan, panie prezydencie, na pismo pozwane zamiast ,popieram Lecha,
rzeczywiscie, te Wojciechowska trzeba ujawnié”, pan milczy.

Panie prezydencie, jezeli zrobitem panu zazalenie, Zze trzeba zabrac z
ustawy catg droge, to od 10 lipca, patrzcie, mija rok czasu, jak pan prezydent
nie napisat na przyktad do Sgdu Administracyjnego Ill ul. Sktodowska: ,prosze
nas pogodzi¢, bo Baum chce catg droge z ustawy”. A ja nie chce, ja chce tylko
dot. Ato jest Skarb Panstwa, uzywa.
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Panie prezydencie, nastepne. Mowi sie, ze Prawo i Sprawiedliwosc,
Rzeczpospolita i tak dalej. Prosze patrze¢, zameldowani od urodzenia w
dziatce 1/13 nie majq drogi; stata sie z waszej winy niepanstwowa; nie majg
tzw. drogi koniecznej; z waszej winy sadu nie zrobiono. | teraz takg osobe,
emeryta majgcego 500 zt w zesztym roku sad po raz ktérys karny karat;
mogtem was ukara¢ po 100 tys. zt. Ludzie kochani, renciste, ktory 500 zt ma;
tylko przez waszg nieudolnos¢. Dziekuje. Jeszcze dzisiaj stysze, ze 0j, ja nie
mam racji. Co, mam przyjs¢ z kamieniami? Bo ja mam tutaj duzg mape. Panie
prezydencie, tam jest Zle napisane; te KW 13432 optacone skarbowo wpisem
19 stycznia 1985; ma tych jedenastu; tych jedenastu zrobito sprawe przy-
musowo, bo z jedenastu umarta Anna, matka i do dnia dzisiejszego sady,
panowie z Prawo i Sprawiedliwos¢, od 1996 r. nie zatatwione, bo pan prezy-
dent milczy.

Dziekuje bardzo. Jestem mocno wzruszony, ze w ten sposob Rada po-
trafi...”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo.”

Petnomocnik skarzacej p. L. W. Baum ,Aha, panie przewodniczacy Rady,
juz ostatnie zdanie. Jest taki fajny artykut kodeks postepowania karnego —
304; nie wolno panu méwic, ja sie w sady nie mieszam; pan widzi, ze duza
mapa jest zle w sgdzie ztozona i musze dosta¢ odpowiedz, ktérg zaniose do
policji wedtug tego karnego, czy do prokuratury, ze to przestepstwo do dzis
jest ukrywane. Bardzo dziekuje. Mysle, ze w pieciu minutach sie zmiescitem.
Dziekuje uprzejmie.”

Przew. RM P. Dreher ,Wtasdnie mija pigta minuta, zmiescit sie pan. Dziekuje
bardzo za stanowisko. Poprosze pana prezydenta o ustosunkowanie sie do
poruszonych w skardze spraw.”

Prez. A. Wasilewski ,Ja rozumiem, ze skarga dotyczy innej kwestii, ale oczy-
wiscie... Prosze...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan przewodniczacy komisiji.”

Przew. Kom. Rew. K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczacy!
Wysoka Rado! Rzeczywiscie, tak jak pan prezydent powiedziat, przedmiot
skargi jest zupetnie inny, niz pan Baum jako petnomocnik skarzacej pani Baum
przedstawit tutaj catg sytuacje. Ta sytuacja rzeczywiscie moze mie¢ miejsce,
moze by¢ zdaniem pana Bauma zasadna. Przedmiot skargi, ktéry Komisja
rozpatrywata, dotyczy — i chciatbym to panstwu wyraznie jeszcze raz po-
wiedzie€ i to panstwo macie napisane w projekcie uchwaty i w uzasadnieniu —
przedmiot skargi dotyczy nieudzielenia przez prezydenta odpowiedzi na pisma
dwa wymienione — juz je dwa razy dzisiaj cytowatem — i na niedostarczenie
protokotu panu Baumowii.

Szanowni Panstwo! Adresatami tych pism, ktére pan Baum jako petno-
mocnik skarzacej skierowat, byt sad. Byly to w istocie pisma procesowe
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skierowane do sadu, a nie do prezydenta miasta. Wiec, jakim prawem, jakim
tytutem prezydent miasta miatby na nie odpowiadac? To jest jedno. A wiec, nie
mozna oczekiwa¢ odpowiedzi na pisma od kogo$, do kogo sie tych pism nie
skierowato. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz jest taka, ze protokot, o ktéry pan Baum jako petnomocnik
skarzgcej sie upomina od prezydenta, strong tego protokotu miasto nie byto;
miasto nie byto w posiadaniu tego protokotu. Miasto mogto nie wiedzie¢ nic o
istnieniu tego protokotu spisanego miedzy dwoma, czy trzema roznymi
stronami, na pewno nie miastem. Wiec, obydwie te skargi sg kierowane bez-
zasadne i o podjecie takiej uchwaty panstwa prosimy. Sprawy, o ktérych méwit
pan Baum, mogg mie¢ miejsce w rodzinie. W rzeczywistosci nie jest to przed-
miot skargi i chciatbym panstwu na to zwrdci¢ wyraznie uwage; a my jako
Komisja Rewizyjna, jako Wysoka Rada mozemy sie zajmowac tylko przed-
miotem skargi. Dziekuje serdecznie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych chciatby
zabrac¢ glos w tej sprawie? Nie widze. Mysle wiec, ze mozemy przejs¢ do
procedury gtosowania. Prosze o okreslenie tematu... — (p. L. W. Baum — wy-
powiedz poza mikrofonem, niemozliwa do odtworzenia) — Ale pan juz swoje...
— (p- L. W. Baum — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Ale pan juz swo-
je w tej sprawie powiedziat... — (p. L. W. Baum — wypowiedz niemozliwa do
odtworzenia) — Dobrze... Prosze, pan juz swoje stanowisko w tej sprawie po-
wiedziat, drogi panie petnomocniku... Ale pan juz w tej sprawie... — (Wy-
powiedz p. L. W. Bauma niemozliwa do odtworzenia) — Dobrze, ja to przyj-
muje... — (p. L. W. Baum — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Dobrze...
— (p- L. W. Baum ,Prosze nie mowic, ze to nie byt adresat, bo... i w | Cywilnym
pozwany pan prezydent; pan prezydent ktamat. Prosze mi nie ktamac, ludzie
kochani, a jak nie, to ja juz moze pie¢ minut skonczytem i czekam na od-
powiedz... Prosze bardzo, to jest | Cywilny i pan prezydent sgdowi nie od-
powiada, jak pisze pozwany, przedstawiciel, prezydent miasta, Skarb
Panstwa.”) — Dobrze, niech pan usigdzie i niech sie pan troszke uspokoi.
Prosze panstwa radnych, mysle, ze mozemy przej$¢ do procedury gtosowa-
nia.

Gtosowanie nr 7. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” podjeciem uchwaty
na druku nr 192-1 stwierdzajgcej, ze skarga pani Lucyny Honoraty Baum jest
bezzasadna? Kto jest ,za” tym projektem uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do
czytnika i podnie$¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 17, przy 1
gtosie ,przeciw” i 2 ,wstrzymujacych” sie — Rada Miasta podjeta uchwate w
sprawie skargi pani Lucyny Honoraty Baum z dnia 16 kwietnia 2007 r. na
Prezydenta Miasta Lublin i skarga jest bezzasadna. Przechodzimy do kolejne-
go punktu.”

Uchwata Nr 127/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 10 do protokotu.
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Abp. 7. PODJECIE UCHWAL. W SPRAWACH:
Ap. 7. 1. NADANIA NAZWY RONDU POLOZONEMU W  GRANICACH
ADMINISTRACYJNYCH MIASTA LUBLINA.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 210-1) — projekt
grupy radnych stanowi zatacznik nr 11 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.1. — nadania nazwy rondu
potozonemu w granicach administracyjnych miasta Lublina (druk nr 210-1).

Projekt tej uchwaty byt panstwu radnym doreczony na posiedzeniach
komisji. Chciatbym poprosi¢ przedstawiciela wnioskodawcéw o przedstawienie
Radzie uzasadnienia potrzeby podjecia tej uchwaty. Czy kto$s z wnioskodaw-
cow zechciatby? Prosze bardzo, pan radny Podkanski.”

Przedstawiciel wnioskodawcéw radny Krzysztof Podkanski ,Generalnie
rozumiem, ze wszyscy radni dostali uzasadnienie, wiec mysle, ze nie ma po-
trzeby akurat cytowania; chyba Ze ktos miatby takg potrzebe, oczywiscie moge
odczytac¢. Natomiast, oczywiscie padto tutaj, prawda, sformutowanie ze strony
pana radnego Gabki, ze sg to, powiedzmy, tez pisarze gtéwnie na tych ulicach;
natomiast, podkreslam, ze po pierwsze, nie jest to ulica, a jest to rondo; jest to
rondo, ktore nie jest miedzy ulicami akurat, w bezposredniej — to nazwijmy —
stycznosci z pisarzami i to jest na granicy bardziej — powiedziatbym — dwdch
osiedli. A przede wszystkim, dlaczego to rondo miatoby nosi¢ te nazwe Mokr-
skiego? To przede wszystkim dlatego, ze szkofa, a konkretnie Gimnazjum nr
11 miesci sie w niedalekiej po prostu odlegtosci od tego ronda i nie ukrywam,
ze z moich informacji, jakie oczywiscie otrzymatem z Wydziatu Geodezji na
dzien dzisiejszy nie istnieje zadna ulica, natomiast krotka odlegtos¢ — nazwij-
my to — od szkoty, z punktu widzenia, podkreslam panstwu, przede wszystkim
réwniez praktycznego, bytoby to, powiedzmy, wskazane, aby to rondo faktycz-
nie nosito nazwe pana Mariana Tadeusza Mokrskiego — porucznika marynarki
wojennej. | w tym momencie bardzo bym prosit, aby ta prosba — nie tyle moja,
co Gimnazjum nr 11 — zostata spetniona.

Komisja Kultury ocenita, prawda, pozytywnie ten wniosek i w zwigzku z
tym bardzo prosze Wysokg Rade o poparcie tego ronda. | to wszystko.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy pan przewodniczacy Komisji Kul-
tury i Ochrony Zabytkow chciatby przedstawi¢ opinie Komis;ji?”

Przewodniczacy Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw Marcin Nowak
,Panie Przewodniczacy! Szacowna Rado! Ja jedynie, tytutem uzupetnienia wy-
powiedzi pana radnego Podkanskiego, chciatbym powiedzie¢, ze Komisja Kul-
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tury w dniu wczorajszym pozytywnie zaopiniowata projekt tej uchwaty, o ile do-
brze pamietam, przez aklamacje. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy pan prezydent chciatby przedsta-
wi¢ opinie w tej sprawie?”

Prez. A. Wasilewski ,Nie, nie, dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby
zabraé¢ gtos? Nie widze, wiec mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania.
Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 8. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty w
sprawie nadania nazwy rondu potozonemu w granicach administracyjnych
miasta Lublin — druk nr 210-1? Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty?
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 18, przy 0
gtoséw ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym” sie — Rada przyjeta przedmiotowg
uchwate.”

Uchwata Nr 128/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 12 do protokotu.

Abp. 7. 2. NADANIA NAZWY RONDU POtOZONEMU W  GRANICACH
ADMINISTRACYJNYCH MIASTA LUBLINA.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 211-1) — projekt
grupy radnych stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.2. — podjecie uchwaty w
sprawie nadania nazwy rondu potozonemu w granicach administracyjnych
miasta Lublin (druk nr 211-1).

Projekt tej uchwaty byt panstwu radnym doreczony na posiedzeniach
komisji. Chciatbym poprosi¢ w tym momencie przedstawiciela wnioskodawcow
0 przedstawienie Radzie uzasadnienia potrzeby podjecia tej uchwaty.”

Przedst. wnioskod. M. Nowak ,Pozwolitbym sobie powtornie. Panie Prze-
wodniczacy! Szacowni Rajcy Miejscy! Prosze panstwa o wsparcie projektu
uchwaty w sprawie nadania nazwy rondu u zbiegu ulic Smorawinskiego i Kom-
pozytorow Polskich, nadania imienia 27. Wotynskiej Dywizji Piechoty Armii
Krajowej. Szczegoty tej sprawy majg panstwo przed sobg. Ja tylko krotko i
tytutem uzupetnienia chciatbym powiedzie¢, ze 27. Wotyhska Dywizja Piechoty
Armii Krajowej to jedna z najwiekszych dywizji Armii Krajowej, wielce wsta-
wiona i dywizja, ktéra uczynita bardzo wiele na polu wyzwalania Lubelszczy-
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zny, gtoéwnie potnocno-wschodniej czesci Lubelszczyzny. To ludzie, ktérzy
duzy wiozyli pozytywnego w walce o niepodlegtos¢ naszego kraju, ludzie,
ktérzy zastugujg na peten szacunek i uznanie, ludzie, ktérzy przelewali krew
za to, abysmy mogli mieszka¢C w wolnej, niezawistej Polsce i ludzie, ktorzy
bezskutecznie ubiegali sie przez kilka lat o choéby symboliczne odzwier-
ciedlenie ich trudu i wktadu w niepodlegtg Polske.

Szacowni Rajcy Miejscy! Prosze bardzo w imieniu kombatantéw z 27.
Wotynskiej Dywizji Piechoty Armii Krajowej, tudziez wlasnym i pozostatych
wnioskodawcow, o wsparcie tegoz projektu uchwaty. Dziekuje bardzo.

Dodaje jeszcze, ze wniosek zostat pozytywnie zaopiniowany, przy
wszystkich gtosach ,za”, 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie, przez Komisje
Kultury i Ochrony Zabytkéw. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy pan prezydent chciatby przedsta-
wi¢ swojg opinie w tej sprawie?”

Prez. A. Wasilewski ,Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Wiem, ze na sali jest pan Eugeniusz Pindych — Prezes
Zarzadu 27. Wotynskiej Dywizji Piechoty Armii Krajowej. Czy pan prezes
chciatby zabraé¢ gtos w tej sprawie? Jezeli tak, to zapraszam... Moze teraz...
Moze by¢ po gtosowaniu, dobrze. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢
gtos w tej sprawie? Nie widze. My$le wiec, ze mozemy przejs¢ do procedury
gtosowania. Temat jest okreslony.

Gtosowanie nr 9. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty w
sprawie nadania nazwy rondu potozonemu w granicach administracyjnych
miasta Lublin — druk nr 211-1? Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dzieku-
I€-

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 21, przy 0
gtoséw ,przeciw” i 1 ,wstrzymujagcym” sie — Wysoka Rada podjeta uchwate w
sprawie nadania rondu przy zbiegu ulic Smorawinskiego i Kompozytorow Pol-
skich nazwy Rondo 27. Wotynskiej Dywizji Piechoty AK.”

Uchwata Nr 129/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 14 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Poprosze w tym momencie pana Prezesa Zarzadu 27.
Wotynskiej Dywizji o kréciutkie zabranie gtosu. Zapraszam.”

Prezes Zarzadu 27. Wotynskiej Dywizji Armii Krajowej Eugeniusz Pindych
,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni! Jak sty-
szeliscie tutaj, reprezentuje srodowisko 27. Wotynhskiej Dywizji Piechoty Armii
Krajowej. Jestem zotnierzem tej Dywizji od jej powstania, a nawet wczesnie;.
Jestem zotnierzem 27. Wotynskiej Dywizji Piechoty Armii Krajowej od 1943
roku. PrzeszliSmy trudne lata dla naszego spoteczenstwa na Kresach

Wschodnich, czyli na Wotyniu. Nie bede wracat do historii, bo wiemy, o co cho-
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dzito w tym okresie czasu na Kresach Wschodnich w stosunku do ludnosci
polskiej przez nacjonalistow spod znaku UPA.

W 1944 roku, kiedy zblizat sie front wschodni, powotano i nadano nazwe
27. Wotynska Dywizja Piechoty Armii Krajowej, ktéra zmobilizowata Zotnierzy
konspiracyjnych, stuzby zawodowej, stuzby czynnej w ilosci ok. 6,5 tys. zo-
tnierzy — Zotnierzy dobrze uzbrojonych, dobrze wyszkolonych, walczacych o
niepodlegtg Polske. Z Kresow Wschodnich od 1944 r. przyszliSmy na Lubelsz-
czyzne po ciezkich bojach, po stratach wielu zotnierzy; przeszliSmy zwycieskie
okrgzenie w lasach musulskich, na Polesiu, w lasach parczewskich; odcinek
drogi naszej Dywizji jest ok. 500 km. Na odcinku 500 km zgineto naszych
kolegow ok. 1200. | w tym roku bedg odstoniete tablice tych, ktérzy zgineli w
Warszawie w dniach 17, 18, 19 sierpnia.

Na te uroczystosé, ktora dzisiaj jest, czekaliSmy bardzo dtugo. Juz nie
bede mowit, ze od 1944 r., ale w wyzwolonej Polsce czekaliSmy na to 15 lat.
Przektadano nasze wnioski z jednej szuflady do drugiej, az znalazt sie jeden z
radnych tutaj obecnych, pan Nowak, postawit oficjalny, patriotycznie, po pol-
sku, po zotniersku, ze tym, ktérzy zgineli, a jeszcze zyja, trzeba daé kawatek
tej historii, zeby ludnos¢ Lubelszczyzny wiedziata, kto to sg, kto to byli zo-
tnierze 27. Dywizji. | tym wiasnie uhonorowaniem jest to rondo, tu pokazane w
Lublinie.

Mam bardzo czesto spotkania z mtodziezg i z ludnoscig i bardzo czesto
sq pytania, dlaczego nie ma takiej nazwy; z roznych przyczyn nie byto mozna,
a dzisiaj to jest. Dlatego tez serdecznie dziekujemy panu przewodniczacemu,
panu radnemu Nowakowi, paniom radnym i panom radnym, ze zadecydowali-
Scie, ze to historyczne wydarzenie dzisiaj jest dniem przetomowym, jednym z
waznych wydarzen w naszym miescie, w Lubelskiem.

Panie Prezydencie! Panu réwniez dziekuje, bo pan bywa z nami na spo-
tkaniach i wiem, jaka jest pana opinia. Panu tez serdecznie dziekuje za to.

Przepraszam, ze sie troche gtos famie, ale to jest takie uczucie. Nalezy
sie tym, ktorzy na to zastuzyli i uwazam, i panstwo uwazaliscie, ze na to zastu-
zylismy. W imieniu naszych zotnierzy i w osobistym serdecznie wam dziekuje.
Dziekuje za wystuchanie.”

Przew. RM P. Dreher ,Bardzo dziekujemy panu prezesowi za to wystgpienie i
mysle, ze mozemy przej$¢ do kolejnego punktu.”

Ap. 7. 3. zmiaN w BubpZECIE MIASTA LuBLIN NA 2007 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 181-1) wraz z au-
topoprawkami (druki nr nr 181-2 i 181-3) stanowi zatgcznik nr

15 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony
przy zawiadomieniu o sesji. 26 czerwca ztozono w Biurze Rady autopoprawke
do tego projektu — byta ona przekazywana panstwu radnym na posiedzeniach
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Komisji. Chciatbym poprosi¢ w tym momencie pana prezydenta o przedsta-
wienie Radzie uzasadnienia projektu uchwaty.”

Prez. A. Wasilewski ,Bardzo prosze panig skarbnik, zeby przedstawita projekt
uchwaty.”

Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Panstwo Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo Radni! W przedtozonym projekcie dotyczacym zmiany budzetu
uchwalonego przez Wysokg Rade na rok 2007 prezydent proponuje wprowa-
dzenie nastepujgcych zmian.

W planowanych dochodach proponuje sie zwiekszenie dochoddéw o
4.794.987 zt, z tego najpowazniejszg pozycje stanowi zwiekszenie o kwote
3.200 tys. uzyskane przez miasto Lublin z rezerwy subwencji ogolnej na zada-
nie ,dofinansowanie budowy wezta drogowego Poniatowskiego”; pozostate
kwoty pochodzg z réznych rozliczen, jak np. z egzekucji, z otrzymanej do
zwrotu nadptaty podatku od nieruchomosci, dochody z tytutu odszkodowan
uzyskanych od firm ubezpieczeniowych, srodki, ktére zostaty zaoszczedzone
na wydatki nie wygasajace, a wiec w wyniku tych wszystkich rozliczeh
wprowadza sie do planu dochoddw 4.794.987 zt.

Natomiast planowane wydatki zwiekszane sg o kwote 25.618.209 zt. Ja
wymienie tutaj najwazniejsze kierunki wydatkow, poniewaz tu szczegotowo ten
projekt uchwaty byt omawiany na poszczegolnych komisjach Rady. A wiec, je-
$li chodzi o dziat transport i tgcznosé, to zwiekszenie jest o kwote 2.400 tys. —
gtownie sg to wydatki biezgce; chodzi o utrzymanie drég krajowych i woje-
waodzkich... Przepraszam, bo te 3.200 tys. tutaj wchodzi, a wiec jest to wydatek
inwestycyjny; 500 tys. na wydatki biezace na utrzymanie drég gminnych; w
gospodarce mieszkaniowej najistotniejszg pozycje stanowi kwota 3 min z,
ktora bedzie przeznaczona na remonty pustostandw.

W administracji jest propozycja zwiekszenia o 1 min zt na wydatki zwi-
gzane z modernizacjg budynkéw mieszkalnych; w bezpieczenstwie proponuje
sie wprowadzi¢ nowe zadanie — jest to dofinansowanie dziatan na rzecz utrzy-
mania bezpieczenstwa w miescie — kwota bedzie przeznaczona na pokrycie
kosztéw dodatkowych patroli policji — jest to kwota 75 tys. na drugie pétrocze
roku 2007.

Proponuje sie w oswiacie zwiekszenie — w dziale oswiata i wychowanie
— 0 kwote 11.938 tys.; gtdbwng pozycje stanowig podwyzki wynagrodzen, jed-
nakze réwniez wydatki inwestycyjne proponuje sie zwiekszy¢ o kwote 3.700
tys. zt oraz na wydatki remontowe — kwote 1.610 tys. zt.

W pomocy spotecznej proponuje sie o kwote 279 tys., z tego 250 tys. na
modernizacje Domu Pomocy Spotecznej im. Michelisowej; drugie 250 tys.
miasto otrzyma z budzetu panstwa.

W gospodarce komunalnej proponuje sie zwiekszenie planowanych wy-
datkow o kwote 3.890.500 zt, w tym na oczyszczanie miasta — 1.400 tys.; na
utrzymanie, konserwacje i renowacje zieleni — 1 min zt; na schronisko dla
zwierzat — 150 tys. zt; na oswietlenie ulic, na wydatki inwestycyjne — 550 tys. i
na wydatki inwestycyjne, jak wykup gruntow — 790.500 zt.
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W kulturze i ochronie dziedzictwa narodowego proponuje sie zwiek-
szenie planowanych wydatkow o kwote 1.271.700 zt, z przeznaczeniem na do-
tacje dla Osrodka Brama Grodzka w kwocie 16.700; na dotacje dla Centrum
Kultury — 555 tys. i wprowadza sie nowe zadanie ,renowacja Teatru Starego”
z kwotg 700 tys. zt.

W dziale kultura fizyczna sg propozycje przesunie¢ miedzy zadaniami;
przychody jednocze$nie budzetu zwieksza sie o srodki wynikajgce z rozli-
czenia roku 2006 — jest to kwota 21.397.967 zt; oczywiscie, ta kwota w catosci
jest przeznaczana na pokrycie proponowanych zmian w planowanych wydat-
kach.

Do tego projektu prezydent ziozyt do panstwa radnych dwie au-
topoprawki. Jedna autopoprawka — ta pierwsza — zwigzana jest z wprowa-
dzeniem dodatkowych $rodkow, jakie miasto uzyskato — jest to kwota na zwi-
ekszenie oswiatowej subwencji — kwota 245 tys.; na dofinansowanie zajec
sportowo-rekreacyjnych — kwota 100 tys. i zmniejszenie dotacji na projekt ,Od
smutku do radosci” w niewielkiej kwocie 9.274 zt.

W tej autopoprawce byla zmiana tej spotki, w spr. ktorej to projekt
uchwaty zostat wycofany, a wiec juz tej propozycji nie ma; jednakze w au-
topoprawce ztozonej do panstwa radnych dzisiaj prezydent proponuje kwote,
ktora byta w projekcie przeznaczona — kwote 500 tys. zt — przesuna¢ na zada-
nie, na wspieranie sportu kwalifikowanego, z przeznaczeniem na stypendia
sportowe dla zawodnikow osiggajgcych wysokie wyniki sportowe. A wiec, ta
kwota, ktora byta przeznaczona na objecie akcji w Spoétce Sportowej Lublin
jest propozycja przeznaczenia na sport kwaliflkowany, na stypendia i nagrody
osiggane za wysokie wyniki sportowe.

Ponadto, w tej autopoprawce wprowadza sie jeszcze srodki na realiza-
cje boiska w ramach programu ,Blisko boisko”. Miasto otrzymato 300 tys. zi, z
tego z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej — 100 tys. i ze srodkéw PZU — 200
tys. zt.

Jednoczesnie proponuje sie zwiekszenie udziatu wtasnego na to zada-
nie — jest to kwota 811 tys. zt i niewielkg kwote proponuje sie jeszcze wprowa-
dzi¢ na zadanie rehabilitacja zawodowa i spoteczna osob niepetnosprawnych,
z przeznaczeniem na pokrycie 5% kosztéw uczestnictwa 6 mieszkancow
Lublina w warsztatach terapii zajeciowej na terenie powiatu lubelskiego; w tej
kwestii bedzie podpisane stosowne porozumienie miedzy starostg a prezyden-
tem miasta.

Tyle proponowanych zmian w przedtozonym projekcie uchwaty, wraz z
dwiema autopoprawkami. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja przypomne, ze projekt tej uchwaty
byt opiniowany przez wszystkie komisje — pozwolicie panstwo, ze odczytam —
przez Komisje Budzetowo-Ekonomiczng - pozytywnie; przez Komisje
Gospodarki Komunalnej — pozytywnie; w Komisji Rozwoju — negatywnie; w
Komisji Kultury — pozytywnie; Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku — projekt
byt zaopiniowany negatywnie; w Komisji O$wiaty i Wychowania — pozytywnie;
w Komisji ds. Rodziny — pozytywnie; w Komisji Zdrowia i Pomocy Spotecznej —
pozytywnie i w Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego — pozytywnie.
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Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabraé gtos w tej sprawie? Prosze bar-
dzo, pani radna Ewa Dados — przepraszam, przepraszam, Elzbieta Dados.
Przepraszam bardzo.”

Radna Elzbieta Dados ,Elzbieta, Elzbieta. Panie Przewodniczacy! Tyle lat i
jeszcze pan nie zapamietat?

Panie Przewodniczacy! Chciatam zgtosi¢ wniosek o zdjecie w dziale 926
rozdz. 92605, nazwa zadania Osrodek Sportéw Terenowych przy ul. Janow-
skiej, kwoty 500 tys. zt i przeznaczenie jej na wspieranie sportu kwalifikowane-
go na stypendia dla sportowcéw; pozostawienie kwoty 200 tys. zt na wybudo-
wanie toru rowerowego.

Krotkie uzasadnienie mojego wniosku. W ostatnich interpelacjach dwu-
krotnie zgtaszatam sie o powotanie ekspertéw i wydanie opinii, czy plan in-
westycji jest planem toru rowerowego. Gtos radnego, ktory jest przedstawi-
cielem mieszkancow Lublina, zostat zlekcewazony, ale rowerzysci wyrazili
Swojq opinie, ktorg podpisat pan prezes Okregowego Zwigzku Kolarskiego w
Lublinie Andrzej Kita, prezes Klubu Kolarskiego ,Champion” — twérca toru
trialowego w Swidniku oraz rowerzysci, ktérzy zgromadzili sie w takiej grupie
,Porozumienie rowerowe”. W swojej opinii w petni potwierdzajg to, co ja mowi-
tam wielokrotnie w swoich wystgpieniach wiele razy na sesjach Rady Miasta.

Panie Prezydencie! Majac na uwadze ogromne poczucie sprawiedliwo-
Sci pana prezydenta, o czym przekonatam sie, wreczam panu prezydentowi
opinie tych rowerzystow i prosze o zapoznanie. Dojdzie pan do wniosku, ze
200 tys. w zupetnosci wystarczy i dojdzie pan jednoczesnie do wniosku, ze
ludzie, ktorzy do tej pory wmawiali panu, ze jest tor rowerowy, wprowadzali
pana w btad. Prosze o wyciggniecie konsekwencji wobec urzednikow i osob,
ktére wprowadzaty pana w btad. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Zanim oddam gtos pani przewod-
niczacej, ja tylko zapytam panig radng o sformutowanie wniosku.”

Radna E. Dados — poza mikrofonem ,Ja sformutowatam.”
Przew. RM P. Dreher ,Ale nie jest zapisany.”
Radna E. Dados — poza mikrofonem ,Zdjecie 500 tys. zt.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Leszek Daniewski sie zgta-
szat.”

Radny Leszek Daniewski ,Panstwo Przewodniczacy! Ja w kwestii formalnej.
Jesli sie dobrze orientuje, a by¢ moze nie, moze sie zmienity pewne przepisy,
prawo wnioskowania zmian w budzecie ma wylacznie prezydent miasta; na-
wet, gdyby chciat poprze¢ pani wniosek, a jest mi tez to bardzo bliskie, no to
wydaje mi sie, ze takiego prawa tutaj radny nie ma.

Odnosnie projektu uchwaty, ktory zostat tutaj przedtozony nam, radnym,
mam zapytania, dwa pytania. Pierwsze — dziat 921 — kultura i ochrona
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dziedzictwa narodowego — zwiekszenie o kwote, o znaczng kwote na dotacje
dla Centrum Kultury — 550 tys. zt, to jest, prosze panstwa, okoto 20% pierwot-
nego budzetu Centrum Kultury. Mamy w tym réwniez 335 tys. na dziatalno$¢
merytoryczng instytucji. Chciatbym zapytac, co to znaczy ta dziatalnos¢ mery-
toryczna instytucji i czy w momencie, kiedy byt zatwierdzany budzet, kiedy byt
wniosek Centrum Kultury o przeznaczenie srodkéw na dziatalnos¢ biezaca, co
do tego czasu sie zmienito. Czy jakie$ dodatkowe zadania Centrum Kultury
ma, ze az o 335, to znaczy o ponad 15% wzrasta budzet na dziatalno$¢ mery-
toryczng instytucji? Czy ewentualnie na te srodki jest jaki$ preliminarz? Bo
wyobrazmy sobie w tej chwili, ze gdyby wszystkie jednostki kultury podlegte
prezydentowi i miastu wystgpity o wzrost na swojg dziatalno$¢ o 15%, to fak-
tycznie budzet kultury bytby naprawde wyjatkowo szczegolnie rekordowy.
Skad taka duza dotacja i jakie sg tutaj argumenty przemawiajgce za wzrostem
az o takg duzg kwote? Gdzies ustyszatem, ze mam byC wzrost o 4 etaty w
Centrum Kultury — chciatbym sie na ten temat co$ wiecej dowiedzieé, ponie-
waz na Komisji jakby nie do konca byto to wyjasnione.

| druga sprawa. W paragrafie... W paragrafie to ja tu nie bede wiedziat...
W kazdym badz razie zmniejszenie dotacji na inwestycje pod nazwg ,doposa-
zenie obiektéw sportowych o 500 tys. zt i przeznaczenie jej na utrzymanie hali
przy ul. K. Wielkiego. No, prosze panstwa, stanowczo protestuje przeciwko
takim probom podjetym przez panstwa. Na terenie Lublina jest mndostwo
obiektow sportowych dzielnicowych, w stowarzyszeniach, w klubach, gdzie na-
wet ten stadion ,Motoru”, o ktérym sie tutaj duzo méwi; i my teraz tutaj zdej-
mujemy dotacje z doposazenia tych obiektéw sportowych na jeden obiekt przy
K. Wielkiego. Pytam sie: jaki jest powdd? Czy naprawde nie mamy obiektow?
A wiem, ze mamy boiska osiedlowe na Dziesiatej, gdzies tam jeszcze, na Czu-
bach, gdzie nalezatoby doposazyc¢; tam nic nie ma poza bitym terenem i tak
dalej. Wiec, skad ten pomyst sie tutaj zrodzit, zeby zabierac te 500 tys. na hale
przy K. Wielkiego? Uwazam, ze jest to chyba jakies nieporozumienie. Dzieku-
je”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Zanim oddam gtos panu prezyden-
towi, w celu odpowiedzi, czy pani skarbnik, zapytam radce prawnego, czy na
tym poziomie projektu uchwaty radni mogg wnosi¢ poprawki do tego projektu
uchwaty, zeby rozwia¢ wszystkie watpliwosci. Musimy sprawdzic to. Dobrze.

Czy kto$ z panstwa radnych jeszcze chciatby zabra¢ gtos? Prosze bar-
dzo, pani radna Monika Wac.”

Radna Monika Wac ,Ja uwazam, ze mozemy na tym etapie, jesli moge tutaj,
w tej kwestii zgtosi¢ do kazdej uchwaty takg zmiane, poniewaz te zmiany idg w
trybie zwyktej uchwaty, a jak wiemy, rada miasta ma prawo dokonywania, czy
radni, zmian w projektach uchwat. To jest jedna rzecz.

Natomiast, jezeli — bo tu z niecierpliwoscig bede czekata na opinie pana
radcy prawnego — jesli sie okaze, ze nie, chociaz w moim przekonaniu mamy
do tego prawo, to apeluje do pana prezydenta, aby przyjat ten wniosek jako
autopoprawke. Zaraz uzasadnie, dlaczego.
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Skoro dzisiaj nie byto takiej mozliwosci i nie byto takiej woli w Radzie,
aby dyskutowaé nad powstaniem spoétki sportowej, ktora miata w realny spo-
s6b poméc sportowcom skupionym w tych klubach lubelskich, ktére przezywa-
ja duze ktopoty finansowe, opor byt spowodowany m.in. moim zdaniem tym,
ze padaty takie gtosy, ze bedzie to wsparcie dla dziataczy; w zwigzku z tym
mysle, ze taki wniosek, ktory podniostby kwote przyznang na stypendia spor-
towe, oprocz tych 500 tys. ze spétki, doktadajac 500 tys. z toru rowerowego
przy ul. Janowskiej, datoby to kwote 1 min zi. Mysle, ze jest to realna... —
(Gtos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Dobrze, zgadza sie,
ale ja moéwie o tych zmianach. Ale panie radny, ja mam w tej chwili gtos, a nie
pan, wiec prosze mi nie przerywac.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze sie zgtaszaé¢ do gtosu. Wszyscy bedg mogli
mowi¢. Bardzo prosze.”

Radna M. Wac ,W zwigzku z tym mysle, ze taka kwota pozwolitaby rzeczywi-
Scie na realne wspomozenie sportowcéw — podkreslam to jeszcze raz: spor-
towcow, a nie dziataczy — poniewaz te pienigdze bedg zapisane na sport kwa-
lifikowany, na stypendia.

W zwigzku z tym, jeszcze raz apeluje do pana prezydenta... Przepra-
szam, jeszcze jedna kwestia. Jesli chodzi o tor rowerowy przy ul. Janowskiej,
w moim gtebokim przekonaniu uwazam, ze 200 tys., ktére zostanie w budze-
cie na ten tor rowerowy, w zupetnosci wystarczy na wybudowanie takiego toru;
poniewaz ta zawrotna kwota 700 tys., ktora jest w tej chwili zapisana, tak jak
mamy opinie tutaj przez kolezanke Dados przedstawiong, nie miaty stuzy¢ na
wybudowanie toru rowerowego, tylko toru motocrossowego.

W zwigzku z tym, jeszcze raz apeluje do pana prezydenta, aby przyjat
ten wniosek i rozwazyt mozliwos¢ przyjecia tego wniosku jako autopoprawke,
bo mysle, Zze takie pienigdze rzeczywiscie mogq realnie poméc zawodnikom
finansowo, a jednoczesnie zabezpieczyC te kluby przed tym, zeby ci zawod-
nicy nie uciekli z Lublina. Bo jezeli dalej bedzie to na takim poziomie, jak
mamy dzisiaj, to za rok nie bedziemy mie¢ ani druzyny pitki noznej, ani druzy-
ny zuzlowej; wybudujemy sobie stadion, na ktoéry by¢ moze, nie wiem, wpusci-
my handlarzy. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Sadowski sie zgtaszat,
prosze bardzo.”

Radny Dariusz Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie
Prezydencie! Szanowni Panstwo! Powiem o dwoch sprawach. Jedna zwigza-
na jest oczywiscie z torem na Janowskiej.

Ot6z, mi to troche jako zywo przypomina sytuacje z filmu ,Seksmisja”.
My na site chcemy uszczesliwi¢ rowerzystow, mimo Ze oni nie chca, twierdza,
ze ten tor sie po prostu nie nadaje. My na site proponujemy cos$, co jest gigan-
tomania. Moze to bedzie specjalnos¢ Lublina — dwukrotne, albo dziesieciokrot-
ne nawet zawyzanie cen inwestycji — tak byto w przypadku lodowiska juz styn-
nego, teraz wybudujemy tor rowerowy, no i moze jeszcze pare innych rzeczy.
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Takze, nie uszczes$liwiajmy na site tych, co nie chcg by¢ uszczesliwieni, bo
mielismy juz takg historie.

Druga sprawa dotyczy juz przesuniecia tych srodkéw zwigzanych z au-
topoprawkag pana prezydenta — tych 500 tys. planowanych na wydatkowanie
na spoétke akcyjng. Pan prezydent wnidst o przesuniecie i przekazanie na
stypendia. Oczywiscie, te pienigdze sg potrzebne na te stypendia, tylko bedzie
to, powiem, nie jednorazowa, ale punktowa pomoc, bo w tym roku z tego
budzetu wydamy te pienigdze na stypendia i w przysztym roku bedziemy sie
znowu zastanawiali, moze tych pieniedzy nie bedzie. Idea, rozumiem, prze-
znaczenia tych srodkow budzetowych — 500 tys. zt — byta taka, zeby budowac
cos na przysztos¢ — nie na rok, czy do konca tego roku, ale na przysztosc,
pewien mechanizm, pewng strukture, ktéra by wspomagata sport lubelski. | tak
ja odczytywatem idee tej uchwaty. Ale, jak méwie, nasz Klub uznat, ze faktycz-
nie trzeba rowniez sportowcom w formie stypendiow przyznac, wiec panstwu
Radzie zaproponowalismy rozwigzanie merytoryczne, stwierdziliSmy, ze tu jest
wiecej, to mozna przekazac te 500 tys., przekazujemy, znaczy proponujemy
do przekazania Wysokiej Radzie. To jest rozwigzanie nie krytykanckie, tylko
merytoryczne i prosze je tak traktowac; biorgac pod uwage, ze w innych
miastach wojewddzkich te tory za 200 tys. byty budowane.

Ale mam pytanie do pana prezydenta. Czy w zwigzku z tg autopopraw-
ka, pan prezydent definitywnie jakby zamyka sprawe, czy te idee spoiki, jako
mechanizmu wspomagania sportu lubelskiego? | czy w przypadku, kiedy radni
by jednak doszli do przekonania, ze to byta dobra idea, czy pan prezydent
deklaruje, iz w budzecie jakby znajdzie w takiej wysokosci srodki, zeby spotke,
takg mozna byto powotaé i to mozna powota¢ w biezgcym roku? Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jeszcze pani radna Magdalena
Gasior sie zgtaszata, tak? Nie. Pan radny Zdzistaw Drozd, prosze bardzo.”

Radny Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Prositbym o przyblizenie jakby celowosci wydatkowania srodkow finan-
sowych dla policji. Mamy tu przeznaczone 75 tys. na patrole. Chciatbym
wiedzieC, czy to bedzie jakby incydentalna pomoc w tym roku, czy to bedzie,
juz mamy w zatozeniach budzetowych na przysztych rok, ze chcemy zwiek-
szy¢ patrole i jak po prostu, o ile tych patroli bedzie wiecej? Chciatbym, zeby
to po prostu przyblizy¢, bo to chyba po raz pierwszy wspomagamy policje w
ten sposodb, co uwazam za stuszne, ale chciatbym, zeby to troszke szerzej
przedstawic.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma wiecej gtoséw, wy-
powiedzi, to oddam gtos panu prezydentowi.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! Ja zaczne od
ostatniego pytania moze.

Rzeczywiscie, po raz pierwszy prébujemy w ten sposéb zwiekszy¢ bez-
pieczenstwo na lubelskich ulicach. Nie jest to zresztg odkrycie specjalne, bo
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wiele miast tego rodzaju rozwigzania stosuje. Czy bedziemy to robi¢ rowniez w
przysztym roku? Tego nie wiem. Chce zobaczyC, czy ta proba, kiorg w tej
chwili podejmujemy rzeczywiscie w naszym odczuciu i w odczuciu miesz-
kancow sie spetni, to znaczy, ze miasto bedzie bezpieczniejsze. Bede mdgt na
ten temat powiedzieé dopiero wtedy, gdy zakohczymy; mysle, ze w przysziym
roku, po paru miesigcach okaze sie, czy tego rodzaju rozwigzanie jest na tyle
korzystne, zeby je kontynuowaé w przysztych latach. Natomiast nie widze...
znaczy, mysle, ze to jest petna odpowiedz na panskie pytanie, panie radny.

A teraz chciatbym sie ustosunkowaé do paru wypowiedzi, ktére dotyczy-
ty toru rowerowego na ul. Janowskiej. Ja p6t roku temu moéwitem, ze tam nie
bedzie wyscigobw motocrossowych — byé moze panstwo pamietajg, to byto
przy okazji uchwalania budzetu — i powtarzam jeszcze raz, ze nie bedzie tam
wyscigdbw motocrossowych. Pozostaje kwestia propozycji pani radnej Dados,
zeby przesungC czes¢ tych srodkow zarezerwowanych na ten tor na inny cel.
Ale rozumiem i podtrzymuje nadal, ze ma by¢ tam tor rowerowy. Ja nie jestem
pewien, ile ten tor rowerowy ma kosztowaé. To jest dyskusja bez wiasciwie
danych dotyczacych budowy tego rodzaju obiektu. Ja zupetnie na tym sie nie
znam i musze miec€ informacje o tym, ile nalezy zarezerwowac srodkéw, jesli
mamy zrealizowac ten tor rowerowy. | w zwigzku z tym, uwazam, ze decyzja w
tej sprawie w tej chwili jest decyzjg przedwczesng. Podkreslam jeszcze raz: na
pewno nie bedzie tam budowany tor, ani nie bedzie wyscigdbw motocros-
sowych.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo...”

Radna E. Dados ,Panie Przewodniczacy! Ja jeszcze prosze.”

Przew. RM P. Dreher ,Tak, w kwestii uzupetnienia, prosze bardzo.”

Radna E. Dados ,Tak. Panie Prezydencie! Tam wyraznie jest napisane, w tej
opinii, ktérg przekazatam panu prezydentowi, ja pamietam doktadnie, co pan
prezydent powiedziat, ze nie wpusci tam ani samochoddw, ani motorow, ale
opinia rowerzystow jest wyrazna — tam pan prezydent ma ttustym drukiem na-
pisane, ze nie jest to tor rowerowy. Wiec, po co budowac tor, ktory nie jest
torem rowerowym. No, na mitos¢ Boskag, panie prezydencie?”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze wazy¢ stowa.”

Prez. A. Wasilewski ,Mozna ad vocem? O to chodzi — jeszcze wracam do
mojej wypowiedzi — ze zaktadam, ze to ma byc tor rowerowy, tylko tyle, ze nie
wiem, ile on ma kosztowac, w zwigzku z tym nie moge przesung¢ srodkéw.”

Przew. RM P. Dreher ,Chciatbym uporzadkowac¢ dyskusje, prosze...”

Radna E. Dados ,No, ale panie przewodniczacy, to jest sprawa bardzo wazna
dla mieszkancow dzielnicy, ktorej jestem przedstawicielem.
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Panie Prezydencie! Jest plan inwestycyjny i ten plan inwestycyjny tej in-
westycji nie jest torem rowerowym... — (Gtos z sali ,Mozna ad vocem?”) — Czy
trzeba by byto, nie wiem... Nie powotat pan ekspertdw niezaleznych; wy-
powiedzieli sie rowerzysci, zawodnicy, prezesi klubéw rowerowych, ze nie jest
to tor rowerowy. Wiec pytam: po co go budowaé, jesli nie jest torem
rowerowym...?”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo...”

Radna E. Dados ,Mato tego, ma pan takie stwierdzenia, ze przeszkody, ktore
majg by¢ wybudowane, sg przeszkodami przygotowanymi dla samochodéw,
dla silnikdw, a nie dla roweréw. Poza tym mnodstwo bardzo profesjonalnych
stwierdzeh uzasadniajgcych, ze nie jest to tor rowerowy. Mato tego, ma pan
tam podane adresy, pod ktorymi jest dokumentacja gotowa, z ktorej mozna
skorzystaé, budujgc tor rowerowy w tym miejscu za kwote 200 tys. zt. Napraw-
de, rowerzysci Lublina... Przeciez to napisali rowerzysci Lublina. Zaczyna
kragzyC powiedzenie, pogtoska, ze zaczyna rzadzi¢ nieformalna grupa, ktéra
ten tor forsuje. Przeprasza. Wiec o co tutaj chodzi? Po co sg radni? Ja jestem
przedstawicielem mieszkancéw dzielnicy Dziesiata, jest nas piecioro. Wiec py-
tam, panowie radni z tej dzielnicy: nie jest to plan budowy toru rowerowego.
Bedziecie gtosowac za tym, zeby tamten tor powstat?”

Przew. RM P. Dreher ,Pani Radna! Dziekujemy. Prosze bardzo, pan radny
Wieckowski, prosze.”

Radny Piotr Wieckowski ,Ja moze w trybie ad vocem do tego, co po-
wiedziata pani radna Dados.

Odbyto sie ostatnio spotkanie tej grupy, ktéra wystawiata opinie w tej
sprawie i z duzym entuzjazmem podeszli do tego, ze tego typu obiekt bedzie
powstawat. W miedzyczasie, po tym spotkaniu, pani radna, przewodniczacy
Okregowego Zwigzku Kolarskiego, pan Andrzej Kita dostarczyt dokumenty do
pani dyrektor Jodtowskiej — to tez jest fakt — a w dniu dzisiejszym srodowiska
rowerowe, ktére dzieki tej akcji catej, tej inicjatywie, ktére byly tez w duzej
czesci, wypowiadajacy tutaj opinie, byty grupami nieformalnymi, zgtosity swoj
akces do Lubelskiego Zwigzku Kolarskiego i prawdopodobnie otrzymajg juz
struktury formalne, wejdg w sktad struktur Okregowego Zwigzku Kolarskiego i
to, co tutaj w tej chwili moéwi pani radna Dados, jest czescig prawdy. Takze
pani radna uczestniczyta w tym spotkaniu i te fakty, ktére podczas tego spo-
tkania byty wymieniane, pomija i przemilcza. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze w tej kolejnosci: pan radny
Daniewski, pan radny Sadowski.”

Radny L. Daniewski ,Ja tez skorzystam z tego trybu ad vocem, aczkolwiek
prosze panstwa, dyskusja zeszta zupetnie na inny plan, bo nie dyskutujemy o
przedtozonym projekcie uchwaty, autopoprawce do zmian w budzecie; ale
poniewaz pan przewodniczacy dopuscit do takiej dyskusji, ja pozwole sobie



Protokét X sesji Rady Miasta Lublin (28.06.2007 r.) 37

réwniez zabra¢ gtos, tutaj dziekujgc pani radnej Elzbiecie Dados za przejecie
mojej inicjatywy odnosnie walki z tym motocrossem. Takze...

Prosze Panstwa! Mam pytanie do pana prezydenta. Czy prawdg jest —
jak gdyby drgzac ten temat — czy prawdg jest, ze jest wydane pozwolenie na
budowe, ze jest przygotowana specyfikacja przetargowa i czy prawdg jest, ze
wartos¢ catkowita tego toru przekracza ponad pewnie trzy, albo moze i wiecej
milionéw ztotych? Czy to jest prawda? Czy jest specyfikacja przetargowa, czy
jest przetarg ogtoszony, czy bedzie ogtoszony, czy bedzie przygotowany na
ten tor rowerowy i tak dalej? Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo...”
Prez. A. Wasilewski ,Ja poprosze pania... Je$li mozna...”

Przew. RM P. Dreher ,Jeszcze pan radny Sadowski i pan prezydent odpowie i
zamykamy dyskusje... — (Radna E. Dados ,A ja? Ja zgtositam sie wczesniej.”)
— Ale my juz wiemy wszystko.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Szanowni Radni! Bede w konwencji dalej hollywoodzkiej sie wypowiadat. Nie
tylko ,Seksmisja”, ale jakis$ ,Matrix” dzisiaj mamy na tej sali.

Po pierwsze, panie radny Daniewski, szanujmy sie. Nie ma tak, ze jest
temat i radny jak piesek oznakuje sobie temat i radni z tej dzielnicy nie moga
juz sie tym zajmowac, bo sg radnymi i majg takie obowigzki po prostu... —
(Radny L. Daniewski ,Mowi pan o piesku...?”) — | stad, radna Dados ma row-
ne prawo zajmowania sie tg sprawa, jak pan.

No i nadal nie rozumiem, dlaczego my chcemy uszcze$liwi¢ na site tych
rowerzystow. Pan przewodniczacy Wieckowski méwi, ze ktoS mu cos mowit,
oni nie weszli jeszcze formalnie, nie majg pieczatek; ale szanujmy rowniez
ludzi, ktorzy sie do nas zwracajg, podpisujg oficjalng opinie swoimi pieczat-
kami i nazwiskami; i nie mozna zby¢ tego, ze oni sie pomylili, byli moze niedy-
sponowani, co$ podpisali, 0 czym, czego nie czytali, albo nie wiedzieli, co pod-
pisujg. Nie sadze, zeby te osoby tak postepowaty, panie radny i taki szacunek
do tych osob, ktoére tutaj udzielajg nam takiej porady fachowej powinien w nas
by¢. Stad tez, prosze o uszanowanie tych osob, ktére podpisaty te opinie.

| skoro rowerzysci, drodzy panstwo, twierdzg, ze nie jest to tor rowerowy
i bez silniczka przy rowerze tam sie nie da tych pokonaé przeszkod, to dla
kogo my ten tor przygotowujemy? Dla radnych supermendéw? No, chyba réow-
niez dla ludzi, ktérzy wchodzg w ten sport... Panie przewodniczacy, czy
mogtby pan pana radnego jednak upomnie¢, ze jednak niekulturalnie jest prze-
rywaC w czasie wypowiedzi radnym? | wniosek do pana prezydenta. Bo sg
gotowe plany toréw rowerowych; moze witasnie z nich skorzystac¢, jak sg
gotowe plany, da sie szybko kosztorys. Dla fachowca to jest przystowiowe pieé
minut przygotowac pod taki plan i obliczy¢, ile by to kosztowato — to po pierw-
sze.

Po drugie, nikt nie powiedziat, ze ten tor ma by¢ w przeciggu dwoch,
trzech miesiecy zbudowany, wiec zostawmy te dwiescie tysiecy, bedzie po-
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trzeba, no to w nastepnym budzecie sie doda. A skoro styszatem, ze te 700
tys. na ten plan toru rowerowego nie wystarczy, by¢é moze tyle jeszcze bedzie
potrzeba, zeby taki tor zbudowaé, no to powtarzam jeszcze raz: wyjdziemy
jako miasto na zupetnie nieodpowiedzialnych, a organy tego miasta nieod-
powiedzialnych ludzi, budujgc cos, co nie spetnia warunkéw postawionych
przed tym torem i wydawane sg publiczne pienigdze, nie wiadomo ile.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Wiec tak... — (Radna E. Dados ,MJgj
ostatni gtos...”) — Wypowiedzi sie powtarzajg... — (Radna E. Dados ,Nie, nie
powtarzaja...”) — Sg wnioski, wnioski sie powtarzajg; mysle, ze jesteSmy do-
brze zorientowani tutaj w temacie, bo dyskusja zbacza na tor... Przepraszam,
zbacza na inny temat, niz jest uchwata... — (Radna E. Dados ,Na tor
rowerowy.”) — Dajmy sie panu prezydentowi odnies¢ do tych wnioskéw, do
tych wypowiedzi. Poprosimy radce prawnego o opinie w temacie tutaj popra-
wek sktadanych przez radnych i przegtosujmy ewentualne wnioski i caty
projekt uchwaty. Prosze bardzo, pan prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Ja bym chciat prosi¢ panig dyrektor Jodtowskg o wy-
powiedz, zwigzang gtdwnie wtasnie z torem rowerowym, z projektami i opi-
niami. | moje podstawowe pytanie jest: ile wedtug szacunkow, jesli sg takie
szacunki, taki tor rowerowy powinien kosztowac?”

Dyrektor Wydziatu Strategii i Rozwoju UM Marzena Jodtowska ,,Szanowni
Panstwo! Tak krotko, jakg mamy teraz sytuacje. Mamy pozwolenie na budowe
tego toru, na ktéry jest przygotowana dokumentacja. Wedtug wstepnych
szacunkow wartos¢ tej inwestycji przekraczataby 3 min zt, ale jednoczesnie
przy nagtosnieniu tego tematu w mediach zgtosity sie do nas $rodowiska
rowerowe, na czele z panem Andrzejem Kitg, ktory petni bardzo takie wazne
funkcje, jezeli chodzi o Zwigzek Kolarski; pobrat od nas catg dokumentacije...
Nie stychac? Pobrat dokumentacje i dzisiaj pojechat z tg dokumentacjg praw-
dopodobnie do architekta Zabtockiego w Warszawie — to jest gtéwny architekt,
jedyny w Polsce, bardzo kompetentny, ktory zajmuje sie projektami takimi
sportowymi, takze bedziemy mieli bardzo fachowg opinie na ten temat, ktéra
bedzie brata pod uwage wszystkie sugestie tych zwigzkéw kolarskich.

Jednoczesnie chciatabym zaznaczy¢, ze tam jest w planie, przedsta-
wiono nam koncepcje realizacji tam trzech torow, takze bytby to w zasadzie
osrodek, taki obiekt najwiekszy w Polsce i prawdopodobnie mozemy liczyé na
duzy prestiz tej inwestycji, jezeli uda nam sie jg zrealizowac.

Koszty, ktébre mamy skalkulowane, one sg znacznie... znaczy, one sg
takie wysokie ze wzgledu na to, ze ten projekt byt taki dosy¢ kosztownie za-
projektowany. Z wielu rzeczy rezygnujemy, takze na dzien dzisiejszy to co naj-
mniej o potowe te koszty zostang zredukowane, moze nawet do 1/3 wartosci,
takze do ok. 1 min zt. Rezygnujemy z tej bardzo bogatej infrastruktury, ktéra
tam sie znalazta w tym projekcie, ale poczekajmy. Jezeli mogtabym przekazac
stanowisko tych srodowisk kolarskich, to jest ono takie, zeby jednak nie rezy-
gnowac z tego obiektu, bo naprawde juz na dzieh dzisiejszy bardzo zaktywizo-
wat te Srodowiska na naszym terenie, a jednoczesnie majg oni nadzieje na wy-
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budowanie obiektu z prawdziwego zdarzenia u nas. — (Glos z sali — wy-
powiedz niemozliwa do odtworzenia) — No wiasnie, nie przewidzieliSmy tej
takiej dyskusji dzisiaj na Radzie, bo na pewno poprosilibysmy pana Kite, ktéry
jest fachowcem w tej branzy i wypowiedziatby sie na pewno w tej kwestii, jako
przedstawiciel tego srodowiska. To tyle.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ale juz mamy stanowiska, panie rad-
ny, w tych sprawach, kazdy sie wypowiedziat po kilka razy, wszystko jest
wiadomo i ja mysle, ze... — (Glos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtwo-
rzenia) — Apel...”

Radny D. Sadowski ,Panie Przewodniczacy! Mam krotki apel do pana prezy-
denta.

W zwigzku z tym, ze po wypowiedzi pani dyrektor widziatem twarze rad-
nych, gdy ustyszeli o 3 milionach, mam do pana prezydenta takg prosbe, taki
apel, zeby po ostatecznym zamknieciu kosztorysu, zeby pan prezydent po-
wstrzymat sie od decyzji wykonawczych i przedstawit to najpierw Komisji Spor-
tu i zeby to jeszcze raz Komisja Sportu... | Komisja Sportu zawnioskuje, jaki to
ma by¢ obiekt — czy wyczynowy, czy dla mieszkancéw Lublina. Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Oddam gtos panu mecenasowi w tej
sprawie, czy na tym etapie projektu uchwaty radni mogg wnosi¢ o zmiany w
tym projekcie — prosze rozwia¢ watpliwosci nasze. Prosze bardzo.”

Radca Prawny Wojciech Wéjtowicz ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Generalnie mamy tu do czynienia z normg art. 179 ustawy o finansach pu-
blicznych, ktory mowi jednoznacznie, ze przygotowanie projektu uchwaty
budzetowej wraz z objasnieniami, a takze inicjatywa w sprawie zmian tej
uchwaty, nalezy do wylgcznych kompetencji zarzadu jednostki samorzadu
terytorialnego, czyli w naszym przypadku do prezydenta, czyli w takim razie,
tutaj zadnej inicjatywy radnych co do zmiany w budzecie, juz przyjetym
szczegodlnie, nie moze miejsca.

Jest kwestia tylko oceny, czy jest mozliwa zmiana w proponowanej
uchwale zmieniajgcej uchwate budzetowa. | tutaj musimy jeszcze siegng¢ do
przepisow ustawy o samorzadzie gminnym. Art. 52 ust. 1a mowi tak — co
prawda jest to adresowane wytgcznie do projektu budzetu, a nie do zmian w
tym projekcie, ale wedlug mnie te zasady majg zastosowanie rowniez i do
zmian — mowi w ten sposob, ze bez zgody wdjta gminy, rada gminy nie moze
wprowadzic w projekcie budzetu gminy zmian powodujgcych zwiekszenie wy-
datkow nie znajdujgcych pokrycia w planowanych dochodach lub zwiekszenie
planowanych dochodow, bez jednoczesnego ustanowienia zrodet tych docho-
dow. Wiec, jezeli zachodzg takie okolicznosci, to bez zgody prezydenta takich
zmian wprowadzi¢ nie mozna.

Z kolei art. 183 ust. 2 ustawy o finansach publicznych méwi tak, ze bez
zgody zarzgdu jednostki samorzgdu terytorialnego organ stanowigcy j.S.t. nie
moze wprowadzic¢ w projekcie uchwaty budzetowej j.s.t. zmian powodujgcych
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zmniejszenie dochodow lub zwigkszenie wydatkow i jednoczeSnie zwiek-
szenie deficytu j.s.t. To sg takie ograniczenia, ktore definitywnie uniemozliwiajg
bez zgody zarzadu, czy prezydenta zmian w projekcie, czy w projekcie zmiany
do uchwaty budzetowe;j.

W  konkretnym przypadku, wiadomo, jezeli prezydent nie przyjmie
proponowanej zmiany jako autopoprawka, jest kwestia rozwazenia, czy zacho-
dzg takie okolicznosci, ktére by uniemozliwiaty w swietle tych przepiséw takg
zmiane. Nie bez znaczenia jest pewna praktyka, jakies takie nie do konca
moze w pismiennictwie ugruntowane stanowisko okregowych izb obrachun-
kowych, o ktérych rowniez mowita tu pani skarbnik, ze bardzo rygorystycznie
traktuje sie zapis art. 179, czyli idzie na razie w kierunku takim, ze skoro
inicjatywa jest po stronie prezydenta, to jezeli prezydent nie przyjmie pewnych
sugestii w ramach autopoprawki, to znaczy, ze albo przyjmujemy jego
propozycje, albo sie z nig nie zgadzamy; tym bardziej, ze pewna propozycja
prezydenta jest jakas taka kompatybilng catoscig; pewne zmiany rzutujg na
zmiany w innych pozycjach. To nie jest tak, ze mozemy cos$ wyrwac i zostawic
pozostate elementy nie naruszone. Dlatego tutaj trzeba by na to spojrze¢ bar-
dzo szczegotowo i tutaj miatbym prosbe réwniez do pani skarbnik o ocene, czy
wniosek pani radnej Dados nie powoduje wiasnie tych przestanek, ktore ewi-
dentnie wylaczajg mozliwos¢ ich wprowadzenia bez zgody prezydenta, czy z
kolei te zmiany nie powodujg w ogole zburzenia catej idei zmiany w budzecie.
Bo jezeli tak, to oczywiscie réwniez taka poprawka w ogole nie powinna by¢
poddana pod gtosowanie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Mamy jasnos¢ w tym momencie... —
(Gtosy z sali niemozliwe do odtworzenia) — Zaraz, zaraz, momencik, jest
wniosek formalny, tak?”

Przew. Klubu PiS P. Kowalczyk ,Bardzo prosze o 20 minut przerwy dla Klubu
PiS-u.”

Przew. RM P. Dreher ,20 minut przerwy? Prosze bardzo, 20 minut przerwy.
Zapraszam panstwa radnych o godzinie 12.40 na sale obrad.”

(Po przerwie:)

Przew. RM P. Dreher ,Zapraszam panstwa radnych do zajmowania miejsc.
Zapraszam wszystkich do sali sesyjnej. Wiasnie mija przerwa. Zapraszam
wszystkich do sali sesyjnej, poniewaz jeszcze nie ma quorum. Prosze panstwa
radnych o zajmowanie migjsc.

Przypomne tylko panstwu radnym, ze jesteSmy w punkcie 7.3. — pod-
jecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie miasta Lublin na 2007 rok.

Prosze o zajmowanie miejsc. Panowie radni, panie radny Sadowski,
prosze zajgC miejsce... Nie pora.

W tym momencie chciatbym oddac¢ gtos panu prezydentowi.”

Radny Z. Drozd ,Ja w sprawie formalnej.”
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Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Chciatbym, zeby
pan radca prawny zajat jednoznaczne stanowisko w tej konkretnej sprawie,
przy zmianach budzetowych: czy radni majg prawo po prostu w ogole gto-
sowac i zmieniaé, bo jedli nie majg zadnego prawa zwiekszac i zmniejszaé
tych srodkow, to w ogole w zasadzie sg niepotrzebni w tej chwili, tym bardziej,
ze wczesniej pan radca prawnych przy innych okolicznosciach i przy innych
uchwatach, przy zmianach w budzecie nie kwestionowat tego, ze radni nie
mogaq i ja przyniose i prawdopodobnie sg przesuniecia, gdzie radni zgtaszali
poprawki, ktére byly przyjmowane. W tej chwili to sie jakby jakos oddala. |
prositbym o jednoznaczne stanowisko, czy moga, czy nie mogg w tej sprawie
po prostu gtosowac i zgtasza¢ poprawki do zmian budzetowych. Bo tutaj byta
sugestia, ze nie moga. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Pan radca prawny juz sie wypowiedziat w
tym temacie. Prosze, oddam gtos panu prezydentowi.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! W sSwietle
tej dyskusji, ktéra tutaj sie toczy, zwilaszcza zwigzanej wiasnie, przede
wszystkim zwigzanej z torem rowerowym przy ul. Janowskiej, ja przedstawiam
takg propozycje: mianowicie, rzeczywiscie przedstawiona tu opinia przez
panig Dados, opinia moze nie do kohca profesjonalna w sensie ludzi, ktorzy jg
sporzadzali, na pewno zainteresowanych tym rowerzystéw, jakby poddaje w
watpliwosc, czy ten tor jest torem zaprojektowanym dla rowerzystéw i jest to
rozwigzanie optymalne. Dlatego ja wstrzymuje w tej chwili roboty wszystkie
przy tym obiekcie, ktory tam jest, tzn. przy ul. Janowskiej, zamawiam projekt
toru rowerowego, takiego minimum, zeby on nie kosztowat drogo; po wy-
konaniu projektu i przedstawieniu tez kosztorysu ja przedstawie paniom i
panom radnym, ile to moze kosztowaé, przedstawie tez projekt i podejmiemy
dalsze dziatania, czy budujemy ten tor, czy nie budujemy. Bo jesli to ma kosz-
towaé kilka milionéw ztotych, to ja osobiscie mam watpliwosci, czy nas na to
staé. Jesli natomiast to ma kosztowa¢ mniej, to sie zastanowimy. Odnosze
wrazenie, ze na pewno to bedzie kosztowac wiecej niz 200 tys.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekujemy bardzo. My$le, ze mozemy przej$¢ do
procedury glosowania w tej sprawie...”

Radny D. Sadowski ,Panie Przewodniczacy! W kwestii formalnej, moge?”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Radny D. Sadowski ,Nie, nie, bardzo istotna sprawa, bo nie otrzymatem od
pana prezydenta odpowiedzi na pytanie, ktére wczesniej w dyskusji zadawa-

tem, a dotyczace autopoprawki. Mianowicie, czy w przypadku, gdyby radni po-
wrocili do idei uchwaty dotyczacej zawigzania spétki akcyjnej, w tym roku w
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budzecie bedg srodki — powtarzam swoje pytanie — znajdg sie srodki na uru-
chomienie spotki? Bo chyba wszyscy wiemy, a naocznie i nausznie sie prze-
konalismy, ze ta uchwata wiele emocji w srodowisku lubelskim, przewaznie
kibicow, wzbudzita, bo o niej sie méwito wczesniej przeciez i ona bedzie na
pewno komentowana rowniez. Czy mogtby pan prezydent odnie$¢ sie do
mojego pytania? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Tak, oczywiscie, ja bede bra¢ pod uwage wszystkie roz-
wigzania, ktdére pozwolg w sposob systemowy prowadzi¢ nasze dyscypliny
sportowe na poziomie wyczynowym i oczywiscie spétke tez. | jesli dojdg
panstwo, a prositbym o dyskusje szerokg na ten temat, do wniosku, jesli
bedzie to od strony formalnej, prawnej mozliwe i dojdziemy wszyscy do
wniosku, ze spotka jest najlepszym, optymalnym rozwigzaniem dla tego sportu
wyczynowego, to naturalnie bede starat sie — starat sie, no, po prostu deklaru-
je, ze znajdziemy pienigdze, chociazby z rezerwy — zeby wejs¢ w te spotke.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan radny Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Ja réwniez nie uzyskatem odpowiedzi na moje watpli-
wosci dotyczace przekazania na Centrum Kultury 555 tys. i druga sprawa do-
tyczyta zmniejszenia dotacji na inwestycje pt. doposazenie obiektow spor-
towych, ktéra byta w budzecie przeznaczona na ten rok. Czy nie jesteSmy w
stanie wykorzystac¢ tych potrzeb? Czy pan prezydent uznat, ze hala i prze-
niesienie na hale sportowg jest wazniejsza niz wyposazenie boisk osiedlo-
wych, szkolnych itd. — doposazenie? Dziekuje.”

Prez. A. Wasilewski ,Prositbym, zeby na drugg czes¢ pytania, te czes¢ spor-
towg odpowiedziat pan dyrektor Szmit.”

Dyrektor Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji ,,Bystrzyca” Mariusz
Szmit ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Panie Prezy-
dencie! To nie jest tak, ze ta kwota nie bedzie wykorzystana na inwestycje.
Problem polega na tym, ze ze Srodkdéw inwestycyjnych w sensie stricte moze-
my kupowac takie wyposazenie, ktére jest w sensie ksiegowym srodkami trwa-
tymi, tzn. ma powyzej 3,5 tys. wartosci jednostkowej i w zwigzku z tym pojawia
sie problem z mozliwoscig wydatkowania tych pieniedzy na doposazenie, a
przypominam, ze jest to pozycja, po pierwsze, ktéra jest w budzecie MOSIR-u
od poczatku tego roku, czyli tam nie jest tak, ze ta pozycja bytaby zdjeta z
jakichs boisk osiedlowych, czy z innych tego typu terendw, tylko ona jest od
poczatku przeznaczona na doposazenie obiektéw, ktorymi zarzgdza MOSIR; a
po drugie, bez tej zmiany bedziemy mieli problem z dokupem wyposazenia,
takiego wtasnie w sensie stricte, czyli nie srodkéw trwatych, poniewaz dla
przyktadu wyposazenie typu pitki, czy typu elementy niezbedne do gabinetow
odnowy biologicznej jest bardzo czesto nizszej wartosci niz 3,5 tys. i w zwigz-
ku z tym my nie jestesmy w stanie tych pieniedzy wydatkowac w formule, jeze-
li to jest zapisane jako wydatek inwestycyjny, poniewaz takie wydatki mozemy
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ponosic tylko i wytgcznie przy nowych obiektach, a przypominam, ze doposa-
zamy w tej chwili obiekty, ktore od wielu lat wymagaty, wymagajq i ciagle wy-
magajg wtasnie nowych elementdéw wyposazenia, po to chociazby, zebysmy
mogli tam gosciC imprezy najwyzszej rangi. Sport sie rozwija, w zwigzku z tym
konieczne sg zakupy. | to jest tylko i wytgcznie jakby kwestia bardziej technicz-
nie zwigzana z rozliczeniem, z mozliwoscig rozliczenia tych srodkéw. Na-
tomiast ja gwarantuje i zapewniam, ze to bedzie wydane nie na, powiedzmy,
jakies biezace wydatki, ale na faktycznie zakupy tych srodkéw trwatych, niz
mniejszej wartosci.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,W sprawie pierwszej czesci pytania pana radnego,
chciatbym, zeby odpowiedziat pan prezydent Wysocki.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Wiodzimierz Wysocki ,Panstwo Prze-
wodniczacy! Wysoka Rado! Kwota przesuniecia budzetowego, ktéra dotyczy
Centrum Kultury, sktada sie tak naprawde z dwoch kwot wymienionych w tre-
Sci uchwaty, w uzasadnieniu do tejze uchwaty, a mianowicie z kwoty 220 tys.
zt, ktéra, jak wskazano, miata by¢ przeznaczona na organizacje Dni Lublina
pod nazwg ,Planeta Lublin” i kwoty 335 tys. na dziatalnos¢ merytoryczng in-
stytucji. Ta druga kwota — 335 tys. — ona zostata zaakceptowana przez pana
prezydenta Wasilewskiego jako propozycja zmiany budzetu, a wczes$niej pozy-
tywnie zaopiniowana przeze mnie na podstawie pisma, ktore wptyneto z Cen-
trum Kultury, z dnia 3 kwietnia 2007 r. W tym piSmie szczegdtowo wykazano,
jakie nowe imprezy kulturalne sg planowane i w przekonywajgcy sposéb uza-
sadniono, ze dotychczasowy budzet na ich sfinansowanie nie wystarczy.

Niezaleznie od tego, chce panstwu powiedziec, ze budzet byt uchwalany
wtedy, kiedy Wysoka Rada nie przyjeta projektu dotyczgcego uczestnictwa
Lublina w konkursie o tytut Europejskiej Stolicy Kultury. Potem, na skutek pod-
jecia tej uchwaty i na skutek powszechnej akceptacji tego projektu powstata
koncepcja, powstata potrzeba zintensyfikowania tych dziatan kulturalnych
prowadzonych przez Centrum Kultury.

Niezaleznie od tego, chce panstwu powiedzie¢, ze takze w sensie or-
ganizacyjnym Centrum Kultury w ostatnim czasie niejako przejeto dodatkowo
jeden teatr — méwie o Teatrze tukasza Wit-Michatowskiego — ktoéry to spekta-
klem pt. ,Kamienie w kieszeniach” zdobyt bardzo prestizowg pierwsza nagrode
na Festiwalu Teatrow Matych Form w Szczecinie. Oczywiscie to sie wigze z
potrzebami etatowymi, ale to jest jak gdyby mniejszy problem; przede
wszystkim to sie wigze ze stworzeniem mozliwosci finansowych dla dziatania
tego teatru i dla przeprowadzania organizowania tych imprez, ktére sg plano-
wane jeszcze w biezgcym roku.

Natomiast, jesli chodzi o kwote 220 tys. zt, o ktérej wczesniej wspo-
mniatem, to pierwotnie byta taka koncepcja, ze ta impreza zostanie sfinan-
sowana ze $rodkoéw Biura Marketingu Miasta. Poniewaz ta koncepcja zostata
zmieniona i podjeto sie tego Centrum Kultury, to poczatkowo pan prezydent
stat na stanowisku, ze te srodki powinny by¢ przesuniete z budzetu Biura Mar-
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ketingu Miasta do budzetu Centrum Kultury, ale ostatecznie pan prezydent
podjat decyzje taka, ze trzeba zwiekszy¢é budzet Centrum Kultury, pozosta-
wiajgc te dodatkowe srodki w wys. 220 tys. zt na cele promocji, czy marketingu
miasta; takze w gruncie rzeczy realnie tutaj mamy w ostatecznym rezultacie
do czynienia ze zwiekszeniem budzetu przeznaczonego na marketing, na
promocje o 220 tys. zt, bo tej kwoty nie przesunieto, i realnie zwiekszenia
budzetu Centrum Kultury o kwote 335 tys. zt.

Ja prosze panstwa, zebyscie zechcieli panstwo radni zaakceptowac te
propozycje, uzasadniajgc to najogdlniej w taki sposdb, ze w Lublinie niewatpli-
wie jest gtod kultury, on byt bardzo wyczuwalny w czasie Nocy Kultury, ktéra
byta wielkim wydarzeniem i tak tez zostata oceniona. Jest projekt Europejska
Stolica Kultury 2016; tego nie da sie zrobi¢ bez zwiekszenia srodkow. Uwa-
zam, ze to zwiekszenie, ktore zostato zaproponowane przez pana prezydenta
w biezgcym roku, nie jest absolutnie nadmierne i w zwigzku z tym prosze o
zrozumienie dla tej uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Ja jeszcze pytania uzupetniajgce, panie prezydencie.
Skad ta kwota zostata przesunieta? Poniewaz pan tutaj wspomniat, ze ta kwo-
ta jest z przesuniecia, tyle wynosi, wiec pytam sie, skad zostata przesunieta.

| drugie pytanie moje, takie ogolniejsze: czy kazda jednostka kultury w
naszym miescie, dom kultury — jeden, drugi; Dom Kultury Bronowice, Dom
Kultury Czechdéw — jesli wystgpi do pana prezydenta z prosbg o rozszerzenie
swojego zakresu dziatalnoéci, czy rowniez spotka sie z takg przychylnoscia,
jak Centrum Kultury? Dziekuje.”

Zast. Prez. W. Wysocki ,Odpowiadam na pytanie pierwsze. Wynika ono z
nieporozumienia. Ja nie powiedziatem, ze ta kwota zostata przesunieta; gdyby
byta przesunieta, to to by jasno wynikato z tresci uchwaty. Ona miata by¢ po-
czatkowo przesunieta, ale nie zostata przesunieta, tylko pan prezydent za-
decydowat, zeby te srodki bez przesuwania pozostawi¢ do dyspozycji Biura
Marketingu Miasta, a zwiekszy¢ srodki na Centrum Kultury, czyli jakby te dwa
nurty dziatalnosci miasta — promocja i kultura — w ten sposob zostaty zasilone.

Jesli chodzi o pytanie drugie, to trudno na nie odpowiedzie¢ konkretnie
w tym sensie, ze zaktada ono bardzo jakgas ogolng teze, ze ktokolwiek wystapi,
to dostanie. Oczywiscie, ze kazdy taki wniosek bedzie indywidualnie rozpatry-
wany. Natomiast, jesli chodzi o Centrum Kultury, chce podkresli¢, ze Centrum
Kultury w biezagcym roku, gdy chodzi o te zintensyfikowane dziatania kultural-
ne, odgrywa decydujgcg, wiodacg role. Taka jest koncepcja, ze te imprezy,
ktére miaty miejsce i ktére bedg miaty miejsce, gtdwnie bedg organizowane
przez Centrum Kultury. Ale oczywiscie, jak sadze, pan prezydent jest otwarty
na inne podobne propozycje, jesli rownie merytorycznie one bedag uzasad-
nione, a jest oczywiste, ze mozemy to rozpatrywac tylko w kategorii propozy-
cji, bo to o tym wszystkim bedziecie panstwo radni decydowag.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje, panie prezydencie. Mysle, ze mamy w zupe-
tnosci jasnos¢ co do podjecia uchwaty. Mysle, ze mozemy przejs¢ do proce-
dury gtosowania. Prosze o okreslenie... Ale, panie radny...”

Radny Z. Drozd ,Ja, panie przewodniczacy, przepraszam, ale zadatem kon-
kretne pytanie, a nie wiem, co pan zamierza gtosowac — czy pan zamierza gto-
sowac wniosek radnej Wac, ktéra zgtosita poprawke, czy po niejasnej inter-
pretacji pana mecenasa, czy w ogole tego nie bedziemy gtosowaé, tym bar-
dziej, ze na poczatku tutaj jeden z radnych powiedziat, Zze nie mamy w ogodle
prawa zgtosi¢ takiego wniosku o przesuniecie, prawda, kwoty w budzecie w
tym samym dziale. W zwigzku z tym, prositbym o jednoznaczng interpretacje,
czy radni mogg do projektu uchwaty zmian w budzecie zgtaszac jakiekolwiek
poprawki; czy mozemy za tym gtosowac, czy nie. | nie tylko teraz, ale w ogodle
na nastepnych sesjach. | prositbym o jednoznaczne zajecie stanowiska, zeby
byto to jasne. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Czy pani radna podtrzymuje ten swoj wniosek?”

Radna M. Wac ,Gwoli wyjasnienia — wniosek pani radnej Dados. No, nie ma
jej na sali, ale sadze, ze tak, bo to byt wniosek Klubu Lewica i Demokraci.”

Radny D. Sadowski ,Jeszcze gwoli uscislenia, dobrze? Moge sekundke,
panie przewodniczacy?

Pan mecenas jakby byt uprzejmy sie odnies¢ do tego konkretnego
wniosku, bo nie kazdy wniosek spetnia tutaj, moze spetniac te przepisy usta-
wowe, wiec do tego konkretnego wniosku. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Piotr Kowalczyk i oddam
gtos panu mecenasowi, przystepujemy do gtosowania.”

Radny P. Kowalczyk ,Chciatbym prosi¢ mimo wszystko Klub Lewicy i
Demokratow — no, w tym przypadku prezydent powiedziat jasno, ze wstrzy-
muje wszystkie prace, projekt bedzie przeprojektowany i zmniejszona kwota. |
nie oszukujmy sie — za 200 tys. to my tam nic nie zrobimy, z uwagi na to, ze z
tego, co chodzg stuchy, to przede wszystkim wchodzi w gre nowy projekt. Tam
sq jakies ptyty azbestowe — samo to moze kosztowac¢ 200 tys., wiec nie ma
szans, zeby to wystarczyto w tym roku. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pani radna Monika Wac.”

Radna M. Wac ,To w takim razie ja mam pytanie do prezydenta. Poniewaz
projekt toru rowerowego, sportow terenowych zostaje wstrzymany, w budze-
cie, panie prezydencie, mamy zapisane 700 tys., prawda, poczatkowo w
budzecie, przypomne, byto zapisane 200 tys.; ta kwota zostata podwyzszona
w wyniku prac nad budzetem rady. Wiec, co sie stanie z tymi pieniedzmi? Bo
jezeli bedziemy projektowac, rozumiem, bedziemy robi¢ nowy projekt, no to te
pienigdze na razie sg zamrozone. Wiec, stad mdj apel jeszcze raz, ze byc
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moze pan prezydent przyjmie to w formie autopoprawki, by te pienigdze, te
200 tys. zostawiamy na tor rowerowy; zeby nie byto tak, ze on w ogole nie po-
wstanie. 200 tys. zostawiamy. Natomiast te 500 tys. przesuwamy w tym
samym dziale na stypendia sportowe.”

Prez. A. Wasilewski ,Ja tego rodzaju autopoprawki nie wprowadzam. Jeszcze
raz powtarzam: wstrzymuje wszystkie prace, zamawiam nowy projekt, do-
wiaduje sie, ile ma kosztowacé tor rowerowy, przedstawiam panstwu wyniki
tych prac; pienigdze — te 700 tys. — bedg przypisane, tak jak sg przypisane, do
toru rowerowego; w zaleznosci od tego, jakie bedziemy mieli wyniki po wy-
konaniu projektu i kosztorysu, podejmiemy decyzje. Ja uwazam, ze bedzie
mozna to zrealizowaé w kwocie tych 700 tys. Nie wierze w to, zeby 200 tys.
starczyto na tor rowerowy; biorgc pod uwage to, co mowita pani dyrektor, oczy-
wiscie nie biore tez pod uwage wydatkdéw rzedu paru milionéw ztotych.”

Radna M. Wac ,Panie Przewodniczacy! Ja tylko jeszcze jedno krotkie pytanie.
Panie Prezydencie! Czy mamy pana gwarancje, ze do sesji wrzesniowej
zadne kluczowe decyzje w tej kwestii nie zostang podjete?”

Prez. A. Wasilewski ,Pani Radna! Ma pani takg gwarancje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa Radnych! Pozwole sobie zabrac¢ row-
niez gtos w tej sprawie.

Pan prezydent dat jasng tutaj deklaracje i pewne rozwigzanie tej
sytuacji, ktore powinno tak naprawde zadowoliC wszystkie kluby; wszystkie
kluby powinno zadowoli¢, ze sprawa zostaje jak gdyby przesunieta na nastep-
ny czas. | ja mysle, ze tutaj wniosek Klubu Lewicy i Demokratéw w tym
momencie jest bezprzedmiotowy, poniewaz zobaczymy, co bedzie w przyszio-
sci.”

Radna M. Wac ,Panie Przewodniczacy! W takim razie poprosze o 10 minut,
bo nie ma kolezanki Dados i po 10 minutach wycofac, jak jej nie ma. Takze
prosze o0 10 minut.”

Przew. RM P. Dreher ,Ale, panstwo radni, jesli mozna, byt to wniosek Klubu
Lewicy i Demokratow. | ja mysle, ze jak czionek Klubu sktadat taki wniosek, a
przewodniczacy Klubu wycofa, to nie bedzie tutaj problemu i bedzie wszystko
w porzadku.

Natomiast, jesli chodzi o wyktadnie pana mecenasa, to pan radny dosta-
nie na pismie te wyktadnie, jesli chodzi o glosowanie w tym przedmiocie na
przyszto$¢. Bo panu radnemu chodzito tez na przysztos¢, jak to bedzie wy-
gladac.”

Radny Z. Drozd ,Tak, niezaleznie od tej sytuacji, ktora jest w tej chwili. Po
prostu chodzi o formalng interpretacje.”

Przew. RM P. Dreher ,Tak, dlatego dostanie pan, mysle, na pismie takg wy-
ktadnie i zapozna sie pan z nig.”
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Radny Z. Drozd ,No, jesli dostane na pismie, to dziekuje.”
Przew. RM P. Dreher ,Ja mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania. Czy tak?”

Radna M. Wac ,Znaczy, w imieniu Klubu wycofuje ten wniosek pani radnej
Dados, ktory zgtaszata w imieniu Klubu.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo za zrozumienie tematu. Mysle, ze
mozemy przejS¢ w koncu do procedury gtosowania. Prosze o okreslenie
tematu.

Gtosowanie nr 10. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty w
sprawie zmian w budzecie miasta Lublina na 2007 r.? Kto z pahstwa radnych
jest ,za” tym projektem? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc reke.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania... Przepraszam panstwa, zto$liwo-
8¢ rzeczy martwych zapewne. Prosze panstwa, wniosek przeszedt, generalnie
rzecz biorgc. Prosze panstwa, prosze sie skupi¢; wiem, ze dawno nie gto-
sowalismy. Prosze sie skupi¢ nad istotg problemu i istotg sprawy. Prosze jesz-
cze raz o okreslenie... — (Gtos z sali ,Ale wszystkim mrugato, takze byto, ze
za.”) — Prosze o okreslenie tematu i gtosujemy. Prosze okresli¢ temat. Prosze
panstwa radnych, prosze sie skupi¢ i w odpowiednim czasie przytozy¢ karte
do czytnika.

Gtosowanie nr 11. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przed-
miotowej uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Czy
wszyscy panstwo zagtosowali? Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dzieku-
I€-

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 21, przy 0
gtoséw ,przeciw” i 5 ,wstrzymujgcych” sie — Wysoka Rada podjeta przed-
miotowg uchwate.”

Uchwata Nr 130/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 16 do protokotu.

Ap. 7. 4. zaciacniecia pozyczki z Wouewdpzkieco Funpbuszu OCHRONY
Sropowiska 1 GospobArRki WoDNEJ w LUBLINIE NA TERMOMODERNIZACJE
OBIEKTOW SZKOLNYCH.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 177-1) stanowi zatgcz-
nik nr 17 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy, prosze panstwa radnych, do punktu 7.4.
— podjecie uchwaty w sprawie zaciggniecia pozyczki z Wojewddzkiego Fun-
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duszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Lublinie na termomoder-
nizacje obiektéw szkolnych (druk nr 177-1).

Projekt tej uchwaly zostat panstwu radnym doreczony przy zawiado-
mieniu o sesji... Prosze...”

Radna M. Wac ,Panie Przewodniczacy! Przystgpmy do gtosowania.”

Przew. RM P. Dreher ,Jesli nie ustysze sprzeciwu, to poprosze o okreslenie
tematu.

Gtosowanie nr 12. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat’
sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 26, przy 0
gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — Wysoka Rada podjeta przed-
miotowg uchwate.”

Uchwata Nr 131/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 18 do protokotu.

Ap. 7. 5. zaciacniecia pozyczki z Wouewdpzkieco Funpbuszu OCHRONY
Sropowiska 1 Gospobarki WobNes w LUBLINIE.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 196-1) stanowi zatgcz-
nik nr 19 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.5. — podjgcie uchwaty w
sprawie zaciggniecia pozyczki z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowi-
ska i Gospodarki Wodnej w Lublinie (druk nr 196-1).”

Radny K. Siczek ,Przepraszam, panie przewodniczacy, tu jest identyczna
sytuacja. To jest raczej niekontrowersyjne. Przystgpmy do gtosowania.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze o okreslenie tematu. Gtosowanie nr 13. Kto z
panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej uchwaty? Prosze przyblizy¢
karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,prze-
ciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 25, przy 0
gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — Wysoka Rada podjeta powyzszg
uchwate.”

Uchwata Nr 132/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 20 do protokotu.
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Ap. 7. 6. zAt0ZEN DO PROJEKTU BUDZETU MIASTA LuBLIN NA 2008 R.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 182-1) stanowi zatacz-
nik nr 21 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.6. — podjecie uchwaty w
sprawie zatozen do projektu budzetu miasta Lublin na 2008 r. (druk nr 182-1).

Szanowni Panstwo Radni! Projekt zatozen do projektu budzetu na rok
przyszty wptynat do Biura Rady Miasta w dniu 13 czerwca i zostat w tym
samym dniu przekazany panstwu razem z zawiadomieniem o sesji. Tym
samym pan prezydent dotrzymat terminu przygotowania tych zatozen, okreslo-
nego w § 1 uchwaty z dnia 9 wrzesnia 1999 r. w sprawie procedury uchwalania
budzetu miasta.

Chciatbym poprosi¢ w tym momencie pana prezydenta o przedstawienie
Radzie uzasadnienia projektu uchwaty.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Bardzo prosze panig skarbnik o przedstawienie zatozen.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Skarbnik I. Szumlak ,Panstwo Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Zgodnie z uchwatg wymieniong przez pana przewodniczacego prezydent
przedktada zatozenia do projektu budzetu miasta Lublin na 2008 r.

W tych zatozeniach, zgodnie z uchwata, jest propozycja polityki podat-
kowej, polityki cenowej, gtdbwnych kierunkow wydatkéw, jak réwniez szacunek
dochodow i wydatkdw na rok 2008.

Jesli chodzi o zadania priorytetowe, to sg w tych zatozeniach wy-
mienione takie trzy podstawowe, gtéwne zadania, a wiec, po pierwsze, jest to
umachianie i rozwoj bazy ekonomicznej Lublina — ten priorytet bedzie realizo-
wany poprzez wspieranie inicjatyw gospodarczych, poprzez poprawe infra-
struktury technicznej, poprzez wspodtprace z lubelskimi uczelniami, poprzez
wspieranie inicjatyw poprawiajgcych ksztatcenie w miescie i rozwoj infrastruk-
tury edukacyjnej, jak rowniez usprawnienie administracyjnej obstugi przed-
siebiorcow.

Drugi taki priorytet, to jest zwiekszenie atrakcyjnosci Lublina, ktéry
bedzie realizowany poprzez przeksztatcenie Lublina w osrodek metropolitalny,
poprzez poprawe systemu komunikacji w miescie, poprzez promowanie Lubli-
na jako miejsca atrakcyjnego, poprzez poprawe jakosci zycia, budowe i
modernizacje bazy sportowej, jak rowniez koordynacje i wspieranie inicjatyw
kulturalnych, usprawnienie obstugi administracyjnej i wzmocnienie poczucia
bezpieczenstwa mieszkancéw na terenie miasta.

Trzeci taki priorytet, to jest skuteczny marketing poprzez akcje promocyj-
ne w Kraju i za granicg, organizacja imprez ogolnopolskich, udziat w targach i
wykorzystywanie kazdej sposobnosci do promowania miasta.
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Aby te priorytety, te zadania mogty by¢ zrealizowane, dokonano analizy
sytuacji finansowej miasta, biorgc pod uwage ostatnie lata, przygladajac sie,
jak te dochody byty w latach realizowane.

Realizacja zatozen do budzetu ma zapewni¢ wysoki standard wykony-
wania ustug publicznych, realizacje niezbednych, tych kluczowych inwestycji w
miescie, ktdre poprawig zycie mieszkancéw, jak rowniez poprawig atrakcyjno-
$¢ Lublina dla turystéw i inwestorow.

Aby mozna byto zrealizowaé wszystkie zadania, prezydent zapropono-
wat zmiany w stawkach podatkéw i optat lokalnych. Gtownie dotyczy to podat-
ku od nieruchomosci i podatku od srodkow transportowych.

W podatku od nieruchomos$ci jest propozycja, aby stawki na rok 2008
wzrosty w niewielkim stopniu, bo jest to propozycja od 3 do 5%.

Chce powiedzie¢, ze stawki w podatku od nieruchomosci, jakie obowi-
gzujg w 2007 r., obowigzywaty rowniez w 2005 r. i w 2006 r.; tylko w dwdch po-
zycjach ulegaty zmianie.

W podatku rolnym i leSnym, to w zasadzie ten podatek jest ustalany na
podstawie ceny zyta, jesli chodzi o podatek rolny, a podatek lesny — na pod-
stawie ceny sprzedazy drewna.

Te ceny sg ogtaszane przez prezesa Gtéwnego Urzedu Statystycznego i
w zaleznosci, jak sie cena uksztattuje, taka bedzie wielkos¢ jednego i drugiego
podatku.

W podatku od srodkdéw transportowych jest propozycja zwiekszenia sta-
wek réwniez w bardzo niewielkim stopniu — od 2 do 3%.

W optacie targowej proponuje sie utrzymac stawki takie, jakie obowigzu-
ja w roku 2007.

Natomiast, w zwigzku ze zmiang przepisow od stycznia 2008 r., do-
tyczacg podatku od posiadania psa, ten podatek zostanie zlikwidowany i jest
zastgpiony fakultatywng optatg od posiadania psa. Proponuje sie odstgpienie
od ustalania takiej optaty w roku 2008.

W optatach za wieczyste uzytkowanie proponuje sie utrzymac poziom
roku 2007.

Jesli chodzi o zwolnienia w podatkach, to wszystkie zwolnienia dotych-
czas obowigzujace i wprowadzone uchwatami Rady proponujemy utrzymac w
roku 2008, rozszerzajgc o zwolnienia dotyczace przedmiotdéw opodatkowania,
ktére znajdg sie w strefie ekonomicznej, w Specjalnej Strefie Ekonomicznej
Mielec.

Jesli chodzi o ceny, to w optatach za skltadowanie odpadéow komunal-
nych proponuje sie wzrost o wskaznik inflacyjny, o srednioroczny wskaznik
wzrostu cen towardw i ustug. Ten wskaznik planuje sie, ze bedzie wynosit 2,3
— tak to wynika z zatozen projektu budzetu panstwa na rok 2008, ze taki
bedzie Srednioroczny wskaznik. O taki sam wskaznik zaktada sie wzrost opfat
za pobyt w Ztobkach, natomiast optaty za pobyt dzieci w przedszkolach, bur-
sach, w Szkolnym Schronisku Mtodziezowym proponuje sie utrzymac¢ na po-
ziomie roku 2007. Optaty za korzystanie z cmentarzy i urzagdzen cmentarnych
— proponuje sie wzrost o 20%. Optaty za zajecie pasa drogowego beda po-
bierane zgodnie z niedawno zmieniong uchwatg, bo zmiana nastgpita 15 mar-
ca 2007 r. Stawki optat czynszowych za lokale mieszkalne proponuje sie zwi-
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ekszy¢ w trakcie roku o 5-10%, natomiast stawki za lokale uzytkowe bedg
ustalane w drodze postepowania przetargowego.

Proponuje sie, aby w roku 2008 byt prowadzony zrownowazony rozwoj
miasta i w sferze dziatalnosci inwestycyjnej, i w sferze gospodarczej, i w sferze
spotecznej, a wiec wszystkie te zadania, ktére sg okreslone w ustawach
ustrojowych — w ustawie o samorzgdzie gminnymi i ustawie o samorzadzie po-
wiatowym.

Dazenie bedzie do nienadmiernego zadtuzania miasta, do nie pono-
szenia zbyt nadmiernych kosztéw obstugi dtugu, przy oczywiscie wielkiej sta-
rannosci o srodki, staraniu sie o srodki preferencyjne, o srodki z funduszy
europejskich, o srodki z kontraktu wojewddzkiego, o srodki z budzetu panstwa,
jak rowniez preferencyjne kredyty i pozyczki, gdzie tylko to jest mozliwe,
poniewaz takie mozliwosci jeszcze raczej nalezy przewidywac, ze bedg w
przysztym roku.

Jesli chodzi o wydatki biezace, to te wszystkie wydatki, ktére sg natozo-
ne mocg ustaw o samorzadzie gminnym i 0 samorzgdzie powiatowym, bedg w
roku przysztym zaproponowane do projektu budzetu. Bedg to zadania z zakre-
su edukaciji, transportu, gospodarki komunalnej, mieszkaniowej, kultury, kul-
tury fizycznej, turystyki, bezpieczenstwa.

Do tych wydatkéw inwestycyjnych podstawg beda takie uchwaty przyjete
przez panstwa, jak Wieloletni plan inwestycyjny, jak réwniez Zintegrowany
plan rozwoju transportu publicznego.

Wieloletni plan inwestycyjny zaktada stabilng polityke aktywnego pozy-
skiwania srodkow inwestycyjnych z funduszy strukturalnych i z Funduszu
Spéjnosci, z uwzglednieniem udziatu srodkéow innych podmiotéw we wspol-
nych inwestycjach.

W wydatkach inwestycyjnych przede wszystkim bedzie zasada utrzy-
mana kontynuacji zadan inwestycyjnych rozpoczetych, jak rowniez tych zadan,
na ktére miasto uzyska srodki z funduszy europejskich.

Prognoza dochodow i wydatkow zostata przygotowana na podstawie ak-
tualnie obowigzujacych przepiséw. Wyszacowano, ze dochody w roku 2008
wyniosg 1.040.000.000 zt — to stanowi 108% w stosunku do przewidywanego
wykonania roku 2007. Zaktada sie, ze deficyt bedzie w wysokosci ok. 123 min
zt, natomiast przy takich zatozeniach przewiduje sie, ze dtug miasta na koniec
roku wyniesie ok. 466 min zt.

Na rok 2008 zaktada sie, ze wydatki wyniosg 1.163.000.000 i w tym wy-
datki majatkowe, inwestycyjne bedg stanowic ok. 7, czyli ok. 25%.

Jesli nie bedzie dokonana zmiana ustawy o finansach publicznych w
przedmiocie istnienia trzech funduszy, to rowniez razem z uchwatg budzetowg
bedg przedstawione zadania, ktére bedg realizowane i finansowane w ramach
trzech funduszy — jest to Gminny i Powiatowy Fundusz Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej, jak réwniez Fundusz Gospodarki Zasobem Geodezyjnym
i Kartograficznym.

Gdyby ulegta zmianie ustawa o finansach publicznych, réwniez ta wiel-
kos¢ dochodow i wydatkbw moze ulec zdecydowanej zmianie. Dziekuje bar-
dzo. Dziekuje za uwage.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pani radna Magdalena
Gasior.”

Przewodniczaca Komisji Budzetowo-Ekonomicznej Magdalena Gasior-
Marek ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezydencie!
Komisja Budzetowo-Ekonomiczna powyzszy projekt uchwaty zaopiniowata po-
zytywnie, 8 gtosami ,za”, przy 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym” sie, aczkolwiek
zostat wniesiony wniosek, ktéry Komisja przyjeta takze 8 ,za” i 1 ,wstrzy-
mujacym” sie — wniosek, aby utrzymac stawke podatku od budynkdéw miesz-
kalnych na poziomie roku 2007. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja tylko przypomne, gwoli formalno-
Sci, ze projekt wszystkie komisje opiniowaty; opiniowata rowniez Komisja
Gospodarki Komunalnej — opinia pozytywna... — (Glosy z sali niemozliwe do
odtworzenia) — Ja przeczytam na koncu poprawki, jakie zostaty wniesione, do-
brze? Komisja Rozwoju — pozytywnie; Komisja Kultury — pozytywnie; Komisja
Sportu, Turystyki i Wypoczynku — pozytywnie; Komisja Oswiaty i Wychowania
— pozytywnie; Komisja ds. Rodziny — pozytywnie; Komisja Zdrowia i Pomocy
Spotecznej — pozytywnie i Komisja Samorzadnosci i Porzadku Publicznego —
pozytywnie z poprawka.

Odczytam poszczegdlne poprawki. Poprawka Komisji Budzetowo-
Ekonomicznej zostata przedstawiona juz przez panig radng; poprawka Komisiji
Gospodarki Komunalnej wnosi, aby utrzymac stawke podatku od budynkéw
mieszkalnych na dotychczasowym poziomie — czy tak? | Komisja Samorzad-
nosci i Porzadku Publicznego wnosi o utrzymanie na dotychczasowym po-
ziomie stawki podatku od budynkéw mieszkalnych. Tak, panie przewod-
niczacy? Zgadza sie.

Prosze Panstwa Radnych! Zanim przejdziemy do gtosowania, musimy
przegtosowac te poprawki. Ja proponuje, zeby te poprawki byty glosowane w
jednym wniosku, poniewaz sg one jak gdyby jednolite, gdyz dotyczg stawek
dot. budynkéw mieszkaniowych za 2007 r. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, takie
gtosowanie zarzadze. Prosze bardzo, pan radny Kamil Zinczuk w tej sprawie.”

Radny Kamil Zinczuk ,Panie Przewodniczacy! Czy bedzie jeszcze czas na
zgtaszanie wnioskow, czy juz przystepujemy do procedury gtosowania?”

Przew. RM P. Dreher ,Przystepujemy do procedury gtosowania, panie radny.”

Radny K. Zinczuk ,Nad poprawkami, a potem nad catoscig, czy w tej chwili
moge zgtosic?”

Przew. RM P. Dreher ,W tej chwili nad poprawkami, oczywiscie, jezeli nie
bedzie sprzeciwu co do kolejny poprawek, jezeli takie bedg. To sg poprawki,
ktore wptynety z komisji, z trzech komisiji...”

Radny K. Zinczuk ,Czyli bede miat jeszcze czas na zgtoszenie poprawek.
Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Sylwester Tutajew.”

Radny Sylwester Tutajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Chciatbym
zapyta¢, czy pytania pan przewodniczacy przewiduje jeszcze do tego
projektu?”

Przew. RM P. Dreher ,Ja tylko przeczytatem opinie komisji, przeczytatem po-
prawki, méwigc, ze te poprawki jako catos¢ poddam pod gtosowanie. Zaraz
bedzie dyskusja i zgtaszanie kolejnych poprawek. Powolutku, pomalutku. Je-
stescie panstwo radni troszeczke niecierpliwi.

Takie sg opinie, takie sg poprawki i prosze bardzo, jezeli ktos z panstwa
radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie, to wiasnie teraz. Prosze bardzo,
nie widze. Czy ktos z panstwa radnych chciatby jeszcze wnies¢ do tego
projektu jakas poprawke? Tez nie widze, takze prosze panstwa radnych, jesz-
cze raz przypomne, ze gtosujemy w temacie tych trzech poprawek zgtoszone
przez trzy komisje i gtosujemy je jako catosé.”

Radny Stanistaw Podgoérski ,Panie Przewodniczacy! Zasadnym by byto,
zeby o zmianach w optatach prezydent sie wypowiedziat, jakie jest stanowisko
prezydenta na temat tych poprawek. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo (rozpedzitem sie).”

Prez. A. Wasilewski ,Styszatem, ze panstwo mdwig o poprawkach, dlatego
przyszedtem.

Ot6éz, prosze panstwa, o ile wiem, te zmiany nie wystepowaty w
ubiegtych latach, one sg niewielkie. Ja rozumiem, ze to sg niepopularne decy-
zje. No coz, ja nie musze panstwa zobowigzywac¢ do tego i nie mam prawa,
zeby panstwo byli niepopularni — wystarczy, ze ja jestem niepopularny — ale
prosze jednak wzigé pod uwage fakt, ze budzet skfada sie tez z dochodow i
sktada sie z tej czesci, ktorg wydajemy. Jesli chcemy wiecej wydawaé, musimy
mie¢ wiecej pieniedzy. Ja na pewno nie wycofam tych naszych pomystow do-
tyczacych niewielkich podwyzek w sumie, bo panstwo przyznajg, ze one sg
niewielkie i powinny nastepowac z roku na rok, a nie przez kilka lat, a potem
duzy skok, co moze by¢ szokujgce dla mieszkancow. Tyle mojego komenta-
rza. Prosze rozwazyc¢, jak panstwo bedg gtosowac.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Jan Gagbka, prosze bar-
dzo.”

Radny J. Gabka ,Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Przewodniczacy! Ja
rozumiem tutaj popularnos¢ pana prezydenta w te, czy w inng strone, ale
trzeba pamietaé o jednej rzeczy, ze prosze popatrzec¢, ze wiasnie tylko i
wytgcznie w przypadku budynkéw mieszkalnych jest 95% najwyzszej stawki i
100% jest w przypadku budynkow zwigzanych z prowadzeniem dziatalnoSci
handlowej o powierzchni powyzej 1800 m?.
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Dlaczego o tym méwie? Od budynkéw mieszkalnych — co to znaczy? Ze
mieszkaniec zaptaci od poboréw, od emerytury, od renty i od zasitku. | prosze
popatrze¢ tylko na punkt b) tegoz samego zapisu, ze 92% od budynkdéw zwi-
gzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej oraz od budynkéw i tak
dalej mieszkalnych zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej. Tak to
sie dzieje, ze dziatalno$¢ gospodarcza jest prowadzona po to, zeby gene-
rowaé zysk, méwigc najkrocej. Ja rozumiem, bo juz na ten temat dyskutowali-
smy, ze to jest wyrownywanie, rzekome wyréwnywanie strat, albo niedoboru,
zmniejszonych wptywdw, jakie poniesie miasto z tytutu sprzedazy spétdziel-
niom mieszkaniowym gruntéw za 1%; ale my 4 lata temu, czy 3 — juz nie
pamietam doktadnie — wtedy, kiedy te operacje podejmowalismy, wéwczas byt
galopujacy, gwattowny skok, jesli chodzi o optaty od budynkéw mieszkalnych.
Dlatego tez, byt to méj wniosek i bede sie upierat, zeby panstwo radni, ze tak
powiem, zostawili na dotychczasowym poziomie optaty podatku od budynkow
mieszkalnych, a rezerwy — to nie sg wielkie sprawy, jak pan prezydent po-
wiedziat, to zalezy dla kogo duza sprawa, czy mata sprawa, czy mniejsza, czy
wieksza, w kazdym razie trzeba wzig¢ rowniez to pod uwage, ze istniejq tutaj
rezerwy w innych pozycjach. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Jarostaw Pakuta.”

Radny Jarostaw Pakuta ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! O ile ja
bytbym sktonny zgodzi¢ sie z przedmdowca, odnosnie wysokos$ci optat, o tyle
kategorycznie nie moge sie zgodzi¢ z uzasadnieniem. Poréwnywanie 95% od
56 gr. do 92%, czy odwrotnie, od 16, czy prawie ze 17 z, to jest jedno wielkie
nieporozumienie. Wiec, nie uzasadniajmy tego w ten sposob. To miasto ma
by¢ réwniez otwarte na przedsiebiorcow, ktorzy ptacg 35-krotno$é sktadki,
przepraszam, kwoty za metr kwadratowy, w porownaniu z tym, co ptacqg
mieszkancy. Wiec, tego poréwnania kategorycznie nie nalezy uzywaé. Dzieku-
je bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ gtosy w dysku-
sji? Prosze.”

Radny J. Gabka ,Dostownie, ad vocem, to jest kréciutka sprawa.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Radny J. Gabka ,Ja chciatbym tutaj koledze radnemu Pakule powiedziec tyl-
ko o jednej rzeczy, ze stawki maksymalnej nie okresla pan prezydent, stawki
maksymalnej nie okresla Rada, stawki maksymalne okresla pan minister, od
tych pieniedzy u nas, i prosze tutaj nie wktadac... Bo widocznie wie, co robi, a
kolega radny chyba nie wie, o czym mowimy tutaj. Bo, jak powiedziatem, jezeli
sie prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg, to po to, zeby generowacC zysk, na-
tomiast optata za mieszkanie, od mieszkania, to jest po prostu wyjecie
pieniedzy z kieszeni naszych obywateli miasta.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, to w formie ad vocem. Prosze, pan
radny Sylwester Tutajew.”

Radny S. Tulajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Pani Skarbnik! Ja,
wobec takich gtoséw w dyskusji, chciatbym prosi¢ o wyrazne stwierdzenie o
jaka stawke ten podatek wzrosnie — nie procentowo juz, ale jezeli utrzymamy
juz, jezeli wzrosnie, doktadnie ile to bedzie groszy w tych dwdch przypadkach,
w punkcie a) i w punkcie b). — (Gtos z sali niemozliwe do odtworzenia).”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, czy pani skarbnik zechce sie odnies¢?”

Skarbnik I. Szumlak ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Jesli
chodzi o stawke od budynkéw mieszkalnych, to aktualnie w tym roku ta stawka
wynosi 54 gr. Jest propozycja zwiekszenia tylko o 2 gr. w skali roku z 1 m?,
czyli od 1 metra rocznie wzro$nie stawka o 2 gr. Natomiast, w tej drugiej pozy-
cji aktualnie stawka uchwalona przez Rade w 2007 r. wynosi 16,73, a
proponuje sie stawke 17,50, czyli bytoby to 77 gr. wiecej, anizeli w tym roku.
Takie to sg réznice zaproponowane w tych zatozeniach. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma gtosow w dyskusji, my-
Sle, ze mozemy przejs¢ do procedury gtosowania; mysle, ze mamy jasnos¢ w
tej sprawie. Gtosujemy trzy wnioski komisji jednolite za jednym razem, czyli
wniosek Komisji Budzetowo-Ekonomicznej, aby utrzymac stawki podatku od
budynkéw mieszkalnych na poziomie roku 2007; nastepnie wniosku Komisji
Gospodarki Komunalnej, aby utrzymac stawke podatku od budynkow miesz-
kalnych na dotychczasowym poziomie i Komisji Samorzadnosci o utrzymanie
na dotychczasowym poziomie stawki podatku od budynkéw mieszkalnych. To
sg jednolite wnioski, czyli glosujemy je jednakowo.

Gtosowanie nr 14. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskami trzech
komisji? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z pahstwa radnych ,wstrzymat’
sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze gtoséw ,za” oddano 9, przy 10 gtosach ,przeciw” i 3
2wstrzymujacych” sie. Stwierdzam, ze 3 wnioski nie uzyskaty wiekszosci.

Poddaje pod gtosowanie caty projekt uchwaty w sprawie zatozen do
projektu budzetu miasta Lublin na 2008 rok... — (Gtos z sali — wypowiedz nie-
mozliwa do odtworzenia) — Nie, byto, byta. — (Gtosy z sali niemozliwe do od-
tworzenia) — Panowie Radni! JesteSmy teraz na etapie gtosowania, dyskusja
tutaj byta; pani skarbnik odpowiadata, pan prezydent odpowiadat i ja mysle, ze
wszystko jest jasne... — (Gtos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia)
— Gtosowania sg zawsze na koncu, panie radny, po dyskusji i po... — (Glos z
sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia) — Ale byta dyskusja...”

Radny K. Zinczuk ,Ja pytatem literalnie, czy bede mdgt zgtosi¢ swoje popraw-
ki po gtosowaniu poprawek komisji i uzyskatem odpowiedz, ze tak, a teraz gto-
sowalismy poprawki komisji i glosujemy nad catoscia, i nie bede mogt zgtosic
swojej poprawki, to to jest...”
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Przew. RM P. Dreher ,Dobrze. Panowie Radni! Prosze by¢ czujnym, bo byta
dyskusja, byly odpowiedzi, pytatem, czy kto$ jeszcze z panstwa chce zabrac
gtos w tej sprawie — gtoséw nie byto, wiec zarzadzitem gtosowanie.”

Radny Z. Drozd ,Ale tylko w sprawie wnioskow, panie przewodniczacy, jak
pan moéwit; no, bez przesady.”

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze, jezeli tak, prosze bardzo, czy pan, panie radny,
ma jakis wniosek do gtosowania? Prosze bardzo.”

Radny K. Zinczuk ,Znaczy, nie mam wniosku do gtosowania, tylko mam
wniosek do zatozen i chciatbym go zgtosié. Chodzi o stawki optat czynszowych
za lokale mieszkalne.

Prosze Panstwa! Zanim przedstawie wniosek, chciatbym przedstawié
pewng sytuacje. W tym roku zgodzilismy sie, by stawki optat wzrosty od 5 do
10%, co w naszym przypadku jest to 8%. Na rok przyszly jest propozycja zwi-
ekszenia czynszu w przedziale od 5 do 10%. Ja postanowitem tutaj sobie po-
liczy¢, panstwu przedstawie pewne wyliczenia.

Ot6z, 40-metrowe mieszkanie w zasobach komunalnych, czynsz za to
mieszkanie wynosi aktualnie 202,80 zt. Jezeli chodzi o takie samo mieszkanie,
bedace wiasnoscig wspolnoty, taki czynsz wynosi 97,60 zt — mowie tutaj
usdredniajgc. Jezeli zatozymy, ze podwyzka w przysztym roku bedzie na tym
samym poziomie, czyli 8%, czynsz zwiekszy sie do 219 zt miesiecznie za 40-
metrowe mieszkanie w zasobach komunalnych. Przy takiej samej podwyzce w
zasobach wspdlnoty, ten czynsz bedzie wynosit 104,80 zi. Daje to rocznie
réznice prawie 1400 zt przy mieszkancach mieszkajgcych w zasobach
komunalnych w stosunku do mieszkancéw mieszkajgcych we wspolnotach.
Ten fakt jest wyraznie widoczny w dzielnicy Tatary, gdzie wiekszo$¢ budynkéw
stanowi zasO6b mienia komunalnego. Tam sie przeplatajg budynki — czesc¢
budynkéw jest wspodlnotami, czes¢ budynkdéw jest w zarzadzie mienia
komunalnego.

Ja rozumiem, ze miasto dgzy do zapewnienia 3-procentowej wartosci
odtworzeniowej, natomiast roznice, ktdre pojawiajg sie w czynszach ptaconych
przez tych samych mieszkancow dwdéch réznych budynkdw, ktére znajdujg sie
obok siebie, wynoszg prawie 100%.

W zwigzku z tym, ja mam wniosek, poprawke co do wysokosci opfat
czynszowych, zeby ten wzrost nie wynosit od 5% do 10%, natomiast dac
prezydentowi przedziat od 0% do 5%. | to jest cata poprawka. Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy ktos jeszcze w tej sprawie? Pan
radny Zdzistaw Drozd, tak, czy nie? — (Glos z sali — wypowiedz niemozliwa do
odtworzenia) — Tak, w tym punkcie jestesmy.”

Radny Z. Drozd , Tak, chciatem sie o cos$ spytac. Mozna?”
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Przew. RM P. Dreher ,Prosze.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Gospodarka mieszkaniowa zostata
w tych zatozeniach budzetowych ujeta w jednym zdaniu i uwazam, ze to jest
troche za mato. | chciatbym sie zorientowac, ile mieszkan zostanie oddanych
do uzytku w roku 2008, gdzie zostaty lokalizacje, gdzie rozpocznie sie lokaliza-
cja i realizacja nastepnych budynkéw, prawda, bo to jest inwestycja jakby
wieloletnia. To jest w zatozeniach budzetowych, panie radny. | dlatego o to py-
tam; na komisji nie mogtem dosta¢ odpowiedzi. To chciatbym wiedzie¢ odno-
Snie gospodarki mieszkaniowe;.

| tutaj jeszcze w dziale kultura fizyczna i sport. Chciatbym wiedziec, ile
lodowisk bedzie w Lublinie, bo tutaj jest lodowisko kolejne przy ul. K. Wiel-
kiego, jest zatozenie; jest tez lodowisko przy al. Zygmuntowskich — to nie
wiem, chciatbym wiedzieé¢, czy to lodowisko bedzie w tym roku, czy to bedzie
na nastepny rok przy al. Zygmuntowskich i czy to przy K. Wielkiego tez bedzie
jeszcze, kolejne, przy K. Wielkiego. Chciatem uscisli¢: ile lodowisk bedzie w
Lublinie w nastepnym roku, bo z zatozen trudno sie zorientowac, bo nie ma tu
nic o lodowisku przy al. Zygmuntowskich, ktére ma tez pono¢ by¢. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ pytania w dys-
kusji? Prosze, pan radny Sylwester Tutajew.”

Radny S. Tulajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja juz w tym
temacie dyskutowatem podczas prac w komisjach, niemniej jednak chciatbym
uzyskac na sesji odpowiedz co do podatku od posiadania pséw — zostanie on
zastgpiony fakultatywng optatg, ktéra moze by¢é wprowadzona decyzjg rady
gminy. Czy pan prezydent zamierza przedstawi¢ takg uchwate? Czy taki po-
datek bedzie? Bo to Rada juz Miasta bedzie osobno decydowac. Takze, prosi-
tbym o ewentualne wyjasnienie, takie stuprocentowe i pewne, tej sprawy: czy
bedzie projekt uchwaty w sprawie wprowadzenia podatku od posiadania psa?
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Oddam gtos panu prezydentowi.”

Prez. A. Wasilewski ,Moze odpowiem na ostatnie pytanie. Nie zamierzam
wprowadzac tego rodzaju projektu.

Natomiast, je$li chodzi o pytania dotyczace budownictwa miesz-
kaniowego, to chciatbym prosi¢, zeby pan prezydent Fic odpowiedziat na to.”

Zast. Prez. S. Fic ,Dziekuje. Prosze Panstwa! Na obecnym etapie projektuje-
my budynki komunalne i socjalne. Komunalne — Mireckiego i ul. Sulistawicka;
trwa réwniez koncowka projektowania przy ul. Zelaznej — budynek komunalny.
Jest to — mozna policzy¢ — Sulistawicka — ok. 130-140 mieszkan; Mireckiego —
110-120 mieszkan komunalnych i Zelazna — ok. 100.

Jesli pani dyrektor Jodtowska chciataby uzupetnié, to prosze bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pani dyrektor.”
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Dyr. Wydz. SiR M. Jodiowska ,Ulica Zelazna 30, a tam, tak jak moéwitam na
komisji, 120-130, takze ok. 300 mieszkan jest przewidzianych do realizacji w
przysztym roku.”

Radny Z. Drozd ,Ja bardzo przepraszam, ale w zatozeniach budzetowych
jest, ze ul. Mireckiego i Sulistawicka to dopiero, ze to bedzie wstepny etap do
realizacji. Takze tam nic nie zostanie chyba oddane w przysztym roku. Ja sie
pytam ile w przysztym roku zostanie oddanych do uzytku mieszkan konkretnie,
nie, ze tam realizacja sie rozpocznie w przysztym roku, a bedg oddane w 2009
czy ktoryms, tylko w przysztym roku ile miasto Lublin bedzie miato mieszkan
komunalnych, a ile komunalnych oddanych do uzytku, bo z tego co widze to
chyba tylko bedzie te 30 na Zelaznej co pani mowi.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo o uzupetnienie wypowiedzi.”

Dyr. M. Jodtowska ,Tak przewidujemy, oddanie na pewno 30 mieszkan na
Zelaznej. Te dwie realizacje sg na etapie w tej chwili uzyskania decyzji o wa-
runkach zabudowy, czyli Sulistawicka i Mireckiego. Takze nie podejrzewam, ze
proces inwestycyjny bedzie tak szybki, zeby te mieszkania byty do oddania
przewidziane w przysztym roku. Chyba, ze tak nastgpi i bedziemy mieli na to
pienigdze, w zwigzku z tym jest to technicznie mozliwe.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Mysle, ze tutaj w tym temacie liczba
konkretna padta.”

Radny Z. Drozd ,Jaka, panie przewodniczacy, bo ja nie dostyszatem? 307"
Dyr. M. Jodtowska ,30 to pewne.”

Radny Z. Drozd ,Aha, 30 pewne, bo na komisji styszatem 200, wiec tu jest
duzy rozrzut."

Dyr. M. Jodtowska ,Mamy decyzje o warunkach zabudowy, juz pozwolenie na
budowe na ul. Zelazng i tam jest przewidziane 30 mieszkan, zaczynamy in-
westycje w tym roku. A dwie nastepne inwestycje: Sulistawicka i Mireckiego na
etapie przygotowania w tej chwili i co bedzie w przysztym roku — przymierzamy
sie do realizacji. Prawdopodobnie nie zakornczonej oddaniem mieszkan w roku
2008.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze uwaznie stucha¢ to co tutaj
dyrektorzy mowig. Prosze jeszcze pan prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Witasciwie ja tylko chciatem uzupetni¢, panie radny, ze
to, ze w tej chwili, w tym czasie bedzie oddanych 30 mieszkan, bo tyle zostato
wybudowanych. Natomiast rzeczywiscie my tutaj podjelismy wewnetrznie
decyzje, zeby jednak uruchomié budownictwo w tym zakresie. Ono jak wiem
byto zamrozone w ostatnich latach, a potrzeby mieszkancéw sg ogromne, my
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sie z tym stykamy codziennie, a wiasciwie na kazdym spotkaniu. W zwigzku z
tym poszukujemy — po pierwsze — terenow, bedziemy poszukiwac pieniedzy,
zeby to budownictwo jednak byto realizowane. Wszystko oczywiscie
ograniczone jest i przez budzet, czyli zalezy od tego ile uda nam sie wy-
gospodarowac pieniedzy z budzetu i mamy pewne problemy tez z odpowied-
nimi gruntami i lokalizacjg tych budynkdw, o czym pan radny pewnie wie, ze
jesli chce sie budowaé budynek socjalny to z reguty jest natychmiastowy
protest spoteczny mieszkancow, ktérzy tam sg, ale to nie znaczy wcale, ze my
tego nie bedziemy realizowaé, bo uwazam, ze te potrzeby muszg by¢ w jakims
stopniu, nie uda nam sie oczywiscie w ciggu roku, dwoch, trzech zmieni¢ tak
Lublina, zeby nie byto tego gtodu mieszkaniowego, ale uwazam, ze nalezy to
w tych warunkach, jakie sg realizowac to budownictwo. Taki jest nasz pomyst
(méwie o zarzadzie).”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo pan radny Marek Jaku-
bowski.”

Radny M. Jakubowski ,Panstwo Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja
chciatem zadac pytanie dot. dystrybucji sSrodkéw uzyskanych ze zwiekszonych
stawek optat czynszowych za lokale mieszkalne. Wiemy, ze w tej chwili jest to
z materiatu przedstawionego warto$é 5,07 zt/m? (stanowi 2,71 wartosci odtwo-
rzeniowej). Pod koniec roku bedzie prawdopodobnie po tej 8-procentowej pod-
wyzce nieco wiecej, a zaktadany wzrost stawki w przysztym roku prawdo-
podobnie juz osiggnie poziom okoto 3% tej wartosci. Akurat to jest po stronie
jakby dochoddéw. Natomiast moje pytanie tez jest skierowane jak bedg te $rod-
ki wykorzystane, chodzi mi zwtaszcza o remonty mieszkan, zwtaszcza w dziel-
nicach bardzo zaniedbanych, bo w tej chwili rzeczywiscie istnieje duza rozpi-
etos¢ w poziomie, w wyposazeniu, potozeniu potrzeb remontowych tej tkanki
mieszkalnej. | takie wtasciwie zbieranie od wszystkich procentowo wyzszych
stawek jawi sie spoteczenstwu jako niesprawiedliwe i z tego powodu pojawiajg
sie, stuszne zresztg, roszczenia. Moje pytanie uzasadniam tez tak, ze wiasci-
wie dopiero dzisiaj zwiekszylismy budzet na remonty o okoto 20%. Oznaczato
to i to bytlo komentowane w lutym kiedy podejmowalismy decyzje o budzecie
dlaczego tak mato srodkéw budzetowych idzie na remonty mieszkan. Mysle,
ze nie mozna tych pieniedzy dodatkowych uzywac¢ na budowanie nowych lo-
kali czy socjalnych czy komunalnych, poniewaz nie taki jest sens wartosci od-
tworzeniowej. W zwigzku z tym chciatbym jakby uzyskacC zapewnienie, ze ten
zbyt wysoki wedlug mnie wzrost kosztow mieszkancéw, czy bedzie wiasciwie
wykorzystany. Czyli inaczej méwiac, czy prezydent ma koncepcje, czy ZNK
ma koncepcje jak te srodki wykorzystaé, a byé moze pomysleé o zréznicowa-
niu czynszu w zaleznosci od stanu mieszkania. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje.”
Prez. A. Wasilewski ,Mozna poprosi¢ pana dyrektora tacka o odpowiedz?”

Dyr. ZNK L. tacek ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni
Radni! Ta stawka 5,07, ktéra w zatozeniach pojawita sie jest to stawka, ktéra
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zostanie osiagnieta dopiero 1 wrzesnia 2007 r. i stanowi to 2,71 wartosci od-
tworzeniowej. Zgodnie z wieloletnim planem, ktory zostat przyjety w 2003 r. w
2006 powinnidmy osiagnac¢ stawke 3%.

Stawki czynszu sg zréznicowane w zaleznosci od potozenia danego lo-
kalu i w co on jest wyposazony. Na dzieh dzisiejszy maksymalna stawka
obowigzywata cztery dziewiecdziesigt cos, natomiast minimalna po obnizkach
nie moze by¢ nizsza niz 2,26. | sredni koszt utrzymania jednego metra na
dzien dzisiejszy lokali mieszkalnych wynosi bodajze 5,16 zt, natomiast Srednia
stawka czynszu jest nizsza o 1,16. Czyli do kazdego metra powierzchni miesz-
kalnej w miescie jest doktadany 1,16 zt. Sg to pozytki z lokali uzytkowych. Je-
zeli stawka czynszu wzrosnie to petne kwoty idg na remonty lokali mieszkal-
nych. Nie idg na budowanie nowych lokali, tylko te pienigdze ZNK przeznacza
na remonty lokali mieszkalnych. Tutaj pan radny poréwnat stawke czynszu w
lokalach mieszkalnych, komunalnych i w mieszkaniach wspoélnotowych. Mysle,
ze nie mozna porownywac stawki w lokalach komunalnych z tego wzgledu, ze
do optat wnoszonych przez wtascicieli mieszkan doliczy¢ nalezy podatek od
nieruchomosci, ktérego tutaj najemcy gminy nie ptaca. Nalezy réwniez doli-
czy¢ wptaty na fundusz remontowy, gdzie kazda wspdlnota ustala sobie swojg
wielko$¢ funduszu remontowego. Co jeszcze? Wiekszos¢ lokali miejskich sg
to lokale socjalne, ktore na dzien dzisiejszy stawka wynosi 91 groszy, a od
miesigca wrzesnia bedzie wynosita 1 zi. | tutaj ewentualnie z tych lokali petno-
standardowych mieszkan komunalnych te pienigdze sg przerzucane na utrzy-
manie lokali socjalnych.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto$ z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos? Prosze bardzo pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Ja uwaznie stuchatem, tak jak pan
zalecal, i nie ustyszatem odpowiedzi na pytanie odnosnie lodowisk. Mamy jed-
no lodowisko zadaszone przy Kazimierza Wielkiego, w zatozeniach jest drugie
lodowisko obok tez przy Kazimierza Wielkiego, tez ma by¢ zadaszone. To nie
wiem czy ono ma by¢ przesuniete, czy powstanie zupetnie nowe i mamy tez
trzecie lodowisko projektowane przy ul. Zygmuntowskich i chciatbym wiedziec
czy te wszystkie lodowiska sg w tych zatozeniach i majg sens, bo styszatem o
lodowisku przy al. Zygmuntowskich, ale tutaj go w zatozeniach nie ma i
chciatem tez o to spytac.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Moze pani dyrektor Jodtowska odpowie panu na pyta-
nie, panie radny.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Dyr. M. Jodiowska ,W tym roku planujemy realizacje lodowiska sktadanego
petnowymiarowego lodowiska przy al. Zygmuntowskich. A w przysziosci
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bedzie to lodowisko do wykorzystania na terenie ogrodkdéw dziatkowych przy
Globusie. Takze to jest to samo lodowisko.”

Radny Z. Drozd ,Czyli to jest to samo, ktore bedzie przy Zygmuntowskich,
bedzie przy Kazimierza Wielkiego.”

Dyr. M. Jodlowska ,Zgadza sie. Bedzie to sktadane lodowisko, ktére bedzie
pozniej wykorzystane jako zadaszone lodowisko przy Kazimierza Wielkiego."

Radny Z. Drozd ,| przy Zygmuntowskich juz pozniej nie bedzie wcale? Ro-
zumiem, bo jesli to zostanie przesuniete i jesli zostanie zadaszone, to juz chy-
ba drugi raz sie nie bedzie przenosic.”

Dyr. M. Jodtowska ,Ono jest sktadane odzyskiwane. Takze to jest sktadane
lodowisko, ktére mozna roztozy¢.”

Radny Z. Drozd ,To rozumiem, pani dyrektor, ale jesli go zadaszymy przy
Kazimierza Wielkiego to pozniej nie zabierzemy go, bo tam nic nie zostanie,
tylko sam dach. Dlatego o to wszystko pytam.”

Dyr. M. Jodtowska ,Dach réwniez bedzie przeno$ny, takze do rozebrania.”

Przew. RM P. Dreher ,Czy pan radny jest zadowolony z odpowiedzi? Wyjat-
kowo.”

Radny Z. Drozd ,Tak, dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma dyskusji i pytan w tej
sprawie. Mamy jedng poprawke radnego Zinczuka (czy ja jg dobrze odczytam)
w sprawie zwiekszenia stawki optat czynszowych za lokale mieszkaniowe tyl-
ko 0 0,5%.”

Radny K. Zinczuk ,Zmniejszenia. Ustalenia maksymalnej podwyzki do 5%.”

Przew. RM P. Dreher ,Do 5%, bo tutaj jest od 5 do 10, a tutaj bedzie od 0 do
5. Tutaj jest wniosek, ze do 5%. Mamy wniosek pana radnego Zinczuka.
Prosze pan prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,No c6z, ja oczywiscie proponuje, zeby utrzymac te
propozycje, ktora byta, czyli do 10%, ale panstwo radni zdecydujg.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 15. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tego
wniosku? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu? Dziekuje.
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Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 7, przy 15
gtosach ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” — Wysoka Rada nie uwzglednita
whniosku radnego Kamila Zinczuka.

Poddaje pod gtosowanie caty projekt uchwaty w sprawie zatozen do
projektu budzetu miasta Lublin na 2008 r. (druk nr 182-1).

Gtosowanie nr 16. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tejze
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 18, przy 5
gtosach ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Wysoka Rada podjeta uchwate w
sprawie zatozen do projektu budzetu miasta Lublin na 2008 r.

Panstwo Radni! Zbliza sie godzina 14. Chciatbym zarzadzi¢ przerwe
obiadowg 1,5 godziny do godz. 15.30. | zwyczajowo po przerwie bedg interpe-
lacje i zapytania radnych.”

Uchwata nr 133/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 22 do protokotu.

Ap. 10. INTERPELACJE | ZAPYTANIA RADNYCH

Przew. RM P. Dreher ,W tym momencie chciatbym oddac gtos wiceprzewod-
niczacej pani Henryce Strojnowskiej i poprosi¢ o dalsze prowadzenie obrad.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Bardzo dziekuje panu przewodniczacemu
za oddanie gtosu. Szanowni panstwo radni, przed przystgpieniem do realizaciji
tego punktu chce przekazac¢ panstwu pewng informacje, a zarazem prosbe.
Otéz, w ostatnim czasie ustalony zostat nowy tryb obiegu dokumentow w
Urzedzie Miasta. Zgodnie z tym trybem wszelkie pisma, podania, wnioski, w
tym takze interpelacje i zapytania panstwa radnych muszg by¢ ewidencjono-
wane w Biurze Obstugi Mieszkancow. W zwigzku z tym uprzejmie prosze
wszystkich panstwa o sktadanie swoich pisemnych interpelacji i zapytan oraz
innych pism kierowanych do prezydenta lub do przewodniczgcego w punktach
BOM. Jedno z nich funkcjonuje tu w Ratuszu na parterze.

Teraz natomiast wypetniajac wymogi § 39 ust. 7 Statutu Miasta chciata-
bym panstwa poinformowaé o interpelacjach ztozonych przez panstwa rad-
nych oraz o odpowiedziach udzielonych na nie od ostatniej naszej sesji:

1) W dniu 24 maja wptyneta interpelacja radnego Zdzistawa Drozda w sprawie
budowy sygnalizacji swietlnej i przebudowy skrzyzowania Droga Meczen-
nikbw Majdanka i Lucyny Herc. Odpowiedz w tej sprawie wptyneta 18 czerw-
ca.

2) Rowniez tego dnia wptyneta wspdlna interpelacja radnych: Henryki Strojnow-
skiej, Wojciecha Krakowskiego i Jarostawa Pakuty dotyczaca wykonywania
drobnych napraw i porzadkéw w miescie. Odpowiedz wptyneta 19 czerwca.
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3) Réwniez 24 maja z siedmioma pisemnymi interpelacjami wystgpit radny
Krzysztof Podkanski. Dotyczyty one:

— ogrodzenia Szkoty Podstawowej nr 42 — odpowiedz wptyneta 18 czerw-
ca;

— dostosowania ciggu pieszego dla komunikacji wézkow inwalidzkich po-
miedzy osiedlem Gérki a Widok — odpowiedz wptyneta 18 czerwca;

— przygotowania dokumentacji na remont basenu w Szkole Podstawowej
nr 28 — brak odpowiedzi;

— szkieletu hali sportowej potozonej przy ul. Jutrzenki — odpowiedz wpty-
neta 15 czerwca;

— wyniku kontroli ponad 200 sesji potozonych w poblizu Zalewu Ze-
mborzyckiego — odpowiedz wptyneta 15 czerwca;

— nadania nazwy ulicy badz ronda imienia Mariana Tadeusza Mokrskiego —
odpowiedz wptyneta 19 czerwca;

— budowy masztu telefonii komorkowej przy ul. Szafirowej — odpowiedz
wptyneta 25 czerwca.

4) 24 maja radny Dariusz Pigtek wystgpit z pisemng interpelacja w sprawie
procedury obstugi w Miejskim Inspektoracie Komunikacji UM — odpowiedz
wptyneta 8 czerwca

5) 28 maja radna Monika Wac interpelowata w sprawach:

— zainstalowania monitoringu przy przedszkolu specjalnym nr 11 przy ul.
Mtodej Polski 30 — odpowiedz wptyneta 26 czerwca,;

- budowy nadajnika telefonii komérkowej w osiedlu Szerokie — odpowiedz
wptyneta 22 czerwca.

6) 29 maja radny Sylwester Tutajew wystgpit z pisemng interpelacjg w sprawie
tabedzi w Ogrodzie Saskim — odpowiedz wptyneta 18 czerwca.

7) Roéwniez 29 maja w sprawie umieszczenia na stronie internetowej UM
uczestnikow i laureatow Nagrody Artystycznej Miasta Lublina interpelowat
radny Marcin Nowak - odpowiedz wptyneta 20 czerwca.

8) 29 maja radny Piatek interpelowat w sprawach:

— zmiany organizacji ruchu na ul. Obrohcéw Pokoju — odpowiedz wptyneta
26 czerwca;

- informacji na temat stanu postepowan przetargowych wszystkich in-
westycji miejskich — odpowiedz wptyneta 20 czerwca.

9) 29 maja wptyneta odpowiedz w sprawie interpelacji radnego Nowaka dot.
sygnalizacji swietlnej usytuowanej na rondzie im. Honorowych Krwiodawcow.

10) 31 maja radny Tutajew wystagpit z nastepujgcymi interpelacjami:

— lokalizacji krytej ptywalni na terenie jednej z dzielnic Stawinek, Stawin lub
Szerokie — odpowiedz wptyneta 19 czerwca;

— Zzaawansowania prac przy budowie ulicy Stawin i Sobotki — brak od-
powiedzi.

11) 1 czerwca radny Pigtek ztozyt pisemng interpelacje w sprawie zmiany or-
ganizacji ruchu na al. Krasnickiej w poblizu skrzyzowania z ulicami Zwycieskag
i Parysa — odpowiedz wptyneta 25 czerwca.
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12) 1 czerwca wplyneta odpowiedz na interpelacje radnej Dados w sprawie
spofki z 0.0. ,Kamienice Miasta” oraz wyeksmitowanych przez spétke ze swo-
ich mieszkan.

13) 8 czerwca wptyneta do Biura Rady nastepujaca odpowiedz na interpelacje:

— radnego Piotra Gawryszczaka doptat do wymiany eternitu na dachach
budynkéw w miescie;

— radnego Tutajewa w sprawie planéw zagospodarowania przestrzennego
miasta Lublina;

— radnego Nowaka na interpelacije w sprawie montazu sygnalizacji
Swietlnej przy ul. Gtowne;;

— radnego Zinczuka dot. odnowienia tablic z oznaczeniem nazw ulicy Haj-
dowska, Zadebie, Kasprowicza, Dzibinskiej i Jarmarcznej;

— radnego Kowalczyka w sprawie pomocy z uzyskaniu miejsca pod plac
zabaw dla dzieci z osiedla awaryjnego w dzielnicy Tatary.

14) W dniu 11 czerwca wptyneta odpowiedz na interpelacje radnej Elzbiety
Dados w sprawie toru przy ul. Janowskiej.

15) 12 czerwca radny Tutajew wystgpit z interpelacjg dotyczacg dodatkowych
patroli policji finansowanych z budzetu miasta — odpowiedz wptyneta 26
czerwca.

16) 13 czerwca radny Nowak wystgpit z dwiema interpelacjami w sprawach:

— wyposazenia placu zabaw przy przedszkolu nr 19;
— uporzadkowania ulicy Szambelanskiej.
17) 14 czerwca radny Nowak wystapit z kolejnymi dwiema interpelacjami. Do-
tyczyty one:
— dodatkowego etatu w przedszkolu nr 19;
— udzielenia pomocy obywatelce Kazachstanu, pani Helenie Ozinkowskiej
w osiedleniu sie na terenie naszego miasta.

18) 15 czerwca w Biurze Rady zostata ztozona odpowiedz na interpelacje radne-
go Nowaka w sprawie zagospodarowania terenow przy ul. Poligonowe;.

19) 15 czerwca wptyneta odpowiedz na interpelacje radnego Gawryszczaka dot.
potrzeby podjecia decyzji w kwestii budowy budynku na potrzeby Urzedu
Miasta. Natomiast 18 czerwca odpowiedz na interpelacje dot. dziatalnosci
spotki ,Kamienice Miasta”.

20) Roéwniez 15 czerwca radny Nowak ztozyt w Biurze Rady interpelacje dot. po-
wotania komisji ds. nazewnictwa ulic, placow, rond i innych obiektéw miasta.
21) 18 czerwca do Biura Rady zostaly ztozone nastepujgce odpowiedzi na inter-

pelacje radnych:

— radnego Gawryszczaka dot. remontu ul. Kunickiego i braku prac nad
budowg ul. Krancowej;

— w sprawie remontu chodnika przy ul. Mickiewicza i wjazdu na stadion
,Sygnat’;

— w sprawie ewentualnego wsparcia miasta Pernik w Butgarii;

— radnego Podkanskiego dot. remontu chodnika przy ul. Rézanej;

— radnego Piotra Kowalczyka w sprawie uporzgdkowania terenu przy jed-
nostkach oswiatowych dzielnicy Kalinowszczyzna.
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22) 19 czerwca wptyneta odpowiedz na interpelacje radnej Szafranskiej-Kocun w
sprawie przekazania budynku w obrebie Starego Miasta Lubelskiej Fundacji
Odnowy Zabytkéw.

23) 19 czerwca radny Nowak ztozyt pisemng interpelacje w sprawie nielegalnego
pobierania opfat parkingowych na ul. Krakowskie Przedmiescie, zas 21
czerwca radny ztozyt interpelacje w sprawie nadania imienia rondu u zbiegu
ulic Kompozytoréw Polskich i Smorawinskiego imienia Wotynskiej Dywizji
Piechoty AK.

24) W dniu 26 czerwca radny Podkanski wystgpita z nastepujgcymi interpela-
cjami:

— przekazania uzywanego sprzetu komputerowego radom dzielnic na tere-
nie miasta;

— utworzenia na ul. Bursztynowej w sgsiedztwie Szkoty Podstawowej nr 51
dwoch przejs¢ wyniesionych dla pieszych;

— budowy dodatkowego peronu na przystanku nr 599 dla autobusow
komunikacji miejskiej na osiedlu Widok;

26)26 czerwca wplyneta odpowiedz na interpelacje radnego Nowaka dot.
projektowanego wprowadzenia ruchu dwukierunkowego na ul. Obroncéw
Pokoju.

27)Rowniez 26 czerwca radna Szafranska-Kocun wystapita z pisemng interpe-
lacja w sprawie opracowania programu usuwania i utylizacji azbestu w
Lublinie.

28)27 czerwca radny Leszek Daniewski wystgpit z dwiema interpelacjami. Do-
tyczyty one:

- informacji o realizacji inwestycji przewidzianych w budzecie 2007 dot.
dzielnicy Zemborzyce;
— wigczenia ul. Siemiradzkiego do ul. Zemborzyckie;.

29)W dniu dzisiejszym z pisemng interpelacjg w sprawie zmiany planu za-
gospodarowania przestrzennego osiedla Ruta wystgpita grupa radnych:
Wiodek, Wieckowski, Gasior-Marek, Pakuta, Nowak, Pigtek, Madejek, Pod-
kanski, Krakowski, Sadowski, Daniewski i Strojnowska.

Chciatabym rowniez poinformowac¢ panstwa o pisemnych odpowiedziach na

ustne zapytania zadane podczas ostatniej sesiji:

1) Radnego Marka Jakubowskiego w sprawie harmonogramu prac nad spo-
rzgdzeniem planu zagospodarowania przestrzennego dla miasta.

2) Radnego Piatka w sprawie przesuniecia terminu wykorzystania srodkéw nie
wygasajgcych na wykonanie zadania pn. budowa Sciezki rowerowej nad Za-
lewem Zemborzyckim, etap Il.

3) Radnego Zdzistawa Drozda w sprawie informacji o dziataniach podjetych
przez MOSIR ,Bystrzyca” przed realizacjg zadania inwestycyjnego budowa
Sciezki rowerowej nad Zalewem Zemborzyckim, etap Il.

Czy kto$ z panstwa radnych chciatby ztozy¢ zapytania pod adresem
prezydenta miasta, jego zastepcdédw badz dyrektorow wydziatow UM? Bardzo
prosze, zapisujemy sie.”
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Radny S. Tutajew ,Przepraszam bardzo, a jeszcze czy w sprawach zwigza-
nych z interpelacjami, w zwigzku z tym, ze nie otrzymatem jeszcze odpowiedzi
na interpelacje w sprawie poprawy nawierzchni ciggu pieszego w rejonie
Szkoty Podstawowej nr 34. Interpelacja zostata ztozona w dniu 22 maja.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Mysle, ze pan radny moze to w zapytaniach
tutaj powiedzieé, takze nie ma problemu. Ja mam takg informacje, ktérg otrzy-
matam i to jest cato$¢ na ten moment jezeli chodzi o interpelacje. Czy wszyscy
z panstwa radnych wpisali sie? Bardzo prosze o przytozenie kart. Bardzo
prosze, pierwszy o gtos poprosit pan radny Sadowski. Bardzo prosze.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Pani Przewodniczgca! Panie Prezy-
dencie! Panstwo Radni! Mam takie zapytanie, moze potraktowac to jako inter-
pelacje. Chodzi o urzadzenie przejscia dla pieszych na ulicy Orkana na wy-
sokosci ul. Kawaleryjskiej, Rycerskiej. Tu ukton do pana dyrektora Janickiego.
Ostatnio miatem telefon, ze tam dosztlo do potrgcenia mtodej dziewczyny.
Mieszkancy, nie wiem na ile byta ich determinacja, ale informowali mnie, ze
zgtaszali wielokrotnie to do Ratusza takg potrzebe. Jest tam wprawdzie i to
pewnie bedzie argument, juz uprzedze wypowiedz pana dyrektora, ze jest
ktadka, ale ona jest oddalona (nie liczytem) o jakie$ kilkaset metrow od tego
skrzyzowania i jednak mieszkancy sg pod tym wzgledem wygodni, wolg w nie-
dozwolonym miejscu przej$¢ niz sie udac¢. Natomiast taka potrzeba w zwigzku
z bezpieczenstwem, przechodzeniem réwniez dzieci i mtodziezy w tym miej-
scu urzgdzenie takiego przejscia w tym miejscu jest potrzebne i zwiekszytoby
na pewno bezpieczenstwo i takie wnioski mieszkancy sktadajg. Dziekuje bar-
dzo.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo. W kolejnosci pana radne-
go Banacha prosze.”

Radny M. Banach ,Dziekuje bardzo. Panie Prezydencie! Ja chciatbym troche
jeszcze powatkowac temat ul. Kunickiego i Placu Bychawskiego. To znaczy
chciatbym zapyta¢ o koncepcje miasta dot. szybkiego wyjazdu w kierunku
potudniowym, w kierunku Bitgoraja i Przemysla. Jak to docelowo ma wy-
gladac, bo w tej chwili wyglada bardzo Zle. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje. Bardzo prosze pan radny Daniew-
ski.”

Radny L. Daniewski ,Panstwo Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Mam
cztery krétkie pytania, problemy.

Pierwsze, moze rozpoczne od takiej propozyciji, aby pan prezydent swo-
imi mozliwosciami, sitami, itd. spowodowat, zeby na strzezonych parkingach
dla samochodow wydzieli¢ miejsca jako strzezone parkingi dla roweréw. Zwi-
eksza sie z kazdym tygodniem liczba rowerzystow, rowerow, rowniez i w cen-
trum miasta. Pojawiajg sie problemy gdzie taki rower postawi¢ bezpiecznie. |
mysle, ze takie zwrdcenie sie do zarzadcow, a szczegdlnie tych zarzadcow,
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ktdrzy na terenie naszych miejskich takie parkingi prowadza, szczegdlnie w
rejonie naszych urzedow. | mysle, ze to by sie za pewng odptatnoscia, bez-
piecznie rowerzysta mogtby taki rower pozostawic¢, a nie przy stupku gdzies
na ulicy.

Druga sprawa, ktérg chciatbym poruszy¢ to jest, dos¢ gtosno o tym
ostatnio byto w prasie, byty zdjecia, ze w ciggu dnia firmy sprzatajgce Lublin, a
w szczegolnoéci deptak dokonujg tych czynnosci w ciggu dnia kiedy jest duzy
ruch na deptaku, na ulicach, kiedy ludzie siedzg pod parasolami, w ogrodkach
itd. Prosba jest taka, zeby zwréci¢ sie do firm, ktore sprzatajg te miejsca o to,
aby te czynnosci wykonywano wieczorem badz wczesnie rano specjalnymi
samochodami, ktére by nie przeszkadzaty w snie mieszkancom Lublina. Takg
prosbe podobnie kieruje rowniez, zeby pan prezydent zwrdécit sie do dostaw-
cow towardw do sklepow. Wystarczy przejecha¢ w ciggu dnia Narutowicza i in-
nymi ulicami w centrum miasta. Stojg dostawcze samochody, nie wiem, towar
sie akurat z nich nie wyjmuje, nie dostarcza, po prostu jest tabliczka napisana
zaopatrzenie i taki samochdd sobie spokojnie wigczajgc sSwiatta awaryjne stoi
na ulicy, blokujgc ruch.

Kolejna sprawa, o ktérg chciatbym zapytac, jakie dziatania podjeto w
tym roku w ramach poprawy czystosci Zalewu Zemborzyckiego i jakie efekty te
dziatania przyniosty. | ewentualnie jesli pan prezydent mégtby cos powiedzie¢
na temat tego wynalazku z Munster gdzie dokonano oczyszczenia jakiego$
tam zalewu. Nie wiem, moze pan dyrektor Stani bedzie co$ na ten temat
wiedzieC, bo to jest interesujgce, wzmianka byfa tylko w prasie. Ale gtdwnie
temat, jakie efekty i jakie dziatania podjeto w tym roku w ramach poprawy czy-
stosci zalewu.

| ostatnie pytanie, propozycja wtasciwa, dzisiaj ustyszatem z ust pana
prezydenta, Zze rezygnowac sie bedzie z podatkow od posiadania pséw. Otéz,
prosze panstwa, miasto £6dz, tutaj mam materiaty, w Przegladzie Komunal-
nym, dodatek specjalny z tego roku, jako pierwsze miasto wystgpito do
Ministerstwa Srodowiska o zakwalifikowanie psich nieczystosci, odchodéw do
grupy odpaddéw komunalnych. Co to znaczy? To znaczy to, ze kazdy wtasciciel
mogtby skorzysta¢ oczywiscie korzystajgc ze specjalnych workéw i te odpady
przenie$¢ z chodnika do $mietnika. Miasto £6dz wydaje bezptatnie woreczki,
zakupito tysigc sztuk specjalnych pojemnikéw i mysle, ze ta rezygnacja z po-
datku od posiadania psow jest dla mnie chybiong, poniewaz te srodki w cato-
Sci mozna by byto przekaza¢ na te pojemniki, te woreczki, a przede wszystkim
réwniez wzmocni¢ oczyszczanie piaskownic, placéw zabaw, chodnikéw, traw-
nikow, tam gdzie z tego korzystamy. Takze dziwie sie, ze pan prezydent ten
grosz jakby z budzetu wypuscit kiedy jest absolutnie przeznaczenie go na kon-
kretny i zasady cel. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Pan radny
Tutajew, bardzo prosze.”

Radny S. Tutajew ,Pani Przewodniczgca! Wysoka Rado! Panie Prezydencie!
Chciatem zapytaC¢ bardzo krociutko w innych sprawach, pewnie napisze
stosowne interpelacje, ale jedna sprawa, na ktorg chciatbym uzyskaé¢ od-



Protokét X sesji Rady Miasta Lublin (28.06.2007 r.) 68

powiedZz w miare w dniu dzisiejszym. Chodzi o nauczanie w szkofach dzieci
niepetnosprawnych. Podczas konferencji, w ktérej bratem udziat, byta to konfe-
rencja, seminarium ,Bezpieczenstwo osob niepetnosprawnych” padaty pytania
o srodki dla asystentow dla dzieci niepetnosprawnych. Czy takie srodki my
mamy? Czy tacy asystenci pracujg? | czy sg planowane takie wydatki na takie
zadania, bo z dyskusji wynikato, ze jest taka potrzeba bynajmniej. Poniewaz
bardzo mato oso6b jest zapisanych, zatem na tym juz skoncze, reszte bede
uzupetniat w formie pisemnej. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo. Bardzo prosze panig rad-
ng Dados.”

Radna E. Dados ,Pani Przewodniczgca! Panie Przewodniczacy! Panowie
Prezydenci! Szanowna Rado! Ja przede wszystkim chciatam zacza¢ swoje
wystgpienie od tego ogtoszenia, ktére pani przewodniczgca nam byta taskawa,
tej informacji ogtoszonej przez panig przewodniczaca. O ile ja dobrze wiem,
piszac interpelacje piszemy Pan Prezydent Miasta Lublin Adam Wasilewski,
za posrednictwem, Pana Przewodniczgcego Piotra Drehera. Nalezatoby w
takim razie podaé jeszcze jedno ogtoszenie, ze za posrednictwem Biura Ob-
stugi Mieszkancéw. Czy to nie jest lekka przesada, prosze panstwa? Przeciez
Ratusz to jest siedziba Rady Miasta. Moze jeszcze w takim razie wystawimy
stolik przed Ratusz i tam radni bedg sktadali swoje pisma, czesto bardzo wa-
zne i czesto tylko do wiadomosci pana prezydenta, nieraz dotykajgce
osobistych spraw, ludzkich spraw. Jestem co najmniej zdziwiona.

Po drugie, przeniesiono nasze skrytki (juz jak jestem przy tym jak sie
traktuje radnych) na drugie pietro. Radny, ktory nie ma zaprzyjaznionych oséb
w pokojach siada na korytarzu i po prostu na kolanach, albo ewentualnie jak
ten stolik, ktory tam stoi jest na swoim miejscu, moze przy tym stoliku przeczy-
ta¢ swoje materiaty, przygotowac sie ewentualnie do interpelacji czy tez poroz-
mawiac¢ z mieszkancem, z ktorym sie umawia. Prosze panstwa, jest tu chyba
jakies totalne nieporozumienie. Skrytki nasze powinny znajdowaé sie
przynajmniej juz w tym pokoju, w ktérym znajdowaty sie w poprzedniej kaden-
cji, gdzie mozna byto usigs$¢ na fotelu, spokojnie przemysleé, przeczytac, prze-
mysle¢ pewne rzeczy, spotkac¢ sie z mieszkancem Lublina. Prosze panstwa,
czy Rada Miasta nie jest potrzebna tutaj Lublinowi, bo to tak wyglada. W tej
chwili z jednego posiedzenia Rady na drugie utwierdzamy sie w przekonaniu
(to nie jest tylko moje zdanie zaznaczam), ze po prostu zaczyna nas sie, ze
tak powiem delikatnie wyprasza¢ z Ratusza. Bardzo bym prosita o zmiane tej
decyzji, znalezienie pokoju dla radnych, zeby mogli spokojnie pracowac, bo
Ratusz jest takze miejscem pracy Rady Miasta Lublin. To tyle na temat ogto-
szenia.

Natomiast jest nastepna sprawa. Bytam ostatnio na spotkaniu pana
prezydenta miasta Lublin z mieszkancami dzielnicy Dziesigta. Nie zabieratam
gtosu, poniewaz nie chciatam odbiera¢ czasu mieszkancom, ktorzy dosyc¢
ttumnie przybyli i zadawali mndstwo pytan. Ale zwrdcita mojg uwage nastepu-
jaca sprawa: na pytanie o Czerniejowke i te slamsy, ktore znajdujg sie nad
Czerniejdwka, pan wiceprezydent raczyt odpowiedzie¢, ze zostang wybudowa-
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ne dwa bloki socjalne i ludzie wtasnie z matymi dziecmi, ktérzy mieszkajg na 9
m?w tych slamsach znajdg tam mieszkanie. No, panie prezydencie, przeciez
powinien pan wiedziec¢, ze istnieje Komisja Mieszkaniowa, spoteczna zreszta, i
lista oczekujgcych na takie mieszkania socjalne, czy to z wyrokow sgdowych
czy tez w kolejce liczy kilka tysiecy osdb, a wiec z catg pewnoscig zaden
slams, zaden budynek, zawalisko nie zniknie znad Czerniejowki i po prostu
recze, ze zaden z mieszkancow tazienkowskiej i tym podobnych ulic, tych
brudnych okropnych nie znajdzie miejsca w tych dwéch blokach.

Chciatabym poza tym zapyta¢ o jeszcze jedng rzecz. O tg reorganizacje
Urzedu Miasta. Ustyszatam same peany z ust pana sekretarza jakg to wielkg
reorganizacje przygotowat przez raptem 8 miesiecy. Wiec tempo iscie zotwie.
Nastepnie, ze dopiero teraz po reorganizacji bedzie normalnos¢. Przepra-
szam, ja sie czuje obrazona. Co to znaczy bedzie normalno$é? | wszyscy
mieszkancy sie czujg, to znaczy, ze do tej pory urzednicy pracowali nienormal-
nie? Wszystkie sprawy byty zatatwione nienormalnie? Prezydent byt nienor-
malny i cata rzesza urzednikow oraz radnych takze? Prosze panstwa, 8 miesi-
ecy reorganizacji Urzedu jest to ogromnie ditugi czas. To nie jest tylko 8 miesi-
ecy, jak pan sekretarz raczyt powiedziec, to jest az 8 miesiecy, bo to jest Va4
kadencji.

To jest nastepna sprawa. Ja nie chce moéwic, jakie wrazenie odniostam
ja i moi mieszkancy, natomiast chciatabym jeszcze o takg rzecz zapytac, jakie
dziatania podejmie Urzad Miasta w stosunku dotyczace ulic nad Czerniejow-
ka. Chodzi mi o te szczury, chodzi mi o te Smieci, chodzi mi o te niewykoszone
trawy, nieczystosci. Jest to zaledwie krok od wspaniatej ulicy Kunickiego, na
ktorej pojawito sie tysigc wysepek i dobrze, ze jeszcze nikt sie o te wysepki nie
zabit dlatego, ze ja jadgc samochodem od Domu Kultury ,Kolejarza” do ul. Po-
chytej (co jest 300 m) statam 20 minut. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo pani radnej. Jeszcze zgta-
szat sie do gtosu pan radny Wojtowicz. Prosze.”

Radny M. Wéjtowicz ,Pani Przewodniczgca! Szanowni Panstwo! Ja tak szyb-
ko trzy sprawy.

Chciatem zapytac czy cos drgneto w sprawie kanatu burzowego na Kon-
stantynowie. Czy panstwo co$ moze wiecie nowego, bo tam byly jakie$ spra-
wy wiasnosciowe chyba jeszcze ktopotliwe.

Chodzi mi tez o takg rzecz, przejscie przy szpitalu na Krasnickiej jest do-
sy¢ niebezpieczne, przynajmniej w ostatnim czasie ono stato sie dosy¢ niebez-
pieczne. Chodzi mi o to, ze nagminnie kierowcy jezdzg na czerwonym $wietle
przez Krasnickg od strony miasta. To moze dyrektora spraw komunalnych.
Moze tutaj chodzitoby, zeby zainstalowac takie mate sygnalizatory swietlne na
wysokosci oczu kierowcy, bo to moze oni by widzieli, ze to czerwone sie
Swieci, moze oni tego czerwonego Swiatta nie widzg.

Przy skrzyzowanie Monte Cassino-Krasnicka, jadgc ul. Monte Cassino
od strony Armii Krajowej ostatnio byto swiezo malowane to skrzyzowanie. Tam
jest duzo wypadkéw. Ostatnio w sobote byt dosy¢ powazny wypadek. Moze by
zrezygnowac ze skretu z ul. Monte Cassino w ul. Krasnickg w lewo, znaczy tyl-
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ko, zeby w lewo byt skret, a nie bytoby jazdy na wprost, znaczy jest prawy pas
do jazdy na wprost, bo to blokuje i tez powoduje duze niebezpieczenstwo.

| jedna taka sprawa jeszcze, Krasnicka 84, to jest posesja sgsiednia
koto hotelu ,Focus”. Tam jest studio nagraniowe, tam od dtuzszego czasu takie
blachy sg przyczepione przy ptocie, to moze panowie ze Strazy Miejskiej by
tam sie przeszli kiedys. To stato sie niebezpieczne, bo te blachy latajg prawie
juz po catym chodniku i ktos mégtby sie tam przy okazji pokaleczy¢.

Takze tak szybciutko, dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo. Pan radny Siczek.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panstwo Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Chciatem zapyta¢ pana prezydenta o podanie stanu prawnego, to
znaczy kto jest wiascicielem chodnika przed blokiem przy ul. Niepodlegtosci
12. Problem polega na tym, ze dookota chodniki zostaty w tej spétdzielni wyre-
montowane i mieszkancy bloku, ktérzy byli u wtadz spotdzielni dowiedzieli sie,
ze wiadcicielem jest miasto. Jest to przedziwna sytuacja, bo bytby to jakis
wyjatek, jakas wyspa troche dziwaczna. Poproszono mnie o sprawdzenie. Ja
mam tylko jedng mozliwosé, poprosi¢ pana prezydenta o takie sprawdzenie i
gdybym mogt poprosi¢ o informacje pisemng na ten temat, bo chciatbym jg po
prostu przekaza¢ mieszkancom. Blok przy ul. Niepodlegtosci 12 i wzdtuz tego
bloku chodnik. Kto jest witascicielem, czy spoétdzielnia ,Motor” czy miasto
Lublin. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Bardzo dziekuje. Pan radny Podkanski jesz-
cze prosit o gtos.”

Radny Z. Podkanski ,Ja bym miat takie trzy sprawy. Pierwsza to jest kiedy
zostang rozpoczete prace zwigzane z wykonaniem ogrodzenia szkoty podsta-
wowej 42, gdyz tego czasu tak szczerze moéwigc juz duzo nie mamy, a ta
szkota obchodzi 1 grudnia 40-lecie istnienia.

Drugi temat to tak jak byta mowa w interpelacjach nie mam odpowiedzi
odnosnie wykonania schodow dla niepetnosprawnych w ramach remontu ba-
senu szkoty podstawowej 28.

| trzecia sprawa, to tutaj miatbym moze nie tyle zapytanie, co prosbe do
Wydziatu Gospodarki Komunalnej, dyrektora Janickiego, ze w momencie kiedy
bedzie robiona wizja lokalna, powiedzmy pod katem dostosowania ciggu
pieszego dla niepetnosprawnych miedzy osiedlem Widok a Goérki to prositbym
bardzo o poinformowanie mnie. | chcialbym osobiscie wzigaé w tym udziat i
dzielnica oczywiscie Czuby Potudnie tez na pewno bedzie chciata wzig¢ w tym
udziat (z nimi rozmawiatem w dniu wczorajszym). Takze to tylko te trzy sprawy.
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje. Bardzo prosze pana radnego Zin-
czuka.”
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Radny K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo. Szanowna Rado! Panie Prezydencie! Na
poczatku chciatbym bardzo podziekowac za to, iz interpelacje i odpowiedzi na
nie znalazty sie na stronie BIP-u. Dziekuje bardzo.

Chciatem tez podziekowaC panu prezydentowi w pomocy w prze-
wiezieniu ziemi na boisko przy ul. Magnoliowej. Z tego co wiem w tym tygo-
dniu ta sprawa zostanie zatatwiona. | teraz troszeczke dziegciu, jezeli mozna.
Kilka spraw.

Jedna rzecz, dzisiaj nawet rozmawiatem, i prositbym, jezeli mozna od-
powiedz na piSmie na temat koszy przy sciezkach rowerowych. Czy jest mozli-
wosC¢ zamontowania i ewentualnie jak by to wygladato ze sprzataniem. Czy to
trzeba rozpisywac przetarg na to czy ewentualnie mozna to w ramach sprzata-
nia miasta zrealizowac.

Nie wiem czy ktos mowit na temat ul. Kunickiego. Ja nie bede sie bardzo
rozwodzit, natomiast mam jedng sprawe. Otoz, przy przejezdzie od strony
mostu kolejowego, w strone Abramowickiej, przy skrzyzowaniu z ul. Mickiewi-
cza i Wyzwolenia (o ile dobrze zapamietatem), jadgc od strony Kunickiego
prawe sSwiatta sg zastoniete przez drzewa i sg niewidoczne. Tam jest sygnali-
zacja dwufazowa, z lewej strony jest swiatto zielone na skret w strone ul. Gtu-
skiej, prawe s$wiatto to jest Swiatto czerwone, ktére jest catkowicie niewidoczne
i juz kilka razy widziatem, ze byto ostre hamowanie.

A teraz jeszcze jedng rzecz i tutaj ewentualnie moze bym prosit o od-
powiedz pisemna. Tu mnie natchnat jeden z naszych radnych, a doktadnie wy-
powiedz z Gazety Wyborczej z zesziego tygodnia. Moze przytocze, nie
chciatbym juz poruszacC sprawy toru, ale ta sprawa troszeczke toru dotyczy.
Jest to wypowiedz: jesli teraz nie wybudujemy toru te pienigdze zostang prze-
znaczone na jakie$ kolejne Swiatta drogowe — mowi jeden z radnych migj-
Skich. Ja natchniony tg wypowiedzig wpisatem pytanie do forumowiczéw jed-
nego z portali lubelskich gdzie ewentualnie mozna by takie Swiatta zamiescic.
Panstwo pozwolg, ja przeczytam, to sg wypowiedzi z kilku godzin, bodajze z
dwéch dni (przepraszam): przejscie dla pieszych przy ul. Zana na wysokosci
skrzyzowania z ul. Brzeskiej, Wallenroda przy gimnazjum nr 10, Krochmalna —
Diamentowa, Diamentowa — Wrotkowska, ul. Willowa, swiatta na Tysigclecia
przy skrzyzowaniu z 3 Maja i Prusa, skrzyzowanie ul. Grabskiego i ul. Pogod-
nej, ul. Bohaterow Monte Cassino przy bibliotece, ul. Leonarda — przejscie
przy ul. Skrzetuskiego, skrzyzowanie Jaczewskiego — Prusa — Biernackiego —
Potnocna, skrzyzowanie Radziszewskiego — Sowinskiego, ronda im. Wincen-
tego Pola, ul. Bursaki — Zwigzkowa (tutaj przejscie przy WSPA), pulsujace
przejscie dla pieszych na ul. Andersa przy wyjezdzie z Tumidajskiego, ul. Gli-
nana — Nadbystrzycka Swiatta potgczone ze Swiattami Narutowicza — Nad-
bystrzycka — Gteboka, pulsacyjne przejscie ul. Nadbystrzycka na wysokosSci
Politechniki, ul. Morwowa — Nateczowska, ul. Popietuszki — Putawska, ul.
Smorawinskiego na wysokosci ul. Kiepury (Swiatta pulsacyjne). To sg wy-
powiedzi z kilku dni z forum jednej z lubelskich gazet. Mam pytanie czy miasto
ma jakis systemowy plan rozwigzania sygnalizacji w miescie? Czy sg jakies
plany budowy sygnalizacji potgczonej, sygnalizacji inteligentnej? Czy buduje-
my po prostu Swiatta, raz tu raz tam, nie taczac ich w jeden zwarty system?
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Jezeli sg jakies plany budowy zwartego systemu sygnalizacji $wietinej w Lubli-
nie to z checig bym sie z nim zapoznat. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Czy jesz-
cze kto$ z panstwa radnych chciatby zabrac gtos? Jezeli nie, to bardzo dzieku-
je i w takim razie prosze panow prezydentéw o odpowiedzi na zapytania.”

Zast. Prez. S. Fic ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Na pytanie
pana radnego Sadowskiego w sprawie przejscia i bezpieczenstwa pieszych
przy ul. Orkana poprosze pana dyrektora Janickiego.”

Dyr. Wydz. Gosp. Komunalnej E. Janicki ,Panstwo Przewodniczacy! Wy-
soka Rado! Przejscie dla pieszych przy ul. Orkana, pan radny Sadowski pod-
kreslit to, ze jest tam ktadka, z drugiej strony w pewnej odlegtosci jest sygnali-
zacja Swietlna. Oczywiscie odlegto$¢ miedzy ktadkg, nie mam w tej chwili
takiej miary, ale mysle, ze wiecej 400 m nie jest odlegtos¢. Miedzy przejsciem
osygnalizowanym a ktadkg. Natomiast dla zobrazowania i przypomnienia
panstwu moze ul. Orkana jest to jednoprzestrzenna ulica o 4 pasach ruchu. A
wiec taka gdzie praktycznie rzecz biorgc wyznaczenie przejscia to nawet prze-
pisy w tej chwili aktualnie zabraniajg, aktualnie przepisy zabraniajg, no gdzie
jest ono jest, natomiast nalezatoby w tej sytuacji rozdzieli¢ to na jezdnie cho-
ciazby w rejonie przejscia wyspg i zrobi¢ jak gdyby dwie oddzielnie jezdnie w
dwaoch kierunkach. Na te chwile nie planowaliSmy tego przedsiewziecia, a do-
dam jeszcze, ze na ul. Orkana jedno przejscie jest jeszcze podziemne, tylko
nieco dalej, w innym miejscu, i drugie przejscie, ktére podziemne tez jest, ale
ktére jest nieczynne, zechcemy go uruchomié, ale tez w tym roku nie bedzie. A
wiec sytuacja jest taka, ze wyznaczenie przejscia, tak, zebra, znaki D-6 na
pewno nie ma takowej mozliwosci. Nikt zarzadzajgcy ruchem nie podejmie
takiej decyzji. Natomiast jes$li konieczno$¢ bedzie taka, ze ruch pieszy, cigze-
nie tam jest duze, ze nie ma, to trzeba rozwazy¢ inng mozliwos$¢ bezpiecznego
przeprowadzenia, albo zrobié¢ to, co nie chciatbym, bo tam jest sytuacja taka,
ze ruch jest dos¢ duzy i odlegtosci zabudowy sg duze, nie tak jak na Kunic-
kiego, czy na Gospodarczej, czy na Krochmalnej i innych ulicach, Chopina,
Narutowicza, odlegtos¢ duza, i albo rozsung¢ jezdnie i zrobi¢ wyspe i
przejscia, ale to juz jest inwestycja i to dosy¢ powazna inwestycja, bo tam jest
jeszcze inny problem, ktéry jest bardziej ztozony anizeli to jedno przejscie, to
mianowicie wjazd w rejon nowych budynkéw za ktadkg. Tam nowe osiedle po-
wstaje i tam bardziej jest to niebezpieczne, takze mozliwe, ze dojdzie do prze-
budowy catej ul. Orkana, ale na te chwile ani w planach tego nie przewidujemy
ani w rozwigzaniach. Dziekuje bardzo.”

Zast. Prez. S. Fic ,Dziekuje bardzo. Pytanie nastepne skierowat pan radny
Banach, rowniez do pana dyrektora Janickiego, dot. ul. Kunickiego i szybkiego
wyjazdu z miasta. Bardzo prosze, panie dyrektorze.”

Dyr. Wydz. Gosp. Komunalnej E. Janicki ,Wyjazd z miasta w kierunku
Bitgoraja, Wysokie byt i bedzie problemem przez dtugi jeszcze okres czasu do-
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poki nie powstang obwodnice, ktére sg w planach zagospodarowania przewi-
dziane. Ale niestety realizacja na te chwile jeszcze nie jest jak gdyby przyblizo-
na. Na pewno ztagodzenie tej sytuacji nastgpi po wybudowaniu ul. Muzycznej i
dokonczenie trasy zielonej do ul. Muzycznej. Dlaczego mowie, ze to ztagodzi?
Bo wowczas z kierunku Unii Lubelskiej, z centrum pojazdy, ktére mogty bedg
pojechac, czesc roztozy¢, bo zawsze ten uktad jest taki troche ztozony, pojaz-
dy sie rozktadajg, czyli te miejscowe troche z ul. Kunickiego, Zemborzyckiej
zjadg, natomiast sytuacja przebudowy placu Bychawskiego i przebudowy Ku-
nickiego, gdzie waskim gardtem caty czas jest i jeszcze bedzie przez pewien
okres czasu gdzie jest po jednym pasie ruchu, tylko i wylgcznie po jednym
pasie ruchu, a wiec tutaj nie bardzo widzimy lekarstwa na to jak ten uktad po-
prawi¢. Poprawg bedzie wybudowanie ul. Krancowej, ul. Krancowej, czyli
przedtuzenie do ul. Kunickiego w pierwszym etapie, a w drugim etapie
przedtuzenie do Smoluchowskiego, ale dopiero obwodnica potudniowa, ktéra
jest w planach, odlegtych planach, dopiero w sposéb radykalny zmieni te
sytuacje. Na dzien dzisiejszy nie bedzie, bedzie moze to kierunek moze nie
najbardziej obcigzony, ale jednak w najblizszych latach nie bedzie zasadniczej
poprawy tak jak np. na kierunku potnocnym czy nawet w kierunku zachodnim.
Tak na dzien dzisiejszy to wyglada. Dziekuje bardzo.”

Zast. Prez. S. Fic ,Dziekuje bardzo. Pan radny Daniewski w sprawie parkin-
goéw dla rowerow — réwniez, panie dyrektorze, bardzo prosze.”

Dyr. E. Janicki ,Powiem, ze w tych miejscach, ktore jak gdyby sg skupiskiem
potrzeb rowerzystéw parkingi takie mamy dla rowerow wyznaczone, tzn. cho-
dzi o urzedy, natomiast takie ogolnodostepne parkingi dla roweréw na parkin-
gach tych jak powiedzmy przy ul. Pitsudskiego czy przy ul. Wieniawskiej na
gorce, czy w innych miejscach tutaj na Wodopojnej. Nie zastanawialiSmy sie
nad tym. Jesli takowa potrzeba jest mozemy to wpisac, ta umowa jest do
kohca wrzesnia (jesli dobrze pamietam), mozemy te warunki postawic¢, zeby
wyposazy¢ taki parking, wykonaé, w kilka stojakéw wyposazy¢ taki parking i
na pewno ci parkujgcy przyjma. Ja nie wiem czy teraz, po prostu nie spraw-
dzatem tego, czy teraz nie przyjmujg tez jesli kto$ rowerem przyjedzie, ale jesli
pan przewodniczacy twierdziC, ze jest potrzeba to mozliwe, ze tak. Ale nad
tym, przy urzedach raczej, dbaliSmy przy urzedach.

| nastepny temat — sprzatanie deptaka w nocy. Tu jest troche, nie po-
wiem, ze to jest problem sprzatania, tylko problem, ze za matego sprzatania,
bo deptak aktualnie jest sprzatany, aktualnie jest juz dwa razy dziennie, po-
przednio byt raz dziennie. Wywozenie, oproznianie koszy trzy razy dziennie i w
dalszym ciggu jestesmy niezadowoleni z czystosci. A wiec na pewno sprzata-
nie nocne jest potrzebne i sprzatanie nocne wprowadzimy zamiast tego poran-
nego sprzatania, ktére sie odbywa nocne i to mysle, ze jest to szansa wprowa-
dzenia, do omowienia z firmami, to nie ma jakich$ rozdzwiekéw w tym zakre-
sie. Natomiast potudniowe sprzatanie czy popotudniowe bedzie niezbedne,
poniewaz zasmiecenie najwieksze jest wiadnie w godzinach przed popotu-
dniowym szczytem, czyli kochane nasze ulotki, troszeczki pojemniki po na-
pojach, to wszystko nam przysparza, ze troszki ten deptak jest i tak to widze
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na te chwile. Nie wiem czy pap prezydent zaakceptuje to w takim wydaniu, ale
tak to bym widziat rowniez te sprawe.

Zaopatrzenie sklepéw w centrum w nocy. Deptak jest zaopatrywany od
godz. 20-ej do godz. 8 rano. Mysle, ze te godziny juz bardziej zmniejszy¢ ten
czasookres nie mozna. Narutowicza nie ograniczaliSsmy tego czasu
zaopatrzenia. Dodam, ze tam jest pewien problem, poniewaz jest duzo bram i
zaopatrzenie ul. Narutowicza, méwie o tym odcinku miedzy ul. Okopowg a
Placem Wolnosci, tam jest powinno sie zaopatrzenie odbywac¢ z bram. Wiemy,
ze zaopatrzeniowcy sobie upraszczajg i mimo, ze sg tancuchy i stupki i jest
znak zakaz zatrzymywania sie i postoju, kierowca staje, wkgcza Swiatta awaryj-
ne i my jako kierowcy to tolerujemy. | mysle, ze przy, jesli to nie jest poza
godzinami szczytu, oczywiscie nie powiem, ze to jest dobra metoda, bo me-
toda zabroniona, ale chyba larum z tego powodu nie nalezatoby robi¢. Na-
tomiast jesli to juz powoduje blokowanie ruchu to zastanowimy sie nad tym w
zakresie nieco ostrzejszego tutaj obok z panami w mundurach, ostrzejszego
na te sprawe popatrzenia. Ale to mysle, ze na tym odcinku chyba jeszcze
mozna bytoby wytrzymac. Dziekuje.”

Zast. Prez. S. Fic ,Dziekuje, panie dyrektorze. Kolejne dwa pytania dotycza,
pierwsze — czystosci Zalewu Zemborzyckiego i podatku od posiadania psow.
Pana dyrektora Staniego poprosze o udzielenie odpowiedzi.”

Dyr. Wydz. Ochrony Srodowiska M. Stani ,Panie Prezydencie! Pani Prze-
wodniczgca! Wysoka Rado! Chciatbym ustosunkowac sie do pytania zgtoszo-
nego przez pana radnego Leszka Daniewskiego. Dziatania, ktére podjeliSmy
nad Zalewem Zemborzyckim. Pierwsze dziatanie podjelismy juz 15 lutego,
ktére trwato do 11 kwietnia. Zostato skontrolowanych 204 posesiji, potozonych
w poblizu zbiornika Zemborzyckiego, ktore lezg na terenie miasta Lublina.
Czynnosci te oparto na danych, jakie otrzymalismy z Miejskiego Przedsiebior-
stwa Wodociggow i Kanalizacji, informujace nas kto korzysta z naszego
wodociggu, a posiada zbiornik bezodptywowy. Wyniki, jakie uzyskaliSmy sg
zastraszajgce.

Okazuje sie, ze 113 nieruchomosci nie posiadato umoéw stosownych na
odprowadzenie sciekow i gospodarki odpadami. DaliSmy terminy usuniecia
nieprawidtowosci, przekazaliSmy tez informacje do Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego celem sprawdzenia szczelnosci zbiornikdw, bo okazuje
sie, ze niektérzy pobierajg okoto 60-70 m® wody w okresie zimowy, ale nie
generujg wcale sciekow. W zwigzku z tym widzimy, ze zagospodarowanie tych
Sciekdw jest inne niz powinno by¢ zrealizowane. Mimo nakazéw 50 witascicieli
nieruchomosci nie dostosowato sie do zalecen i skierowaliSmy dalsze po-
stepowanie do Strazy Miejskiej celem wszczecia postepowania administracyj-
nego. Przy dalszym uchylaniu sie skorzystamy z ustawy o utrzymaniu czy-
stosci, podpiszemy umowy w imieniu tych wtascicieli, oni bedg zobowigzani
przez rok wnosi¢ optaty na rzecz miasta Lublin, a my w ich imieniu zawrzemy
umowy na odbidér odpaddw ciektych, nieczystosci ciektych z ich posesji. Nasu-
wa nam to pewne, mozna powiedzie¢, pewne pomysty jak rozwigza¢ ten
temat, ale to bedzie tematem dalszej dyskusji. Po prostu, niektérzy mieli
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umowy, nie mieli rachunkdw, tzn. Zze umowy byly fikcyjne, umowy byty tylko w
celu okazania sie, ze posiadam umowe, ale nie ma po prostu dokumentow po-
twierdzajgcych wykonanie ustugi. W wielu przypadkach jest to tzw. szara stre-
fa, ktéra umozliwia to, ze podmiot, ktdry odbiera nieczystosci ciekle moze w
inny sposdb zagospodarowywaé na tej podstawie Scieki, nie przekazujgc ich
do punktu zlewnego na ul. Azaliowej, ale moze po prostu wylewac do lasu, wy-
lewa¢ do kanalizacji deszczowej czy po prostu wylewac¢ do studzienki kanali-
zacyjnej zlokalizowanej gdzies na miescie. To jest jeden z naszych elementow.

Nastepnym elementem, ktory wprowadziliSmy to jest dalsza zmiana po-
pulacji ryb, a wiec zarybianie sumem i szczupakiem i odtéw leszcza. Odiéw
leszcza odbedzie sie podczas ekopikniku, podczas imprezy, ktéra odbedzie
sie na poczatku sierpnia. Bedzie zorganizowany maraton leszczowy. Zostanie
odtowiony leszcz, ktéry zostanie przekazany w ramach miejskiego osrodka po-
mocy rodzinie osobom potrzebujgcym. Bedzie to juz nasza druga akcja.

Zastosowalismy tez stome. Nie przyniosta ona takiego efektu jak zakta-
dalismy. Jestesmy w kontakcie z panem prof. Wisniewskim, ktory konsultowat
z nami to. Bedziemy dalej bada¢ wptyw tej stomy na te dziatania.

Nastepne dziatanie, opracowaliS§my dokumentacje wydzielenia jednego
z basendéw od strony Wrotkowa, wykorzystujgc pozostatosci folii z moderniza-
cji sktadowiska w Rokitnie. Ta folia zostanie tam zainstalowana w miesigcu lip-
cu i w sierpniu zastosujemy srodki chemiczne celem sprawdzenia jakie sg
mozliwosci zastosowania srodkéw chemicznych do oczyszczenia wody.

Nastepne pytanie czy wykorzystujemy materiaty, ktére otrzymalismy z
Munster. Tak, dostaliSmy te materiaty. Dotyczg one jeziora A. Ze wstepnych
analiz tego dokumentu, poniewaz przekazaliSmy do ttumaczenia specjalistom,
ktorzy by mogli tumaczac to zastosowac prawidtowe ttumaczenie, szczegdlnie
tych okreslen fizyko-chemicznych, poniewaz to wymaga dalszej analizy. Ze
wstepnej analizy tego dokumentu wynika, ze zadanie w Munster byto realizo-
wane w latach 1999-2006. W zwigzku z tym 7 lat prowadzili badania, celem
zastosowania pewnych srodkow chemicznych. Ttumaczenie tego materiatu
otrzymam we wtorek. Przekaze go naukowcom lubelskim, ktorzy czynnie z
nami uczestniczg i poprosze na narade, ktérg poprosze, aby pan prezydent
zorganizowat z naukowcami, zebysmy po prostu poréwnali analize fizyko-che-
miczng wody i osadow w jeziorze A w Munster z naszymi warunkami. | uzgod-
nitem tez z panem prezydentem po tej pierwszej analizie po prostu zaprosimy
delegacje z Munster, zebySmy mogli dalej przeanalizowa¢ o mozliwosci za-
stosowania tej technologii przy rekultywacji naszego zbiornika. Oni zastosowa-
li tam pewne zwigzki zelaza, odpowiednio przygotowane, odpowiednio daw-
kowane z uwzglednieniem zanieczyszczen jakie wystepowaty w tym zbiorniku.
Z tego co wiem efekty osiggneli bardzo dobre.

Miatem sie ustosunkowac do czystosci zanieczyszczen przez psy. Po-
datek na pewno bym nam sie przydat z tego wzgledu, ze po pierwsze — mamy
obowigzki wynikajace z tego, ze gmina powinna prowadzi¢ schronisko dla
pséw. Dotychczas przychody z tego podatku pokrywaty nam koszty utrzy-
mania schroniska, ale tez inne przedsiewziecia. Na dzien dzisiejszy po
zaniechaniu podatku tracimy catkowicie kontrole nad witascicielami psow w
miescie. Po prostu one zostajg catkowicie poza ewidencjg i w przypadku na-
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wet kontroli, kontroli takiej, ze pies pogryzt jakas osobe bedzie bardzo trudno
ustali¢ wiasciciela, bo wiasciciel nawet spacerujgc z nim do tego psa sie nie
przyzna. Mamy w ewidencji 3 tys. psow zaczipowanych. Gdybysmy to prowa-
dzili bytoby to — mozna powiedzie¢ — petne zwigzane. Nastepnie bedzie bar-
dzo trudno wyegzekwowaé nastepne dziatanie polegajgce na szczepieniu
przeciw wsciekliznie. Tez trudno. Nie bedziemy mie¢ zadnej ewidencji. Dotych-
czas wptywy z podatku od posiadania psa systematycznie wzrosty po wprowa-
dzeniu czipowania z tego wzgledu, ze psy zostaty po prostu ujawnione. Ten
przyktad, ktéry pan radny przytoczyt z Lodzi to ja sadze, ze wynika z tego, ze
panowie w Lodzi nie znajg przepisow. Z tego wzgledu, ze odpady, odpady po-
chodzenia zwierzecego nalezgce do grupy 0-2 mozna kwalifikowac jako od-
pady komunalne i my to juz zastosowaliSmy w naszym rozwigzaniu prawnym
w uchwale Rady Miasta dot. utrzymania czystosci i porzadku na terenie miasta
gminy Lublin, ktérym w § 8, a teraz po zmianie, ktdérg panstwu proponujemy,
tres¢ tego paragrafu jest nastepujgca: wifasSciciele zwierzat domowych sgq
zobowigzani do uprzgtania zanieczyszczen spowodowanych przez te
zwierzeta w miejscach przeznaczonych do uzytku publicznego, w szczegolno-
Sci klatki schodowe, windy, chodniki, ulice, trawniki, place, parki, poprzez ze-
branie zanieczyszczen do woreczka papierowego lub foliowego i wrzucenie
ich do specjalnego pojemnika typu ,Azor” lub kosza na odpady. W zwigzku z
tym my tu nie wymagamy, zeby kto$ kupowat, bo tez z naszej inicjatywy w
2004 r. zostaty sprowadzone przez przedsiebiorstwo ,Ruch” specjalne i
woreczki i byta mozliwos¢ zakupu w kioskach ,Ruchu” w cenie okoto 4 zt za
woreczki razem ze specjalng topatka, ale to sie nie spotkato z duzym zaintere-
sowaniem i wiedzgc o tym, ze mieszkancy nie chcg wydawaé pieniedzy za-
proponowalismy korzystanie ze zwyktych woreczkéw, gdzie mozna w wore-
czek zebrac to i wrzuci¢ do najblizszego kosza na $Smieci. Poniewaz zaniecha-
lismy systemu podatkowego nie mamy ewidencji pséw, bedzie bardzo trudno
tez wyméc na witascicielu to dziatanie. Czy pojemniki specjalne? Kupilismy 20
pojemnikow specjalnych typu ,Azor”, zostato zamontowanych na terenie
miasta Lublina. My zostawilismy tu o wiele szersze mozliwosci dziatania,
poniewaz wprowadzilismy mozliwosci przekazywania tych odpadéw do kosza
na odpady. W zwigzku z tym jestesmy po prostu przygotowani od strony for-
malno-prawnej do realizacji tego dziatania. Dziekuje bardzo.”

Zast. Prez. S. Fic ,Dziekuje panu dyrektorowi. Pan radny Tutajew zapytat, po-
ruszyt problem dzieci niepetnosprawnych. Bardzo prosze panig dyrektor Dum-
kiewicz-Sprawke o udzielenie odpowiedzi.”

Dyr. Wydz. Oswiaty i Wych. E. Dumkiewicz-Sprawka ,Szanowni Panstwo
Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Poruszony przez pana problem
jest problemem bardzo istotnym, albowiem dotyczy ksztatcenia dzieci i mito-
dziezy niepetnosprawnej. Ogdlnie powiem tak, ze nasze miasto stwarza dobre
warunki w tym zakresie, poniewaz ksztatcenie to umozliwiane jest zarowno w
przedszkolu specjalnym (mamy takie przedszkole przy ul. Miodej Polski), na-
stepnie miasto jest podmiotem prowadzacym dla 4 specjalnych osrodkéw
szkolno-wychowawczych, 1 zespotu szkot, w skfad ktérego wchodzi szkota
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podstawowa specjalna i gimnazjum specjalne, jak rowniez dzieci skierowane
do tego ksztatcenia, dzieci niepetnosprawne mogg pobiera¢ nauke w szkotach
ogoélnodostepnych z klasami integracyjnymi.

Jezeli chodzi o szkoty ogdlnodostepne z klasami integracyjnymi, one
cieszg sie najwiekszg popularnoscig i rodzice zabiegajg o to, by witasnie w
nich ksztatcity sie dzieci niepetnosprawne. Szkoty takie mamy na poziomie
szkoty podstawowej, na poziomie gimnazjum, jak rowniez na poziomie szkét
ponadgimnazjalnych. W szkotach z klasami integracyjnymi pracuje nauczyciel
gtéwny (to jest ten nauczyciel, ktéry prowadzi proces ksztatcenia), obok niego
jest zatrudniony nauczyciel wspomagajacy i tam ze srodkéw z budzetu miasta
zatrudniona jest osoba na stanowisku niepedagogicznym, jest to tzw. pomoc
nauczyciela. | wiasnie ta osoba zatrudniona na tym stanowisku udziela po-
mocy uczniom niepetnosprawnym.

Pan radny pytat o etat tzw. asystenta. Takich etatéw nie mamy. Taki
program byt realizowany kilka lat temu i byt skierowany dla ucznidw, ktorzy
ksztatcili sie w szkotach ogdlnodostepnych, natomiast posiadali do ksztatcenia
specjalnego. W tej chwili z uwagi na to, ze i tak wiele naszych szkot, ktore
majg swoje siedziby w starych obiektach, nie ma usunietych barier architek-
tonicznych i jak panstwo wiedzg powoli dopiero staramy sie je usuwag, to
wiekszos¢ ucznidw ksztatci sie w specjalnych osrodkach szkolno-wychowaw-
czych i w klasach integracyjnych. Jezeli stworzytyby sie takie mozliwosci pozy-
skania np. z PFRON takich srodkow, mysle, ze dyrektorzy szkot wystapig z
takimi wnioskami i bedg czynic starania o to, by mozna byto zatrudni¢ asysten-
tow. Tyle moge na to pytanie odpowiedziec.

Od razu, jesli pan prezydent pozwoli, to byly dwa inne pytania dot.
oswiaty. Pytania byly zadane przez pana radnego Podkanskiego. Pierwsze py-
tanie dot. znanego wszystkim problemu, mianowicie braku ogrodzenia przy
Szkole Podstawowej nr 42 przy ul. Rycerskiej. Prosze panstwa, prace nie
mogty by¢ dotychczas wykonywane, poniewaz w budzecie nie byto srodkdw i
panstwo w dniu dzisiejszym, przyjmujgc uchwate w sprawie zmian w budzecie
miasta Lublin, wptyneliscie na to, ze witasnie jest kwota 250 tys. zi, ktéra
bedzie przeznaczona na budowe ogrodzenia wokot tej szkoty.

Kolejne zadane przez pana pytanie dotyczyto wykonywanego projektu
na remont basenu w szkole podstawowej nr 28 przy ul. Radosci. Informuije,
poniewaz porozumieliSmy sie z panem dyrektorem Dziubg, ze w pracach
projektowych zostat ujety zgtaszany przez panstwa radnych problem do-
tyczacy usuniecia barier architektonicznych miedzy czescig gtdwng szkoty a
czescig sportowg. Bardzo dziekuje.”

Zast. Prez. S. Fic ,Dziekuje pani dyrektor. Pani radna Dados, moze ja
ustosunkuje sie do pytan w sprawie rzeki Czerniejéwki i dzielnicy Dziesigta.
Otéz, szanowni panstwo, zaréwno ul. Dziesigta nad rzekg Czerniejowka, jak
podobnie Wapienna nad rzekg Bystrzycg sg to tereny zalewowe, gdzie wiek-
szos¢ budynkdéw powstata jako samowole budowlane. Stad nagminne zgru-
powanie tych slumséw. Sami mieszkancy tej dzielnicy moéwili o tym, ze do
Czerniejowki wrzucane sg roznego rodzaju odpady, a nawet czesto wiel-
kogabarytowe, roznego rodzaju lodowki, pralki, opony, itd.
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Rzeczywiscie tutaj sprawa ta wymaga jakiejkolwiek poprawy. W zwigzku
z tym podjeliSmy jako pierwszy zarzad dziatania na rzecz budowy budynkow
komunalnych. To sa, tak jak wspomniatem wczesniej, ul. Sulistawicka, Mirec-
kiego i ul. Zelazna. Jest to na miare mozliwosci budzetu i srodkow, ktérymi
miasto dysponuje. Rzeczywiscie chcielibySmy wybudowaé tych budynkow
komunalnych i socjalnych wiecej, ale ze wzgledu na te ograniczenia mozemy
w tej mierze tylko rozpoczgc¢ takie dziatania, ktére sg i tak dosy¢ znaczne, bo
to jest okoto 280-300 mieszkan, ktére planujemy oddac¢ pod koniec przysztego
roku. Stad w tej chwili trwajg prace projektowe i to zaawansowanie — mysle —
nabierze przyspieszenia po uzyskaniu wszystkich niezbednych dokumentéw
dla projektowania, a wiec wypisow i wyryséw, itd. Na kolejne pytania poprosze
pana prezydenta Zuka.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Ciag dalszy tych pytan, ja mysle, ze wspdlnie z panem
przewodniczacym rozstrzygniemy sprawe tych odpowiedzi, bo jesli zro-
zumiatem dobrze pani intencje, to chciataby pani, zeby pani bezposrednio od-
powiadacé, czy wszystkim radnym bezposrednio za posrednictwem przewod-
niczgcego, bo nie do konca zrozumiatem to pierwsze pytanie. My odpowiada-
my doktadnie tak jak jesteSmy pytani, poniewaz pan przewodniczacy zwraca
sie do nas z interpelacjami panstwa odpowiadamy za jego posrednictwem.
Wiec gdyby mogtaby pani to wyjasnic.”

Radna E. Dados ,Przepraszam, moje pytanie byto jasne i wyrazne. Radny
piszac interpelacje skfada jg na rece pana prezydenta za posrednictwem pana
przewodniczgcego Piotra Drehera. Wiec nie rozumiemy dlaczego mamy skia-
dac interpelacje w Biurze Obstugi Mieszkancow. O to mi chodzito. Jezeli w in-
terpelacjach poruszamy bardzo wazne sprawy, czesto osobiste, delikatne, do
ktorych dostep bedzie miat zbyt szeroki krag ludzi, by¢ moze niepotrzebne, na-
tomiast Biuro Rady Miasta urzedujgce przy panu przewodniczgcym jest naj-
bardziej godnym miejscem do sktadania interpelaciji.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Pani radna, ja mysle, ze tu z panem przewodniczacym
sprawe rozstrzygniemy, bo to jest rzecz wynikajgca z obiegu dokumentow w
Urzedzie, a mysle, ze tutaj dla panstwa mozna ten wytom zrobic¢, bo to ma
inny charakter. Ale z panem przewodniczacym te kwestie rozstrzygniemy w
miare szybko.

| rébwniez te drugg kwestie tych skrytek dla radnych, bo mysle, ze tutaj
wspolnie nad tym problemem sie pochylimy. Natomiast mysle, ze w imieniu
pana prezydenta raczej nie zadeklarujemy tak szybko pomieszczenia. Urzad w
tej chwili jest w sytuacji takiej, ze dopoki nie przemiescimy w zwigzku z reor-
ganizacjg czesci urzednikdéw z tego budynku to na razie w tym okresie okoto-
wakacyjnym trudno bedzie o pokdj, a w okresie jesiennym zapewne takie po-
mieszczenie panstwu sprobujemy przygotowac.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Ale, pani radna, prosze poczekac. Jak pan
prezydent odpowie na wszystkie pytania to jeszcze pani radnej udziele gtosu.
Bardzo prosze.”
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Zast. Prez. K. Zuk ,Jesli chodzi o reorganizacje, mysle, Ze tutaj niezaleznie od
tego co pan sekretarz wypowiadat do prasy, to jak gdyby intencja pana prezy-
denta i nasza jest generalnie taka, szybkos¢ dziatania jest tutaj raczej nie-
wskazana. Po pierwsze — zalezy nam na sprawnosci dziatania Urzedu. Po dru-
gie — jest tutaj duze doswiadczenie w kadrze urzedniczej i szybka ocena przy-
datnosci na pewno nie byta ani prosta ani mozliwa. Ta reorganizacja, jak
panstwo wiecie, zaktada w duzym stopniu kontynuacje dziatan i w wymiarze
personalnym i rzeczowym. Mysle, ze z dobrym skutkiem dla sprawnosci
dziatania Urzedu. Mamy nadzieje, ze niespiesznie realizowana reorganizacja,
ale odpowiedzialnie, z tytutu zresztg zadan, ktére ustawa nam powierza
przyniesie dobre skutki. Tego sobie zyczmy, bo Urzad wykonuje zadania, o
ktore zresztg panstwo czesto w interpelacjach piszecie i za ktére ponosimy
wspolnie odpowiedzialnosci. | to wiasciwie wszystko jesli mozna skomentowac
te trzy pytania.”

Zast. Prez. S. Fic ,Jeszcze byty pytania pani radnej dotyczgce tysigca wy-
sepek przy Kunickiego. Panie dyrektorze Janicki, prosze.”

Dyr. Wydz. Gosp. Komunalnej E. Janicki ,To jest to co mniej wiecej od-
powiadatem panu Dariuszowi Sadowskiemu, panu radnemu. A wiec, ul. Kunic-
kiego jako najbardziej zagrozona ulica w miescie wypadkami i kolizjami zosta-
ta zgtoszona wspolnie na pierwszy analiza wypadkowa przez policje z ostat-
nich trzech lat i z policjg wspolnie do ministerstwa w zakresie ochrony
pieszego uczestnika ruchu najbardziej niezabezpieczonego. | cel, ktéry na uli-
cy Kunickiego przyswiecat modernizacji tejze ulicy, w niewielkim zakresie do-
dam, to jest wizualnie duzo, ale modernizacja nie byta w duzym zakresie, temu
tylko i wytacznie stuzyt.

Stwierdzenie teraz, ze spowolnienie ruchu powodujg te wysepki z tym
sie nie zgadzam. Natomiast, ze nie do konca jeszcze wszystko zakonczone,
nie do konca jeszcze i my jako kierowcy przestrzegamy powolnego, ale po-
wiem tak uproszczeniem, zderzak w zderzak jazdy, a nie Scigania sie na ul.
Kunickiego mysle, ze to tez powoduje, ze w pewnym okresie powstajg
troszeczki zatory. Jak juz méwitem, na ul. Kunickiego przepustowos¢ ulicy jest
ograniczona tunelem. Jest to jeden pas w jednym kierunku i jeden pas ruchu w
drugim kierunku. | dalsze odcinki, ktore byty pod dwa pasy ruchu w kazdym
kierunku jako jednoprzestrzenna powodowato to, ze pieszy byt tam jako intruz
traktowany. A jest to zwarta zabudowa przy dos¢ duzej ilosci ulic, ktore wigcza-
ja sie jak gdyby do ul. Kunickiego. Byto to opracowanie przez specjalistow, opi-
niowane przez specjalistow wyznaczonych przez Ministerstwo Transportu, do-
finansowane w 50% ze Srodkdéw Ministerstwa Transportu i mySle, ze czas naj-
blizszy, kilku miesiecy pokaze, ze ta czerwono-niebieska, na niebiesko byty
znaczone kolizje drogowe, a na czerwono wypadki, w tym réwniez wypadki
Smiertelne, ze ta mapa ulegnie w sposéb zasadniczy zmianom.

Dodam tylko, ze w programie przyjetym przez panstwo, programie stop
wypadkom (ja tu uproscitem nazwe) do 2010 r. ma nastgpiC zasadnicza
zmiana ilosci ofiar smiertelnych wypadkéw drogowych. Do 2010 r. chcemy
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jako panstwo, zeby wypadkow, ofiar byto nie wiecej niz 2800, zebysmy ze
stynnej drugiej pozycji pod wzgledem wypadkowosci i ofiar Smiertelnych w
Europie moze chociaz w gtab sie zagtebili troche zanurzyli. Miedzy innymi
temu celowi stuzy zmodernizowana ulica Kunickiego. Jezdzimy tg ulica, i ja i
panstwo radni, wiemy, ze jest predkos¢ jazdy spadta w sposob znaczacy, cho-
ciaz zdarzajg sie sytuacje takie, ze wtasnie w takg wysepke z predkoscig 80
wjezdza. No, przepraszam, co takim kierowcom powinno sie zrobi¢? To jest
sprawa wysepki czy sprawa kierowcy? Wiec przepraszam za podniesiony
gtos. | to jest wtasnie ta sprawa. Dlatego tez jest sytuacja taka, ze jesli chcemy
w Lublinie, a przez ostatnie trzy a nawet kolejne cztery lata liczba wypadkéw
ulegata zmniejszeniu. Systematycznie ulegata zmniejszeniu. Jesli chcemy
dalej przy wzroscie ilosci pojazdow, przy niepowiekszeniu sie w sposob
znaczacy nowych ulic i braku obwodnic, zmniejszy¢ ilos¢ wypadkow, to tak jak
pan radny Sadowski zgtaszat, musimy chroni¢ pieszych, musimy chronic
pieszych, bo generalnie rzecz biorgc w miescie mato jest wypadkdéw przy
zderzeniu sie pojazdow smiertelnych, bo predkosci mimo, ze sg duze, ale nie
sq takie jak na drogach zamiejskich.

Natomiast pieszy, nawet przy predkosci 50 na godz. to jest jeszcze
wzglednie bezpieczny, ale juz przy 70 niestety szans nie ma. Dlatego tez
proponowatbym po analizie, bo dopiero to zostato wprowadzone, po analizie
bedg oczywiscie w uzgodnieniu z policjg, bo juz zgtosita policja pewne korekty
wprowadzone, szczegdlnie na odcinku Nowy Swiat — ul. Pawia, pewne nie-
znaczne korekty bedg wprowadzone w oznakowaniu. Po tym wprowadzeniu
jestem przekonany, ze cel zasadniczy, a wiec ochrona pieszego zostanie
osiggniety. Dziekuje bardzo.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Jeszcze przepraszam, bo pomineliémy pytanie pani radnej
o dziatania Urzedu dotyczgce terendéw nad Czerniejowka. To znaczy, moge po-
wiedziec tak, postepdw specjalnych tutaj nie mamy, ale ten program rewitaliza-
cji jest w opracowaniu. Pani dyrektor, jesteSmy w jakims stopniu zaawansowa-
ni? Mozna sie pochwalié?”

Dyr. Wydz. SiR M. Jodlowska ,W tej chwili zostat powotany zespét za-
rzadzeniem prezydenta do spraw aktualizacji programu rewitalizacji i ten ze-
spot rozpoczat dziatanie, takze jesteSmy na etapie aktualizacji.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze zostaty wy-
czerpane odpowiedzi, tak? Dziekuje bardzo panom prezydentom. | bardzo
prosze, najpierw pani radna — rozumiem — Dados chciata zabra¢ gtos. Bardzo
prosze.”

Radna E. Dados ,Ja chciatam powiedzieC, panie prezydencie, ze nie uzy-
skatam odpowiedzi na swoje pytanie, wlasciwie nie na pytanie, tylko stwier-
dzenie, ze w tych blokach, o ktorych pan moéwi najpierw znajdg miejsce ci,
ktorzy czekajg w kilkutysiecznej kolejce. Natomiast z catg pewnoscia, tak jak
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pan powiedziat, mieszkancom mojej dzielnicy nie znikng slamsy. Chciatam,
zeby sie pan na ten temat wypowiedziat. Nie uzyskatam, czy rzeczywiscie
mam rozumieé, ze w tych 280 mieszkaniach zamieszkajg mieszkancy tych
slamséw znad Czerniejéwki czy po prostu z kolejki, ktéra obowigzuje od wielu
lat. A jesli nie zamieszkaja, to jakie bedg dziatania miasta, azeby tam poprawi¢
sytuacje na tych ulicach nad Czerniejéwka.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo. Pan prezydent jeszcze?”

Zast. Prez. K. Zuk ,Tak. Pani radna ma racje. Tutaj procedur z przydzielaniem
mieszkan nie zmienimy. Natomiast kwestia jest oczywiscie w czyms innym.
Proba jak gdyby szybkiego wybudowania mieszkan napotyka na bariery, o
ktorych juz tutaj méwiono. Pan dyrektor Zarzadu Nieruchomosci Komunalnych
otrzymat, tutaj panstwo przegtosowaliscie, zastrzyk srodkéw finansowych na
remonty kilkudziesieciu lokali. To tez oczywiscie jest kropla w morzu potrzeb.
Inaczej méwigc jak sie nie bedzie budowac tej kolejki sie nie roztaduje. A to, ze
tutaj cudownego rozmnozenia mieszkan nie bedzie pokazujg doswiadczenia
wszystkich miast. Wymagatoby to ogromnego skumulowania pieniedzy. Wiec
przyjmujgc oczywiscie tutaj wypowiedz pani radnej mobilizujgcej do poszu-
kiwania roznych rozwigzan w tej kadencji do czego witasciwie na pewno
przytozymy reki, bo lezy nam na sercu to, z bolem trzeba powiedzie¢, ze nie
ma rozwigzania dla tych panstwa, szybkiego rozwigzania, ktdrzy tam sa, poza
sprawami awaryjnymi wynikajgcymi z zagrozenia technicznego budynkow czy
sytuacji nadzwyczajnych, bo rozumiem, ze w tym momencie mozemy ztamac
te procedure, ktéra obowigzuje, ale jesli jest pani dyrektor Lipinska, to prosi-
tbym o potwierdzenie, cho¢ jej nie widze. Ja nie zajmuje sie tymi sprawami i
sadze, ze panstwo tutaj lepiej wiecie w jakich przypadkach mozna poza kolej-
kg to mieszkanie przydzielic.

Jedli chodzi jeszcze o ten teren, on jest réwniez dotkniety pewng
degradacjg (a jest pani dyrektor). Ja tylko dokoncze, ze jest tutaj ta degradacja
zwigzana tez z tym, ze umowmy sie, ze Dziesigta z umowy jest, bym po-
wiedziat, uzbrojona. Tam nie ma kanalizacji deszczowej, praktycznie w wielu
przypadkach jeszcze kanalizacji sanitarnej. Zresztg z panem prezesem Fijatkg
rozmawialisSmy na ten temat ostatnio i mamy swiadomos¢ zagrozenia tych
gospodarstw, ktére sg zwtaszcza potozone ponizej przy takich intensywnych
opadach jakie ostatnio byty, bo tam wybija te studzienki. To sg sprawy, ktére
wymagajg dosy¢ duzych inwestycji i tego sie szybko nie rozwigze, ale w
kazdym razie mamy to na wzgledzie i nie jest wykluczone, ze jakies propozy-
cje do przysziorocznego budzetu tutaj bedg rowniez przedstawiane panstwu. |
panig dyrektor Lipinskg bym poprosit.”

Miejski Inspektor ds. Gosp. Mieszkaniowej E. Lipinska ,Panowie Przewod-
niczacy! Wysoka Rado! Faktycznie, ze od procedur mozna tylko odstgpi¢ w
przypadku nagtych awarii jezeli to dotyczy budynkow stanowigcych wtasnos¢
prywatng. A chyba wiasnie nad tg Czerniejowkg mamy do czynienia z takimi
prywatnymi budynkami, wiec tylko jakies nagte awarie i pomoc miasta bardzo
krotka. Czyli np. wykwaterowanie na czas remontu czy nawet nocleg w hotelu.



Protokét X sesji Rady Miasta Lublin (28.06.2007 r.) 82

Natomiast jakby wykwaterowanie docelowe dotyczy tylko i wytgcznie najem-
cow z tytutem najmu w budynkach komunalnych badz prywatnych.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo. Natomiast zanim udziele
gtosu osobom, ktére sie zgtaszaty chciatam jednak powiedzie¢, poniewaz
sytuacja dzisiaj drugi raz sie powtarza, ze pici nie zmienitam i jestem kobietq i
bardzo prosze, zeby wszyscy to zauwazyli i dziekuje bardzo. O gtos prosit pan
radny Daniewski, bardzo prosze.”

Radny L. Daniewski ,Tak, pani przewodniczaca i panstwo przewodniczacy.
Prosze panstwa, dla jasnosci wszystkich spraw, ktére poruszatem chciatbym
sie krociutko odnies¢ do udzielonych odpowiedzi. Ale zaczym to uczynie
chciatbym sie odnies¢ do odpowiedzi pana dyrektora Janickiego w sprawie
wyjazdu na potudnie. Ot6z, bym pan uprzejmy stwierdzi¢, ze w dalekiej przy-
sztosci bedzie poprawa sytuacji jesli chodzi o wyjazd do Bitgoraja. Otéz,
chciatbym podsung¢ takg mysl, ktorg od kilka lat, a moze nastu lat tutaj przed-
ktadatem w Radzie i na komisjach. Ot6z, trasa zielona w tym zakresie jakim
byta zaprojektowana kilka lat temu czy kilkanascie na pewno nie bedzie zreali-
zowana, natomiast zgadzam sie z tym, ze do ul. Muzycznej z mostem jak naj-
bardziej tak, ale dalej przeciez ztozyt pan i pana wydziat wniosek o moderniza-
cje ulicy Krochmalnej. Wiec dla mnie jest to oczywiste, ze réwnolegte do
Krochmalnej w odlegtosci 150 m czy 200 nie powstanie juz nigdy trasa zielona
przez te zbiorniki po cukrowni. | teraz kontynuuje dalej, ot6z trasa zielona jak
najbardziej tak, Krochmalna modernizowana jak najbardziej tak, Diamentowa
jak najbardziej dwupasmowka i dalej, panie dyrektorze, najprosciej wydtuzenie
Diamentowej do Abramowickiej. | to jest sprawa dla mnie prosta, odcigzenie
Kunickiego i jednoczesnie zebranie ruchu Krasniki, Bitgoraj. To jest tak oczywi-
ste, tak proste i chyba najkrotsza droga jaka moze byc, ale teraz wracam do
swoich spraw.

Mam prosbe do pana dyrektora Staniego. Otoz, to co pan zreferowat to
musze przyznac, ze jak krytycznie podchodze do tych spraw, tak to jest sporo
roboty jak na poczatek tego roku i wydaje mi sie, ze to juz mozna sprzedaé
srodkom masowego przekazu, a przede wszystkim mieszkancom, ze jednak
prezydent podjat lepsze, gorsze, skuteczniejsze, mniej skuteczniejsze, ale
podjat nowe dziatania je$li chodzi o ten zalew. Takze bardzo bym prosit gdzies,
zeby to co pan przedstawit, zeby przedstawi¢ dziennikarzom, bo sg to jakie$
inne dziatania, skondensowane dziatania i mysle, ze spoteczenstwo musi
wiedzieC, ze prezydent, i Rada, i miasto w tym zakresie nie spi. Bo tak tu sie
cos powie, tam sie co$ powie, ale zbiorczo ubra¢ to normalnie w te wy-
powiedz, ktorg pan przedtozyt podac¢ do prasy. Dac¢ réwniez w prasie jako w
ramach komunikatu, promocji, czy tam reklamy, itd.

Nastepna sprawa, jesli chodzi o sprzatanie, mnie nie chodzito sprzatanie
powiedzmy nocne, mnie chodzito o sprzgtanie mechaniczne, pojazdami,
szczotkami, ktore jezdza, zamiatajg i kurzg. O to sprzatanie mi chodzito.

| sprawa tego podatku nieszczesnego od pséw. Otoz, ja jestem absolut-
nie zwolennikiem podatku od posiadania psow, ale ten podatek nie powinien
iS¢ na utrzymanie schroniska tylko powinien p6j$¢ na sprzatanie, na dziatania
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w Kierunku posiadaczy pséw i tych psow, ktore majg mieszkancy. Nie na
schronisko, tylko na te dziatania, ktore bedg zapobiega¢ wtasnie zasmiecaniu
trawnikow, piaskownic, itd., itd. Ja jestem absolutnie, uwazam, ze zwolen-
nikiem podatku. Niestety nie spotkatem osoby, wiasciciela psa, ktory by szedt
za swoim pupilkiem, sprzatnat co zostaje na trawniku, chodniku, a juz nie daj
Boze w piaskownicy kiedy mate dziecko sie bawi. Podatek od pséw jest dyscy-
plinujacy, tu sie w petni zgadzam z dyrektorem, ze Zle sie dzieje, ze my rezy-
gnujemy z tego podatku, apeluje do pana prezydenta, zeby jednak te sym-
boliczne grosze w ciggu roku wzmocnity, zasility konto na sprzatanie skwerow
zielonych, trawnikéw, chodnikow. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo. Pan radny Siczek
wczesniej sie zgtaszat.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie prezydencie, nie ustyszatem
czy dostane odpowiedz pisemng na moje pytanie odnos$nie wtasnosci tego
chodnika? Tak. Dziekuje serdecznie. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo. Pani radna Dados.”

Radna E. Dados ,Pani Przewodniczgca! Panie Przewodniczacy! Panowie
Prezydenci! Panie prezydencie, ja dziekuje za te odpowiedz pana prezydenta,
ale na tym zebraniu, spotkaniu z mieszkancami byt pan wiceprezydent Fic i
przedstawit sprawe mieszkancom w taki sposob, ze oni zrozumieli, ze te slum-
sy znikng, poniewaz zostang postawione dwa bloki socjalne, w ktérych znajda
miejsce — pan Sylwester jest Swiadkiem — w ktorym znajdg miejsce takie rodzi-
ny, jak przedstawiona tam rodzina czteroosobowa mieszkajgca w pokoiku 9-
metrowym. Wiec nalezato mieszkancom przedstawi¢ sytuacje w taki sposéb,
jak to pan prezydent Zuk to zrobit. W tej chwili mieszkancy sg jakby wprowa-
dzeni w btad i bedg pewnie o tym mowili.

Jeszcze jest jedna sprawa, ktorg pominetam — odpowiedz na mojg inter-
pelacje dotyczacg Kamienic Miasta. Otrzymatam odpowiedz, ze pan prezes
Kamienic Miasta zarabia 6 tys. zt miesiecznie. Prosze panstwa, to jest chyba
jakies nieporozumienie i marnotrawstwo; natomiast cztonek zarzadu ostatnio
6.600 zt; natomiast, jesli chodzi o rodziny wysiedlone z mieszkan, to okazato
sie, ze tych rodzin jest tylko 5, natomiast w sprawozdaniu z dziatalnosci Spoétki
Kamienice Miasta bardzo wyraznie jest napisane, ze zostato zwolnionych 31
lokali, w tym czes¢ otrzymata lokale socjalne. Dlatego tez, powodem mojego
zapytania byto, co sie stato z dalszymi rodzinami. No wiec, po raz kolejny
otrzymujemy nieprawdziwe informacije.

Nastepna sprawa. W odpowiedzi otrzymatam takg informacje, pytajac o
koszty dziatania spotki. Oczywiscie, te informacje sg niepewne, ale spotka pta-
ci 1400 zt miesiecznie kancelarii prawnej, natomiast koszty postepowania
komorniczego ponoszg rodziny eksmitowane, a wiec i tak bardzo biedne. Na-
lezatoby sie chyba zastanowi¢ nad tym — to juz jest na wrzesien — nad zasad-
noscig funkcjonowania tej spétki, czy nie przekazaé tej windykacji ZNK i zeby
kto inny zajat sie tymi sprawami, z ktérych wiasciwie spotka Kamienice Miasta
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kompletnie sie nie wywigzata, w tej chwili pobierajac tylko pienigdze z kieszeni
biednych ludzi. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo. Jeszcze prosita o gtos
pani radna Szafranska-Kocun, bardzo prosze.”

Radna Wioletta Szafranska-Kocun ,Pani Przewodniczgca! Panie Prezyden-
cie! Ja mam dwa krotkie pytania. Moze by¢ odpowiedz na pismie, nie musze
mie¢ jej dzisiaj, znaczy, jedno pytanie, a jedno to jakby apel.

Pytanie jest takie: kto jest administratorem, kto odpowiada za stan tech-
niczny placu zabaw w Gtusku, w tym parku, bo tam jest plac zabaw zdezelo-
wany i trudno namierzy¢, kto odpowiada, na pewno urzgdzony przez miasto,
kto odpowiada za stan techniczny tego placu. Ja mam $wiadomosc¢, ze pan
prezydent tego od reki pewnie nie wie.

A drugi apel: rady dzielnic skarzg sie na to, ze jest kiepska komunikacja
z panem prezydentem; sktadajg na przyktad wnioski do budzetu i jezeli chodzi
o budzet 2007 r., zawsze byta taka zasada — przynajmniej prawie zawsze — ze
otrzymywali taki wycigg, co z ich wnioskow jest uwzglednione, co w danej
dzielnicy jest wykonywane. W tym roku nie dostali. Taka prosba, apel, zeby
jednak taki materiat dla rad dzielnic przygotowac, bo utatwia to prace radnym
dzielnicowym. | to te krétkie dwie sprawy. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje. Jeszcze pan radny Jakubowski,
bardzo prosze.”

Radny M. Jakubowski ,Szanowna Pani Przewodniczgca! Wysoka Rado! Ja z
rados$cig i nadzieja, jako cztowiek zajmujacy sie ekologia, przyjatem ucieszony
gtos pana Daniewskiego w sprawie zbiornika Zalewu Zemborzyckiego, na-
tomiast uczciwosé kaze mi skomentowac to w troszeczke inny sposaob.

Prosze Panstwa! Cieszymy sie z kazdego dziatania pozytywnego dla
zbiornika Zalewu, natomiast niepokojg mnie ciggle nowe pomysty, traktowanie
zbiornika jako zrédta eksperymentow naukowych i nie tylko naukowych, na-
tomiast solidna wiedza, ktora juz jest zgromadzona na temat eutrofizacji Za-
lewu i konkretne propozycje nawet zawarte w Il konferenciji jak poprawi¢ stan
ekologiczny zbiornika sg nie wykorzystane, nie wykorzystane — podkresle to. |
oto przyjezdza delegacja z Munster, bardzo sympatycznie chce sie podzieli€ z
nami doswiadczeniami i dla nas to staje sie nagle objawieniem i juz prébujemy
dostosowac ich doswiadczenia do naszych. To tez jest bardzo pozytywne,
zwlaszcza w kontekscie wspotpracy miedzynarodowej; natomiast chciatbym
sie upomnie¢ po prostu o to, by wreszcie powstat zespdt, ktory na ten temat by
profesjonalnie porozmawiac. Ja kilka razy proponowatem taki temat na Komisji
Rozwoju i Ochrony Srodowiska i niestety ciagle styszatem od pana Brytow-
skiego, ze takiego zespotu jeszcze nie ma.

Ja powtarzam, ze nawet na bazie tego, co juz wiemy, jest szereg spraw
dyskusyjnych, sprzecznych ze sobg i w tym momencie zebranie tej wiedzy i
zebranie jakby programu operacyjnego dla Zalewu jest po prostu niezbedne.
Tak to bedziemy ciggle co roku zyé nadziejg na to, czy eksperyment z czyms
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tam sie uda, czy sie nie uda. To jest po prostu pewna wiedza, jasne, ze obar-
czona pewnym ryzykiem, bo jest to sprawa bardzo ztozona, natomiast nie jest
to rzecz, z ktoérg sobie poradzi¢ nie mozemy, tylko trzeba sie po prostu kon-
sekwentnie i ostro do tego zabrac.

Takze, cieszac sie z tego, ze chociazby dowiedziatem sie niedawno, ze
wreszcie zostanie sporzgadzony bilans zanieczyszczen — od tego powinnismy
w ogole zaczaé — dopiero teraz wtasciwie zaczynamy sprawdzaé szamba,
ktére od lat zanieczyszczajg Zalew; do tej pory nie wiemy, jak pogodzic¢ rézne
interesy, np. rybakow — nie wiem, czy pahnstwo wiecie, ale dowiedziatem sie na
ostatniej konferenciji, ze owszem, odtowiliSmy leszcza, na bazie wniosku kon-
ferencji sprzed czterech lat, ale zeby zabezpieczy¢ mite doznania wedkarskie
ludzi, ktorzy tam towig, najwieksze z tych leszczy wypuscilismy do Zalewu.
Bardzo zabawne. W kazdym razie, takich réznych dziwnych faktow... Tak
samo koncepcja zbiornikdw przedwstepnych — z tego, co wiem, sg juz plano-
wane dwa zbiorniki, zbiorniki niespdjne, nie wiadomo, ktéry i do czego ma stu-
zy¢; nawet ci, ktorzy... Byli profesorowie z Polski i twierdzg, ze jednak jest to
koncepcja btedna, majg na to bogatq literature; nikogo to jakby nie interesuje.

W zwigzku z tym, krétko podsumowujgc, naprawde jest dostatecznie
duzo ludzi i duzo doswiadczen, polskich i zagranicznych, zeby sprawe zata-
twic, tylko trzeba chcie¢ i trzeba bardzo konsekwentnie, nawet radykalnie do
tego podej$¢. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Dziekuje bardzo. Ja rozumiem, ze na za-
konhczenie tego punktu poprosze jeszcze pana prezydenta o uzupetnienie.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Tak, poniewaz pominatem pana radnego Wojtowicza z py-
taniami.

Jesdli chodzi o czes$é tych pytan, to rozumiem, pan dyrektor Janicki
mogtby sie ustosunkowac — to jest przejscie na Krasnickich, Monte Cassino —
Krasnicka i rowniez na Krasnickich, to moze przyjmijmy, ze sprawdzi straz
nam te blachy, ktdére stanowig niebezpieczenstwo. Natomiast to pierwsze —
kanat burzowy na Konstantynowie — to chyba mamy pozytywne dla pana infor-
macje, bo wiem, ze podpisywatem tutaj stosowne dokumentu. Tu pani dyrek-
tor.”

Dyr. Wydz. SiR M. Jodiowska ,Prosze Panstwa! Jest to inwestycja przewi-
dziana w budzecie na lata 2006-2008 i jest przez nas realizowana; zgodnie z
harmonogramem zakonczyliSmy odprowadzenie wdd opadowych w ul. Rogi-
nskiego, na ul. Frankowskiego posiadamy juz dokumentacje. Jest w tej chwili
niestety jedna przeszkoda, jaka sie pojawita, to sg sprawy terenowo-prawne i
prowadzone przez Wydziat Geodezji, majgce na celu pozyskanie terenu...”

Zast. Prez. K. Zuk ,Juz pan dyrektor Jedziniak je rozwigzat, albo rozwiazuje,
poniewaz wspolnie podpisujemy rézne protokoty dotyczgce nabycia nierucho-
mosci.”
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Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Czyli rozumiem, ze juz wszystko, panie
prezydencie?”

Zast. Prez. K. Zuk ,Tak, tak, to znaczy tutaj ja przyjmuje, ze pisemnie od-
powiemy pani radnej na to pytanie dotyczgce placu zabaw w Gtusku, na-
tomiast z radami dzielnic chcemy sie spotka¢ we wrzesniu, zeby porozmawiac
tak sobie szczerze i do bolu. Mamy takg propozycje od pandéw przewod-
niczacych i mysle, ze wszystkie sprawy, ktére tam bedq istotne, rowniez w
kontekscie przysztorocznego budzetu, to sobie wyjasnimy.”

Wiceprzew. RM H. Strojnowska ,Bardzo dziekuje za wszystkie wypowiedzi,
dziekuje panom prezydentom, panstwu radnym i rowniez dziekuje, przekazuje
prowadzenie panu przewodniczgcemu.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo pani przewodniczacej za pomoc w
prowadzeniu obrad w tym punkcie i mysle, ze po tak owocnym punkcie pt. ,In-
terpelacje i zapytania radnych” mozemy przejs¢ do kolejnych punktow mery-
torycznych. Przechodzimy zatem do punktu 7.7.”

Ap. 7. PobJECIE UCHWAL W SPRAWACH (CD.):

Ap. 7. 7. zmiANY ucHwaty NR 173/VII/2003 Rapy Miasta LuBLIN z DNIA 22 mMAJA
2003 R. W SPRAWIE PROGRAMU POMOCY SPOtECZNEJ POD NAZWA

,sPROGRAM WSPARCIA DZzIECI | RODZIN NA TERENIE LUBLINA W LATACH
2003-2006".

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 180-1) stanowi zatgcz-
nik nr 23 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony
przy zawiadomieniu o sesji...”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! To sie wydaje dos¢ oczywiste, wiec
jezeli nie bytoby gtosu sprzeciwu, to ja bym wnioskowat, zebysmy przeszli do
gtosowania.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie ma sprzeciwu, to mysle, ze mozemy przejsc
do gtosowania. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 17. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat’
sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 17, 0 gto-
séw ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcy” sie — Wysoka Rada podjeta przedmiotowg
uchwate.”
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Uchwata Nr 134/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 24 do protokotu.

Ab. 7. 8. powotANIA ZESPOLU OPINIUJACEGO KANDYDATOW NA tAWNIKOW SADOWYCH.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 179-1) stanowi zatgcz-
nik nr 25 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.8. — podjecie uchwaty w
sprawie powofania Zespotu opiniujgcego kandydatow na tawnikéw sgdowych
(druk nr 179-1).

Szanowni Panstwo Radni! 1 czerwca br. Prezes Sadu Okregowego w
Lublinie ztozyt na moje rece wniosek w sprawie przeprowadzenia wyborow
358 tawnikéw do Sgdu Okregowego, w tym 56 do orzekania w sprawach z za-
kresu prawa pracy i 110 tawnikobw do Sgdu Rejonowego, w tym 45 do
orzekania w sprawach z zakresu prawa pracy, na kadencje 2008-2011.

Zgodnie z art. 163 § 2 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych przed
przystgpieniem do wyboréw rada gminy powotuje zespét, ktory przedstawia ra-
dzie na sesji swojg opinie o zgtoszonych kandydatach na tawnikéw, w
szczegoblnosci w zakresie spetniania przez nich wymogow okreslonych w usta-
wie.

W dniu 5 czerwca 2008 r. zwrécitem sie do przewodniczacych klubow
radnych Rady Miasta Lublin z prosbg o wskazanie przedstawicieli z kazdego
klubu do pracy w tym Zespole. Prezes Sadu Rejonowego wydelegowat do Ze-
spotu sedziego Sadu Rejonowego, pana Marcina Protasiewicza.

Chciatbym jeszcze poinformowac, ze naborem kandydatéw na tawnikow
zajmuje sie Biuro Rady Miasta. Szczegdtowa informacja, wraz z formularzami
wnioskow dla kandydatow, zamieszczona zostata na stronach internetowych
Urzedu Miasta.

Zgodnie z art. 162 ustawy — Prawo o ustroju sagdéw powszechnych ter-
minem koncowym zgtaszania kandydatow na tawnikow jest 30 czerwca 2007 .
Formularze ankiet, oprécz Internetu, mozna pobra¢ w Biurze Rady Miasta oraz
w Biurach Obstugi Mieszkancéw Urzedu Miasta.

Ponadto informuje, Zze w ubiegtym tygodniu ukazaty sie ogtoszenia w lo-
kalnej prasie o prowadzonym naborze kandydatow na tawnikow.

W sprawie zgtaszania kandydatéw na tawnikow do orzekania w spra-
wach z zakresu prawa pracy wystgpitem rowniez do zwigzkow zawodowych
oraz organizacji pracodawcow.

Szanowni Panstwo Radni! W przygotowanym przez pana prezydenta
projekcie uchwaty o powotaniu Zespotu sugeruje sie wybranie siedmiu jego
cztonkow, w tym sedziego, przedstawiciela Sgdu Rejonowego. Ustawa nie
okresla jednak liczebnosci takiego zespotu, a wiec wszystko zalezy od decyz;ji
naszej Rady.
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Prosze teraz przedstawicieli klubéw o zgtaszanie kandydatow do Ze-
spotu, w tym i przewodniczgcego Zespotu. Przypominam, ze mamy juz przed-
stawiciela sadu, pana sedziego Marcina Protasiewicza.

Prosze pana przewodniczacego Piotra Kowalczyka o wskazanie kandy-
datéw do tego Zespotu.”

Przew. Klubu Radnych PiS P. Kowalczyk ,Pani Przewodniczaca! Panie
Przewodniczacy! W imieniu Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci chciatem
zgtosi¢ radnego Marka Jakubowskiego i pana radnego Tomasza Karskiego, co
prawda chwilowo nieobecnego, ale ztozyt publicznie oswiadczenie, ze wyraza
zgode.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Poprosze przewodniczacego Klubu
Platformy Obywatelskiej.”

Przew. Klubu PO D. Piatek ,Panie Przewodniczacy! W imieniu Klubu zgta-
szam panig Magde Gasior-Marek i Jarostawa Pakute.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Poprosze panig przewodniczacqg
Monike Wac.”

Przew. Klubu LiD M. Wac ,W imieniu Klubu Lewica i Demokraci chciatabym
zgtosi¢ radnego Kamila Zinczuka — rowniez jest chwilowo nieobecny, ale wyra-
zit zgode na kandydowanie do tego Zespotu — a takze kandydature pana rad-
nego Zdzistawa Drozda, z jednoczesnym jakby zgtoszeniem na przewod-
niczgcego tego Zespotu.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Nic mi nie pozostaje innego, jak zapy-
ta¢ kolegow i kolezanke radng o zgode. Czy pan Marek Jakubowski zgadza
sie? — (Radny M. Jakubowski ,Tak.”) — Rozumiem, ze kolega Tomasz Karski
réwniez sie zgadza. Pani radna Magdalena Gasior-Marek zgadza sie? — (Rad-
na M. Gasior Marek ,Tak, zgadzam sie.”) — Czy pan radny Jarostaw Pakuta
zgadza sie? — (Radny J. Pakula ,Tak.”) — Czy pan radny Zdzistaw Drozd
zgadza sie i jednoczesnie zgadza sie zosta¢ przewodniczacym? — (Radny Z.
Drozd ,Tak.”) — Dziekuje. Czy pan radny Kamil Zinczuk zgadza sie? — Jest
ustalone. Dziekuje bardzo.

Prosze Panstwa! Jezeli nie bedzie sprzeciwu, to przegtosujemy en bloc
wszystkich zgtoszonych kandydatow. Jezeli tez nie ustysze sprzeciwu, przy-
stgpimy do gtosowania w sprawie powotania Zespotu opiniujgcego kandyda-
tow na fawnikow.

Przed gtosowaniem jeszcze zapytam przewodniczacego Komisji
Samorzadnosci i Porzadku Publicznego, ktora opiniowata projekt tej uchwaty,
czy chce zabrac gtos w tej sprawie?”

Przewodniczacy Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego S. Tuta-
jew ,Panie Przewodniczacy! Pani Przewodniczgca! Komisja Samorzgdnosci i
Porzadku Publicznego omawiata projekt uchwatly — Komisja jednogtosnie 4
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gtosami ,za” opowiedziata sie pozytywnie w sprawie powyzszego projektu
uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabrac
gtos w tej sprawie? Nie widze. Przechodzimy wobec tego do gtosowania. Przy-
pominam panstwu radnym, ze gtosujemy nad powotaniem Zespotu opiniujgce-
go kandydatéw na tawnikdw w zaproponowanym sktadzie, ale i nad catym
projektem uchwaty na druku nr 179-1.

Gtosowanie nr 18. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem powyzszej uchwa-
ty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z pahstwa radnych ,wstrzymat’
sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 20, przy 0
gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — Wysoka Rada podjeta przed-
miotowg uchwate wraz z zaproponowanym sktadem Zespotu.”

Uchwata Nr 135/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 26 do protokotu.

Ap. 7. 9. USTALENIA WARTOSCI JEDNEGO PUNKTU ORAZ ZATWIERDZENIA NAJNIZSZEGO
WYNAGRODZENIA ZASADNICZEGO DLA PRACOWNIKOW Miesskieco URzepu
Pracy w LuBLINIE.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 184-1) stanowi zatgcz-
nik nr 27 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.9. — podjecie uchwaty w
sprawie ustalenia wartosci jednego punktu oraz zatwierdzenia najnizszego
wynagrodzenia zasadniczego dla pracownikéw Miejskiego Urzedu Pracy w
Lublinie (druk nr 184-1). Projekt... Tak, prosze bardzo.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! To rowniez jest niekontrowersyjne —
przynajmniej tak sie wydaje — jakby nie byto gtosu sprzeciwu, to prosze o gto-
sowanie.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, przejdziemy do gtosowa-
nia. Prosze o okres$lenie tematu.

Gtosowanie nr 19. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z pahstwa radnych ,wstrzymat’
sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 19, przy 0
gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — Wysoka Rada podjeta powyzszg
uchwate.”
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Uchwata Nr 136/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 28 do protokotu.

Ap. 7. 10. SPRZEDAZY UDZIALU W NIERUCHOMOSCI POLOZONEJ W LUBLINIE PRzY UL.
Kunickieco 59.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 178-1) stanowi
zatacznik nr 29 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.10. — sprzedazy udziatu w
nieruchomosci potozonej w Lublinie przy ul. Kunickiego 59 (druk nr 178-1).
Prosze bardzo.”

Radny J. Gabka ,Znaczy, moze przedwczesnie. Poniewaz uchwaty zawarte w
punktach 7.10., 7.11., 7.12., 7.13. uzyskaly pozytywne opinie wszystkich
komisji merytorycznych, proponowatbym, zebysmy przechodzili do gtosowa-
nia, chyba ze bedg jakie$ uwagi.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez zrobimy. Tak wiec,
przechodzimy do punktu 7.10. — podjecie uchwaty w sprawie sprzedazy
udziatu nieruchomosci potozonej w Lublinie przy ul. Kunickiego 59.

Gtosowanie nr 20. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z pahstwa radnych ,wstrzymat’
sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 17, przy O
gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — Wysoka Rada podjeta powyzszg
uchwate.”

Uchwata Nr 137/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 30 do protokotu.

Ap. 7. 11. SPRZEDAZ2Y W TRYBIE PRZETARGOWYM GRUNTU POtOZONEGO W LUBLINIE
PRzY UL. KREZNICKIEJ SA.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 187-1) stanowi
zatacznik nr 31 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.11. — podjecie uchwaty w
sprawie sprzedazy w trybie przetargowym gruntu potozonego w Lublinie przy
ul. Kreznickiej 5a (druk nr 187-1). Prosze o okres$lenie tematu.
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Gtosowanie nr 21. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z pahstwa radnych ,wstrzymat’
sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 17, przy O
gtoséw ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym” sie — Wysoka Rada podjeta powyzsza
uchwate.”

Uchwata Nr 138/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 32 do protokotu.

Ap. 7. 12. SPRZEDAZY W TRYBIE PRZETARGOWYM GRUNTU POtOZONEGO w LUBLINIE
PRzY uL. CHEMICZNEJ 13.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 188-1) stanowi
zatacznik nr 33 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.12. — podjecie uchwaty w
sprawie sprzedazy w trybie przetargowym gruntu potozonego w Lublinie przy
ul. Chemicznej 13 (druk nr 188-1). Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 22. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z pahnstwa radnych ,wstrzymat’
sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 18, przy 0
gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — Wysoka Rada podjeta przed-
miotowg uchwate.”

Uchwata Nr 139/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 34 do protokotu.

Ap. 7. 13. vzuPerNiENIA LokALNEGO PrRoGRAMU REwiTALIZACJI DLA MiASTA LuBLIN.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 189-1) — projekt
grupy radnych stanowi zatgcznik nr 35 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.13. — podjecie uchwaty w
sprawie uzupetnienia Lokalnego Programu Rewitalizacji dla Miasta Lublin
(druk nr 189-1) — jest to projekt grupy radnych.

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy porzadku ob-
rad z 15 czerwca br. Chciatbym w tym momencie poprosi¢ przedstawiciela
wnioskodawcow o przedstawienie Radzie uzasadnienia projektu uchwaty.”
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Przedstawiciel wnioskodawcéw radny J. Gabka ,W tej kwestii chciatbym,
Wysoka Rado, wnies¢ autopoprawke — po prostu jest to btad, powiedziatbym,
komputerowy, czy nawet maszynowy: Na podstawie art. — tu jest napisane
182, a winno by¢ Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 6. Ja mysle, ze tutaj uzasad-
nienie jest bardzo obszerne do tej uchwaty przedstawione. Po prostu chodzi o
to, zeby umozliwi¢ przede wszystkim spotdzielniom mieszkaniowym start w
konkursach na uzyskanie srodkéw pomocowych z Unii Europejskiej. To tyle.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja tylko przypomne, ze Komisja
Budzetowo-Ekonomiczna, Komisja Gospodarki Komunalnej i Komisja Rozwoju
jednogtosnie projekt zaopiniowata pozytywnie. Czy kto$ z panstwa radnych
chciatby zabrac gtos w tej sprawie? Czy pan prezydent chciatby zabra¢ gtos w
tej sprawie? Jezeli nie ustysze sprzeciwu, mozemy — mysle — przej$¢ do
procedury gtosowania.

Gtosowanie nr 23. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty wraz z przedstawiong autopoprawkg przez wnioskodawcow? Prosze
przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat” sie od gtosu?
Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 16, przy 2
gtosach ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych” sie — Wysoka Rada podjeta powyzszg
uchwate.”

Uchwata Nr 140/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 36 do protokotu.

Ap. 7. 14. wyrazenia zGopy NA oBJECiE PRzEz GMINE Miasto LuBLIN Akcur w
PODWYZSZONYM KAPITALE zAKkADOwYM PorTu LoTniczeGco LusLin S.A.
Z SIEDZIBA W SWIDNIKU.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 191-1) stanowi
zatacznik nr 37 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.14. — podjecie uchwaty w
sprawie wyrazenia zgody na objecie przez Gmine Miasto Lublin akcji w pod-
wyzszonym kapitale zaktadowym Portu Lotniczego Lublin S.A. z siedzibg w
Swidniku (druk nr 191-1).

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy porzadku ob-
rad z 15 czerwca. Poprosze pana prezydenta o przedstawienie Radzie uza-
sadnienia projektu uchwaty.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Ta sprawa jest chyba réwniez niekontrowersyjna. Ona
wynika z naszego wczesniejszego zobowigzania do kapitalizowania tej spotki i
przygotowywania do budowy lotniska. Srodki zostaty przez Wysoka Rade za-
bezpieczone w budzecie; w zwigzku z powyzszym, po wezwaniu przez zarzad
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spotki o podwyzszenie kapitatu, ta uchwata pozwoli nam podjg¢ stosowne
czynnosci. To wszystko. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja tylko przypomne, ze projekt tej
uchwaty opiniowaty trzy komisje: Komisja Budzetowo-Ekonomiczna,
Gospodarki Komunalnej i Rozwoju — i w tych wszystkich przypadkach opinie
byty pozytywne. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabraé gtos w tej spra-
wie? Jezeli nie, to przejdziemy do procedury gtosowania. Prosze o okreslenie
tematu.

Gtosowanie nr 24. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat’
sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 15, przy...
Prosze panstwa, musimy sprawdzic¢ liste obecnoéci, nie ma quorum, jest 15
gtosow tacznie oddanych. Prosze panstwa radnych z korytarza o przejscie do
sali obrad. Tutaj mamy obrady, tak wiec serdecznie radnych zapraszam do sali
sesyjnej. Poprosze o sprawdzenie listy obecnosci.

Prosze panstwa radnych o przyblizenie kart do czytnika, sprawdzimy li-
ste obecnosci. Stwierdzam, Zze na sali jest 16 radnych, co stanowi quorum.
Bardzo prosze radnych o pozostanie na sali i nie wychodzenie na korytarz.
Prosze o okreslenie tematu — jestesmy w punkcie 7.14.

Gtosowanie nr 25. Kto z panhstwa radnych jest ,za” podjeciem przed-
miotowej uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesC reke.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 16, przy 0
gtoséw ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym” sie — Wysoka Rada podjeta przed-
miotowg uchwate.”

Uchwata Nr 141/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 38 do protokotu.

AbD. 7. 15. zZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA LUBLINA W
Roku 2008 NA REALIZACJE PROJEKTU: ,,POPRAWA BEZPIECZENSTWA
RUCHU DROGOWEGO NA UL. KROCHMALNEJ NA ODCINKU OD SKRZYZOWANIA
Z uL. BETONOWA DO SKRZYZOWANIA Z PROJEKTOWANA UL. Muzyczna” w
RAMACH PRoJEKTU REHABILITACJI DROG PRIORYTETOWYCH Il — A ORAZ
Prouektu REHABILITACJI DROG PRrIORYTETOWYCH Il — B: PROGRAM
LikwipacJi Miessc NieBezriecznycH NA DROGACH.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 194-1) stanowi
zatacznik nr 39 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny.”
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Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! W kwestii formalnej. Dwa kolejne
projekty w punktach 7.15. i 7.16. — tez wnioskuje, zeby przejs¢ do gtosowania,
jezeli nie bedzie sprzeciwu.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa Radnych! Jezeli nie ustysze sprzeci-
wu, przejdziemy od razu do gtosowania tych dwoch projektéw uchwat. Jeste-
sSmy w punkcie 7.15. Przeczytam tytut uchwaty: podjecie uchwaty w sprawie
zabezpieczenia $rodkow finansowych w budzecie miasta Lublina w roku 2008
na realizacje projektu: ,Poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego na ul.
Krochmalnej na odcinku od skrzyzowania z ul. Betonowa do skrzyzowania z
projektowang ul. Muzyczng” w ramach Projektu Rehabilitacji Drég Prioryte-
towych Il — A oraz Projektu Rehabilitacji Drég Priorytetowych 1l — B: Program
Likwidacji Miejsc Niebezpiecznych na Drogach (druk nr 194—1). Prosze bardzo
o okreslenie tematu — temat jest okreslony

Gtosowanie nr 26. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem przed-
miotowej uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 17, przy 0
gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — Wysoka Rada podjeta przed-
miotowg uchwate.”

Uchwata Nr 142/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 40 do protokotu.

AbD. 7. 16. zABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE MIASTA LuBLIN w
RoKU 2008 NA REALIZACJE PROJEKTU: ,,POPRAWA BEZPIECZENSTWA
RUCHU DROGOWEGO NA UL. GOSPODARCZEJ NA ODCINKU OD
SKRzYZOWANIA Z UL. KrREsowA po uL. Hutniczes” w RAMACH PROJEKTU
REeHaABILITACSI DROG PrioRYTETOWYCH Il — A 0RAZ PROJEKTU
REeHaBILITACJHI DR6G PriORYTETOWYCH II — B: PROGRAM LikwiDAcJI
Miessc NieBezriecznycH NA DROGACH.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 195-1) stanowi
zatacznik nr 41 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.16. — podjecie uchwaty w
sprawie zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie miasta Lublin w
roku 2008 na realizacje projektu: ,Poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego
na ul. Gospodarczej na odcinku od skrzyzowania z ul. Kresowg do ul. Hut-
niczej” w ramach Projektu Rehabilitacji Drog Priorytetowych Il — A oraz Projek-
tu Rehabilitacji Drog Priorytetowych |l — B: Program Likwidacji Miejsc Niebez-
piecznych na Drogach (druk nr 195—1). Prosze o okreslenie tematu. Dzigkuje.
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Gtosowanie nr 27. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty?
Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panhstwa radnych ,wstrzymat’ sie od
gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 15, przy 0
gtosow ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacym” sie — Wysoka Rada podjeta uchwate.”

Uchwata Nr 143/X/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 42 do protokotu.

Ap. 7. 17. zmany ucHwary NR 963/XXXIX/2006 Rapy Miasta LusLin
Z DNIA 23 mARca 2006 R. W SPRAWIE REGULAMINU UTRZYMANIA
CZYSTOSCI | PORZADKU NA TERENIE MIASTA LUBLIN.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 197-1) stanowi
zatacznik nr 43 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7. 17. — podjecie uchwaty w
sprawie zmiany uchwaty nr 963/XXXIX/2006 Rady Miasta Lublin z dnia 23
marca 2006 r. w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku publicz-
nego na terenie miasta Lublin (druk nr 197-1).

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy porzadku ob-
rad z 15 czerwca. Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o uzasadnienie po-
trzeby podjecia tej uchwaty.”

Zast. Prez. K. Zuk ,Bardzo prosze, panie przewodniczacy, pana dyrektora
Staniego o przedstawienie uzasadnienia.”

Dyrektor Wydzialu Ochrony Srodowiska UM Marian Stani ,Panie Przewod-
niczacy! Wysoka Rado! Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, zgodnie z § 24
ust. 4 uchwaty nr 963 prezydent miasta Lublina sktada sprawozdanie z realiza-
cji uchwaty i wnosi o dokonanie zmian.

Zmiany polegajg na tym, ze czes$¢ naszej uchwaly zostata zaskarzona
do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego. Jeden z mieszkancoéw Lublina
uznat, ze zbyt rygorystycznie potraktowaliSmy i zobowigzaliS§my mieszkancow
do dziatania na rzecz prawidtowego utrzymania zieleni. Sad polecit wykresli¢ z
naszej uchwaly Rady Miasta nastepujacych elementow: zapewnienie sys-
tematycznego koszenia trawnikow i roslinnoSci dzikiej na terenie posesji przez
wtaScicieli nieruchomosci; pielegnacji drzew zgodnej z zasadami sztuki ogrod-
niczej i nastepnie polecit wykresli¢ ograniczenia odlegtoSci wykonywania na-
sadzen przy obiektach budowlanych — uznat, ze to podlega innym uwarun-
kowaniom prawnym, co nie musi znalezC tez odzwierciedlenia w naszej
uchwale Rady Miasta. Wyrok jest prawomocny, w zwigzku z tym wystepujemy
o wykreslenie tych punktow z uchwaty Rady Miasta.
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Nastepnym jest — elementy, ktére wynikajg — zmiana pewnych zapiséw
w uchwale Rady Miasta wynika z analizy dotychczasowych dziatan. Szczegol-
nie zmiany dotyczg wiascicieli psow ras uznawanych za rasy agresywne. Cho-
dzi o to, ze mogg wyprowadzacC na przyktad te psy uznawane za agresywne
tylko osoby doroste. W wielu przypadkach zdarzato sie, ze osoby niepetnolet-
nie nie panowaty nad tego typu zwierzetami i dochodzito do réznych po prostu
nieprzyjemnych zdarzen.

Zobowigzalismy tez, aby wifasciciele pséw uznawanych za agresywne
wyprowadzali te psy na smyczy i w kagancach. Dopuszczone jest puszczenie
psa ze smyczy pod warunkiem, ze pies bedzie miat zatozony kaganiec. Takie
sg poprawki.

Wprowadzilismy tez poprawke, ktéra umozliwi nam tez zdyscyplinowa-
nie hodowcoéw gotebi pocztowych. Poniewaz w miescie okreslilismy pewien
obszar, w ktorym nie nalezy prowadzi¢ hodowli — jest to zatgcznik do tej
uchwaty — okreslony ulicami, ale stwierdziliSmy, ze wielu cztonkéw Polskiego
Zwigzku Hodowcow Gotebi Pocztowych i Ozdobnych w Scistym centrum
miasta na strychach prowadzi hodowle, co powoduje ogromne zagrozenie epi-
demiologiczne. W zwigzku z tym uznalismy, zeby z tego obszaru wyprowadzi¢
gotebie, tez z tego wzgledu, ze mieliS§my bardzo duzo w tym zakresie skarg do
pana prezydenta i dlatego prosilibysmy o uwzglednienie tych naszych
wnioskow. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Przypomne, ze projekt byt opiniowany
przez...”

Dyr. WOS M. Stani ,Ale jeszcze, przepraszam, jeszcze chciatbym uzupeié.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze.”

Dyr. WOS M. Stani ,Uzupehiliémy tez podczas posiedzenia Komisji
Gospodarki Komunalnej w dniu wczorajszym o nastepujace wnioski, w ktérym
chcielibysmy... — (Gtos z sali — wypowiedz niemozliwa do odtworzenia).”

Przew. RM P. Dreher ,Zaraz bedziemy pytaC zastepce przewodniczgcego o
whnioski. Tak, jest.”

Dyr. WOS M. Stani ,Panie Przewodniczacy! Czy ja mam to referowaé, czy
przewodniczacy? Tak jest. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Dyrektorze! Nie odbierajmy chleba radnym; radni
tez muszg sie wykazac, panie dyrektorze, takze ja tylko przypomne, ze projekt
uchwaty opiniowaty trzy komisje: Komisja Gospodarki Komunalnej, Komisja
Rozwoju i Komisja ds. Rodziny i w tych trzech przypadkach opinia byta pozy-
tywna, z tym, ze w Komisji Gospodarki Komunalnej byty dwa wnioski — po-
prosze bardzo o zreferowanie temat cztonka Komisji Gospodarki Komunalnej.”
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W imieniu przewodniczacego Komisji Gospodarki Komunalnej radny S.
Tutajew ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!
Upowazniony przez przewodniczacego Komisji Gospodarki Komunalnej,
chciatbym przedstawi¢ Wysokiej Radzie dwie poprawki, ktore zostaty przyjete
podczas prac Komisiji.

Komisja wnosi, aby w regulaminie utrzymania czystosci i porzadku na
terenie miasta Lublin dodaé nastepujgce zmiany: 1) w § 14 ust. 8 dodaje sie
zdanie w brzmieniu: ,WtaSciciel nieruchomosci powinien poinformowac swoje-
go dostawce wody o podpisanej umowie na odbior nieczystoSci ciektych, z po-
daniem podmiotu odbierajgcego nieczystoSci i date zawarcia umowy w trakcie
odczytu stanu wodomierza” — ,za” poprawkg gtosowato 7 radnych; poprawka
zostata przyjeta jednogtosnie.

Jeszcze jedng omawialiSmy poprawke: w § 16 ust. 1 po stowach
Roznicuje sie opfaty ponoszone przez jednostki wywozowe za sktadowanie
odpadow na sktadowisku w Rokitnie, w zaleznosci od miejsca pochodzenia
odpadow dodaje sie zdanie: spefnienia przez gminy wymagan okreslonych w
art. 4, 7 ust. 3a ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystoSci i po-
rzgdku w gminach (j. t. Dz. U. z 2005 r. nr 236, poz. 2008 z p6zn. zm.) i art. 14
ust. 1, ust. 3 i ust. 6 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. o odpadach (j. t. Dz. U.
z 2007 r. nr 39, poz. 251 z p6zn. zm.) — ,za” tq poprawkg gtosowato 6 radnych,
przy 0 gtosow ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym” sie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Czy pan prezydent ze-
chce sie ustosunkowa¢ do tych poprawek, czy przyjmujemy w formie au-
topoprawki? Tak, pan dyrektor. Prosze bardzo, pan radny Marek Jakubowski.”

Radny M. Jakubowski ,Szanowni Panstwo! Wysoka Rado! Prosze Panstwa!
Szkoda, ze te poprawki nie pojawity sie na Komisji Rozwoju, bo wtedy by¢
moze one bylyby zmodyfikowane, albo wykreslone. Ja po prostu rozumiem, ze
wszyscy chcieli dobrze, ale blizsza analiza tych autopoprawek jest nastepu-
jaca: obarczanie MPWiK-u tym, by przy sprawdzaniu stanu wodomierza zadat,
czy zbierat informacje od podmiotu odbierajgcego nieczystosci o umowie,
dacie zawarcia umowy w trakcie odczytu, nie ma zadnych podstaw prawnych.
Sprawdzajgcy wodomierze dziatajg na bazie innych ustawy, na mocy od-
powiednich uméw i nie ma tam absolutnie mozliwosci wprowadzenia takiego
obowigzku, ktory za sobg niesie pewng sprawozdawczos¢ i pewne po prostu
relacje z urzedem. To jest pierwsza sprawa, czyli jakby bezpodstawnos$c¢
prawna takiego zadania, zresztq bez zadnych uzgodnien z MPWiK-iem
zrobiona.

Druga sprawa — wtasciwie nie wiadomo, po co wydziatowi jest taka infor-
macja, skoro majg zapewniong w inny sposob. Otdz, ta dziatalnosc jest
niejako skodyfikowana poprzez zezwolenia, ktére wydaje Wydziat Ochrony
Srodowiska o kazdy z przewoznikdw nieczystosci musi wtasciwie, i w zezwo-
leniach ma to zapisane, i musi regularnie te informacje przekazywa¢ Wydziato-
wi Ochrony Srodowiska, nie tylko, bo w punkcie 13 regulaminu jest napisane:
Witasciciele nieruchomosci i inne podmioty wskazane w § 2 zobowigzani sg do
udzielania informacji zwigzanych z pozbywaniem sie odpaddéw komunalnych i
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nieczystosSci ciektych upowaznionym pracownikom Strazy Miejskiej Miasta
Lublin, Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Wydziatu Ochrony Srodowiska
Urzedu Miasta Lublin oraz przedstawienia do wgladu aktualnej umowy z jed-
nostkg wywozowg na wykonanie ustugi oraz z rachunkami za ostatnie 6 miesi-
ecy. Takie jest uprawnienie, ktére daje ten wtasnie regulamin. W zwigzku z
tym, jest zastanawiajgce, po co w tej procedurze jeszcze jest MPWIK, ktory
chciatby, nie ma prawa, a musiatby zbierac i analizowac te informacje.

W zwigzku z tym, uwazam, ze to naprawde jest poprawka zbedna i nie
wyczerpuje zadnych wtasciwie przestanek tej ustawy. Chodzitoby prawdo-
podobnie o dodatkowy sposob kontrolowania przewoznikéw, natomiast akurat
ci, ktérzy sprawdzajg wodomierze, nie majq takich uprawnien. By¢ moze w
tym tkwi jakis problem, ja nie chciatbym tu zarzucac jakichs ztych mysli projek-
todawcow, natomiast na pewno w ten sposdb tego zrealizowaé nie mozna.
Wszystkim nam zalezy na czystosci, czystosci srodowiska i tego, zeby nie wy-
lewano szamb, nawet posrednio, natomiast na pewno ten sposéb nie jest
adekwatny, ani skuteczny.

Co do drugiej poprawki, jest ona réwniez — uwazam — zbedna. A to dla-
czego? Dotyczy ona tego, zeby po prostu przy zréznicowaniu optat za skfado-
wane odpady, ponoszonych przez jednostki wywozowe za sktadowanie, w za-
leznosci od miejsca pochodzenia odpadow, dodawacé przy spetnieniu przez
gminy wymagan okre$lonych w réznych tam madrych paragrafach, ktérych
jest tu kilka.

Prosze Panstwa! Nie wiem, czy wszyscy panstwo wiedzg, ale regulamin
juz te sprawy reguluje poprzez wprowadzenie zapisu, ze co hajmniej 5-procen-
towy odzysk materiatow, wykazany Wydziatowi Ochrony Srodowiska i zdecy-
dowany przez ten Wydziat, uprawnia do skorzystania z taryfy tej posredniej —
ok. 85 zt za tone. Tymczasem, jezeli gmina, z ktérej pochodzg te odpady, nie
zrealizuje tego zapisu, czyli nie uzyska co najmniej 5% odzysku, to ptaci cene
komercyjng, czyli ponad 121 zt za tone. Ten mechanizm zabezpiecza to, co
tutaj wydaje sie jeszcze byC podkreslane, zeby miasto Lublin poprzez mozli-
wosC sktadowania, czy braku tej mozliwosci, wptywato jakby na plany za-
gospodarowania odpadow w innych gminach i po prostu weryfikowato swoje
pozwolenie na sktadowanie tych odpaddéw od spetnienia wielu, wielu wymagan
ustawy o odpadach.

Prosze Panstwa! Tak, gdybysmy byli szczerzy bardzo wobec siebie, to
bysmy tu, na terenie miasta Lublina zauwazyli, ze nasz Program gospodarki
odpadami w wielu czesciach nie jest realizowany, bo sg i obiektywne, ale nie
tylko, trudnosci; natomiast w ten sposéb ingerowanie w plany gospodarki od-
padami innych gmin jest wtasciwie bezzasadne, zwtaszcza, jak powtarzam, ze
mamy mechanizm taki quasi rynkowy poprzez stosowanie roznych stawek dla
gmin, ktére majg lub nie majg w miare prawidtowego odzysku surowcéw wtor-
nych z odpaddéw.

W zwigzku z tym, takze w uzasadnieniu tej zmiany pobrzmiewajq takie
dziwne jakis tresci, jakoby sktadowisko odpaddw nie w sposob prawidtowy i
zgodny z ustawg o odpadach funkcjonowat, przyjmujac odpady z gmin, ktére
nie stosujg sie do tejze ustawy. A juz ostatnie zdanie tego uzasadnienia jest
zupetnie niezrozumiate i wkasciwie trudno dociec, o jakie warunki tutaj chodzi.
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Krotko mowigc, ta poprawka tez nie wytrzymuje jakby argumentéw,
ktore przytoczytem, w zwigzku z tym, bardzo prosze panstwa radnych o odrzu-
cenie tych obu poprawek. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jeszcze pan radny Leszek Daniew-
ski.”

Radny L. Daniewski ,To znaczy, merytorycznie nie mam zamiaru si¢ wy-
powiadac, aczkolwiek swoje zdanie mam — moge by¢ posgdzony o stronniczo-
$¢ — tylko mam pytanie do pana prezydenta, bo nie styszatem: czy przyjat pan
to jako autopoprawke, czy po prostu pan odrzucit wniosek?”

Zast. Prez. K. Zuk ,Nie, nie, nie przedktadamy tego jako autopoprawki, ponie-
waz ta sprawa... — (Radny L. Daniewski ,Dziekuje.”) - ... jest zlozona w
Komisji, Komisja jg przyjeta, wiec my...”

Radny L. Daniewski ,Nie, nie, Komisja wnioskuje do prezydenta; pytam, czy
prezydent przyjmuje takg autopoprawke, czy bedziemy gtosowac, czy nie
przyjmuje tego jako autopoprawka.”

Zast. Prez. K. Zuk .Przepraszam, nie zrozumiatem. Chodzi o stanowisko
Komisji, tak? Ja rozmawiatem tutaj z panami radnymi, rozmawiatem réwniez z
panem dyrektorem. Jak panstwo wiecie, to jest sprawa ostatnich dni; ona
budzi kontrowersje interpretacyjne i jesli mozna wyrazi¢ tu swoje stanowisko,
to wnioskuje o odtozenie tej sprawy... — (Radny L. Daniewski ,Dziekuje.”) - ...
dlatego ze sprawa jest na tyle wazna, zeby tych watpliwosci interpretacyjnych
nie byto.”

Radny L. Daniewski ,Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekujemy, panie prezydencie. Mysle, ze jest jasnos$¢
w tej sprawie... Pan radny jeszcze...”

Radny J. Gabka ,Nie, wrecz, panie przewodniczacy, dla mnie to jest wysoce
to zamazane juz w tej chwili. Czyli mam rozumieé, ze pan prezydent zdejmuje
ten punkt z dzisiejszych obrad?”

Przew. RM P. Dreher ,Nie, panie radny, gtosujemy w temacie wniosku, popra-
wek Komisiji...”

Radny J. Gabka ,Panie Przewodniczacy! Ja pytam, bo ja w kontekscie chce
mie¢ jasnosc. Prosze mi wyjasnic, czy pan prezydent zdejmuje ten punkt z po-
rzadku obrad do czasu wyjasnienia tego.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Pan prezydent nie zdejmuje tego punktu
z porzadku obrad, natomiast nie przyjmuje wnioskow Komisji jako autopopraw-
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ka do tego projektu. Tak wiec, jezeli nie bedzie gtoséw w dyskusji... Bedg gtosy
w dyskusiji. Prosze, pan radny Jan Gabka.”

Radny J. Gabka ,Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Szczerze powiedziawszy, to nie rozumiem, w jakim charakterze wypowiadat
sie pan radny Jakubowski, bo najwazniejsze jest to, zeby sie wypowiada¢ w
sprawach ogolnych, a nie w sprawach osobistych. Bedac pracownikiem
MPWiK-u, odpowiadajgcym m.in. za odpady, wydaje mi sie, ze juz wystawi-
tbym kogos innego, zeby tak argumentowat, bo to jest przynajmniej niesmacz-
ne — tak bym to powiedziat.

A teraz ad vocem temu, co powiedziat i sprébuje zargumentowac te po-
prawki.

Poprawka, jesli chodzi o smieci, prosze panstwa, to druga niecka jest
zapetniana w tempie niesamowitym. | tu nie chodzi o to w tym momencie, zeby
komus zrobi¢ ,kuku” i nadawac pracy, chodzi o to, zeby o$cienne gminy, ktore
doprowadzajg do szybszego napetniania niecki, zajety sie rowniez selektywng
zbidérkg Smieci, a takze, zeby zajety sie gospodarowanie odpaddw, ktore sg do
unieszkodliwienia, a trafiajg do tej niecki. To, jesli chodzi o pierwsze.

O drugie, jesli chodzi, nic tutaj sie nie dzieje — bo byta to moja au-
topoprawka. Skad to sie wzieto? Otdz, idgc ktdéregos pieknego dnia w wawozie
miedzy Czubami a LSM-em panowie szambelani przyjechali takim wielkim
beczkowozem i wywalali tam, prosze panstwa, do burzéwki z tego beczkowo-
zu, scieki. W budynkach, tam w tych dzielnicach, w budynkach, gdzie jest
kanalizacja petna, to ptaci sie do MPWiK-u za tyle sciekdw, ile sie wezmie
wody, czyli jest to bezposrednie przetozenie. Tam natomiast, gdzie nie ma
skanalizowanego, to byt ten przypadek, o ktéorym wspomniatem, tutaj o tym
wiasnie, jak wylewajg te nieczystosci do burzéwki. Ja juz pomijam fakt, ze w
tym momencie mamy do czynienia z ekologig, z zagrozeniem ekologicznym,
to réwniez dbam o interes MPWiK-u, bo w tym momencie mozna mowié¢ o do-
datkowych wptywach i nie tylko przektadac to na mieszkancow.

Dlatego tez, tu nie chodzi o to, zeby MPWIK robit kontrole, robit jakies
historie, tylko jesli idzie inkasent do Kowalskiego mieszkajacego na przyktad
na Wapiennej, tam, czy w innej czesci miasta, tam, gdzie nie ma kanalizacji,
odczytujgc licznik i pobierajac, czy wystawiajgc rachunek za wode, miat mozli-
wos¢ poinformowania i sprawdzenia, bo to jest naprawde zaden dodatek, ze
ten witasnie Kowalski ma podpisang umowe na wywoz tych nieczystosci z
jakims tam Nowakiem, czy jakims, czy z firma, ktéra to wynosi. Jezeli cos sie
takiego zadzieje, to wtedy jest Wydziat Ochrony Srodowiska, ktéry péjdzie i
faktycznie zrobi kontrole. | nie widze tutaj naprawde sprzecznosci, bo jesli sie
dotknie w ogdle cokolwiek na szczeblu tutaj, czy na styku MPWiK-u, to juz jest
wielkie larum. Naprawde, nie robcie tego problemu, bo tu nie jest w interesie,
zeby komukolwiek zaszkodzi¢, tylko po prostu w interesie miasta.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Leszek Daniewski pierwszy
sie zgtaszat.”
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Radny L. Daniewski ,Ja tu mam tylko pewne watpliwosci. Otéz, ja nie wnikam
w szczegoty, nie wnikam w korzysci dla MPWiK-u i tak dalej, tylko stawiam sie
jako wiasciciel zbiornika na nieczystosci; przychodzi do mnie inkasent z
MPWiK-u i prosi mnie otworzenie licznika, pokazanie i tak dalej. | tu zadaje
teraz pytanie: ,Prosze pana, a jak pan wywigzuje sie z nieczystosci?”; ja mu
powiem: ,Co pana to obchodzi?”. Bo umowa zadna, zadne prawo nie nakazuje
mi, zebym ja udzielat informacji, ja kupuje wode. A co robie ze $ciekami, to jest
sprawa wiasnie ze ochrony srodowiska, a nie MPWiK-u, przepraszam bardzo.
Na jakiej podstawie mam tutaj informowacé go, ze ja otdz tak, prawda, tyle me-
trow, jest taka umowa i tak dalej? Dziekuje.”

Radny J. Gabka ,Rozumiem, ze MPWIK jest z Ksiezyca firma, zagraniczng i
tutaj nie interesuje go sprawa, co sie dzieje w miescie, prawda, tak to trzeba
odczytac?”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze...”

Dyr. WOS M. Stani ,Ja chciatbym, przepraszam, ustosunkowaé sie. Po pierw-
sze, na tej podstawie, ze MPWIK...”

Przew. RM P. Dreher ,Panie dyrektorze... Panie dyrektorze, radni... — (Glos z
sali niemozliwe do odtworzenia) — Nie, nie, pomalutku, wszyscy sie wy-
powiedzg i tutaj nie ma problemu, tylko prositbym o zachowanie kolejnosci.
Prosze, pan radny Piotr Kowalczyk.”

Radny P. Kowalczyk ,Pani Przewodniczgca! Panie Przewodniczacy! Szanow-
ni Panstwo Radni! Mnie sie ten projekt autopoprawki bardzo podoba z punktu
widzenia ochrony srodowiska i ekologii. Jestem tymi rekami ,za”. Chciatbym
tylko wykorzysta¢ naszych radcéw prawnych w celu zapytania: czy nadzor,
ktory sprawuje Wojewoda Lubelski, w zwigzku z tymi problemami w zakresie
interpretacji, czy inkasent bedzie miat prawo zapytac, czy nie bedzie miat
prawa zapytac, a jak bedzie miat prawo, to na jakiej podstawie prawnej do-
konaé tej czynnosci? Bo jezeli wojewoda ma to zakwestionowaé, to nie ma
najmniejszego sensu. | to tylko tyle. Mysle, ze tutaj dla radnych jest to rzecz
nie bez znaczenia. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Zanim oddam gtos radcy prawnemu,
jeszcze radni sie zgtaszali tutaj. Nie ma gtoséw w dyskusji? Prosze, pan radny
Krzysztof Siczek i pan radny Marek Jakubowski.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja mysle, ze
sprowadzanie przez pana radnego Gabke tego problemu do probleméw per-
sonalnych i gdzie kto pracuje, jest bardzo nie na miejscu. Bo gdybysmy chcieli
tak poszuka¢ mocniej i gtebiej, to pewnie znalezlibysmy jeszcze kilka innych
koligacji rodzinnych i to pewnie uniemozliwitoby zabieranie gtosu w réznych
sprawach.
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Ja mysle, ze przedmiotem jest ta druga czesc¢ panskiej wypowiedzi,
panie radny Gabka — to, co pan powiedziat odnosnie firm. | sam pan mow, ze
nikt nie chce zrobi¢ krzywdy, wymienit pan MPWIK, moze jeszcze komus inne-
mu i mysle, ze zarzucanie komukolwiek probe jakiejkolwiek checi zrobienia
krzywdy jest niestosowne. Tak mi sie wydaje. Jezeli nie podobajg sie stowa
pana radnego Jakubowskiego akurat panu, to prosze mnie podpisa¢ pod tymi
stowami. ldentycznie licuje z tym pogladem.

| mysle, ze jest jeszcze tutaj kilka innych osob, ktére na tym problemie
znajq sie troszke stabiej niz radny Jakubowski, a on sie wypowiada jako facho-
wiec, a nie jako pracownik jakiejkolwiek firmy i jako radny miejski, w trosce o to
miasto i merytorycznie, a nie politycznie. Natomiast uprawianie polityki naleza-
toby zarzuci¢ panu, ale jeszcze nie chce tego robi¢. Wydaje mi sie panska wy-
powiedz naprawde nie na miejscu. Dziekuje.”

Radny J. Gabka ,A ja bardzo prosze nie pouczaé.”
Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Marek Jakubowski.”

Radny M. Jakubowski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! No, rzeczywi-
Scie, te argumenta personam nie nalezy do dobrego stylu dyskutowania,
zwlaszcza, gdy sg argumenty bardzo konkretne. Ja sie w ogodle nie wy-
powiadatem, ze w jakikolwiek sposdb mnie jako pracownikowi ta rzecz nie
pasuje, nie chce mi sie pracowadé, czy cos takiego. Nie, po prostu uwazam, ze
tak, jak radny Daniewski podnidst i pan kolega Kowalczyk, rzeczywiscie, sg
watpliwosci prawne, czy ten inkasent, ktory dziata na podstawie zupetnie innej
umowy miedzy MPWiK-iem a odbiorcg wody, czy ma prawo po prostu
kierowac takie pytania, czy takie statystyki robi¢ i sprawozdawczos¢ mnozyc.

Po drugie, naprawde, prosze mi wierzyc¢, i tu nie wymyslatem, tylko prze-
czytatem punkt 13 — prosze sie z nim zapoznac — sg przynajmniej 3 instytucje
miejskie, ktore mogg to skuteczniej robi¢ i mandaty naktada¢. W zwigzku z
tym, naprawde nie ma tutaj zadnego znaczenia.

Co do drugiej poprawki, wskazatem — nie wiem, czy wszyscy panstwo
wiedza, jaki jest system wyceny niejako odpadoéw na sktadowisku w Rokitnie —
i pokazatem, ze wtasciwie ten mechanizm jest zupetnie wystarczajacy, a mno-
zenie jakby wymogow wobec gmin osciennych i sugerowanie — to najbardzie;
jest bolesne — sugerowanie, ze sktadowisko odpadow w Rokitnie dziata w ten
sposoéb niejako na granicy prawa, czy nielegalnie, to jest po prostu nieprawda,
nieprawda i zarzut naprawde bezprecedensowy. My dziatamy na zasadzie po-
zwolenia zintegrowanego, wszystkie pozwolenia majg. Prosze sprawdzi¢, czy
to rzeczywiscie przyjmujemy odpady zgodnie z prawem, a nie sugerowac, ze
jest inaczej.

Jeszcze raz powtarzam: naprawde, tutaj bez zadnych ztosliwosci; to, ze
akurat ja sie odezwatem — ja i tak rzadko o tym modwie, bo trzeba by prowadzi¢
kolejne polemiki — to, ze kto$ fachowo panstwu chce naswietli¢ problem, to nie
oznacza, ze bytoby to pretekstem do osobistych wycieczek. Dziekuje.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Zdzistaw Drozd sie zgta-
szat i pan radny Stanistaw Podgorski. Prosze bardzo.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Tu sie fachowcy wypowiadajg, a ja
powiem, ze nie jestem i dlatego moze takie pytanie zadam, bo to wychodzi
tak, ze MPWIK interesuje sie sSciekami tylko wowczas i pobiera za nie
pienigdze, gdy dotyczy to budynkéw mieszkalnych, blokéw; natomiast, jesli to
dotyczy po prostu pojedynczo zabudowanej nieruchomosci, to juz go to nie in-
teresuje. | ja do kohca tego po prostu nie rozumiem. Bo zawsze przedstawia
tutaj, jak mamy taryfy, prawda, na wode, to tez od razu sam MPWIK ustala tez
taryfy, praktycznie przedstawia prezydentowi, na sScieki; ale jesli dotyczy to
budynkow jakby prywatnych, to juz go jakby to nie interesuje. | ja do konhca
tego nie rozumiem i zgadzam sie, ze sg tutaj watpliwosci interpretacyjne.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan Stanistaw Podgorski i pan Marek
Jakubowski. Prosze bardzo.”

Radny S. Podgoérski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Dyrektorzy znali
tres¢ autopoprawki przynajmniej od dwéch dni i zasadnym bytoby zaproszenie
przedstawiciela MPWiK-u, przedstawienie mu tej autopoprawki, tak, zeby fa-
chowa instytucja, jakg jest MPWIK, poniewaz jej to dotyczy, mogta sie wy-
powiedzie€. | rzeczywiscie, doszto do niezrecznej sytuacji, ze rozmawiamy o
przedsiebiorstwie, rozmawiamy o konkretnych zadaniach, niematych zada-
niach, w ogole nie dopuszczajac przedsiebiorstwa do gtosu i nie informujgc w
ogodle, ze jest taki temat i tak wrzucony po prostu mimochodem.

Uwazam, ze aby tg poprawka mozna byto sie zajmowac, gtosowac czy
to w jedng, czy w drugg strone, powinno sie przedstawi¢ jg przedsiebiorstwu
MPWIK, przedsiebiorstwo powinno sie wypowiedzie¢ i dopiero wtedy, kiedy
bedziemy mieli, znali tez informacje od MPWiK-u, czy to jest wykonalne, czy to
nie jest wykonalne, jakie jest jej stanowisko, wtedy do tego tematu wréci¢, na-
tomiast nie powinnismy dawac¢ zadanh przedsiebiorstwu w ogdle tego z nim nie
konsultujgc. W ten sposob doszto do niezrecznej sytuacji, ze tutaj panowie w
jakis sposdb powigzani sg w dwuznacznej sytuacji, ale to jest wina urzed-
nikow, bo powinni MPWIK poinformowac, ze zaistniata taka sytuacja, nalezy
sie ustosunkowacé i wypowiedzie€ w tej sprawie.

Takze, ja bym proponowat, zeby te autopoprawke zdjaé, w ogole nie gto-
sowac do czasu, dopoki sie MPWIK w tej sprawie nie wypowie, a w kazdej
chwili mozna bedzie wnies¢ poprawke, czy tez uzupetnienie tej uchwaty, po-
wiedzmy we wrzesniu, czy w nastepnym jakim$ tam okresie, kiedy juz
bedziemy mieli, znali opinie MPWiK-u, a na dzisiaj tego po prostu nie rozstrzy-
gac. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Panie radny, méwimy o poprawce, a
nie autopoprawce. Prosze, pan Marek Jakubowski.”

Radny M. Jakubowski ,Przepraszam, ale tylko radnemu Drozdowi wyttu-
macze, ze MPWIK bardzo sie interesuje tym, bo zawiaduje punktem zlewnym
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na Azaliowej i ma doskonate rozeznanie, ktérzy przewoznicy po prostu pracujg
na terenie miasta Lublina, prowadzi Sciste rozliczenia i przesyta je w od-
powiednim trybie panu dyrektorowi Staniemu.

Natomiast, tu chodzi o co innego — o relacje miedzy przewoznikiem a in-
dywidualnym odbiorcg, czy dostarczycielem Sciekéw i ta nitka miedzy wtasci-
cielem nieruchomosci a przewoznikiem, ta relacja jest udokumentowana i ona
podlega tez rezimowi sprawdzenia przez pana dyrektora Staniego.

Ta poprawka wymuszataby jakby, zeby MPWIK zajat sie indywidualnymi
mieszkancami. Tymczasem MPWiK zajmuje sie przewoznikami w skali miasta.
Taki jest podziat funkcji. Natomiast, to jest zadaniem gminy — dbanie o czy-
sto$¢ powierzchni ziemi i w zasadzie z tego tytutu ma pewne uprawnienia, o
ktorych przed chwilg czytatem, czyli po prostu nie jest to w gestii MPWIiK. Na-
tomiast, dziatania proekologiczne MPWiK-u, to nie bede tutaj o tym mowit, ale
sg bogate. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Leszek Daniewski sie zgta-
szat.”

Radny L. Daniewski ,Przepraszam, ze akurat ciggle w tej samej sprawie i je-
stem w trudnej sytuacji, ale nie moge nie zauwazyc¢, nie moge stwierdzic, ze
jest to bezprawne przeniesienie pewnych obowigzkow Wydziatu Ochrony
Srodowiska na firme, ktéra dostarcza wode; bezprawne, poniewaz nie ma zad-
nej podstawy prawnej, zeby natozy¢ takie obowigzki na inkasentdw i tak dale;j.
O tym problemie — a dziekuje panu radnemu Stanistawowi Podgorskiemu za
naprawde gtos peten rozsadku — ale chce panstwu powiedzie¢, ze o tym
problemie, o tej prébie pan dyrektor Stani ze mng rozmawiat juz kilka miesiecy
temu, ze dobrze by byto, zeby tu sie MPWIK wiaczyt i tak dalej, i tak dalej.

Otéz, nawigzujagc do gltosu pana radnego Podgoérskiego, przez tyle
miesiecy mozna byto réwniez skonsultowaé to, albo poprosi¢ prezesa, dyrek-
tora, czy nawet pana Marka Jakubowskiego, ktory zajmuje sie w przedsiebior-
stwie tym problemem, na pewne rozmowy, konsultacje szersze. Natomiast,
pan dyrektor jakby ignoruje, powiedzmy, drugq strone i nie raczyt zaprosi¢ na
takie rozmowy kogos z MPWiK-u. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje...”

Radny J. Gabka ,Przynajmniej mamy jasnos¢ w temacie, kto sie tym zaj-
muje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jezeli pan prezydent pozwoli, udziele
gtosu panu dyrektorowi w kwestii odniesienia sie do tych spraw.”

Zast. Prez. K. Zuk ,To znaczy, prosze panstwa, sprawa jest jak gdyby troszke
poza nami i jesli pan przewodniczacy i panstwo pozwolicie, poniewaz tu byty
pytania, czy wiasciwie wywotane problemy, to rozumiem, ze pan dyrektor Stani
mogtby do panstwa pytan i problemow sie odnies¢. Natomiast, ja w zaden
sposéb pana dyrektora nie chce wyreczad.”
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Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Dyr. WOS M. Stani ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Odniose sie do
pierwszego argumentu.

Ja chciatby, aby na tej sali padaty stwierdzenia prawdziwe. Na dzien
dzisiejszy, jesli wezmiemy do reki umowg podpisang miedzy wiascicielem pry-
watnej posesji nie skanalizowanej, umowy podpisanej przez MPWIK i wtasci-
ciela nieruchomosci, to tam jest oswiadczenie, ze wiasciciel nieruchomosci od-
prowadza scieki do zbiornika bezodptywowego; oswiadczenie, ktore jest dru-
kiem MPWiK-u, gdzie jest nie okreslone, czy zbiornik jest szczelny, czy nie-
szczelny i nie ma zobowigzania, ze witasciciel nieruchomosci jest zobowigzany
do zawarcia umowy na odprowadzenie sciekow.

Na dzieh dzisiejszy pytanie: czy to jest zadoscuczynienie, czy ten zbior-
nik, ktory przyjmuje MPWIK jest zbiornikiem bez dna? Najczesciej tak — z tego
wzgledu, najczesciej jest to zbiornik, ktory po prostu nie posiada dna i
wszystko, co jest gromadzone w nim, po prostu infiltruje do wéd wgtebnych.

Prosze panstwa, niedaleko trzeba szukac, wigczy¢ radio, czy telewizor,
przypadek wczorajszego dnia: 65 tys. ludzi bez wody przez to, ze zostaty
skazone wody podziemne bakteriami E. coli. To jest jeden z elementéw.

Prosze panstwa, tu nie ma zadnego natozenia dodatkowego obowigzku,
z tego wzgledu, ze ten obowigzek, zgodnie z tym zapisem, zobowigzuje wia-
Sciciela nieruchomosci do poinformowania.

Prosze panstwa, ja mam tylko jedno pytanie: czy inkasent, ktory przy-
chodzi do wtasciciela nieruchomosci, odczytuje tylko licznik, a w przypadku,
kiedy stwierdzi na przyktad magnesy neodymowe, ktére fatszujg, to on tym sie
nie interesuje? Przeciez to nie nalezy do jego obowigzkéw — on ma tylko od-
czytac licznik. Na dzien dzisiejszy, prosze panstwa, nam wystarcza pewna in-
formacja. Prosze panstwa, jest pewna dziura w systemie. Co z tego, ze ja
mam sprawozdanie od przewoznikow, jesli ja nie wiem na dzien dzisiejszy, ile
umow podpisat MPWIK z witascicielami nieruchomosci, ktére posiadajg zbior-
niki bezodptywowe, bo to MPWIiK ma te informacje, nie ja. Ja, prosze panstwa,
mam skutki. Skutki sg nastepujgce: wyniki kontroli nad Zalewem Zemborzyc-
kim — 203 posesje, z tego 115 nie spetniajgcych wymogow. Przepraszam bar-
dzo, sprzedajemy wode komus, kto w nieprawidtowy sposéb zagospodarowuje
te wode. My musimy iS¢ i sprawdzic¢. Ja prositem tylko o jedno... Przepraszam,
cztery lata. Ja tylko chciatbym zapyta¢ pandéw: od kiedy panowie sprzedajecie
wode do tych gospodarstw, ktore nie odprowadzajg? Przeciez panowie twier-
dzicie, ze macie petng informacje od tego, co do was sptynie. Pytanie: dla-
czego nie interesujecie sie tg sprawg?

Nastepna sprawa. Ja uwazam... Sygnat od MPWiK-u, Ze dana nierucho-
mosC¢ nie posiada umowy; tu, ze zdyscyplinujemy mieszkancéw, prosze
panstwa, za kazdy metr szescienny przyjety do punktu zlewnego MPWiK po-
biera od firmy odbierajgcej nieczystosci ciekte pienigdze. To sg pienigdze,
ktére wspomdc mogaq te instytucje. Popatrzmy, w jakim procencie wykorzysta-
na jest oczyszczalnia sciekow — w coraz mniejszym, poniewaz mieszkancy co-
raz wiecej wody oszczedzajg.
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Prosze panstwa, nastepny akt prawny, czy mamy takie prawo. Oczywi-
Scie. WykorzystaliSmy pierwszy element aktu prawnego, ktéry umozliwiat nam
kontrolowanie uméw, ale w art. 6 ust. 1 ustawy o utrzymaniu czystosci jest 1a:
Rada gminy moze okreslic w drodze uchwaty, w zaleznosSci od lokalnych wa-
runkow, inne sposoby udokumentowania wykonanych obowigzkow z zakresu
odbierania nieczystoSci statych i ptynnych. Przepraszam, czy my nie mozemy
wykorzystac tego? Je$li dojdzie do takiej sytuacji, ze MPWIiK bedzie chciat 1 zt
za jednorazowe stwierdzenie, ja jestem w stanie to zapfaci¢. Jesli bedzie
chciat opfate, zebysmy optate wniesli za to, ze doniesie nam o nieprawidtowo-
Sciach w zakresie... — (Gltos z sali niemozliwe do odtworzenia) — ... doniesie,
oczywiscie.

Nastepny aspekt drugiego uwarunkowania, o ktorym mowilismy. Panie
radny, ja wiem, ze pan jest wysokiej klasy specjalista w dziedzinie gospodarki
odpadami, ale wie pan, ze wojewddztwo lubelskie nalezy do wojewddztw, w
ktoérym jest najmniejsza realizacja planéw gospodarki odpadami, regulaminéw
utrzymania czystosci i wymogow dla przedsiebiorstw. Jesli pan nie chce, dys-
ponujemy opracowaniami, ktére zostaty wydrukowane w ,Rzeczpospolitej”.

Na dzien dzisiejszy kazda z gmin jest zobowigzana do uchwalenia planu
gospodarki odpadami. Kazda gmina jest zobowigzana do uchwalenia regula-
minu. My robiliSmy badania i nie wszystkie gminy, ktére korzystajg z tego skita-
dowiska, posiadajq takie regulaminy i takie dokumenty.

Wie pan o tym, ze zgodnie z ustawg o odpadach jestesmy zobowigzani
redukowac ilos¢ odpadoéw biodegradowalnych, sktadowanych na sktadowisku.
Czy pan sobie wyobraza, ze gmina wie, co ma robic, jesli nie ma takiego pla-
nu, a w takim planie powinny sie znalez¢ takie zapisy? Czy ja, jako administra-
tor sktadowiska, a pan ten, ktéry nadzoruje, my doprowadzimy do tego, zeby
wszyscy traktowali to sktadowisko jako dziure w ziemi. Pan widzi tylko jeden
element — selektywna zbiorka odpadéw frakcji suchej — a co z biodegradowal-
nymi? Pan wie, co sie dzieje? Co gminy w tym zakresie robig? — (Glos z sali
niemozliwe do odtworzenia) — Oczywiscie, ja tez wiem, ja tez wiem, bo efekt
mamy 8 tys. ton w ciggu redukcji strumienia odpaddw i mamy 4,5 tys. wy-
segregowanych odpadow...”

Przew. RM P. Dreher ,Panie dyrektorze...”

Dyr. WOS M. Stani ,Nieche¢ z pana strony byla w tym zakresie ogdlnie
znana.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Dyrektorze! Prosze zmierza¢ ku koncowi.”

Dyr. WOS M. Stani ,Zmierzam do tego, ze po pierwsze, te uregulowania spo-
wodujg to, ze gmina bedzie miata prawo korzystania z naszego sktadowiska
na preferencyjnych warunkach, pod warunkiem, ze wszystkie uwarunkowania
prawne spetni w petnym zakresie — bedzie miata plan gospodarki odpadami,
regulamin utrzymania czystosci i wymogi dla przedsiebiorstw, ktére wykonujg
ustugi na terenie tej gminy.



Protokét X sesji Rady Miasta Lublin (28.06.2007 r.) 107

Przepraszam bardzo, jestesmy zbyt tolerancyjni, zeby po prostu do-
prowadzi¢ do tego — Scieki do ziemi, tak jak sie to robi; cieszymy sie, bo
sprzedaliSmy wode. Zastanobwmy sie, co z tg wodg dalej sie dzieje. | sadze, ze
kreujgc polityke proekologiczng, prosze zobaczyé, w tym stwierdzeniu nigdzie
nie jest napisane MPWIK — sprzedawca wody; bo panstwo wiecie, ze na tere-
nie miasta Lublina jest kilkaset odwiertow studni prywatnych i to tez bedzie do-
tyczyto tych, ktérzy wywiercili studnie i majg wiasne szamba, ktérych nigdzie
nie ma w ewidencji. W zwigzku z tym, to dotyczy o wiele szerszej grupy
producentéw wody, nie tylko MPWiK-u. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja my$le, ze kazdy z panstwa rad-
nych swoje stanowisko wyrazit w tej sprawie i mysle, ze radni, Rada ma stano-
wisko w tej sprawie i wie, jak glosowac, wie, jak ma sie zachowac. Ja jeszcze
tylko przypomne, ze byta prosba radnego Kowalczyka do radcy prawnego o
ustosunkowanie sie do projektu tejze uchwaty.

Oddam teraz gtos panu mecenasowi i jezeli nie bedzie sprzeciwu, przej-
dziemy do gtosowania.”

Radca prawny W. Wéjtowicz ,Panie Przewodniczacy! Ja chciatbym przej$é
do problemu, ktory chyba jest dalej idgcy, zwigzany z propozycjami, jakie wy-
suniete sg przez Komisje Gospodarki Komunalnej. Chciatbym zwréci¢ uwage,
ze regulamin, jak rowniez jego zmiany, zgodnie z art. 4 ustawy o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach, wymaga opinii panstwowego powiatowego in-
spektora sanitarnego. Jest to wymdg bezwzgledny i z redakcji tego przepisu,
jak rowniez komentarza do tego przepisu wynika, ze ta opinia musi by¢ na eta-
pie projektu uchwaty, czy zmiany projektu uchwaty; tak, jak tutaj w tym projek-
cie mamy w zatgczeniu opinie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitar-
nego w Lublinie, to ona dotyczyta tego projektu, jaki zostat przedtozony
panstwu, jak projektu zgodnie z trescig zaproponowang przez prezydenta
miasta Lublin.

Tak wiec, jezeli te zmiany wychodzg poza zakres tego projektu zmian, to
moim zdaniem nie ma podstaw do gtosowania tych wnioskdw, dlatego ze bedg
to wprowadzone zmiany bez opinii wymaganej ustawowo. Moze to stanowi¢
ewentualnie propozycje nowej uchwaty zmieniajacej, rowniez i z inicjatywy
radnych, bo tutaj inicjatywa nie jest zastrzezona dla prezydenta, tylko ze po-
przez pana prezydenta trzeba bytoby wystgpi¢ o opinie Powiatowego Inspek-
tora Sanitarnego w przedmiocie tej nowej uchwaty.

Wiec, w takim razie uwazam, ze przede wszystkim jest tu zarzut formal-
ny, ze te wnioski w ogole nie mogg by¢ rozpatrywane przez Wysokg Rade w
tym trybie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Panstwo Radni! Mamy jasnos¢ w tej sprawie i mysle,
ze mozemy przejs¢ do przegtosowania...”

Radny P. Kowalczyk ,Przepraszam, panie przewodniczacy.”
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Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Kowalczyk. W kwestii formal-
nej?”

Radny P. Kowalczyk ,Panie Przewodniczacy! Tak, w kwestii formalnej, miano-
wicie takiej, ze ja nie wiem, o czym deliberowali przez ostatnie pot godziny,
skoro nie moglismy o tym rozmawiac.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Dobrze. Ale czy otwieramy dyskusje na
nowo, bo jezeli tak, to zapisujemy sie do dyskusji. Prosze bardzo, pan radny
Kamil Zinczuk.”

Radny K. Zinczuk ,W swietle wypowiedzi niektorych radnych, mam pytanie
przede wszystkim do pana mecenasa. Bedzie miato zastosowanie tutaj art.
25a ustawy o samorzadzie gminnym, ktéry to mowi, iz radny, ktérego dotyczy
gtosowanie, nie powinien bra¢ udziatu w tym gtosowaniu. Dziekuje bardzo.

Ja moze zacytuje: Radny nie moze brac udziatu w gtosowaniu w radzie,
ani w komisji, jezeli dotyczy ono jego interesu prawnego. Czy dotyczy, czy nie
dotyczy, no to mozemy dyskutowac, natomiast wypowiedzi jasno wskazujg na
to.”

Radny L. Daniewski ,\WW kwestii formalne;j...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa! Jesli mozna zabrac¢ gtos, ja chciatbym
w kwestii zupetnie formalnej. Proponuje otworzy¢ dyskusje na nowo, zapisac
sie do gtosu i mam wniosek formalny, zeby przegtosowadé, ze po liscie dysku-
tantow dyskusja jest zamknieta i przechodzimy do gtosowania, poniewaz
bedziemy tak dyskutowac jeszcze bardzo, bardzo dtugo, a jak widze, roz-
mawiajg osoby, ktore najwiecej na ten temat wiedzg, a mysle, ze wszyscy rad-
ni juz majg opinie na ten temat wyrobiong. Takze, prosze zapisywac sie do
gtosu. Prosze otworzyc liste do dyskusji, prosze bardzo. Prosze sie zapisa¢ do
dyskusiji. Dziekuje. Mamy 5 radnych do dyskusji. | prositbym o przegtosowanie
mojego wniosku formalnego, ze po tej dyskusiji lista dyskutantow zostanie za-
mknieta i przechodzimy do gtosowania. Prosze o okreslenie tematu.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Czy ja jestem ujety na liscie, bo sie
tutaj zgtaszam, a tu pan raptem raz wprowadzi tak, raz z sali zbiera gtosy, raz
z tablicy i ja sie nie moge...”

Przew. RM P. Dreher ,Jako pigta osoba.”

Radny Z. Drozd ,Dobrze, dziekuje.”

Glos z sali ,Na tablicy sie, kolego, nie wyswietlites.”

Radny Z. Drozd ,Nie, no nie wiem...”
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Przew. RM P. Dreher ,Zgtosit sie pan radny Daniewski, pan radny Siczek, pani
radna Monika Wac, pan radny Sadowski, pan radny Podgoérski i pan radny
Drozd na koncu.

Zamykamy liste dyskusji i gtosujemy moj wniosek formalny, ze po tej li-
Scie sprawa jest zamknieta i przechodzimy do gtosowania.

Gtosowanie nr 28. Kto za wnioskiem formalnym? Prosze przyblizy¢ kar-
te do czytnika i podnie$s¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dzieku-
I€-

Stwierdzam, ze wniosek formalny zostat przyjety. Dziekuje panstwu rad-
nym. Po liscie dyskutantéw zamykamy dyskusje i przechodzimy do gtosowa-
nia. Prosze bardzo, pan radny Leszek Daniewski jako pierwszy sie zgtosit,
prosze bardzo.”

Radny L. Daniewski ,Panstwo Przewodniczacy! Dziekuje za gtos. Rezygnuje
z wystagpienia. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Rezygnuje pan, tak?”

Radny L. Daniewski ,Tak, czekam na werdykt w swojej kwestii pana mece-
nasa, po gtosie pana radnego Zinczuka.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje. Prosze bardzo, pan radny Krzysztof Siczek.”

Radny K. Siczek ,Ja chciatbym sie odnie$¢, panie przewodniczacy, do kwestii
proceduralnej, to znaczy do sposobu, w jaki procedujemy nad projektem tej
uchwaty. Bo mamy oto sytuacje bardzo przedziwng. Mianowicie, Komisja zgta-
sza poprawki, tych poprawek broni dyrektor wydziatu, przepraszam... — (Gtos
z sali niemozliwe do odtworzenia) — Mamy sytuacje bardzo przedziwng, panie
przewodniczacy, powtorze: Komisja zgtasza poprawki, tych poprawek Komisji
broni dyrektor wydziatu, pan prezydent méwi, ze tych poprawek nie przyjmuje.
Ja sobie zadaje pytanie i mocno sie zastanawiam nad sytuacjg, jaka
zaistniata. Ja sie o sprawie dowiedziatem dzisiaj, wchodzac tutaj na obrady
sesji, ze bedg jakie$ dwa nowe punkty. Okazuje sie, ze pan mecenas nas jesz-
cze pognebia do konca sytuacjg prawnicza, bo mowi, ze tego typu zmiany wy-
magajq opinii powofanych ustawg do tego instytucji, czyli inspekcji sanitarnej,
czyli w ogole jest sytuacja nie wiadomo jaka, bo kto$ o to nie zadbat — i teraz
pytanie, kto? Czy Komisja? Radni mogg nie wiedzie¢, absolutnie nie naktadam
tego obowigzku na przewodniczgcego Komisji Gospodarki Komunalnej, ale
pan dyrektor, ktory broni tych zmian, powinien wiedzie¢ — ,Panowie, idzcie po
opinie do SANEPID-u”. No, takiej informacji nie ma. Dyskutujemy godzine
czasu, zabieramy cenny czas sobie samym i innym ludziom i okazuje sie, ze
sytuacja jest w ogole, no nie wiem, przedziwna — to mato powiedziane — nie
chciatbym sie powtarzac.

Ja bym prosit pana przewodniczacego o jakis wptyw na te sytuacje, je-
zeli pan przewodniczacy bedzie taskaw, nie wiem, czy upomnieC, czy nie
wiem, w jaki sposob, zeby tego typu, przepraszam, $miesznos¢ nie miafa juz
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miejsca na tej sali wiecej za sprawg wydziatow, ktére powinny dbac o to, ze-
bysmy procedowali sprawnie, a nie plata¢ w to pana prezydenta i plgta¢ w to
radnych. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Rzeczywiscie, sytuacja ma takie miej-
sce, jak tutaj pan radny méwi, jednakze dyskusja przeszta na temat pewnego
problemu, ktéry staramy sie w pewnym miejscu i czasie uscisli¢. Prosze bar-
dzo, pani radna Monika Wac.”

Radna M. Wac ,Ja w zasadzie w troche tym samym tonie, co radny Siczek.
Mianowicie, tu dochodzi do jakiego$ kuriozum dzisiaj, ze otéz, okazuje sie, ze
wptywa do nas jakis projekt uchwaty i radni nie moga zgtasza¢ zadnych popra-
wek. To ja pytam: po co to jest w formie uchwaty? Panie mecenasie, to po co
my sie tym w ogdle zajmujemy, skoro nie mozemy zadnych wnioskéw przegto-
sowywac, ani nie mozemy zadnych poprawek skftadac¢? To po co sie Komisja
tym zajmowata? Bo ja mam tutaj jakas taka, dla mnie tutaj do jakiegos ku-
riozum dochodzi.

Dzisiaj mamy wiele opinii prawnych, ktore tak naprawde moéwig o tym,
ze probuje sie nam réznymi interpretacjami tak naprawde ograniczaé nasze te
uprawnienia, ktére wynikajg z ustawy, a mianowicie wnoszenie poprawek do
uchwat, tudziez réznych zmian do projektéw uchwat. No wydaje mi sie, ze co$
jest nie tak szanowni panstwo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, pan radny Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy! Panie Prezy-
dencie! Wysoka Rado!

Dzisiaj mamy rocznice bitwy pod Beresteczkiem i chyba troche odtwo-
rzenie tutaj miedzy MPWiK-iem a Wydziatem Ochrony Srodowiska nastapito.
No ja troche przyznam sie szczerze zazenowany bytem poziomem tej debaty,
miedzy panami, bo nie ukrywaliscie, ze interesuje ... tutaj reprezentujecie inte-
resy MPWiK-u, pan dyrektor sitg rzeczy interesy Wydziatu czy miasta i taka sie
bitwa odbyta. No dla mnie to byto ...”

Przew. RM P. Dreher ,Ale prosze do meritum panie radny i nie méwmy o
bitwie..”

Radny D. Sadowski ,Juz sie zblizam panie przewodniczacy, i dla mnie to byto
zenujgce. Natomiast mam pytanie jedno, no skoro MPWIK i tak odbiera
oswiadczenia od swoich kontrahentéw czy swoich klientow, ktorym sprzedaje
wode, czy te oswiadczenia nie mozna rozszerzy¢ w tym kontekscie w jakim
méwit pan dyrektor. Zeby ten klient oswiadczat, Ze w sposéb bezpieczny dla
Ssrodowiska tymi nieczystosciami pozniej ,dysponuje” w cudzystowie. A skoro
takie oswiadczenie by odbierat, rowniez umowa jako potwierdzenie zgodnosci
tego o$wiadczenia z prawdg i mamy dwie pieczenie przy jednym ogniu
ugotowane, dziekuje.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, zapraszam do gtosu pana radnego
Stanistawa Podgorskiego.”

Radny S. Podgérski ,Panie Przewodniczgcy! Panowie Prezydenci!

Uwazam, ze ta uchwata dzisiaj gtosowana by¢ nie moze. | tutaj do wy-
powiedzi pani radnej Moniki Wac. Jezeli jest sytuacja taka, ze radne nie mogg
niczego zmieni¢ to rzeczywiscie nie jest jasne dlaczego my mamy nad tym
gtosowac. Jezeli jest tak jak moéwi pan mecenas, ze za posrednictwem prezy-
denta czy poprzez przewodniczgcego Rady my zwracamy sie do prezydenta,
zeby ten zwrocit sie do Sanepidu o opinie, to ja rozumiem takg oto sytuacje. Ta
poprawka zaproponowana przez Komisje przez nikogo nie moze by¢ wycofa-
na, poniewaz suwerenem jest komisja i to komisja musiataby sie zebraé, zeby
te poprawke wycofac. Skoro ta poprawka jest wazna i musi by¢ gtosowana, a
nie moze by¢ gtosowana bez opinii Sanepidu, to ja nie wyobrazam sobie gto-
sowania dzisiaj nad tym projektem uchwaty i pominieciem tej poprawki rad-
nych, po prostu zignorowaniem jej.

Tylko ja sobie wyobrazam sytuacje, ze tg poprawka zajmuje sie teraz
pan prezydent, przesyta jg do Sanepidu i dopiero tak zaopiniowany projekt my
gtosujemy ostatecznie. Bo dzisiaj to my sami bysmy zakwestionowali swoje
uprawnienia do naniesienia jakis poprawek. | w zwigzku z tym uwazam, ze na-
lezy przesta¢ poprawke do Sanepidu, znaczy to juz pana prezydenta rola, po
otrzymaniu opinii wraca ten projekt pod obrady komisji. Tak, ze wnosze o to,
aby jego zdjaé, a najlepiej zeby to zrobit prezydent, bo w mojej sytuaciji
musielibysmy to gtosowac. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, pan radny jako ostatni rozmdwca, pan
radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,W zasadzie tutaj koledzy tutaj poruszyli te tematy, ja bym tyl-
ko prosit pana przewodniczacego o uporzgdkowanie pracy na sesji i pracy
komisji. Bo skoro jest podpisany Panstwowy Inspektor Sanitarny, to uwazam,
ze mozna przewidzie¢, ze mogq byc¢ jakies zmiany i uwazam, ze on rowniez
powinien uczestniczy¢ w tych komisjach, ktére rozpatrujg dany projekt uchwaty
I uczestniczy¢ tez w sesji, skoro jest tez podpis na tym projekcie uchwaty. | tyl-
ko tyle, bo to nie dotyczy tylko tej sytuacji, ale tez rowniez innych, gdzie ktos
inny wyraza swojg opinie, a pozniej go nie ma i my nic nie mozemy zrobic¢. No
i oczekuje tez, nie bede wracat, ale oczekuje tez od mecenasa na to poprzed-
nie na pismie, bo to tez podobna sprawa, co pytatem wczesniej, ale juz teraz
moze sie dowiemy. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, ja przyjmuje te uwage pana radnego i
na przysztos¢ oczywiscie sprobuje sie do tego jak najbardziej dostosowac.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy w kwestii formalnej.”

Przew. RM P. Dreher ,Czy w kwestii formalnej, bo dyskusja jest juz zakonczo-

na.
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Radny K. Siczek ,Tak panie przewodniczacy, w kwestii formalne;j.

Ja bardzo bym prosit, Zzeby do tej dyskusiji, ktéra miataby sie odby¢ czy
do pracy nad tym dokumentem, czyli do tej fazy, o ktorej méwit radny Podgor-
ski, zeby wiaczy¢ MPWiK. Powiem dlaczego. Dlatego, ze uchwalajgc te
zmiany moze powstaC sprzecznos¢, a tak kojarze z pamieci, z aktem
prawnym, ktory juz wczesniej uchwalilismy, czyli z regulaminem dostarczania
wody i odbioru sciekdw. Nie wiem czy tam po uchwaleniu tego nie bedzie
sprzecznosci, ale wydaje mi sie, ze MPWIK powinien by¢é zapytany o te
sytuacje, ktora tutaj istnieje czy moze zaistniec.”

Radny J. Gabka ,Panie Przewodniczacy! Zakonczylismy dyskusje przeciez.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje, ale tutaj byta kwestia formalna i dyskusja jest
zakonhczona i poprosze, zeby ostatecznie pan prezydent sie odnidst do tego.”

Z-ca Prezyd. M. K. Zuk ,Jesli mozna, nie mozemy wycofaé czego$ czego nie
przedstawialismy panstwu. Jest uchwata, ta pierwsza czesS¢ zaopiniowana
przez Sanepid i pod tym, poniewaz jest to propozycja przedstawiona panstwu
przez prezydenta, to oczywiscie wnioskujemy o przegtosowanie. Te dwie po-
prawki, ktore zostaly przedstawione Komisji, Komisja przegtosowata.
Tu ktorys z panow, pan Stanistaw Podgorski stusznie zauwazyt, gospodarzami
tego stanowiska jest Komisja i nie mamy tytutu by wnioskowaé o wycofanie
tych poprawek. Natomiast wpadliSmy, zgodnie z tym co radca prawny méwit, w
putapke jakby o charakterze formalno-prawnym. Te dwie poprawki powinny
by¢ réwniez zaopiniowane przez Sanepid. | wtedy moglibysmy do tego wrécié
w momencie kiedy ta opinia bedzie.

Natomiast ja chciatem panstwa tutaj zapewnic, ze jak gdyby sprawa
gospodarki odpadami czy systemu i gospodarki odpadami i utylizacji odpadow,
lezy nam bardzo na sercu. W tym procesie uczestniczy¢ bedg wszyscy.
Ci, ktorzy sg jakby merytorycznie i formalno-prawnie w tym zaangazowani i
pan dyrektor przedstawit intencje jak gdyby objecia tym programem réwniez
tych kwestii, ktore dzis budza nasze watpliwosci, co do skutecznosci naszych
dziatan.

Natomiast by¢ moze, ta niefortunnosc, o ktorej tu panowie tutaj méwili-
Scie, uzasadnia tak czy inaczej przeniesienie tej dyskusji, bo ona od strony for-
malno — prawnej bedzie musiata sie odby¢ na kolejnej sesiji, uzasadnia prze-
niesienie w czasie.

| ja chciatem tutaj zarébwno pana radnego Jakubowskiego, jak i Siczka
zapewnic, ze tu zadnej dyskryminacji MPWiK-u nie ma, czego dowodem jest
sprawne przeprowadzenie zgromadzenia wspolnikow, gdzie wszystkie uchwa-
ty wraz z nagrodg dla pana prezesa zostaty przyjete.

Natomiast patrzac juz na to od innej strony, zaréwno potencjat MPWiK-
u, jak i innych spotek komunalnych bedzie wprzegniety do polityki, ktorg pan
prezydent wspolnie z panstwem bedzie opracowywat. Czyli jak gdyby tutaj nie
ma podziatu na urzad — MPWIK czy urzad — LPEC, urzad — MPK, to jest
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w sumie jeden wspdlny potencjat spotek publicznych, ktére bedziemy wykorzy-
stywali w realizowanej, budowanej i realizowanej strategii. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, mamy stanowiska radnych w tym
momencie, mamy opinie radcy prawnego i mamy réwniez stanowisko prezy-
denta. Mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania pkt 7.17.”

Radny D. Sadowski ,WW kwestii formalnej panie przewodniczacy.”

Radny K. Zinczuk ,Panie Przewodniczacy! No ja tez zgtaszatem pewien
wniosek, ja wiem, ze ...”

Przew. RM P. Dreher ,Ale jaki wniosek?”

Radny K. Zinczuk ,Mam powtdrzyé, tak? Chciatbym dostaé wyktadnie pana
radcy czy radni pracujagcy w MPWiK moga wzig¢ udziat w tym gtosowaniu, po
tej dyskusji? Generalnie ja rozumiem, ze wszyscy gtosujg, natomiast w wyniku
dyskusiji jest wyrazna polaryzacja pomiedzy osobami zwigzanymi z MPWiK-
iem i osobg zwigzang z Urzedem Miejskim - i nie wiem czy tutaj nie zachodzi
konflikt? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja odpowiem za pana mecenasa. Radni sg wybierani w
wyborach powszechnych, sg radnymi Rady Miasta Lublin, to jest ich miejsce
pracy, wiec maja tak samo prawo decydowac i gtosowac jak my, jezeli tylko
maja na t ochote. Tutaj zadna sprzecznosc¢ z catg pewnosécig nie zachodzi.”

Radny D. Sadowski ,Panie Przewodniczacy! W kwestii formalnej, zgtaszatem
wczesniej.”

Przew. RM P. Dreher ,Znowu w kwestii formalnej.”
Radny D. Sadowski ,Moge prosi¢?”

Przew. RM P. Dreher ,Stucham, prosze bardzo.”
Radny D. Sadowski ,Bitwa dalej trwa.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie radny, w kwestii formalnej.”

Radny D. Sadowski ,No usituje dojs¢ do gtosu. Nie wiem czy mam krzycze¢?
Moge podniesc¢ troszke gtos.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze o cisze.”
Radny D. Sadowski ,Ale chyba nie potrzeba, dziekuje bardzo. Ja miatem py-

tanie do pana radcy prawnego. Ot6z nie spotkatem sie jeszcze z takim przy-
padkiem w samorzadzie, ze gtosujemy uchwate mimo wnioskéw komisji, ktore
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sq podjete, a mimo to bez tych wnioskéw podejmujemy uchwate. Czy nie ta-
miemy tutaj statutu miasta, jezeli poddany jest pod gtosowanie projekt uchwa-
ty, jakby z pominieciem wnioskow do tejze uchwaty, ktéra zgtosita komisja. No
bo nie sprzecznej z prawem, bo te wnioski same w sobie nie sg sprzeczne z
prawem, tylko jakby nie zawarta tutaj jest opinia.

Natomiast czy mozemy podda¢ pod gtosowanie takg uchwate, ktéra
mimo fizycznego istnienia wnioskéw do tej uchwaty zgtoszonych przez komisje
moze by¢ poddana w projekcie pierwotnym pod gtosowanie? Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja moze wyrecze pana radce prawnego, bo radca
prawny jest od wydawana opinii natomiast przewodniczacy Rady jest od decy-
dowania czy gtosujemy, czy nie gtosujemy. Widze, ze jest pewien problem, tak,
ze poddam pod gtosowanie wnioski Komisji Gospodarki Komunalnej i nastep-
nie przegtosujemy caty projekt uchwaty.”

Radny S. Podgérski ,Ale panie przewodniczacy, bez opinii Sanepidu?
Nie mozemy, bo pan radca prawny juz sie wypowiedziat, ze bez opinii Sanepi-
du nie mozemy tego gtosowacd.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie radny, nie udzielitem panu gtosu.”

Radny S. Podgoérski ,Ale panie przewodniczacy, ja usilnie prosze o ten glos i
go nie otrzymuje w zwigzku z tym w pewnym sensie...”

Przew. RM P. Dreher "Nie udzielitem panu gtosu panie radny. Nie ma dysku-
sji.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! W kwestii formalnej.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo pan radny Krzysztof Siczek.”

Radny K. Siczek ,W kwestii formalnej, wydaje mi sie, ze najszczesliwszym
rozwigzaniem bytoby teraz tak, zeby wybrng¢ z tego kitopotu, ktdéry mamy.
Zeby kto$ z cztonkéw Komisji Gospodarki Komunalnej, jezelibyscie panstwo
przyjeli takg propozycje, zgtosit wniosek o wycofaniu tych, swoj wniosek indy-
widualny.”

Przew. RM P. Dreher ,Nie mozna panie radny.

Radny K. Siczek ,| wtedy to przegtosujemy, wnioskéw nie ma i gtosujemy caty
projekt uchwaty.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie radny, jest to wniosek Komisji Gospodarki
Komunalnej i ten wniosek faktycznie jest. Pan mecenas dat swojq opinie, jed-
nakze jest to opinia, natomiast decyzja, jesli chodzi o gtosowanie lub nie na-
lezy do przewodniczacego Rady Miasta. Chciatbym...”
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Radny L. Daniewski ,\W kwestii formalnej.”

Przew. RM P. Dreher ,Chciatbym poprosi¢ panstwa radnych o przygotowanie
sie do gtosowania. Dyskusja zostata zamknieta p6t godziny temu.”

Radny L. Daniewski ,\W kwestii formalnej panie przewodniczacy.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze, w kwestii formalnej, ale formalnej.”

Radny L. Daniewski ,Ot6z Panie Przewodniczacy! Przepraszam, ze akurat w
ten sposéb bede mowit, ale wydaje mi sie, ze w tej chwili sytuacja jest na-
stepujaca. Ze mozemy poddaé pod gtosowanie tylko i wytacznie projekt
uchwaty przedtozonej przez prezydenta i uzgodniony z Inspekcjg Sanitarna.
Natomiast wydaje mi sie, nieskromnym gtosem, ze pan przewodniczacy nie
powinien podda¢ pod gtosowanie wniosku, ktéry nie spetnia formalnych wy-
mogow. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Opinia radcy prawnego jest opinig radcy prawnego, na-
tomiast kwestia gtosowania jest decyzjg przewodniczacego i tak jest zapisane.
Dlatego chciatbym przegtosowac, a faktem jest to, ze sg wnioski, ze sg po-
prawki Komisji Gospodarki Komunalnej i jest to fakt, wiec musimy cos
z tym zrobi¢. Najlepszym wyjsciem z tej sytuacji bedzie przegtosowanie tych
wnioskow, a nastepnie catej uchwaty z tymi wnioskami badz bez tych
wnioskéw.

Tak, ze prosze o okreslenie tematu gtosowania. Przypominam panstwu
radnym, ze gtosujemy nad dwoma wnioskami Komisji Gospodarki Komunalne;j.

Gtosowanie nr 29. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem tych
whnioskow do projektu uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesé
reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowa-
nia gtoséw ,za” oddano 6, przy 17 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacy sie”. Stwier-
dzam, ze owe wnioski Komisji Gospodarki Komunalnej nie zostaty uwzgled-
nione, zostaty oddalone.

Gtosujemy teraz nad punktem 7.17., czyli nad catym projektem uchwa-
ty w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie miasta
Lublin. prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 30. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem uchwaty

prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies$¢ reke, dziekuje. Gtosujemy, po-
wiedziatem, prosze o czujnos¢. Gtosujemy w sprawie regulaminu utrzymania
czystosci i porzadku na terenie miasta Lublina. Kto z panstwa radnych jest
,Za’ przyjeciem powyzszej uchwaty, dziekuje bardzo.
Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gto-
séw ,za” oddano 18, przy 6 gtosach ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” stwier-
dzam, ze Wysoka Rada podjefta powyzszg uchwate.”
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Uchwata nr 144/X/2007 RML stanowi zatgcznik nr 44 do protokotu.

AD. 7.18. SPRZEDAZY W TRYBIE PRZETARGOWYM GRUNTU POtOZONEGO W LUBLINIE
PRzY UL. MELGIEWSKIEJ 2B.
Projekt uchwaty (druk nr 198-1) stanowi zatgcznik nr 45 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Podjecie uchwaty w sprawie sprzedazy w trybie prze-
targowym gruntu potozonego w Lublinie przy ul. Metgiewskiej 2b (druk nr 198-
1). Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy skorygowanym
porzadku obrad 20 czerwca. Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta ...”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Przepraszam najmocniej, jest tryb
przetargowy chyba nie ma pytan, byto na Komisji, wiec jak nie bedzie sprzeci-
wu to prosze o gtosowanie.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie bedzie sprzeciwu, zarzadze gtosowanie.
Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 31. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powy-
zszej uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke, dziekuje.
Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gto-
séw ,za” oddano 14, prosze panstwa nie ma quorum. Musimy powtdrzyé gto-
sowanie.

Prosze panstwa radnych z korytarza, przerwy nie zarzadzitem, tak ze
prosze z powrotem do sali sesyjnej. Prosze bardzo. Jezeli nie bedzie quorum
zarzadze przerwe. Prosze sprawdzic liste obecnosci.

Prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje, stwierdzam, ze na sali
jest 17 radnych, mozemy podejmowac uchwaty.

Jestesmy w punkcie 7.18. przeczytam jeszcze raz: podjecie uchwaty
w sprawie sprzedazy w trybie przetargowym gruntu potozonego w Lublinie
przy ul. Metgiewskiej 2b. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 31. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke, dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtosow ,za” od-
dano 17, przy 0 gtosow ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam, ze
Wysoka Rada podjeta powyzszg uchwate.”

Uchwata nr 145/X/2007 RML stanowi zatacznik nr 46 do protokotu.
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Ap. 7.19. ODDANIA W UZYTKOWANIE WIECZYSTE NIERUCHOMOSCI ZABUDOWANEJ
potozoNEs w LusLiNiE PRzy uL. Junoszy 30 NA RzEcz SPOtDZIELNI
BupowLano-Mieszkaniowey ,,UNIA” w LUBLINIE.

Projekt uchwaty (druk nr 199—1) sta nowi zatacznik nr 47 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.19.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy, tu jest bardzo podobna sytuacja,
wiec jezeli mozna to...”

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze. Podjecie uchwaty w sprawie oddania w uzyt-
kowanie wieczyste nieruchomosci zabudowanej potozonej w Lublinie przy ul.
Junoszy 30 na rzecz Spétdzielni Budowlano-Mieszkaniowej ,Unia”
w Lublinie (druk nr 199-1). Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 32. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke, dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtoséw ,za” od-
dano 16, przy 1 gtosie ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie”. Stwierdzam, ze Wy-
soka Rada podjeta powyzszg uchwate.”

Uchwata nr 146/X/2007 RML stanowi zatgcznik nr 48 do protokotu.

Ap. 7.20. zmiany ucHwatry NR 188/VIII/2003 Rapy Miasta LusLin z pnia 26
czerwcA 2003 R. W SPRAWIE ZASAD SPRZEDAZY LOKALI MIESZKALNYCH
STANOWIACYCH MIESZKANIOWY zASOB Miasta LusLin (Dz. Urz. Wou.
LuseLskieco Nr 116 z 2003 R., poz. 2783 zE zm.).

Projekt uchwaty (druk nr 200—-1) sta nowi zatacznik nr 49 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.20. podjecie uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty nr 188/VIII/2003 Rady Miasta Lublin z dnia
26 czerwca 2003 r. w sprawie zasad sprzedazy lokali mieszkalnych stanowi-
acych mieszkaniowy zasob Miasta Lublin (druk nr 200-1).

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy skorygowa-
nym porzadku obrad 20 czerwca.”

Radny K. Siczek ,Sktadam wniosek panie przewodniczacy, zebysmy przeszli
do gtosowania.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie bedzie sprzeciwu tak tez uczynimy. Prosze
bardzo pan radny Zdzistaw Drozd.”
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Radny Z. Drozd , Tak, chciatem cos sie spytaé¢ w tej uchwale. Mozna?”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja ciesze sie, ze w
koncu mieszkancy przy ul. Jezuickiej bedg mogli kupi¢ te mieszkania i jestem
za tym, by uchwali¢ te uchwate. Ale jednoczesnie tez chciatbym sie spytac
prezydenta czy w stosunku do innych mieszkancow, ktorzy tez chcg wykupic
swoje lokale bedzie podobna procedura i czy bedg mieli szanse. Jesli np. w
budynkach przy ul. Lubartowskiej, Kowalskiej, te co sg jakby wytaczone jakby
z kupna w tej chwili, a ktérym jak gdyby nic nie dajemy w zamian ani nie
remontujemy, ani nie ma srodkéw na to. Czy bedg mogli tez, jezeli w budynku
bedzie np. 70% osodb, ktore zechce wykupi¢ swoje mieszkania, czy tez bedg
mieli pozostali takg szanse? Bo ja uwazam, ze powinni miec, tak jak i ci miesz-
kancy, ktérzy po prostu przez blisko 3 lata odkad sie starali czy dtuzej prawda,
starali sie i jakby zwodzilismy ich i w koncu moze podejmiemy stuszng decy-
zje. Tylko czy to bedzie mogto by¢ kontynuowane w stosunku tez do innych
mieszkancow naszego miasta. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, prosze bardzo dam gtos panu prezy-
dentowi.”

Z-ca Prezyd. M. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Sprawa
panstwa byta przedmiotem naszych analiz. Spotkalismy sie i mieliSmy okazje
wymienic¢ tutaj wszystkie argumenty i prawne i mysle przy duzych emocjach.
Pan prezydent w tej kwestii podzielit panstwa wnioski i rowniez argumenty.
Nie widzieliSmy przeszkdéd formalno-prawnych i merytorycznych i stad ta
uchwata, zgodnie z obietnicag dang przez pana prezydenta, dzisiaj jest
panstwu przedtozona.

Co do tej uchwaty mamy petne jakby przekonanie o stusznosci.
Co do innych kwestii, o ktorych pan radny méwi, my mozemy kierunkowo po-
wiedzie¢ tak. Natomiast trzeba by oceniac indywidualnie dlatego, ze nie jeste-
Smy w stanie z gory zadeklarowac, ze bedziemy w kazdym przypadku przed-
ktada¢ panstwu takie propozycje. | oczywiscie rowniez i z tym dodatkowym
aspektem, bo mysmy tam wystgpili, m.in. tam byfa, moze bez wymieniania uli-
cy, ale byty juz takie z naszej strony wnioski, gdzie zwrdciliScie nam panstwo
uwage, ze to sg budynki wybudowane w okresie mniej niz
10-letnim i ze ta bonifikata, o ktérej wszyscy wiemy, generalnie rzecz biorgc
pozbawia gminy istotnej czesci majatku.

W zwigzku z powyzszym umdéwmy sie w ten sposob, ze kierunkowo
co do zasady jest ta zgoda, ale nie w przypadkach kiedy istniataby wyrazne
uszczuplenie patrzgc na rachunek ekonomiczny, ktory tez musi odniesiony —
uszczuplenie majagtku gminy. Choé ostateczne stanowisko nalezy oczywiscie
do panstwa.”

Przew. RM P. Dreher "Dziekuje bardzo, jezeli nie ustysze gtoséw do dyskusji
mysle, ze mozna przegtosowac ten punkt. Prosze o okreslenie tematu.
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Gtosowanie nr 33. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke, dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtoséw ,za” od-
dano 21, przy 0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam, ze
Wysoka Rada podjeta powyzszg uchwate.”

Uchwata nr 147/X/2007 RML stanowi zatgcznik nr 50 do protokotu.
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Ap. 7.21. zATWIERDZENIA zZMIAN W STATUCIE O$RoDKA Leczenia UzALEZNIEN w
L UBLINIE SAMODZIELNEGO PUBLICZNEGO ZAKLADU OPIEKI ZDROWOTNEJ.
Projekt uchwaty (druk nr 201-1) sta nowi zatgcznik nr 51 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.21. podjecie uchwaty
w sprawie zatwierdzenia zmian w statucie Osrodka Leczenia Uzaleznien
w Lublinie samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej (druk nr
201-1).

Projekt tej uchwaly zostat panstwu radnym doreczony przy skorygowa-
nym porzadku obrad 20 czerwca.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy, jesli moge to tez bym postawit
wniosek o gtosowanie, jesli nie ma gtosdw sprzeciwu, albo pan prezydent nie
chciatby zabra¢ gtosu.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli...”

Z-ca Dyr. Wydz. Spraw Spot. M. Ltobodzinska ,Jezeli panstwo pozwolicie
chciatabym matg autopoprawke wnies$¢ do tego projektu.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Z-ca Dyr. Wydz. Spraw Spot. M. Lobodzinska ,,0t6z zmienita sie w ostatnim
czasie wieloletnia praktyka Wojewody w zakresie kwalifikowania tego typu
uchwat do aktow prawa miejscowego. W zwigzku z tym, ze ostatnie infor-
macje, jakie przyszty od Wojewody z Urzedu Wojewddzkiego nie zaliczajg za-
twierdzenia zmian w statucie do przepiséw prawa miejscowego wnosze au-
topoprawke w podstawie prawnej tej uchwaty, tzn. o wykreslenie art. 40
ust. 2 pkt 2, art. 41 ust 1 i art. 42 ustawy o samorzadzie gminnym, co réwniez
zmieni tres¢ § 3 uchwata wejdzie w zycie z dniem podjecia, a dotychczasowa
tres¢ jest juz nieaktualna. Dziekuje panstwu bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, ja przypomne, ze projekt powyzszej
uchwaty opiniowaty dwie komisje: Komisja ds. Rodziny i Komisja Zdrowia i Po-
mocy Spotecznej. W obydwu przypadkach opinia byta pozytywna.
Jezeli nie ustysze gtosu sprzeciwu poprosze o gtosowanie. Temat jest okreslo-
ny.

Gtosowanie nr 34. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke, dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtoséw ,za” od-
dano 19, przy 0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam, ze
Wysoka Rada podjeta powyzszg uchwate.”

Uchwata nr 148/X/2007 RML stanowi zatacznik nr 52 do protokotu.
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AbD. 7.22. upowazNIENIA PREzYDENTA MiasTA LUBLIN DO ZAWARCIA POROZUMIENIA
z Woutem Gminy GARBOW W SPRAWIE PRZEJECIA PRzez Miasto LuBLIN
op Gminy GARBOW ZADAN DORADZTWA METODYCZNEGO DLA NAUCZYCIELI
SzZKOt. PROWADZONYCH PRZEZ GMINE GARBOW.

Projekt uchwaty (druk nr 202—1) sta nowi zatacznik nr 53 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.21. podjecie uchwaty w
sprawie upowaznienia Prezydenta Miasta Lublin do zawarcia porozumienia
z Wojtem Gminy Garbéw w sprawie przejecia przez Miasto Lublin od Gminy
Garbéw zadan doradztwa metodycznego dla nauczycieli szkét prowadzonych
przez Gmine Garbow (druk nr 202—1).”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy, jesli mozna w kwestii formalnej.
Stawiam wniosek o to, zebySmy przeszli do gtosowania, jesli nie bedzie
sprzeciwu. Moge swoja wypowiedz ciggna¢ dtuzej...”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo panie radny, jezeli nie ustysze sprzeci-
WU poprosze o gtosowanie. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 35. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke, dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtoséw ,za” od-
dano 18, przy 0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam, ze
Wysoka Rada podjeta powyzszg uchwate.”

Uchwata nr 149/X/2007 RML stanowi zatgcznik nr 54 do protokotu.
Abp. 7.23. zatozenia ZEsPotu Szk6t NR 8 w LUBLINIE ORAZ NADANIA STATUTU.

Projekt uchwaty (druk nr 203—1) sta nowi zatacznik nr 55 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.23. podjecie uchwaty
w sprawie zatozenia Zespotu Szkét nr 8 w Lublinie oraz nadania statutu (druk
nr203-1).

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym dostarczony przy skorygowa-
nym porzadku obrad 20 czerwca.

Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o przedstawienie Radzie uzasad-
nienia projektu uchwaty.”
Prezydent M. A. Wasilewski ,Bardzo prosze panig dyrektor Dumkiewicz
0 przedstawienie uchwaty.”
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Dyr. Wydz. Oswiaty i Wychow. E. Dumkiewicz-Sprawka ,Panstwo Prze-
wodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni!

Przedktadany projekt uchwaty jest aktem zatozycielskim nowej jednostki
organizacyjnej, mianowicie Zespotu Szkot nr 8, jednostki w ktérej sktadzie
znajdzie sie funkcjonujgca obecnie szkota podstawowa nr 39 oraz zatozona
uchwatg Rady Miasta Lublin w dniu 26 kwietnia br. druga szkota tj. gimnazjum,
ktore bedzie wchodzito w sktad tego Zespotu.

Utworzenie Zespotu jest zapowiedzig uchwaty podejmowanej przez
Rade Miasta Lublin 8 lutego 2007 r. w sprawie planowanych zmian w sieci pu-
blicznych szkdét podstawowych i gimnazjow prowadzonych przez miasto
Lublin.

Zespot Szkét bedzie funkcjonowat w obiekcie przy ul. Kreznickiej 156,
jest to obiekt nowy w doskonatym stanie. Projekt uchwaty zostat opiniowany
przez Lubelskiego Kuratora Oswiaty — opinia jest pozytywna.
Zgodnie z wymogami prawa rowniez zasiegnieta zostata opinia Rady Peda-
gogicznej Szkoty Podstawowej nr 39, rowniez jest pozytywna.

W zwigzku z powyzszym w imieniu pana prezydenta wnioskuje
o podjecie tej uchwaty, dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo pani dyrektor. Ja tylko przypomne, ze
projekt powyzszej uchwaty opiniowata Komisja Os$wiaty i Wychowania — jedno-
gtosnie pozytywnie. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w tej
sprawie? Prosze bardzo pan radny Kamil Zinczuk sie zgtasza.”

Radny K. Zinczuk ,Dziekuje bardzo, ja mam takie pytania odnosnie szkoty.
Pani dyrektor, pani mogtaby mi powiedziec ile dzieci uczy sie w tej podstawow-
ce, ile jest tam ciggow szkolnych, z jakiego rejonu dzieci bedg uczeszczac do
tego gimnazjum, czy sag przeszkody aby dzieci z tego rejonu uczeszczaty do
nowo oddanego gimnazjum na osiedlu Natkowskich oraz czy zostanie rozpisa-
ny konkurs na dyrektora tej nowej placéwki czy nie, dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Widze bardzo konkretne pytania, bardzo prosze panie
prezydencie, pani dyrektor.”

Dyr. Wydz. Oswiaty i Wychow. E. Dumkiewicz-Sprawka ,Panstwo Prze-
wodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni!

Moze tak od konca zaczne odpowiadac¢. Generalnie Rada podejmowata
w miesigcu tak jak wczesniej powiedziatam, lutym, uchwate
w sprawie planowanych zmian w sieci. Byla to uchwata intencyjna, w tej
uchwale ja bardzo doktadnie podatam liczbe uczniow i ja teraz sie pomyle
pewnie o bardzo niewielka liczbe i jezeli chodzi o ciggi to rowniez. Wiec jezeli
chodzi o klasy te najmtodsze to trzy cigagi, klasy starsze to sg dwa ciagi, wiec
oznacza to, ze mtodsze klasy to A, B, C, potem tylko A, B. Liczba uczniéw sta-
le wzrasta i wynosi ok. 250, czes¢ tych ucznidéw to sg uczniowie spoza granic
administracyjnych miasta i tez tu doktadnie nie powiem liczby.

Obwdd szkoty podstawowej 39 zostat nie zmieniony, a obwdd gim-
nazjum ustalony tak jak obwdd szkoty 39.
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Prosze panstwa, obiekt szkolny zostat tak wybudowany, by mozna byto
zaspokoiC potrzeby i uczniow w wieku szkoty podstawowej i w wieku gim-
nazjum. Mianowicie, jesli tylko zostawimy szkote podstawowg nie bedg wy-
korzystane wszystkie sale, jesli bedzie funkcjonowato gimnazjum wykorzysta-
my w petni obiekt.

Przypomne, ze dzieci z obwodu szkoty podstawowej nr 39 dojezdzaty do
gimnazjum nr 9. Uzasadnienie byto takie: dobry dojazd linig komunikacyjng nr
8. Dla tych dzieci pozostanie w tej miejscowosci, w ktorej mieszkajg i stwo-
rzenie mozliwosci tam kontynuowania nauki jest zjawiskiem ... jest bardzo
oczekiwane dla nich i dla rodzicéw. Dzieci do gimnazjum nr 3, o ktérym wspo-
mniat pan radny, nalezatoby dowozi¢, natomiast wyjasniam, ze sieC jest tak
skonstruowana, ze liczba dzieci w gimnazjum nr 3 nie ulega zmniejszeniu,
poniewaz prosze zwréci¢ uwage, ze tam uczeszczajq dzieci ze szkoty podsta-
wowej nr 30 i caty czas osiedla Natkowskich rozbudowuje sie. W zwigzku z po-
wyzszym to wyjscie uznaje, zresztg skonsultowane, za wyjscie ze wszech miar
zasadne.

Jesli chodzi o dyrektora tej szkoty, prosze panstwa zachodzi zmiana or-
ganizacyjna. Po podjeciu przez Rade tej uchwaty nastepuje taki moment,
w ktorym mamy dyrektora szkoty podstawowej nr 39, gimnazjum mamy zato-
zone od 1 sierpnia, dlaczego od 1 sierpnia? No po prostu dlatego, by ktos
przyjat nauczycieli i zapisat dzieci, zorganizowat prace. Z praktyki najdogodnie;j
jest na ten jeden miesigc powierzy¢ obowigzki jakiemus nauczycielowi czy tez
dyrektorowi szkoty podstawowej nr 39.

Konkurs na Zespdt ogtosimy, zgodnie z przepisami, w miesigcu
wrzesniu dlatego, ze ustawa moéwi o tym, ze iz w sktad komisji konkursowej,
ktora wytania dyrektora Zespotu wchodzi jeden przedstawiciel rowniez rady
pedagogicznej szkoty podstawowej i jeden przedstawiciel rady pedagogiczne;j
gimnazjum, jeden przedstawiciel rowniez rady rodzicow szkoty podstawowej i
z rady rodzicow gimnazjum. Pahstwo wiedzg, tak naprawde, rada pedagogicz-
na rozpocznie swojg prace po 1 wrzesnia zatem wtedy ogtosimy konkurs i
wytonimy przedstawicieli do komisji konkursowe;j.

Jezeli nie wyczerpatam, jezeli nie odpowiedziatam na jakie$S pytanie
prosze przypomniec.”

Radny K. Zinczuk ,Na wszystko chyba pani odpowiedziata, dziekuje bardzo.”
Dyr. Wydz. Oswiaty i Wychow. E. Dumkiewicz-Sprawka ,Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, zanim oddam gtos panu radnemu
Leszkowi Daniewskiemu serdecznie witam na naszej sesji Marszatka Woje-
wodztwa Lubelskiego pana Jacka Sobczaka. Witamy, witamy i cieszymy sie,
ze pan Marszatek zaszczycit nas swoja obecnoscig. Bardzo nam jest mito i li-
czymy na czestsze odwiedziny.

Prosze bardzo pan radny Leszek Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Prosze panstwa, poniewaz czesto wspotpracuje i na co
dzien wspétpracuje z tg placoéwka, to chciatbym panu radnemu i panstwu jesz-
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cze powiedzie¢, ze w chwili obecnej sg dwie petne klasy juz przyjetych zgto-
szen do pierwszych klas, natomiast w kolejce czekajg inni uczniowie spoza
obwodu, z Lublina. Czekajg na decyzje czy ewentualnie bedzie rozszerzenie
co do liczebnosci klasy, czy ewentualnie by¢ moze zostanie utworzona jedna
klasa. Tak, ze te obawy co do liczebnoéci klas sg ...”

Radny K. Zinczuk ,Ja nie mam obaw, ja po prostu mam pytanie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, jezeli nie ustysze gtosu sprzeciwu
I wiecej gtosdw w dyskusji poprosze o gtosowanie. Prosze bardzo o okreslenie
tematu.

Gtosowanie nr 36. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke, dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtoséw ,za” od-
dano 23, przy 0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam, ze
Wysoka Rada podjeta uchwate w sprawie zatozenia Zespotu Szkoét nr 8 w
Lublinie oraz nadania statutu.”

Uchwata nr 150/X/2007 RML stanowi zatgcznik nr 56 do protokotu.
Ab. 7.24. powotaniA Sporecznes Komissi MIESZKANIOWE..

Projekt uchwaty (druk nr 204—1) sta nowi zatgcznik nr 57 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.24. podjecie uchwaty w
sprawie powotania Spotecznej Komisji Mieszkaniowej (druk nr 204—1).

Projekt tej uchwaly zostat panstwu radnym doreczony przy skorygowa-
nym porzadku obrad 20 czerwca.

W tym miejscu chce przypomnie¢, o czym zresztg przypomniatem na
poczatku sesji w komunikatach, ze Wojewoda Lubelski wszczat postepowanie
w sprawie stwierdzenia niewaznosci naszej uchwaty z 26 kwietnia 2007 r.
w sprawie zasad i trybu powotywania Spotecznej Komisji Mieszkaniowe;.
20 czerwca do pana prezydenta wptyneto pismo z Urzedu Wojewddzkiego, ze
Wojewoda przychylajgc sie do argumentéw prezydenta przytoczonej w jego
dodatkowych wyjasnieniach odtozyt decyzje o zakonczeniu postepowania nad-
zorczego.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Jezeli mozna w kwestii formalnej.
Jezeli jesteSmy zgodni co do sktadu tej Komisji zaproponowanej w projekcie
uchwaty to stawiam wniosek, zebysmy przeszli do gtosowania.”

Przew. RM P. Dreher ,A jezeli nie bedzie gtoséw przeciw gtosow w dyskusiji
prosze bardzo pan radny Kamil Zinczuk.”
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Radny K. Zinczuk ,No ja przepraszam, ze znowu zadaje pytanie. Mam tylko
jedno pytanie: czy w tej nowej Komisji Mieszkaniowej sg osoby, czy ile jest
0s0b, ktére byty w poprzednich Komisjach Mieszkaniowych? Dziekuje bardzo.”

Prezydent M. A. Wasilewski "Ja poprosze panig Lipinska o odpowiedz.”

Z-ca Dyr. Wydz. Spraw Spot. E. Lipinska ,Tak, sg co najmniej trzy osoby,
ktére uczestniczyty w pracach poprzedniej Spotecznej Komisji Mieszkaniowe.
Dwie osoby to sg pracownice MOPR w Lublinie i o ile pamietam z Polskiego
Towarzystwa Walki z Kalectwem pani Alicja Piskorska-Budoran.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo czy pan radny jest zadowolony z tej
odpowiedzi?”

Radny K. Zinczuk ,Jestem bardzo zadowolony.”

Przew. RM P. Dreher "Dziekuje bardzo, jezeli nie ustysze gtosu sprzeciwu my-
Sle, ze mozemy przejs¢ do procedury gtosowania. Temat jest okreslony.

Gtosowanie nr 37. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke, dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtosow ,za” od-
dano 22, przy 0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam, ze
Wysoka Rada podjeta powyzszg uchwate.”

Uchwata nr 151/X/2007 RML stanowi zatgcznik nr 58 do protokotu.

AbD. 7.25. naBYCIA PRZEZ GMINE LUBLIN PRAWA UZYTKOWANIA WIECZYSTEGO GRUNTU
PotoZoNEGO w LuUBLINIE PRzYy uL. MELGIEWSKIES 7—9 W ZAMIAN ZA
ZALEGtOSCI PODATKOWE.

Projekt uchwaty (druk nr 205-1) stanowi zatgcznik nr 59 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.25. podjecie uchwaty
w sprawie nabycia przez Gmine Lublin prawa uzytkowania wieczystego gruntu
potozonego w Lublinie przy ul. Metgiewskiej 7-9 w zamian za zalegtosci po-
datkowe (druk nr 205-1).”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczgcy! Stawiam wniosek o przejscie do
gtosowania, sprawa jest oczywista.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, jezeli nie ustysze gtosow przeciw po-
prosze o gtosowanie. Temat jest okreslony.

Gtosowanie nr 38. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke, dziekuje. Kto z
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panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtoséw ,za” od-
dano 22, przy 0 gtosow ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam, ze
Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie nabycia przez Gmine Lublin prawa
uzytkowania wieczystego gruntu potozonego w Lublinie przy ul. Metgiewskiej
7-9 w zamian za zalegtosci podatkowe.”

Uchwata nr 152/X/2007 RML stanowi zatgcznik nr 60 do protokotu.

AD. 7.26. WYDZIERZAWIENIA W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM GRUNTU MIEJSKIEGO
Pot0ZONEGO W LUBLINIE PRzY AL. TYSIACLECIA.
Projekt uchwaty (druk nr 206—1) sta nowi zatacznik nr 61 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.26. podjecie uchwaty w
sprawie wydzierzawienia w trybie bezprzetargowym gruntu miejskiego potozo-
nego w Lublinie przy al. Tysigclecia (druk nr 206—1).

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy skorygowa-
nym porzadku obrad z 20 czerwca 2007 r.

Chciatbym w tym momencie poprosi¢ pana prezydenta o przedstawienie
Radzie uzasadnienia projektu uchwaty.”

Prezydent M. A. Wasilewski ,Poprosze pana dyrektora Jedziniaka o przed-
stawienie uzasadnienia.”

Dyr. Wydz. Geodezji i Gosp. Nieruch. A. Jedziniak ,Panie Przewodniczacy!
Wysoka Rado!

Z wniosku kupcow Spotki ,Bazar” jest przygotowany projekt uchwaty.
Kupcy ci oczekujg pewnosci, ze sg w miare solidnym kontrahentem i ze sg po-
strzegani przez miasto i ze miasto nie stworzy z dnia na dzieh innych warun-
kow eliminujacych tg Spotke z dzierzawy czy z potencjalnej inwestycji na tym
obszarze. Stad ten projekt uchwaty i prosba o jej przyjecie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, ja tylko przypomne, ze projekt powy-
zszej uchwaty byt opiniowany przez Komisje Budzetowo-Ekonomiczng — jed-
nogtosnie pozytywnie, przez Komisje Gospodarki Komunalnej — jednogtosnie
pozytywnie i przez Komisje Rozwoju — pozytywnie. Czy ktos z panstwa rad-
nych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Prosze bardzo pani radna Monika
Wac i pan radny Stanistaw Podgorski.”

Radna M. Wac ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ja mam jedno
krotkie pytanie. Chodzi mi mianowicie o takg kwestie, jakg jest spdjna koncep-
cja zagospodarowania tego terenu? Czy ona jest w jakiejs fazie przygotowy-
wania, czy na razie nic z tym nie robimy i jak wyglada sytuacja tej wspotpracy
ewentualnej z PKS-em? Bylismy ostatnio na takim spotkaniu, gdzie mysle, ze
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tutaj jakby do catego tego terenu, tak mi sie wydaje, powinna by¢ jakas wspol-
na koncepcja mysle, ze lezgca po stronie miasta, zeby mozna byto podej-
mowac decyzje tego typu. Ja jestem jak najbardziej za tym, by tej Spétce ten
teren wydzierzawi¢. Natomiast chciatabym tez wiedzie¢ czy za np. rok nie
okaze sie, ze daliSmy dzisiaj dzierzawe na jakis dluzszy okres,
a w przeciggu tego roku pojawi sie jakas koncepcja, ktora zupetnie bedzie jak-
by kolidowata z tym co to stowarzyszenie kupcow ma tam robic.

Oczywiscie ja uwazam, ze jakakolwiek koncepcja powinna ich interesy
uwzglednia¢, natomiast mam takie pytanie czy miasto juz cos w tym kierunku
tam robi, ewentualnie jaki jest etap tych prac? Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, pan radny Stanistaw Podgorski zgta-
szat sie.”

Radny S. Podgérski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chciatbym ustysze¢ informacje z drugiej strony, czyli inwestora kon-
kretnego - dzierzawcow tego terenu, ktorzy by powiedzieli o zamierzeniach in-
westycyjnych, przedstawili w bardzo wielkim skrécie jak to zrobic, ile taka in-
westycja bedzie kosztowaé i jaki bedzie minimalny okres, w ktérym ta in-
westycja ma im sie zamortyzowac.

Boje sie takiej sytuacji w ktorej firma przedstawia jakies plany, przedsta-
wia plany, ze wybuduje jaki$ obiekt, poprawi to, stworzy jakas nowg jakosc i
np. minimalny okres, zeby im sie to zwrdcito to jest nie wiem 12 — 15 — 20 lat.
Natomiast my teraz wspaniatomysinie dajemy im powyzej 3 lat, np. 7 czy 8 lat,
no nie wiem, bo nie znam zamierzen prezydenta w zwigzku z tym chciatbym
ten gtos ustyszec. | moze to by¢ taka sytuacja, w ktorej to bedzie za maty
okres, zeby zainwestowacd pienigdze, poniewaz tak krétki okres nie zagwaran-
tuje rentownosci czyli zwrotu, czyli nie sktoni inwestora realnie do inwestowa-
nia, a jednoczesnie zablokujemy sobie na 5 czy 7 lat nadal ten teren. | za 7 lat
wrocimy do tematu i powiemy tej Spoétce, prosze panstwa dzierzawicie kolejne
7 lat, nic nie zrobiliscie, nadal to wyglada jak wyglada,

a nasze oczekiwania bytyby, ze wzgledu na lokalizacje, zeby tu byt zupetnie in-
nej klasy obiekt, zupetnie inna jakosc, architektura itd.

| w zwigzku z tym ja bym chciat wiedzie¢ ile mniej wiecej ta inwestycja
bedzie kosztowaé, na jakim ona jest etapie? Czy to jest etap projektowania,
czy to jest etap pozwolenia na budowe i jaki jest minimalny okres amortyzacji
tej inwestycji, zebySmy wiedzieli, ze podejmujgc te uchwate i okredlajac jakis
minimalny okres czasu na ktory wydzierzawiamy to zaowocuje to decyzjg in-
westora - tak inwestuje i rozpoczynam inwestycje. | w zwigzku z tym chciatbym
te informacje mie¢ a wtedy ewentualnie bede wnioskowat, Zze ten okres musi
by¢ nie mniejszy niz ten okres, jezeli w ogdle decydujemy sie na to by ten in-
westor inwestowat, a z tych informacji, ktore mieliSmy na komisji to wg mojej
wiedzy prezydent pozytywnie sie wypowiadat na temat tego projektu i uwazat
ze jest godny uwagi, godny zainwestowania, czyli godny jak gdyby pochylenia
sie nad tym, zeby stworzy¢ inwestorowi warunki do zainwestowania.

W zwigzku z tym chciatbym ustysze¢ takg wypowiedz i sg tutaj przedsta-
wiciele, tak, ze ewentualnie prositbym, zeby tradycyjnie 3 minuty im udzieli¢
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gtosu i zeby oni mogli przedstawi¢ w zarysie, czyli koszt inwestycji
i jaki to jest etap i jaki jest minimalny okres czasu, w ktérym im sie to zwrdci.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, czy kto$ z panstwa radnych chciatby
zabrac gtos? Jezeli nie, to poprosze pana prezydenta o ustosunkowanie sie do
ewentualnych zapytan.”

Prezydent M. A. Wasilewski ,Prosze pana prezydenta Zuka o odpowiedz na
te pytania.”

Z-ca Prezyd. M. K. Zuk ,Poniewaz mieliémy juz okazje na ten temat juz roz-
mawiacé, to ja tylko nawigze do wczesniejszych informaciji, ktére panstwu prze-
kazywalismy. Oczywiscie tej koncepcji na dzi§ nie ma i z panig radng
uczestniczyliSmy w spotkaniu ze zwigzkami zawodowymi PKS i z zarzadcg
komisarycznym PKS uzgadniajgc, ze najlepiej bytoby, zresztg we wczesniej-
szych spotkaniach w ktérych z panem prezydentem Ficem uczestniczyliSmy
deklarowalismy to samo, ze najlepiej bytoby gdyby byta jedna spdjna koncep-
cja zagospodarowania catosci tej nieruchomosci od ronda po budynek PSS-u.

UzgodniliSmy rowniez, Zze bedziemy czekali na propozycje po-
wiedziatbym tych argumentow negocjacyjnych przedstawiong przez przedsta-
wicieli PKS-u. o ile sobie dobrze przypominam, to zesmy sie tam
w kwietniu spotykali i od tamtej pory nie mamy zadnego sygnatu, iz PKS jest
gotéw takg koncepcje z nami wspolnie realizowac.

Ta uchwata jest potrzebna panstwu, poniewaz inwestujg swoje
pienigdze, mowie o Spoétce ,Bazar” czy udziatowcach Spotki, i chcg wiedzied,
tak jak pan dyrektor stusznie powiedziat czy z dnia na dzien po wygasnieciu tej
umowy nie zostang pozostawieni samym sobie. Wiec tg uchwatg staramy sie
im pokazaé, ze nie, ze bedzie ta umowa dzierzawy przedtuzona. Na jak dtugi
okres czasu? Ja z panem Stanistawem Podgorskim sie zgadzam, to jest
kwestia biznes planu i rachunku ekonomicznego, ktéry przy tym przedsiewzi-
eciu trzeba zastosowac¢. Natomiast za wczesnie jest na to, bySmy o tym roz-
mawiali. Ja mysle, ze i réwniez panstwo nie bedg w stanie chyba dzisiaj
szczegotowo na to pytanie odpowiadac. Dla nas jest istotne, ze na jesieni
bedziemy musieli sie tym tematem zajgé i jak panstwo pozwolicie to réwniez i
na sesji bgdz w komisjach koncepcje bysmy przedyskutowali w sytuacji, gdy
nie bedzie wspdlnej woli dopracowania sie koncepcji z organami PKS.

Ja wierze ciagle, ze ciggle, ze do tej koncepcji, dopracowania tej kon-
cepcji dojdzie, natomiast gdyby nie to wydaje mi sie, ze na jesieni powinnismy
przygotowac alternatywny program zagospodarowania tej czesci, ktora jest
nasza wiasnoscia czy do ktérej wiasnosci nie ma watpliwosci,

z udziatem Spofki ,Bazar” i innych inwestorow i o tym zapewne bedziemy roz-
mawiali.

Na dzis jest to czytelny sygnat dla Spodtki, ze bedziemy ich traktowac,
jako partneréw w tym przedsiewzieciu, natomiast uwazam, ze nie powinnismy
zamykaC sobie jeszcze drogi do poszukiwania inwestora zewnetrznego.
Przy tym wszyscy sie tutaj panstwo zgadzacie, bo wielokrotnie o tym roz-
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mawialiSmy, ze bedziemy chcieli w negocjacjach zabezpieczy¢ interesy kup-
cow w rozumieniu takim, ze bedg partycypowac przy budowie galerii, a zatem
tworzy¢ swoje miejsca pracy.

Inwestycja jest niezwykle kapitatochtonna, trudna technicznie, bo
w terenie trudnym i tak méwigc szczerze nieodgadnionym, bo uzbrojenie jest,
tak bym powiedziat, z minionej epoki, w zwigzku z powyzszym po odkryciu
tego by¢ moze okaze sie, ze te koszty bedg duzo wieksze niz sie obecnie
sgdzi.

Natomiast oczywiscie w zwigzku z wnioskiem pana radnego, to od pana
przewodniczgcego zalezy. Czy panstwo — tu zarzad Spoéfki jest obecny —
przedstawig swojg koncepcje, natomiast i tak bedziemy z zarzgdem roz-
mawia¢ na jesieni. Nie zmienia to stanu rzeczy, ze bedziemy traktowali
wszystkich uczestniczgcych, bym powiedziat w zagospodarowaniu tej koncep-
cji, tego obszaru dzisiaj bedziemy traktowali, jako partneréw w przebudowie.

To, ze nie moze zostac tak jak jest, to wszyscy rowniez sie zgadzamy,
jest to kwestia tylko szybkosci dziatan. Czy z PKS-em, czy bez PKS-u, ale
o tym przesadzimy na jesieni.”

Przew. RM P. Dreher "Dziekuje bardzo, jezeli nie ma gtosow w dyskusji mysle,
ze mozemy przejs¢ do procedury gtosowania.”

Radny S. Podgoérski ,Panie Przewodniczagcy! Podtrzymuje swdj wniosek,
zeby udzieli¢ gtosu przedstawicielom, dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Tak, przepraszam bardzo. Rzeczywiscie jest na sali
pani prezes Spoétki ,Bazar’, pani Urszula Sroka. Zapraszam. W zastepstwie
zapraszam, prosze nie dtuzej niz 5 minut.”

Przedstawiciel Spétki ,Bazar” ,Dziekuje bardzo. Targowisko na ktérym
Spoétka ,Bazar” w chwili obecnej pracuje zostato wykonane, wybudowane
16 lat temu. Konstrukcja tego jest juz wiadomo, jesli chodzi i architektonicznie,
i technicznie bardzo stara. W tej chwili naprawde ona juz zagraza bez-
pieczenstwu ludzi, ktérzy tam pracujg. A wiec zdajemy sobie z tego sprawe,
chcielibySmy rowniez, Zzeby prezydent i panstwo radny wiedzieli,
ze w takich warunkach dtuzej pracowac sie nie da.

Na terenie targowiska jest 142 udziatowcdw plus jeszcze okoto 100 pod-
miotéw podnajmuje miejsca handlowe, tak, ze fgcznie jest tam gdzie$s okoto
250 podmiotéw gospodarczych, co daje prace okoto 1000 ludzi. Wiec to jest
naprawde bardzo duzy zakfad pracy i naprawde Spétka ,Bazar” chciataby nie
czekac az dojdzie do sytuacji takiej, kiedy ten dach sie zawali, kiedy po prostu
my nie bedziemy mogli tam pracowac i tylu ludzi zostanie pozbawionych do-
chodu, chleba na dzien dzisiejszy.

Dlatego Spotka ,Bazar” od wielu lat puka tutaj do zarzadu miasta, do
pana prezydenta o to, by wspart dziatania naszej Spotki, naszego zarzadu,
o to, zeby umozliwi¢ nam inwestycje. Spoétka ,Bazar” zdaje sobie z tego spra-
we, jakie to bedg koszty. My wiemy tez doskonale, ze dla miasta, dla prezy-
denta wizja zagospodarowania catego terenu od ronda az po budynek ,Baza-
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ru” bytaby najlepsza, no tylko, ze to sie przecigga. To juz trwa kilka lat, a my
sie po prostu boimy o bezpieczenstwo ludzi, ktérzy tam pracujg. Dlate-
go chcielibysmy Zzebyscie panstwo wzieli to pod uwage.

Jezeli chodzi o ten czas dzierzawy itd. — jak tu wspomniat pan radny
Podgorski wiadomo czy to bedzie 5 — 7 lat, prosze panstwa Spoétka ,Bazar’
1 rok czy 2 lata temu przedstawita projekt taki wizualizacji przysztej galerii,
ktérg chcemy tu budowaé. Wiec miasto i radni i prezydent majg tq wizualizacje
naszg. Chcielibysmy, zeby to byt obiekt, ktéry naprawde spetni oczekiwania
miasta, mieszkancdw, ktéry bedzie po prostu wizytowkg miasta.

Po to, zebySmy mogli takg inwestycje zrobic¢, to nie moze by¢ umowa
dzierzawy na 3 — 5 — 10 lat prosze panstwa. To musi by¢ powyzej 20 lat,
a wiec trzeba na pewno Spotke wesprzed, jezeli nie wiemy, jak pan prezydent
wspomniat czy dojdzie do jakiegos, czy bedzie jakis inwestor z ktorym mogli-
bysmy wspdlnie inwestowac, ktéry celem zagospodarowania tego od ronda po
,Bazar’ czy to bedzie koniecznosc¢ realizacji tej tylko naszej inwestycji. My po
prostu mamy wielkg prosbe, zeby miasto wzieto po prostu nasze argumenty
pod uwage, naszg sytuacie i po prostu dopomogto nam
w zrealizowaniu tej inwestycji.

Jeszcze jedno, uchwalenie takiej uchwaty o tym, zeby ta dzierzawa juz
nie byta 3-letnia tylko wieloletnia pozwoli nam rowniez jako zarzadowi Spotki
,Bazar’ z naszymi udziatowcami gromadzi¢ po prostu te Srodki. Zresz-
tg chcialbym nadmieni¢, ze co roku Spotka ,Bazar’ podnosi warto$é tych
udziatéw i co roku gromadzimy te srodki z myslg tylko i wytgcznie o przysztej
inwestycji. Zresztg gromadzenie tych srodkow z kazdym rokiem pozwoli na
stworzenie réwniez takiej historii, zeby po prostu bank mogt nas zakredytowac,
bo zdajemy sobie z tego sprawe, jakie to bedq bardzo duze koszty.
Dlatego chcieliby$my zeby panstwo wzieli te argumenty pod uwage i przychyli-
li sie jakos pozytywnie do naszego wniosku, do wniosku pana prezydenta.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja mysle, ze juz jest po dyskusji i po
... wniosek formalny panie radny?”

Radny S. Podgérski ,Panie Przewodniczgcy! Chciatbym zabrac¢ gtos w dys-
kus;ji.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Radny S. Podgérski ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Mamy tutaj sytuacje, w ktorej zderzajg sie dwa interesy: jednym to jest
interes przedsiebiorstwa, ktére w sumie zatrudnia ok. 1000 osdb, daje 1000
0sOb prace i ktore przez kilka tadnych lat, jak ja juz pamietam, przez catg po-
przednig cafg kadencje boryka sie z sytuacjg, w ktorej nie moze z zarzgdem
miasta, z prezydentem uzgodni¢ tego co ma budowac, jak ma budowac, zeby
to odpowiadato jakiejs tam cato$ci.

Obawiam sie sytuacji takiej, w ktérej to przedsiebiorstwo bedzie
ciggniete jeszcze przez 5, moze wiecej lat i zanim dopracujemy sie sytuaciji,



Protokét X sesji Rady Miasta Lublin (28.06.2007 r.) 131

az sie z PKS-em wyjasni sprawa, albo nie wyjasni i to co pan méwi, to jakby
zagraza bytowi tego przedsiebiorstwa. Poniewaz ta substancja, ktora jest, ona
niszczeje i za 5 lat bedzie jeszcze gorzej i to przecigganie jest zbyt nie-
korzystne dla przedsiebiorstwa. | trzeba naprawde zwazy¢ ten interes czy wa-
zniejszym dla miasta jest rzeczywiscie zadbanie o kompleksowe zatatwienie
sprawy, chociaz jeszcze ono nie jest zdefiniowane jak ono miatoby to komplek-
sowe zatatwienie sprawy wygladaé. A realna pomoc i wspotpraca
z przedsiebiorstwem, ktore zatrudnia 1000 ludzi i ktére moze realnie in-
westowac i jest wiarygodnym partnerem, poniewaz przez kilkanascie lat pfaci
czynsz i funkcjonuje i jest na rynku, czyli jest potrzebne.

| mysle, ze nasza dzisiejsza decyzja bez sprecyzowania co dalej
oznacza mniej wiecej tak. Prosze panstwa, mozecie dziata¢ tak jak dziatacie
dotychczas, nie macie realnej mozliwosci przystgpienia do prac projektowych
juz sensu stricte projektu budowlanego, poniewaz ciggle my nie wiemy jeszcze
co z tym zrobimy i dwa — nie odpowiadamy kiedy jest bead time, przy ktérym
mowimy koniec. Jest odpowiedz nie wiem, za pét roku, za rok, prosze
panstwa, albo jest wspdlna koncepcja, albo jest zielone $wiatto Ze mozecie in-
westowac. | nie okreslenie tego, to jest rozmycie tematu, odtozenie ad acta i
kolejne ile$ lat, kiedy to przedsiebiorstwo bedzie wygaszane de facto, a intere-
sem, ktory z drugiej strony jest stawiany to jest oczywiscie stusznym rowniez,
zeby zagospodarowac ten teren tadne, catosciowo i mie¢ jakas tadng koncep-
cje.

| mysle, ze te dwa interesy trzeba w koncu w jaki$ sposob rozstrzygnag,
ktory jest istotniejszy, tzn. postawicC jasng granice czasowg, do ktorej my roz-
mawiamy z roéznymi inwestorami, przygotowujemy koncepcje takie, inne. |
czas, W ktorym mowimy prosze panstwa, to jest ten moment
w ktéorym my wam odpowiemy jednoznacznie, albo dajemy wam zielone
Swiatto i istniejecie dalej i macie minimum 15 lub 20 lat dzierzawy, to ze
wzgledu na to jakg koncepcje przedstawig ile to pieniedzy bedzie kosztowato.
| w zwigzku z tym jaki jest czas zwrotu, rentownos¢, itd. na inwestyciji.
| ten czas powinien by¢ jasno zakreslony, bo inaczej ja sie obawiam, ze kolej-
ne 3, 4 lata zmarnujemy, a to przedsiebiorstwo na tym bedzie tracic.
| w zwigzku z tym ja wyobrazam sobie takg oto sytuacje, w ktérej my okresla-
my jasno, ze np. wydzierzawiamy im na minimum 15 lat, czyli w uchwale
zmiana bytaby: wyraza sie zgode na okres 15 lat, a to co juz nie bedzie w
uchwale, ale to czego moze prezydent zabezpieczyC interes miasta to jest
sytuacja taka, ze to warunkuje sytuacje, w ktorej oni w ciggu 2 lat zyskujg po-
zwolenie na budowe, w ciggu 4 lat np. oddajg inwestycje do uzytku. Nie zreali-
zowanie tych dwdch elementéw powoduje, ze ta umowa moze by¢ w kazdym
momencie w trybie potrocznym rocznym wypowiedziana. | to jest sytuacja w
ktorej inwestor wie, na czym stoi, przystepuje do dziatania, a jednoczesnie dla
nas jest zabezpieczenie, ze jezeli sie z tych zobowigzan inwestycyjnych nie
wywigze tzn., ze mamy wolng reke do tego, zeby stworzyé sytuacje w ktorej
kompleksowo zatatwiamy temat. | powinien by¢ okreslony ten czas, w ktérym
mowimy prosze panstwa, do 31 grudnia czy jakiegokolwiek innego terminu,
oczywiscie sensownego dajemy odpowiedz w jedng, badz
w drugg strone.
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| w zwigzku z tym ja proponuje ten zapis, ktéry nie wigze rak prezyden-
towi, poniewaz prezydent zawsze moze zastrzec ten warunek, ze zain-
westowanie musi nastgpi¢ w okreslonym terminie, jezeli nie nastgpi to skut-
kiem tego jest mozliwos¢ wypowiedzenia tej umowy w terminie krotszym niz
zawarty w uchwale, a jednoczesnie jest zielone swiatlo dla panstwa, zeby
mocniej pracowali nad tg koncepcjg i zeby mieli jasng sytuacje, ze jezeli spe-
nig te warunki, to majg szanse dalej realnie funkcjonowac.

W zwigzku z tym zgtaszam poprawke w § 1, na okres gdzie mamy
w tej chwili zapisane powyzej 3 lat zapisa¢ na okres 15 lat. | to jest jedyna
zmiana do tej uchwaty. | ona daje jasng sytuacje i dla przedsiebiorstwa, ktore
moze mocniej startowa¢ mocniej z tg koncepcjg i jednoczesnie prezydent ma
W umowie samej juz umowie zabezpieczenia intereséw miasta.

W zwigzku z tym zgtaszam te poprawke. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, ta poprawka pan radny powtérzy jesz-
cze doilu lat?”

Radny S. Podgorski ,Zmiana polega na tym, ze w § 1 skreslamy dwa wyrazy:
powyzej trzech a wstawiamy na okres 15 lat. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,15 lat. Dziekuje bardzo. Moze prezydent Zuk odniesie
sie do tego i zaraz tutaj oddam gtos panstwu radnym, prosze pan prezydent.”

Prezydent M. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie Radny! A dla-
czego nie na 167"

Radny S. Podgérski ,Panie Prezydencie! Wg mojej wiedzy 15 lat to jest taki
okres czasu, ktory pozwoli zamortyzowaé sie inwestycji, ktorg ja, jako radny
poprzedniej kadencji widziatem w wizualizacji, gdzie zupetnie wstepnie zostata
oszacowana wartosC i to jest taki okres czasu, ktory moze zagwarantowac
zwrot na inwestycji, a w zwigzku z tym sktonié realnie inwestora do inwestowa-
nia.”

Prezydent M. A. Wasilewski ,Zatem wracajgc do panskiej poprawki, ja tej po-
prawki nie akceptuje. Chce pozostawi¢ te powyzej 3 lat. To oznacza, ze moze
by¢ kazdy okres, ale ten okres powinien wynika¢ z analizy tej inwestycji
i Z negocjacji z naszym kontrahentem w postaci ,Bazar’-u.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Mamy ... radni sie zgtaszali.”

Radny S. Podgoérski ,Panie Prezydencie! Ja juz zakoncze swojg moze wy-
powiedz i pdzniej juz nie trzeba bedzie. Panie prezydencie, kwestia jest tylko
wyznaczenia i ewentualnego terminu, do ktérego inwestor sie musi liczy¢ z
tym, ze nie ma jasnej odpowiedzi i w ktdrym momencie czy za poét roku, czy za
rok bedzie miat jasng odpowiedz, ze to jest juz ten moment w ktérym miasto
podjeto decyzje albo kompleksowe zagospodarowanie, albo zielone swiatto na
ich inwestycje. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Dreher ,Panie radny, wniost pan poprawke, pan prezydent nie
przyjat, wiemy co robi¢. Prosze bardzo pani Magdalena Gasior, prosze bar-
dzo.”

Radna M. Gasior-Marek ,Dziekuje. Ja chciatam takze sie odnies¢ do zdania
pana prezydenta, ze popieram. Chciatam takze powiedzieé, ze co wtedy gdy
biznes plan bedzie méwi¢ o 30 latach i chciatam takze podkresli¢, ze taki
wniosek zbyt tez zgtoszony na Komisji Budzetowo-Ekonomicznej, ktéry zostat
takze zaopiniowany negatywnie, dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo pan radny Sylwester Tutajew.”

Radny S. Tutajew ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado!

31 grudnia 2007 r. kohczy sie aktualne umowa dzierzawy dla Spétki ,Ba-
zar’ na tym terenie. Intencjg tej uchwaty, bardzo stusznej, jest uspokojenie
pewnych nastrojow, ktére zostaty rowniez nie wiem z jakiego zrodta wywotane
tym, Zze cos moze stac sie niedobrego z osobami, ktére tam pracujg, zarabiajg
pienigdze, ktére inwestujg pienigdze swojego zycia.

Po rozmowie w dniu dzisiejszym z przedstawicielami ,Bazar’-u z panig
prezes stwierdzitem, ze rzeczywiscie nie ma sensu uchwalanie dokfadnie, nie
powinnismy doktadnie wskazywac na jaki okres zawieramy te umowe. Niech o
tym prezydent sam zdecyduje, poniewaz bardzo cieszy mnie ta deklaracja, ze
wspoétpraca ze Spotkg bedzie przebiega¢ bardzo dobrze i ze ta wspotpraca
bedzie. Bedg te rozmowy na biezgco i wszystko bedzie przygotowywane
wspolnie. Dzisiaj, to co jest najwazniejsze to to, zeby wskazac, pokazac
osobom tam pracujgcym, ze rzeczywiscie bedzie ta umowa dzierzawy na
okres dtuzszy jak 3 lata.

Jaka bedzie koncepcja, to rzeczywiscie ciezko dzisiaj na sesji dysku-
towa¢ o koncepcji zagospodarowania takiego wielkiego obszaru, szczegolnie,
ze to nie jest obszar tylko wtasnoscig miasta. Tutaj mamy kilka wtascicieli i to
takich poteznych. Tak, ze dzisiaj tego na pewno nie zdecydujemy czy to
bedzie na okres 15 lat czy dtuzszy, czy krétszy. To nawet ja bym sie bat gto-
sowac. Tym bardziej, ze przedstawiciel Spotki nic na ten temat nie powiedziat.

Dla mnie jest wazne, ze rozmowy bedg sie toczyty, ze miasto patrzy
przychylnie na osoby tam pracujgce, ze nic nie zamierza robi¢ poza ich
plecami i to juz mi sie bardzo podoba i to, ze bedzie umowa dtuzsza powyzej
3 lat w dniu dzisiejszym jest bardzo potrzebna. Powiem wiecej, ze nawet takie
zapewnienie byto wskazane troszke wczesniej. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, pan radny Piotr Wieckowski.”

Radny P. Wieckowski ,Sktadam wniosek o zamkniecie dyskusji, wszyscy
mowig to samo. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ustysze sprzeciwu, to
mamy wniosek radnego Podgorskiego. Panie radny czy w kwestii formalnej?”
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Radny S. Podgérski ,Panie Przewodniczgcy! Wobec pozostatych wypowiedzi
radnych i jak rozumiem dobremu, przepraszam panie przewodniczgcy,

i wobec przychylnego stanowiska prezydenta ja tg poprawke wycofuje. Ro-
zumiem, ze przychylnos¢ prezydenta co do tego, zeby elastycznie negocjowat
sytuacje jest zasadna i wycofuje te poprawke, dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo za zrozumienie tematu. Tak wiec my-
Sle, ze mozemy przejs¢ do przegtosowania catego projektu uchwaty. Prosze
bardzo podjecie uchwaty w sprawie wydzierzawienia w trybie bezprzetar-
gowym gruntu miejskiego potozonego w Lublinie przy

al. Tysigclecia.

Gtosowanie nr 39. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke, dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtosow ,za” od-
dano 23, przy 0 gtosow ~przeciw”

i 0 ,wstrzymujacych sie”. Stwierdzam, ze Rada Miasta podjeta uchwate
w sprawie wydzierzawienia w trybie bezprzetargowym gruntu miejskiego poto-
zonego w Lublinie przy al. Tysigclecia.”

Uchwata nr 153/X/2007 RML stanowi zatgcznik nr 62 do protokotu.

Przedstawiciel Spoétki ,Bazar” ,Dziekuje bardzo wszystkim tutaj radnym,
dziekujemy panie prezydencie.

Przew. RM P. Dreher ,Bardzo prosze.”
Abp. 7.27. napania Honoroweco OBYwATELSTWA Miasta LuBLIN.

Projekt uchwaty (druk nr 193—1) sta nowi zatacznik nr 63 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.27. podjecie uchwaty w
sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Lublin (druk nr 193—1).
Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym dostarczony przy skorygowa-
nym porzadku obrad z 20 czerwca.
Chciatbym poprosi¢ w tym momencie pana prezydenta o przedstawienie
projekt uchwaty.”

Prezydent M. A. Wasilewski ,Bardzo prosze pana prezydenta Wysokiego,
aby przedstawit uzasadnienie tej uchwaty.”

Z-ca Prezyd. M. W. Wysocki ,Pani Przewodniczgca! Panie Przewodniczacy!
Panie Radne! Panowie Radni! Wysoka Rado!
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Mozliwos¢ uzasadnienia potrzeby podjecia tej uchwaty jest przede
wszystkim dla mnie wielkim zaszczytem. Mam ogromne przekonanie co do tej
potrzeby i to zaréwno z tych przyczyn jakie zostaty wyrazone, zamieszczone w
uzasadnieniu do tej uchwaty, jak rowniez w zatgczniku w postaci aktu nadania
honorowego obywatelstwa miasta Lublin pani Ricie Gombrowicz, ale rowniez
z powodu innych przyczyn, o ktorych za chwile zechce panstwu krétko po-
wiedzied.

Zanim jednak to uczynie chciatbym sie odnies¢ do okolicznosci wprowa-
dzenia projektu tej uchwaty pod obrady Wysokiej, gdyz te okolicznosci byty
przedmiotem rozmow z panstwem, wypowiedzi panstwa w trakcie posiedzen
Komisji, a niekiedy nawet wypowiedzi publiczne. Zaczne od tego, co moze naj-
mniej istotne w tym wszystkim, ale dla porzadku, ze w sensie scisle formalnym
ta uchwata zostata wprowadzona do porzadku obrad w zwyktym trybie w ter-
minach regulaminowych. Ale w 100% zgadzam sie z tymi gtosami panstwa
radnych, ktore sprowadzaty sie do tego, ze w przypadku tak waznej i wyjat-
kowej uchwaty czas rozmoéw nt. tego projektu, czas dyskusji powinien by¢ dtu-
zszy. Jezeli panstwo radni na skutek przyjecia ten normalnej, a nie szczegol-
nej i uzasadnionej procedury, znalezliscie sie w sytuacji jakiego$ zaskoczenia
czy dyskomfortu to ja za to przepraszam, ale rownoczesnie chce uzasadni¢
powody dla ktorych tak sie stato.

Dlaczego pan prezydent zdecydowat sie na wprowadzenie projektu tej
uchwaty wtasnie do porzadku tej sesji. To wynika po pierwsze z tego, ze jest to
ostatnia sesja przed wakacjami i nastepna jest we wrzes$niu, a réwnoczes$nie z
uwagi na to, co wokot kultury aktualnie w Lubinie dzieje sie. Z uwagi na to, ze
aspirujemy do tytutu Europejskiej stolicy kultury 2016, z uwagi na to co planu-
jemy w najblizszym czasie w tym kierunku zrobi¢ pan prezydent uznat, ze z tg
uchwatg nie nalezy czekad.

Zresztg chce tutaj zaznaczyC, ze przetozenie terminu wniesienia tej
uchwaty, jej rozpatrzenia na wrzesien tak naprawde niewiele by zmienito, bo
przed nami okres wakacyjny i przeciez ten okres wakacyjny i tak sitg rzeczy
bytby wytaczony z jakiejs debaty. Chcemy, azeby Lublin miat swoich wybitnych
reprezentantéw. Azeby wybitni ludzie kultury i nie tylko ludzie kultury, nauki i
innych dziedzin zycia spotecznego byto kojarzeni z Lublinem, stanowili jego
wizytowke, byli jego ambasadorami.

Bedziemy podejmowac takie inicjatywy takze w odniesieniu do nadania
honorowego obywatelstwa miasta Lublin innym osobom i bedziemy to robic
juz z uwzglednieniem tych stusznych uwag panstwa, co do trybu procedowa-
nia.

Powiem tak, gdy chodzi o panig Rite Gombrowicz — nasza motywacja.
Azeby przyznacC jej honorowe obywatelstwo miasta Lublina poza tym wy-
miarem wielkiego prestizu ma tez po czesci charakter pragmatyczny. Dlatego,
ze oprocz tego, ze chcemy, by pani Rita Gombrowicz stata sie takim ambasa-
dorem Lublina w Swiecie, a jest to osoba o bardzo szerokich kontaktach i wiel-
kim autorytecie w swiecie kultury to tez liczymy na to, ze zaangazuje sie ona w
nasze starania w tym konkursie o przyznanie tytutu Europejskiej Stolicy Kul-
tury. Mamy podstawy, zeby na to liczy¢ i te podstawy wigzg sie przede
wszystkim z dotychczasowymi kontaktami pani Rity Gombrowicz, ze ze srodo-
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wiskiem kulturalnym Lublina. Te kontakty sg biezace, sg trwate, sg wazne.
One zaczety sie w 2001 roku, kiedy to po raz pierwszy pani Rita Gombrowicz
Zjawita sie w Lublinie. | potem miaty miejsce w roku Gmbrowiczowskim 2004,
kiedy to dzieki pani Ricie Gombrowicz Lublin stat sie gtbwnym miejscem tych
obchoddw. | o Lublinie ustyszat swiat.

Ja nie znam biografii Witolda Gombrowicza, w ktorej nie bytoby mowy
i to obszernej mowy, o pani Ricie Gombrowicz. | to nie tylko z tego powodu, ze
byta jego zong, ale z powodu jej zastug dla wypromowania, dla rozpowszech-
nienia tworczosci Witolda Gombrowicza. Uwazam, ze trudno znalez¢ osobe,
ktéra tak bardzo zastuguje na ten honor i ktéra tak bardzo w tej chwili Lublino-
wi jest potrzebna.

Pani Rita Gombrowicz na wystosowane przez pana prezydenta pismo z
prosba, azeby zgodzita sie na skierowanie pod obrady Wysokiej Rady uchwaty
w przedmiocie nadania jej honorowego obywatelstwa miasta Lublina od-
powiedziata, zamieszczajgc serdeczne podziekowania i zamieszczajgc takie
sformutowanie Czuje sie uhonorowana przez pana i jestem szczesliwa moggc
zaakceptowac ten projekt na pamigtke 100-lecia Witolda Gombrowicza, ktore
pana miasto potrafito wspaniale SwietowacC. Z wyrazami wdziecznosci Rita
Gombrowicz.

Ja zwracam sie do Wysokiej Rady, azeby Wysoka Rada te wdziecznos¢
zechciata w stosunku do pani Rity Gombrowicz odwzajemnié i prosze
panstwa, azeby te uchwate zechcieli panstwo przyjgc¢ i prosze panstwa, aze-
byscie zechcieli przyja¢ jg jednomysinie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo czy sg gtosy w tej sprawie, prosze bar-
dzo pan radny Piotr Kowalczyk zgtasza sie do wypowiedzi.”

Radny P. Kowalczyk ,Pani Przewodniczgca! Panie Przewodniczacy! Jako, ze
projekt uchwaty nie budzi zadnych kontrowersji prosze o przyjecie bez dysku-
sji, jezeli nie bedzie gtoséw sprzeciwu.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, jezeli nie bedzie sprzeciwu poddam
wniosek pod gtosowanie. Przypomne tylko, ze projekt powyzszy opiniowata
Komisja Kultury, z opinig jednogtosnie pozytywna.

Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 39. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke, dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze Wysoka Rada 20 gtosami ,za”, przy 0
gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” podjeta uchwate w sprawie nadania
Honorowego Obywatelstwa Miasta Lublin.”

Uchwata nr 154/X/2007 RML stanowi zatgcznik nr 64 do protokotu.
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AD. 7.28. PRZYJECIA DO REALIZACJI ZADANIA ZLECONEGO Z ZAKRESU ADMINISTRACJI
RZADOWEJ DOT. REALIZACJI RZADOWEGO PROGRAMU NA RzECZ
SPOLECZNOSCI ROMSKIEJ W POLSCE ORAZ UPOWAZNIENIA PREzZYDENTA
Miasta LUBLIN DO ZAWARCIA STOSOWNEGO POROZUMIENIA.

Projekt uchwaty (druk nr 207—-1) sta nowi zatgcznik nr 65 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.28. podjecie uchwaty w
sprawie przyjecia do realizacji zadania zleconego z zakresu administracji
rzgdowej dot. realizacji rzagdowego Programu na rzecz spotecznosci romskiej
w Polsce oraz upowaznienia Prezydenta Miasta Lublin do zawarcia stosowne-
go porozumienia (druk nr 207-1).
Projekt tej uchwaty byt panstwu radnym doreczony na posiedzeniach
komisji.
Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o uzasadnienie projektu uchwa-

ty.
Prezydent M. A. Wasilewski ,A ja prosze panig dyrektor o uzasadnienie.”

Radny W. Krakowski ,Ale nie ma potrzeby uzasadnienia, przejdzmy do gto-
sowania, projekt jest jasny.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie prezydencie, jest zgoda, nie ma sprzeciwu,
kazdy z panstwa radnych zapoznat sie zapewne z projektem.

Mysle, ze mozemy okresli¢ temat i przejs¢ do procedury gtosowania.

Gtosowanie nr 40. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke, dziekuje. Kto z
panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat
sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtoséw ,za” od-
dano 20, przy 0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie”. Stwierdzam, ze
Wysoka Rada podjeta powyzszg uchwate.”

Uchwata nr 155/X/2007 RML stanowi zatgcznik nr 66 do protokotu.
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ApD. 7.29. WYDZIERZAWIENIA' W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM GRUNTU MIEJSKIEGO
POt0ZONEGO PRzY UL. GOSPODARCZE.J.
Projekt uchwaty (druk nr 208-1) sta nowi zatgcznik nr 67 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7.29. podjecie uchwaty w
sprawie upowaznienia w trybie bezprzetargowym gruntu miejskiego potozone-
go przy ul. Gospodarczej (druk nr 208-1).

Projekt tej uchwaty byt panstwu radnym doreczony na posiedzeniach
komisji.”

Z-ca Prezyd. M. K. Zuk ,Panie Przewodniczacy! Czy mozna?”
Przew. RM P. Dreher ,Tak, prosze bardzo panie prezydencie.”

Z-ca Prezyd. M. K. Zuk ,Chciatbym zgtosi¢ autopoprawke, tam nastgpit btad.
W § 1 wyraza sie zgode na odstgpienie od obowigzku przetargowego wy-
dzierzawienie do 30 lat, nie na okres 30 lat, tylko do 30 lat.”

Przew. RM P. Dreher ,Komisja Rozwoju rowniez wnosi o to tak, wiec wszystko
sie zgadza.

Prosze panstwa, jezeli nie bedzie sprzeciwu poddam projekt uchwaty
pod gtosowanie wraz z autopoprawka. Prosimy o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 41. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty wraz z poprawkg prezydenckg prosze przyblizy¢ karte do czytnika i
podnies¢ reke, dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”, dziekuje. Kto z
panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu, dziekuje. Stwierdzam, ze w wyniku
gtosowania gtosow ,za” oddano 23, przy 0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzy-
mujacych sie”. Stwierdzam, ze Wysoka Rada podjeta powyzszag uchwate.”

Uchwata nr 156/X/2007 RML stanowi zatgcznik nr 68 do protokotu.

Ab. 8. INFORMACJA Z WYKONANIA ZADAN OKRESLONYCH W UCHWALE NR
963/XXXIX/2006 Rapy Miasta LusLIN z DNIA 23 mARcA 2006 R. W
SPRAWIE REGULAMINU UTRZYMANIA CZYSTOSCI | PORZADKU NA TERENIE

MIASTA LUBLIN.
Przedmiotowy materiat (druk nr 190-1) stanowi zatgcznik nr 69 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 8. Informacja z wykonania za-
dan okreslonych w uchwale nr 963/XXXIX/2006 Rady Miasta Lublin z dnia 23
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marca 2006 r. w sprawie regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na tere-
nie miasta Lublin (druk nr 190-1).”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Jesli nie bedzie sprzeciwu, to my-
Sle, ze stosowny zapis w protokole, zeby nam pan przewodniczacy odczytat
bez dyskusji.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie bedzie sprzeciwu, to ja proponuje taki zapis,
aby w protokole obrad znalazt sie taki zapis: Rada Miasta zapoznata sie z in-
formacjg z wykonania zadan okreslonych w uchwale nr 963/XXXIX/2006 Rady
Miasta Lublin z dnia 23 marca 2006 r. w sprawie regulaminu utrzymania czy-
stosci i porzadku na terenie miasta Lublin.”

Ap. 9. INFORMACJA 0 WYJAZDACH stuzBowYcH PREzYDENTA MiasTA LuBLIN
I PRACOWNIKOW URzepu Miasta LusLIN w okrResiE ob 11 maJa po 21

czerwca 2007.
Przedmiotowy materiat (druk nr 183—1) stanowi zatacznik nr 70 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9. Informacja o wyjazdach stu-
zbowych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w
okresie od 11 maja do 21 czerwca 2007 (druk nr 183 —-1).”

Radny K. Siczek ,W kwestii formalnej panie przewodniczacy. Te informacje
otrzymaliSmy na pisSmie, chyba, ze pan prezydent chciatby cos dodac, ale wy-
daje mi sie, ze nie. Tak, ze dziekuje serdecznie. Tak, ze tez przejdzmy do
przyjecia.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie bedzie sprzeciwu, a rzeczywiscie informacja
byta dostarczona panstwu radnym, zaproponuje, zeby w protokole znalazt sie
zapis, ze Rada Miasta zapoznata sie z informacjg o wyjazdach stuzbowych
Prezydenta Miasta Lublin i pracownikédw Urzedu Miasta Lublin w okresie od
11 maja do 21 czerwca 2007."

Ap. 11. WOLNE WNIOSKI, OSWIADCZENIA | INFORMACJE.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 12. Wolne nioski, oswiad-
czenia, informacije.
Zanim oddam panstwu gfos...”

Radny K. Siczek ,Nie ma. Panie przewodniczacy, nie ma.”
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Przew. RM P. Dreher ,Zanim oddam, prosze bardzo pan prezydent.”

Prezydent M. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W najblizszg niedziele, czyli 1 lipca bedzie zorganizowany plenerowy
koncert na Placu Litewskim zwigzany z 690-leciem lokacji Lublina. Jedno-
czesnie od tego samego dnia, ale nie jednoczesnie o godz. 11.30 bedzie od-
prawiona Msza Swieta w Katedrze przez ksiedza Arcybiskupa Jozefa Zyci-
nskiego. Wszystkich tutaj panstwa zapraszam na msze i zapraszam na kon-
cert."

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, w tym punkcie? Pani radna Monika
Wac.”

Radna M. Wac ,Znaczy nie w tym punkcie, w punkcie wolne wnioski, oswiad-
czenia, mam takie oswiadczenie. Chciatabym sie zwrdéci¢ z takim wnioskiem
do pana prezydenta, w zwigzku z tym, ze dzisiaj podjelismy kolejng uchwate,
ktéra uzupetnia, rozszerza Lokalny Program Rewitalizacji chciatabym sie
zwrocic¢ z takg prosbg, by mozliwie najszybciej jednolity tekst tego Lokalnego
Programu Rewitalizacji dla miasta Lublina znalazt sie na stronie internetowej;
uwzgledniajgc wszystkie te uchwaty, ktore podjeliSmy od poczatku tego roku.
Bo ta dzisiejsza nie jest jedyng. Wczesniej tez podejmowaliSmy uchwaty, ktore
wprowadzaty rozne projekty do Lokalnego Programu Rewitalizacji. Tak, ze
miatabym taka prosbe, jakby byto to mozliwe jak najszybciej taki jednolity tekst
zamiescic na stronie internetowej. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, panie radny prosze zajgé miejsce,
jeszcze trwa posiedzenie.
Prosze bardzo pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Chciatbym poinformowac, ze zebra-
nie Zespotu opiniujgcego kandydatow na tawnikéw sgdowych odbedzie sie 4
lipca tj. sroda godz. 16.00 w sali nr 3 i prositbym wszystkich kolegow, ktorzy
zostali dzisiaj wybrani o stawienie sie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, pan radny Sylwester Tutajew.”

Radny S. Tutajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!
Chciatbym poinformowacé, ze decyzjg Komisji Samorzadnosci i Porzadku
Publicznego, ktérej mam zaszczyt przewodniczy¢, zostatem skierowany, wy-
delegowany do prac w Radzie Spotecznej przy Komendancie Miejskim Policiji.
Rada Spoteczna to jest taki spoteczny organ, w ktérym zbierajg sie przedsta-
wiciele poszczegolnych gmin z powiatu ziemskiego oraz przedstawiciel wia-
Snie miasta Lublin, ktbrego mam zaszczyt reprezentowac. Zostatem przewod-
niczacym tej Rady Spotecznej przy Komendancie Policji. Podczas prac tej
Rady, ktéra bedzie sie zbiera¢ raz na dwa miesigce bede zgtasza¢ wszelkie
uwagi, jezeli bedziecie panstwo mie¢ rowniez jakies sprawy, ktore powinny
tam zosta¢ poruszone, prosze zgtaszaé sie réwniez do mnie
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i z pewnoscig bede starat sie przedstawia¢ je na forum Rady Spotecznej.
Dziekuje."

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, pan przewodniczacy Dariusz Piatek,
prosze bardzo.”

Radny D. Pigtek ,Panie Przewodniczacy! Ja chciatem skorzysta¢ z okazji
i poprosi¢ radnych z Platformy Obywatelskiej, tak samo pandéw prezydentow,
do sali nr 3 na krétki Klub jeszcze, zaraz po zakonczeniu sesji.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, pan radny Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo panie przewodniczacy. Ja tam jak mam
taki wniosek do pana przewodniczgcego, bo m.in. dzisiaj pojawit sie przy po-
rzadku obrad, pojawita sie taka sytuacja, ze kolega radny Gabka zgtaszat
whniosek do porzadku, ale nie mdgt tego uzasadnic i to jest, podaje jako kazus
panie radny. | co sesje mamy doktadnie taki przypadek czy kilka takich przy-
padkow. Mam prosbe, wniosek do pana przewodniczgcego, zeby przy zgta-
szaniu wniosku do porzadku, bgdz wniosku o wycofaniu jakiej$ uchwaty do-
puszczat uzasadnienie dlaczego osoba zgtaszajgca, nie dopuszczat do dysku-
sji, natomiast dopuszczat uzasadnienie, bo ...”

Przew. RM P. Dreher ,Panie radny, zawsze dopuszczam uzasadnienie
whnioskodawcy, natomiast to byt gtos w dyskusiji.”

Radny D. Sadowski ,Nie, nie. Panie Przewodniczacy! No, dzisiaj byt przy-
padek, podatem kazus, wiec nie jest usprawiedliwione twierdzenie, ze zawsze
pan dopuszcza do uzasadnienia i miatbym prosbe, zeby takie uzasadnienie
byto, zeby radni wiedzieli jakimi intencjami sie kieruje wnioskodawca. Dziekuje
bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje, bede miat to na uwadze.
Prosze bardzo pan radny Marek Wajtowicz.”

Radny M. Wéjtowicz ,Poniewaz jutro jest Swieto Piotra i Pawila, chciatem zto-
zy¢ najlepsze zyczenia panu przewodniczacemu i na rece pana przewod-
niczgacego wszystkim Piotrom i Pawtom naszej Rady. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje, dziekuje bardzo. Jednak sg to zyczenia
przedwczesne, to jest jutro, ale dziekuje bardzo.”

Radny M. Wéjtowicz ,Po kapucynsku w wigilie tak.”

Radny J. Gabka ,Moze chodzmy do domu juz?”
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Przew. RM P. Dreher ,Bardzo dziekuje za zyczenia. Ciesze sie i dziekuje, ze
panowie radni pamietali. Prosze panstwa czy mamy jeszcze jakies gtosy
w tym punkcie?”

Radny J. Gabka ,Przejdzmy do kolejnego zamkniecie obrad proponuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Bardzo dobry pomyst.”

Ab. 12. ZAMKNIECIE OBRAD.

Przew. RM P. Dreher ,Wobec wyczerpania porzadku obrad zamykam
10 sesje Rady Miasta serdecznie dziekujgc wszystkim panstwu radnym,
prezydentowi, jego zastepcom, szanownym gosciom za udziat w tym po-
siedzeniu.
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