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Obrady VIl sesji Rady Miasta odbywaly sie w dniu 26 kwietnia 2007 r.
w godz. 9% — 15 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 28 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum. Na ses;ji nieobecni byli radni: Piotr Gawryszczak, Jan
Gabka i Zbigniew Targonski.

Listy obecnos$ci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatow UM oraz
przewodniczacych Zarzaddéw Dzielnic stanowig zataczniki nr 1 — 4 do
protokotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Dreher — przewodniczacy Rady Miasta

Wojciech Krakowski — wiceprzewodniczacy Rady Miasta

Apb. 1. OTWARCIE SESJI.

Porzadek obrad przestany radnym (wraz z korektami) stanowi zatgcz-
nik nr 5 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Dreher ,Prosze Panstwa! Wybita
godzina 9.00, tak wiec otwieram VIII sesje Rady Miasta Lublin.

Witam serdecznie radnych Rady Miasta, witam serdecznie zaproszo-
nych gosci; witam przewodniczagcego Sejmiku Wojewddztwa, pana Andrzeja
Pruszkowskiego — serdecznie witam — cieszymy sie, ze pan przewodniczacy
zaszczycit nas swojg obecnoscig i liczymy na czestsze bywania na na-
szych sesjach.

Witam serdecznie prezydenta miasta i jego zastepcédw; witam skarbnika
miasta, witam sekretarza miasta; witam dyrektoréw wydziatow Urzedu Miasta
I przedsiebiorstw komunalnych; witam przewodniczacych zarzaddw dzielnic;
witam przedstawicieli prasy, radia; witam spotecznosé szkolng z Technikum
Elektronicznego w Lublinie oraz spotecznos¢ szkolng z XXIII Liceum Ogolno-
ksztatcgcego w Lublinie; serdecznie witam wszystkich mieszkancéw miasta.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 16 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez naszg Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad, na maszt
w Ratuszu wciggnieta zostata flaga miejska — w dniu dzisiejszym dokonat tego
przewodniczagcy Komisji Oswiaty i Wychowania, radny Piotr Kowalczyk. Cere-
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monii tej towarzyszyt, jak zwykle, hejnat miejski w wykonaniu naszego miej-
skiego trebacza, pana Onufrego Koszarnego.

W tym momencie pragne zaprosi¢ pana wiceprzewodniczgacego Woj-
ciecha Krakowskiego do pomocy w prowadzeniu dzisiejszych obrad — ser-
decznie zapraszam.

Prosze Panstwa! Przechodzimy do punktu — omowienie dzisiejszego po-
rzadku obrad. Ale zanim omdéwimy, szanowni panstwo, dzisiejszg sesje roz-
poczynamy w szczegolnie podniostej atmosferze — 24 kwietnia mineta 10.
rocznica nadania Ojcu Swietemu Janowi Pawlowi Il Honorowego Obywatel-
stwa Miasta Lublina. | z tej wlasnie okazji w dniu dzisiejszym o godz. 8.00
zostata odprawiona w Archikatedrze Lubelskiej Msza Sw. upamietniajaca to
wydarzenie. Serdecznie dziekuje wszystkim panstwu radnym, mieszkancom
za udziat w tej uroczystosci.

Przechodzimy do omdéwienia dzisiejszego porzadku obrad.

Zawiadomienie o dzisiejszej sesji wystatem do panstwa radnych w
piSmie z dnia 11 kwietnia br.; 18 kwietnia zostat do panstwa wystany
szczegobtowy porzadek naszych dzisiejszych obrad.

Teraz chce poinformowaé Wysokg Rade o pisemnych wnioskach do
tego porzadku.

17 kwietnia grupa radnych, tj. Dariusz Sadowski, Monika Wac, Zdzistaw
Drozd i Kamil Zinczuk wystgpili do mnie z wnioskiem o umieszczenie w po-
rzadku dzisiejszej sesji punktu: ,Informacja Prezydenta Miasta Lublin na temat
okolicznoéci i podstaw prawnych podjecia decyzji o wprowadzeniu w przed-
szkolach publicznych nauki religii od dnia 1 wrzesnia 2007 r.

Nastepnie, 23 i 24 kwietnia prezydent miasta wystgpit z wnioskami
o wprowadzenie do porzadku obrad dzisiejszego posiedzenia: sprawozdania
z dziatalnosci Miejskiego O$rodka Pomocy Rodzinie w Lublinie w roku 2006
(druk nr 154-1); projektu uchwaty zmieniajgcej uchwate Rady Miasta Lublin
z dnia 14 grudnia 2006 r. w sprawie nabycia na rzecz Gminy Lublin nierucho-
mosci przeznaczonych pod modernizacje i rozbudowe Portu Lotniczego Lublin
w Swidniku (druk nr 155-1); projektu uchwaty w sprawie sprzedazy w trybie
przetargowym gruntu potozonego w Lublinie przy ul. Dziewanny (druk nr 156-
1) oraz projektu uchwaty w sprawie zaciggniecia kredytu w Banku Gospodar-
stwa Krajowego ze srodkéw Funduszu Rozwoju Inwestycji Komunalnych (druk
nr 157-1).

Réwniez 23 kwietnia przewodniczacy Komisji Inwentaryzacyjnej zto-
zytwniosek o rozszerzenie porzadku obrad o informacje o nierucho-
mosciach Skarbu Panstwa opisanych w spisie inwentaryzacyjnym nr 170
(druk nr 125-1).

Whioski te poddam oczywiscie pod gtosowanie w trybie art. 20 ust. 1
ustawy o samorzadzie gminnym i jesli otrzymajg wymagang wiekszos¢ gto-
sow, bedg przedmiotem naszego posiedzenia.

Czy sg jeszcze jakie$ uwagi lub propozycje ze strony panstwa radnych
lub pana prezydenta do porzadku dzisiejszych obrad? Prosze bardzo, pani
radna Magdalena Gasior pierwsza sie zgtaszata.”
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Przewodniczaca Komisji Budzetowo-Ekonomicznej Magdalena Gasior
,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! W
imieniu Komisji Budzetowo-Ekonomicznej pragne zgtosié, ze do projektu
uchwaty na druku nr 141-1 w spr. wydzierzawienia na okres powyzej 3 lat
czesci nieruchomosci stanowigcej wtasnosé Gminy Miasta Lublin pozostajgcej
w trwatym zarzadzie VI Liceum Ogolnoksztatcgcego im. H. Kottataja w Lublinie
zostat podjety wniosek o zdjecie powyzszego projektu uchwaty z porzadku ob-
rad Komisji i sesji, przeprowadzenie konsultacji z Radg Dzielnicy i Radg
Rodzicow oraz przedstawienie catej dokumentacji na sesji majowej. Komisja
przegtosowata ten wniosek 5 gtosami ,za”, 0 ,przeciw” i 5 ,wstrzymujgcymi”
sie. Chciatabym podac taki wniosek takze na sesji, zeby zostat ten punkt
zdjety z porzadku obrad.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, czy sg jeszcze jakies uwagi? Prosze,
pan radny Daniewski.”

Radny Leszek Daniewski ,Panowie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Mam takg prosbe wiasciwie do pana przewodniczacego i prosbe do Wysokiej
Rady o zgode na przesuniecie rozpatrzenia punktéw 8.16., 8.17. gdzies na po-
czatku sesji, moze nawet przed uchwatg absolutoryjng. Mtodziez ze szkoty, z
dyrekcja szkoty, z nauczycielami znajduje sie na sali i mysle, ze nie ma po-
trzeby, zeby panstwo siedzieli tutaj przez caty dzien, tym bardziej, ze goscimy
studentéw z politologii, dlatego tez mam wniosek i prosbe o przesuniecie roz-
patrzenia punktu 8.16. i 8.17. w sprawie nadania imienia Technikum
Elektronicznemu w Lublinie i drugie — nadania imienia XXIII Liceum Ogodlno-
ksztatcgcemu w Lublinie przy ul. Poniatowskiego. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Ja proponuje, zeby te dwa punkty byty po
punkcie 4, czyli po informacji z dziatalno$ci Prezydenta Miasta miedzy
sesjami.”

Radny L. Daniewski ,Bardzo dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Czy sg jeszcze jakieSs uwagi do porzadku obrad?
Prosze bardzo, pan prezydent.”

Prezydent Miasta Lublin Adam Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Chciatbym prosi¢ o wycofanie punktu 8.11., czyli projektu uchwaty dot.
nadania nazw ulicom potozonym w granicach administracyjnych miasta Lubli-
na, poniewaz w czasie obrad komisji pojawity sie watpliwosci co do tego, czy
patroni tych ulic to nie sg zbyt duze postacie w odniesieniu do ulic proponowa-
nych. Dlatego chciatbym przesung¢ ten punkt na nastepng rade i przeprowa-
dzi¢ dogtebng dyskusje tego problemu.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze panstwa radnych o wykreslenie punktu 8.11.,
czyli nadania nazw ulicom potozonym w granicach administracyjnych miasta
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Lublin; automatycznie tego punktu nie ma w porzadku obrad — projekt uchwaty
w przedmiotowej sprawie (druk nr 137-1) stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.

Czy sg jeszcze jakie$ uwagi, zanim przejdziemy do gtosowania porzad-
ku obrad? Nie widze, tak wiec mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowan.

Prosze panstwa radnych, sprawdzimy liste obecnosci. Prosze przyblizy¢
karty do czytnika. Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze na sali jest 16 radnych, co
stanowi quorum i mozemy wszczg¢ procedure gtosowania.

Gtosowanie nr 1. Gtosujemy nad pierwszym wnioskiem wg kolejnosci:
wniosek grupy radnych (Dariusz Sadowski, Monika Wac, Zdzistaw Drozd,
Kamil Zinczuk) w sprawie informacji Prezydenta Miasta Lublin na temat
okolicznoséci i podstaw prawnych podjecia decyzji o wprowadzeniu w przed-
szkolach publicznych nauki religii od dnia 1 wrzesnia 2007 r. Prosze okresli¢
temat. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego wniosku do po-
rzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje.
Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych
,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 5, przy
10 gtosach ,przeciw” i 1 ,wstrzymujagcym” sie — punkt nie zostat umieszczony
w porzadku obrad. (Przegtosujemy wszystko i bedziemy rozmawiac).

Gtosowanie nr 2. Chciatbym podda¢ pod gtosowanie kolejny wniosek —
sprawozdanie z dziatalnosci Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w Lublinie
w roku 2006 — prosze bardzo o okreslenie tematu. Kto z panstwa radnych jest
,Zza" przyjeciem wniosku? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnie$¢ reke.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 17, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych” sie — projekt ten znalazt sie w porzad-
ku obrad.

Przystepujemy do gtosowania nad kolejnym projektem — projekt uchwaty
zmieniajgcej uchwate Rady Miasta Lublin z dnia 14 grudnia 2006 r. w sprawie
nabycia na rzecz Gminy Lublin nieruchomosci przeznaczonych pod moder-
nizacje i rozbudowe Portu Lotniczego Lublin w Swidniku. Prosze bardzo o
okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 3. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem tego
projektu do porzadku obrad? Dziekuje. Kto z pahnstwa radnych jest ,przeciw’?
Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 17, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — projekt niniejszej uchwaty znala-
zt sie w porzadku obrad.

Prosze Panstwa! Glosujemy nad kolejnym projektem uchwaty — w spra-
wie sprzedazy w trybie przetargowym gruntu potozonego w Lublinie przy
ul. Dziewanny. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 4. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem do
porzadku obrad tego projektu uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika
i podnies¢ reke. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z
panstwa radnych ,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.
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Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 14, przy
0 gtosow ,przeciw” i 2 gtosach ,wstrzymujgcych” — wniosek nie uzyskat wy-
maganej wiekszosci, tak wiec nie umieszczamy tego projektu w porzadku ob-
rad — przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 156-1) stanowi zatgcznik nr 7

do protokotu.

Prosze Panstwa! Gtosujemy nad kolejnym projektem uchwaty w sprawie
zaciggniecia kredytu w Banku Gospodarstwa Krajowego ze s$rodkéw Fun-
duszu Rozwoju Inwestycji Komunalnych. Prosze bardzo panstwa. Prosze o
okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 5. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
projektu uchwaty do porzadku obrad? Prosze przyblizy¢é karte do czytnika
i podniesc¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 18, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — projekt tejze uchwaty znalazt sie
w porzadku obrad naszej ses;ji.

Prosze Panstwa! Gtosujemy nad kolejnym projektem — przewodniczace-
go Komisji Inwentaryzacyjnej, ktory ztozyt wniosek o rozszerzenie porzadku
obrad o informacje o nieruchomosciach Skarbu Panstwa opisanych na spisie
inwentaryzacyjnym nr 17. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 6. Kto z panstwa radnych jest ,za” rozszerzeniem po-
rzadku obrad o ten punkt? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc reke.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze projekt otrzymat 19 gtoséw ,za”, przy 0 glosow ,przeciw’
i 0 ,wstrzymujacych” sie. Mozemy go zapisa¢ w porzadku naszych dzisiej-
szych obrad.

Poddaje teraz pod gtosowanie projekty uchwat, ktére zgtaszali radni;
w kolejnosci.

Gtosowanie nr 7. Kto z panstwa radnych jest... Przeczytam projekt
uchwaty — w sprawie wydzierzawienia na okres powyzej 3 lat czesci nierucho-
mosci stanowigcej wkasnos¢ Gminy Miasta Lublin pozostajgcej w trwatym za-
rzadzie VI Liceum Ogdlnoksztatcgcego im. Hugona Kottgtaja w Lublinie — jest
to wniosek Komisji Budzetowo-Ekonomicznej. Kto z panstwa radnych jest ,za”
zdjeciem z porzadku obrad tego projektu uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do
czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 16, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 4 ,wstrzymujgcych” sie — prosze o wykreslenie tego punk-
tu z porzadku obrad, nie bedziemy nad nim debatowac¢ — przedmiotowy projekt
uchwalty (druk nr 141-1) stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu.

Przypominam, ze nie ma réwniez punktu nr 8.11., czyli nadania nazw
ulicom potozonym w granicach administracyjnych miasta Lublin.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Jeszcze sg dwa projekty uchwat méwi-
ace o zmianie kolejnosci. Prositbym, zeby punktu 8.16. byt punktem kolejnym
po informaciji z dziatalnosci Prezydenta Miasta Lublin miedzy sesjami. Prosze
o okreslenie tematu.
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Gtosowanie nr 8. Kto z panstwa radnych jest ,za” przesunieciem tego
punktu w porzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢
reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 18, przy
0 gtosow ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym” sie — projekt tej uchwaty jest po punk-
cie 4.

Prosze Panstwa! Jeszcze jeden punkt — nr 8.17., czyli nadanie imienia
XXl Liceum Ogodlnoksztatcgcemu w Lublinie, ul. Jézefa Poniatowskiego —
prosba jest taka, zeby ten punkt byt kolejnym punktem po punkcie 4 i punk-
cie 5.

Gtosowanie nr 9. Kto z panstwa radnych jest ,za” przesunieciem tego
punktu w porzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnie$é
reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 16, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacym” sie — Wysoka Rada przesuneta punkt
nr 8.17. po punkcie 4 i 5 porzadku naszych obrad.

Prosze Panstwa! Czy sg jeszcze jakies uwagi? Prosze bardzo, pan rad-
ny Leszek Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Panowie Przewodniczgcy! Nie styszatem, zeby pan
przewodniczacy poddat pod gtosowanie zdjecie tego punktu 8.19., dotyczace-
go telefonii komorkowej. Czy moze nie dostyszatem?”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Nie byto takiego wniosku.”

Radny L. Daniewski ,Komisja, o ile pamietam...”

Glos z sali ,Komisja Rozwoju, z tego, co pamietam.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Komisja Budzetowo-Ekonomiczna wy-
stgpita z wnioskiem o zdjecie punktu 8.15., jednego punktu.”

Radny Zdzistaw Drozd ,Ale Komisja Oswiaty chyba zgtosita o zdjecie dwoch
punktow dotyczacych telefonii komorkowej, po prostu, z porzadku obrad;
dwéch punktow.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, jezeli jest taki wniosek, to go oczywiscie
przegtosujemy. Kto zgtasza taki wniosek?”

Radny Z. Drozd ,Ja moge zgtosic¢.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Radny Z. Drozd , To znaczy, Komisja, nie wiem, bo tu jest... Nie ma w tej chwi-
li przewodniczgcego, jest wiceprzewodniczacy i byto takie gtosowanie na
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Komisji: Komisja jednogto$nie zgtosita wniosek, aby to zdjaé z porzadku obrad
— jeden i drugi punkt.”

Wiceprzewodniczacy Komisji Oswiaty i Wychowania L. Daniewski
,Leszek Daniewski, wiceprzewodniczgcy Komisji. Ot6z, pan radny raczy nad-
interpretowac stanowisko Komisji, poniewaz Komisja tylko uznata, ze nie powi-
nno sie podejmowac przedmiotowych uchwat; natomiast, nie wnioskuje o ich
zdjecie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,To ja zgtaszam wniosek o zdjecie tego punktu z porzadku
obrad — punktu, ktéry dotyczy szkoty przy ul. Magnoliowej w tej chwili chyba.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, w tej sprawie, panie radny.”

Radny Sylwester Tutajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja nie je-
stem cztonkiem Komisji Rozwoju, ale chyba taki wniosek padt na Komisji Roz-
woju, aby wycofac i wniosek z Kottataja i z Magnoliowej.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa Radnych! Zeby uporzadkowaé naszg
dyskusje i zeby nie byto niezbednego chaosu, Komisja Oswiaty i Wychowania
ztozyta wniosek o zdjecie z porzadku obrad punktu 8.19. Komisja Oswiaty
i Wychowania. Jezeli nie ma wniosku takiego Komisji, to nie ma o czym
mowié. Prosze bardzo, pan prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Skoro te dwa punkty budzg
takie kontrowersje, to ja jako wnioskodawca wycofuje z tej sesji oba te projekty
uchwat dotyczace telefonii komdrkowej, moéwigc bardzo ogdlnie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje, panie prezydencie. Prosze panstwa radnych
o wykreslenie punktu 8.19., czyli wyrazenie zgody na zawarcie umowy z Pol-
ska Telefonig Cyfrowg najmu powierzchni dachowej budynku Lubelskie Cen-
trum Edukacji Zawodowej — przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 145-1)
stanowi zatacznik nr 9 do protokotu.

Prosze kolezanki z Biura Rady Miasta o skorygowany porzadek obrad
i dostarczenie panstwu radnym, panom prezydentom nowego porzadku ob-
rad.”

Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Komunikaty Przewodniczacego Rady Miasta Lublin.

3. Zatwierdzenie protokotow VIi VIl sesji Rady Miasta.

4. Informacja o dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami.
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5. Podjecie uchwat w sprawach:
5.1. nadania imienia Technikum Elektronicznemu w Lublinie (druk 142-1),
5.2. nadania imienia XXIII Liceum Ogdlnoksztalcacemu w Lublinie,
ul. J6zefa Poniatowskiego 5 (druk nr 143-1),

6. Absolutorium dla Prezydenta Miasta Lublin:
6.1. Rozpatrzenie Sprawozdania z wykonania budzetu miasta Lublin za
2006 rok,
6.2. Podjecie uchwaty w sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta
Lublin za 2006 rok (druk nr 123 — 1).

7. Sprawozdanie z dziatalnosci Prezydenta Miasta Lublin w 2006 r. (druk nr
148-1).

8. Rozpatrzenie skarg:

8.1. mieszkancow bloku przy ul. Montazowej 12 w Lublinie z dnia 12 stycz-
nia 2007 r. na bezczynnos¢ Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z
niepodjeciem wszystkich dziatan prowadzacych do cofnigecia zezwo-
len na sprzedaz napojéw alkoholowych. (druk 121-1),

8.2. spofki cywilnej ,SUBIEKT” w Putawach z dnia 8 stycznia 2007 r. na
dziatalnos¢ dyrektora Gimnazjum Nr 5 im. Kréla Witadystawa tokietka
w Lublinie przy zamowieniu publicznym na zakup bondéw towarowych,
przestang przez Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
pismem z dnia 15 stycznia 2007 r., znak: RIO-I1-050/3/2007 (druk
nr122-1),

9. Podjecie uchwat w sprawach:

9.1. okreslenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartosci
jednego punktu dla pracownikéw Lubelskiego Osrodka Informacii
Turystycznej w Lublinie (druk nr 124—1),

9.2. zasad i trybu powotania Spotecznej Komisji Mieszkaniowej (druk

nr127-1),
9.3. przystgpienia do zmiany miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublina — czes¢ | — obszar poétnocno-wschodni

(druk nr 128-1),

9.4. przystgpienia do zmiany miejscowego planu zagospodarowania prze-
strzennego miasta Lublin — czes$¢ IV (druk nr 129-1),

9.5. zatwierdzenia sprawozdania z dziatalnosci Miejskiego Rzecznika Kon-
sumentoéw za 2006 r. (druk nr 130-1),

9.6. ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz akceptacii
wartosci jednego punktu niezbednego dla okreslenia miesiecznych
stawek wynagrodzenia zasadniczego dla pracownikéw Strazy Miej-
skiej Miasta Lublin (druk nr 131-1),

9.7. powotania Kapituty Nagrody Miasta Lublin za osiggniecia w dziedzinie
kultury fizycznej i sportu (druk nr 133—1),

9.8. powotania Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego w Lublinie (druk
nr134-1),
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9.9. wynajmu na okres do 15 lat nieruchomosci stanowigcej wtasnosc

9.10.

9.11.

9.12.

9.13.

9.14.

9.15.

9.16.

9.17.

9.18.

9.19.

9.20.

Gminy Miasto Lublin — bedacej w trwatym zarzadzie Miejskiego
Osrodka Sportu i Rekreacji ,,Bystrzyca” w Lublinie (druk nr 135-1),
zaciagniecia pozyczki z Wojewoddzkiego Funduszu Ochrony Srodowi-
ska i Gospodarki Wodnej w Lublinie (druk nr 136—1),

nadania nazwy rondu potozonemu w granicach administracyjnych
miasta Lublina (druk nr 138-1),

nabywania na rzecz Gminy Lublin nieruchomosci potozonych w
granicach Miasta Lublin, w dzielnicach Zadebie i Hajdéw (druk nr
139-1),

nabycia na rzecz Gminy Lublin nieruchomoséci potozonych w Lubli-
nie przy ul. Czystej 3 stanowigcych wtasnos¢ osoby fizycznej (druk
nr140-1),

zatozenia publicznego gimnazjum z siedzibg w Lublinie, ul. Kreznicka
156, nadania statutu i ustalenia obwodu (druk nr 144 —1),

zatozenia Technikum z Oddziatami Integracyjnymi, nadania statutu
oraz wigczenia go w sktad Zespotu Szkdt nr 3 w Lublinie (druk
nr 146-1),

zmieniajgca uchwate w sprawie ustalenia sieci publicznych gim-
nazjow prowadzonych przez miasto Lublin (druk nr 147-1),
zabezpieczenia srodkow finansowych w budzecie Miasta Lublin na
lata 2007-2008 na realizacje projektu: ,Lublin — Lwow: Miasta Fil-
mowe” wspoffinansowanego w ramach programu INTERREG I1lIA ze
srodkéw europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego dla Priory-
tetu 2.1.: Wzmocnienie instytucjonalnej wspotpracy transgranicznej
oraz podniesienie jakosci kapitatu ludzkiego (druk nr 152-1),
ustanowienia stypendiow dla zawodnikdw osiggajacych wysokie
wyniki sportowe oraz warunkow i trybu przyznawania, wstrzymywania
i pozbawiania stypendiéw sportowych (druk nr 1563—1),

zmieniajgca uchwate nr 22/111/2006 Rady Miasta Lublin z dnia
14 grudnia 2006 r. w sprawie nabycia na rzecz Gminy Lublin nieru-
chomosci przeznaczonych pod modernizacje i rozbudowe Portu Lot-
niczego Lublin w Swidniku (druk nr 155-1),

zaciggniecia kredytu w Banku Gospodarstwa Krajowego ze srodkow
Funduszu Rozwoju Inwestycji Komunalnych (druk nr 157-1).

10.Zmiany w sktadach komisji statych Rady Miasta Lublin.

11.Sprawozdanie z wykonania Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywa-
nia Probleméw Alkoholowych w 2006 roku (druk nr 149—1).

12.Sprawozdanie z wykonania Gminnego Programu Przeciwdziatania Nar-
komanii w 2006 roku (druk nr 150-1).

13.Sprawozdanie z dziatalnosci Spotecznej Komisji Mieszkaniowej dziatajgcej

przy

Miejskim Inspektoracie Gospodarki Mieszkaniowej Wydziatu Spraw

Spotecznych Urzedu Miasta Lublin za okres od 11 pazdziernika 2006 r. do
11 kwietnia 2007 r. (druk nr 151-1).
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14.Sprawozdanie z dziatalnosci Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w Lubli-
nie w roku 2006 (druk nr 154—1).

15.Informacja o wyjazdach stuzbowych Prezydenta Miasta Lublin i pracow-
nikow Urzedu Miasta Lublin w okresie 1 marca — 11 kwietnia 2007 (druk nr
132-1).

16.Informacja Komisji Inwentaryzacyjnej o nieruchomosciach Skarbu Panstwa
opisanych na spisie inwentaryzacyjnym nr 170 (druk nr 125-1),

17.Interpelacje i zapytania radnych.

18.Wolne wnioski, oswiadczenia i informacije.

19.Zamkniecie obrad.

Radny Dariusz Sadowski ,Panie Przewodniczacy! Mozna prosi¢ o gtos?”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Ja panstwu
chwile zajme, a m¢j gtos bedzie dotyczyt...”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Przepraszam, ja tylko zapytam, w jakim
punkcie, bo omawialiS§my porzadek obrad. Czy cos do porzadku obrad?”

Radny D. Sadowski ,W punkcie ,Porzadek obrad”, w kwestii formalnej.
Chciatbym wyrazi¢ swoje zdziwienie panstwa gtosowaniem nad wnioskiem do-
tyczacym przedstawienia informacji w sprawie wprowadzenia religii do przed-
szkoli publicznych...”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Panie Radny! Ja bardzo przepraszam...”

Radny D. Sadowski ,Nie, ja tylko krotkie oswiadczenie, panie przewod-
niczacy. Mysle, ze nie narusze tym Statutu...”

Radny Krzysztof Siczek ,Panie Przewodniczacy! Ale nie teraz jest miejsce na
oswiadczenia. Oswiadczenia sg na koncu. Wiec, jak pan radny chce ztozy¢
oswiadczenie...”

Radny D. Sadowski ,Chciatbym tylko stwierdzi¢, ze dziwie sie panstwu, bo
nie chcecie rozmawiac¢ o sprawach Lublina, o sprawie, ktéra jest kontrowersyj-
na, ktéra budzi uzasadnione obawy pedagogow, rodzicow, dyrektoréw przed-
szkoli...”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny!...”
Radny D. Sadowski ,... i najprawdopodobniej ta decyzja zostata podjeta z na-

ruszeniem prawa. Klub Lewica i Demokraci bedzie po raz kolejny wnosit
0 przedstawienie takiej informacji. Dziekuje.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ale, panie radny, jestesmy... To jest
dobre oswiadczenie, ale to do punktu 15; jeszcze do tego punktu nie doszli-
Smy, takze prositbym bardzo o zachowanie kolejnosci, co jest bardzo wazng
rzecza i utatwia na pewno prowadzenie porzadku obrad.

Szanowni Panstwo Radni! Przechodzimy do punktu 2.”

Ab. 2. Komunikaty PrzewobnNiczaceco Rapy MiasTa LusLIN.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Panstwo Radni! W ramach komunikatow
chciatbym panstwa poinformowaé, ze wyrokiem z dnia 9 marca 2007 r. Woje-
wodzki Sgd Administracyjny w Lublinie, po rozpoznaniu skargi pana Kazi-
mierza Wojcika stwierdzit niewaznos¢ naszej uchwaty w sprawie regulaminu
utrzymywania czystosci i porzadku na terenie miasta Lublina w czesci do-
tyczacej § 8 ust. 1 pkt 2i 3 oraz ust. 2 pkt6i 7.

Zapisy § 8 uchwaty dotyczg natozenia na wiascicieli nieruchomosci
obowigzku zapewnienia systematycznego koszenia trawnikow i roslinnosci
dzikiej, pielegnacji drzew i krzewow, zgodnie z zasadami sztuki ogrodniczej
oraz zawierajg zakaz w zakresie ochrony i pielegnacji zieleni na terenie
miasta, wykonywania nasadzen w poblizu obiektow budowlanych w okreslo-
nych odlegtosciach od drzew i krzewow.

Zdaniem Sadu, Rada podjeta uchwate z przekroczeniem upowaznienia
ustawowego poprzez zawarcie w uchwale dodatkowych zakazow i obowigz-
kow spoza katalogu okreslonego w art. 4 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 13 wrzesnia
1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach. W katalogu tym nie ma
spraw dotyczacych wymagan w zakresie ochrony zieleni. Wskazany przepis
nie zawierat tez upowaznienia rad gmin do wprowadzenia dodatkowych obowi-
gzkow spoza okreslonego w nim katalogu.

W pozostatej czesci skarga pana Kazimierza Wojcika zostata odrzuco-
na.

Ponadto, na rzecz skarzgcego Sad zasadzit od Rady Miasta Lublin
300 zt tytutem kosztéw postepowania. Od powyzszego wyroku przystuguje
nam skarga kasacyjna do Naczelnego Sadu Administracyjnego w terminie 30
dni od daty doreczenia orzeczenia z uzasadnieniem. Dlatego tez, wyrok w tej
sprawie przekazatem prezydentowi miasta.

18 kwietnia otrzymatem od naszego Zespotu Radcow Prawnych infor-
macje o oddaleniu przez Naczelny Sad Administracyjny skargi kasacyjnej
spotki jawnej z Biategostoku ,AUTOPARK” Czernik. Skarga spoétki dotyczyta
uchwaty z dnia 17 listopada 2005 r. w sprawie zbycia w drodze bezprzetar-
gowej nieruchomosci stanowigcej wtasnos¢ Gminy Lublin.

Na sesji w dniu 15 marca pan Radny Kamil Zinczuk ztozyt wniosek, aby
na stronie internetowej Urzedu Miasta byta zamieszczona petna treS¢ naszych
interpelacji i odpowiedzi na nie. Prosbe te spetnimy w najblizszym czasie.
Mozliwosci techniczne tego zadania zapewni Woydziat Informatyki i
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Telekomunikacji Urzedu Miasta, zas wprowadzeniem tych tresci do Internetu
bedzie zajmowac sie pracownik obstugi Biura Rady.

Przypominam panstwu radnym, ze 30 kwietnia uptywa termin ztozenia
oswiadczen majatkowych, o ktérych mowa w art. 24 ustawy o samorzadzie
gminnym. Oswiadczenia takie, wraz z kopig zeznan podatkowych PIT za rok
poprzedni i jego korekte, winniscie panstwo ztozy¢ na moje rece w dwoch eg-
zemplarzach. Uchybienie temu terminowi grozi utratg diety. O nadal aktualnym
obowigzku, wynikajagcym z przepisu art. 24 ustawy o samorzadzie gminnym
przypomniatem panstwu na sesji w dniu 15 marca.

Przy tej okazji chciatbym takze poinformowac¢ Wysoka Rade o wy-
konaniu przeze mnie uchwaty z 12 kwietnia br., a wiec z naszej poprzedniej
sesji, dotyczacej powiadomienia Skarbnika Miasta o obowigzku przedtozenia
oswiadczenia lustracyjnego. Ot6z, juz 12 kwietnia, a wiec w dniu podjecia
uchwaty, przekazatem jej tekst pani skarbnik Irenie Szumlak, a juz nastepnego
dnia, tj. 13 kwietnia przestatem do Instytutu Pamieci Narodowej Biura Lustra-
cyjnego wypetnione przez panig skarbnik oswiadczenie w tej sprawie. Tym
samym uchwata Wysokiej Rady zostata przeze mnie w petni zrealizowana.

Przypominam tez panstwu o uroczystej sesji Rady Miasta z okazji Na-
rodowego Swieta 3 Maja, ktéra odbedzie sie wtasnie 3 maja o godz. 9.00 w
Trybunale Koronnym na Starym Miescie. Zaproszenia do wszystkich panstwa
radnych i licznych gosci zostaty wystane 18 kwietnia i powinny juz do panstwa
dotrze¢. Gorgco zachecam panstwa do udziatu w tej sesji i w licznych dal-
szych uroczystosciach w tym dniu.

W dniach od 19 do 22 kwietnia br. miatem przyjemnos$¢ uczestniczyc
w posiedzeniu Konwentu Przewodniczacych Rad Miast Wojewddzkich, zor-
ganizowanym przez Opole. Jego przedmiotem byty aktualne problemy funkcjo-
nowania samorzadu, a miedzy innymi problematyka zwigzana ze sktadaniem
oswiadczen majgtkowych przez radnych oraz procedurg uchwalania budzetu
i zmian do niego.

Zobowigzany jestem takze poinformowacé panstwa, ze otrzymatem
pismo przewodniczagcego Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢ o przy-
stgpieniu do tego Klubu niezaleznej radnej, pani Wioletty Szafranskiej-Kocun.
W ten sposdb Klub Prawo i Sprawiedliwos¢ zwiekszyt swojq liczebnos¢ do 13
0sob.

Prosze Panhstwa! Przechodzimy do punktu 3.”

Abpb. 3. ZatwierpzeNiE PROTOKOLOW VI 1 VII sessi Raby MiAsTA.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Panstwo! Obydwa protokoty byty do wgladu
w Biurze Rady od 17 kwietnia br.; byly one réwniez wytozone do wgladu
panstwa radnych w dniu dzisiejszym przed sesja, przy listach obecnosci. Czy
sgq ze strony panstwa radnych uwagi do protokotow? Wobec tego, jezeli nie
ma uwag, chciatbym poddac pod gtosowanie zatwierdzenie protokotu VI sesji
Rady Miasta.
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Gtosowanie nr 10. Kto z panstwa radnych jest ,za” zatwierdzeniem
protokotu VI sesji Rady Miasta? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢
reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 21, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych” sie — Rada Miasta zatwierdzita
protokot VI sesii.

Chciatbym teraz podda¢ pod gtosowanie zatwierdzenie protokotu VII
sesji. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 11. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem protokotu
VIl sesji? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze wyniku gtosowania — gtoséw ,.za” oddano 19, przy 0 gto-
séw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — Wysoka Rada zatwierdzita protokét
VII sesiji.

Przechodzimy do punktu 4.”

Abp. 4. INFORMACJA 0 DzIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY SESJAMI.

Przew. RM P. Dreher ,Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o ztozenie tejze
informacji ustnie. Prosze bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczgacy! Wysoka Rado! Ogranicze sie do
tych wydarzen, ktére majg istotne znaczenie, poniewaz tych spotkan réznego
rodzaju, konferencji jest dosy¢ duzo. Wymienie zatem te, ktére moim zdaniem
majq duzy wptyw na rozwdéj miasta.

16 marca odbyto sie spotkanie z panem Wbéjcikiem, prezesem firmy
,oo0larEnTech”, w obecnosci jeszcze prof. Olchowika z Politechniki Lubelskiej —
to bylo kolejne spotkanie dotyczace inwestycji tej firmy na terenie Lublina.
W trakcie tego spotkania pojawita sie deklaracja zwiekszania tej inwestycji,
pojawity sie tez problemy, dyskusja na temat mozliwosci pozyskiwania krzemu
przy zwiekszonej produkcji tego zaktadu.

19 marca — oraz kilka spotkan nastgpito p6zniej — byto kolejne spotkanie
ze zwigzkami zawodowymi LPEC-u. Jak panstwo styszeli, czy czytali w prasie,
w Lubelskim Przedsiebiorstwie Energetyki Cieplnej pojawity sie problemy,
ktére prowadzity wiasciwie do sytuacji strajkowej. Ja spotkatem sie z pikietg
pracownikéw przed Ratuszem w trakcie rozmow i po zmianach, ktére wprowa-
dzilismy w radzie nadzorczej i w konsekwencji rowniez w zarzadzie. Sytuacja
w tej chwili jest, moim zdaniem, na podstawie informaciji, ktére uzyskuje od
pracownikéw, zupetnie inna, LPEC pracuje normalnie, a dziatania, ktére podjat
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obecny tutaj pan prezes Kalinowski, sg bardzo dobrze oceniane przez pracow-
nikéw.

Odbylismy réwniez spotkania m.in. z panig konserwator Landecka, ale
nie tylko, w sprawie powotania Miejskiego Konserwatora Zabytkéw. Nadal
trwajg konsultacje w tej sprawie; gtdwnie chodzi o okreslenie zakresu kompe-
tencji Miejskiego Konserwatora Zabytkéw. Z moich rozméw z takimi konserwa-
torami, m.in. z panig Nykanda-Trepka, ktora jest konserwatorem zabytkow w
Warszawie, wynika, ze to stanowisko jest bardzo korzystne, jesli chodzi o roz-
woOj miasta, jest kwestig tylko dyskusji dalszych na temat wiasnie zakresu
obowigzkow i kompetencji Miejskiego Konserwatora Zabytkow. Sprawg zaj-
muje sie pan prezydent Fic.

Odbylismy réwniez spotkanie ze spotkg ,Bazar’ oraz spotkania z przed-
stawicielami PKS-u. One dotyczyty wspdlnych dziatan na rzecz uporzagdkowa-
nia tego terenu. Dyskusje nie sg fatwe, niemniej uwazam, ze doprowadzone
do skutku, to znaczy do tego, zeby rzeczywiscie tereny, ktore znajdujg sie,
tereny obecnego Bazaru i tereny PKS-u zostaty uporzadkowane w tym sensie,
ze powstanie tam jedna inwestycja, ktora jednoczesnie da miejsca pracy
pracujgcym na Bazarze kupcom, jak i uporzadkuje sprawy dworca. Jeszcze
raz powtdrze, ze te rozmowy sg kontynuowane, ale jeszcze daleko jest do
sfinalizowania tych ustalen.

Spotkatem sie réwniez z przedstawicielami firm austriackich, ktore zaj-
mujg sie energig odnawialng. Wigze sie to z tym, ze dgze do tego, zeby Lublin
stat sie centrum produkcyjno-technologiczno-naukowym w zakresie energii od-
nawialnej. Zatem, poszukujemy takich inwestoréw, ktorzy sie specjalizujg w tej
dziedzinie.

Podobne spotkanie odbyto sie z Konsorcjum ,Przyjazna Energia” — to
jest firma polska, ktéra zajmuje sie budowg tzw. zielonych elektrowni.

SpotkaliSmy sie rowniez z panem prof. Filipiakiem, prezesem firmy Co-
marh. Wigze sie to z inwestycjg tej firmy na terenie Lublina. Pan prezes Fili-
piak chciatby tutaj zbudowac jedna z filii firmy Comarch. Takie filie sg we
Wroctawiu i w todzi. Docelowo, wedtug prezesa Filipiaka, w przedstawiciel-
stwie, przepraszam, w filii Comarchu pracowatoby ok. 500 pracownikéw, gtéw-
nie absolwentow lubelskich uczelni z zakresu informatyki i ekonomii.

Przeprowadzilismy réwniez rozmowy z zespotami projektantow, w celu
przyspieszenia prac nad projektem renowacji Teatru Starego. Wigze sie to
z tym, ze chcielibysmy jak najszybciej wystgpi¢ o pienigdze, to znaczy na po-
czatku wrzesnia, do Ministra Kultury.

Wzigtem udziat w konferencji na temat stanu ekologicznego zbiornika
zemborzyckiego. W tej konferencji zostaty omoéwione rézne sposoby zwalcza-
nia zanieczyszczenia w tego rodzaju zbiornikach. Przybyli przedstawiciele
réznych osrodkow naukowych z roznych miast. Na podstawie uzyskanych tam
informacji o stosowanych srodkach zabezpieczajacych bedziemy wprowadzaé
w tym roku takie zabezpieczenia w postaci stomy jeczmiennej, ktéra — z badan
wynika — skutecznie przeciwdziata rozwojowi glonow i zakwitom potem wody.
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Razem we wspétpracy z ZUS-em, Miejskim Urzedem Pracy oraz
Panstwowg Inspekcjg Pracy i Urzedem Skarbowym organizujemy w tej chwili
spotkania, takie poradnictwo jest, dotyczace zaktadania firm i wszystkich
probleméw z tym zwigzanych, oczywiscie moéwie o problemach zwigzanych z
rejestracjg firmy. Docelowo ustalilismy, ze we wrze$niu bedzie mozna zareje-
strowaé¢ firme w jednym miejscu, bez potrzeby udawania sie do tych
wszystkich instytuciji.

23 kwietnia zorganizowatem spotkanie z udziatem prezydentoéw Biate-
gostoku i Rzeszowa oraz Krosna. OmawialiSmy problemy dotyczace budowy
trasy S-19, czyli tej trasy, ktorg niegdys nazywano ,Via Baltica”. Z naszych in-
formaciji, ktére uzyskaliSmy, a zwlaszcza pan prezydent Truskolaski z Biate-
gostoku przekazat informacje, ktorg uzyskat od premiera, ze trasa i budowa tej
trasy jest niezagrozona; natomiast chodzito nam o ustalenia wtasnie, jaki ter-
minarz jest budowy tej trasy. Wszystko wskazuje na to, ze trasa bedzie reali-
zowana zgodnie z przyjetym harmonogramem, chociaz wskazaliSmy rowniez
na pewne problemy wynikajgce z Prawa ekologicznego, z prawa dotyczgcego
wywiaszczen itp. | sg propozycje, zeby wnioskowac¢ o0 zmiane pewnych przepi-
séw prawnych, ktére mogtyby uniemozliwi¢, a w kazdym badz razie utrudnic
budowe tej trasy.

To sg podstawowe spotkania, rozmowy, dyskusje i ustalenia, ktore prze-
prowadzitem w tym okresie miedzysesyjnym. Jeszcze raz powtarzam, ze nie
wymieniatem tutaj mniej waznych, moim zdaniem, dziatan, ktére w tym czasie
sie pojawity. Dziekuje bardzo za uwage.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Przepraszam bardzo, panie radny,
ewentualne pytania do tego punktu — w interpelacjach i zapytaniach do pana
prezydenta, tak jest. A, w formalnej sprawie? Prosze bardzo.”

Radny Stanistaw Podgoérski ,Panie Przewodniczacy! Komisja Rozwoju
zwrdcita sie do prezydenta miasta odnosnie siedziby Polskiej Grupy Energe-
tycznej. Co pan prezydent zrobit w tym zakresie...”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Ale w punkcie dot. interpelacji i zapytan...
Ale nie burzmy porzadku obrad.”

Radny S. Podgérski ,Ale nie, panie przewodniczacy, ja nie pytam o nic, tylko
ztozyta i oczekiwaliSmy odpowiedzi, jakich czynnosci w tym zakresie dokonat
pan prezydent; czyli rozumiem, ze prezydent zadnych czynnosci w tym zakre-
sie nie wykonat, czyli z nikim sie nie spotykat, nie rozmawiat i nie byto tego
tematu; dlatego ze dezyderat do prezydenta wptynat. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Jest na to czas w zapytaniach i interpela-
cjach radnych. W tym punkcie nie ma pytan.
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Prosze Panstwa! Przechodzimy do punktu kolejnego. W trybie numera-
tywnym jest to punkt 5.1.i 5.2., czyli nadania imienia.”
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Abp. 5. PODJECIE UCHWAL. W SPRAWACH:

Ap. 5. 1. naDANIA IMIENIA TEcHNIKUuM ELEKTRONICZNEMU W LUBLINIE.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 142-1) stanowi zatgcz-
nik nr 10 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Panstwo! Zanim przystgpimy do realizacji
tego punktu porzadku, w imieniu catej Rady witam serdecznie dyrektora
szkoty; witam rowniez opiekuna Samorzadu Uczniowskiego i miodziez szkol-
na.

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy szczegoto-
wym porzadku obrad z 18 kwietnia.

Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o uzasadnienie potrzeby podjecia
tej uchwaty. Prosze bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze panig dyrektor Dumkiewicz-Sprawke o przedsta-
wienie projektu uchwaty.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pani dyrektor.”

Dyrektor Wydziatu Oswiaty i Wychowania UM Ewa Dumkiewicz-Sprawka
,>zanowni Panowie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Dyrektor Zespotu Szkot
Elektronicznych w Lublinie, pani Elzbieta Hanc kieruje do Rady Miasta
wniosek Rady Pedagogicznej, Rady Rodzicow i Samorzadu Uczniowskiego
Technikum Elektronicznego wchodzgcego w skfad Zespotu Szkét Elektronicz-
nych w Lublinie w sprawie nadania Technikum Elektronicznemu imienia Ob-
roncoéw Lublina 1939 roku. W uzasadnieniu do niniejszego projektu uchwaty
podkresla, iz szkota od lat opiekuje sie pomnikiem Obroncow Miasta Lublina
1939 r. Szkota od lat jest organizatorem uroczystosci rocznicowych o charak-
terze miejskim, upamietniajgcych wydarzenia sprzed kilkudziesieciu lat. Obej-
mujg one m.in. program artystyczny prezentowany w Kosciele pw. sw. Fran-
ciszka z Asyzu, oprawe nabozenstwa ku czci obroncow Polski w latach Il woj-
ny swiatowej, apel pod pomnikiem przy ul. Zana oraz spotkanie z kombatanta-
mi organizowane rokrocznie w siedzibie Zespotu Szkét Elektronicznych.

Szkota utrzymuje staty kontakt z zyjgcymi obroncami Lublina i ich rodzi-
nami, wspotpracuje réwniez bardzo $cisle ze Stowarzyszeniem Zomierzy Bata-
lionéw Chiopskich Il Oddziat im. Obroncow Lublina z 1939 r.

Nalezy podkreslic, ze w 1996 r. za swojg dziatalnos¢ Zespot Szkot
Elektronicznych zostat odznaczony Ztotym Medalem Opiekuna Miejsc Pamieci
Narodowej. Spotecznos$¢ szkoty chce, aby miodzi ludzie, ktérzy podjeli trud
walki o Ojczyzne, mogli sta¢ sie wzorem dla wspotczesnych pokolen poszuku-
jacych stabilnego i mocnego systemu wartosci w dzisiejszej rzeczywistosci.
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W imieniu pani dyrektor i catej spotecznosci szkoty zwracam sie do Wy-
sokiej Rady z prosbg o podjecie tej uchwaty. Uroczysto$¢ nadania imienia
zostata zaplanowana na dzien 14 wrzesnia 2007 r. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, pani dyrektor. Ja chce tylko przypo-
mnie¢, ze Komisja Oswiaty i Wychowania opiniowata ten projekt, jednogtosnie
opinia byta pozytywna. Chciatbym poprosi¢ moze panig dyrektor, albo kogos
ze spotecznosci szkolnej, jezeli jest taka potrzeba, o zabranie gtosu.”

Dyrektor Zespotu Szkét Elektronicznych w Lublinie Elzbieta Hanc
,>zanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezydencie! Pani
Dyrektor! Ja, reprezentujac Zespot Szkot Elektronicznych, w ktoérego sktad
wchodzi Technikum Elektroniczne, ktére powstato w 1957 r., od poczatku
istnienia akcentuje wychowanie patriotyczne i tworzenie tradycji szkoty.

Rok 2007 jest rokiem szczegdlnym dla, mysle, ze znanej wszystkim
panstwu w regionie szkoty sredniej, tzw. ,Elektronika” przy Wojciechowskiej.
Jubileusz jest doskonatym momentem podkreslajgcym dziatalnos¢ patriotycz-
ng, zajmujaca tak wazne miejsce w planach dydaktyczno-wychowawczych na-
szej szkoty. Dzieki temu szkota nasza jest od wielu lat postrzegana jako pla-
coéwka kultywujgca tradycje i pamie¢ o bohaterach Lublina z wrzesnia 1939 r.

W latach 80. nawigzaliSmy kontakty z organizacjami kombatanckimi.
Spotecznosc, tak jak tutaj juz podkreslita pani dyrektor Dumkiewicz-Sprawka,
spotecznos¢ szkoty wigczyta sie aktywnie w budowe pomnika przy ul. Zana,
atakze po dzien dzisiejszy jesteSmy gtdbwnym organizatorem miejskich
uroczystodci upamietniajgcych heroizm Zotnierzy i Iludnoéci cywilnej,
bronigcych swojej matej ojczyzny. Dla nas zawsze przyswieca nam hasto Jana
Pawia Il: Ojczyzna jest dobrem wspolnym wszystkich obywateli i jako taka jest
tez wielkim obowigzkiem. | to wiasnie dzisiejsze spotkanie, i pozwdlcie
panstwo, ze przedstawie osoby, z ktoérymi przysztam dzisiaj tutaj, z racji tego,
ze nasz wniosek, ktory zostat jednogtosnie przyjety przez Rade Pedagogiczna,
Rade Rodzicow i przedstawicieli Samorzadu Szkolnego, ktorzy tutaj ze mng
sa, jesli chodzi o Technikum Elektroniczne, popart rowniez prezes Oddziatu
Batalionéw Chiopskich Stowarzyszenia Zotnierzy, pan ptk Wiadystaw Rokicki,
ktéry jest tutaj ze mng obecny, obronica, jeden z uczestnikdw obrony z 1939 r.,
ktory jest przyjacielem szkoty, ktéry byt twércg w latach 90. i wspdtorganiza-
torem tych wszystkich uroczystosci, ktére sie odbywaja; jest przyjacielem mio-
dziezy, jest wielkim autorytetem dla mtodziezy; a przeciez dla niej wtasnie
przede wszystkim autorytet i postawa cztowieka jest najwiekszym wzorem do
nasladowania. | bardzo prosze Wysoka Rade o podjecie tej uchwaty. Dzieku-

i€’

Przew. RM P. Dreher ,Bardzo dziekuje, pani dyrektor. W takim razie nic mi nie
pozostaje innego, jak poddac ten projekt uchwaty pod gtosowanie. Prosze o
okreslenie tematu. Temat jest okreslony.

Gtosowanie nr 12. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto
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z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 24, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych” sie — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie nadania imienia Technikum Elektronicznemu w Lublinie.

Catej spotecznosci szkolnej, pani dyrektor serdecznie gratuluje trafnosci
wyboru tak dobrego patrona.”

Dyr. ZSE E. Hanc ,Jesli mozna, panie przewodniczacy. Dziekuje wszystkim
radnym i zapraszam na uroczysto$¢, tradycyjna, rokroczng, Obrohcéw Lubli-
na 14 wrzesnia 2007 r., facznie z panem ptk. Wtadystawem Rokickim, tradycyj-
nie o godz. 9.00 rozpoczynajaca sie Mszg Sw. na Poczekajce przy al. Krasnic-
kiej.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekujemy bardzo, liczymy na zaproszenia.
Prosze Panstwa! Przechodzimy do kolejnego punktu naszych dzisiej-
szych obrad.”

Uchwata nr 84/VI111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 11 do protokotu

Ap. 5. 2. nNapania  mmienia XXII Liceum OGOLNOKSZTALCACEMU
w LuBLINIE, uL. JOozEFA PoNiaTowsKIEGO 5.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 143-1) stanowi
zatacznik nr 12 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,W tym punkcie réwniez w imieniu catej Rady serdecz-
nie witam gosci z XXIIl Liceum Ogdlnoksztatcgcego, witam dyrektora szkoty,
opiekuna Samorzadu Uczniowskiego, witam réwniez mtodziez szkolna.

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy szczegoéto-
wym porzadku obrad z 18 kwietnia.

Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o uzasadnienie potrzeby podjecia
tej uchwaty.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze bardzo, pani dyrektor.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Dyr. Wydz. OiW E. Dumkiewicz-Sprawka ,Panowie Przewodniczacy!
Szanowni Panstwo! Rada Miasta Lublin w 1997 r. podjeta uchwate w sprawie
nadania Zespotowi Szkét Widkienniczych w Lublinie imienia Nauczycieli Tajne-
go Nauczania. W biezacym roku szkolnym zostaty przeprowadzone zmiany
reorganizacyjne, w efekcie ktorych w obiekcie Zespotu Szkot Widkienniczych
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od 1 wrzesnia 2007 r. bedzie funkcjonowac tylko i wytacznie XXIII Liceum
Ogodlnoksztatcace; i naturalnym staje sie, ze cata spoteczno$é¢ szkolna, Rada
Pedagogiczna, Rada Rodzicéw i Samorzad Uczniowski chcg kontynuowac
prace wychowawcze wokoét dotychczasowego patrona szkoty.

W uzasadnieniu wniosku szkota podkresla waznos¢ ksztattowania po-
staw mtodych ludzi poprzez wskazywanie bohaterow, ktorzy petnym poswiece-
nia i heroizmu zyciem dawali $wiadectwo innym.

Szkofa chce, by imie zostato nadane z dniem 1 wrzesnia 2007 r. Bardzo
prosze panstwa o podijecie tej uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Bardzo dziekuje, pani dyrektor. Ja tylko przypomne Wy-
sokiej Radzie, ze projekt tejze uchwaty opiniowata Komisja Oswiaty i Wycho-
wania — jednogto$nie pozytywnie zaopiniowata projekt tej uchwaty.

Chciatbym poprosi¢ dyrekcje szkoty lub kogo$ ze spotecznosci uczniow-
skiej, jesli jest taka potrzeba, o zabranie gtosu w tym wiasnie miejscu. Zapra-
szam, prosze bardzo. Prosze, pani dyrektor Fijatek.”

Dyrektor XXXIIl Liceum Ogédlnoksztatcacego w Lublinie Alicja Fijatek
,>zanowni Panowie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni! Ja
tylko tak bardzo krotko chciatam dodac, ze nasze XXIII Liceum Ogolnokszta-
tcace, ktore juz 9 lat funkcjonuje w Zespole Szkdt Widkienniczych i w tym roku
juz tylko to wiasnie jedno liceum funkcjonuje, pragnie nadal, bo juz to czyni,
pielegnowac imie, z ktérym od poczatku utozsamia sie.

Pragne jeszcze tylko dodac, ze nasze imie zawiera, pielegnuje tych
wszystkich bohaterdw, ktérzy o polsko$¢ walczyli, pielegnowali polskos¢ przed
[ wojng swiatowg, w okresie zaborow, w czasie Il wojny swiatowej i po Il woj-
nie swiatowe.

Oczywistym jest, ze nasi patroni petnig ogromng funkcje wychowawczg
i bardzo prosze o pozytywne zatwierdzenie naszego wniosku, o umozliwienie
pielegnowania naszych bohaterow przez naszg spotecznos¢ szkolna.

Réwniez zapraszam serdecznie juz panstwa, jesli bedzie to mozliwe, na
naszg uroczystos¢. Termin bedzie blizej sprecyzowany, na pewno we
wrzesniu. Dziekuje serdecznie i juz zapraszamy. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo pani dyrektor. Nic mi nie pozostaje in-
nego, jak w poprzednim przypadku, poddac projekt uchwaty pod gtosowanie.
Prosze o okreslenie tematu. Jest okreslony. Prosze panstwa radnych, przy-
stepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 13. Kto z panhstwa radnych jest ,za” podjeciem przed-
miotowej uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesC reke.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 23, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych” sie — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie nadania imienia XXIIl Liceum Ogolnoksztatcgcemu w Lublinie przy
ul. Jézefa Poniatowskiego 5.
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Serdecznie gratuluje tak znakomitego imienia dla szkoty im. Nauczycieli
Tajnego Nauczania. Jeszcze raz serdecznie gratuluje.”

Uchwata nr 85/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 13 do protokotu.
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Abp. 6. ABsoLuToriUM DLA PReEzYDENTA MiAasTA LUBLIN.

Przew. RM P. Dreher ,Prosze panstwa radnych, przechodzimy do punktu 6,
do absolutorium dla Prezydenta Miasta Lublin, czyli rozpatrzenia Sprawozda-
nia z wykonania budzetu miasta Lublin za 2006 r. oraz podjecie uchwaty
w sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta Lublin za 2006 rok (druk
nr 123-1).

Ap. 6. 1. RozPATRZENIE SPRAWOZDANIA Z WYKONANIA BUDZETU MIASTA LUBLIN zA
2006 rok.

Przedmiotowe Sprawozdanie stanowi zatgcznik nr 14 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Panstwo Radni! Przystepujemy w tym
momencie do rozpatrzenia Sprawozdania z wykonania budzetu miasta za
2006 rok i projektu uchwaty w sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta
Lublin.

Instytucja absolutorium jest wszystkim panstwu radnym doskonale
znana. Wobec tego, przypomne tylko, ze jest to wyraz koncowej oceny dziatal-
nosci organu wykonawczego jednostki samorzadu terytorialnego przez organ
stanowiacy, tj. rade miasta oraz ze ocena ta wigze sie tylko z wykonaniem
budzetu miasta.

Sprawozdanie z wykonania budzetu miasta zostalo nam doreczone
w ustawowym terminie. Zostat tez w petni zrealizowany caty, ustalony przeze
mnie, harmonogram prac nad tym sprawozdaniem, a szczegolnie wykonanie
budzetu zaopiniowata Komisja Rewizyjna, formutujgc swéj wniosek w sprawie
absolutorium. Mamy rowniez opinie RIO w tym wniosku.

Prosze Panstwa Radnych! Proponuje nastepujacy porzadek debaty nad
tym absolutorium.

Najpierw poprosze pana prezydenta miasta o przedstawienie sprawoz-
dania z wykonania budzetu za 2006 rok, oczywiscie w formie skroconej bar-
dzo bym prosit, wraz z opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej w tym spra-
wozdaniu.

Nastepnie, poprosze przewodniczacych wszystkich komisji statych —
w przypadku, gdy nie mam przewodniczgcych, poprosze przewodniczacych —
0 zaprezentowanie opinii komisji 0 wykonaniu budzetu. Jako ostatnia, swojq
opinie przedstawi Komisja Rewizyjna, ktora rowniez przedtozy Radzie wniosek
w sprawie absolutorium dla prezydenta miasta.

Nastepnie, przypomne panstwu opinie Skladu Orzekajgcego RIO
o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium; opinie te oczywiscie
wszyscy panstwo radni otrzymali; moim obowigzkiem jest przedtozenie
tejze opinii.
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W kolejnym punkcie odbedzie sie dyskusja, w tym wystgpienia przedsta-
wicieli klubow radnych, a nastepnie, po odpowiedziach prezydenta miasta
przystgpimy do gtosowania nad projektem uchwaty w sprawie absolutorium dla
prezydenta miasta.

Jesli nie ustysze sprzeciwu, to proponowatbym, zebysmy w tym trybie
obradowali.

Prosze Panstwa! Poprosze teraz pana prezydenta, w zwigzku z tym,
0 przedstawienie nam sprawozdania z wykonania budzetu, wraz z opinig RIO
o tym sprawozdaniu.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! Jak panstwo
wiedzg o tym doskonale, w zasadzie budzet byt realizowany w poprzedniej
kadenciji. Jedyng osobag, ktora byta w tym czasie w zarzgdzie miasta, jest pani
skarbnik. Chciatbym zatem prosic jg, zeby w sposob syntetyczny przedstawita
budzet z ubiegtego roku.

Ja chciatbym ograniczy¢ sie do oceny, ktora zostata przedstawiona
przez Regionalng Izbe Obrachunkowa, dla mnie bardzo waznej. Ocena ta jest
w petni pozytywna. Izba Obrachunkowa w Lublinie stwierdza i postanawia po-
zytywnie zaopiniowa¢ Sprawozdanie z wykonania budzetu miasta Lublin za
2006 r. Sprawozdanie z wykonania budzetu miasta Lublin zostato opracowane
Starannie i przejrzyscie i w sposob szczegotowy. Wykonanie dochodow i wy-
datkow przedstawiono w ujeciu tabelarycznym i opisowym, w ktorym wskaza-
no istotne okolicznosSci dotyczgce pozyskania dochodow oraz wykonanie wy-
datkow. Omowiony zostat stopien | zakres realizacji zadan wtfasnych,
biezgcych i inwestycyjnych oraz z zakresu administracji rzgdowej przekaza-
nych ustawowo i przejetych do realizacji na podstawie porozumien oraz reali-
zowanych na podstawie porozumien z innymi j.S.t. z ubiegtych lat.

Generalnie, jeszcze raz powtérze, opinia RIO, ktérg panstwo maja, jest
opinig pozytywng, a wrecz — no, nie mozna powiedzie¢, ze bardzo pozytywng
— ale jest to bardzo dobra opinia, co chciatbym podkresli¢, jednoczesnie
proszac panig skarbnik o przedstawienie realizacji budzetu w 2006 r. Jeszcze
raz prosze, zeby to byta synteza tego budzetu.”

Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Panie Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo Radni! Przedtozone w dniu 20 marca panstwu Sprawozdanie z wy-
konania budzetu miasta za 2006 r. zostato sporzadzone w szczegotowosci
okreslonej w uchwale budzetowej oraz uwzgledniato wszystkie dokonane w
trakcie roku zmiany. W czesci opisowej szczegdtowo zostaty omowione wszel-
kie wprowadzane w trakcie roku zmiany, jak rowniez szczegdtowo zostata
omowiona realizacja poszczegolnych zaplanowanych zadan.

W 2006 r. dochody budzetu miasta zostaty zrealizowane w wysokosci
99,80%, a wiec bardzo blisko zatozonych przez panstwa radnych wielkosci. To
stanowito kwote 919.918.222,77 zt — obecnie sporzgdzamy juz w groszach,
z doktadnoscig co do grosza, sprawozdawczosc.

Wydatki zostaty zas wykonane w prawie 97%; wydano kwote ogdtem
935.720.809,34 zt.
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Dochody budzetu miasta, w przeliczeniu na jednego mieszkanca,
wyniosty 2.592 zt i w stosunku do 2005 r. wzrosty o ponad 17,5%; natomiast
wydatki wyniosty na jednego mieszkanca 2.638 zt i wzrosty w stosunku do
2005 r. o ponad 20%.

Wydatki majgtkowe i remontowe na jednego mieszkanca wyniosty 619 z
i wzrosty w stosunku do roku ubiegtego o ponad 103%, a wiec podwoity sie
wydatki na jednego mieszkanca, jesli chodzi o wydatki inwestycyjne.

Szanowni Panstwo! Przedstawiajgc Sprawozdanie z wykonania budze-
tu, chciatabym zwrécié panstwa uwage na fakt, iz realizacja dochodow byta
dosc¢ korzystna w roku ubiegtym. Istotny wptyw na realizacje dochoddw miaty
wptywy z podatkow i optat, ktore przekroczyty 104% planowanych wielkosci.
Udziaty w podatkach stanowigcych dochdd budzetu panstwa uksztattowaty sie
na poziomie ponad 104% planu, w tym podatek od oséb fizycznych — 103,
a od os6b prawnych 118. Subwencje zostaty przekazane w 100%, natomiast
dotacje i srodki bezzwrotne —w 190%.

Struktura zrealizowanych dochodow budzetu miasta przedstawia sie na-
stepujgco: subwencja i dotacja rekompensujagca stanowig ok. 27% — dokfadnie
26,75% - jest to kwota przekraczajgca 246 min zt. Okoto 20% stanowig dotacje
i inne srodki na zadania wiasne, ktére sg realizowane na podstawie poro-
zumien, umow, jak rowniez zadania zlecone z zakresu administracji rzgdowej
— jest to kwota ponad 180 min zt. W tej grupie ujete sg rowniez srodki z fun-
duszy europejskich, ktére w 2006 r. wyniosty ponad 44 min zt.

Ponad 28% stanowig udziaty gminy i powiatu w podatku dochodowym
od osob fizycznych i prawnych — jest to kwota przekraczajgca 259 min zt;
ponad 18% stanowig wptywy z podatkdw i optat — jest to kwota ok. 166 min z;
wptywy z majgtku stanowig ponad 5% - jest to kwota przekraczajgca 48 min
zt; i ponad 2% pozostate dochody wtasne — ok. 20 min zt.

Wydatki wykonane zostaty w wysokosci ponad 935 min zi, z tego prze-
znaczono na realizacje zadanh wiasnych kwote przekraczajgca 837 min zt i za-
dan realizowanych na podstawie porozumien i umow — ok. 6 min zi.

W ramach zrealizowanych wydatkéw budzetu miasta ponad 23% prze-
znaczono na wydatki majgtkowe, modernizacje i remonty — jest to kwota prze-
kraczajgca 219 min zt, natomiast ponad 76% na wydatki biezgce — jest to kwo-
ta przekraczajgca 716 min zi.

W strukturze realizowanych w roku ubiegtym wydatkéw najwiekszg kwo-
te — prawie 401 min zt — przeznaczono na wydatki z zakresu oswiaty, ktore
obejmujg gtdwnie wynagrodzenia, pochodne od wynagrodzeh pracownikow
oswiaty, wydatki rzeczowe zwigzane z utrzymaniem publicznych placéwek
oswiatowo-wychowawczych, remonty szkét, placowek oswiatowo-wychowaw-
czych, dotacje dla publicznych i niepublicznych placowek prowadzonych przez
osoby prawne i fizyczne oraz wydatki inwestycyjne; rowniez na termomoder-
nizacje obiektéw szkolnych.

Otrzymana w 2006 r. subwencja oswiatowa stanowita kwote
235.032.885 zt i nawet w catosci nie pokryta wynagrodzen i pochodnych od
wynagrodzen pracownikdw wykonujgcych zadania finansowane z subwenciji,
ktore w roku 2006 wyniosty 245.662.881,81 zt. Roznica w wysokosci ponad
10 min zt musiata zostac pokryta ze Srodkow budzetu miasta, a takze pozosta-



Protokét VIl sesji Rady Miasta Lublin (26.04.2007 r.) 29

te wydatki niezbedne do zapewnienia prawidtowego funkcjonowania placowek
oswiatowych wykonujgcych zadania objete subwencjg. Ogétem kwota dofinan-
sowania tych zadan wyniosta blisko 100 min zt — doktadnie 99.275.666 zi.

Na gospodarke komunalng, mieszkaniowa, ustugowa, transport prze-
znaczono 22,5%, tj. kwota przekraczajgca 211 min zt. Te srodki skierowano
gtdbwnie na transport zbiorowy, utrzymanie drég w miescie, oczyszczanie
miasta, eksploatacje sktadowiska odpaddéw komunalnych w Rokitnie, utrzy-
manie cmentarzy komunalnych, oswietlenie, konserwacje i renowacje zieleni w
miescie, budowe, rozbudowe, przebudowe trakcji trolejpusowej, budowe i
remonty drég — tu przeznaczono ponad 84 min, prawie 85 min zt; na rozbudo-
we portu lotniczego przeznaczono ok. 13 min zt; na modernizacje i remonty
budynkéw — ponad 6.700 tys.; na budownictwo mieszkaniowe komunalne i
socjalne — ok. 5 min zt.

Kolejng grupe wydatkéw stanowig zadania z zakresu pomocy spotecz-
nej i ochrony zdrowia, ktore w strukturze wydatkow stanowity ponad 20% —
jest to kwota ponad 190 min zi, ktéra obejmuje Swiadczenia spoteczne w for-
mie pienieznej i rzeczowej, wyptaty dodatkow mieszkaniowych, optaty za ustu-
gi opiekuncze, utrzymanie placéwek opiekunczo-wychowawczych, domow po-
mocy spotecznej, osrodkdw wsparcia, Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie,
Miejskiego Zespotu Ztobkdw, Miejskiego Urzedu Pracy, Miejskiego Zespotu ds.
Orzekania o Niepetnosprawnosci, a takze zakup swiadczenh zdrowotnych w za-
kresie stomatologii dla ucznidw, szkét i placowek oswiatowych; zadania z za-
kresu przeciwdziatania uzaleznieniom; pomocy osobom niepetnosprawnym
oraz wydatki remontowe i inwestycyjne.

W omawianym okresie sprawozdawczym zrealizowane wydatki
remontowe i inwestycyjne obejmujg gtdwnie inwestycje i remonty w domach
pomocy spotecznej — okoto 5 min zt; modernizacje, termomodernizacje,
remonty i zakupy inwestycyjne w placowkach opiekunczo-wychowawczych;
zakup dwoch nieruchomosci dla Zespotu Placéwek Wsparcia Dziecka i Rodzi-
ny, z przeznaczeniem na utworzenie autonomicznych grup wychowankéw; na
termomodernizacje obiektéw Miejskiego Zespotu Ztobkow i Miejskiego Urzedu
Pracy przeznaczono ponad 600 tys. zt.

Zadania z zakresu kultury, sportu i turystyki stanowity ok. 4% — 3,76%;
wydano ogotem ponad 35 min zt i obejmowaty te zadania przede wszystkim
dotacje dla MOSIR-u — ponad 15 min zt, w tym na inwestycje — ponad 13 min
zt, z przeznaczeniem gtdéwnie na budowe i zagospodarowanie terenu wokot
wielofunkcyjnej hali sportowo-widowiskowej, na $ciezke rowerowg wokét Za-
lewu Zemborzyckiego; na modernizacje hali sportowo-widowiskowej oraz kry-
tej ptywalni przy al. Zygmuntowskich; na dotacje dla instytucji kultury — ponad
13 min zt; dotacje na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowla-
ne zabytkdw — ponad 1 min zt, a takze na realizacje zadanh zwigzanych z upo-
wszechnianiem turystyki, krajoznawstwa, kultury i sztuki oraz kultury fizycznej,
m.in. poprzez zajecia sportowo-rekreacyjne w szkotach.

Na wydatki zwigzane z bezpieczenstwem i ochrong przeciwpozarowg
przeznaczono prawie 20 min zt — w strukturze wydatkow to stanowi ponad 2%;
srodki te zostaty przeznaczone na utrzymanie Komendy Miejskiej Panstwowej
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Strazy Pozarnej, Strazy Miejskiej, systemu monitoringu w miescie i realizacje
programu Bezpieczny Lublin.

Przedstawiajgc sprawozdanie za ubiegty rok, chciatabym zwrécié uwage
panstwa na dodatkowe srodki pozyskane dla miasta, np. z Europejskiego Fun-
duszu Rozwoju Regionalnego — ponad 33,5 min zt; gtéwnie te srodki byty po-
zyskiwane na dofinansowanie inwestycji drogowych, bo az ponad 28 min zi;
na realizacje projektu Rekultywacja sktadowiska odpadéw komunalnych dla
Lublina — ponad 5 min zk; w ramach programu PHARE — ok. 8 min zI; z
Europejskiego Funduszu Spotecznego — ok. 2 min zt; z programu sgsiedztwa
INTERREG - ponad 600 tys.; z programow wspolnotowych Sokrates, Leonar-
do da Vinci oraz z Komisji Europejskiej — ok. 300 tys. zt; z Funduszu Rozwoju
Kultury Fizycznej — 700 tys. z; z PFRON-u — ok. 3 min zt; od samorzadu woje-
wodztwa — 320 tys. na rewaloryzacje zabytkéw; z Funduszu Zajeé¢ Spor-
towych, jak réwniez z budzetu panstwa — ok. 600 tys. na podnoszenie standar-
déw w placéwkach opiekuhczo-wychowawczych i domach pomocy spotecznej.

Ponad te srodki zostaty zaciggniete pozyczki na preferencyjnych warun-
kach w Narodowym i Wojewddzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w wysokosci ponad 6,5 min zt i w Banku Gospodarki, jak
réwniez na rynku komercyjnym zaciggnieto kredyt w wysokos$ci 57 min zt na
sfinansowanie wydatkow inwestycyjnych nie znajdujgcych pokrycia w plano-
wanych dochodach budzetu miasta.

Z kontraktu dla wojewddztwa lubelskiego wptyneta kwota w roku 2006
ponad 14 min zi, ktéra zostata przeznaczona na modernizacje i rozbudowe
Portu Lotniczego Lublin S.A. w Swidniku, jak réwniez na modernizacje i wy-
posazenie placowek opiekuhczo-wychowawczych i domoéw pomocy spotecznej
— ponad 1,5 min zt.

Chciatabym zwréci¢ szczegolng uwage panstwa na bardzo dobry wynik
operacyjny i bardzo dobrg kondycje finansowg miasta. Na koniec 2006 r. nad-
wyzka operacyjna wyniosta ponad 109 min zt i wzrosta w stosunku do 2004 r.
o ponad 85% oraz o prawie 20% w porownaniu do 2005 r. To jest bardzo wa-
zny wskaznik ekonomiczny, czysto ekonomiczny dla miasta, ktére wiele mowi
o zdolnosci finansowej, o kondycji finansowej, 0 mozliwosci zaciggania kolej-
nych dtugow, kolejnych srodkéw z zewnatrz na finansowanie rozwoju miasta.
Ten wzrost nadwyzki operacyjnej wiasnie swiadczy o tych rosngcych realnych
mozliwosciach inwestycyjnych i polepszajacej sie sytuacji finansowej miasta.
Miedzy rokiem 2003 a 2006 wida¢ na tych stupeczkach te wtasnie réznice i ten
wzrost z roku na rok jest dos¢ zadowalajacy.

Szanowni Panstwo Radni! Zadtuzenie na koniec 2006 r. wyniosto
189.215.063,80 zt, co stanowi 20,57% osiggnietych dochoddw, czyli znacznie
nizej niz dopuszcza ustawa o finansach publicznych; ten limit wynosi aktualnie
60%. W ramach tej kwoty zadtuzenia 65 min zt dotyczy wyemitowanych obli-
gacji, natomiast ponad 124 min zt to zadtuzenie z tytutu zaciagnietych kredy-
téw i pozyczek.

Natomiast, faczna kwota sptat rat kredytdw i pozyczek, a takze wykup
obligacji wraz z odsetkami wyniosta w ubiegtym roku 51.003.700,67 zt, co sta-
nowi 5,54% zrealizowanych dochodoéw — réwniez znacznie ponizej wskaznika
okreslonego na poziomie 15% w ustawie o finansach publicznych.
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W ramach Gminnego i Powiatowego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej realizowane byty zadania majace na celu propagowanie
wiedzy z zakresu edukacji ekologicznej, prowadzono dziatania z zakresu po-
prawy stanu srodowiska. Najwiecej srodkéw skierowano na program ochrony
przed hatasem, edukacje ekologiczng, gospodarke surowcami organicznymi
i nieorganicznymi, selektywng zbiérke odpaddéw niebezpiecznych, monitoring
$rodowiska, tworzenie baz danych w Miejskim Banku Zanieczyszczen Srodo-
wiska oraz leczenie i konserwacje starodrzewu.

Natomiast, w ramach Funduszu Gospodarki Zasobem Geodezyjnym
i Kartograficznym wydatki dotyczyty gtownie aktualizacji i utrzymania zasobu
geodezyjnego i kartograficznego oraz wptat na rzecz Centralnego i Wojewddz-
kiego Funduszu Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym. Na
realizacje zadahn ujetych w ramach tych trzech funduszy wykorzystano
w ubiegtym roku kwote 3.751.639,44 zi.

O opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej pan prezydent poinformowat.
Regionalna Izba Obrachunkowa nie stwierdzita zadnych uchybien, jesli chodzi
o realizacje budzetu w roku 2006; pozytywnie rowniez zaopiniowata wniosek
Komisji Rewizyjnej Rady Miasta o udzielenie absolutorium prezydentowi
miasta z tytutu wykonania budzetu za 2006 r.

Podsumowujac, prosze panstwa, przedstawienie realizacji budzetu za
rok ubiegty, zywie nadzieje, iz przy podejmowaniu decyzji dotyczacej sprawoz-
dania z wykonania budzetu za 2006 r. panstwo radni wezmg pod uwage pozy-
tywng opinie Regionalnej Izby Obrachunkowej oraz pozytywne opinie komisiji
Rady Miasta. Dziekuje za uwage.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze Panstwa! Przystepujemy do
kolejnego punktu naszej debaty.

Chciatbym teraz poprosic o zabranie glosu przewodniczacych
wszystkich komisji statych, ktére opiniowaty sprawozdanie. Chciatbym po-
prosi¢c przewodniczacego Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony
Srodowiska, pana Pawta Brytowskiego o zabranie gtosu. Czy jest moze kto$ z
zastepcow, albo ktos upowazniony? Moze pdjdziemy dalej i moze pan radny
dojdzie.

Prosze bardzo przewodniczgcego Komisji Gospodarki Komunalnej,
pana Zbigniewa Targonskiego. Prosze bardzo przewodniczacg Komisji
Zdrowia i Pomocy Spotecznej, panig Wiolette Szafranskga-Kocun. Prosze bar-
dzo przewodniczacego Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw, pana Marcina No-
waka. Jest pan radny.”

Przewodniczacy Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw Marcin Nowak ,Je-
stem, panie przewodniczacy. Gdyby pan modgt powtérzyé, poniewaz
wszedtem dopiero...”

Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Znajdujemy sie w punkcie dot. debaty
absolutoryjnej i chciatbym poprosi¢ przewodniczacych o przedstawienie swo-
ich opinii co do tego sprawozdania. Prosze bardzo.”
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Przew. Kom. KiOZ M. Nowak ,Sprawozdanie z wykonania budzetu, jak ro-
zumiem.”

Przew. RM P. Dreher ,Tak jest.”

Przew. Kom. KiOZ M. Nowak ,Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!
Szanowni Panstwo! Kierowana przeze mnie Komisja Kultury i Ochrony Zabyt-
kow w dniu 28 marca pozytywnie zaopiniowata Sprawozdanie z budzetu
miasta za rok ubiegty gtosami: 4 ,za”, przy 0 gtosow ,wstrzymujacych” i O gto-
séw na ,nie”. Chyba tyle. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo przewodniczacego
Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku, pana radnego Piotra Wieckowskiego.”

Przewodniczacy Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku Piotr Wieckow-
ski ,Sprawozdanie z wykonania budzetu miasta Lublin za 2006 r. w dziatach
kultura fizyczna i sport oraz turystyka zostato przez Komisje zaopiniowane po-
zytywnie w gtosowaniu: 5 ,za”, 0 ,przeciw” i 3 ,wstrzymujgce” sie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje. Prosze pana radnego Sylwestra Tutajewa —
przewodniczacego Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego.”

Przewodniczacy Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego Syl-
wester Tutajew ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Komisja Samorzadno-
Sci i Porzadku Publicznego rozpatrzyta i zaopiniowata Sprawozdanie z wy-
konania budzetu miasta za rok 2006 w zakresie bezpieczehnstwa miesz-
kancéw, funkcjonowania Rady Miasta i rad dzielnic — opinia jest pozytywna, w
gtosowaniu: 3 ,za”, 0 ,przeciw” i 4 ,wstrzymujgce”. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Nie widze przewodniczgcego Komisji
ds. Rodziny, pana radnego Piotra Gawryszczaka. Poprosze jeszcze panig
przewodniczgcg Komisji Budzetowo-Ekonomicznej, panig Magdalene Gasior.
Prosze bardzo, pani przewodniczaca... Prosze panstwa radnych, nic mi nie
zostaje innego, jak odczyta¢ opinie: Komisja Budzetowo-Ekonomiczna zaopi-
niowata Sprawozdanie pozytywnie przy 7 gtosach ,za”, 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzy-
mujacym” sie; Komisja Gospodarki Komunalnej zaopiniowata wniosek pozy-
tywnie przy 4 gtosach ,za”, 0 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych” sie; Komisja Roz-
woju, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska zaopiniowata Sprawozdanie pozytyw-
nie 5 gtosami ,za”, przy 0 gtosow ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym” sie; Komisja
Oswiaty i Wychowania zaopiniowata Sprawozdanie pozytywnie przy 8 gtosach
,za’ i 0 gtoséw ,przeciw”; Komisja ds. Rodziny 3 gtosami ,za” i 0 glosow ,prze-
ciw” zaopiniowata Sprawozdanie pozytywnie; Komisja Zdrowia i Pomocy
Spotecznej 5 gtosami ,za” i 0 ,przeciw” zaopiniowata Sprawozdanie pozytyw-
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nie i chyba zadnej komisji nie pomingtem. Pozostate byty wymienione przez
obecnych przewodniczacych. Bardzo dziekuje.

Prositbym teraz pana radnego Krzysztofa Siczka, przewodniczgcego
wiodacej w tej sprawie Komisji Rewizyjnej, prosze bardzo.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Krzysztof Siczek ,Dziekuje serdecz-
nie. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Wniosek Komisji Rewizyjnej Rady
Miasta Lublin z dnia 4 kwietnia 2007 r. w sprawie zaopiniowania wykonania
budzetu miasta Lublin za 2006 r. i udzielenia absolutorium dla Prezydenta
Miasta Lublin za 2006 r.

Na podstawie art. 18 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzgdzie gminnym, po przeanalizowaniu przedfozonego przez prezydenta
miasta Lublin Sprawozdania z wykonania budzetu i uwag podniesionych przez
cztonkow Komisji Rewizyjnej, Komisja pozytywnie zaopiniowata wykonanie
budzetu miasta Lublin za 2006 r. i wnioskuje do Rady Miasta o udzielenie
absolutorium dla Prezydenta Miasta Lublin za 2006 r.

Pozwole sobie przeczytaC uzasadnienie do tego wniosku. Uzasadnienie
whniosku w sprawie zaopiniowania wykonania budzetu miasta Lublin za 2006 r.
oraz udzielenia absolutorium dla Prezydenta Miasta Lublin za 2006 r. Wniosek
Komisji, dotyczgqcy wykonania budzetu za 2007 r. oraz udzielenia
absolutorium, jest wynikiem dokonanej analizy przedstawionego Radzie
Miasta Lublin w dniu 20 marca 2007 r. Sprawozdania z wykonania budzetu
miasta Lublin oraz opinii merytorycznych komisji Rady.

Komisja Rewizyjna Rady Miasta poddata analizie realizacje planowa-
nych dochodow, wydatkow, przychodow i rozchoddow budzetu miasta w 2006 r.

W wyniku przeprowadzonej analizy Sprawozdania przedstawionego
przez prezydenta oraz wyjasnien i odpowiedzi udzielonych przez skarbnika
miasta, dyrektorow wydziatow | dyrektorow jednostek organizacyjnych,
Komisja Rewizyjna Rady Miasta pozytywnie opiniuje wykonanie budzetu
miasta za 2006 r. i wystepuje z wnioskiem o udzielenie absolutorium dla
Prezydenta Miasta Lublin za 2006 r.

Uzasadnieniem do przyjetego stanowiska Komisji Rewizyjnej dodat-
kowo jest 9 pozytywnych opinii komisji merytorycznych Rady Miasta w spra-
wie wykonania budzetu miasta za 2006 r.

Na podkreSlenie zastuguje rowniez fakt, iz sprawozdanie przekazane
zostato w ustawowym terminie i Sporzgdzone w szczegofowosci uchwaty
budzetowe.

W sposob doktadny i przejrzysty przedstawiona zostata realizacja po-
szczegolnych zrodet dochodow i planowanych wydatkow. Opisano dokonane
zmiany w planie, a takze w przypadku niepetnej realizacji jej przyczyny.
Dziekuje serdecznie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Zgodnie z porzadkiem naszej debaty
absolutoryjnej przedstawie teraz panstwu opinie Sktadu Orzekajgcego RIO
o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium.
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Uchwata Sktadu Orzekajgcego Regionalnej lzby Obrachunkowej w
Lublinie z dnia 18 kwietnia 2007 r. w sprawie opinii i wniosku Komisji Rewizyj-
nej Rady Miasta Lublin w sprawie udzielenia Prezydentowi Miasta
absolutorium z tytutu wykonania budzetu za 2006 r.

Po zapoznaniu sie z wnioskiem Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Lublin
Z dnia 4 kwietnia 2007 r. w sprawie zaopiniowania Sprawozdania z wykonania
budzetu miasta Lublin za 2006 r. i udzielenia absolutorium dla Prezydenta
Miasta Lublin za 2006 r., Sktad Orzekajgcy Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Lublinie, pani Alina Smagata — przewodniczgca, pani Urszula Tkaczuk —
czftonek, pan Wojciech Janek — cztonek uchwala: opiniuje sie pozytywnie
wniosek Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Lublin w sprawie udzielenia
absolutorium Prezydentowi Miasta Lublin z tytutu wykonania budzetu za rok
2006.

Prosze Panstwal! Przechodzimy teraz do dyskusji nad absolutorium.
W pierwszej kolejnosci prosze o zabranie gtosu przedstawicieli klubéw rad-
nych, a po tych wystgpieniach do dyskusji zaprosze panstwa radnych. Jako
pierwszego poprosze, nie ma w tym momencie przewodniczgcego Klubu
Prawo i Sprawiedliwosc¢, poprosze pana radnego Krzysztofa Siczka o zabranie
gtosu w imieniu Klubu.”

W imieniu Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢ radny K. Siczek
,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Rozpatrujemy
dzisiaj sprawozdanie z wykonania budzetu miasta za rok 2006 i w zwigzku z
tym, rozpatrujemy rowniez wniosek o udzielenie absolutorium Prezydentowi
Miasta Lublin.

Rozpatrywanie i gtosowanie nad rzeczonym wnioskiem ma w dniu
dzisiejszym wyjatkowy wymiar, bo oto znajdujemy sie w wyjatkowej sytuacji.
Oceniamy bowiem dziatalno$¢ prezydenta miasta z poprzedniej kadencji, ktory
realizowat, mozna powiedzieé, 11/12 catego ubiegtorocznego budzetu. Nie ma
to jednak wptywu na rzetelnos¢ wyrazonej opinii, tak w dyskusji, ktéra sie od-
byta na poszczegdlnych komisjach, jak i w podejmowanej ocenie.

W imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwosci mam przyjemnos$¢ przedsta-
wi¢ stanowisko naszego Klubu, w ktorym wyrazamy naszg pozytywng opinie
w sprawie udzielenia absolutorium Prezydentowi Miasta Lublin oraz pozytyw-
nej opinii w sprawie wykonania budzetu za 2006 rok.

Budzet, zdaniem naszego Klubu, zostat zrealizowany, co mozna po-
wiedzie€ z catg odpowiedzialnoscig w oparciu o liczby, wrecz stuprocentowo.

Tylko wspomne, ze wykonanie zaplanowanych w budzecie poszczegol-
nych zrodet dochodéw wyniosto ponad 99% planu. Bardzo dobrze przebiegata
realizacja podatkdéw dochodowych, ktére w budzecie miasta ogotem stanowig
ponad 28%. Réwniez bardzo dobrze przebiegata realizacja planowanych sub-
wencji, ktére zostaty zrealizowane w stu procentach.

Wykonanie zaplanowanych wydatkéw wyniosto ponad 96% planu,
prawie 97%, bo 96,82%.

Budzet zostat zamkniety deficytem w wysokosci 15.802 tys. jeszcze ze
ztotébwkami na planowany na poczatku w budzecie deficyt w wysokosci ponad
44 min zt.
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W zwigzku z powyzszym, Klub Prawa i Sprawiedliwosci popiera wniosek
Komisji Rewizyjnej w sprawie pozytywnego zaopiniowania wykonania budzetu
miasta Lublin za 2006 r. oraz udzielenia absolutorium Prezydentowi Miasta
Lublin za 2006 r.

Wyrazamy tym samym naszg rado$¢ i zadowolenie, ze mieliSmy jako
radni miasta Lublin zrzeszeni w Klubie Prawa i Sprawiedliwosci w tym sukce-
sie swoj malenki udziat, ale przede wszystkim wyrazamy rados¢ i uznanie, ze
ten sukces dokonat sie gtébwnie za sprawg pana prezydenta Andrzeja Prusz-
kowskiego, ktéry wiekszo$¢ ubiegtorocznego budzetu realizowat oraz
pana prezydenta Adama Wasilewskiego, dla ktérego razem z Klubem Platfor-
my Obywatelskiej w tej kadencji stanowimy zaplecze polityczne. Dziekuje ser-
decznie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prositbym, w kolejnosci, o zabranie
gtosu przewodniczacego Klubu Platformy Obywatelskiej, pana radnego
Dariusza Pigtka. Prosze bardzo.”

Przewodniczacy Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej Dariusz Piatek
,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Przytgczam sie do stébw mojego po-
przednika. Bede moéwit tez jedno, tylko te 1/12.

Zwracam sie z prosbg do panstwa radnych o udzielenie absolutorium
i zaglosowanie na ,tak’. Oczywiscie, moj Klub jednomysinie poprze
absolutorium i te uchwate. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Poprosze panig radng Monike Wac,
przewodniczaca Klubu Lewica i Demokraci.”

Przewodniczagca Klubu Radnych Lewica i Demokraci Monika Wac
,W imieniu Klubu gtos zabierze pan radny Zinczuk.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

W imieniu Klubu Radnych Lewica i Demokraci radny Kamil Zinczuk ,Ja
tak krociutko w imieniu Klubu.

Klub Lewica i Demokraci, jako jedno ciato, nie wypowie sie na temat
absolutorium dla Prezydenta Miasta Lublin. Kazdy z radnych bedzie gtosowat
tak, jak uwaza, biorgc pod uwage to, iz budzet, ktéry w tej chwili oceniamy, jest
budzetem poprzednika i byt realizowany w okresie wyborow samorzadowych, i
tak naprawde, to glosowanie, poza gtosowaniem symbolicznym, nie ma wiek-
Szego znaczenia na dziatalnos¢ obecng prezydenta.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Teraz jest miejsce na zabranie gtosu
przez panstwa radnych. Jezeli kto$ z panstwa radnych chciatby zabraé gtos, to
w tym wiasnie momencie. Prosze bardzo, pan radny Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie i Pano-
wie Radni! Panie Prezydencie! Faktycznie, jestesmy w takiej wyjatkowej
sytuacji, jak powiedziat pan radny Siczek, bo mamy do oceny dwoch prezy-
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dentéw, dziatalnos¢ dwdch prezydentow w 2007 r., ale rowniez jestesmy, wy-
dawatoby sie, w komfortowej sytuacji. Mianowicie, spoteczenstwo Lublina,
obywatele w wyborach samorzgdowych dokonali pewnego podsumowania
dziatalnosci w 2006 r. i jako radni, bedacy reprezentantami spoteczenstwa
Lublina, mamy wyjatkowq sytuacje dzisiaj — zgodzi¢ sie, albo nie zgodzic sie w
gtosowaniu z opinig naszych mieszkancow, do czego panstwa namawiam;
chyba wszyscy pamietamy wyniki wyboréw. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa Radnych! Czy kto$ z panstwa radnych
chciatby jeszcze zabra¢ gtos w tej sprawie? Dziekujemy. Prosze Panstwa!
Przechodzimy do ostatniego punktu naszej debaty absolutoryjnej.”

Ap. 6. 2. PobpJECIE UCHWALY W SPRAWIE ABSOLUTORIUM DLA PREzYDENTA MiAsTA
LusLin za 2006 Rok.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 123-1) stanowi
zatacznik nr 15 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przypominam panstwu, ze zgodnie z art. 28 ust. 2 usta-
wy 0 samorzgdzie gminnym, uchwate w sprawie absolutorium rada gminy po-
dejmuje bezwzgledng wiekszoscig gtosow ustawowego sktadu rady gminy. W
naszym przypadku musi to by¢ wiec 16 gtosow.

Prosze Panstwa! Mysle, ze zaczniemy procedure gtosowania. Prosze
o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 14. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty
0 udzielenie absolutorium? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢
reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Kto z panstwa radnych
,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 23, przy
3 gtosach ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — Rada Miasta wiekszos$cig gto-
sOw udzielita absolutorium Prezydentowi Miasta Lublin za 2006 r. i podjeta
w tej sprawie uchwate.”

Uchwata nr 86/VI111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 16 do protokotu.

Ap. 7. SPRAWOzZDANIE z DzIALtALNOSCI PReEzyDENTA MiasTA  LUBLIN
w 2006 Rr.

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 148-1) stanowi zatacznik nr 17

do protokotu.
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Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa! Przechodzimy do punktu 7 — spra-
wozdanie z dziatalnosci Prezydenta Miasta Lublin w 2006 r.

Przedmiotowe sprawozdanie zostato panstwu radnym doreczone przy
szczegotowym porzadku obrad 18 kwietnia br.

Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o przedstawienie Radzie sprawoz-
dania.”

Prez. A. Wasilewski ,Jak pan przewodniczacy przed chwilg zauwazyt, spra-
wozdanie jest obszernym dokumentem, ktéry panstwu zostat dostarczony.

Znowu znajdujemy sie w sytuacji wyjatkowej, jak pan radny Siczek za-
uwazyt i wszyscy panstwo radni, ktérzy sie wypowiadali. Ja w tym czasie nie
prowadzitem miasta, w zwigzku z tym chciatbym sie ograniczy¢ do tego, ze
panstwo, mam nadzieje, przeczytali to sprawozdanie i ograniczyli sie do tego
dokumentu.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja przypomne, ze wszystkie komisje zapoznaty sie ze
sprawozdaniem z dziatalnosci prezydenta w 2006 r. Wszystkie komisje
przyjety do wiadomosci powyzsze sprawozdanie. Czy ktos z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie?

Prosze Panstwa Radnych! Proponuje, aby w protokole, w tym punkcie
obrad znalazt sie zapis, ze Rada Miasta przyjeta sprawozdanie z dziatalno-
Sci Prezydenta Miasta Lublin w 2006 r. Jezeli nie ma sprzeciwu panstwa
radnych, taki zapis sie wtasnie w protokole znajdzie.

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa! Przechodzimy do punktu 8 — roz-
patrzenia dwoch skarg.”

AbD. 8. ROzPATRZENIE SKARG:

Ap. 8. 1. miEszkaNncow BLoKU PRzy uL. Montazowes 12 w LusLINIE z DNiA 12
stycznia 2007 R. NA BEzczyNNo$¢ PRezyDeENTA Miasta LusLin w
ZWIAZKU Z NIEPODJECIEM WSZYSTKICH DZIALAN PROWADZACYCH DO
COFNIECIA ZEZWOLEN NA SPRZEDAZ NAPOJOW ALKOHOLOWYCH.

Przedmiotowa skarga wraz z projektem uchwaty (druk
nr 121-1) w tej sprawie stanowi zatgcznik nr 18 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt tej uchwaty zostat doreczony panstwu przy za-
wiadomieniu o sesji. Jego autorem jest Komisja Rewizyjna. Poprosze wiec
przewodniczgcego tej Komisji o przedstawienie nam projektu uchwaty.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Krzysztof Siczek ,Panie Przewod-
niczacy! Wysoka Rado! Stanowisko Komisji Rewizyjnej z dnia 7 marca 2007 r.
w sprawie skargi mieszkancéw bloku przy ul. Montazowej 12 w Lublinie z dnia
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12 stycznia 2007 r. na bezczynnos¢ Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z nie-
podjeciem wszystkich dziatan prowadzacych do cofniecia zezwolenia na
sprzedaz napojow alkoholowych.

Komisja, po wystuchaniu pana prezydenta Pawta Fijatkowskiego, za-
stepcy prezydenta miasta Lublin i pani Marii Jaminskiej, zastepcy dyrektora
Wydziatu Spraw Administracyjnych Urzedu Miasta oraz przedstawicieli miesz-
kancow bloku przy ul. Montazowej 12, 3 gtosami ,za”, przy 2 ,przeciw”
i 0 ,wstrzymujgcych” sie uznata skarge za bezzasadng i taki tez projekt uchwa-
ty przedtozyliSmy na rece pana przewodniczagcego w sprawie uznania tej skar-
gi za bezzasadng. Odczytam § 1: Uznaje sie za bezzasadng skarge miesz-
kancow bloku przy ul. Montazowej 12 w Lublinie z dnia 12 stycznia 2007 r. na
bezczynnos¢ Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z niepodjeciem wszystkich
dziatan prowadzgcych do cofniecia zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholo-
wych. Dziekuje serdecznie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Chciatbym zapytaé, czy przedstawi-
ciel skarzacych chciatby zabrac¢ gtos w tej sprawie? Prosze bardzo. Poprosi-
tbym o krotkg wypowiedz.”

Przedstawiciel skarzacych p. Tomasz Sienkiewicz ,\\Wypowiedz bedzie krot-
ka, panie przewodniczacy.

Szanowni Panstwo! Nazywam sie Tomasz Sienkiewicz, jestem miesz-
kancem ul. Montazowej. Nasza skarga na prezydenta miasta Lublina oparta
jest na obowigzujgcym prawie. Zarzucamy prezydentowi miasta Lublina i jego
urzednikom naruszenie zasad postepowania wyrazonych w Konstytucji i
kodeksie postepowania administracyjnego, a przede wszystkim legalnosci i
praworzgadnosci, uwzgledniania interesu spotecznego i stusznego interesu
obywateli, prawdy obiektywnej, pogtebiania zaufania obywateli do organéw
panstwa, udzielania informacji prawnej stronom, czynnego udziatu strony w
postepowaniu, czynnego udziatu Urzedu w poszukiwaniu dowodow, komplet-
nosci materiatu dowodowego, przekonywania, szybkosci i prostoty postepowa-
nia, a takze rzetelnego dziatania administraciji.

Szanowni Panstwo! Skarga jest na prezydenta miasta Lublina, poniewaz
to prezydent miasta odpowiada za wydanie i cofanie zezwolen na handel al-
koholem. Zagrozenie bezpieczenstwa mieszkancow bloku Montazowa 12 bez-
posrednim sgsiedztwem sklepéw sprzedajgcych alkohol znane byto Urzedowi
Miasta, ktéry mimo to wydat zezwolenia na sprzedaz alkoholu trzem sklepom
znajdujgcym sie w jednym budynku. Jeden z tych sklepdw znajduje sie drzwi
w drzwi z naszym blokiem. O tym, ze postepowanie prowadzone w Urzedzie
Miasta Lublin, za ktére odpowiada prezydent miasta, nie jest w porzadku od
strony prawnej; $wiadczy o tym decyzja Samorzgdowego Kolegium Odwotaw-
czego, ktére uchylito decyzje prezydenta miasta o tym, ze nie bedzie wszczy-
nat postepowania w tej sprawie; swiadczy o tym rowniez fakt, ze do tego po-
stepowania przystgpita prokuratura, szanowni panstwo, a prokuratura nie przy-
stepuje do kazdej sprawy administracyjnej, a tylko wtedy, jesli rzeczywiscie sie
Zle dzieje.
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Poniewaz sklepy te staly sie magnesem $ciggajacym pod nasz blok
pijanych bandytow z catej dzielnicy, poprosilismy prezydenta o to, zeby podjat
dziatania zgodne z prawem; jednak nie stato sie tak.

Miejski Inspektorat Ewidencji Gospodarczej w Lublinie wielokrotnie w
niniejszej sprawie ukazywat nieuzasadniong bezradno$é. Zgodnie z art. 18
ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi zezwo-
lenie na sprzedaz napojéw alkoholowych cofa sie w przypadku powtarzajgce-
go sie w miejscu sprzedazy w najblizszej okolicy, co najmniej dwukrotnie w
okresie 6 miesiecy, zaktdcania porzadku publicznego, w zwigzku ze sprzedazag
napojow alkoholowych przez dang placéwke. Dla mieszkancow bloku Monta-
zowa 12 sprawa ma charakter oczywisty. Z tego wzgledu nie przypuszczali-
sSmy, ze bedq jakiekolwiek problemy ze zgromadzeniem materialu dowodo-
wego W niniejszej sprawie.

Zgodnie z art. 7 k.p.a., w toku postepowania organy administracji pu-
blicznej podejmujg wszelkie kroki niezbedne do doktadnego wyjasnienia stanu
faktycznego oraz do zatatwienia sprawy, majgc na wzgledzie interes spoteczny
i stuszny interes obywateli. Natomiast, zgodnie z art. 77 tejze ustawy, organ
administracji publicznej jest zobowigzany w sposdb wyczerpujacy zebrac i roz-
patrzy¢ caty materiat dowodowy.

Lokalizacja punktow sprzedazy napojow alkoholowych wzbudza
spoteczne niepokoje oraz uzasadnione obawy przed pogorszeniem stanu bez-
pieczenstwa mieszkancoéw okolicznych blokow. W zwigzku z tym, uzasadnione
jest, aby organy administracji dotozyty staran w kierunku faktycznego ustalenia
wptywu na bezpieczenstwo mieszkancéw takich placowek, nie tylko poprzez
zbieranie wykazu zgtoszen dotyczacych zagrozenia takiego bezpieczenstwa,
otrzymanych z Policji i Strazy Miejskiej, ale rowniez w oparciu o wkasny mate-
riat dowodowy. Takim materiatem sg na przyktad zeznania swiadkow wyda-
rzen, bedace podstawg do cofniecia zezwolenia na handel alkoholem. Takim
potencjalnych swiadkow jest kilkadziesigt oséb, prawomocnie ukaranych za
zaktocanie porzadku publicznego w naszej dzielnicy.

Organ administracji publicznej ma obowigzek zatatwienia sprawy, majac
na wzgledzie interes spoteczny oraz stuszny interes obywateli. Oczywiscie,
tych Swiadkdéw, prosze panstwa, nie wezwano, ani nie poszukiwano. Przepis
ten nie stanowi zatem o pierwszenstwie celu komercyjnego, jakim jest handel
alkoholem.

Obowigzkiem organu administracji publicznej jest wywazenia i ustalenie
pierwszenstwa celow. Ta hierarchia nie jest czysto teoretycznym okresleniem,
ale ma wymiar bardzo praktyczny. W tej sprawie pierwszenstwo przyznano ce-
lowi komercyjnemu, zamiast dobru wspdlnemu. Cel nadrzedny okres$lony jest
w preambule ustawy o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholi-
zmowi, gdzie uznaje sie zycie obywateli w trzezwosci za niezbedny warunek
moralnego i materialnego dobra narodu, a takze nawet w Konstytucji Rzeczy-
pospolitej Polskiej, gdzie mdéwi sie miedzy innymi o ochronie wlasnosci oraz
zdrowiu obywateli. W tej sprawie wypowiadajg sie rowniez prawnicy, nasi
lubelscy, profesorowie habilitowani, no, na przyktad prof. dr hab. Leszek Lesz-
czynski z UMCS w ksigzce ,Zagadnienia teorii stosowania prawa” pisze, ze
ustawa o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi ma do
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spetnienia konkretny cel, uwzgledniony juz w samym jej tytule. Zostat on roz-
winiety w preambule tej ustawy, a takze w jej przepisach ogoélnych. W
szczegoblnosci, jest to podejmowanie dziatan zmierzajacych do ograniczenia
spozycia napojow alkoholowych oraz ograniczanie dostepnosci alkoholu.
Realizacja tego celu jest obowigzkiem wszystkich podmiotow wykonujgcych
ustawe, a zwtaszcza podmiotow wydajacych na jej podstawie akty normatyw-
ne lub decyzje administracyjne.

Szanowni Panstwo! OtrzymaliSmy pismo z dnia 11 grudnia, w ktérym
w imieniu pana prezydenta jest napisane, ze niestety, zadnych przestanek nie
znaleziono, przy czym na nas, na mieszkancow, niezgodnie z kodeksem po-
stepowania administracyjnego, przerzucony zostat ciezar dowodu za to, ze-
bysmy to my tapali tych bandytow, ktorzy nam dewastujg blok i bijg miesz-
kancow, za to, zebysmy my nie wiem co robili, zeby Urzad podjat dziatania ad-
ministracyjne.

Szanowni Panstwo! Co ja moge tutaj wiecej powiedzie¢? To, o co my
tutaj prosimy Wysokg Rade, to jest uznanie naszej skargi za zasadna, z tego
powodu, ze postepowanie administracyjne w tej sprawie byto prowadzone
z naruszeniem kodeksu postepowania administracyjnego i ustawy o wychowa-
niu w trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi.

Poczatkowo nie uwazano nas w ogole za strone postepowania; dopiero
po interwencji Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego uznano, ze jestesmy
jednak strong tego postepowania. Nie wszczeto postepowania z urzedu, a
taka mozliwosc istnieje. W tej sytuacji zagrozenia publicznego, ktore opisujg
pisma Policji, Strazy Miejskiej, to byto dla nas oczywiste, ze Urzad bedzie wsz-
czynat postepowanie z urzedu. Zamiast tego poszukiwano strony tego po-
stepowania i ttumaczono nam, ze to nie my handlujemy alkoholem, wiec nie
moze nam wydac takiej decyzji administracyjnej.

Ta sprawa dotyczy — zeby to bylo jasne — zagrozenia zycia miesz-
kancow Montazowej 12. To nie jest sprawa komfortu mieszkania w tym
bloku...”

Przew. RM P. Dreher ,Prositbym o konczenie swojej wypowiedzi, bar-
dzo prosze.”

P. T. Sienkiewicz ,Juz koncze. W dniu 23 kwietnia, kilka dni temu, miato miej-
sce usitowanie zabdjstwa w drugiej klatce naszego bloku. To chyba jest dobra
ilustracja tego, co sie u nas w bloku dzieje i co nietrzezwi osobnicy wypra-
wiajg. Nasza skarga dotyczy braku legalnosci dziatan podjetych przez prezy-
denta miasta. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Zanim oddam gtos panu radnemu, po-
prosze pana prezydenta o ustosunkowanie sie do poruszonych w skar-
dze spraw.”

Prez. A. Wasilewski ,Chciatbym prosi¢ o wyjasnienie, przekazanie wyjasnien
pana prezydenta Fijatkowskiego.”
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Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Pawet Fijatkowski ,Panowie Przewod-
niczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Chce poinformowac panstwa, ze
wedtug stanu na dzieh dzisiejszy, Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze cof-
neto decyzje do ponownego rozpatrzenia. W tej chwili w sprawie bierze udziat,
uczestniczy prokurator, ktéry zgodnie z kodeksem postepowania administra-
cyjnego zapewnia, aby postepowanie i rozstrzygniecie sprawy byto zgodne z
prawem. To ponowne postepowanie... Przepraszam. To postepowanie, o
ktérym mowie, w tej chwili zmierza juz do konca i po prostu z decyzjg co do
tego, czy zezwolenia bedg cofniete, trzeba poczeka¢ do zakonczenia po-
stepowania... — (Gtos z sali niemozliwy do odtworzenia).”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Otwieram dysku-
sje. W kolejnosci: pan radny Krzysztof Siczek i pan radny Kamil Zinczuk.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Szanowni Panstwo! Jest... Ta sytuacja jakby skfada sie z dwoch
elementéw. Mianowicie, jakby kwestia zasadnicza szkodliwosci procederu,
ktory sie dokonuje w zwigzku ze sprzedazg napojoéw alkoholowych w tych
sklepach wskazanych w skardze pani Iwony Stefanek moze sie wydawag, i
zdanie Komisji — pozwole sobie tutaj mowic jako przewodniczacy Komisji, cho-
ciaz prosze kolegow, cztonkow Komisji Rewizyjnej o ewentualne sprostowanie
mojej wypowiedzi, dlatego ze chciatbym panstwu przekaza¢ Swiatto, ktére w
czasie prac w Komisji jakby wyklarowato sie na te sprawe — zasadniczosc tej
sprawy, tego skarzenia co do procederu, ktory sie dokonuje, konczac te mysl,
jest ze strony skarzacych jak najbardziej uzasadniony, dlatego ze rzeczywi-
Scie, jak panstwo wykazali, dziejg sie tam rzeczy, sytuacje i zajscia, w najdeli-
katniejszy sposdb méwigc, bardzo drastycznie uprzykrzajgce zycie miesz-
kancom bloku Montazowej i catej ulicy, czy okolicy. Ale to jest jakby jedna
rzecz. Natomiast, Komisja Rewizyjna — i chce panstwu z catg odpowiedzialno-
Scig przekaza¢ — ma za zadanie rozpatrzenie zasadnosci badz nie skargi,
ktéra wptywa. | w Swietle przedmiotu zawartego w tej skardze i wyjasnien,
ktore otrzymalismy od prezydenta miasta, skarga — powtarzam to raz jeszcze
— okazuje sie — naszym zdaniem, cztonkoéw Komisji — bezzasadna. Powiem,
dlaczego. Dlatego, ze skarzacy skarzag niepodjecie wszystkich dziatan prezy-
denta, w celu cofniecia zezwolenia na sprzedaz alkoholu, a prezydent na
Komisji wykazat — popart to pismami, popart to podejmowanym tokiem dziatan
— ze takie dziatania, ktére sg przepisane prawem, jako organ administracyjny
wypetni. | my takg swiadomosc¢ przy podejmowaniu tej decyzji i rekomendowa-
niu panstwu uznania skargi za bezzasadng mamy.

Szanowni Panstwo! Jeszcze raz zwracam uwage i pozwole sobie pod-
kresli¢: co innego jest przedmiot skargi, co innego jest przedmiot skargi i dlate-
go jej uznanie przez Komisje Rewizyjng za bezzasadng, a co innego
jest ta sytuacja, o ktérej mowit przed chwilg reprezentant mieszkancéow, pan
Stefanek.

Powiem, dlaczego to sie jakby nie ma jedno z drugim duzo wspdlnego.
Dlatego, ze przepisy prawa, szanowni panstwo, na dzien dzisiejszy — nie czuje
sie mocno upowazniony do ich interpretowania, ale chociaz troszke i dlatego
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pozwole sobie na te wypowiedz — sg tak skonstruowane, ze przy wypetnieniu
wszystkiego, co organ administracyjny moze wypetni¢, nie jest w stanie, nie
jest w stanie tego zezwolenia swoimi, dostepnymi metodami pozbawic. Dlate-
go tez, dlatego tez, w te sprawe teraz, po orzeczeniu SKO, a ono dotyczy tez
strony formalnej, bo zostata tutaj odmowiona przez Urzad Miasta, na podsta-
wie wyrokow sgdowych i orzecznictwa sgdowego, nie na podstawie ,widzi-
misie”, na podstawie orzecznictwa sgdowego, odmowiony przymiot strony
stronie skarzgcej w toku postepowania administracyjnego; SKO na podstawie
tych... przepraszam, tego wyroku, innych wyrokéw, ale tego samego, czy tych
samych sgdodw, czyli Sadu Najwyzszego — juz nie chce mieszaé — ale na pew-
no Sadu Administracyjnego — uznaje, ze taki przymiot strony sie nalezy. | dla-
tego to postepowania wraca do Urzedu Miasta. Dlatego w to postepowanie
zaangazowana jest, jak powiedziat pan Stefanek i pan prezydent Fijatkowski,
w tej chwili jeszcze prokuratura.

Natomiast, sprawa dla nas, dla Komisji Rewizyjnej zakonczyta sie przed-
miotem tej skargi i tego, co my mogliSmy oceni¢ w sSwietle wyjasnien, ktore
nam przedstawit prezydent.

Konczac, szanowni panstwo, mamy bardzo duzy dyskomfort — mysle, ze
to okreslenie jest dobre — dlatego ze problem istnieje i mieszkancy z tym
problemem zyjg. Ale, jak powiedzieliSmy na zakonczenie posiedzenia Komisiji,
juz po decyzji glosowania, bardzo dobrg rzeczg i moze najwazniejszg, ktora
dokonata sie dzieki determinacji panstwa, mieszkancéw ulicy Montazowej,
zaangazowania strony prezydenta, my$le, ze przy naszym udziale, czionkow
Komisji Rewizyjnej, jak i panstwa dziennikarzy, ktorzy byli na posiedzeniach
Komisji Rewizyjnej, rzecz najistotniejsza; mianowicie, nagtosnienie spoteczne
catej tej sprawy bedzie zmierzato i zmierza do tego, ze werdykt, w oparciu o te
wszystkie przepisy i poszerzenie mozliwosci, bedzie pozytywny, ze skutkiem
pozytywnym dla panstwa. | takie przekonanie wyrazam. Natomiast, w przed-
miocie — raz jeszcze powiadam — my musieliSmy sie odnies¢ tak, jak sie od-
nieslismy, w swietle wyjasnien, ktore otrzymalismy.

Pragne panstwu powiedzie¢, ze na przysziej sesji — jezeli wolg pana
przewodniczacego bedzie, bo na pewno Komisja Rewizyjna bedzie
whnioskowata — spotkamy sie z identyczng wrecz sprawg, ze skargg pana
Stefanka, pana, ktory dzisiaj, przepraszam, pana Sienkiewicza, ktory dzisiaj
zabierat gtos. Sprawa jest w przedmiocie identyczna, w przedmiocie jest iden-
tyczna. Dziekuje serdecznie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo za to wyczerpujgce zdanie. Prosze
bardzo, pan radny Kamil Zinczuk.”

Radny Kamil Zinczuk ,Dziekuje bardzo. UstyszeliSmy juz wszystko na temat
aspektu prawnego sprawy, natomiast ja chciatbym wroci¢ do aspektu spotecz-
nego, do aspektu ludzkiego tej sprawy.

To nie jest tak, ze ta sprawa nagle sie pojawita w pazdzierniku, w li-
stopadzie zesziego roku, tylko jest to sprawa, ktéra ciggnie sie od lat. Trzy
sklepy, ktore sprzedajg alkohol, znajdujg sie w bezposredniej bliskosci tego
bloku. Blok Montazowa 12 byt blokiem, ktérego pierwszg rolg byt hotel pracow-
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niczy, wiec te mieszkania i caty ten blok nie jest blokiem typowo mieszkalnym,
tylko przeznaczonym na hotel pracowniczy. Ja tam bytem, kilkakrotnie spo-
tkatem sie z mieszkancami. Od najblizszego sklepu do pierwszej klatki scho-
dowej jest 9 krokdw.

Sprawa wyglada w ten sposob, ze przedstawiciele Policji majg swoje
witasne klucze do domofonow, zeby juz nie meczy¢ mieszkancow ciggtym
dzwonieniem domofonem, tylko sami sobie wchodzg na klatke i sprawdzaja,
czy tam ktos jest, czy tam kogos nie ma — to jest sprawa, ktora sie odbywa co-
dziennie. W zesztym roku sptoneta winda — koszt naprawy tej windy to jest
ponad 100 tys. zt.

Prosze Panstwa! Rozmawiamy o aspekcie prawnym, natomiast po-
mijamy catkowicie aspekt spoteczny. Ci ludzie tam zyjg, mieszkajg, codziennie
muszg spotykac sie z zaczepkami, z grozbami, czesto sg pobicia i ciggle nic
sie nie zmienia. Od Annasza do Kajfasza ta sprawa sie przecigga. Jeden
urzad, drugi urzad, prezydent, kolejny urzad i nic nie jest zatatwione.

Ja mam nadzieje, ze dzisiaj rozpoczynamy dyskusje, ktora juz toczy sie
w prasie, na temat ogdlnie koncesiji przy blokach mieszkalnych. Mam nadzieje,
ze na decyzje prezydenta nie wptyneto to, iz jeden z wtascicieli sklepow, ktére
handlujg tam alkoholem, kandydowat do samorzadu z list Platformy Obywatel-
skiej. Mam nadzieje, ze to nie wptyneto na decyzje prezydenta.

Natomiast, do cztonkoéw Komisji Rewizyjnej — no, Komisja Rewizyjna
gtosuje, nie ma obowigzku gtosowania ,za”, albo gtosowania ,przeciw”; kazdy
gtosuje, jak mu sumienie podpowiada i tak naprawde, nawet, jezeli tutaj te
aspekty poruszone przez radnego Siczka sg prawdziwe, to radni Komisji Rewi-
zyjnej mogli zagtosowaé ,przeciw”, nikt ich nie zmuszat do gtosowania ,za”.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Wtasnie tutaj, po wy-
powiedzi przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej mozna byto odnies¢ wrazenie, ze
wszyscy Komisji Rewizyjnej uznali skarge za bezzasadng, a tak nie byto.
Stosunek gtoséw byt 3:2 i ja na przyktad uwazatem, Zze ta skarga jest zasadna
i kto uwaznie stuchat wypowiedzi przewodniczacego Siczka, to tez moze wy-
dedukowag, ze ta po prostu skarga byta zasadna, mimo ze niektorzy gtosowali
.przeciwko”, dlatego ze to nie sg zadne dziatania i staranie o to, zeby zatatwic
sprawe, ktére polega na tym, ze prezydent skieruje pismo na przyktad do Stra-
zy Miejskiej, do Policji i powie: ,Bardzo prosze o szczegdlny nadzér nad,
zatézmy, tym punktem i zwiekszenie ilosci patroli”. Na tym cata starannosc jak-
by dziatalnosci urzednikow sie skonczyta.

Natomiast, teraz, w tej samej sprawie, ci sami urzednicy majg podjac
dziatania — wypadatoby te same, ale muszag podjgc¢ inne, zeby dziatania byty
skuteczniejsze. | dlatego ja uwazam, Zze skarga jest zasadna. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Jakubowski i pan radny
Podgorski — w tej kolejnosci, prosze bardzo.”
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Radny Marek Jakubowski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! No, bytem
jednym z tych dwdéch z Komisji Rewizyjnej, ktorzy poparli ten wniosek o
uznanie skargi za zasadng w pierwszym podejsciu; wczoraj natomiast ,wstrzy-
matem?” sie od gtosu.

Sprawa — wiasciwie swietnie, ze ona wychodzi na poczatku kadencji —
bo jest takim wtasciwie testem dla obecnej wtadzy, na ile przerwie jakby taki
cigg niemoznosci w pewnych sferach dziatania miasta i dotykajgcych zywot-
nych interesdw mieszkancow. To jest bardzo dobry przyktad i wtasciwie mozna
powiedziec, ze rozstrzygniecie tego, czy wiasciwie wnioski, ktére wyciggniemy,
bedg stanowity jakby motto dalszych lat naszej kadenciji.

Ja wczoraj nazwatem te cata sprawe albo wielkim nieporozumieniem,
albo wielkg mistyfikacjg. Teoria wiekszego nieporozumienia polegataby na
tym, ze po prostu w trybie postepowania spoczeto na, tylko i wylacznie, for-
malnej stronie zagadnienia. Rzeczywiscie, zgtoszenie skargi byto, odpowiedzi
pisemne byly — czytatem je wszystkie — i sprawa, wtasciwie mozna by po-
wiedzieC, wszyscy w biatych rekawiczkach odsuneli sie od problemu miesz-
kancow. Rzeczywiscie, w piSmie podpisanym przez dwczesnego wiceprezy-
denta Chrzonstowskiego do Strazy Miejskiej i Policji byto bowiem napisane, ze
proszg o dane, ale powofano tam sie na pewien artykut, ktéry szczegdtowo
okresla te dane. Tymczasem, na poprzedniej sesji, zabierajgc na ten temat
gtos i potem rozmawiajgc z komendantem Sitarskim, spytatem go, dlaczego
tych danych nie zbierajg, to — ku mojemu zdumieniu — powiedziat, ze on wita-
Sciwie czesciowo, czesc¢ tych danych ma, tylko nie zrozumiat, ze Urzedowi
Miasta te dane sg potrzebne.

Czy to brzmi wiarygodnie? Nie bardzo. W koncu urzednicy i funkcjo-
nariusze powinni zna¢ prawo i powinni doskonale wiedzie¢, co kryje sie za
konkretnym zapisem pisma. W zwigzku z tym, nie udostepniono miastu od-
powiednich danych, ktére dopiero uruchomityby procedure wszczecia sprawy
Z urzedu i w ten sposob sprawa jakby tego nieporozumienia sie konczy. Niepo-
rozumienie polega na tym, ze tak jakby Straz Miejska i Policja nie zrozumiata
prosby Urzedu, a wiasciwie prezydenta miasta w tej sprawie, a z kolei miasto,
dziatajgc w zaufaniu wobec pisma Policji i Strazy Miejskiej, ze nic takiego nie
stwierdzono, ot, skwitowata to po prostu w bardzo prosty sposéb ,nie ma spra-
wy”, a sprawa jest.

Gorszym wariantem tego zagadnienia byftaby ta wielka mistyfikacja,
ktora mieszkancy uwazajg za pewnik. Mianowicie, ze toczy sie gra, w ktorej
tak naprawde chodzi o nicnierobienie, poniewaz dotykamy problemu bardzo
trudnego, bo wiasciwie nawet nie chodzi w tym momencie o samg koncesije,
chociaz w tym sie tak egzemplifikuje problem, ale chodzi o zapewnienie bez-
pieczenstwa mieszkancom tamtego rejonu.

Otéz, ta mistyfikacja polegataby na tym, ze ani Policja, ani Straz Miej-
ska, ani Urzad tak naprawde nie chcg nic w tej sprawie zrobié, tylko po prostu
udaja, udajg w sposob formalnie do zaakceptowania. Przychodzg ludzie na
Komisje Rewizyjng i widze ich bezradnos¢, ich aktywnosc; bo jezeli panstwo
stuchali wystgpienia pana Sienkiewicza, to widag, ze trafita kosa na kamien i Ci
ludzie naprawde wiedzg, co chcg i naprawde potrafig uzywaé argumentow
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prawnych; i jak sie okazato, oni mieli racje w sprawie uznania ich za strone,
tak jak juz wiemy z decyzji SKO.

Z drugiej strony, czyli rzeczywiscie, ten problem jest dlatego wazny, ze
dotyka jakby praktyki funkcjonowania Urzedu i wspotpracy ze Strazg Miejska,
ktéra przeciez jest dyspozycji prezydenta i Policiji.

Ja wczoraj zaproponowatem pani dyrektor Jaminskiej, zeby piszac takie
pisma, przygotowujgc takie pisma po prostu wprost pisata, czego oczekuje
Urzad od Strazy Miejskiej, czy Policji, tak, zeby oni odpowiadajgc nie mogli
unikac, inaczej odpowiedzie¢ wprost. Bo jak powiedziatem, te dane, ktore by
uruchomity te procedure, ktérg tu ciggle... one sg, tylko sg schowane, albo
w biurkach straznikéw, albo w biurkach odpowiedniego czy komisariatu, czy
Komendy Miejskiej Policji, zwtaszcza, ze okazato sie przy okazji, ze
komunikacja tych informacji, nawet w Policji, jest kiepska. Oni po prostu w
réznych miejscach majg réozne dane i w tym momencie komisariat powiedziat
to, co mégt powiedzieé, natomiast te dane, ktére miastu byty konieczne, byty
po prostu gdzie indziej; natomiast, komendant Sitarski powiedziat, ze jezeli
wiedziatby o tym, ze one sg potrzebne, dostarczytby je. Wiec, w czym
problem? To jest ta czes$¢ mojego wystgpienia.

Natomiast, musze sie odnies$¢ do tej konkretnej sprawy, bo ja sie drugim
razem ,wstrzymatem”. Dlaczego sie ,wstrzymatem”™? Prosze panstwa, uwa-
zam, ze w tej chwili juz mieszkancy, tak jak kolega Siczek powiedziat, wywotali
problem; problem stat sie spoteczny i rzeczywiscie, on musi by¢ zatatwiony po-
zytywnie dla mieszkancow, bo w koncu po to i my radni tu jestesmy i stuzba
prezydencka, stuzby prezydenckie tez wiasciwie nie mogq z tego sie wycofac.
Po to jestesmy, zeby stuzyé mieszkanncom. Wiec, problem jest do zatatwienia.

Natomiast, kwestia po prostu rozliczenia tego tematu, czy rzeczywiscie
zawinit tu prezydent i czy to ewidentnie da sie udowodnié¢ — ot6z, moim zda-
niem nie bardzo, moim zdaniem nie bardzo. Panstwo twierdza, ze to jedno-
znacznie wynika z catej sytuacji. Moim zdaniem, ja bym wolat sie jakby za-
dowoli¢ tym na razie, ze zrozumiem, ze i Urzad i stuzby podlegte Urzedowi,
czy wspoftpracujace, wezma sie za problem jak nalezy, czyli wprost i skutecz-
nie. Poniewaz wiadomo, ze ta sprawa wynikta na przetomie kadencji jednego
i drugiego prezydenta, w zwigzku z tym, trudno tak obcigza¢ ktorag$ ze stron,
zwlaszcza ze postepowanie wraca i ono sie jako$s w tej sprawie rozstrzygnie;
wiec, w zwigzku z tym, w tej chwili juz decydujac o przebiegu tej sprawy, po
prostu nalezatoby chwile poczekac, jak postepowanie juz odnowione sie roz-
strzygnie. | dlatego uwazam, ze niezaleznie, czy skarge uznamy za zasadna,
czy niezasadng, to najwazniejszy jest ukazany problem i mozliwosci, czy tez
danie satysfakcji mieszkanncom, by ta sytuacja po prostu ulegta zmianie.

Oczywiscie, sprawa koncesiji to jest jedna sprawa, ale jeszcze raz wra-
cam do tego, co na poczatku powiedziatem — tak naprawde mieszkancom cho-
dzi o ich bezpieczenstwo i ewidentnie to bezpieczenstwo jest zagrozone i to
zagrozone na co dzien. | z tym naprawde musimy co$ zrobié. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Podgorski, prosze bardzo.”



Protokét VIl sesji Rady Miasta Lublin (26.04.2007 r.) 46

Radny S. Podgoérski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! W zasadzie
kolega radny Jakubowski czesciowo juz odpowiedziat na moje watpliwosci, ale
jest sytuacja taka, ze rzeczywiscie radni nie zrzeszeni nie majg takiego do-
stepu do Komisji Rewizyjnej, jakg majg cztonkowie klubow i w zwigzku z tym,
pewne juz odpowiedzi padtly, ale nadal nie rozumiem jednak, skad taka roz-
bieznos¢ w ilosci zdarzen w ocenie Policji i Strazy Miejskiej miedzy skarzacymi
a danymi statystycznymi? Bo, rzeczywiscie, panstwo twierdzg, ze czesto to sie
dzieje nagminnie, nagminnie tam Straz interweniuje, Policja interweniuje do
tego stopnia, ze posiada nawet klucze do klatek, natomiast mowi sie w usta-
wie o tym, ze wystarczg dwa zdarzenia w ciggu szesciu miesiecy, zeby byta
podstawa do wszczecia postepowania. | skad tak duza rozbieznos¢ miedzy
tak czesta interwencjg a nie spetnieniem warunku, ze minimum dwa zdarzenia
w ciggu szesciu miesiecy? Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze, jeszcze pan radny Krzysztof
Siczek sie zgtaszat, prosze bardzo.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Komisja Rewizyjna — ja sie wypowiem w tej chwili jeszcze jako przewod-
niczacy Komisji Rewizyjnej, to bedzie jakby dalszy cigg wypowiedzi — Komisja
Rewizyjna, po swoim wczorajszym posiedzeniu, gdy rozpatrywalismy skarge
pana Stefanka... Przepraszam, pana Sienkiewicza — przepraszam, ze myle
panow nazwiska — podjeta taki dezyderat, ktory formutujemy i ten dezyderat
trafi do pana prezydenta, w ktorym to prosimy pana prezydenta, czy wskazuje-
my na wage tego problemu, panie prezydencie. Ja powiem o nim juz dzisiaj,
zasygnalizuje tylko, ze taki dezyderat wptynie, a bedzie to jakby poparcie tego
naszego dyskomfortu, o ktorym mowitem i dziekuje zresztg kolegom z Komisji
Rewizyjnej za to, ze wyrazili te swoje indywidualne zdania, tym bardziej, ze ja
nie powiedziatem, ze to byto gtosowanie jednomysine — to akurat do pana rad-
nego Drozda — wrecz przeciwnie, mowitem, ze byliSmy bardzo podzieleni
imamy do dzisiaj taki dysonans i chciatbym, Zzeby moja wypowiedz
tak brzmiata.

Panie Prezydencie! Ja mysle, ze problem jest bardzo skomplikowany,
przede wszystkim ustawowo. | my wskazemy panu prezydentowi wtasciwie
prosbe, czy sugestie w tym dezyderacie; a ze rozpatrujemy dzisiaj te sprawe,
wiec pozwole sobie o tym powiedzie¢, ze taki wptynie i taki bedzie odczytany
na nastepnej sesiji, z prosbg o zajecie sie na poziomie legislacyjnym — ja nie
wiem, panie prezydencie, czy to bedzie Zwigzek Miast Polskich, czy to bedzie
jakas spec komisja, spec grupa — ale sg takie przeciwnosci, czy uniemozli-
wienia wyptywajgce z ustawy, ktore jakby caty proces postepowania czynig
wiasnie w efekcie takim, z jakim mamy dzisiaj do czynienia, czyli — mozna po-
wiedzie¢ — nieskutecznym, z tg, nazwang przez radnego Jakubowskiego, po-
zornie mistyfikacjg, czy czyms w tym stylu.

ProsilibySmy pana prezydenta o spowodowanie takich dziatan — ja
wiem, ze to nie jest trzasniecie z palcéw; moze trzeba nad tym popracowaé i —
jak ktérys z kolegow powiedziat — dobrze, ze jest poczatek kadencji i moze do
konca kadencji uregulowalibySmy te trudne dla wielu dzielnic, nie tylko dla
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mieszkancoéw Montazowej, dla wielu okolic naszego miasta, sytuacje. | z takim
dezyderatem sie zwrocimy — ja go dzisiaj sygnalizuje. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze, pan prezydent. Prosze bar-
dzo, panie prezydencie.”

Glosy z sali niemozliwe do odtworzenia.

Przew. RM P. Dreher ,Jeszcze ktos z radnych? To moze rzeczywiscie, panie
prezydencie, radni dokonczg dyskusje i pan prezydent jako ostatni zabierze
gtos i poddam wniosek pod gtosowanie. Prosze bardzo, pan radny Zinczuk
i radny Drozd. Prosze bardzo.”

Radny K. Zinczuk ,Wysoka Rado! Ja po raz drugi chciatem zabra¢ gtos, bo
tutaj pewnej rzeczy nie rozumiem.

Sprawa byta niezatatwialna i nagle staje sie zatatwialna, po tym, jak
mieszkancy wystgpili, stato sie to gtosne, gtoSne wydarzenie, mozna byto po-
czytac o tych wydarzeniach w prasie. To jest dla mnie dziwne.

Kolejng rzeczg jest — ja chciatem zaprotestowaé przeciwko zrzucaniu
odpowiedzialnosci na stuzby mundurowe, na Policje i Straz Miejska. Spotykali-
Smy sie i z panem dzielnicowym, i ze straznikami miejskimi, ktérzy w tych rejo-
nach dyzurujg i sg to osoby jak najbardziej pomocne, sg to osoby, ktore starajg
sie pomdc mieszkancom.

Co do liczby zgtoszen — no, prosze panstwa, wystarczy otworzy¢ gazete
— w miesigcu grudniu byty dwa artykuty na ten temat: pobicie mtodego czio-
wieka w Sylwestra na klatce schodowej i pobicie osoby, ktéra schronita sie
w sklepie przed bandytami. No, wystarczy otworzy¢ gazete i juz wiem, ze co$
sie tam dzieje, ze cos jest nie tak, i nie trzeba czekac tylko na zgtoszenia Po-
licji, na statystyki policyjne, bo czesto jest tak, ze policjanci majg wiecej pracy
w terenie niz za biurkiem. | tylko tyle.

Chciatbym jeszcze prosi¢ o udzielenie gtosu przedstawicielowi miesz-
kancéw, jeszcze raz.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze, pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,To znaczy, ja poprositem tutaj kolege, bo nie wiedziatem, czy
zostane dopuszczony do gtosu, ale tez prosze, bo pan Sienkiewicz chciatby
ustosunkowac sie do tych naszych wypowiedzi. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Pan radny Krzysztof Podkanski, prosze bardzo.”

Radny Krzysztof Podkanski ,Chciatbym stowo wtasnie przekazaé ze swojej
strony mieszkahcom ul. Montazowej.

Powiem krétko: ja z panstwem sie solidaryzuje; wiem, co to jest mie¢
sklep monopolowy w obrebie swojego mieszkania; porzadkowatem w
ubiegtym tygodniu swojg okolice i wiem, co to jest, ile tych buteleczek lezy i po
prostu jestem z panstwem, po prostu dlatego, ze jest to problem newralgiczny
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i z tym sie po prostu dtuzej nie da zy¢. Takze macie z mojej strony popar-
cie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Byta prosba radnych o zabranie gtosu mieszkancéw. Ja
rozumiem, ze mieszkancy swoje stanowisko juz wyrazili w tej sprawie; zabiorg
gtos po raz drugi. Bardzo prosze o bardzo krétkie zabranie gtosu, jezeli nie
ustysze sprzeciwu Rady. Jezeli nie ma sprzeciwu, prosze bardzo o zabranie
gtosu, prosze o krétkie zabranie gtosu.”

Pan T. Sienkiewicz ,To bedzie bardzo krétkie zabranie gtosu; dziekuje za jego
udzielenie.

Poniewaz sprawa sie tu rozmywa pomiedzy bezpieczenstwem, handlem
alkoholem, ja chce bardzo precyzyjnie podkresli¢, Zze nasza skarga ma podsta-
wy prawne. Prosze nam nie mowi¢, ze my nie wiemy, albo nie rozumiemy,
czego chcemy. Nam, owszem, chodzi o bezpieczenhstwo, ale skarga dotyczy
typowo spraw prawnych. Skarga dotyczy braku umiejetnosci prowadzenia po-
stepowania administracyjnego oraz braku stosowania sie do kodeksu po-
stepowania administracyjnego oraz ustawy o wychowaniu w trzezwosci i prze-
ciwdziataniu alkoholizmowi przez prezydenta miasta Lublina i jego urzednikow.

Jeszcze raz moge przeczyta¢ 11 zasad z tego kodeksu, ktére w tym po-
stepowaniu zostaty naruszone — zasada legalnosci i praworzadno$ci...”

Przew. RM P. Dreher ,Ja my$le...”

Pan T. Sienkiewicz ... uwzgledniania interesu spotecznego i interesu obywa-
teli..”

Przew. RM P. Dreher ,Ja mysle, ze to nie jest konieczne...”

Pan T. Sienkiewicz ,Ja to moge jeszcze raz przeczytac, tylko ja precyzyjnie
chce te skarge jeszcze raz umiescic. Nam chodzi przede wszystkim o strone
prawng catego zagadnienia. A drugq sprawg jest to, ze w skardze pani lwony
Stefanek byto podniesione to, ze prezydent, zamiast rozpatrzy¢ pisma miesz-
kancéw, pouczat radng, co ona powinna wiedzie¢, czego nie powinna
wiedzieC; generalnie najlepiej, zeby nic nie robita i siedziata cicho — tak po-
stepowac¢ organ administracji publicznej nie moze. Dlatego jeszcze raz po-
wiadam — skarga dotyczy strony prawnej przedsiewziecia i prosze tego nie
rozmydlac. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo za zaprezentowane stanowisko. Po-
prosze pana prezydenta o ustosunkowanie sie, jezeli jest taka potrzeba, a je-
zeli nie, to przejdziemy do gtosowania.”

Zast. Prez. P. Fijatkowski ,Panowie Przewodniczgcy! Wysoka Rado! Do tego,
co powiedziatem na poczatku, chce dodaé jedno zdanie: kazda decyzja, kazdy
krok w tej sprawie jest prowadzony zgodnie z prawem. Ten aspekt spoteczny,
o ktérym méwit pan radny Zinczuk, jest bardzo wyrazny; ale tez, uwazam, ze
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tego aspektu nie mozna oddzieli¢ od aspektu prawnego tej sytuaciji. W tej
chwili — podkreslam — zostato to cofniete przez SKO do ponownego roz-
patrzenia, uczestniczy prokurator. Zaczekajmy do zakonczenia. W moim prze-
konaniu, to postepowanie jest prowadzone zgodnie z prawem; te dziatania sg
prowadzone zgodnie z prawem.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Po dyskusji mozemy przejs¢ do gto-
sowania...”

Radny S. Podgoérski ,Panie Przewodniczacy! Przepraszam, ale ja nie uzy-
skatem odpowiedzi zadnej na moje zadane pytanie, tylko odpowiedz ogol-
nikowa. Zapytatem i chciatbym, Zzeby jednak ktos mi odpowiedziat, moze
przedstawiciel Strazy Miejskiej, skad taka zbieznosé w statystykach, kiedy z
jednej strony Policja — to, co juz podkreslatem — Policja ma dostep do klatki
schodowej, nawet ma klucze, bo taka jest ilos¢ zdarzen, a nie jesteSmy w sta-
nie stwierdzi¢, ze sg przynajmniej dwa zdarzenia w ciggu po6t roku? Ja tego nie
rozumiem i chce jednak odpowiedz. Na czym to polega? Czy btad jest w zapy-
taniu do Policji, czy btad jest w udzieleniu odpowiedzi? Na czym to polega? Bo
rzeczywiscie, sytuacja jest absurdalna i nikt jako$ nie stara sie zgtebic istoty
sprawy. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje. Ja proponuje ztozenie zapytania pisemnego
i mySle, ze...”

Radny S. Podgérski ,Panie Przewodniczacy! Ja pisac potrafie, ale przeciez
jest forma ustna i wszyscy zadajg ustne pytania. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”
Radny Z. Drozd ,Odktadamy punkt chyba, jak widzimy.”

Przew. RM P. Dreher ,Czy pan prezydent chciatby zabra¢ gtos, czy jest w sta-
nie zabrac gtos?”

Zast. Prez. P. Fijatkowski ,Jestem w stanie. Panowie Przewodniczacy! Wy-
soka Rado! Jestem w stanie zabra¢ gtos.

Mysle, ze jezeli pan radny zapoznat sie z materiatami dostarczony-
mi przez Policje i nie byto tam wystarczajgcych podstaw, wystarczajgcych do-
wodow.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan prezydent.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! Szanowni nasi
Goscie! Problem sprowadza sie do wiasciwie bardzo prostej rzeczy: ja w peni
sie zgadzam z tym — przynajmniej styszatem o tym — i faktycznie, sytuacja
panstwa jest bardzo ciezka; i nalezy sadzi¢, ze wynika ona z tego, ze obok
znajdujg sie sklepy z wyszynkiem, czy ze sprzedazg alkoholu, wtasciwie ze
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sprzedazg alkoholu. | panstwa zgdanie, kierowane do mnie, sprowadza sie do
tego, zebym zakazat sprzedazy alkoholu w tych sklepach, czyli cofnat konce-
sje. Ja, oczywiscie, moge ztamac prawo i cofng¢ koncesje; naturalnie, to ja po-
dejmuje decyzje i ja odpowiadam przed prawem. Wszyscy mamy tutaj swiado-
mos$¢ ztozonosci prawnej tego problemu. Ja sie w petni zgadzam z panem rad-
nym Siczkiem, ze nalezy ten problem od strony legislacyjnej lepiej opracowac.
Dlatego chciatbym mie¢ wyrok w tej sprawie i wtedy bez Zadnych probleméw
koncesja zostanie cofnieta.

W tej chwili, przy tym stanie rzeczy i wedtug mojej Swiadomosci i wiedzy,
ktérg uzyskatem na podstawie rozmow z pracownikami Urzedu, cofajgc konce-
sje, narazam sie na to, ze ta decyzja bedzie zaskarzona do sgdu. Oczywiscie,
takie ryzyko moge tez podja¢. Natomiast, jesli w tej chwili w toku jest sprawa,
jest ona nadzorowana przez prokurature, to ja chciatbym poczeka¢ na wyrok w
tej sprawie i wtedy, oczywiscie, podja¢ decyzje. Jesli panstwo sobie bedg zy-
czy¢, zebym ja — gwatcac, moim zdaniem, prawo — cofnat decyzje, to ja jako
prezydent miasta, ktory powinien szanowac przepisy prawne, na to sie w tej
sytuacji nie zgodze.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. JesteSmy, panie radny, juz po dysku-
sji, pan prezydent zabrat gtos...”

Radny Z. Drozd ,Ale ja do wypowiedzi pana prezydenta.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Radny Z. Drozd ,Ja do wypowiedzi; no, bo skoro jest wprowadzony w btad, to
uwazam, ze powinno by¢ wyjasnienie. Po prostu, pan prezydent powiedziat,
ze czeka na wyrok sgadu i zajeta sie tym prokuratura. W tym postepowaniu
prokuratura zajeta sie tg sprawg wyjatkowo. W ogodle, w tym postepowaniu nie
musi by¢ prokuratury, a sprawe trzeba rozwigzac, bo dotyczy to nie tylko tego
miejsca, ale wielu innych w miescie. | istota sprawy polega na tym, ze nikt nie
chce znalez¢ dowodu na to, zeby pan prezydent mogt cofnaé koncesje; i ze-
braniem dowodu zostali obcigzeni mieszkancy — tak sprawa dotychczas wy-
gladata. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa! Mysle, ze mozemy przejs¢ do gto-
sowania. Prosze o okreslenie tematu — temat jest okreslony.

Gtosowanie nr 15. Prosze Panstwa! Kto z panstwa radnych jest ,za”
podjeciem uchwaly stwierdzajgcej, ze skarga mieszkancow bloku przy
ul. Montazowej 12 jest bezzasadna? Kto jest ,za”? Prosze przyblizy¢ karte do
czytnika i podniesc reke. Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto
z panstwa ,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 12, przy
8 gtosach ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych” sie — Rada Miasta podjeta uchwate w
sprawie uznania skargi mieszkancow bloku przy ul. Montazowej 12 w Lublinie
z dnia 12 stycznia 2007 r. na bezczynnos$¢ Prezydenta Miasta Lublin w zwigz-
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ku z niepodjeciem wszystkich dziatan prowadzacych do cofniecia zezwolen na
sprzedaz napojow alkoholowych za bezzasadng.”

Uchwata nr 87/VI111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 19 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa! Przechodzimy do punktu 8.2.”

Ap. 8. 2. skARGA sPotki cYWILNEJ ,,SUBIEKT” w PutAwACH Z DNIA
8 stycznia 2007 R. NA DZIALALNOSC DYREKTORA GIMNAZJUM NR 5 im.
Kr6La Weapystawa tokiETkA w LUBLINIE PRZY ZAMOWIENIU
PUBLICZNYM NA ZAKUP BONOW TOWAROWYCH, PRZEStANA PRZEZ PREZESA
REGIONALNEJs IzBY OBRACHUNKOWEJ W LUBLINIE PISMEM Z DNIA 15
stycznia 2007 R., znak: RIO-11-050/3/2007.

Przedmiotowa skarga wraz z projektem uchwaty (druk nr
122-1) stanowi zatacznik nr 20 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt tej uchwaty zostat doreczony panstwu przy za-
wiadomieniu o sesji. Jego autorem jest Komisja Rewizyjna, poprosze wiec
przewodniczgcego tejze Komisji o przedstawienie nam projektu tej uchwaty.
Prosze bardzo, panie przewodniczacy.”

Przew. Kom. Rew. K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczacy!
Wysoka Rado! Komisja w dniu 7 marca 2007 r. rozpatrywata skarge spofki cy-
wilnej ,SUBIEKT” w Putawach z dnia 8 stycznia 2007 r. na dziatalno$¢ dyrek-
tora Gimnazjum nr 5 im. Krola Wtadystawa tokietka w Lublinie przy za-
mowieniu publicznym na zakup bonéw towarowych, przestang przez Prezesa
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie pismem z dnia 15 stycznia 2007 r.

Komisja, po wystuchaniu pana Stanistawa Rodaka, dyrektora Gim-
nazjum nr 5 w Lublinie, pani Janiny Grzywackiej, koordynatora Zespotu Kon-
trolnego z Wydziatu Audytu i Kontroli Urzedu Miasta oraz pana Artura
Dziekonskiego i pana Macieja tacica, wtascicieli spotki ,SUBIEKT”, 5 gtosami
,za’, przy 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie uznata skarge za bezzasadna. |
taki tez projekt uchwaty przestaliSmy na rece pana przewodniczacego. Odczy-
tam z tego projektu uchwaty § 1: Uznaje sie za bezzasadng skarge spotki cy-
wilnej ,SUBIEKT” w Putawach z dnia 8 stycznia 2007 r. na dziatalno$¢ dyrek-
tora Gimnazjum nr 5 im. Krola Wiadystawa tokietka w Lublinie przy za-
mowieniu publicznym na zakup bonow towarowych, przestang przez Prezesa
Regionalnej I1zby Obrachunkowej w Lublinie pismem z dnia 15 stycznia 2007 r.
(znak w zatgczeniu). Dziekuje serdecznie.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Chciatbym poprosi¢ pana prezyden-
ta... Przepraszam bardzo, czy ktos z panstwa skarzgcych chciatby zabra¢ gtos
w tej sprawie?”

Radny Z. Drozd ,Ja bym proponowat przejs¢ do gtosowania.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo. Jesli nie ustysze sprzeciwu, proponuje
rozpocza¢ procedure gtosowania. Prosze o okreslenie tematu. Dziekuje.

Gtosowanie nr 16. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” podjeciem
uchwaty stwierdzajgcej, ze skarga spotki cywilnej ,SUBIEKT” w Putawach jest
bezzasadna? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje.
Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat’ sie od gto-
su? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 16, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — Rada Miasta podjeta uchwa-
te w sprawie skargi spotki cywilnej ,SUBIEKT” w Putawach na dziatalno-
8¢ dyrektora Gimnazjum nr 5 przy zamowieniu publicznym na zakup bonow
towarowych.”

Uchwata nr 88/VI111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 21 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa! Przechodzimy do punktu 9.”

Ap. 9. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

Ap. 9. 1. OKRESLENIA NAJNIZSZEGO WYNAGRODZENIA ZASADNICZEGO ORAZ WARTOSCI
JEDNEGO PUNKTU DLA PRACOWNIKOW LuBELSKIEGO O$RoDKA INFORMACJI
Turystycznes w LuBLINIE.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 124-1) stanowi zatacz-
nik nr 22 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony
przy zawiadomieniu o sesji...”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Przepraszam, sprawa wydaje sie
dos¢ przejrzysta, wiec moglibysmy przejs¢ do gtosowania, jezeli nie
bedzie sprzeciwu.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, to mysle, ze mozemy
przejs¢ do gtosowania. Prosze o okreslenie tematu.”
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Radny S. Tutajew ,Nie ma quorum.”

Przew. RM P. Dreher ,Zanim przejdziemy do gtosowania, poprosze o spraw-
dzenie listy obecnosci panstwa radnych. Prosze bardzo o sprawdzenie listy
obecnosci. Dziekuje.

Stwierdzam, ze na sali jest 14 radnych. Zarzadzam 15 minut przerwy
w celu zebrania quorum i prosze o zdopingowanie swoich kolegow do
przyjécia na sale.”

(Po przerwie:)

Przew. RM P. Dreher ,Mozemy przejs¢ do realizacji naszego porzadku obrad.
Przed podejmowaniem uchwat chciatbym sprawdzic¢ liste obecnos$ci, czy na
naszej sali jest quorum. Prosze o przytozenie kart do czytnika, sprawdzimy li-
ste obecnosci. Prosze bardzo.

Stwierdzam, ze na sali jest 13 radnych, nie ma quorum. Jeszcze raz za-
praszam wszystkich radnych. Prosze panstwa, jeszcze raz prosze by¢ czuj-
nym i prosze o przytozenie kart do czytnikow, prosze bardzo. Czy wszyscy
radni przytozyli karty do czytnikdw? Na sali jest 17 radnych, co stanowi qu-
orum, 18, mozemy zaczynac.

Prosze Panstwa! Punkt 9. 1. — podjecie uchwaty w sprawie okreslenia
najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartosci jednego punktu dla
pracownikéw Lubelskiego Osrodka Informacji Turystycznej w Lublinie (druk
nr 124-1). Jezeli nie ustysze sprzeciwu, proponuje przejs¢ do gtosowania —
taka uwaga byta — takze, prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 17. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem uchwaty? Prosze
przyblizy¢é karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa jest
.przeciw’? Prosze panstwa radnych, prosze o czujnos¢ w gtosowaniu. Jeszcze
raz powtarzam. Prosze jeszcze raz o okreslenie tematu i prosze by¢ czujnym.
Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte
do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 18, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie — Rada Miasta podjeta uchwate
w sprawie okreslenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartosci
jednego punktu dla pracownikéw Lubelskiego Osrodka Informacji Turystycznej
w Lublinie.”

Uchwata nr 89/VI11/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 23 do protokotu.
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Ab. 9. 2. zasAD 1 TRYBU PowotANIA SpoteczNes Komissi MIESzKANIOWE..

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 127-1) stanowi
zatacznik nr 24 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.2. — podjecie uchwaty
w sprawie zasad i trybu powotania Spotecznej Komisji Mieszkaniowej (druk
nr 127-1).

Projekt tej uchwaly zostat panstwu radnym doreczony przy zawiado-
mieniu o sesji. Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o uzasadnienie...”

Radny K. Siczek ,Przepraszam, panie przewodniczacy, przepraszam. To tez
jest sprawa, wydaje sie, prosta; wiec, jezeli nie bytoby gtosu sprzeciwu, to
bysmy mogli gtosowac...”

Przew. RM P. Dreher ,Chciatbym powiedzie¢, ze jest wniosek Komisji
Samorzadnosci i Porzadku Publicznego o to, aby dodac organizacje Zwigzek
Nauczycielstwa Polskiego. Jestem zmuszony do przegtosowania tego wniosku
Komisji; ale chciatbym przedtem poprosi¢ pana prezydenta o uzasadnienie po-
trzeby podjecia tej uchwaty.”

Zast. Prez. P. Fijatkowski ,Panowie Przewodniczacy! Wysoka Rado! W zwi-
azku z uptywem |V kadencji Rady Miasta, uptyneta takze kadencja dziatania
Spotecznej Komisji Mieszkaniowej. W zwigzku z tym, nalezy powota¢ nowg
Spoteczng Komisje Mieszkaniowa, opiniujgcg decyzje w zakresie przewidziany
w uchwale nr 851 z 2005 r. Rady Miasta Lublin w sprawie zasad wynajmowa-
nia lokali wchodzacych w skfad mieszkaniowego zasobu Gminy Lublin.

Wybér sktadu Komisji sposrdd przedstawicieli radnych, organizacji i in-
stytucji zaproponowanych w § 1 ust. 2 projektu uchwaty pozwoli w sposéb
rzeczowy i obiektywny realizowac jej zadania.

Po przyjeciu przez Rade Miasta zasad i trybu powofania Spotecznej
Komisji Mieszkaniowej zostanie przedstawiony projekt uchwaty w sprawie po-
wotania sktadu osobowego tej Komisji. Prosimy Wysokg Rade o przyjecie
tej uchwaty.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja przypomne, ze projekt ten opi-
niowaty: Komisja Gospodarki Komunalnej — opinia pozytywna; Komisja ds.
Rodziny — opinia pozytywna i Komisja Samorzadnosci i Porzadku Publicznego
— opinia pozytywna, przy wtasnie tym wniosku Komisji, zeby dopisa¢ Zwigzek
Nauczycielstwa Polskiego. Jestem w takim razie zmuszony przegtosowac
whniosek Komisji Samorzgadnosci i Porzadku Publicznego. Tak, prosze bardzo.”

Radny L. Daniewski ,Projekt jest pana prezydenta. Jesli bedzie wola taka, ze
pan prezydent przyjmie to jako autopoprawke, to nie trzeba bedzie gtosowac.

Ja mam pytanie przy okazji. Czy Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego
taka wole wyrazit, zeby mogt delegowac? Dziekuje.”
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Przew. RM P. Dreher ,Czy mamy przedstawicieli Zwigzku Nauczycielstwa Pol-
skiego? Nie mamy. Panie prezydencie... Tak, pan radny Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Czy te pozostate podmioty wyrazity zgode, czy tak...? Nie
wyrazity. To nie wiem, dlaczego to akurat tego jednego podmiotu miato do-
tyczy€. Ja tylko chciatem powiedzieé, ze przedstawiciel tego Zwigzku poprzed-
nio bardzo dobrze pracowat w tej Komisji, dlatego chyba Komisja uznata za
zasadne zgtosi¢ ten wniosek. A te wszystkie inne organizacje chyba tez chyba
nie majg tych przedstawicieli.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja moze oddam gtos panu prezydentowi. Jezeli bedzie
taka wola, to oczywiscie, a jezeli nie, to poddam wniosek pod gtosowanie.
Prosze bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Ja przyjmuje propozycje Komisji. Jesli Zwigzek Nauczy-
cielstwa Polskiego, jesli sg tam inne organizacje tez, to moze uczestniczy¢
Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego. Nie przeciwstawiam sie tej propozycji, ak-

ceptuje ja.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja rozumiem, ze pan prezydent przyjmuje to w formie
autopoprawki do projektu tej uchwaty. Tak?”

Prez. A. Wasilewski ,Tak, tak.”

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze. Prosze Panstwa! Poddaje pod gtosowa-
nie w takim razie projekt catej uchwaty... Prosze bardzo, pan radny Kamil Zin-
czuk.”

Radny K. Zinczuk ,Ja mam pytanie do prezydenta Fijatkowskiego, bo tutaj
podpisat uzasadnienie: czym sie kierowat, wybierajgc te organizacje? Na jakiej
podstawie?”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan prezydent.”

Zast. Prez. P. Fijatkowski ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Sg to or-
ganizacje, ktére majg przypisane to w swojej dziatalnosci statutowej; sledzili-
sSmy statuty tez, ale i aktywnosc¢, udziat przedstawicieli tych organizacji we
wczesniejszych dziataniach Spotecznej Komisji Mieszkaniowej, ale tez zapyta-
nia, zainteresowanie pracami.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma wiecej pytan, mozemy
przejs¢ do gtosowania projektu uchwaty wraz z autopoprawkg prezydenta.

Gtosowanie nr 18. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnie$é reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat’ sie od gtosu? Dziekuje.
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Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 21, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych” sie — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie zasad i trybu powotania Spotecznej Komisji Mieszkaniowej.”

Uchwata nr 90/VI111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 25 do protokotu.

AD. 9. 3. PRZYSTAPIENIA DO ZMIANY MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLINA — czES¢ | — OBSZAR POLNOCNO-
WSCHODNI.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 128-1) stanowi
zatacznik nr 26 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.3. — podjecie uchwaty
w sprawie przystgpienia do zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublina — czes¢ | — obszar pdtnocno-wschodni (druk
nr 128-1).

Projekt tej uchwaly zostat panstwu radnym doreczony przy zawiado-
mieniu o sesiji.

Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o uzasadnienie potrzeby podjecia
tej uchwaty.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Stanistaw Fic ,Bardzo prosze panig
dyrektor Elzbiete Macik.”

Zastepca Dyrektora Wydzialu Strategii i Rozwoju UM Elzbieta Macik
,>zanowni Panstwo! Uchwata dotyczaca pani Marii Rymarz i terenu potozone-
go w poéinocnej czesci miasta w obszarze dzielnicy Rudnik jest panstwu
znana, poniewaz ona zapada w wyniku sprawy, ktéra juz byta przez Rade roz-
patrywana.

Mianowicie chodzito o to, ze Rada przyjeta, ze uwzglednia wniosek pani
Marii Rymarz o naruszeniu jej interesu prawnego w wyniku ustalen planu,
ktéry zostat dla tego terenu uchwalony. | ta uchwata jest realizacjg po prostu
tego zobowigzania.

Rozpoczynamy zmiane planu, ktéra ma przywroci¢ dziatce pani Rymarz
status terenu budowlanego i stad po prostu... Jest to bardzo niewielki obszar
obejmujacy teren troche wiekszy niz dziatka pani Rymarz, ze wzgledu na to,
ze gdyby wzig¢ tylko ten teren, to nie bytoby do niego dostepu komunikacyjne-
go. Musimy po prostu dotgczy¢ go do duzej zmiany robionej na tere-
nach sasiednich i spig¢ komunikacyjnie obstuge tego terenu z tym duzym ob-
szarem.
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Bardzo prosze panstwa o podjecie uchwaty o wigczeniu tego terenu do
opracowan planistycznych. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja chciatem tylko przypomniec, ze
projekt tej uchwaty opiniowata Komisja Rozwoju — zaopiniowata go pozytyw-
nie. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie?
Nie widze.

Mysle, ze mozemy przejs¢ do procedury gtosowania. Prosze bardzo
o okreslenie tematu. Dziekuje.

Gtosowanie nr 19. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tejze
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze Wysoka Rada 18 gtosami ,za”, przy 0 gtosow ,przeciw”
i 0 ,wstrzymujgcych” sie podjeta uchwate w sprawie przystgpienia do zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin — czesc¢ |
— obszar poétnocno-wschodni.”

Uchwata nr 91/VI111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 27 do protokotu.

AD. 9. 4. PRZYSTAPIENIA DO ZMIANY MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO MIASTA LuBLIN — czesé IV.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 129-1) stanowi
zatacznik nr 29 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.4. — podjecie uchwaty
w sprawie przystgpienia do zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin — cze$¢ IV (druk nr 129-1).

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy zawiado-
mieniu o sesji.

Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o uzasadnienie potrzeby podjecia
tej uchwaty.”

Zast. Prez. S. Fic ,Bardzo prosze ponownie panig dyrektor.”

Zast. Dyr. Wydz. SiR E. Macik ,Prosze Panstwa! Gtéwnym powodem roz-
poczecia tej zmiany planu jest potrzeba wydzielenia z przestrzeni dzielnicy
przemystowej, ktéra tam dzisiaj funkcjonuje, obszaru dawnego Umschlagplat-
zu, ktérego dramatyczng historie wszyscy panstwo znacie.

Nie byloby moze potrzeby robienia az zmiany planu, zeby tego dokonac,
bo chodzi o obszar bardzo maty — jest to obszar ok. 3 tys. m?, moze do 0,5 ha
W gruncie rzeczy — natomiast w trakcie dziatan, ktore zmierzaty do jakiego$
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wyeksponowania tego miejsca okazato sie, ze niestety bez ochrony planistycz-
nej poradzi¢ sobie ztym problemem nie mozemy; mianowicie, w gruncie
rzeczy sprawa sprowadza sie do wyeksponowania miejsca z obecnoscig bocz-
nicy kolejowej, na ktérej odbywaty sie zatadunki tej nieszczesnej ludnosci zy-
dowskiej. | wydawato sie w pierwszym momencie, kiedy przystepowalismy do
tego zadania, ze chodzi o istniejacg bocznice kolejowa, ktéra na tym terenie
dzisiaj funkcjonuje.

W trakcie, gdy projektanci, gdy plastycy zaczeli sie zastanawia¢ nad for-
ma ekspozyciji, okazato sie, ze to nie jest ta bocznica kolejowa, ktéra tam funk-
cjonowata w czasie wojny, tylko zupetnie nowa, pobudowana dla potrzeb
zmodernizowanych po wojnie zaktadow miesnych.

Natomiast potrzebne byty badania archeologiczne, ktére by stwierdzity,
w ktérym miejscu naprawde przebiegata stara, przedwojenna bocznica; z
duzym trudem, poniewaz poruszaliSmy sie po terenie nie naszym, tylko ktory
juz byt w gestii syndyka, przy kazdorazowym uzyskiwaniu zgody na posta-
wienie nogi na ogrodzonym terenie, archeolodzy wykonali cztery takie pasowe
wykopy. Te wykopy pozwolity ustalic miejsce przebiegu tej dawnej bocznicy
kolejowej, a takze okazato sie, ze czytelna jest dawna nawierzchnia tego pla-
cu, ktéra jest ok. 0,5 m, czy tam kilkadziesigt centymetréw pod obecnym tere-
nem.

Zeby to wyeksponowa¢ nie wystarczy waski pasek terenu przylegty do
ul. Zimnej, ktory pierwotnie przy podziale zaktadow miesnych syndyk wydzielit
z myslg o przekazaniu dla miasta, czy dla Skarbu Panstwa; w celu zrobienia
tej ekspozyciji, trzeba wejs¢ nieco w gtgb terenu dawnych zaktadéw miesnych,
zeby rzeczywiscie objgé tg ekspozycijq teren tej odkrytej bocznicy. | wtedy wy-
szto na jaw, ze nowy witasciciel tego terenu, bo w wyniku podziatu zaktaddéw
i sprzedazy kolejnych dziatek, ta dziatka, na ktérej znajduje sie bocznica, prze-
szta juz w rece nowego witasciciela, podobno z jakims warunkowym aktem
sprzedazy, ale juz ma nowego witasciciela, ze po prostu bez pewnego $rodka
przymusu nie da sie tego zrobi¢, poniewaz on ma zupetnie inne plany zwigza-
ne z funkcjonowaniem kupionego przez siebie obszaru.

| stad, jest koniecznos¢... Po rozmowie z konserwatorem zabytkow, po
rozmowie z przedstawicielami wojewody, ktorzy miejscami pamieci walk i
meczenstwa sie zajmujg okazato sie, ze ochrona planistyczna jest tutaj najlep-
szg forma, ktéra moze by¢ zastosowana, zeby uzyskaé prawo do, ze tak po-
wiem, dziatania na tym miejscu, oczywiscie po jego uprzednim przejeciu, czyli
wykupieniu.

Poniewaz to wszystko dzieje sie w dzielnicy przemystowej, ktéra ma
swojg specyfike, mianowicie sg tam dziatki, tereny duze — to sg wszystko tere-
ny po kilkanascie hektarow, najmniejsza dziatka ma kilka hektaréw — w zwigz-
ku z tym, jedno oznaczenie planistyczne AG obejmuje obszar ok. 30 ha w tym
przypadku. | zeby je zmieni€, trzeba objg¢ zmiang planu cate to ustalenie,
poniewaz trzeba je rozbi¢ na ten teren tych kilku tysiecy metréw kwadra-
towych, ktéry bedzie obejmowat Umschlagplatz i reszte terenu, ktéra w
miedzyczasie ulegta przeksztatceniu; mianowicie, syndyk podzielit ja na mniej-
sze dziatki, ktore udostepnit do sprzedazy, wydzielit tam pewien uktad drogo-



Protokét VIl sesji Rady Miasta Lublin (26.04.2007 r.) 59

wy, ktéry te dziatki ma obstugiwaé i ktory nalezy w sposob planistyczny juz
podpig¢ do otaczajgcego uktadu drogowego.

Do tej pory caty ten teren byt obstugiwany przez dwa siegacze — jeden
siegacz ul. Zimnej, drugi siegacz z ul. Gospodarczej — natomiast po wprowa-
dzeniu tam duzej ilosci uzytkownikow, bo jest to pociete dzisiaj na mate dziatki,
konieczne jest spiecie razem tego uktadu drogowego, pewnie po nim péjdzie
jakas infrastruktura i trzeba by to wszystko w planie uwzglednié. Stad, projek-
tem zmiany planu chcemy objgc¢ teren szerszy, w taki sposéb, aby moc racjo-
nalnie ten ukfad drogowy tam zaprojektowac, z pozytkiem dla nowych wiasci-
cieli tych nieruchomosci, poniewaz zalezy nam na tym, zeby ten teren jak naj-
szybciej sie aktywizowat i zeby te ustalenia planu byty jak najblizsze po-
trzebom tych ludzi, ktorzy te tereny kupili.

Jeszcze raz chce wyraznie tutaj podkresli¢, ze jesli chodzi o Umschlag-
platz, jest to bardzo niewielki teren — maksymalnie do 0,5 ha, mysle, ze nawet
mniejszy — natomiast nie moge dzisiaj co do metra tego podac, poniewaz nie
wiemy, jak daleko w gtab ta ekspozycja tam pdjdzie, zeby mozna tam byto
bezpiecznie te bocznice pokazac.

Natomiast, projektem zmiany planu obejmujemy wiecej, co nie znaczy,
ze w jakikolwiek sposob nastgpi tam pomniejszenie wartosci dziatek, czy
ograniczenia w sposobie uzytkowania, czy inwestowania, wrecz przeciwnie —
zalezy nam na tym, zeby to, co sie wydarzyto w tym obszarze w miedzyczasie,
uwzgledni¢ w planie i po prostu, zeby plan odpowiadat rzeczywistosci. Dzieku-

J'Q.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja przypomne tylko, ze projekt tej
uchwaty byt opiniowany przez Komisje Rozwoju i byta to opinia pozytywna.
Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Prosze bar-
dzo, pan radny Marek Jakubowski.”

Radny M. Jakubowski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Mysmy dysku-
towali na ten temat i tak jednoznacznie tez tych informacji nie potwierdzilismy.
Przynajmniej kilka watpliwosci z tego posiedzenia chce ujawnic.

Po prostu, niejakie zdziwienie radnych budzi fakt, ze po to, by prze-
prowadzi¢ inwentaryzacje archeologiczng Umschlagplatzu, musimy obja¢
ochrong planistyczng obszar kilkudziesieciokrotnie wiekszy niz spodziewany
obszar do zabudowy upamietnienia tego smutnego wydarzenia. W zwigzku z
tym, wydaje sie, ze bytoby wiasciwsze najpierw w jakis inny sposéb zorganizo-
wa¢ te badania archeologiczne, opracowa¢ koncepcje upamietnienia
Umschlagplatzu i dopiero wtedy wystepowaé do Rady Miasta o zmiane za-
gospodarowania tego terenu. Inaczej bowiem, objecie obszarem, o ile tutaj do-
brze dostyszatem, 30 ha, okoto 30 ha, kiedy tylko kilka tysiecy, no, do 0,5 ha
bedzie rzeczywiscie na ten cel uzyte, wydaje sie po prostu bezzasadne,
zwtaszcza, ze uruchomi catg procedure zwigzang z wykupem tych, jak ro-
zumiem, 30 ha, chyba ze Zle to rozumiem.
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W zwigzku z tym, obawiam sie, ze tam juz te dziatki o odpowiedniej ce-
nie i jezeli my w sposob taki nie okreslony zaczniemy wykupywac te tereny,
jest pytanie, co my dalej z tym zrobimy, jezeli one nie bedg po prostu uzyte do
upamietnienia Umschlagplatzu. W zwigzku z tym, pojawiajg sie takie pytania,
takze natury finansowej, poniewaz, o ile wiemy, te dziatki owszem, byty nie-
dawno kupione po cenie relatywnie niskiej, ale to wcale nie oznacza, ze wia-
Sciciele tych dziatek zechcg po takiej cenie nam odsprzedac¢. W zwigzku z tym,
ten problem jakby wykupu, czyli obcigzenia budzetu miasta, nie jest wiasciwie
rozpoznany i radni nie mieli szansy, zeby oceni¢ koszty tej inwestycji.

Ja chce podkreslic, ze tutaj nie chodzi naprawde o to, zeby jakby
sprzeciwiac¢ sie szczytnej idei upamietnienia tego tragicznego miejsca, ale po
prostu o potrzebe zracjonalizowania catej tej sprawy. W zwigzku z tym, wiasci-
wym bytoby — moim zdaniem — przedyskutowanie, czy ustalenie takich warun-
kow wstepnych, by po prostu nie pakowac sie w zbyt generalne rozstrzy-
gniecia, kiedy to dotyczy, mowie, nieduzego skrawka. Ofiary, ktére tam byty
transportowane, zginety w obozach smierci i tez tam sg upamietnione; w zwi-
azku z tym, caty Umschlagplatz, czyli w ogdle jest pytanie, jak to srodowisko,
ktore jest projektodawcg — Brama Grodzka — wyobraza sobie upamietnienie,
no jest dla nas niejasne. Ja styszatem, ze to bedzie po prostu betonowy wa-
gon, ale taki wagon to tez nie jest duza inwestycja; na pewno nie uzasadnia
tego... ikawatek tej rampy, przypusémy, odstoniecie, abysmy az 30 ha
wytgczali na jakichs specjalnych warunkach z planu zagospodarowania.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Tak, pan radny Krzysztof Siczek.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczacy! Ja tylko mam
jedno pytanie, bo jakby nie angazuje sie w zakres, w teren, w wielkosS¢ tego
terenu, bo juz te pytania padty, wiec tez odpowiedz bede miat; natomiast,
chciatbym zapytaé: kto ewentualnie zaptaci za upamietnienie tego miejsca?
Czy to bedzie wydatek z kasy miasta, czy jest to jakos przewidziane, czy roz-
mowy juz poszlty w te strone, czy nie? Dziekuje serdecznie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze, panie prezydencie, o
ustosunkowanie sie.”

Zast. Prez. S. Fic ,Poprosze panig dyrektor; jesli ja, to w uzupetnieniu.”

Zast. Dyr. Wydz. SiR E. Macik ,Na kilkunastu spotkaniach, ktére odbyty sie
w tej sprawie z przedstawicielami Urzedu Wojewddzkiego, padata deklaracja,
ze poniewaz jest to miejsce pamieci narodowej, a nie jakies nasze gminne, ze
bedzie to mogto by¢ zrealizowane — wykup tego konkretnego terenu pod
Umschlagplatz — ze srodkow wojewody; nie ze srodkéw miasta.”
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Radny K. Siczek ,Dziekuje.”

Zast. Dyr. Wydz. SiR E. Macik ,Ale jest druga sprawa. To nie dlatego obej-
mujemy ok. 30 ha, czy wiecej tym projektem zmiany planu, ze 30 ha wymaga
zmiany planu, na przyktad z AG na cos$ innego, tylko po prostu ono jest objete
jednym ustaleniem; zeby rozbi¢ to na dwa, wytaczy¢ czes¢, zeby dac inny
symbol, musze dac jeszcze inny symbol na to, co pozostaje i musze uwarun-
kowania napisac, techniczne po prostu. Takie jest uwarunkowanie techniczne,
a nie dlatego, ze chcemy tam dokonywac jakich$ zmian w sensie rysunku, tyl-
ko tyle, ile bedg wnioski i bedg potrzeby.”

Przew. RM P. Dreher ,Pan radny Pawet Brytowski, prosze bardzo.”

Radny Pawet Brylowski ,Dziekuje bardzo. Na chwile zostawie na boku,
poniewaz padaty takie pytania, zostawie na boku kwestie upamietnienia tego
miejsca meczenstwa; chciatbym tylko sie zorientowac, czy na skutek tego no-
wego opracowania nabywcy tychze dziatek uzyskajg wiekszg swobode in-
westowania. Czy ja dobrze rozumiem, ze do tej pory, jak kupili co$ od syndy-
ka, starego, czy tam w lepszym lub gorszym stanie, to musieli sie kontentowac
uzytkowaniem tego, co jest? Natomiast, przy okazji zmiany, gdyby chcieli
budowac cos od nowa, to plan, o ktérym pani dyrektor mowita — o tej zmianie —
umozliwi im bardziej swobodniejsze dziatanie, tak? Czy to na tym polega row-
niez objecie wiekszego terenu? Bo to wyraznie nie padio w wypowiedziach
pani. Jeszcze potem jedno zdanie.”

Zast. Dyr. Wydz. SiR E. Macik ,Powodem wniosku z naszej strony jest spra-
wa Umschlagplatzu, natomiast otwierajgc procedure umozliwiamy wszystkim
wiascicielom terendéw sktadanie wniosku. | teraz, jezeli te wnioski bedg
zmierzaty do tego, zeby inaczej podzieli¢ dziatki, zapewni¢ im obstuge
komunikacyjna, umozliwi¢ szersze spektrum, jesli chodzi o funkcje, czyli spo-
sOb inwestowania, to przy tej okazji mozna tu uwzgledni¢ po prostu. Jezel
takich wnioskéw nie bedzie, zapisy planu pozostang takie, jakie sg. Na tym to
bedzie polegato.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Pawet Brytowski.”

Radny P. Brytowski ,Jedno zdanie jeszcze. Ja mysle, ze — tutaj jeden z
kolegdw mowit o kwestii kosztow, mowit to w dobrej wierze i ja to tak rozumiem
— ale jesli chodzi o kwestie wytozenia pieniedzy na ten cel, to jedna strona me-
dalu juz zostata wyjasniona — chodzi o naszych mieszkancow — przemystow-
cow, ktorzy bedg mogli bardziej swobodnie w tej okolicy dziata¢ potem; na-
tomiast, co do ewentualnych kosztéw, ktére by miasto miato wytozyé, czy
Urzad Wojewddzki, to ja bym bardzo prosit, aby nie wszczynac¢ tego rodzaju
procedury, bo to nas moze zaprowadzi¢ do takiej doS¢ niezrecznej sytuacii.
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Albo jest miejsce tragicznej smierci, poczatku tragicznej drogi, albo tego nie
ma; wiec, ja mysle, ze inne rzeczy tutaj, przy okazji Smierci trzydziestu paru
tysiecy obywateli naszego miasta, nie grajg wiekszej roli. Ale ja rozumiem, ze
to jest tak na marginesie, tylko po to, zeby by¢ w porzadku z budzetem miasta
i zeby wiedziec, jakie ciezary bedg objete. Ale mysle, ze to nie ma wiekszego
znaczenia. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Mysle, ze odpowiedzi byty bardzo wy-
czerpujace i jezeli nie ustysze sprzeciwu i gtoséw w dyskusji, to mysle, ze
mozna projekt uchwaty przegtosowac. Jest okreslony temat.

Gtosowanie nr 20. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tego
projektu uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dzieku-
je. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych
,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 17, przy
0 gtosow ,przeciw” i 3 ,wstrzymujgcych” sie — Rada Miasta podjeta uchwate
w sprawie przystgpienia do zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin — czes¢ IV.”

Uchwata nr 92/VI111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 29 do protokotu.

Ap. 9. 5. ZATWIERDZENIA SPRAWOZDANIA z DziAtALNoS$cl MiesskiEco RzeczNika
KonsuMENTOW zA 2006 RoOK.

Sprawozdanie, wraz z projektem uchwaty w przedmiotowej
sprawie (druk nr 130-1) stanowi zatacznik nr 30 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.5. — podjecie uchwaty
w sprawie zatwierdzenia sprawozdania z dziatalnosci Miejskiego Rzecznika
Konsumentéw za 2006 r. (druk nr 130-1).

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczonym przy zawiado-
mieniu o sesji. Jest propozycja glosowania? Jezeli nie ustysze sprzeciwu, pod-
dam projekt uchwaty pod gtosowanie.”

Radny K. Siczek ,Dziekujemy.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze o okreslenie tematu. Glosowanie nr 21. Kto
z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do
czytnika i podnie$¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto z panstwa radnych wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje.
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Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 19, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podjeta uchwate
w sprawie zatwierdzenia sprawozdania z dziatalnosci Miejskiego Rzecznika
Konsumentéw za 2006 r.”

Uchwata nr 93/VI11/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 31 do protokotu.

Miejski Rzecznik Konsumentéw L. Baran-Cwirta ,Chciatabym bardzo ser-
decznie podziekowac panstwu radnym.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekujemy bardzo, w imieniu Rady oczywiscie.”

AD. 9. 6. USTALENIA NAJNIZSZEGO WYNAGRODZENIA ZASADNICZEGO ORAZ AKCEPTACJI
WARTOSCI JEDNEGO PUNKTU NIEZBEDNEGO DLA OKRESLENIA MIESIECZNYCH
STAWEK WYNAGRODZENIA ZASADNICZEGO DLA PRACOWNIKOW STRAZY
Miesskies Miasta LusLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 131-1) stanowi zatgcz-
nik nr 32 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.6. — podjecie uchwaty
w sprawie ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz akceptacji
wartosci jednego punktu niezbednego dla okreslenia miesiecznych stawek
wynagrodzenia zasadniczego dla pracownikéw Strazy Miejskiej Miasta Lublin
(druk nr 131-1).

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy szczegoéto-
wym porzadku obrad z 18 kwietnia.”

Radny K. Siczek ,Panie przewodniczacy, to jest tez techniczna sprawa, bar-
dzo przejrzysta, wiec jak mozna bytoby przejs¢ do gtosowania, to ja wniosku-
jQ.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie ma sprzeciwu, to mozemy przejs¢ do gto-
sowania. Ja przypomne, ze projekt tej uchwaty opiniowata Komisja Budze-
towo-Ekonomiczna — pozytywnie i Komisja Samorzadnosci i Porzadku Publicz-
nego — rowniez opinia pozytywna. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 22. Kto jest ,za” podjeciem uchwaty? Prosze przyblizy¢
karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.
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Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 21, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Rada podjeta uchwate w sprawie
ustalenia najnizszego wynagrodzenia zasadniczego oraz akceptacji wartosci
jednego punktu niezbednego dla okreslenia miesiecznych stawek
wynagrodzenia zasadniczego dla pracownikéw Strazy Miejskiej Miasta Lublin.”

Uchwata nr 94/V111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 33 do protokotu.
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Abp. 9. 7. powotaniA Kaprituty NaGropy Miasta LuBLIN zA OSIAGNIECIA W
DZIEDZINIE KULTURY FIZYCZNEJ | SPORTU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 133-1) stanowi zatgcz-
nik nr 34 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.7. — podjecie uchwaty
w sprawie powotania Kapituty Nagrody Miasta Lublin za osiggniecia w dziedzi-
nie kultury fizycznej i sportu (druk nr 133-1).

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy szczegoéto-
wym porzadku obrad z 18 kwietnia. Prosze bardzo.”

Radny K. Siczek ,Tez bym postawit taki sam wniosek, panie przewodniczacy,
zebysmy gtosowali jezeli nie ma sprzeciwu.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie ustysze sprzeciwu, mysle, ze mozemy
przejs¢ do gtosowania.

Ja przypomne, ze powyzszy projekt zostat zaopiniowany przez Komisje
Sportu, Turystyki i Wypoczynku. Opinia pozytywna. Jest okreslony temat,
mozemy przejs¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 23. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjecie uchwaty?
Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych wstrzymat sie od gto-
su? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 17, przy
0 gtosow ,przeciw” i 3 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podjeta uchwate
w sprawie powotania Kapituty Nagrody Miasta Lublin za osiggniecia w dziedzi-
nie kultury fizycznej i sportu.”

Uchwata nr 95/VI111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 35 do protokotu.

Ab. 9. 8. powotania KiErownika Urzepu Stanu CywiLNeGo w LuBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 134-1) stanowi zatgcz-
nik nr 36 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.8 — podjecie uchwaty
w sprawie powotania Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego w Lublinie (druk
nr 134-1).

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy szczegoéto-
wym porzadku obrad z 18 kwietnia. Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta
0 uzasadnienie potrzeby podjecia tej uchwaty.”
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Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Wiodzimierz Wysocki ,Panie Przewod-
niczacy! Wysoka Rado! Poza pisemnym uzasadnieniem, ktore zostato
dotgczone do projektowanej uchwaty, niczego nie zamierzam dodac¢. Otéz, wg
przepisow Prawa o aktach stanu cywilnego czynnosci z zakresu rejestracji sta-
nu cywilnego dokonuje kierownik urzedu stanu cywilnego lub jego zastepca.
Kierownikiem urzedu stanu cywilnego jest wajt, lub burmistrz, prezydent. Jed-
nakze Rada moze powotac¢ innego kierownika urzedu stanu cywilnego, jego
zastepce. Taka sytuacja ma miejsce wtasnie w przypadku tej projektowanej
uchwaty. Przy wytonieniu kandydata na to stanowisko zachowano procedury
dotyczace przeprowadzenia naboru, w szczegdlnosci wynikajgce z przepisow
o pracownikach samorzadowych, jak rowniez wzieto pod uwage dotychcza-
sowe 16-letnie doswiadczenie zawodowe na stanowisku zastepcy kierownika
Urzedu Stanu Cywilnego pana Andrzeja Marciniaka. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Ja przypomne tyl-
ko, ze projekt tej uchwaty opiniowata Komisja Samorzadnosci i Porzadku Pu-
blicznego — opinia pozytywna. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabraé
gtos w tej sprawie? Nie widze. Mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 24. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnie$é reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 20, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podjeta uchwate
w sprawie powotania Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego w Lublinie.”

Uchwata nr 96/VI111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 37 do protokotu.

Ap. 9. 9. wynaumMu NA OKRES DO 15 LAT NIERUCHOMOSCI STANOWIACEJ WEASNOSC
Gminy Miasto LuBLIN — BEDACEJ W TRWAtYM ZARzZADZIE MIEJSKIEGO
Osrobka SporTU 1| REKREACJI ,,BYSTRZYCA” W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 135-1) stanowi zatgcz-
nik nr 38 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.9 — podjecie uchwaty
w sprawie wynajmu na okres do 15 lat nieruchomosci stanowigcej wtasnosc
Gminy Miasto Lublin — bedacej w trwatym zarzadzie Miejskiego Osrodka Spor-
tu i Rekreac;ji ,Bystrzyca” w Lublinie (druk nr 135-1). Prosze bardzo.”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Stawiam wniosek o to, zebysmy
przeszli do gtosowania bez dyskusji, jezeli nie bedzie sprzeciwu.”
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Przew. RM P. Dreher ,Ja tylko przypomne, ze powyzszy wniosek opiniowata
Komisja Budzetowo-Ekonomiczna — pozytywnie, Komisja Gospodarki
Komunalnej — pozytywnie, Komisja Sportu, Turystyki i Wypoczynku — réwniez
opinia pozytywna. Jezeli nie ustysze sprzeciwu, poddaje wniosek pod gto-
sowanie. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 25. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 17, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie wynajmu na okres do 15 lat nieruchomosci stanowigcych wtasnosc
gminy Lublin bedgcych w trwatym zarzadzie Miejskiego Osrodka Sportu i
Rekreaciji ,Bystrzyca” w Lublinie.”

Uchwata nr 97/VI111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 39 do protokotu.

Ap. 9. 10. zaciagniecia pozyczki z Wouewobpzkieco Funpbuszu OCHRONY
Sropowiska 1 Gospoparki WobNEs w LuBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 136-1) stanowi
zatacznik nr 40 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.10 — podjecie uchwaty w
sprawie zaciggniecia pozyczki z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowi-
ska i Gospodarki Wodnej w Lublinie (druk nr 136-1). Prosze bardzo.”

Radny K. Siczek ,Panie przewodniczacy, tez stawiam wniosek o przejscie do
gtosowania bez dyskusiji.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje. Ja przypomne, ze powyzszy projekt uchwaty
opiniowata Komisja Budzetowo-Ekonomiczna - pozytywnie; Komisja
Gospodarki Komunalnej — pozytywnie; Komisja Rozwoju — rowniez pozytyw-
nie. Jezeli nie ustysze sprzeciwu, poddam wniosek pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 26. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 20, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta uchwate
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w sprawie zaciagniecia pozyczki z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodo-
wiska i Gospodarki Wodnej w Lublinie.”

Uchwata nr 98/VI11/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 41 do protokotu.

Ap. 9. 11. NADANIA NAZWY RONDU POLOZONEMU W GRANICACH ADMINISTRACYJNYCH
MIASTA LuBLINA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 138-1) stanowi
zatacznik nr 42 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.11 — podjecie uchwaty
w sprawie nadania nazwy rondu potozonemu w granicach administracyjnych
miasta Lublin, druk nr 138-1.

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy szczegoto-
wym porzadku obrad z 18 kwietnia. Prosze.”

Radny K. Siczek ,Stawiam taki sam wniosek, panie przewodniczacy, zeby
przejs¢ do gtosowania bez dyskusiji, jezeli nie bedzie sprzeciwu.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje. Jezeli nie ustysze sprzeciwu, poddam
wniosek pod gtosowanie. Nie widze.

Gtosowanie nr 27. Prosze panstwa, kto jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnie$¢ reke. Dziekuje. Kto
z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od
gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 21, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podjeta uchwate
w sprawie nadania nazwy rondu potozonemu w granicach administracyjnych
miasta Lublin.”

Uchwata nr 99/VI11/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 43 do protokotu.
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Ap. 9. 12. nNaBywaniA NA Rzecz Gminy LuBLIN  NIERUCHOMOSCI
POtOZONYCH W GRANICACH MiasTa LuBLIN, w DZIELNICACH ZADEBIE |
Haupow

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 139-1) stanowi
zatacznik nr 44 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.12 — podjecie uchwaty
w sprawie nabywania na rzecz Gminy Lublin nieruchomosci potozonych
w granicach miasta, w dzielnicach Zadebie i Hajdéw (druk nr 139-1).”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Ta uchwata tez sie wydaje bardzo
przejrzysta, wiec stawiam taki wniosek o przejscie do gtosowania bez dyskusii,
jezeli nie bedzie sprzeciwu.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Radny K. Zinczuk ,Proponuje to samo z uchwatg 9.13, to sg dwie analogicz-
ne uchwaly, ze po kolei przegtosowadé.”

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze. Ja tylko przypomne, gwoli scistosci, ze powy-
zsza uchwata byta opiniowana przez Komisje Budzetowo-Ekonomiczng — opi-
nia pozytywna, Komisja Gospodarki Komunalnej — opinia pozytywna i Komisja
Rozwoju — opinia pozytywna.

Prosze panstwa, nie ma sprzeciwu, wiec poddaje uchwate pod gtosowa-
nie.

Gtosowanie nr 28. Kto z panstwa jest ,za” przyjeciem powyzszego
projektu uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dzieku-
je. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto ,sie wstrzymat” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 22, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podjeta uchwate
w sprawie nabywania na rzecz gminy Lublin nieruchomosci potozonych w
granicach miasta Lublin, w dzielnicach Zadebie i Hajdow.”

Uchwata nr 100/V111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie stano-
wi zatgcznik nr 45 do protokotu.
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Ap. 9. 13. naByciA NA Rzecz GmiNy LUBLIN NIERUCHOMOSCI POto20ONYCH w LUBLINIE
PRzy uL. CzYSTEJ 3 STANOWIACYCH WEASNOSC OSOBY FIZYCZNEJ

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 140-1) stanowi zatgcz-
nik nr 46 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.13 — podjecie uchwaty
w sprawie nabywania na rzecz gminy Lublin nieruchomosci potozonych w
Lublinie przy ul. Czystej 3 stanowigcych wiasnos¢ osoby fizycznej (druk nr
140-1). Jezeli nie ustysze sprzeciwu, poddam projekt pod gtosowanie.

Przypomne, ze powyzszy projekt uchwaty opiniowaty trzy Komisje:
Budzetowo-Ekonomiczna — pozytywnie, Gospodarki Komunalnej — opinia po-
zytywna i Komisja Rozwoju — opinia pozytywna. Mysle, ze mozemy poddac
projekt pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 29. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem powy-
zszego projektu? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dzieku-
je. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 22, przy
0 gtoséw ,przeciwnych” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podjeta
uchwate w sprawie nabycia na rzecz gminy Lublin nieruchomosci potozonych
w Lublinie przy ul. Czystej 3, stanowigcych wtasnos¢ osoby fizycznej.”

Uchwata nr 101/VIII/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatgcznik nr 47 do protokotu.

Ap. 9. 14. ZzAtOZENIA PUBLICZNEGO GIMNAZJUM Z SIEDZIBA W LUBLINIE,
uL. Kreznicka 156, NADANIA STATUTU | USTALENIA OBWODU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 144-1) stanowi
zatacznik nr 48 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.14 — zatozenia publicznego
gimnazjum z siedzibg w Lublinie, ul, Kreznicka 156, nadania statutu i ustalenia
obwodu (druk nr 144-1).”

Radny Z. Drozd ,Panie przewodniczacy, mamy teraz blok uchwat
oswiatowych, dobrze przygotowanych, 9.13, 9.14, 9.15. Proponowatbym, aby
tez przejs¢ do gtosowania.”
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Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie ma sprzeciwu bedziemy gtosowac po-
szczegolne uchwaty. Bede oczywiscie czytat treS€ uchwaty.

Gtosowanie nr 30. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem uchwaty w sprawie
zatozenia publicznego gimnazjum z siedzibg w Lublinie, ul. Kreznicka 156,
nadania statutu i ustalenia obwodu, druk nr 144-1? Kto z panstwa jest ,za”
podjeciem tej uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc reke.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 20, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podjeta uchwate
w sprawie zatozenia publicznego gimnazjum z siedzibg w Lublinie ul. Kreznic-
ka 156, nadania statutu i ustalenia obwodu.”

Uchwata nr 102/VIII/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatgcznik nr 49 do protokotu.

Abp. 9. 15. zatozenia TecHnikum z ObpziatAmi INTEGRACYJINYMI, NADANIA STATUTU
ORAZ WLACZENIA GO W SKtAD ZEsPotu Szk6t NR 3 w LuBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 146-1) stanowi
zatacznik nr 50 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.15. — podjecie uchwaty
w sprawie zatozenia Technikum z Oddziatami Integracyjnymi, nadania statutu
oraz wigczenia go w sktad Zespotu Szkdt nr 3 w Lublinie (druk nr 146-1).

Gtosowanie nr 31. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnie$é reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtosoéw ,za” oddano 20, przy
0 gtosdéw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie zatozenia Technikum z Oddziatami Integracyjnymi, nadania statutu
oraz wtgczenia go w sktad Zespotu nr 3 w Lubinie.”

Uchwata nr 103/VIII/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatgcznik nr 51 do protokotu.
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Ap. 9. 16. ZMIENIAJACA UCHWALE W  SPRAWIE  USTALENIA  SIECI
PUBLICZNYCH GIMNAZJOW PROWADZONYCH PRZEZ MIASTO LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 147-1) stanowi
zatacznik nr 52 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu nr 9.16. — podjecie uchwaty
zmieniajgcej uchwale w sprawie ustalenia sieci publicznych gimnazjow prowa-
dzonych przez miasto Lublin (druk nr 147-1). Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 32. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnie$é reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 21, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Rada Miasta podjeta uchwate
zmieniajgcg uchwate w sprawie ustalenia sieci publicznych gimnazjow prowa-
dzonych przez miasto Lublin.”

Uchwata nr 104/VIII/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatgcznik nr 53 do protokotu.

AD. 9. 17. ZABEZPIECZENIA SRODKOW FINANSOWYCH W BUDZECIE Miasta LuBLIN NA
LATA 2007-2008 NA REALIZACJE PROJEKTU: ,,LuBLIN — Lwow: MiasTa
FiLmowe” wsPOtFINANSOWANEGO W RAMACH PROGRAMU INTERREG
llIA ze srobkow EURoOPEJSKIEGO Funpuszu RozwoJu REGIONALNEGO
pLA PrioryteTu 2.1: W2ZMOCNIENIE INSTYTUCJONALNEJ WSPOELPRACY
TRANSGRANICZNEJ ORAZ PODNIESIENIE JAKOSCI KAPITALU LUDZKIEGO

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 152-1) stanowi
zatacznik nr 54 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do uchwaty nr 9.17 w naszym porzadku
obrad — przypominam, ze nie jest to juz uchwata oswiatowa — podjecie uchwa-
ty w sprawie zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie Miasta Lublin
na lata 2007-2008 na realizacje projektu: ,Lublin — Lwow: Miasta Filmowe”
wspotfinansowanego w ramach programu INTERREG I[IIA ze $rodkéw
europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego dla Priorytetu 2.1: Wzmoc-
nienie instytucjonalnej wspotpracy transgranicznej oraz podniesienie jakosci
kapitatu ludzkiego (druk nr 152-1).

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy szczegoto-
wym porzadku obrad z 18 kwietnia. Chciatlbym poprosi¢ pana prezydenta
0 uzasadnienie potrzeby podjecia tej uchwaty.”
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Prez. A. Wasilewski ,Prosze pana prezydenta Zuka o przyblizenie tresci
uchwaty.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Dziekuje bardzo.
Szanowni panstwo, ten projekt przygotowywany do dofinansowania w ramach
programu sgsiedztwa Polska — Biatorus — Ukraina Interreg ma stuzy¢ wspolnej
promociji Lublina i Lwowa jako miejsc atrakcyjnych dla lokalizacji produkciji fil-
mowych. Wsparcie dla tego projektu m.in. takich znakomitych oséb jak Andrzej
Wajda wskazuje, ze zaréwno Lublin, jak i Lwéw majac ogromny potencjat dla
produkcji filmowych moze by¢ skutecznie w ten sposéb promowany.

Zaktada sie, ze efektami realizacji projektu bedg wtasnie nakrecenie
materiatu flmowego, promujgcego Lublin i Lwéw, wydanie go rowniez na DVD,
powstanie serwisu internetowego, ktéry przedstawiatby atuty filmowe obu
miast w jezyku polskim, ukrainskim i angielskim, powstanie materiatow
promocyjnych w tych jezykach, nawigzanie wspotpracy miedzynarodowej z po-
dobnie dziatajgcymi biurami w Europie oraz prezentacja Lublina i Lwowa przy
okazji najwiekszych imprez filmowych. Bedzie to rowniez tworzyto szanse do
organizacji wizyt studyjnych rezyserow, scenarzystow, producentdéw, sceno-
grafow, kierownikéw plandéw i w Lublinie i we Lwowie. W konsekwencji tego
bytaby szansa przyciggniecia do Lublina i Lwowa ekip filmowych, ktorych
produkty bytyby prezentowane przy réznych okolicznosciach, a mogtoby sie
przetozy¢ na wymierne efekty ekonomiczne zwigzane z zainteresowaniem
tymi miastami, gtéwnie w celach turystycznych, ale réwniez i inwestycyjnych.

Ten projekt zatem ze wzgledu na zabezpieczenie wsadu wtasnego wy-
maga przeznaczenia w budzecie miasta srodkow. Projekt uchwaty mowi tutaj o
kwocie 200 tys. zt, rozbitych nastepujgco: w roku 2007 — 25 tys., w roku 2008
— 175 tys. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje panie prezydencie za odpowiedz. Ja tylko
przypomne, ze powyzszy projekt opiniowaty trzy komisje: Komisja Budzetowo-
Ekonomiczna — pozytywnie, Komisja Rozwoju — pozytywnie oraz Komisja Kul-
tury rowniez pozytywnie. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w
tej sprawie? Nie widze. Mysle, ze mozemy przejs¢ do glosowania.

Gtosowanie nr 33. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem powy-
zszego projektu? Prosze przyblizyé karte do czytnika i podniesé reke. Dzieku-
je. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych
,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 18, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” — Wysoka Rada podjeta powy-
zszg uchwate.”

Uchwata nr 105/V111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie stano-
wi zatgcznik nr 55 do protokotu.
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AD. 9. 18. USTANOWIENIA STYPENDIOW DLA ZAWODNIKOW OSIAGAJACYCH WYSOKIE
WYNIKI SPORTOWE ORAZ WARUNKOW | TRYBU PRZYZNAWANIA,
WSTRZYMYWANIA | POZBAWIANIA STYPENDIOW SPORTOWYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 1563-1) wraz z au-
topoprawka (druk nr 153-2) stanowi zatgcznik nr 56

do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.18 — podjecie uchwaty
w sprawie ustanowienia stypendidw dla zawodnikobw osiggajgcych wysokie
wyniki sportowe oraz warunkow i trybu przyznawania, wstrzymywania i pozba-
wiania stypendiéw sportowych (druk nr 153-1).

Projekt tej uchwaty zostat panstwu radnym doreczony przy szczegoto-
wym porzagdku obrad z 18 kwietnia. W dniu wczorajszym wptyneta au-
topoprawka do tego projektu (druk nr 153-2). Poprosze pana prezydenta o
uzasadnienie potrzeby podjecia tej uchwaty.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie przewodniczacy, uzasadnienie przedstawi pan
prezydent Wysocki.”

Zast. Prez. W. Wysocki ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Mozliwos¢
ustanowienia takich stypendiow dla zawodnikow osiggajacych wysokie wyniki
sportowe, a réwnocze$nie okreslenia warunkdéw i trybu przyznawania, wstrzy-
mywania i pozbawiania stypendiéw sportowych wynika z ustawy z dnia 29 lip-
ca 2005 r. o sporcie kwalifilkowanym. Wysoka Rada moze podjgé uchwate
o ustanowieniu takich stypendidw, ale z oczywistych wzgledow, jako ze chodzi
o dysponowanie $rodkami publicznymi, rownoczesnie ustawa obliguje Rade
do okreslenia szczegdétowych zasad dysponowania tymi srodkami. Dlatego tez
do projektu uchwaty dotgczony jest projekt regulaminu, ktéry okresla zasady
i tryb przyznawania, wstrzymywania i pozbawiania stypendiow sportowych
oraz ich wysokos¢ dla zawodnikéw z terenu miasta Lublin osiggajgcych wy-
sokie wyniki sportowe. Zeby nie cytowaé tresci tegoz regulaminu, bo jak sie
zdaje, nie ma takiej potrzeby, powiem tylko, ze procedura przyznawania
tychze stypendiow polega na tym, ze moze je przyznawac prezydent, na-
tomiast wnioski w tym zakresie mogq by¢ sktadane przez zwigzki, organizacje
sportowe, przy czym podlegajg opiniowaniu przez powotang w tym celu
komisje. To gdy chodzi o kwestie proceduralne jakich dotyczy tenze regulamin.

Natomiast, gdy chodzi o zasady, w szczegdlnosci przyznawania tych
stypendiow, to one zostaty poczatkowe okresdlone w nieco inny sposob, a na-
stepnie na skutek dyskusji, jaka miata miejsce na posiedzeniu komisji sportu
ten projekt zostat zweryfikowany w taki sposéb, ze poszerzono nieco krag
0sob, ktorym takie stypendia moga by¢ przyznawane, a w szczegolnosci tutaj
zasadnicza zmiana polega na tym, ze wczes$niej projektowany regulamin obej-
mowat dwie najwyzsze klasy rozgrywkowe, natomiast gdy chodzi o poprawke,
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to ona wprowadza jeszcze trzecig takg klase rozgrywkowa, czyli lige. | to jest
wiasciwie zmiana zasadnicza.

Oprocz tego, trafnie zasugerowano tutaj w trakcie tegoz posiedzenia,
o ktérym mowie, wprowadzenie, doprecyzowanie zapisu odnoszgcego sie do
0sOb bedacych reprezentantami Polski, tak, zeby on obejmowat, co jest oczy-
wiste catkowicie, nie tylko osoby, ktdre byty reprezentantami, ale ktére rowniez
sq aktualnie tymi reprezentantami. Pozostate korekty majg charakter technicz-
ny. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Ja tylko przy-
pomne, ze projekt tejze uchwaty opiniowaty dwie komisje: Komisja Budzetowo-
Ekonomiczna — opinia pozytywna i Komisja Sportu, Turystyki i Wypoczynku —
réwniez opinia pozytywna. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos
w tej sprawie? Nie widze. Mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania.

Gtosowanie nr 34. Prosze bardzo, kto z pahstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesS¢ reke.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 21, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie ustanowienia stypendiéw dla zawodnikéw osiggajgcych wysokie
wyniki sportowe oraz warunkow i trybu przyznawania, wstrzymywania i pozba-
wiania stypendidéw sportowych.”

Uchwata nr 106/VIII/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatgcznik nr 57 do protokotu.

Ap. 9. 19. zmany ucHwary NR 22/II/2006 Rapy Miasta LuBLIN z DNIA
14 cruonia 2006 R. w SPRAWIE NABYCIA NA Rzecz Gminy LuBLIN
NIERUCHOMOSCI PRZEZNACZONYCH POD MODERNIZACJE | ROZBUDOWE
Portu Lotniczeco LusLin w Swipniku

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 155-1) stanowi
zatacznik nr 58 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.19. — podjecie uchwaty
zmieniajgcej uchwate Rady Miasta Lublin z dnia 14 grudnia 2006 r. w sprawie
nabycia na rzecz Gminy Lublin nieruchomosci przeznaczonych pod moder-
nizacje i rozbudowe Portu Lotniczego Lublin w Swidniku (druk nr 155-1).”

Radny K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Je$li mozna, sprawa sie wydaje
bardzo oczywista i ja bym moze poprosit, zebySmy od razu przeszli, jezeli pan
przewodniczacy wyrazi zgode, przeszli od razu do pytan, jezeli takie beda, a ja
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mam osobiscie jedno pytanie, bo chyba uzasadnienie przy tak oczywistej spra-
wie stuzacej miastu nie jest potrzebne. Jezeli mozna.”

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze. Ja tylko przypomne, Ze projekt tej uchwaty opi-
niowaty dwie komisje: Komisja Budzetowo-Ekonomiczna — opinia pozytywna i
Komisja Gospodarki Komunalnej rowniez opinia pozytywna. Prosze bardzo o
zadawanie pytan. Prosze bardzo pan radny Krzysztof Siczek.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Ja mam tylko jedno kréciutkie pytanie,
bo w tym projekcie uchwaty otrzymalismy dwie mapki. Na jednej jest wezszy
zakres wykupu czy proponowanego wykupu, czy mozliwosci wykupu, a na
drugiej jest wezszy. Czy ja dobrze rozumiem, czy ten wezszy zakres to jest to,
co pochodzi w poprzedniej uchwaty, ktdérg zmieniamy? A teraz tg uchwatg jak-
by poszerzamy ten zakres mozliwosci wykupywania. Czy ja to dobrze ro-
zumiem? Ze teraz stwarzamy jakby szersza, wiekszg mozliwo$é wykupu?”

Dyrektor Wydziatu Geodezji i Gospodarki Nieruchomosciami UM Andrzej
Jedziniak ,Tak, panie radny. Jest po prostu zatgczona stara uchwata, ktéra
podlega zmianie. Roznica jest widoczna na zatgczniku wiasnie.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Czy kto$ z pahnstwa radnych chciatby zabraé gtos w tej
sprawie? Prosze bardzo, pan radny Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezy-
dencie! Panstwo Radni! Ja mam nieustajgce pytanie czy w sprawie lokalizacji,
w sprawie ewentualnych przeszkéd w budowie lotniska w Swidniku, a zarzad
miasta, pan prezydent prowadzi jakie$s badania, ktore by ten sprzeciw Komisiji
Europejskiej, ewentualny sprzeciw wykluczaty, bo to jest oczywiscie uchwata
intencyjna, natomiast mozemy sie znalez¢ w takiej sytuacji, ze po wykupieniu
tych gruntow bedziemy mieli w naszym regionie az w dwdéch lokalizacjach wy-
kupione grunty i zadnego lotniska. | czy podjecie tej uchwaty spowoduje jakby
nieczekanie na ewentualne decyzje, chociazby z Rospudy, Trybunatu Spra-
wiedliwosci, zebysmy wiedzieli w jakim kierunku, jakie jest stanowisko Try-
bunatu Sprawiedliwosci dot. realizacji inwestycji celu publicznego na terenach
zgtoszonych do programu ,Natura 2000” i czy bedziemy od razu wykupywac
ten grunt. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Jezeli nie ma wiecej pytan udziele gtosu panu prezy-
dentowi. Prosze bardzo, panie prezydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,Naturalnie, panie radny, jesteSmy w ciggtym kontakcie
z Zarzadem Wojewddztwa, z Urzedem Marszatkowskim, z panem mar-



Protokét VIl sesji Rady Miasta Lublin (26.04.2007 r.) 77

szatkiem Sobczakiem, ktéry sie zajmuje sprawa lotniska w Swidniku i oczywi-
Scie nie bede ukrywac, ze sgq pewne komplikacje, o ktorych wszyscy wiemy,
wynikajgce wiasnie ze spraw ekologicznych. Niezaleznie od tego probujemy
lobbowaé tez przez nasze kontakty w Brukseli, zeby te decyzje byty dla nas
pozytywne, a w kazdym badz razie, zeby one sie pojawity mozliwie jak naj-
szybciej, bo to gtéwnie o to chodzi.

Natomiast, jesli chodzi o zakup tego gruntu to sg pienigdze, ktore my
musimy wydaé grunt, to jest taki cel, a ponadto to sg (tak sie one nazywaja)
wygasajgce. | dlatego musimy te pienigdze, ktére byly przeznaczone na wykup
gruntéw wydac¢ w tym czasie.

Nie moge odpowiedzie¢ oczywiscie w 100%, bo gdybym powiedziat
w tej chwili, Ze na pewno bez probleméw lotnisko powstanie w Swidniku to
oznaczatoby, ze jesli ono nie powstanie w odpowiednim czasie to ja
musiatbym sie chyba zrzec mandatu.

Wszyscy wiemy, ze nie jest to prosta sprawa, aczkolwiek uwazam, ze
jest to rozwigzanie korzystne dla Lublina i jak pamigetamy, wszyscy mieszkancy
Lublina zabiegali o to, zeby witasnie to lotnisko byto w Swidniku i my wszyscy
tak jak Urzad Wojewddzki, tak jak Urzad Miejski dgzymy do tego, zeby to
zostato zrealizowane.

Chciatbym dodac dla informacji panstwa, ze niezaleznie od tego, ze to
lotnisko i jego potozenie powoduje w potaczeniu ze specjalng strefg ekono-
miczng i przewidywaniami co do rozwoju tam przedsiebiorstw produkcyjnych,
lotnisko znajduje sie w odlegtosci 2 km od tej strefy, bedzie stanowito taki efekt
integrujacy dla miasta Swidnik i Lublin, a ponadto wg naszych szacunkéw jest
to lotnisko zdecydowanie tansze w sensie inwestycyjnym.

Bardzo Zatuje, ze nie moge odpowiedzie¢ panu radnemu na 100% czy
to lotnisko powstanie w najblizszym czasie, czy beda jakies$ trudnosci.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Jezeli nie ma
wiecej pytan, gtoséw w dyskusji, poddam ten projekt uchwaty pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 35. Prosze panstwa, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies$¢ reke. Dziekuje.
Kto z panstwa jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie”
od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtosoéw ,za” oddano 21, przy
0 gtosdéw ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” — Rada Miasta podjeta uchwate
zmieniajgcg uchwate nr 22/111/2006 Rady Miasta Lublin z dnia 14 grudnia
2006 r. w sprawie nabycia na rzecz Gminy Lublin nieruchomosci przeznaczo-
nych pod modernizacje i rozbudowe Portu Lotniczego w Swidniku.”

Uchwata nr 107/VIII/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatgcznik nr 59 do protokotu.
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Ap. 9. 20. zaciaGniEciA KREDYTU w Banku GospobArRsTwa KRAJOWEGO zZE
$robkow Funpuszy Rozwouu INWEsTYCcyi KOMUNALNYCH

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 157-1) stanowi zatgcz-
nik nr 60 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9.20 — podjecie uchwaty
w sprawie zaciggniecia kredytu w Banku Gospodarstwa Krajowego ze srod-
kéw Funduszu Rozwoju Inwestycji Komunalnych (druk nr 157-1). Prosze bar-
dzo.”

Radny K. Siczek ,Panie przewodniczacy, stawiam wniosek, zebysmy od razu
przeszli do gtosowania bez dyskusji, jezeli nie bedzie sprzeciwu.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja tylko przypomne, ze opiniowata ten projekt uchwaty
Komisja Gospodarki Komunalnej — opinia pozytywna. Jezeli nie ustysze
sprzeciwu poddam ten projekt uchwaty pod gtosowanie.

Gtosowanie nr 36. Prosze bardzo, kto z panstwa radnych jest ,za” pod-
jeciem tej uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesé reke.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 22, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta uchwate
w sprawie zaciggniecia kredytu w Banku Gospodarstwa Krajowego ze srod-
kéow Funduszu Rozwoju Inwestycji Komunalnych.”

Uchwata nr 108/VIII/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stano-
wi zatgcznik nr 61 do protokotu.

Apb. 10. ZMmANY W SKLADACH KOMISJI STALYCH RapY MiasTA LuBLIN

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 10 w naszym porzadku obrad,
tj. zmiany w sktadach komisji statych Rady Miasta Lublin. Szanowni panstwo,
pani radna Magdalena Gasior o wytaczenie jej ze sktadu Komisji Kultury i
Ochrony Zabytkow i jednoczesnie wigczenie do sktadu Komisji Sportu, Tury-
styki i Wypoczynku.

Przypominam, ze zgodnie z naszymi ustaleniami komisje state liczg od 5
do 11 cztonkdw.

Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie
widze zgtoszen.

Wobec tego poddaje pod gtosowanie wniosek radnej Magdaleny Gasior
0 wytgczenie jej ze sktadu Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow.
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Gtosowanie nr 37. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tego
wniosku? Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za” oddano 20, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Rada Miasta przyjefa rezygnacje
pani radnej Magdaleny Gasior z cztonkostwa w Komisji Kultury i Ochrony Za-
bytkow.

Teraz chciatbym podda¢ pod gtosowanie wniosek radnej Magdaleny
Gasior o wtgczenie jej do sktadu Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku.

Gtosowanie nr 38. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tego
wniosku pani radnej? Prosze o przyblizenie karty do czytnika i podniesienie
reki. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za” oddano 21, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Wysoka Rada dokonata wyboru
radnej Magdaleny Gasior do sktadu Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku.
Serdecznie gratuluje.”

Uchwata nr 109/V111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie stano-
wi zatgcznik nr 62 do protokotu.

Radny K. Siczek ,Przepraszam, panie przewodniczacy. W kwestii formalne;j.
Mamy teraz w porzadku 4 sprawozdania, czyli punkty: 11, 12, 13, 14.
Chciatbym, zeby... Nie chciatbym tutaj ogranicza¢ pana prezydenta, bo moze
bedzie chciat nam ztozy¢ te informacje. Na pismie. Awiec i 15i 16, czyli do in-
terpelacji, zebysmy podjeli gtosowania an bloc moze, bo chyba nie sg to, albo
zapis do protokotu, ze przyjmujemy informacje. Skladam taki wniosek, jezeli to
sie miesci w granicach prawa, to sktadam taki wniosek.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze, pan radny Pawet Brytowski.”

Radny P. Brytowski ,WWysoka Rado! Panowie Przewodniczacy! Wydaje mi
sie, ze — po pierwsze — gtosowanie an bloc to jest rzecz niemozliwa, nad
kazdym po kolei, natomiast jesli o mnie chodzi konkretnie to chciatbym zabrac
gtos w punkcie 14 i w zwigzku z tym bardzo bym prosit, aby nie zamykaé dys-
kusji catkowicie. W tej czesci oczywiscie, bo co do innych sprawozdan to za-
lezy od reszty panstwa.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze panstwa radnych, w tych przypadkach nie
bedzie gtosowania, bedzie wpis do protokotu. Bede czynit tak jak powinienem
czynic i jezeli oczywiscie kto$ z panstwa radnych bedzie chciat zabrac gtos ja
oczywiscie tego gtosu udziele.”
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Abp. 11. SPrRAWOZDANIE Z WYKONANIA GMINNEGO PROGRAMU PROFILAKTYKI |
RozwiazywaniA ProBLEMOW ALkoHoLowycH w 2006 R.

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 149-1) stanowi zatgcznik nr
63 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przystepujemy wiec do punktu 11 — sprawozdanie
z wykonania Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow Al-
koholowych w 2006 r. (druk nr 149-1).

Przypomne, ze przedmiotowe sprawozdanie zostato panstwu radnym
doreczone przy szczegdtowym porzadku obrad z 18 kwietnia.

Jezeli nie ma pytan ze strony panstwa radnych i sprzeciwu proponuje,
aby Rada Miasta, ktora zapoznata sie ze sprawozdaniem z wykonania
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw Alkoholo-
wych przyjeta go w protokole.”

Ab. 12. SPRAWOZDANIE Z WYKONANIA GMINNEGO PROGRAMU PRzECIWDZIALANIA
Narkomani w 2006 r.

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 150-1) stanowi zatgcznik
nr 64 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 12 — sprawozdanie z wy-
konania Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii w 2006 r. (druk
nr 150-1).

Przypomne réwniez, ze przedmiotowe sprawozdanie zostato panstwu
radnym doreczone przy szczegotowym porzgadku obrad z 18 kwietnia.

Jezeli nie ma pytan radnych i nie ustysze sprzeciwu chciatbym za-
proponowac, aby w protokole obrad znalazt sie nastepujacy zapis: Rada
Miasta zapoznata sie ze sprawozdaniem z wykonania Gminnego
Programu Przeciwdziatania Narkomanii w 2006 r.”
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Abp. 13. SprAwOzDANIE z DzIAtALNOSCI SporeczNeJ Komissi MiEszKANIOWEJ
DZIALAJACEJ) PRzY MieJskim  INSPEKTORACIE  (GOSPODARKI
Mieszkaniowes Wybpziatu Spraw SporecznycH UrRzepu MiasTa
LuBLIN ZA OKRES oD
11 PazpzierNIKA 2006 R. po 11 kwieTnia 2007 R.

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 151-1) stanowi zatacznik
nr 65 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 13 — sprawozdanie z dziatal-
nosci Spotecznej Komisji Mieszkaniowej dziatajgcej przy Miejskim Inspektora-
cie Gospodarki Mieszkaniowej Wydziatu Spraw Spotecznych Urzedu Miasta
Lublin za okres od 11 pazdziernika 2006 r. do 11 kwietnia 2007 r. (druk
nr 151-1).

Réwniez przypomne panstwu radnym, ze sprawozdanie otrzymali
panstwo wraz ze szczegotowym porzadkiem obrad.

Jezeli nie ma pytan panstwa radnych oraz sprzeciwu proponuje, aby w
protokole obrad znalazt sie zapis, ze Rada Miasta przyjeta do wiadomosci
sprawozdanie Spotecznej Komisji Mieszkaniowej za okres od 11
pazdziernika 2006 r. do 11 kwietnia 2007 r.”

Abp. 14. SprawozDANIE z DzIAtALNOSCI MiesskiEco Os$robka Pomocy
Robzinie w LusLINIE w Roku 2006

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 154-1) stanowi zatacznik
nr 66 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 14 — sprawozdanie z dziatal-
nosci Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w Lublinie w roku 2006 (druk nr
154-1).

Przypomne panstwu radnym, ze przedmiotowe sprawozdanie byto
panstwu przekazywane na posiedzeniach komisji od dnia 23 kwietnia. Wiem,
ze pan radny chciatby zada¢ pytanie. Prosze bardzo, pan radny Pawet Brytow-
ski, pani radna Henryka Strojnowska (w tej kolejnosci).”

Radny P. Brylowski ,Szanowni Panowie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Moze nie tyle pytanie, co korzystajac z okazji, ze jest to w programie naszego
posiedzenia i rzadko kiedy zdarza sie okazja, aby mozna byto powiedzieé, za
wyjatkiem moze zapytan i interpelacji, zeby mozna byto powiedzie¢ cos bar-
dziej ogdlnego, a moim zdaniem istotnego dla funkcjonowania Miejskiego
Osrodka Pomocy Rodzinie, to chciatbym panstwu zajgé troche czasu.



Protokét VIl sesji Rady Miasta Lublin (26.04.2007 r.) 82

Nie bede sie odnosit do poszczegolnych punktdéw, czy dobrze czy Zle
wykonanych, pozostane tylko i wylgcznie przy kwestiach organizacyjnych, ale
ktére moim zdaniem decydujg w sposob znaczacy o wielu sprawach, w tym
m.in. o dziataniu samego MOPR-u jak i o dziataniu réznych instytucji (nazwij-
my to) okotomoprowskich.

Otéz, od pewnego czasu jest tak, ze Miejski Osrodek Pomocy Rodzinie
jest takg jakby super jednostkg organizacyjng, ktéra jednoczesnie zupetnie tak
jak ze swojej pracy pamietam przed rokiem 89 jak to byto, wtedy kiedy MOPS
jeszcze byt w ZOZ-ie, jednoczesnie miat bezposredni nadzér i merytoryczny,
i finansowy, i organizacyjny, nad szeregiem placowek pomocy, opieki rodzinie
czy opieki spotecznej (przepraszam, bede uzywat moze nieaktualnych nie-
kiedy nazw). Oznacza to, ze dzienne i calodobowe osrodki pobytu, te osrodki
ktére dotyczg opieki nad szczegodlnie dotknietymi czy kalectwem, czy innymi
problemami ludzmi, szereg innych instytucji nie tylko organizacyjne, ale i finan-
Sowo W gruncie rzeczy znajduje sie w rekach MOPR-u. Tymczasem istotg
dziatania MOPR-u jest bezposrednie oddziatywanie, najpierw stworzenie mapy
potrzeb, rozeznanie sytuacji w spotecznosci naszej i rozciggniecie odpowied-
niej opieki nad ludzmi potrzebujgcymi jej najczesciej w sferze finansowej, cho¢
oczywiscie nie tylko, poprzez swoich pracownikéw socjalnych rozrzuconych po
miescie i filii tamze zorganizowanych.

W sytuacji kiedy MOPR zaczyna by¢ nad zaktadem pracy, nad réznymi
instytucjami po pierwsze, przejmuje pienigdze, ktore przeznaczone sg na
dziatanie tych instytucji, staje sie posrednikiem, stwarzane sg niby dodatkowe
miejsca pracy, ale kosztem to sie odbywa liczby osob pracujgcych, jako
pracownicy socjalni, a przede wszystkim powoduje, ze to co powinno by¢ w
reku prezydenta, i za co prezydent odpowiada, w razie nieszczescia odpukac
jakiego$ tam, mowie o wpadkach tych organizacyjno-prawno-finansowych, to i
tak odpowiedzialnos¢ bedzie spoczywata na prezydencie, czytaj dalej na wy-
dziale odpowiednim Urzedu Miejskiego. | sprowadzenie wydziatu Urzedu Miej-
skiego do szczatkowego takiego organu w cudzystowie ,organu”, ktory w grun-
cie rzeczy no nie wiadomo czym sie zajmuje. Pasem transmisyjnym jest po-
miedzy MOPR-em rozbudowanym duzym, z wielkimi finansami, z wielkimi
kompetencjami a prezydentem, jest to moim zdaniem, bardzo zte rozwigzanie i
jezeli z tego sie nie zejdzie, jezeli nie bedzie odzyskanej samodzielnosci przez
wszystkie instytucje powotane do swiadczenia na rzecz naszej spotecznosci,
z réznych dziedzin tej pomocy i nie bedzie w odpowiedni sposob, w odpowied-
niej hierarchii ustawiony wydziat, a MOPR nie stanie sie jedng z takich in-
stytucji rowng pozostatym, to zawsze rzeczy, sprawy bedq kulaty. Bedzie po-
moc spoteczna oddalona od mieszkancéw, bedzie informacja u prezydenta
opdzniona, bedzie dwuwtadza, bedg nieporozumienia i bedzie dublowanie sta-
nowisk; czego wyrazem takim ostatecznym jest rugowanie w tej chwili
z Grodzkiej 7 samorzadu aptekarskiego, poniewaz MOPR sie musi rozwijaé.
On sie musi rozwija¢ tylko dlatego, ze bierze pod siebie coraz wiecej tych
réznych obowigzkéw i bardzo prosze nie ttumaczy¢, ze to ustawy naktadaja.
Nie, ustawy nakfadajg na miasto przede wszystkim obowigzki, a kwestia or-
ganizacji i kto ma je wykonywac, to jest druga sprawa.
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Wobec powyzszego konkluzja z tego, oczywiscie ja nie zgtaszam tutaj
wnioskow dotyczacych nie przyjecia lub czeSciowego nie przyjecia sprawozda-
nia, bo ono jest no po prostu odzwierciedla pewien stan rzeczy, natomiast
korzystajac z tego, ze jestesmy wszyscy tutaj zgromadzeni chciatbym panstwa
prosi¢ o przeanalizowanie kwestii organizacyjnych i dalszego funkcjonowania
instytucji powotanych do pomocy spotecznej w tym takim, moim zdaniem, jesz-
cze przed 89 r. warunkach sprzed roku 89, dziekuje uprzejmie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo panu radnemu za przedstawienie swo-
jej opinii. Czy ktos jeszcze z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w tej spra-
wie? Prosze bardzo, pani radna Strojnowska.”

Radna H. Strojnowska ,Rozumiem, ze w sprawie sprawozdania? Wysoka
Rado! Panowie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ja tylko do jednego zda-
nia chciatam sie odnies¢, do sprawozdania tez; absolutnie to nie chodzi o nie
przyjecie sprawozdania, natomiast jest tutaj takie zdanie dosy¢ ogdine, ale wy-
daje mi si¢ istotne.

Faktyczna liczba oséb korzystajgcych z systemu pomocy spotecznej jest
w rzeczywistosci niemozliwa do uchwycenia ze wzgledu na brak centralnej
bazy klientow objetych wszystkimi formami wsparcia, jakie oferuje pomoc
spoteczna mieszkancom miasta Lublin.

Ja bym powiedziata, ze jezeli nie ma takiej mozliwosci, to ja bym mogta
podwazy¢ rozne dane, ktére MOPR podaje i wiasciwie jakbysmy nie mieli
petnego obrazu, jakie te ustugi, w jakiej liczbie i na jakim poziomie sg oferowa-
ne. Czyli, jezeli byta przez MOPR chociazby przygotowana strategia, to na
czym sie ona opierata, jezeli rzeczywiscie tych danych wszystkich nie ma?

| dla mnie no podstawowy wniosek bytby taki, zeby jednak opracowac
jakis system i w najblizszym czasie, w najblizszym roku, zeby jednak byt ten
system. To sie zresztg okazuje przy jakich$ szczegdtowych rozmowach na
rézne tematy, ze wiasciwie mamy trudnos¢ w dotarciu do pewnych danych
i one sg nieprawdziwe, dlatego, ze sg podawane albo zbyt ogdlnie, nie opisu-
jace doktadnie wiasciwie zjawisko czy konkretne ustugi.

Takze, tylko na bazie tego sprawozdania chciatabym taki wniosek; jest w
sprawozdaniu wiasciwie takie stwierdzenie, zeby to nie zostato jako stwier-
dzenie, tylko jednak wniosek do realizacji. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, mysle, ze to jest w kierunku prezyden-
téw i pana dyrektora wniosek, taki, zeby na przysztos¢ rozumiem podjgé pew-
ng aktywnos¢ i inicjatyw w uwzglednieniu tych uwag, o ktérych panstwo radni
mowicie.

Prosze panstwa, jesli nie ma wiecej gtoséw w dyskusiji i nie ma sprzeci-
wu panstwa radnych, chciatbym, zeby w protokole obrad w tym punkcie po-
rzadku znalazt sie nastepujacy zapis, a mianowicie: Rada Miasta zapoznata
sie ze sprawozdaniem z dziatalno$ci Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzi-
nie w Lublinie w roku 2006.

Prosze panstwa, przechodzimy do punktu 15.”
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Ap. 15. INFORMACJA O WYJAZDACH stuzBowYCH PREzYDENTA MiasTA LuBLIN
| PRACOWNIKOW Urzepu MiasTa LuBLIN w OKRESIE
1 mArRcA — 11 kwieTNiA 2007 r.

Przedmiotowa informacja (druk nr 132-1) stanowi zatgcznik nr 67 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przypomne panstwu radnym, ze informacje te doreczo-
no panstwu przy szczegétowym porzadku obrad.

Czy ktos z panstwa radnych ma pytania do pana prezydenta w zwigzku
z tg informacjq? Jezeli nie ustysze sprzeciwu, chcialbym zaproponowac, aby
w protokole obrad w tym punkcie porzadku znalazt sie nastepujacy zapis:
Rada Miasta zapoznafta sie z informacja o wyjazdach stuzbowych Prezy-
denta Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w okresie od
1 marca do 11 kwietnia 2007 r.

Przechodzimy do punktu. 16.”

Ap. 16. INFOrRmAcJA KomisJi INWENTARYZACYJNEJ O NIERUCHOMOSCIACH
SkARBU PANSTWA OPISANYCH NA SPISIE INWENTARYZACYJNYM NR 170

Przedmiotowa informacja (druk nr 125-1) stanowi zatgcznik nr 68

do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Informacja byta panstwu radnym doreczona na po-
siedzeniach komisji.

Jezeli nie ma pytan do przewodniczgcego Komisji i nie ustysze gtosow
sprzeciwu panstwa radnych, chciatbym zaproponowac, aby w protokole obrad
znalazt sie zapis, iz Rada Miasta przyjeta do wiadomosci informacje
Komisji Inwentaryzacyjnej o przebiegu inwentaryzacji mienia komunal-
nego i sporzadzeniu kolejnego spisu nieruchomosci Skarbu Panstwa
podlegajacych przekazaniu naszemu miastu z mocy ustawy.

Prosze panstwa przechodzimy do punktu 17.”
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AD. 17. INTERPELACJE | ZAPYTANIA RADNYCH.

Przew. RM P. Dreher ,W tym punkcie obrad chciatbym oddac¢ gtos wice-
przewodniczgcemu Rady Miasta Lublin, panu radnemu Wojciechowi Krakow-
skiemu, zeby poprowadzit ten punkt dzisiejszych obrad.”

Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Lublin Wojciech Krakowski ,Dziekuje
panie przewodniczacy. Witam panstwa, mito mi bedzie przeprowadzi¢ punkt
17. Interpelacje i zapytania radnych.

Wypetniajac wymogi § 39 ust. 7 Statutu Miasta chciatbym panstwa poin-
formowaé, Zze od przedostatniej sesji wptynety nastepujgce interpelacje
panstwa radnych i odpowiedzi na nie:

1) 15 marca przekazatem panu prezydentowi interpelacje radnej Wiolet-

ty Szafranskiej-Kocun w sprawie uporzgdkowania terenu ul. Domeyki
— odpowiedz wptyneta w dniu dzisiejszym,

2) 16 marca wptyneta do Biura i tego dnia zostata przekazana panu
prezydentowi interpelacja ztozona przez radng Henryke Strojnowska
w sprawie sytuacji w pracy p. Jarostawa Olszewskiego zatrudnione-
go na stanowisku starszego informatyka w Urzedzie Miasta. W zwi-
azku z brakiem odpowiedzi na przedmiotowg interpelacje — 23 kwiet-
nia wystgpitem z pismem przypominajgcym. 24 kwietnia wptyneta od-
powiedz.

3) 20 marca wptyneta odpowiedz na interpelacje radnego Leszka
Daniewskiego w sprawie budowy obiektéw sportowych w dzielnicy
Kosminek z lokalizacjg na terenie Gimnazjum nr 15,

4) rowniez 20 marca wptyneta odpowiedz na interpelacje radnego Ba-
nacha dotyczaca przebudowy ulic Mackiewicza i Kisielewskiego oraz
umozliwienia wjazdu na teren wspolnot mieszkaniowych potozonych
przy tych ulicach,

5) 20 marca wspolng interpelacje ztozyli radni: Banach, Krakowski,
Tutajew i Wac. Dotyczyta ona wielu inicjatyw Zarzadu Spoétdzielni
Mieszkaniowej Czechow. Odpowiedzi w przedmiotowej sprawie wpty-
nety odpowiednio 3, 24 i 26 kwietnia.

6) 26 kwietnia z interpelacjg w sprawie oswietlenia zachodniej czesci
ktadki dla pieszych nad ul. Sikorskiego oraz bezpieczenstwa miesz-
kancéw w tym rejonie od strony Stawinka wystapit radny Tutajew. Od-
powiedz wptyneta 20 kwietnia,

7) 26 marca wptyneta odpowiedZz na wspolng interpelacje radnych
Moniki Wac i Jana Gabki dotyczacej Lokalnego Programu Rewitaliza-
cji dla Miasta Lublina,

8) 27 marca wplyneta odpowiedz na interpelacje radnego Sylwestra
Tutajewa w sprawie termomodernizacji Szkoty Podstawowej nr 43,

9) réwniez 27 marca radny Tutajew wystgpit z trzema interpelacjami
w nastepujacych sprawach:

— budowy ul. Przecznica — brak odpowiedzi,
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— dalszego funkcjonowania targowiska BAZAR na Podzamczu
oraz decyzji w spr. przygotowywanej inwestycji przez Spotke na
tym terenie — odpowiedz wptyneta w dniu dzisiejszym,

— wymiany dowodow osobistych w miescie — odpowiedz wptyneta
19 kwietnia,

10)29 marca radny Krakowski wystapit z pisemng interpelacjg w sprawie
zamontowania na ul. Zywnego progéw zwalniajacych — odpowiedz
wptyneta w dniu dzisiejszym,

11)3 kwietnia radna Szafranska-Kocun wystgpita z dwiema pisemnymi
interpelacjami. Dotyczyty one:

— utworzenia przejscia dla pieszych przez ul. Filaretow — od-
powiedz wptyneta w dniu dzisiejszym,

— zagospodarowania terenu miejskiego potozonego u zbiegu ulic
Filaretow i Jana Pawta Il,

12)6 kwietnia wptyneta odpowiedz na interpelacje radnej Szafranskiej-
Kocun w sprawie kursowania linii nr 20 oraz poprawy komunikacji
miejskiej w strone Gtuska,

13)10 kwietnia wptyneta odpowiedz na interpelacje radnego Zinczuka w
sprawie wykazu stowarzyszen, ktérych cztonkiem jest Miasto Lublin,

14)12 kwietnia wptyneta odpowiedz na interpelacje radnego Krzysztofa
Podkanskiego w sprawie sygnalizacji swietlnej na al. Jana Pawta Il,

15)réwniez 12 kwietnia radni Monika Wac i Jan Gabka wystapili ze
wspolng interpelacjg w sprawie Lubelskiego Przedsiebiorstwa Ener-
getyki Cieplnej,

16)17 kwietnia radny Podkanski wystapit z nastepujgcymi interpelacjami

— budowy stacji bazowej telefonii komdérkowej na dziatce przy
ul. Dziewanny 16 w Lublinie,

— zamontowania fotoradaru na al. Jana Pawia Il,

— bezdomnego mieszkanca Lublina pod wiaduktem na al. Armii
Krajowej — odpowiedz wptyneta 23 kwietnia,

— zagospodarowania terendow zielonych pomiedzy ul. Rézang
i Filaretow w kierunku wagwozu pomiedzy Czubami i LSM,

17)w dniu dzisiejszym z pisemng interpelacjg w sprawie udzielenia po-
mocy finansowej dla Wodnego Ochotniczego Pogotowia Ratun-
kowego wystgpita radna Gasior.

Chciatbym réwniez poinformowac Panstwa o pisemnych odpowiedziach
na ustne zapytania zadane podczas przedostatniej sesji, i tak:

1) radnej Elzbiety Dados dotyczace:

- umow zlecen o raz uméw o dzieto zawartych przez Gmine
Lublin,

— odwodnienia ul. Gatczynskiego,

2) radnego Krzysztofa Podkanskiego w sprawie kontroli posesji potozo-
nych wokoét Zalewu Zemborzyckiego,

3) radnego Zdzistawa Drozda w sprawie zasad wynagradzania w 2006
roku cztonkéw Komisji Rozwigzywania Problemoéw Alkoholowych,
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4)radnego Sylwestra Tutajewa w sprawie sprzedazy na rzecz
Zgromadzenia Sidstr Urszulanek dziatki potozonej przy ul Sudeckiej,

5) radnej Moniki Wac w sprawie pism kierowanych przez MOPR do
cztonkdéw rodzin swiadczeniobiorcow ustug opiekunczych,

6) 10 kwietnia wptyneto pismo Komendanta Miejskiego Policji do-
tyczace analizy zagrozenia zdarzeniami drogowymi na al. Jana
Pawifa II, ul. Filaretow, ul. Smorawinskiego i ul. Koryznowej. Prze-
kazatem je radnym: panu Brytowskiemu, Krakowskiemu, Podgor-
skiemu i Podkanskiemu, ktérzy sktadali zapytania na sesji,

7) 13 kwietnia wptyneto pismo Zastepcy Komendanta Miejskiego Po-
licjiw sprawie analizy zdarzen drogowych na skrzyzowaniu ul.
Ponikwoda i Koryznowej, ktdére nastepnie przekazatem radnemu
Brytowskiemu,

8) radnego Siczka zapytanie w sprawie przedstawienia wykazu ulic
bedacych w zarzadzie Prezydenta Miasta.

To byly wszystkie interpelacje i odpowiedzi na pisemne zapytania, ktére
w tym okresie wptynety od ostatniej sesji, natomiast w tej chwili przechodzimy
do zapytac. Czy ktos z panstwa radnych chciatby ztozy¢é zapytanie pod adre-
sem prezydenta Miasta, jego zastepcéw badz dyrektorow wydziatow Urzedu
Miasta?
Bardzo prosze wiaczam urzgadzenie zapisujgce nazwiska do dyskusji,
prosze o zapisywanie sie. Tak, czy wszyscy juz zgtosili sie? Bardzo prosze,
pierwszy do gtosu zgtosit sie radny Stanistaw Podgorski. Bardzo prosze.”

Radny Stanistaw Podgérski ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Pierwsze pytanie odnosnie lIzby Aptekarskiej i najmu lokalu. Mamy takg
sytuacje, w ktorej I1zba Aptekarska od roku czasu zajmuje bezumownie lokal,
prezydent nie zamierza zawrze¢ z nig umowy najmu.

Instytucja ta jest powotana ustawg i jako taka podlega pewnej ochronie
i pomocy, m.in. ze strony prezydenta odnosnie pozyskania lokalu. Izba Apte-
karska pozyskata lokal samodzielnie przy ul. Lubartowskiej, prowadzi tam
remont, natomiast dopdki tego remontu nie dokonczy to nie jest w stanie sie
wyprowadzi¢. | mamy takg sytuacje, ze instytucja powotana ustawg zajmuje
bezumownie lokal.

Podejrzewam, ze jest to pierwszy taki przypadek w historii miasta, zeby
tego typu instytucja mogta by¢ eksmitowana. Bo de facto do tego mozna sobie
takg sytuacje wyobrazi¢. Poza tym bedzie miata ta instytucja problem z rozli-
czeniem wydatkéw, poniewaz te pienigdze, ktére przekazuje w sumie nie do
konca przekazuje bezumownie, czyli bez zadnych jakichs twardych dokumen-
téw. Poza tym miasto bedzie mogto pdzniej zagdaé dodatkowych opfat od tej in-
stytucji.

Jest to instytucja zrzeszajgca kilka tysiecy farmaceutéw i jako taka powi-
nna mie¢ odpowiedni szacunek od wiadz miasta i nie powinno do takich
sytuacji dochodzic.
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Druga sprawa dotyczy siedziby Polskiej Grupy Energetycznej. Ja juz to
sugerowatem, byta to sprawa, ktdéra byta omawiana na Komisji Rozwoju. Byt
w tej sprawie dezyderat do prezydenta i byty sugestie, by te informacje
umiesci¢ w sprawozdaniu z dziatalnosci prezydenta. Natomiast jesli to nie od-
byto sie w tym trybie, to prositbym teraz o informacje w zakresie co prezydent
w tym zakresie robi. Czy zrobit wszystko, co mozliwe, co zawierat list intencyj-
ny i czy mu cos wiadomo, jakie sg dalsze perspektywy? Dziekuje na razie.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Ja mysle, Ze odpowiedzi bedg potem, tak, ze
nastepny do dyskusji zgtosit sie pan radny Dariusz Pigtek.”

Radny Dariusz Piatek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezy-
dencie! Ja mam pytanie dotyczace okregu z ktérego sie wywodze, to jest
okreg Czechow, Szerokie, a dokfadnie z dzielnicy Szerokie, gdzie w naszym
budzecie zapisaliSmy budowe ulic: Strumykowej, Sobétki i Stawin i z tego co
wiem, zadne prace nt. przygotowania przetargu nawet sie nie rozpoczety.

Ja przypominam, ze juz mamy praktycznie maj, a te przetargi mogty sie
juz odby¢ i mogli byli wytonieni wykonawcy, ktdrzy mogli wejs¢ tam na plac
budowy. Na razie te budowy stoja, to sg te trzy ulice.

Bardzo, mam jeszcze jedng ulice, ktora jest bardzo wazna arterig miej-
ska i ktéra bedzie tg na pewno arterig, to chodzi o Jana Pawta Il. Grunty zosta-
ty wszystkie wykupione i mysle, ze tam najszybciej powinny prace budowlane
juz w tej chwili by¢ prowadzone. A one sg do dnia dzisiejszego nie prowadzo-
ne i z tego co, nie mogtem uzyskac takich informaciji kiedy zostang tak na-
prawde rozpoczete. Ja tylko przypomne, ze te wszystkie inwestycje byty zapi-
sane w naszym budzecie i powinny sie rozpocza¢. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Dziekuje. Kolejnym dyskutantem jest pan rad-
ny Krzysztof Podkanski.”

Radny K. Podkanski ,Dziekuje. Ja mam tylko jedno pytanie. Poniewaz
w ostatnim czasie prowadzone sg prace nad zmiang rozktadow jazdy MPK,
w zwigzku z powyzszym mam pytanie do pana prezydenta, bo bez tego, jezeli
teraz w trakcie prac, trwajg te prace nad zmiang linii autobusowych; czy ten
proces bedzie poddany konsultacjom spotecznym z radami dzielnic? Pytam
dlatego, gdyz jestem swiezo po spotkaniu Rady Dzielnicy Czuby Potudnie
i mam wtasnie takg uchwate, w ktérej Rada Dzielnicy Czuby Potudnie zwraca
sie do pana prezydenta z prosbg o nie pominiecie prawda, tak waznej
reprezentacji spotecznosci, jakg jest rada dzielnicy.

Ja sobie niewatpliwie niezaleznie od udzielonej odpowiedzi w dniu
dzisiejszym zioze interpelacje w tej sprawie i przekaze panu prezydentowi
pismo Rady Dzielnicy, tacznie z uchwatg podjetg w biezgcym tygodniu.

Tyle chciatbym, dziekuje.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Dziekuje. Bardzo prosze pan radny Pawet
Brytowski.”
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Radny Pawet Brytlowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Zaczne moze od rzeczy, za ktérg powinnam podziekowac, tzn. zwra-
catem sie bezposrednio do pana dyrektora Janickiego, zeby z ulic, tam, gdzie
sg ogrodzenia, stupki te mniej ozdobne mniej lub bardziej, posciggat, poscinat
druty powyborcze. | dziekuje, zrobit to, ale stato sie to w tych najwazniejszych
miejscach, natomiast jest tego jeszcze duzo w réznych miejscach miasta i to
nie chodzi tylko o to, ze to brzydko wyglada, ale to jest naprawde grozne.

Rdzewiejgce, wystajace, tam chodzg Iludzie, jezdzg samochody,
gdzieniegdzie sg jeszcze i portrety nasze, niektére bez portretéw plansze. No
mysle, czas bytoby je zdjgc i tu nie zwracam sie do nikogo z kandydatéw czy
radnych tylko po prostu do naszych stuzb. Bo skoro nie zdjeli tego do tej pory,
to pewnie nie zdejmg; ale najgorsze to sg te druty i bardzo bym prosit, zeby
przejrze¢ wszystkie stupki i ogrodzenia w miescie w poszczegolnych rejonach.

Nastepng sprawg jest problem — idzie wiosna, ruch turystyczny sie zwi-
ekszyt i jest problem murku na Placu Zamkowym. Odnowiony zostat, odno-
wiona zostata ta czes¢ murku, ktéra dotyczy Iwa lwowskiego, natomiast na
dole poobijany, chyba nogami widzoéw i stuchaczy koncertéw, w paru miej-
scach poobijany niemitosiernie — ten murek wyglada fatalnie. Mysle, ze to chy-
ba nie jest az tak wielka sprawa do zatatwienia.

| z tej samej serii — jak jedziemy od strony FSC czy DAEWOO droga, to
prosze spojrzeé na tej starej Kalinowszczyznie, czyli w okolicach ul. Siennej,
tam gdzie powstajg juz nowe budynki, odstonit sie mur Kirkutu historycznego.
Prosze zobaczyé, tak jakby go to tam z armaty kto$ odstrzelit akurat na
samym widoku na dojezdzie. Zresztg widac to z roznych stron, jak sie wejdzie
tam wewnatrz w te uliczki, to oprécz tego, ze czes¢ wtascicieli bardzo tadne to
zagospodarowuje i dba o to, rowniez i o fragmentu muru tegoz zabytkowego,
to wida¢ w niektérych miejscach, ze grozba rozpadu tegoz muru jest jeszcze w
innych elementach realna.

Rozumiem, odpowiedz moze pasc¢, to Gmina Zydowska, ale Gmina Zy-
dowska Warszawska to jest tam ich 5 osob na krzyz, z daleka od Lublina. Ci,
ktorzy sie zajmowali kiedy$ bardzo mocno tym cmentarzem, to zmarli chyba
juz; tam nastepuje zmiana generacji. Bardzo bym prosit, zeby przedsiewzigé
srodki majgce na celu zabezpieczenie tegoz, zanim sie rzecz zawali. Od jed-
nej strony co prawda, ale moze to sie stac.

Podobnie rzecz moze dotyczy¢ drugiego muru cmentarnego nowego
Kirkutu juz z kolei od strony ul. Kalinowszczyzny. Taki zautek tam sie zrobit
z tylu mniej wiecej nie od gtdbwnego wejscia do tej izby pamieci, tylko od tytu
gdzie sg garaze, gdzie sg tereny zielone dzielnicy Kalinowszczyzna. Tam nie-
stety jest podobna historia.

To jest ten punkt, bedac juz przy Kalinowszczyznie chciatbym sie zapy-
taé pana prezydenta, no moze poprzez pandw prezydentdw pana dyrektora.
Remontowana ul. Smorawinskiego i przebudowywane rondo generata Berbec-
kiego, roboty ktore ruszyty ostatnio zauwazytem rzecz nastepujaca, tam, gdzie
byty dos¢ duze przestrzenie na jezdni, gdzie mozna byto naokoto tego ronda,
wrecz w razie awarii zaparkowaé samochod, byty namalowane poprzeczne
pasy, panowie wykonawcy te jezdnie zwezili robigc jakies olbrzymie przejscia
dla pieszych. Nie wiem, po co tam trawa wyrosnie, bo pieszych tam az tylu nie
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ma, by zdotali trawe zdeptaé, wiec bedziemy mieli trawniki, inaczej kamienie
porosniete trawg. Natomiast samochody bedg sie dusity, bo tam jest jednak
ruch dos¢ duzy, przewidywany bedzie pewnie jeszcze wiekszy iz trzech
pasow, z czego jeden byt rezerwowy, bo byt tymi zamalowany pasmami rap-
tem sie zrobito dwa. Nie wiem, co to ma oznaczac; rozumiem, ze z projektu to
wynikato, ale czemu to ma stuzyé. Wszedzie sie robi tak, ze sie poszerza jez-
dnie, a pieszym robi sie duze przejscia wtedy, kiedy ich liczba rosnie. Tam nie
wida¢ powoddw, dla ktorych miatyby byC szerokie trotuary naokoto ronda
zrobione. Do tej pory wystarczaty i mysle, ze bedq dalej wystarczaty.

Zwracam uwage rowniez na to, ze jak przyjdzie zima, to tak zawezona
jezdnia bedzie jeszcze bardziej zawezona. Bo odpychany $nieg, poprzednio
sktadany na tej rezerwowej trzeciej, na tym rezerwowym trzecim pasmie, znaj-
dzie sie na gtbwnym drugim pasmie i bedziemy jezdzi¢ koleing tylko w jed-
ng strone.

Druga sprawa z tym zwigzana — to rondo jest takg zlewnig wod ze
wszystkich stron w gruncie rzeczy od Lwowskiej, od Andersa, od Koryznowej,
od ul. Marii Koryznowej i samego Smorawinskiego, i tam wiecznie stata katu-
za. Podnoszony jest poziom jezdni w tym miejscu, ale on i tak zostanie dnem
doliny i tak jak przygladatem sie odptywowym studzienkom, to zdaje sie, ze po
prostu to sg te same studzienki, ktdre byty wczesniej. | jezeli samo przebudo-
wanie zewnetrznego wygladu tych studzienek cokolwiek sprawie zaradzi, to ja
bardzo watpie. Nic nie zaradzi. Chyba, ze sie myle, ze tych studzienek jest
wiecej i ze pod spodem przebudowano kanalizacje deszczowg, ale ja prac
przy kanalizacji deszczowej w tym rejonie nie wiedziatem.

Jezeli to jest tak jak mysle, ze to jest tylko przyklepanie po wierzchu, to
bedg straty dos¢ duze i to w samej tej budowli ciggle zalewanej wodg i za-
marzajgcej i wsrdd jezdzacych. To tyle odnosnie do tego ronda.

Chce wrdci¢ rowniez do dojazdu na ul. Tumidajskiego do pawilonu han-
dlowego. Prositem o to, zeby zainteresowac sie brudami i nieporzadkiem przy
stacji trafo, dotem zrobionym w sSrodku tejze uliczki, rozbitym, lezacym po-
liciantem. Byto to do$¢ dawno — nic sie nie zdarzyto, oprdcz tego, ze trawa za-
czyna rosngg, ale to juz jakby inna historia.

Szanowni panstwo, kolejna sprawa — ona bedzie przedmiotem oddziel-
nej pisemnej interpelacji, ja tylko wspomne o niej. Enuncjacjami prasowymi,
z ktérymi sie zetknatem i z takimi wypowiedziami niektérych z panstwa urzed-
nikow, ze sprawa ul. Kilinskiego, tego domu dziecka podzielonego na czesci
no jest pozytywnie oceniona przez NIK i moze nie by¢ zadnego problemu. Bar-
dzo bym prosit, aby nie poprzestawac tylko na kwestii NIK-u i tak jak méwie, ja
wystgpie w tej sprawie na pisSmie, ale dzisiaj sie tylko zapytam: czy badajac
przenoszenie tam czesci wychowankéw i personelu domu dziecka z ul. Naru-
towicza badano réwniez to, ze jest to miejsce pracy dla szeregu o0sob,
przynajmniej w takim ksztatcie organizacyjnym, jak to ma byc? A w zwigzku
ztym, czy nie wymaga to normalnej procedury dot. zmiany przeznaczenia
tego obiektu? Bo jezeli jest to miejsce pracy, a przedtem byt dom jednorodzi-
nny, no to chyba wymaga. | bardzo bym prosit; na dzisiaj odpowiedzi na ten
temat nie chce. To bedzie, jak mowitem, na pismie, ale bardzo bym prosit nie
traktowac tej sprawy jako zamknietej i zakonczonej.
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Pozwole sobie gtosno powiedzie¢ o jednej rzeczy jeszcze i tu przepra-
szam kolezanki i kolegow z Komisji Zdrowia i Pomocy Spotecznej, poniewaz
rzecz ta byta rozwazana na posiedzeniu; ja nie zabieram chleba panstwu, tyl-
ko uwazam, ze ma to szerszy troche aspekt. Ot6z, na ostatnim posiedzeniu
zgtosito sie kilka osob, tu akurat z ul. TrzeSniowskiej, z mojego okregu wybor-
czego, ktore sg niepetnosprawne i ktore zostaty bez dojazdu tych busikéw wy-
specjalizowanych, z uwagi na to, ze jest tragiczny stan drogi w tym miejscu. Ja
nie pytam o Trzesniowska, tylko ogodlniej: czy to jest dobrze, bo te busiki byty
kiedy$s kupione i za nasze pienigdze plus doptata byla z odpowiednich in-
stytucji? Czy to jest dobrze, ze dyspozytor czy osoba, czy firma dysponujgca
tymi samochodami oceni stan jezdni i powie nie moge dojecha¢ i nie
dojezdza? | nikt nie reaguje co sie dzieje z tymi niepetnosprawnymi dzie¢mi.

| bardzo bym tutaj prosit — sprawa Trzesniowskiej — to Komisja i tak do
pana prezydenta wystepuje, ale prositbym o potraktowanie tej sprawy, jako
nieco szerszej i zastanowienie sie czy takich historii nie ma wiecej, ze gdzie$
unieruchomione w domu dzieci lub starsze osoby niepetnosprawne zostaty
z tegoz to powodu, ze dojazd jest nie taki jak trzeba, a nikt nie zgtasza, znaczy
moze inaczej, nie remontuje lub nie usprawnia tej drogi.

Pozostaty, szanowni panstwo, jeszcze dwie rzeczy, i tu prositbym uprzej-
mie o troche cierpliwosci, jak réwniez o to, aby osoby zainteresowane nie braty
tego bezposrednio do siebie i nie czuty sie urazone, bo one, czyli te sprawy,
majg jednak wymiar troche ogolniejszy.

Zaczne od... To bedzie tak: kwestia Strazy Miejskiej i kwestia kuratora
oswiaty i wychowania. Zaczne od Strazy Miejskiej — szanowni panstwo, po-
mijam juz te r6znego rodzaju happeningi i inne dziwaczne zdarzenia zwigzane
z krytykg osob, ktore majg dbac¢ o nasze bezpieczenstwo. Ja pozostane tylko
przy jednej sprawie. Nigdy nie popieratem i nigdy nie rozumiatem i — no moze
juz zostane takim troche kalekg — nie zrozumiem chyba, z jakiegoz to powodu
nasi straznicy miejscy majg chodzi¢ w parach z policjantami. Przyglagdatem
sie; ogolnie opinia publiczna twierdzi, ze to jest wspaniaty pomyst, ze tak
trzeba, ze bezpieczenstwo wzroénie, ze w ten sposéb wiecej bedzie tych funk-
cjonariuszy odpowiednich na ulicach. Ja uwazam, ze wiekszosSC nie zawsze
ma racje, a moje spostrzezenia z tej dziedziny sg wprost odwrotne.

Mowie to na kanwie nie tylko tego zdarzenia, ze jeden ze straznikow
brat podobno w ramach patrolu, wesotego patrolu, udziat nie tylko w chodzeniu
z policjantem, ale zaszedt gdzie$ w krzaki i zdaje sie miat jakies bliskie spo-
tkanie ktéregos tam stopnia z picig przeciwna. | tak jako$ na policjantach nie
zostawiono suchej nitki, a naszego funkcjonariusza tam jego przetozony bronit
mowigc, ze poki nie ma jeszcze rozstrzygniecia to on o niczym nie wie i nic sie
nie stato.

Ja jestem oburzony tym. Co to znaczy nic sie nie stato?! Nie ma jeszcze
rozstrzygniecia, o niczym nie wie? Co ci panowie tam w tych krzakach tak
w ogdle robili? A szczegdlnie... Nie, ja nie méwie o tym, co im zarzucajg, tylko
po co sie tam platali? A szczegdlnie, po co temu policjantowi towarzyszyt nasz
straznik miejski?

Straz Miejska ma inne zadania, ma przede wszystkim dba¢ o to, zeby
wykonywane byly podejmowane przez pana prezydenta decyzje i przez Rade
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uchwaty zwigzane z czystoscig, z porzadkiem. My za to ptacimy, po to zostali
powotani. Natomiast, jezeli mamy wspomagac policje, to jest od tego inny tryb.
Sgq od tego doptaty, ktére zresztg tez ponosimy, kupujemy sprzet, robimy
rézne, mniej lub bardziej kosztowne, przedsiewziecia i stusznie. | by¢ moze
trzeba je nawet bardziej ponosi¢ te koszty, moze fundowac nawet etaty policyj-
ne, ale naprawde, prosze panstwa, straznicy powinni sie zajmowa¢ czym in-
nym.

Zorientowatem sie réwniez, ze majg by¢ organizowane rewiry, jesli cho-
dzi o Straz Miejska. Otdz, rewiry, to zdaje sie zawsze byty, oni byli podzieleni
na poszczegolne czesci miasta i nimi sie zajmowali; mieli swoich dowddcow.
Jezeli te rewiry majg stanowi¢ kolejng strukture organizacyjng z szefami swo-
imi, nie daj Boze znowu z samochodem stuzbowym, znowu z rzecznikiem pra-
sowym, z oddzielng administracjg i oddzielng ksiegowoscia, to tutaj jest jakie$
piramidalne nieporozumienie.

Straz Miejska nie jest dodatkiem do Policji, nie powinna sie zajmowac
sprawami przede wszystkim policyjnymi, tylko sprawami zupetnie innymi. |
teraz, zeby wnioski jeden konkret i wnioski. Tak sie sktada, ze prawie codzien-
nie musze w godzinach wieczornych by¢ na Krakowskim Przedmiesciu, z uwa-
gi na swoje stuzbowe zadania i otwartg poczte do 24. Krakowskim Przed-
miesciem wraca wtedy, oprocz tych huczacych samochododw, jest ich mniej,
wraca bardzo duzo podpitej mtodziezy. Typowe zachowanie polega na tym, ze
nie szuka sie szaletu na Placu Litewskim lub krzakow, tylko wchodzi sie do
bramy, wrecz obsikuje sie najblizsze drzwi, na oczach wszystkich i, za prze-
proszeniem, ani psa, ani pachotka w tej okolicy nigdy nie widziatem. A wystar-
czytoby, zeby nasi straznicy, zamiast wedrowac, co czesto widziatem, po uli-
cach z rekami do tytu, towarzyszac policjantowi, niechby petnili stuzbe w innym
czasie i stali w okolicach, albo przechodzili w okolicach tych bram.

Mysle, ze nasi mieszkancy mieliby mniej smrodu, mniej niebez-
pieczenstwa, mniej zametu, a straznicy byliby lepiej wykorzystani.

Mozna by jeszcze na ten temat dlugo moéwié, ale konkluzja moja jest
taka, ze Straz Miejska powinna by¢ blizej prezydenta, blizej miasta, blizej rad-
nych, blisko Policji, ale nie tak blisko, zeby zaczeta sie z nig zlewac i zeby nie
wiadomo byto w koncu, kto jest kim w tym wszystkim i kto jakie zadania ma
wykonywac. Nie pogodze sie z tym, zeby optacani przez miasto ludzie
wedrowali sobie po prostu w patrolach jako kwiatek do kozucha przy panu po-
licjancie. To jest marnotrawstwo sit i sSrodkéw.

Chciatbym, Zzeby panowie prezydenci to przeanalizowali i jezeli jestem
w kolosalnym btedzie, to mi to z gtowy wybili, moze mnie przekonajg. Najlepiej
przejsc sie Sladem straznikdw, po krzakach troche pobuszowacé, popatrzeé po
miejscach, gdzie oni majg swoje state miejsca patrolowania i wtedy ciekawe
rzeczy mogq wyjs¢ na wierzch... — (Glos z sali niemozliwe do odtworzenia) —
Trudno, mam nadzieje, ze nie zastrzela, ale to juz inna sprawa.

| ostatnia sprawa, to jest prosze panstwa sprawa kuratora o$wiaty i wy-
chowania. Tutaj tez do panstwa, ktdrzy sg cztonkami partii, ktdrg reprezentuje
pan minister Giertych, zwracam sie, aby nie brali tego do siebie. Bo nie jest to
mojq intencja, zresztg jak zauwazytem w toku naszych wspdlnych prac, nigdy
to sie nie pokazato po nich, zeby byli szczegdlnie zainteresowani robieniem
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rzeczy, ktore nam zafundowat pan, zeby w ogdle byli zainteresowani
robieniem rzeczy, ktore zafundowat nam pan minister oswiaty.

Otéz, wbrew pozorom, nie jest to sprawa, ktéra nas nie dotyczy. Sposéb
usuniecia kuratora oswiaty i wychowania z tego otéz powodu, ze nie chciat
braé¢ udziatu w dziwacznych posunieciach, niesprawiedliwych posunieciach
w stosunku do dyrektorow szkot przez nas przeciez w koncu wybieranych, ze
nie chciat bra¢ udziatu w bardzo czesto dziwnych restrykcyjnych posunieciach
w stosunku do miodziezy. Prosze uprzejmie nie braé¢ moich stow, jako stow
cztowieka, ktory uwaza, ze trzeba wszystkim na wszystko pozwoli¢, nie. Ale
nie mozna tez ideologii wpychac na site do szkét i zacnego, normalnego, moze
tak, normalnego, sprawnego i dobrego kuratora oswiaty zamienia¢ tylko dlate-
go, zZe nie pasuje on do politycznego obrazka.

Moim zdaniem gtos samorzadu miejskiego, gtos nas radnych powinien
by¢ styszalny, w tej sprawie nalezy sie wypowiadac i chociazby tylko po to,
zeby powiedzie¢ osobom, ktdre chcg zrobic ideologiczne szkoty i wtasne pod-
worka z tych szkot, ze istnieje zawsze granica, po ktorej kropla goryczy sie
przeleje, ale skutki mogq by¢ nieobliczalne i zte wychowawcze, tak dla mto-
dziezy, jak i dla nauczycieli. W zwigzku z powyzszym ja mam nadzieje, ze
panstwo prezydenci w odpowiedni sposdb rowniez sie zachowali, nie zostawili
pana Sprawke sam na sam z tym ,smokiem wawelskim”.

A jesli o nas chodzi, ja nie proponuje podejmowanie tutaj zadnych dekla-
racji, ale uwazam, ze to powinno by¢ zapisane, zapamietane i tego rodzaju po-
stepowanie nie moze by¢é uznane za normalne ani tolerowane. Dzieku-
je uprzejmie.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Dziekuje bardzo. Kolejnym modwcg jest pan
Krzysztof Siczek.”

Radny K. Siczek ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jedno pytanie do
pana prezydenta. Panie prezydencie, w rejonie ul. Gtowackiego sg dwa
przejscia — jedno przez al. Ractawickie, a drugie przez ul. Ks. Jerzego Po-
pietuszki. Przez obydwa te przejscia bardzo czesto przechodzg ludzie niewido-
mi, badz z bardzo wyrazng wadag wzroku; dlatego ze tam przy ul. Gtowackiego
znajduje sie Spoétdzielnia Inwalidow niewidomych. Tam zielone swiatto na tych
obydwu przejsciach jest w granicach 30 sekund i pytanie: czy mozna wydtuzy¢
czas tego zielonego swiatta na przejsciu? Jezeli mozna, to jest taka prosba
kierowana przez mnie, a ja jg otrzymatem od $rodowiska ludzi niewidomych z
tamtej czesci naszego miasta. | bardzo prosze o to, dziekuje.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Dziekuje, gtos ma pan radny Sylwester Tuta-

jew.

Radny Sylwester Tutajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie
Prezydencie! Rada Dzielnicy Tatary zwrdécita sie do mnie z prosbg, do pana
prezydenta rowniez — ja jg przekazuje dalej — aby wykaza¢ wiekszg troske do-
tyczaca przygotowywania odpowiedzi na kierowane pisma przez czy to Rade
Dzielnicy Tatary, czy to przez Zarzad Dzielnicy Tatary. Mamy tutaj informacje,
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ze nadsytane pisma nie sg w zaden sposob, nie ma w zaden sposob na nie
odpowiedzi i nie wiedzg panstwo, co sie dzieje. Ja mysle, ze wiele jest takich
spraw, ze moze i niekoniecznie pismo, ale chociaz jakis taki sygnat do tej
Rady, czy to i w formie telefonicznej, czy jakikolwiek inny, tak, aby Rada Dziel-
nicy Tatary, nie tylko Rada Dzielnicy Tatary, inne Rady, aby widziaty rzeczywi-
Scie taki dobry sygnat ptynacy z ratusza, o ktérym ja zawsze mowie i zawsze
podkreslam, ze rady dzielnicy sg bardzo nam potrzebne.

Ja zawsze podkreslam réwniez fakt, ze uzywam tej drugiej nazwy, ze
jako jednostki pomocnicze samorzadu miasta i to nie tylko im pomagamy, oni
tam, tak ze to jest mysSle, ze biorgc pod uwage poczatek kadencji, to sie
bedzie rozwijato. To nie jest moze pytanie zadne, ale po prostu o taki apel po-
prosili mnie przedstawiciele Rady Dzielnicy Tatary.

Poniewaz ja mam zazwyczaj, ze wszelkie pytania skierowuje na pismie,
takze nie mam wiecej uwag, jedynie moge podziekowac bardzo serdecznie za
to, ze rozstrzygnat sie juz przetarg dot. porzadkowania terenu pomiedzy Gim-
nazjum nr 16 a Szkotg Podstawowg nr 43. Rzeczywiscie na to czekali wszyscy
i wiem, ze juz teraz bedzie sprawa rozwigzana i bedzie czysciej. Dziekuje bar-
dzo.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Dziekuje. Bardzo prosze, pan radny Dariusz
Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panstwo Rad-
ni! Panie Prezydencie! Ja mam takie pytanie czy wrecz wniosek do pana
prezydenta dot. kontrowersyjnej ostatnio sprawy, a wiec montowania tych
masztow operatorow sieci komorkowych.

Otéz, na Komisji Rozwoju odbyta sie dosy¢ diuga i ciekawa dyskusja na
temat ewentualnych zagrozen wynikajgcych z tych inwestycji. Dzisiaj pan
prezydent byt taskaw rowniez zdjgc¢ te uchwaty, ktére miaty by¢ przedmiotem
naszego posiedzenia. Ale dyskusja na posiedzeniu komisji troche wygladata
tak jakby slepy wiodt kulawego, gdyz nikt z cztonkéw komisiji nie jest fachow-
cem w tej dziedzinie, pana prezydenta réwniez na posiedzeniu komisji ekono-
mista reprezentowat, wiec dyskutowaliSmy mdwigc o tych obawach miesz-
kancow w roznych punktach miasta, ktore sie pojawiaja, ktore wynikajg byc¢
moze z niewiedzy, by¢ moze z wiedzy o jakich$§ zagrozeniach z tego
wynikajacych.

Komisja Rozwoju Miasta — tutaj pan przewodniczacy Brytowski za-
proponowat — zeby w maju zajeta sie sprawg miejsc, ktore powodujg niebez-
pieczenstwo ze wzgledow akustycznych, ze wzgledu hatasu. To sie da zbadac
jakby ,nausznie”, natomiast przynajmniej dla laika w jakims wymiarze, na-
tomiast na pewno nie da sie tego zbadac¢, czy cztonkowie Komisji Rozwoju nie
sgq w stanie rozmawia¢ kompetentnie o niebezpieczenstwach ewentualnych
wynikajgcych z montowania tych wiez nadawczych czy przekaznikowych.

Pojawiat sie rowniez w dyskusji taki zarzut, ze wprawdzie inwestor skta-
da jako wymagalny zatgcznik raport oddziatywania na $rodowisko, ale on uj-
muje swojg inwestycje, jakby nie ma obowigzku badania pod katem innych na-
dajnikow, ktore sie znajdujg w tym terenie.
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| juz zmierzam do wniosku, zeby byto taniej moze sitami Urzedu Miasta,
zeby jakby przygotowacé taki raport oceny wptywu na srodowisko i miesz-
kancow tych urzadzen, tych stacji nadawczych, biorgc pod uwage lokalizacje
kilku operatorow na danym obszarze i czy to nie stanowi zagrozenia, bo dzisiaj
sie nie zmierzyliSmy z tym problemem, ale na nastepnej sesji czy przed wa-
kacjami bedziemy musieli sie zmierzy¢ z problemem i z protestami miesz-
kancow.

Drugie pytanie dotyczy ul. Bursztynowej i rozwigzan komunikacyjnych
na tej ulicy. Jest juz pokazna korespondencja miedzy Radag Dzielnicy Czuby
Potudnie a Urzedem Miasta, dot. rozwigzan komunikacyjnych na tejze ulicy.
Mam pytanie czy jakie$ decyzje zostaty w tej sprawie podjete, czy jeszcze nie.

Trzecia sprawa, tu sladem jakby wniosku pana radnego Podgorskiego,
dot. lokalizacji holdingu elektroenergetycznego w Lublinie. Mam pytanie: czy
pan prezydent nie widzi potrzeby jakby aktywnosci tutaj Rady jako organu
przyjecia jakiegos stanowiska, apelu do osoby, ktora jakby podjeta decyzje czy
to ogtosita pare miesiecy temu, iz siedziba znajdzie sie w Lublinie, a wiec do
Premiera Rzeczypospolitej? Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Bardzo prosze, pan radny Mariusz Banach.”

Radny M. Banach ,Dziekuje bardzo. Panie prezydencie, pierwsze pytanie (nie
ukrywam) zwigzane jest z dzisiejszym artykutem prasowym.

Duze polskie miasta szykujg sobie taki zestaw korzysci, ktére chciatyby
osiagng¢ dzieki przyznaniu nam Euro 2012. Pytanie: czy Lublin szykuje taki
zestaw korzysci? Pytanie: czy oprécz inwestycji infrastrukturalnych, tutaj mato
chyba tez méwimy o drodze S-17, moze warto bytoby wiecej, oprocz oczywi-
Scie lotniska i drogi S-19? Czy zrobimy cokolwiek, zeby do Lublina przyjechali
kibice, ktérzy przyjadg oglada¢ mecze i czy zrobimy cokolwiek, ze lubelscy
pitkarze zagrali w tych mistrzostwach, czy zajmiemy sie jakos szczegdlnie wy-
chowaniem i przygotowaniem mtodych pitkarzy? To jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie zwigzane najpierw z gratulacjami, podziekowaniem za
bardzo madrg akcje ,Skarb Lublina”.

Z calg pewnoscig jest tak, ze dzisiaj, jesli nasze miasto ma osiagnac
sukces, to jego jednym z gtébwnych problemdéw tego sukcesu nie sg jakie$
btedy i braki infrastrukturalne, ale stopien integracji spotecznej mieszkancow
naszego miasta. Z catg pewnoscig trzeba podejmowac wszelkie inicjatywy.
Lublinianie naprawde mogli by¢ z naszego miasta dumni i z tym miastem sie
zdecydowanie bardziej utozsamiac. Pytanie o to: czy ma pan plany na kolejne
akcje, ktére miatyby ten stopien integracji spotecznej poprawic¢?”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Dziekuje bardzo. To byt ostatni z mowcéw za-
pisanych. Ja jeszcze mam pytanie: czy ktos z panstwa radnych jeszcze
chciatby zabrac¢ gtos zanim pan prezydent bedzie udzielat odpowiedzi? Widze
trzy osoby zgtaszajgce sie. Bardzo prosze pan radny Zinczuk.”

Radny K. Zinczuk ,Ja mam jedno pytanie. Tak troche sprowokowat mnie rad-
ny Sadowski tymi nadajnikami. Panie prezydencie, jezeli na dzisiaj nie bytby
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pan przygotowany, to ja bym prosit na piSmie ewentualnie odpowiedz. lle
miasto nie zarobi jezeli nie zamontuje tych dwoch nadajnikéw, tzn. Liceum
Ogdlnoksztatcgce nr 6 i ul. Magnoliowa? Rozumiem, ze to bedg zarabiaty in-
stytucje podlegte miastu. Natomiast jaka to jest kwota? Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Dziekuje. Pan radny Brytowski, bar-
dzo prosze.”

Radny P. Brytowski ,Dziekuje bardzo i bardzo panstwa przepraszam za to,
ze drugi raz zabieram gtos, ale po prostu opuscitem zapisane jedno z zagad-
nien.

Chciatem zwroci¢ uwage i zapytac sie pana prezydenta, czy rzecz jest
znana. Chodzi o kamienice przy ul. Niecatej 3. Ona zostata wykwaterowana,
w zwigzku z tym, Zze spotka ,Kamienice Miasta” bedzie czy remontowac, czy
wystawiac to na sprzedaz, czy tez miasto bedzie wystawiaé¢ na sprzedaz. No,
Bogu dzieki, ze wreszcie doszto do tego, ze tam sg zabrani ludzie, ale okazuje
sie i to wiem z telefonu od jednej z mieszkanek, ze wszyscy w zasadzie otrzy-
mali mieszkania, natomiast z jedng osobg, starszg panig ponad 75-letnig jest
jakis problem w postaci toczacego sie postepowania o jej eksmisje.

Stan faktyczny jest taki, ze prawdopodobnie cérka musiata zabraé te
mame do siebie w pewnym momencie z uwagi na jej samotnosc¢ i stan
zdrowia, po czym nie mozna byto dojs¢ do porozumienia, jakiez to zastepcze
czy zamienne mieszkanie bedzie dla tej starszej pani. | w koncu skonczyto sie
tak, ze wszyscy otrzymali mieszkania, niektorzy w nowym komunalnym miesz-
kalnictwie, tej osobie podobno proponowano jakie$ takie ruderkowate po-
mieszczenia.

Nasz wydziat — zgodnie z tym, co mowita mama tej pani — nasz wydziat
spraw lokalowych chciat jako$ zatatwiC te sprawe, podobnie jak i pozostatych,
ale okazato sie, ze w miedzyczasie ,Kamienice Miasta” wystgpity o eksmisje
tej osoby i sprawa zawista miedzy niebem i ziemig. Podobno nic nie mozna
zrobi¢, mieszkania dla niej nie ma, sprawa toczy sie w sadzie. Bardzo bym
prosit o ewentualne zainteresowanie sie tg sprawg. Ta pani nazywa sie Klara
Szyc, mieszkanka do niedawna ul. Niecatej 3. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Dziekuje. Zgtaszat sie jeszcze pan radny
Jarostaw Pakuta. Bardzo prosze.”

Radny Jarostaw Pakufa ,Ja bardzo krétko, bo radny Tutajew wspominat
o relacjach pomiedzy Radg Miasta a Dzielnicg Tatary.

W poprzednich latach byt taki dobry zwyczaj, ze wszystkie rady osiedlo-
we (jeszcze wowczas, dzis dzielnicowe) otrzymywaty pisemne odpowiedzi na
whnioski sktadane do budzetu. O ile ja sie orientuje w tym roku takie informacje
do rad dzielnicowych jeszcze nie dotarty, budzet uchwalaliSmy niemal 3 miesi-
gce temu. Mysle, ze to byt bardzo dobry zwyczaj i ci ludzie chcieliby po prostu
wiedzieC jakie sg losy tych ich wnioskéw sktadanych we wrze$niu zesztego
roku. Takze, bardzo bym prosit o odpowiedz: czy takie odpowiedzi pisemne
beda, czy tez nie? Dziekuje.”
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Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Dziekuje bardzo. Jeszcze pan radny Krzysz-
tof Podkanski.”

Radny K. Podkanski ,Jeszcze ostatnie pytanie jak, mozna. Kontynuujgc
temat tych masztéw, ja ztozytem interpelacje odnosnie budowy masztu na
Dziewanny 16, jako protest moj. Tez przeciwna budowie tego masztu jest
Rada Osiedla Ruta i prositbym pana prezydenta, na ile jest to mozliwe, aby
jednak wptyng¢é na MPWIK i zeby oni po prostu odstgpili od budowy tego
masztu na swojej dziatce, pomimo tych oczywiscie srodkoéw finansowych,
ktére za tym idg i to niematych, bo z prasy to sg doniesienia, ze to jest rzedu
1800 zt netto miesiecznie. | bardzo bym prosit, jak mozna, gdyz na Dziewanny
14 bedzie budowany, czy juz jest budowany blok i tutaj nie chciatby nikt mie¢
masztu 20-metrowego w oknach. To tyle, dziekuje.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Dziekuje panstwu bardzo. Rozumiem, ze
wszystkie pytania zostaty wyczerpane. Bardzo prosze pana prezydenta o od-
powiedz na poszczegolne zapytania radnych.”

Prez. A. Wasilewski ,Pierwsze pytanie zadat pan radny Podgorski — dotyczy
Izby Aptekarskiej. Pytanie dotyczyto: dlaczego do tej pory najem lokalu jest
bezumowny. Ja bym prosit w takim razie o odpowiedz pana dyrektora Jedzi-
niaka, jesli mozna.”

Dyr. Wydz. GiGN A. Jedziniak ,Nie wiem dlaczego jest, znaczy bezumowny,
zachowane sg wszystkie normy, nikt tej lzby Aptekarskiej z tego obiektu nie
wygania. Prawdopodobnie i tak to bedzie w tym obiekcie siedzie¢, czy rezydo-
wac, czy powiedzmy wynajmowac do czasu przeniesienia sie na ul. Lubartow-
ska.”

Prez. A. Wasilewski ,Rozumiem, ze pan radny nie jest usatysfakcjonowany
odpowiedzig.”

Radny S. Podgérski ,Panie prezydencie, chodzi o to, zeby do tego czasu, do-
poki oni sie nie wyprowadzg, zeby wstecznie uregulowac, zeby nie byto tak, ze
instytucja powotana ustawg byta nielegalnie przez rok czasu w obiektach
gminy Lublin, bo nie ma takiego powodu. Trzeba po prostu tylko napi-
sa¢ umowe na ten okres, do ktérego oni sie wyprowadzajg i zeby te rachunki
mozna byto zaptaci¢ legalnie, a nie zeby stawiano w ten sposéb instytucje.
Dziekuje.”

Prez. A. Wasilewski ,Ja w petni sie z panem zgadzam, ze to stawia w trudnej
sytuacji Izbe Aptekarska, zeby rozliczyé swoje koszty.”

Radny S. Podgérski ,Dokiadnie, nawet zarzad bedzie rozliczany, dlaczego
bezumownie zajmowat lokal, dlaczego ptacit i jaka tu byta podstawa w ogdle
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do wydawania pieniedzy. Takze, to nie jest osoba fizyczna, tylko to jest in-
stytucja publiczna.”

Prez. A .Wasilewski ,Czy ja moge odpowiedzie¢ panu na pismie, nie w tym
terminie, bo musze to sprawdzic.”

Radny S. Podgérski ,Oczywiscie, oczywiscie, panie prezydencie. Chodzi
o zatatwienie sprawy. Oczywiscie nie ma problemu.”

Prez. A. Wasilewski ,Drugie pytanie dotyczyto stanu aktualnego Polskiej
Grupy Energetycznej.

Prosze panstwa, spotkalismy sie chyba w lutym albo w styczniu z
panem prezesem Sochg. To byta kontynuacja tych rozméw, ktére jak sadze
byty prowadzone jeszcze przed wyborami i zwigzane z deklaracjg premiera
Kaczynskiego o tym, ze tu powstanie siedziba Polskiej Grupy Energetycznej.
Te rozmowy, ktére mysmy juz potem prowadzili wskazywaty na to, ze grupa
tutaj powstanie. W zwigzku z tym wytypowaliSmy dziatki, bo takie byly usta-
lenia z panem prezesem Sochg, na ktorych grupa budowataby swojg siedzibe.

Nie musze oczywiscie podkreslac, ze jest to bardzo wazne wydarzenie
dla Lublina. Ta inwestycja ma kluczowe znaczenie, chocby z tego wzgledu, ze
ja upatruje rozwdj Lublina gospodarczy w ten sposéb, ze Lublin miatby pewng
okres$long specjalnosc¢ technologiczna.

Siedziba najwiekszego koncernu energetycznego akurat w Lublinie sta-
nowi efekt takiego magnesu przyciggajacego jeszcze innych inwestoréw,
ktorzy akurat w tym zakresie energii czy to klasycznej czy odnawialnej by in-
westowali, bo takie rozmowy z innymi inwestorami juz prowadze i o tym
panstwa informowatem od paru miesiecy. A zatem przyjechali potem eksperci
z Polskiej Grupy Energetycznej obejrzeli te nasze propozycje co do lokalizacji i
w zasadzie potem mieli podjg¢ decyzje gdzie bedg lokowac siedzibe. To byto
na poczatku marca, czyli dwa miesigce temu.

Moze ja od razu ustosunkuje sie réwniez do pytan, ktore padty pdzniej
ze strony radnych klubu lewicy, jesli chodzi o grupe energetyczng (takie pyta-
nie byto, ale w tej chwili trudno mi odnalez¢). Bede moéwi¢ generalnie o stanie
aktualnym. Nie mam zadnych oficjalnych informacji, zeby sie cokolwiek
zmienito, a z moich informacji nieoficjalnych, bo takie mam, wynika, ze sie nic
nie zmienito, ze nadat nie upadt projekt lokowania tutaj siedziby Polskiej Grupy
Energetycznej. Pytanie, ktére pojawito sie w czasie interpelacji pdzniej czy na-
lezatoby np. przygotowacC cos w rodzaju wystgpienia Rady Miejskiej na ten
temat, nie jestem w stanie w tej chwili odpowiedzie¢, bo z moich rozmaow, ktére
prowadzitem i, jak mowie, nie chciatbym wskazywac tez oséb, z ktérymi roz-
mawiatem, bo to byly nieoficjalne rozmowy, wynika, ze korzystniej dla nas
bytoby gdybysmy jednak nie wystepowali w sposéb bardzo ostry, jesli chodzi
o te grupe.

Poniewaz moim celem podstawowym jest doprowadzenie do tego, zeby
ta grupa sie tutaj zagniezdzita u nas, zeby siedziba byta, wiec ja sie bym oba-
wiat takich wystapien, aczkolwiek porozwaza¢ mozna, tzn. musiatbym uzyskac
dokfadniejsze jeszcze informacje czy tego rodzaju wystgpienia po prostu nie
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doprowadzg do tego, ze ostatecznie grupa tu nie wylgduje. Ja wierze gteboko
w to, ze deklaracja, ktéra zostata przedstawiona przez premiera Kaczy-
nskiego, oficjalnie, publicznie, zostanie zrealizowana. Zresztg z ostatnich wy-
powiedzi, ktére premier miat w Biatymstoku, gdzie mdéwiono m.in. o in-
westycjach dla strony wschodniej, dla sciany wschodniej, potwierdzit, ze
wszystkie deklaracje, ktére zostaty przedstawione bedg zrealizowane. Ja ro-
zumiem, ze w ramach tych deklaracji réwniez znajduje sie ta deklaracja o tym,
ze siedziba PGE znajdzie sie w Lublinie.

Tyle mam wiadomosci na ten temat. Czyli nasze dziatania, z naszej
strony uwazam, ze zostaty w petni zrealizowane. Mysmy wskazali dziafki,
dziatki zostaty obejrzane przez ekspertéw z tamtej strony. Miata by¢ decyzja
co do wyboru tej dziatki, ktéra im najbardziej odpowiada. Pan prezydent Zuk
jeszcze chce?”

Zast. Prez. K. Zuk ,Tak. To znaczy przed chwilg rozmawiatem z panig rzecz-
nik PSE, ktéra potwierdza, iz tuz po zakonczeniu prac konsolidacyjnych PGE
juz po skonsolidowaniu wrdci, czy zarzad PGE wrdci do rozméw w sprawie lo-
kalizacji. To jest informacja sprzed 10 minut.”

Prez. A. Wasilewski ,Pan radny Pigtek pytat o dzielnice Szerokie i o budowe
ulic zapisanych w budzecie, w tegorocznym budzecie, z obawami, ze sg
opdznione przetargi i te roboty nie zostang zrealizowane. Ja bym chciat prosi¢
pana prezydenta Fica. Prosze bardzo.”

Zast. Prez. S. Fic ,Prositbym dyrektora Janickiego. | od razu moze ul. Jana
Pawia, bo to sie taczy.”

Zast. Dyr. Wydz. SiR M. Mitynarczyk ,Jesli mozna, ja sprobuje odpowiedzie¢
na te pytania. Jesli chodzi o ul. Jana Pawia, to w tym momencie mamy pozwo-
lenie na budowe, jesteSmy na etapie przygotowania przetargu, takze mysle, ze
ogtoszenie o przetargu powinno ukazac sie w miesigcu maju. Mamy w budze-
cie zabezpieczone 5 min na realizacje tej inwestyciji. Jest to inwestycja za 30
min. Takze mysle, ze przy dzisiejszej sprawnosci firm drogowych mamy duze
szanse na przerobienie tych pieniedzy, a nawet jesli bytyby wolne srodki
budzetowe, wieksze mozliwosci przerobowe bytyby niz mamy Srodkow.

Jesli chodzi o ul. Sobdtki i Stawin, to chciatem przypomniec, ze sg to
wiasciwie inwestycje, ktore zostaty wrzucone do budzetu w ramach interwenc;ji
panstwa radnych. Takze, trzeba byto po prostu przygotowa¢ dokumentacje.
Budzet zostat uchwalony w lutym, czyli minety wtasciwie 3 miesigce. Jestesmy
na etapie uzyskania pozwolenia na budowe. Po pozyskaniu pozwolenia na
budowe oczywiscie niezwtocznie bedziemy przystepowaé do prac przetar-
gowych. W obu tych inwestycjach mamy zabezpieczone po milionie. Sg to in-
westycje rzedu 10 min kazda, czyli wtasciwie te srodki pozwolg na rozpoczecie
realizacji budowy tych ulic i one bedg musiaty by¢ kontynuowane w roku przy-
sztym. Tyle, dziekuje bardzo.”
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Prez. A. Wasilewski ,Pan radny Podkanski pytat o prace nad zmiang rozkta-
déw jazdy MPK, zwracajgc uwage na potrzebe konsultacji z radami dzielnic,
ktore reprezentujq interesy mieszkancow tej dzielnicy i dla mnie to jest oczywi-
ste, ze takie konsultacje powinny by¢ przeprowadzone. Czy pan prezy-
dent Zuk chciatby sie odnies¢ do tego pytania? Dyrektor Janicki, jesli
mozna prosic.”

Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej UM Eugeniusz Janicki ,Pano-
wie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni! Nie sg
prowadzone aktualnie prace nad nowym rozktadem jazdy powakacyjnym. Sg
prowadzone prace zmniejszajgce rozktad jazdy na okres wakacji. Te prace sg
prowadzone. Natomiast to, co zostato podane w prasie lubelskiej, to byto jak
gdyby omawianie propozycji, jak gdyby audytora zewnetrznego, badajace
i oceniajgce komunikacje miejskg w Lublinie w zakresie zmian, ewentualnych
zmian. Decyzje w tych sprawach, ktére zmiany, jakie zostang przyjete, a ktére
nie zapadly i jeszcze w najblizszym czasie nie zapadng i bedg uwzgledniane,
bo nie moze byC inaczej opinie poszczegdlnych czy rad dzielnic czy po-
szczegolnych mieszkancow. Natomiast to, co w tej chwili moge powiedziec, to
kierunek jest usprawniania komunikacji, to nie znaczy, ze jej zageszczenia,
usprawnienia komunikaciji i taki kierunek bedzie brany pod uwage.”

Prez. A. Wasilewski ,Dziekuje bardzo. Pan radny Brytlowski zadat wiele pytan,
zwrécit uwage na pewne konieczne prace remontowe. Byty tez pytania, czy
opinie dotyczace Strazy Miejskiej. Poprosze tutaj kilka oséb o wypowiedz.

Ja tylko chciatem powiedzieé, ze propozycja, zebym chodzit za stra-
znikami w krzaki, to pan radny tutaj zdaje sie naraza¢ mnie chce, biorgc pod
uwage kontekst ostatnich wydarzen.

Ale zacznijmy w takim razie od tych prostych spraw. Rzeczywiscie na-
lezy usnaé druty powyborcze, chociaz jak wiemy wszyscy z nas, ktorzy brali
udziat w wyborach mieli obowigzek sprzatna¢ druty, plakaty, itd., ale realia sg
takie jakie sg i w petni sie z tym zgadzam, ze nie tylko w tych miejscach najwa-
zniejszych te druty trzeba usunac€ i zobowigzuje tutaj publicznie stuzby miasta,
zeby to wykonaty.

Jesli chodzi o prace remontowe, to oddam moze gtos panu prezyden-
towi Ficowi.”

Zast. Prez. S. Fic ,Prosze panstwa, otdz, trzy dni otrzymatem telefon z Gminy
Zydowskiej z Warszawy w sprawie muru przy ul. Siennej. Stosowne polecenia
przekazatem do Wydziatu Gospodarki Komunalnej z prosbg o naprawe. Tam
jest w kilku miejscach ten mur uszkodzony, stad ta prosba zostata przekazana
i my$le, ze to w krétkim czasie zostanie naprawione.

Jesli chodzi o murek na Placu Zamkowym, podobna sytuacja i brak tej
estetyki jest rébwniez ogrodzenia saskiego ogrodu. Takich miejsc jest troszke
wiecej. Zwrécimy na to uwage, zeby w miare mozliwosci wyremontowac te
wskazane przez pana radnego miejsca.

Jesli jestem juz przy gtosie, to moze sprawa ul. Smorawinskiego. Fak-
tycznie w sprawie zamiany z trzech paséw na dwa miatem rowniez takg
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telefoniczng informacje od mieszkancéw tego fragmentu dzielnicy. Ja bym
prosit pana dyrektora Janickiego o uszczegotowienie tej odpowiedzi.”

Dyr. Wydz. Gosp. Kom. E. Janicki ,Moze rowniez do tej czesci, ktory mur
przy ul. Lwowskiej, tego nowego, jak pan radny okreslit, kirkutu. Sprawa tego
rozpadajgcego sie muru przy garazach trwa praktycznie rzecz biorgc od
kilkunastu lat. Na pewno powyzej 10 lat. Gmina bronita sie przed naprawg
tego muru, dorazne tatanie wystepowaty jak zagrazato bezpieczenstwu dzieci,
szczegolnie tam, ktére przechodzity przez ten mur. Natomiast sprawe podijecia
jego remontu to wymaga jakies dtuzszego, nie dtuzszego zastanowienia, wy-
maga decyzji. Koszt przebudowy tego, bo to nie da sie wyremontowac frag-
mentami, bo on jest na catym odcinku garazy, a wiasciwie rzecz biorgc od ul.
Lwowskiej do ul. Walecznych, praktycznie rzecz biorac jest zniszczony. | od-
budowe muru takiego, ktory jest objety opiekg konserwatora, to trzeba po-
wiedziec ile to bedzie kosztowato — po pierwsze, a po drugie — czy na pewno
gmina powinna sie tym zajgc. Jest to Skarbu Panstwa, w zwigzku z tym sta-
rosta nad tym piecze trzyma, ale jest réwniez Gmina Zydowska, ktéra tez trzy-
ma jak gdyby, bo nic w tym zakresie nie mozemy sami zrobic. | tutaj powiem,
ze wymaga to podjecia stosownych decyzji w tej sprawie i wytozenia
znaczacych pieniedzy.

To samo dotyczy, panie prezydencie, muru przy kirkucie. My doraznie ta-
tamy go, ale otrzymatem w dniu wczorajszym pismo od pana konserwatora,
pana Kopciowskiego, pismo, ktére jak gdyby nakazuje naprawe tego muru, ale
jednoczes$nie przypomina o obowigzku, bo to jest w strefie konserwacji. W zwi-
azku z tym odtworzenie tego muru w sposéb wtasciwy znowu i wymagac
bedzie czasu, jak rowniez wymagac¢ bedzie okreslonych srodkow. Zabez-
pieczy¢ musimy, ale czy odbudowaé nie mam jasnosci, rozumiem, ze z
panami prezydentami te sprawe uzgodnimy jak dalej te sprawe poprowadzic,
bo zabezpieczy¢ tak, ale odbudowac to juz bedzie zalezato od podjetych decy-
Zji.

Sprawa przebudowy ul. Andersa — Smorawinskiego. Oczywiscie, jest to
inwestycja, przebudowa prowadzona w ramach srodkow pomocowych, doku-
mentacja opracowana 2 lata temu, przyjeta dokumentacja, ztozona dokumen-
tacja do uzgodnienia, do ekspertow, jak rowniez do zaopiniowania i podpisana
umowa na dofinansowanie ze srodkéw pomocowych. | sprawa szczegotowa,
dlaczego zawezenia w niektorych miejscach wystepujg? Po prostu nie moze-
my doprowadzac do sytuacji takiej, ze z trzech paséw ruchu mozemy wjechaé
w dwa pasy ruchu. Taka sytuacja miata miejsce przy ul. Smorawinskiego,
Zjazd z ul. Smorawinskiego w ul. Kompozytoréw, w zwigzku z tym wydzielono
wyraznie pas do skretu w lewo, a wiec zamknieto mozliwos¢ wjazdu z tego
pasa, tego najbardziej wewnetrznego na wprost, jak réwniez poprawiono, wy-
dtuzono z prawego pasa do zjazdu w tym.

W sytuacji przebudowy ulic, nie budowy nowych, jest to pewne utrud-
nienie w sensie swobody projektowania. W dodatku czas na zaprojektowanie
tego byt bardzo krétki. Czas na zaprojektowanie i pozyskanie tych srodkow byt
niecate 3 miesigce do ztozenia projektu. Stad tez moze pewne nie do konca
rozwigzania stricte tak jak bysmy budowali nowg jezdnie. Natomiast pobudo-
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wanie, jak gdyby wysp kanalizujgcych ruch, co ma miejsce i przy rondzie Kom-
pozytorow, Smorawinskiego, jak rowniez przy poszerzaniu, zmniejszaniu jak
gdyby obwodu na rondzie przy ul. Lwowskiej powoduje to, ze zmniejszamy w
sposoOb znaczacy ilos¢ malowania corocznego i jednoczesnie problemy z ru-
chem, z wjazdem na wtgczanie sie.

Przy zdyscyplinowaniu kierowcéw nie ma to zadnego znaczenia utrud-
niajgcego zamalowanie, natomiast przy niezdyscyplinowaniu jesli wjedzie
z trzeciego pasa ruchu na dwa wtedy dochodzi do kolizji bardziej anizeli
w tym. Takie sg zalecenia obecne w zakresie projektowania, w zakresie
uspokojenia ruchu i to realizujemy.

Natomiast, jesli chodzi o sprawe odwodnienia, to chce powiedziec, ze
odwodnienie bedzie znaczgco poprawione, bedzie przebudowany kanat, ktory
w trakcie projektowania nie wychwyciliSmy sytuacji uszkodzenia kanatu, na-
tomiast dopiero przy doktadnym monitorowaniu okazato sie, ze na pewnym
odcinku kanat jest zatamany i kanat ten bedzie przebudowany. Co do iloSci
krat, to nie potrafie w tej chwili powiedzie¢; na pewno w tym projekcie jest to
uwzglednione, czy bedzie wiecej czy nie. Ze odwodnienie tam, bo tam byt
problem z odwodnieniem, nie byto odwodnienia dobrego w tej zlewni Lwow-
skiej, Andersa, jednej stronie, drugiej, takze to zostanie na pewno w sposob
Znaczacy poprawione.

Natomiast co do wysp, ja po prostu jeszcze poddam te sprawe do anali-
zy przez ekspertow w zakresie inzynierii ruchu i budowy drog, bo ja powiem,
ze nie chciatbym miec takiej sytuacji, ze oddajemy ulice i wszyscy ten odcinek
krytykujemy. Takze, poddam to pod jak gdyby audyt rozwigzania tego technicz-
nego poprawnego. Wczesniej tego nie byto.

Porzadek przy stacji trafo. No, tak. Byto spotkanie z radg dzielnicy.
OmawialiSmy sprawy porzadkowe i omawialiSmy wszystkie tematy zwigzane
z czystoscig danej dzielnicy. Co mozna powiedzie¢? Mozna powiedziec¢ tak, ze
witasciwie rzecz biorgc powinnismy sprzatac¢ cate miasto, nie patrzac na to czy-
ja wiasnos¢ jest i czy to spétdzielnia ma obowigzek, czy spoétdzielnia nie ma
obowigzku, czy zaktad energetyczny ma obowigzek. | tak bedziemy musieli to
zrobi¢. Tak bedziemy musieli to zrobi¢. Po prostu zwiekszy¢ kwoty na to i w
ten sposob to uporzadkowac, bo innego wyjscia jak gdyby nie ma. Trzeba to
po prostu zrobi¢ nie patrzac na wiascicieli obiektéw stacji trafo i innych. Po
prostu nic innego jak do roboty.

Remonty drog dojazdowych do mieszkan osob niepetnosprawnych.
W Lublinie mamy okoto 150 km ulic nie urzgdzonych i na tych ulicach oczywi-
Scie wystepujg sytuacje w réznych okresach czasu ztozone. Po bezposrednio
sezonie wiosennym, po dokonaniu naprawy, utwardzeniu prowizorycznym uli-
cami daje sie jezdziC, ale w okresach zwiekszonych opadow, czyli rozluznienia
jak gdyby podtoza nastepujg sytuacje ztozone. Nie dotyczy to ul. Trze$niow-
skiej. Staramy sie na to reagowac¢. Wydaje mi sie, ze w sposob na ile taki
sygnat otrzymujemy. Natomiast zabezpieczy¢ dojazdéw mogtbym powiedziec
tak, na pewno petnigcy funkcje zarzadcy drog chciatby mieC wszystkie drogi
wybudowane i wszystkie drogi mie¢ w sposob taki, zeby nie byto zaktocen. Na
etapie dzisiejszym nie da sie tego poprowadzi¢ i dodam tylko, ze w ubiegtym
roku tych drég gruntowych z uwagi na to duzego programu przebudowy ulic,



Protokét VIl sesji Rady Miasta Lublin (26.04.2007 r.) 103

w tym Jana Pawla, Szeligowskiego, Choiny, Krancowa i pozyskania duzej ilo-
sci kory, czyli tego destruktu, duzo tych drog o podtozu najpierw powiedzmy
ttuczniem, a pozniej tym destruktem, duzo tych drég zostato usprawnionych,
poprawionych i na pewno panstwo radni zauwazyli poprawe. Ale nie sg
wszystkie zrobione i jeszcze sporo jest w tym zakresie do wykonania.

| na te chwile to chyba bym, panie prezydencie, zakonczyt.”

Prez. A. Wasilewski ,Dziekuje bardzo. Ja chciatbym jeszcze wroci¢ do kwestii
oczyszczania miasta. Jest to oczywiscie dosy¢ duzy problem, bo sg rézni wia-
Sciciele. My mamy w tej chwili utatwione zadanie i prawdopodobnie bedziemy
postepowacC w ten sposob, ze bedziemy oczyszcza¢ miasto, nawet prywatng
dziatke jesli ona jest brudna i wchodzi¢ zgodnie z obowigzujacymi przepisami
na hipoteke, bo takie dziatania, ze sie kogos zobowigzuje do tego to okazuje
sie, ze nie przynoszg skutku. Jesli potem trzeba bedzie albo za te ustuge za-
ptaci¢ albo bedzie obcigzona hipoteka jesli jest problem z wtascicielem, to my-
Sle, ze to bedzie bardziej skuteczne dziatanie.

Ja jednoczes$nie chciatem panstwu powiedzie¢, ze bede chciat zobowi-
gzac straznikow miejskich, zeby karali mandatami za zasmiecanie miasta, bo
ja jestem zdania, ze nie tam jest czysto, gdzie sie sprzata, tylko tam gdzie sie
nie smieci.

Zatem, niezaleznie od tego, ze powinniSmy oczywiscie czesciej sprzatac
ja odnosze wrazenie jak obserwuje miasto, ze troche sie zmienia w tym zakre-
sie i jest to daleko oczywiscie ponizej moich oczekiwan, to jednoczesnie
trzeba bytoby troche dyscyplinowac lublinian, zeby jednak mniej smiecili. Ja
nie chce doprowadzac¢ do sytuacji, ktéra kiedys miata, jak panstwo wszyscy
wiedzg, miejsce na dalekim wschodzie w Hongkongu gdzie byty mandaty bar-
dzo wysokie, ale jednak trzeba tez zwracac¢ tez uwage na to, zeby nie Smiecié.
Przede wszystkim oczywiscie powinny byC czesciej ustawiane kosze, ostatnio
tych koszy jest zakupionych dosyC¢ duza ilos¢. Mysle, ze to sie pod tym
wzgledem poprawi.

Przechodzimy do problematyki Strazy Miejskiej. Prosze bardzo pana
komendanta Wieprzowskiego, zeby sie ustosunkowat do kwestii podnoszo-
nych przez pana prezydenta Brytowskiego.”

Komendant Strazy Miejskiej Miasta Lublin Waldemar Wieprzowski ,Wy-
soka Rado! Panie Prezydencie! Byto szereg pytan odnosnie dlaczego stra-
znicy chodzg w policjantami. Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Rytm pracy
kierowanej przeze mnie jednostki, chce podkresli¢, ze okreslajg nam miesz-
kancy naszego miasta. Dzieje sie tez w ten sposéb, ze catodobowo dziata, jak
panstwo wiecie, telefon 986, przyjmujemy zgtoszenia na zasadzie interwenciji.
Rocznie w sumie zatatwiamy w tej chwili ponad 20 tys. takich interwencji, tzn.
mam na mysli zdarzenie, gdzie trzeba pojechad, udzieli¢ porady, czy zajac sta-
nowisko, czy podjg¢ okreslone dziatania. Takze, to nie jest tak, ze my sobie
tutaj robimy — ze tak powiem — na wtasng reke czynnosci, ktore nie wchodzag
w nasze kompetencje, a podkreslam gtéwnie tutaj prace nasze okreslajg po-
trzeby spoteczne, artykutowane telefonicznymi i nie tylko interwencjami.
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Szereg jest dziatéw interwencyjnych w poszczegdlnych naszych lokal-
nych tutaj mediach. Mieszkancy dzwonia, prasa do nas interweniuje, co na to
Straz Miejska. Cenimy sobie to oczywiscie bardzo. Réwniez mamy obowigzek
podjg¢ kazdag takg interwencje i zgodnie z prawem zatatwic¢. Takze, to nam za-
biera gros naszego czasu stuzbowego. To jezeli chodzi o system pracy.

Jezeli chodzi o wspotprace z policja, to ja mysle, ze tutaj ta kwestia, to
nie jest tak bardzo pod moim adresem. Ja jestem wykonawcg okreslonych
tutaj ustalen. Byly zawierane porozumienia z policjg i ja chce tylko przypo-
mnieé, ze miasto jako gmina i urzad prezydenta ma réwniez ustawowe zada-
nia w swoim zakresie jezeli chodzi o odpowiedzialnos¢ za bezpieczehstwo i
porzadek publiczny z ramienia swojego urzedu i mysle, Ze tutaj Straz Miejska
jest jedng z wielu jednostek (powtarzam: z wielu jednostek), ktéra z ramienia
gminy te zadania realizuje. Aczkolwiek ja tutaj nie przeceniam tego zadania.

Jezeli chodzi o wymiar czasowy jest to kwestia marginalna patrole z po-
licja. Jest tego troche, ale to nie jest tak, ze my jestesmy w jaki$ sposéb tutaj
przedstawieni do policji, tym bardziej, ze z nimi sie zlewamy w jakis sposob
tutaj jednorodnie jezeli chodzi o stuzbe. Oczywiscie wtedy kiedy jest stuzba
patrolowa petniona to tak sie dzieje, ale powtarzam, to sg pojedyncze
kwestie. Przecietnie, dziennie w ciggu roku wychodzi jeden patrol na rzecz z
policjantami.

Caly czas przewija sie tutaj kwestia, no moze tutaj dac etaty dla polic;ji
itd. Ja chce tylko powiedzie¢c Wysoka Rado, ze jedna tutaj z najbardziej
znanych gmin na terenie wojewodztwa lubelskiego burmistrz zasponsorowat
5 etatow dla policji, byt przekonany, ze na terenie swego miasta ci policjanci
beda petni¢ stuzbe, na dzien dzisiejszy nie ma etatéw ani pienigzkéw. Po
prostu do Komendy Miejskiej te etaty weszia i tyle z tego gmina pozytek miata.
My realizujemy prawo miejscowego, od tego sie nie odcinamy. Zresztg nie
wyobrazam sobie, zeby byto inaczej. Takze rejony najbardziej zagrozone,
padato Krakowskie Przedmiescie, Stare Miasto, moge tylko jedng rzecz po-
wiedziec€, ze praktycznie na dwie zmiany te rejony sg obstawiane ul. Ruska, ul.
1 Maja, Zamojska, tam gdzie jest zagrozenie z tym, ze trzeba mie¢ swiado-
mos¢, ze umundurowany patrol Strazy Miejskiej czy innej stuzby, ale ja mowie
w imieniu swojej stuzby wiadomo jak przechodzi to kazdy kto po prostu ma za-
miar czy popetni¢ czyn zabroniony prawem to w danym momencie zachowuje
sie poprawnie. Przejdg mundurowani to pozniej jest tak jak jest. Takze z tym
zanieczyszczaniem bram jest rowniez tak samo, aczkolwiek, jak mowie, nie je-
steSmy na to obojetni, ujawniamy te zdarzenia. Gdy jestesmy swiadkami bez-
posrednio interweniujemy, tylko podkreslam, nasza stuzba jest petniona
wytgcznie w mundurze, a to ma swoj wymiar przede wszystkim ze-
wnetrzny, prewencyjny.

Jezeli chodzi o to ostatnie przykre zdarzenie, jest ono naprawde przykre
zdarzenie, dla mnie osobiscie to jest wymiar naprawde bardzo ziego zda-
rzenia. Przeprowadzitem stosowne odprawy z zatogg napietnujgc tego rodzaju
postepowania. Coz, wiecej moge powiedzie¢. Z ramienia kodeksu pracy pod-
jatem kroki przewidziane prawem, bardzo rygorystyczne i surowe, natomiast
w wymiarze prawa karnego to ja nie oSmielam sie tutaj wypowiadac, bo nie do
mnie nalezy ocena. Sprawa jest w toku, zobaczymy jak to sie potoczy. Ja
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pragne tylko podkresli¢, ze w sposob stanowczy i zdecydowany reaguje na
tego rodzaju zdarzenia. Tego rodzaju to po raz pierwszy sie na szczescie wy-
darzyto, ale jezeli chodzi o kwestie przestrzegania dyscypliny pracy, to prosze
mi wierzyc, ze jest to naczelng dla mnie tutaj zasadg w pracy, mam ustawiony
nadzér sredniej kadry kierowniczej praktycznie przez dwie zmiany, wtedy kiedy
straznicy pracuja, takze sg rozliczani i nadzorowani na biezgco w stuzbie.

Kwestia byta poruszona rewiréw oddziatow. Ja strukture organizacyjng
przejatem w spadku i po poprzedniku. Straz Miejska pracuje gtéwnie w oparciu
o trzy rejony miasta, czyli oddziat centrum, oddziat potudnie, tj. Czuby, rejon
Zalewu Zemborzyckiego, pétnoc, generalnie Czechow, Kalinowszczyzna. Na-
tomiast padto stowo rewiry. Ja chce powiedzie¢ w ten sposob, ze ideg na-
drzedna jest to, zeby straznik chodzit w swgj rejon caty czas w jedno i to samo
miejsce. Wychodzi to zresztg naprzeciw oczekiwaniom dziataczy rad osiedli
i mieszkancow, zeby on byt znany, zeby znat problemy, caty czas, zeby po
prostu petnit te stuzbe w tym samym miejscu. Takze czy to nazwiemy rewiry,
rejony czy w inny sposob, to tutaj nazewnictwo jest drugorzedne, a mysle, ze
idea jest wtasciwa gdy celem zwrdcenia uwagi na kwestie porzadkowe, to co
straz miejska ma w ustawie napisane i zeby by¢ bardziej skutecznym i eg-
zekwowaé. Pragne na koniec podkreslic, ze to nie jest tak, ze my jesteSmy
tutaj oderwani od miasta, nawet nie smiatbym takiej tezy w ogdle wysuwac i
omawiac. Ja tylko pragne zwrdci¢ uwage, ze na dzien dzisiejszy w ciggu kilku
ostatnich lat realizujemy prawie trzy razy wiecej zadan.

Prosze zauwazy¢, ze w miescie w tej chwili mamy ponad 150 tysiecy
pojazdow, a do niedawna ta cyfra nie przekraczata 100 tysiecy. | to nie tylko o
problemy komunikacyjne chodzi, ktére zresztg we wczesniejszych tematach
na sali sie przewijaty, ale to generuje szereg zadan, ktore nalezy obstuzyc.

No dyzurny moj otrzymuje telefon na zasadzie interwencji i nie moze
kwestii odtozy¢ w niebyt, nie moze nie zatatwic¢, bo bedzie skarga, bo bedzie
interwencja. Tak, ze zmierzam do tego, ze naprawde ludzie chodzg jak po
prostu w Scisle okreslonych rygorach pranych i czasowych i nawet tych pra-
sowych po wyznaczonych trasach.

Ten przypadek, ja go nie usprawiedliwiam, aczkolwiek jak méwie, zad-
ne srodowisko zawodowe nie jest wolne od patologii. Oczywiscie to nie jest
tutaj usprawiedliwienie. No mysle, ze kazdy kierownik zaktadu pracy chciatby,
zeby w jego zaktadzie pracy byto wszystko w porzadku, no ale mysle, ze zycie
ma swoje prawa i nie zawsze sie tego uda unikng¢ na zasadzie nieznosnej
statystyki po prostu.

Ja ze swej strony w kazdym badz razie zrobitem wszystko, zeby takich
rzeczy nie byto, ale trudno, stato sie. | jest to dla nas tutaj wielkim bolem,
jako zatogi.

W tych kwestiach, jak to ta sprawa sie rozgrywata, ja nikogo nie
bronitem i nie twierdzitem, ze nic nie wiem, tylko na tym etapie nie miatem
prawa sie po prostu wypowiadac, a tym bardziej publicznie. Nie do mnie na-
lezata ocena procesowa tego zagadnienia. To wszystko, dziekuje.

Prez. A. Wasilewski ,Dziekuje bardzo. Tutaj jeszcze byta propozycja pana
prezydenta Brytowskiego, zeby bardziej skutecznie straznicy miejscy kontrolo-
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wali Krakowskie Przedmiescie, zwlaszcza wieczorami; rozumiem, ze pan
komendant przyjat to do wiadomosci.”

Kom. Strazy Miejskiej W. Wieprzowski ,Tak jest, panie prezydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,Pan radny Siczek pytat, czy mozna zmienic¢, wydtuzy¢
Swiatto na przejsciu w okolicach, przy ul. Glowackiego ze wzgledu na to, ze
tam rzeczywiscie jest sporo niewidomych. Jesli wzgledy techniczne na to po-
zwalajg, to oczywiscie doprowadzimy do tego, ze bedzie dtuzej to swiatto niz
dotychczas i ja w tej chwili, mnie jest trudno odpowiedzie¢ czy to jest mozliwe,
chociaz wydaje mi sie, ze jest bardzo prawdopodobne, ze jest mozliwe. Ale
naturalnie zwrécimy na to uwage.

Jesli chodzi o pytanie czy sugestie, prosbe pana radnego Tufajewa,
zeby odpowiedzieC ze strony miasta na zapytania, na pisma z dzielnicy nie tyl-
ko Tatary, ale rowniez innych dzielnic byty bardziej precyzyjne, to pozostaje mi
tylko powiedzie¢, ze zgadzam sie z tym, ze nie zawsze sg one precyzyjne. No
panstwo sobie zdajg sprawe, ze ja ich nie formutuje, ale je czytam i rzeczywi-
scie mam niekiedy sam pewne obiekcje co do tego i bedziemy musieli to
zmienic.

Ja chciatem panstwu powiedzie¢, ze podjelismy, ze przyjmujemy takie
rozwigzanie, zeby pojawit sie referat taki, oczywiscie sg te osoby, ale oddziel-
ny referat do kontaktow z dzielnicami z jednej strony, ale z drugiej strony
chciatbym, zeby to byt taka komorka w miescie, ktéra bedzie szybko reagowaé
na drobne uwagi, ale dokuczliwe niekiedy, kierowane ze strony mieszkancow;
np., ze od jakiego$ czasu jest przestaniana lampa przez drzewo, ktére obok
rosnie. To nie jest duza praca, natomiast jesli nasza reakcja bedzie w ciggu
2 — 3 dni to bedzie oznaczato, bedzie to sygnatem dla mieszkancow, takim na-
macalnym sygnatem, ze my faktycznie czytamy te pisma, bo czytamy. Ale, jesli
reakcja bedzie szybka to na pewno bedzie to odebrane dobrze.

Bezwzglednie zgadzam sie z tym, ze nalezy te zwigzki z dzielnicami,
z radami dzielnic wzmocnié, chociaz jesli miatbym sie np. odnies¢ do moich
kontaktow, to zaktadatem pot roku temu, ze bede czesciej sie spotykat z rada-
mi dzielnic. Przyznaje, ze wiasciwie sie wcale nie spotykam i nie wydaje mi
sie, zebym miat czas sie spotyka¢. Po prostu, no chyba, ze po reformie, po
zmianach, ktére tutaj bedziemy wprowadzaé bede mocno odcigzony. W tej
chwili jest to praktycznie niemozliwe.

Przechodzimy do pytania pana radnego Sadowskiego, dotyczacego
telefonow komorkowych, czy w ogole telefonii komdrkowej. Prosze panstwa, ja
wycofatem te dwie uchwaty wbrew sobie, jako inzynierowi elektronikowi tylko
dlatego, ze rzeczywiscie narasta jakas taka, moim zdaniem, nieuzasadniona
technicznie panika, opér przed telefonig komdérkowg. W wiekszosci ludziom sie
wydaje, ze natezenie pola elektromagnetycznego, ktore jest emitowane przez
telefony komorkowe, a wtasciwie przez przekazniki telefonii komérkowej sg
szkodliwe dla zdrowia. Ja bardzo niewiele zajmowatem sie, chociaz troche zaj-
mowatem sie polem elektromagnetycznym i oceng oddziatywania na or-
ganizmy zywe i przy tej okazji przesledzitem m.in. wymagania amerykanskie
pod tym wzgledem, to sprzed paru lat, mogty sie zmienic, ale ja uwazam, ze to
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sq oddziatywania zdecydowanie nieszkodliwe, to znaczy, ponizej progu
szkodliwosci, chociaz doswiadczenia nasze w tym wzgledzie sg niewielkie, to
fakt. 1 mozna np. snu¢ takie domysty, ze chociazby te oddziatywania sie
pojawig w nastepnych pokoleniach.

W kazdym badz razie wycofatem te dwie uchwaty z tych wzgledow, cho-
ciaz wbrew sobie, jeszcze raz powtarzam, wbrew sobie, jako inzynierowi
elektronikowi. | chciatbym, to co pan radny Sadowski zaproponowat, rzeczywi-
Scie przygotowac ekspertyze prawng, a moze nawet zaprosic¢ eksperta tutaj na
spotkanie Rady Miasta, jesli panstwo pozwolg, po to, zeby ustosunkowat sie
do pola elektromagnetycznego, ktore jest emitowane przez przekaznikowe
anteny telefonii komorkowe.

Jest rzeczg oczywista, ze bierze sie, powinno sie bra¢ przy ocenie od-
dziatywania na srodowisko pola elektromagnetycznego réwniez sumaryczne
pole, wypadkowe pole, ktore powstaje przez emisje z innych anten, ale to po-
winno by¢é wykonywane w drodze pomiarowej, bo obliczeniowe metody sg
mato dokftadne. Ale to juz jest kwestia tego, jak ci eksperci postepujg i czy sg
to rzeczywiscie eksperci.

Wracajgc do tej propozycji — tak nositem sie z tym zamiarem i bardzo
dziekuje, ze akurat mysleliSmy o tym samym, zeby przygotowac sie obiektyw-
nie do tego problemu, ktory staje sie problemem bardzo istotnym w Lublinie.

Swojg droga, przy okazji jak jestem przy gtosie, to dziwi mnie, ze nie ma
takiego oporu przed rozmawianiem przez telefony komérkowe, gdzie antena
jest koto samej gtowy i co prawda moc jest duzo mniejsza, ale emisja jest fak-
tycznie w odlegtosci 2 centymetrow, czyli odnosze tutaj wrazenie, ze jest tu
troche takiej nieuzasadnionej moze przez, nie chce méwi¢ przez kogo, inicjo-
wanej paniki, ale najlepiej podejs¢ do tego w sposéb racjonalny, czyli opierajac
sie ha wymaganiach normowych; moze nie tylko polskich, okresli¢ czy rzeczy-
wiscie to zagrozenie wystepuje, w jakim stopniu. | my sie do tego musimy
przygotowac, zeby ten problem rozwigzac.

Nastepne pytania dotyczyly rozwigzan — mowie o panu radnym Sadow-
skim — dotyczyly rozwigzan komunikacyjnych na ul. Bursztynowej; i prositbym
pana dyrektora Janickiego do ustosunkowania sie do tego pytania.”

Dyr. Wydz. Gosp. Kom. E. Janicki ,Pierwsza sprawa, to odpowiedz zostata
udzielona Radzie Dzielnicy, tak, ze pod tym wzgledem, moze jeszcze nie
otrzymali, przygotowana. tacznie z zamieszczeniem wydrukow z Internetu co
mieszkancy dzielnicy i jest tam caty szereg mieszkancow danej dzielnicy co
sadzg o propozycji Rady Dzielnicy, ale to juz jest sprawa na marginesie cato-
Sci. Nie przewidujemy na te chwile zmian. Mamy wyniki statystyki policyjnej na
kilkanascie kolizji, ktore zaistniaty, nie pamietam w tej chwili czy 16, czy 14, tyl-
ko 2 kolizje zaistniaty na skrzyzowaniach, pozostate na prostych odcinkach.
Przy zmniejszonej predkosci, przy zastosowaniu progow zwalniajgcych i przy
regule prawej strony, czyli skrzyzowanie réwnorzedne.

Jesli w dalszym ciggu Rada Dzielnicy bedzie podtrzymywata swoje sta-
nowisko, ze zdjaé progi i stworzy¢ ulice z pierwszenstwem przejazdu no bede
sie nad tym zastanawiat w sensie takim, ze odpowiedzialnosci karnej, ale pod-
dam to pod audyt, po to, bezpieczenstwa, zeby mie¢ jak gdyby podktadke, bo
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na pewno spowoduje to zwiekszenie nie tylko kolizji, ale réwniez wypadkdw.
To jest to; natomiast na te chwile nie widze takiej koniecznosci, poniewaz
skrzyzowania rownorzedne, ktore tam jest kilka skrzyzowan, bo zjazdy, zjazd
Z garazu nie jest skrzyzowaniem rownorzednym. Zjazd z garazu to jest zjazd
do ulicy, do drogi publicznej zjazd, natomiast skrzyzowania rownorzedne sg
jak gdyby dodatkowym elementem uspokojenia ruchu. Tam jest ograniczenie
predkosci do powiem tylko 30/h w catej strefie ograniczona predkosc¢ jest do
30/h, sg progi zwalniajgce wg wskazan instrukcji, a wiec duzo progéw zwal-
niajgcych, jak rowniez jest dodatkowo skrzyzowania rownorzedne, czyli przed
kazdym skrzyzowaniem jadac z predkoscig 30/h, a w zwigzku z tym, ze na po-
przedniej sesji byly te pytania, pozwolitem sobie kilka razy tam przejechaé
mimo, ze jak raz potrzeby bezposredniej nie mam tylko z racji sprawdzenia,
czy jadac z predkoscig 30km/h skrzyzowania sg bardzo widoczne, bo nie sg
zabudowane do linii regulacyjnej ulicy, doktadnie wida¢ skrzyzowanie i zawsze
mozna swobodnie przepusci¢ tego z prawej strony. Natomiast jadac na
pamie¢ moze byc¢ troche problemu z tym. Odpowiedz taka poszta, taka mniegj
wiecej, jak to wyjasnitem. Dziekuje bardzo.

Panie radny, pewne zasady obowigzujg — jesli robie ulice z pierw-
szenstwem przejazdu, jesli robie ulice po to, zeby zrobié z tego ulice zbiorczg
jak gdyby swobodny przejazd, to chyba progi tez nie sg potrzebne, no bo wte-
dy po co, jaki sens jest utrzymywac predko$é 30km/h i skakaé niezaleznie od
tego, ze jezdnia jest dobra, prawda, a nie zachowad, ktéry najbardziej spokoj-
ny, uspokajajacy ruch jest prawej strony. Jest to najbardziej spokojne, bo wte-
dy nie podskakujemy na progu, swobodnie jedziemy, dojedziemy do skrzyzo-
wania i wiemy, ze drugi ma pierwszenstwo. Dziekuje bardzo. ”

Prez. A. Wasilewski ,Kolejne pytanie pana radnego Sadowskiego dotyczyto
grupy energetycznej, ale mysle, ze odpowiedziatem juz wczesniej.

Pan radny Banach pytat o korzysci z EURO z mistrzostw Europy i czy
my sie nad tym zastanawiamy. Tak, oczywiscie, ze sie zastanawiamy i mamy
teraz powotac takg specjalng grupe czy komisje, zespot, ktéry bedzie starat sie
wykorzystac¢ mistrzostwa Europy do rozwoju miasta i do promocji miasta.

Ja sie musze pochwali€ tutaj, ze w tej grupie bedzie pan Olkowicz, ktéry
jest wtasciwie szefem organizacyjnym, jesli chodzi o EURO w Polsce. Oczywi-
Scie te sprawy jeszcze nie zostaty przez nas, znaczy pierwsze spotkanie byt
z panem Olkowiczem, mowiliSmy o pewnych mozliwosciach, ktére w Lublinie
sa, niestety na razie nie mozemy powiedzie¢ panstwu, ze tutaj przyjedzie
ktoras z druzyn i bedzie to jej taka siedziba na terenie Polski, gdzie bedzie tre-
nowac i odpoczywa¢. Wiem, ze Nateczow bedzie takim miejsce, a to ze
wzgledu na dobrg takg baze rekreacyjng wtasnie. Bo te boiska to tam dopiero
muszg powstac, ale niczego nie mozna wykluczyé.

Bardzo sie ciesze, ze akurat pan Olkowicz ten akces do tego zespotu
zgtosit, ze bedziemy razem wspotpracowad.

Powstajg tez pomysty dotyczace organizacji takich mistrzostw tutaj na
Scianie wschodniej, méwie o catym tym obszarze mistrzostw zespotow
amatorskich ztozonych z przedstawicieli klubow kibicow réznych krajow, ale to
sq oczywiscie dopiero pomysty i nie wiem jak je na razie zrealizowac. Takze,
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no dowiedzieliSmy sie o tym niedawno, ale to nie znaczy wcale, ze nie zaj-
mujemy sie tg sprawa.

Bardzo dziekuje za to, ze pochwalit pan te akcje Skarb Lublina, nie jest
to méj pomyst, ale dziekuje i mysle, ze trzeba bedzie oczywiscie takich akcji
robi¢ wiecej, bo wszystkim nam powinno zaleze¢ na tym, zebySmy my, my to
jestesmy pewnie, ale zeby lublinianie wszyscy, zwlaszcza mtodzi byli dumni
z tego, ze tutaj mieszkajg. A to nie wystarczy, zeby Lublin byt czysty, piekny,
czy nawet bogaty, to trzeba tez przekonywac ludzi, ze jest dobre, piekne, sym-
patyczne miejsce do mieszkania, z duzg tradycja, historig bogatg. | dlatego
takie akcje powinny by¢ organizowane.

My bedziemy w ramach obchodéw 690-lecia Lublina, one sie zaczety
przyznaniem Lublinowi no bardzo takiego prestizowego tytutu Pomnik Historii
przez Prezydenta Rzeczypospolitej, a niektore budynki zabytkowe, ktére znaj-
dujq sie na terenie miasta, no miedzy innymi Kaplica Tréjcy Swietej czy klasz-
tor Dominikanow zostat zapisany na liste dziedzictwa europejskiego, co jest
tez znacznym wyrdéznieniem. | te sprawy zwigzane z tym, ze Lublin zaczyna
by¢ zauwazany, jako miejsce historyczne nalezy roéwniez oczywi-
Scie promowac.

Ja méwie o tym, ze zaczynamy obchody, tymi wydarzeniami zaczeliSmy
obchody 690-lecia Lublina, ale w trakcie tych obchodow bedzie jeszcze pare
innych imprez, ktére m.in. majg na celu, po pierwsze, promocje miasta na ze-
wnatrz, ale rowniez wytwarzanie — oczywiscie, nie jest to krotka droga — ale
wytwarzanie takiego poczucia patriotyzmu lubelskiego, miejskiego patriotyzmu
I oczywiscie integracji lublinian ze sobg, no i, tak jak méwitem, patriotyzmu
w stosunku do Lublina.

Pan radny Zinczuk pytat, ile kosztuje wynajecie tych budynkéw pod
anteny. Z moich informacji wynika, ze to jest ok. 1,5 tys. miesiecznie, jesli cho-
dzi o jedng szkote.

Pan prezydent Brytowski pytat o kamienice przy Niecatej, a wiasciwie
o problemy z wykwaterowaniem jakiejs starszej pani z tego budynku. Ja bym
prosit 0 odpowiedz na to pytanie pana dyrektora Janickiego. Czy dobrze kieru-
je pytanie? Nie, nikt zdaje sie, ze nie ma eksperta w tej dziedzinie, pan dyrek-
tor Jedziniak przepraszam.”

Dyr. Wydz. GGN A. Jedziniak ,Panie Prezydencie! Nie jesteémy zorientowa-
ni, bo to sg Kamienice Miasta i stad jest caty ten problem. Takze, trzeba by...”

Prez. A. Wasilewski ,Ja prosze w takim razie, sprawdzimy sprawe, jesli pan
radny Brytowski pozwoli.

Pan radny Pakuta — rzeczywiscie, nie byto tych odpowiedzi dotyczacych
wnioskow rad dzielnic kierowanych, w trakcie tworzenia budzetu, do budzetu.
Mysle, ze nalezatoby na nie odpowiedzie€. Ja przyznam tutaj, ze nie
wiedziatem, ze jest taki zwyczaj i w zwigzku z tym, nie pilnowatem tego, ale
jest rzecza, nawet nie wiedzac o tym powinienem wiedzieC, ze jak ktos prze-
syla zapytanie, to nalezy na nie odpowiedzie¢, wiec postaramy sie od-
powiedzie¢ na te wnioski.
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Pan radny Podkanski — od razu moge powiedzieé, ze ten maszt nie po-
wstanie, bo MPWIK sie nie zgadza, natomiast procedura jest oczywiscie
w urzedzie, ale juz mam informacje, ze MPWiK nie pozwoli, zeby ten
maszt powstat.”

Radny K. Podkanski ,Bardzo dziekuje.”

Prez. A. Wasilewski ,To sg chyba wszystkie pytania, ktére zostaty zadane,
wszystkie interpelacje. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie, za
udzielone odpowiedzi, juz dosy¢ szczegdtowe. Na niektére rozumiem, ze bedg
jeszcze odpowiedzi na piSmie, na te co radni prosili i mys$le, Zze beda radni za-
dowoleni.

Ja rozumiem, ze ten punkt Interpelacje wyczerpalismy? W tym punkcie
jeszcze? Pan radny Brytowski.”

Radny P. Brylowski ,Przepraszam bardzo, ja chciatem sie bardzo krétko od-
nies¢ do matej czesci odpowiedzi pana dyrektora Janickiego, poniewaz zaszto
tu nieporozumienie. Nie chodzi o to, zeby sprzatac teren przed stacjq trafo na
ul. Tumidajskiego, tylko zmusi¢ wtasciciela do tego, zeby dokonhczyt budowe
tej stacji trafo, bo wszystkie stacje trafo majg podjazd wybrukowany. Tam na-
tomiast jest btoto i zgarniane sg w zwigzku z tym $mieci.

| druga sprawa, o czym pan dyrektor nie mowit, to jest dostownie na-
przeciw tej stacji trafo sg straszne dziury w jezdni i rozbity ,lezacy policjant”
i jakies dwa wykrzywione wbite obtedne pale metalowe i nie wiadomo, czy te
pale taranowa¢ samochodem, czy jecha¢ po dziurach. Jak ominaé lezgcego
policjanta z ktérego wystajq jakies rury — o to chodzito, nie o sprzatanie. To jest
prosta niby sprawa, tylko...”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Dobrze, dziekuje bardzo. Na tym wyczerpali-
sSmy punkt Interpelacje. Przekazuje do nastepnego punktu, przekazuje gtos
panu przewodniczacemu, bardzo prosze.”

Radny D. Sadowski ,Mozna panie przewodniczacy jeszcze?”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Jeszcze w tym punkcie?”

Radny D. Sadowski ,Tak, zdgzytem podnies¢ dton w chwili kiedy pan mowit,
wiec jeszcze tak.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,Bardzo prosze.”

Radny D. Sadowski ,Krétko. Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Do
pana dyrektora Janickiego, no bo nieprzypadkowo zadatem to pytanie, sprawa
sie ciggnie z ul. Bursztynowg i tu sie okazuje, ze jest odpowiedz znowu jakby
troche mijajgca sie z wnioskiem.
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Nikt nie wnosit o zwiekszenie predkosci na tej ulicy, zdjecie ,policjantow”
tych lezacych. No to panstwo odpowiadacie, ze nie jest uzasadnione i tu
zgoda, nikt o to tu nie wnosit, natomiast jest problem, no bo faktycznie mozna
powiedzieé, ze ludzie sg niedoinformowani, albo nie wiedzg, ale traktujg, nie-
ktorzy traktujg wyjazd z garazu, czy witgczenie sie do ruchu tak jakby to byta
droga z pierwszenstwem. | moze nie zawsze dochodzi do kolizji, natomiast
moze dochodzi¢ do rekoczyndw na przyktad.

Stad tez taki jest wniosek mieszkancow i Rady Dzielnicy i ja bym to,
jakas przestanka jest wydrukowanie z Internetu komentarzy, tylko ja bym
ostroznie do tego podchodzit, bo moze by¢ 100 komentarzy, a 1 autor, takze
spokojnie do tych opinii wyciagnietych z Internetu. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM W. Krakowski ,| ja dziekuje bardzo, przekazuje gtos.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo za pomoc w prowadzeniu obrad. prze-
chodzimy drodzy panstwo radni do punktu 18.”

Apb. 18. WOLNE WNIOSKI, OSWIADCZENIA | INFORMACJE

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Podkanski w ramach wol-
nych wnioskow.”

Radny K. Podkanski ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Pozwole sobie od-
czyta¢ oswiadczenie Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwosci w sprawie
proponowanych zmian w ramach programu operacyjnego infrastruktura i
Srodowiska oraz rozwoju Polski wschodnie;.

W zwigzku z wypowiedziq marszatka wojewodztwa pomorskiego dot.
dziatann zmierzajgcych do zmiany listy kluczowych projektow w ramach
programu operacyjnego infrastruktura i Srodowisko oraz rozwoju Polski
wschodniej na rzecz miast i wojewodztw, w ktorych odbeda sie pitkarskie
mistrzostwa Europy EURO 2012 Klub Radnych Prawo i Sprawiedliwo$¢ ape-
luje do wszystkich wtadz Polski szczebla rzgdowego i samorzgdowego, aby
przestrzegaty obowigzujgcych kierunkow rozwoju przyjetych w dniu 29 li-
stopada 2006 r. przez Rade Ministrow w dokumencie: ,Strategia Rozwoju Kra-
Jju 2007 — 2015”.

Cytuje nizej: (...) polityka ta bedzie takze przeciwdziatac pogtebieniu sie
dysproporcji w poziomie rozwoju poszczegolnych regionow Polski tak, by unik-
ngqc¢ marginalizacji najstabiej rozwijajgcych sie.

Jednocze$nie Klub Radnych Prawo | Sprawiedliwo$¢ dziekuje
premierowi Jarostawowi Kaczynskiemu za solidaryzowanie sie z miesz-
kancami wojewodztwa lubelskiego w przedmiotowej sprawie oraz prezyden-
towi miasta Lublina Adamowi Wasilewskiemu za podjecie stosownych dziatan,
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wspolnie z innymi miastami zmierzajgcych do zachowania Srodkéw finan-
sowych zarezerwowanych na rzecz miasta Lublina.

| jednoczesnie skorzystam z okazji, poniewaz na dzisiejszej sesji jest
rowniez przewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Lubelskiego, pan Andrzej
Pruszkowski; réwniez chciatbym przekazac¢ podziekowanie panu marszatkowi
Wojewodztwa Lubelskiego Jarostawowi Zdrojkowskiemu za stanowcze ,nie”
wobec tych ostatnich postulatéw akurat z wojewddztwa pomorskiego i nie tyl-
ko. Bardzo dziekuje panu marszatkowi i prosimy o przekazanie naszych po-
dziekowan, a to oswiadczenie na rece pana przewodniczacego. Dziekuje.”

Oswiadczenie Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢ w sprawie proponowa-
nych zmian w ramach programu operacyjnego infrastruktura i sSrodowiska oraz
rozwoju Polski wschodniej stanowi zatgcznik nr 69 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, pan radny Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Ja chciatbym wygtosi¢ krétkie przemowienie i w pierwszej czesci prze-
prosié¢, ze to oswiadczenie poczatkowe nie w tym punkcie, co wygtositem co
jak przewiduje porzadek obrad, ale z drugiej strony po tym moim pierwotnym
przemowieniu dot. udzielenia informacji nt. wprowadzenia religii do szkét
okazato sie, ze nawet tutaj obecni mieszkancy Lublina tg sprawg sg zbulwer-
sowani i potem ze mng rozmawiali. Tak sie skfada, ze to cztonkowie Platformy,
co dedykuje radnym tegoz Klubu, zeby przy podejmowaniu decyzji rowniez
stuchali mieszkancow i swoich cztonkéw, co do gtosowania.

Ja przyznam sie szczerze moze troche inaczej rozumiem idee dziatania
w samorzadzie, idee samorzadnosci, bo dla mnie to jest dziatanie dla ludzi,
dziatanie w sprawach, ktére sg kontrowersyjne, ktore ludzi niepokoja. No moze
mylnie to interpretuje, réwniez budzi méj sprzeciw to, iz wracamy do czaséw
wydawatoby sie troche zapomnianych, do czasow, w ktérych sg tematy tabu i
0 nich nawet nie mozna rozmawiac. Pytam sie zatem — panstwo radni czego
albo kogo sie boicie, ze nawet nie chcecie wystuchac informacji o tym, ze takie
decyzje wprowadzane przez administracje publiczng przypadkiem nie naru-
szajg przepisdw prawa, a ja mam uzasadnione w tym wzgledzie watpliwosci,
ktérymi chce sie podzieli¢ i o ktore chce zapytac.

Dlatego tez ponawiamy swoj wniosek na rece pana przewodniczgcego o
wprowadzenie na nastepnej sesji takiego punktu, liczac, ze pan przewod-
niczacy tym razem nie uchyli sie od wprowadzenia tego punktu pod obrady
sesji. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Dariusz Pigtek.”

Radny D. Piatek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja chce za-
komunikowac, ze na moje rece zostat ztozony wniosek w zesztym tygodniu od
Jana Madejka z checig przystapienia do Klubu Platformy Obywatelskiej. Oczy-
wiscie zostat pozytywnie rozpatrzony i zostat czionkiem Klubu Platformy
Obywatelskiej. Dziekuje.”
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Przew. RM P. Dreher "Dziekuje bardzo. Czy ktos jeszcze z panstwa chciatby
zabrac gtos? Jezeli nie, poprosze pana prezydenta o zabranie gtosu.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Ja przepraszam
bardzo, ze troszeczke zdetonowany pierwszg czescig naszego spotkania
wynikajaca stad, ze tutaj mieszkancy zarzucali mi bezczynnos¢, jesli chodzi
0 sprzedaz alkoholu, zapomniatem o tym, ze powinienem i jest mi bardzo mito
podziekowac panstwu za udzielenie mi absolutorium.

Dlatego bardzo serdecznie dziekuje za to gtosowanie, jestem co prawda
niedtugo prezydentem, tylko jeden miesigc, w tym okresie bytem prezydentem,
ale mam réwniez upowaznienie pana prezydenta Pruszkowskiego, zeby row-
niez w jego imieniu podziekowa¢ Wysokiej Radzie za to gtosowanie. Jeszcze
raz serdecznie dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekujemy bardzo czy jeszcze ktos z panstwa chciatby
zabrac gtos? Prosze bardzo, pan prezydent Pruszkowski.”

Byly Prezydent Miasta Lublin Andrzej Pruszkowski ,Nie naduzyje gosci-
nnosci, ale chciatbym bardzo serdecznie podziekowac¢ prezydentowi Wasilew-
skiemu za te podziekowania i sie przytgczyC, kierujgc je dodatkowo takze
w strone tych wszystkich, ktorzy realizowali budzet roku 2006, a wiec pracow-
nikow wszystkich miejskich jednostek organizacyjnych Urzedu Miasta, ze
szczegoblnym uwzglednieniem, co naturalne w dniu absolutoryjnym, pani
skarbnik; ale wszystkim panstwu dyrektorom i pracownikom Urzedu Miej-
skiego i jednostek organizacyjnych, ktére ten budzet realizowaty bardzo ser-
decznie dziekuje.

Przy okazji chciatbym skierowa¢ szczegolne stowa podziekowania dla
tych pracownikéw naszego Urzedu, ktérzy pozyskiwali srodki z zagranicy.
Chce panstwu przy okazji powiedzie¢, ze otrzymatem informacje z Unii Me-
tropolii Polskich, ze miasto Lublin sposrod miast metropolitarnych ma trzecig
pozycje w zakresie srodkéw zagranicznych pozyskanych na mieszkanca w
roku minionym, co znakomicie pomogto nam w zrealizowaniu catego tego
przedsiewziecia. Dziekuje bardzo za uwage.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa Radnych! Ja sobie réwniez pozwole
zabra¢ gtos w punkcie informaciji. Serdecznie zapraszam pandw prezydentow,
panstwa radnych do sali nr 24 w celu pewnego wydarzenia, ktore bedzie wta-
Snie miato miejsce, a mianowicie do zawieszenia portretu prezydenta dwodch
kadencji pana Andrzeja Pruszkowskiego.

Prosze panstwa, jesli nie ma wiecej oswiadczenh przechodzimy do punk-
tu 16, czyli zamkniecia obrad.”
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Ap. 16. ZAMKNIECIE OBRAD

Przew. RM P. Dreher ,Wobec wyczerpania porzadku obrad zamykam 8. sesje
Rady Miasta Lublin, serdecznie dziekujgc panstwu za udziat.

Protokotowaty: Przewodniczacy
Rady Miasta
Dorota Bartoszczyk Piotr Dreher

Katarzyna Bisak

Agnieszka Weremko



