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Obrady IV sesji Rady Miasta odbywaly sie w dniu 18 stycznia 2007 r.
w godz. 9% — 112 w Ratuszu.

W obradach uczestniczyto 31 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawg quorum.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektoréw Wydziatow UM oraz
przewodniczagcych Zarzaddéw Dzielnic stanowig zatgczniki nr 1 — 4 do protoko-
tu.

Posiedzeniu przewodniczyt:

Piotr Dreher — przewodniczacy Rady Miasta

Leszek Daniewski — wiceprzewodniczacy Rady Miasta

Ab. 1. OTWARCIE SESJI.

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Dreher ,Szanowni Panstwo!
Otwieram |V sesje Rady Miasta Lublin.

Serdecznie witam pana prezydenta na naszej sesji, witam zastepcow
prezydenta; witam serdecznie na naszej sesji Komendanta Miejskiego Policiji,
pana Zygmunta Sitarskiego. Witam skarbnika miasta; witam sekretarza mia-
sta; witam dyrektorow wydziatdw Urzedu Miasta i przedsiebiorstw komunal-
nych; witam przewodniczgcych zarzaddw dzielnic; witam przedstawicieli prasy,
radia; witam mieszkancow miasta.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 21 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez nasza rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad na maszt
w Ratuszu wciggnieta zostata flaga miejska. W dniu dzisiejszym dokonata tego
wiceprzewodniczgca Rady Miasta radna Henryka Strojnowska, a towarzyszyt
jej pan Onufry Koszarny, ktéry odegrat hejnat miejski.

W tym momencie chciatbym zaprosi¢ pana radnego, pana Leszka Da-
niewskiego do stotu prezydialnego do pomocy w prowadzeniu dzisiejszych ob-
rad — zapraszam.”
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Ab. 2. Komunikaty PrRzewobNiczaceco Raby MiasTa LuBLIN.

Porzadek obrad przestany radnym (wraz z korektami) stanowi zatgcz-
nik nr 5 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 2 — Komunikaty Przewodni-
czacego Rady Miasta Lublin i przechodzimy zwyczajowo do omowienia dzi-
siejszego porzadku obrad.

Zawiadomienie o dzisiejszej sesji wystatem do panstwa radnych w pi-
Smie z 5 stycznia br.; 10 stycznia natomiast zostat do panstwa wystany roz-
szerzony porzadek naszych dzisiejszych obrad — rozszerzony o dodatkowe
projekty uchwat wniesione przez pana prezydenta w trybie art. 20 ust. 5 usta-
wy 0 samorzadzie gminnym.

Teraz chce teraz poinformowac¢ Wysokg Rade o pisemnych wnioskach
do naszego porzadku obrad.

Prezydent miasta pismem z dnia 12 stycznia br. wycofat projekt uchwaty
w sprawie utworzenia przez miasto jednoosobowej spoétki z 0.0. pod firmg
Miejski Zaktad Utylizacji — projekt na druku nr 51-1 (stanowi zatgcznik nr 6 do
protokotu). W zwigzku z tym, wykreslamy z porzadku dzisiejszych obrad
punkt 5.10.

16 stycznia wptyneto do mnie pismo prezydenta miasta rowniez wycofu-
jace z porzadku naszych obrad projekt uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty
Rady Miasta Lublin z dnia 19 pazdziernika 2006 r. w sprawie skargi p. Krysty-
ny Lizut na Prezydenta Miasta Lublin, w zwigzku z budowg domu mieszkalne-
go przez Spotdzielnie Budowlano-Mieszkaniowg ,OAZA” na nierozgraniczonej
dziatce przy ul. Samotnej 13A w Lublinie. Pani Lizut przedtozyta wczesniej na
moje rece pisemng prosbe o przesuniecie terminu rozpatrywania tej sprawy na
nastepng sesje, a ja przekazatem te prosbe panu prezydentowi, ktory jg zaak-
ceptowat. W zwigzku z tym, wykreslamy z porzadku dzisiejszych obrad punkt
5.1. (druk nr 43-1 stanowi zatacznik nr 7 do protokotu).

11 stycznia Komisja Rewizyjna wystgpita z czterema wnioskami o wpro-
wadzenie do porzadku dzisiejszych obrad projektéw uchwat w sprawie skarg:
Spotdzielni Mieszkaniowej ,Spotdzielca” z dnia 2 listopada 2006 r. na opiesza-
tos¢ Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z niewydaniem opinii dotyczacej
przebudowy parkingu przy ul. Zana 50 — druk nr 59-1; pana Roberta Makenso-
na z dnia 2 wrzesnia 2006 r. na Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z brakiem
dziatan zapobiegajgcych wylewaniu sie w czasie opaddw atmosferycznych fe-
kaliow ze studni kanalizacji sanitarnej w ul. Nadrzecznej — druk nr 60-1; pani
Barbary Bujnowskiej z dnia 21 wrzesnia 2006 r. na Zastepce Prezydenta Mia-
sta Lublin w zwigzku z odmowg zwrotu kaucji za mieszkanie — druk nr 61-1) i
Towarzystwa Sportowo-Turystycznego ,SOKOLIK” z dnia 16 wrzesnia 2006 r.
na Zastepce Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z wydzierzawieniem czesci
terenu rekreacyjnego przy ul. Labedziej 2 pod parking samochodowy — druk nr
62-1. Projekty te byty rozdawane panstwu radnym na posiedzeniach komisji.
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Jesli Rada zdecyduje o wprowadzeniu tych skarg, to proponuje, abysmy
rozpatrzyli je na poczatku naszych obrad w punkcie pod nr 5 — od 5.1. po-
CZaWszy.

Ze swej strony chciatbym prosi¢ Wysokg Rade o rozszerzenie punktu 10
o plan pracy Rady Miasta Lublin na pierwsze poétrocze 2007 r., a wiec w punk-
cie, w ktorym omowimy plany pracy komisji, przedstawitbym takze kréciutko
plan pracy Rady na pierwsze pétrocze br.

Czy sg jeszcze jakies uwagi lub propozycje ze strony panstwa radnych
oraz pana prezydenta do porzadku dzisiejszych obrad? Prosze bardzo, pan
radny Zbigniew Targonski.”

Radny Zbigniew Targonski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Komisja
Gospodarki Komunalnej wnioskowata o zdjecie z porzadku obrad projektu
uchwaty w sprawie zatwierdzenia taryf Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodocia-
gow i Kanalizacji w Lublinie Sp. z 0.0. dla zbiorowego zaopatrzenia w wode
i zbiorowego odprowadzania sciekdw na terenie miasta Lublin na okres od
1 marca 2007 r. do 29 lutego 2008 r. Taki jest wniosek Komisji — jednogto$nie
cztonkowie Komisji opowiedzieli sie ,za” tym wnioskiem. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Zanim zaczniemy gtosowac, czy sg
jeszcze jakies propozycje lub uwagi? Nie widze. Dziekuje bardzo.

Zanim przystgpimy do gtosowania, sprawdzmy liste obecnosci. Prosze
przyblizy¢ karty do czytnika. Dziekuje. Aktualnie na sali jest obecnych 23 rad-
nych, takze mozemy podejmowac¢ prawomocne uchwaty.

Gtosowanie nr 1. Prosze Panstwa! Kto jest ,za” wprowadzeniem do po-
rzadku obrad punktu w sprawie skargi Spoétdzielni Mieszkaniowej ,Spoétdzielca”
z dnia 2 listopada 2006 r. na opieszato$¢ Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku
z niewydaniem opinii dotyczgcej przebudowy parkingu przy ul. Zana 50?7 Kto
z panstwa jest ,za”? Prosze podniesc reke i przyblizy¢ karte do czytnika. Dzie-
kuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto sie ,wstrzymat’ od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze wniosek otrzymat wymagang wiekszos¢ — zostat wpro-
wadzony do porzadku obrad.

Prosze Panstwa! Przechodzimy do drugiego wniosku — wprowadzenie
skargi pana Roberta Makensona z dnia 22 wrzesnia 2006 r. Prezydenta Mia-
sta Lublin w zwigzku z brakiem dziatarn zapobiegajgcych wylewaniu sie w cza-
sie opadéw atmosferycznych fekaliow ze studni kanalizacji sanitarnej
w ul. Nadrzecznej. Gtosowanie nr 2. Kto jest ,za’? Prosze podnies¢ reke
i przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto sie
2wstrzymat” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze wniosek uzyskat wymagang wiekszos¢, znalazt sie
w porzadku obrad.

Nastepnym wnioskiem jest skarga pani Barbary Bujnowskiej z dnia
21 wrzesnia 2006 r. na Zastepce Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z odmo-
wg zwrotu kaucji za mieszkanie — druk nr 61-1. Glosowanie nr 3. Kto z pan-
stwa jest ,za” wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad? Prosze pod-
niesc reke i przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dzieku-
je. Kto sie ,wstrzymat” od gtosu? Dziekuje.



Protokét IV sesji Rady Miasta Lublin (18.01.2007 r.) 7

Stwierdzam, Zze wniosek otrzymat wymagang wiekszos$¢ i znalazt sie
réwniez w porzadku naszych obrad.

Nastepny wniosek do porzadku to skarga Towarzystwa Sportowo-Tury-
stycznego ,SOKOLIK” z dnia 16 wrzesnia 2006 r. na Zastepce Prezydenta
Miasta Lublin w zwigzku z wydzierzawieniem czesci terenu rekreacyjnego przy
ul. tabedziej 2 pod parking samochodowy — druk nr 62-1. Gtosowanie nr 4.
Prosze bardzo, kto jest ,za” wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Prosze podnies¢ reke i przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Kto jest ,prze-
ciw’? Dziekuje. Kto sie ,wstrzymat’ od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, Zze wniosek otrzymat wymagang wiekszos¢ i rowniez zna-
lazt sie w porzadku dzisiejszych obrad.

Mamy do przegtosowania jeszcze jeden wniosek Komisji Gospodarki
Komunalnej o zdjecie z porzadku obrad punktu 5.7. — zatwierdzenia taryf Miej-
skiego Przedsiebiorstwa Wodociggow i Kanalizacji w Lublinie dla zbiorowego
zaopatrzenia w wode i zbiorowego odprowadzania $ciekow na terenie na tere-
nie miasta Lublin na okres od 1 marca 2007 r. do 29 lutego 2008 r. — (Glos
z sali ,Panie Przewodniczacy! Mozna prosi¢?”) — Prosze bardzo.”

Radny Jan Gabka ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezyden-
cie! Poniewaz gtosowatem w Komisji Gospodarki Komunalnej ,za” wnioskiem
o zdjecie, wydaje mi sie, ze powinno byc¢ tutaj kilka zdan, dostownie dwie mi-
nuty komentarza do tego wniosku.

Otéz, od wielu lat caty czas Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggow
i Kanalizacji podnosi ceny wody, odprowadzania sciekow. Ja juz nie bede
wchodzit w szczegodty, jak to jest i jak to sie ksztattuje sie udziat wody do Scie-
kéw. Ale prawda jest taka, ze budzi to wielki niepokdj, zdenerwowanie i wrecz,
powiedziatbym, oburzenie naszych mieszkancow.

Jezeli wezmiemy pod uwage, ze woda i $cieki to jest druga pozycja, kté-
ra siega w granicach 20% juz w tej chwili optat za mieszkanie, jest to pozycja
dosc istotna i podlega wyjatkowemu monitorowaniu przez naszych mieszkan-
céw. Podam tylko dwie cyfry. Od 2000 r. inflacja, oczywiscie ze sktadowg, wy-
nosita 17,2%, natomiast podwyzka cen wody i sciekow w tym samym analo-
gicznym okresie wyniosta 102,5%.

Ja rozumiem, bo tutaj mozna méwi¢ o amortyzacjach, mozna mowic
0 zniesieniu skosnego finansowania, mozna méwic réwniez i o potrzebie takie-
go, czy innego, ale chciatbym zwréci¢ uwage na jeden fakt, ktory wtasnie od
tej galopujacej podwyzki ma miejsce, mianowicie, co roku, przy kazdej pod-
wyzce 0 5% mniej wiecej zmniejsza sie zuzycie wody w miescie.

Ja juz nie musze mowic, jakie konsekwencje pocigga to za sobg — cho-
ciazby uzytkowanie i eksploatacja kanalizacji. Co najmniej o 7%, 8%, nieraz
i wiecej nastepuje wzrost cen zuzycia wody i doprowadzania Sciekow. Jezeli
bedziemy ten mechanizm utrzymywac¢ w dalszym ciggu, panie prezydencie, to
stanie sie taka rzecz, ze my tych 3%, jesli chodzi o koszt utrzymania budzetu
mieszkaniowego, nie osiggniemy, bo zmniejszanie zuzycia wody spowoduje
zwiekszenie ceny i autentycznie musiatoby to galopujgco péjsé w goére, nie do
zaakceptowania przez mieszkancow miasta Lublina, ceny tych ustug.

Wykorzystujgc zatem...”
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Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Przepraszam, nie prowadzi-
my dyskusiji..."

Radny J. Gabka ,Ja nie prowadze dyskusiji, panie przewodniczacy...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosimy o maksymalnie skrécone wypowiedzi, ponie-
waz jestesmy w trakcie gtosowania...”

Radny J. Gabka ,Ja nie prowadze dyskusiji, tylko zwracam uwage na pewien
fakt, poniewaz w Komisji Gospodarki Komunalnej to méwitem i suchy wniosek
o zdjecie niczego tu nie zatatwi. Ja juz koncze, panie przewodniczacy.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje.”

Radny J. Gabka ,Bytem przekonany — do tego jestem zobligowany réwniez
przez mieszkancow Lublina — ze nowy pan prezydent przyjrzy sie bardziej do-
ktadnie i bardziej skrupulatnie kosztom i wptywom Miejskiego Przedsiebior-
stwa Wodociggdéw i Kanalizacji.

Znajgc sytuacje, uregulowania prawne, jakim podlega to, uwazatem, ze
rozpatrywanie tych spraw na sesji Rady Miasta nie ma wptywu na to, bo prze-
ciggniemy to tylko o 25 dni.

Mowigc o tym, panie przewodniczacy, nie chciatbym, zebysmy za rok,
spotykajac sie tutaj, rowniez przeszli na sucho — zdjac¢, albo wprowadzi¢. Dzie-
kuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Przypominam, ze jestesmy w trakcie
gtosowania, takze gtosujemy ,za” zdjeciem tego projektu uchwaty. Gtosowanie
nr 5. Kto z panstwa jest ,za” zdjeciem tego projektu uchwaty z porzadku ob-
rad? Prosze podniesc¢ reke i przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Kto jest
.przeciw”? Dziekuje. Kto sie ,wstrzymat’ od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze wniosek otrzymat wymagang wiekszos¢. Wykreslamy
punkt 5.7. z porzadku dzisiejszych obrad. (Projekt uchwaty na druku nr 49-1
w przedmiotowej sprawie stanowi zatgcznik nr 8 do protokotu).

Zostat nam do przegtosowania jeszcze ostatni punkt, a mianowicie roz-
szerzenie punktu 10 o plan pracy Rady Miasta Lublin na pierwsze pétrocze
2007 r. Gtosowanie nr 6. Kto z panstwa jest ,za” rozszerzeniem tego punktu?
Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc reke... Prosze o okreslenie te-
matu. Kto jest ,za” rozszerzeniem? Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
sie ,wstrzymat” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze wniosek uzyskat wymagang wiekszosc; punkt 10 zostat
rozszerzony o te dodatkowg informacje.

Prositbym ze swej strony, zeby Biuro Rady przygotowato nowy porzadek
obrad i w miare szybko dostarczyto naszym radnym.”
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Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.

2. Komunikaty Przewodniczgcego Rady Miasta Lublin.

3. Zatwierdzenie protokotu Il sesji Rady Miasta.

4. Informacja o dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami.

5. Podjecie uchwat w sprawach:

5.1.

5.2.

5.3.

54.

5.5.

5.6.

5.7.

5.8.

skarg:

51.1. Spétdzielni  Mieszkaniowej ,Spétdzielca® z  dnia
2 listopada 2006 r. na opieszatoS¢ Prezydenta Miasta Lublin
w zwigzku z niewydaniem opinii dotyczgcej przebudowy parkingu
przy ul. Zana 50 (druk nr 569—1),

5.1.2. p. Roberta Makensona z dnia 22 wrze$nia 2006 r. na Prezydenta
Miasta Lublin w zwigzku z brakiem dziatan zapobiegajacych wy-
lewaniu sie, w czasie opaddéw atmosferycznych fekaliow ze stud-
ni kanalizacji sanitarnej w ulicy Nadrzecznej (druk nr 60—1),

5.1.3. p. Barbary Bujnowskiej z dnia 21 wrzesnia 2006 r. na Zastepce
Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z odmowg zwrotu kaucji za
mieszkanie (druk nr 61-1),

5.1.4. Towarzystwa Sportowo-Turystycznego ,SOKOLIK” 2z dnia

16 wrzednia 2006 r. na Zastepce Prezydenta Miasta Lublin

w zwigzku z wydzierzawieniem czesci terenu rekreacyjnego

przy ul. tabedziej 2 pod parking samochodowy (druk nr 62—1).
ustalenia wysokosci diet dla przewodniczacych Zarzadow Dzielnic

(druk nr 45—1) — projekt grupy radnych,

zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania budzetu miasta oraz

informacji o przebiegu wykonania planu finansowego samodzielnego

publicznego zaktadu opieki zdrowotnej i samorzadowych instytucji kul-

tury za | pétrocze danego roku budzetowego (druk nr 46—1),

zarzadzenia poboru optaty skarbowej w drodze inkasa oraz wyznacze-

nia inkasentéw i okreslenia wysokosci wynagrodzenia (druk nr 47-1),

przyjecia na rzecz Gminy Lublin od Skarbu Panstwa darowizny nieru-

chomosci zabudowanej potozonej w Lublinie przy ul. Jezuickiej

18/ul. Dominikanskiej 2 (druk nr 48—1),

zmiany uchwaty nr 869/XXXVII/2006 z dnia 26 stycznia 2006 r. w spra-

wie regulaminu dostarczania wody i odprowadzania sciekow obowigzu-

jacego na terenie Miasta Lublin (druk nr 563—1),

rozwigzania Zespotu Szkot Widkienniczych im. Nauczycieli Tajnego

Nauczania w Lublinie, ul. J6zefa Poniatowskiego 5 oraz likwidacji

XIX Liceum Profilowanego w Lublinie, ul. Jozefa Poniatowskiego 5

(druk nr 50—1),

ustanowienia Nagrody Miasta Lublin za osiggniecia w dziedzinie kultu-

ry fizycznej i sportu (druk nr 52—1),
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5.9. wyrazenia zgody na przyjecie od Skarbu Panstwa darowizny na rzecz
Gminy Lublin prawa wtasnosci nieruchomosci gruntowej potozonej
w Swidniku przy ul. Metgiewskiej 127 (druk nr 55-1),

5.10. nabycia na rzecz Gminy Lublin nieruchomosci potozonych na terenie
Gminy Konopnica, przeznaczonych pod budowe skrzyzowania ul. Jana
Pawta Il i Al. Krasnickiej (druk nr 56—1),

5.11. delegowania radnych Rady Miasta Lublin do sktadu Komisji Bezpie-
czenstwa i Porzadku Publicznego (druk nr 57-1),

6. Sprawozdanie z dziatalnosci Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicz-
nego w 2006 roku (druk nr 58—1).

7. Informacja o zgtoszonych zgdaniach wynikajgcych z uchwalenia planéw
miejscowych (druk nr 44—1).

8. Informacja o wyjazdach stuzbowych Prezydenta Miasta Lublin i pracowni-
kéw Urzedu Miasta Lublin w okresie 9 pazdziernika 2006 r. — 5 stycznia
2007 r. (druk nr 54—1);

9. Zatwierdzenie planu pracy Komisji Rewizyjnej Rady na 2007 r. — podjecie
uchwaty.

10. Plan pracy Rady Miasta Lublin na | pétrocze 2007 roku oraz plany pracy
komisji statych Rady na 2007 r.

11. Interpelacje i zapytania radnych.

12. Wolne wnioski, oswiadczenia i informacje.

13. Zamkniecie obrad.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Panstwo Radni! W ramach komunikatow in-
formuje panstwa, ze 6 grudnia 2006 r. wptyneta skarga Wojewody Lubelskiego
na naszg uchwate z dnia 19 pazdziernika 2006 r. o przystgpieniu do sporzg-
dzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Lublin — czes¢ Ill, uchwalonego uchwatg Rady Miasta Lublin z dnia 17 listopa-
da 2005 r. Inicjatorem tej uchwaty byta grupa radnych.

W ocenie organu nadzoru uchwata zostata podjeta z naruszeniem
art. 14 ust. 5 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowa-
niu przestrzennym, zgodnie z ktorym przed podjeciem uchwaty o przystgpieniu
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pre-
zydent miasta wykonuje analizy dotyczace zasadnosci przystgpienia do spo-
rzadzenia planu i stopnia zgodnosci przewidywanych rozwigzan z ustaleniami
studium; przygotowuje materiaty geodezyjne do opracowania planu oraz usta-
la niezbedny zakres prac planistycznych.

Wojewoda podkreslit, ze przed podjeciem wspomnianej uchwaty nie zo-
staty przygotowane materiaty geodezyjne do opracowania planu oraz nie zo-
stat ustalony niezbedny zakres prac planistycznych.

Skarge wojewody przekazatem prezydentowi miasta z prosbg o przygo-
towanie odpowiedzi do sgdu. Przekazatem jg tez radnym — projektodawcom,
ktérzy petnig mandat radnego rowniez w obecnej kadencji. Projekt odpowiedzi
przygotowanej przez pana prezydenta wptynat do mnie 5 stycznia. Odpowiedz
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te niezwtocznie przekazatem wraz z kompletem dokumentéw do Wojewddz-
kiego Sgdu Administracyjnego.

4 stycznia wptyneto do mnie pismo Komisji Rewizyjnej informujgce o wy-
borze wiceprzewodniczgcego tej Komisji — zostat nim radny Zdzistaw Drozd.
Gratuluje panu radnemu tego wyboru.

Natomiast, 8 stycznia otrzymatem pismo Komisji Dyscyplinarnej Il in-
stancji, ze przewodniczacym tej Komisji zostat wybrany pan radny Marek Ja-
kubowski. Serdecznie gratuluje panu radnemu tego wyboru.

Przypominam panstwu radnym o potrzebie ztozenia w Biurze Rady Mia-
sta swojego zdjecia, w celu wydania panstwu legitymacji radnego.

Zgodnie z art. 24 ustawy o samorzgdzie gminnym pragne panstwu
przedstawi¢ informacje o analizie oswiadczen majgtkowych ztozonych przez
naszych radnych.

Informuje, ze wszystkie oswiadczenia wptynety w terminie okreslonym
przepisami ustawy, tj. w ciggu 30 dni od dnia ztoZzenia $slubowania, a wiec do
23 grudnia 2006 r., z wyjatkiem oswiadczenia ztozonego przez radnego Jana
Madejka, ktéry ztozyt Slubowanie na sesji w dniu 14 grudnia i termin w tym
przypadku uptynat 14 stycznia 2007 r.

W ztozonych o$wiadczeniach nie stwierdzitem istotnych nieprawidtowo-
Sci; w Kilku przypadkach zwrdécitem sie jedynie o dokonanie drobnych uzupet-
nien zapiséw typu ,nie dotyczy”, podania tytutu prawnego posiadanych nieru-
chomosci oraz uzupetnienia rozbieznosci pomiedzy ztozonymi w dwoch eg-
zemplarzach oswiadczeniami, np. w jednym egzemplarzu radny wpisat pewne
dane, natomiast w drugim egzemplarzu oswiadczenia tych danych brakowato.

Z tych przyczyn wezwatem do ztozenia dodatkowych wyjasnien naste-
pujgcych radnych: radnego Drozda, Daniewskiego, Gabke, Kowalczyka, No-
waka, Targonskiego, Wieckowskiego i radnego Wojtowicza.

Wszystkie zauwazone przeze mnie nieprawidtowosci zostaty przez we-
zwanych radnych usuniete.

Zobowigzany jestem rowniez poinformowacé panstwa radnych, ze zona
jednego z radnych, Jarostawa Pakuty, ztozyta do mnie oswiadczenie, ze nie
zgadza sie na ujawnienie swojego stanu konta bankowego, na ktérym groma-
dzita $rodki, ktore formalnie stanowig wspdlnos¢ majatkowa. Radny nie ujawnit
tych srodkow w oswiadczeniu majgtkowym i wyrazit zyczenie na pisSmie, by to
zastrzezenie jego matzonki zostato przekazane do urzedu skarbowego wraz
z oswiadczeniem majagtkowym. Tak tez zamierzam uczynic.

Ustawa zobowigzuje mnie takze do przekazania jednego egzemplarza
oswiadczenia majgtkowego wraz z kopig zeznania podatkowego PIT urzedowi
skarbowemu wtasciwemu ze wzgledu na miejsce zamieszkania sktadajgcego
oswiadczenie oraz kopii oswiadczen majagtkowych do prezydenta miasta, ce-
lem zamieszczenia w Biuletynie Informacji Publicznej. W dniu wczorajszym, tj.
17 stycznia, zrealizowatem powyzsze zobowigzanie.

29 stycznia o godz. 16.30 w Ratuszu, w sali nr 24 odbedzie sie posie-
dzenie Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska, na ktérym
Spétka ,Arkady” zorganizuje prezentacje multimedialng koncepcji architekto-
nicznej podziemnego parkingu wielopoziomowego w rejonie ulic: Lubartow-
skiej, Swietoduskiej i Przystankowej, potaczonego z rozbudowg Ratusza.
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W imieniu przewodniczacego Komisji i cztonkéw tejze Komisji zapra-
szam serdecznie na te prezentacje wszystkich panstwa radnych zainteresowa-
nych tym przedsiewzieciem.

Prosze Panstwa! Przechodzimy do kolejnego punktu naszego porzad-
ku obrad.”

Apb. 3. ZatwierpzeNie PRoTOKOLU Il sesJi Rapy MiasTA.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Panstwo! Protokét Il sesji naszej Rady byt
do wgladu w Biurze Rady od 8 stycznia br. Byt on rowniez wytozony do wgladu
panstwa radnych w dniu dzisiejszym przed sesja, przy listach obecnosci.

Czy sg ze strony panstwa radnych jakies uwagi do protokotu? Wobec
tego, jezeli nie ma uwag, poddaje pod gtosowanie zatwierdzenie protokotu
lll sesji Rady Miasta.

Gtosowanie nr 7. Kto z panstwa radnych gtosuje ,za” zatwierdzeniem
protokotu Il sesji? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dzieku-
je. Kto jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto sie ,wstrzymat” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze gtosami: 25 ,za”, przy 0 gtoséw... Tak, prosze?”

Radna Magdalena Gasior ,Na dwdch stanowiskach niechcacy... Dziata, dzia-
ta. Jeszcze raz mozna powtérzy¢?”

Przew. RM P. Dreher ,Pani Radna! Czy mozemy wpisac do protokotu?”
Radna M. Gasior ,Tak.”

Przew. RM P. Dreher ,| jaki ma by¢ zapis?”

Radna M. Gasior ,Jeden gtos anulowany.”

Przew. RM P. Dreher ,Czy ,za”, czy ,przeciw”?”

Radna M. Gasior ,<Za~.”

Przew. RM P. Dreher ,<Za~, dziekuje bardzo. W wyniku gtlosowania Rada za-
twierdzita protokot 1l sesji gtosami: 26 gtoséw ,za”, przy 0 gtosow ,przeciw” i 1

gtosie ,wstrzymujgcym” sie. Dziekuje bardzo. Przechodzimy do kolejnego
punktu naszego porzadku obrad.”
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AD. 4. INFORMACJA 0 DzIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY SESJAMI.

Przew. RM P. Dreher ,Poprosze teraz pana prezydenta o ztozenie ustnej in-
formaciji.”

Prezydent Miasta Lublin Adam Wasilewski ,Dziekuje bardzo. Panie Prze-
wodniczacy! Wysoka Rado! W tym okresie od 5 grudnia do dzisiaj odbytem
bardzo duzo réznych spotkan — moge odczytac, jakie sg to spotkania, ale my-
Sle, ze bedg to dosy¢ nudne informacje, poniewaz byty to z reguty spotkania
dotyczace, no, w duzej mierze kurtuazyjne, albo spotkania zwigzane z opfat-
kiem.

W kazdym badz razie, 5 grudnia odbyto sie slubowanie nowo powota-
nych policjantow — bytem obecny na tym slubowaniu.

Nastepnie, 6 grudnia —wizyty Konsula Biatorusi, wizyty Gubernatora Ro-
tary Europejskie Kolegium Polskich i Ukrainskich Uniwersytetow na UMCS —
tam rowniez bytem obecny.

7 grudnia — wizyta Ambasadora Tunezji; tutaj, w Lublinie przyjatem tego
Ambasadora Tunezji i tak dalej, nie wiem, panie przewodniczacy, czy mam
czytaC kolejne te wszystkie spotkania, zresztg to tez sg tylko niektore wymie-
nione.

8 grudnia — spotkanie na Biznes Forum 2006 w Collegium Maius; potem
byt jubileusz 140-lecia Zespotu Szkdét Ekonomicznych im. Vetterow; spotkania
dotyczace lotniska w Swidniku w Urzedzie Wojewodzkim — no, to byto spotka-
nie juz bardziej robocze; odstoniecie tablicy i nadanie imienia Rataja Gimna-
zjum nr 18 na ul. Dtugosza; uroczystosci 100-lecia Muzeum Lubelskiego. Przy-
jatem réwniez delegacje z miasta partnerskiego, czyli z Tilburga z Holandii.

| kolejno, odbyliSmy konferencje prasowg na temat otwarcia siedziby
Polskiego Centrum Marketingowego — ja przypominam panstwu, ze to Cen-
trum zaczeto dziatalno$¢ na poczatku stycznia. Chce poinformowac¢ Wysokg
Rade, ze to sie wigze z ponad 200 miejscami pracy, gtownie dla ludzi mtodych
— studentoéw oraz absolwentow studiow.

Nastepnie, uczestniczytem w rocznicy wprowadzenia stanu wojennego,
m.in. na mszy w Kosciele Jezuitdéw, organizowanej przez ,Solidarnosc¢”.

Bytem roéwniez na konferencji Zwigzku Gmin Lubelszczyzny w Nateczo-
wie.

Uczestniczytem w Wigilii Starego Miasta na Starym Miescie i na mszy;
msza sie odbyta, to byta msza polowa na Starym Miescie i koledowanie na
Starym Miescie 17 grudnia.

W Wigilie oczywiscie uczestniczytem w otwarciu szopki bozonarodzenio-
wej pod Ratuszem.

27 grudnia odbyto sie spotkanie, jedno z serii spotkan, w sprawie aqu-
aparku; prezentowata sie jedna z firm krakowskich.

Ponadto, bytem na spotkaniu noworocznym w Lubelskim Towarzystwie
Naukowym, w Patacu Czartoryskich. Zresztg, w tych spotkaniach od wielu lat
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uczestnicze; rowniez uczestniczytem przez ostatnich chyba 8 lat, teraz
jako prezydent.

W styczniu odbyto sie spotkanie z prezesami Centrum Zana w sprawie
znowu budowy aquaparku; czyli, jak panstwo widzg, te spotkania dotyczg juz
w tej chwili, znaczy... Powiedzmy w styczniu, czy po $wietach one coraz bar-
dziej nabierajg formuty spotkan roboczych.

Odbyto sie rowniez spotkanie z dowddztwem okretu Marynarki Wojennej
,Lublin”. Tutaj przyjechat dowddca okretu, razem z przedstawicielami zatogi;
spotkat sie ze mng oraz z dzieémi z Lublina.

6 stycznia odbyto sie zakonczenie Festiwalu Bozego Narodzenia
w szopce, w ktorym to zakonczeniu tego Festiwalu bratem udziat.

8 stycznia odbyto sie spotkanie organizacyjne w sprawie Forum Gospo-
darczego i Dni Murcji. To spotkanie odbyto sie w Urzedzie Wojewddzkim i tego
samego dnia przyjagtem tutaj wizyte ambasadora Chin Yuana Guisena.

9 stycznia — konferencja konsultacyjna nt. Strategii Rozwoju Spoteczno-
Gospodarczej Polski Wschodniej w Lubelskim Urzedzie Wojewddzkim.

Ponadto, przyjechat do nas pan Stanley Trojanowski — strazak, ktory
brat udziat w akcji gaszenia pozaru Word Trade Center — posta¢ dosy¢ zna-
na w Polsce.

11 stycznia odbyto sie spotkanie z Andrzejem Waliszewskim, dyrekto-
rem ds. rozwoju Plaza Center Poland z Warszawy. Spotkanie dotyczyto no-
wych inwestycji w Lublinie.

Przyjatem tutaj wizyte pana Rudolfa Tallera — radcy handlowego Amba-
sady Austrii, ktory przyjechat tez z propozycjami wspotpracy polsko-austriac-
kiej, gospodarczej i inwestycji austriackich.

Bytem rowniez na spotkaniu tego samego dnia prorektorow ds. studenc-
kich oraz samorzadow studenckich uczelni lubelskich. W wyniku tego spotka-
nia, jak moéwitem, samorzaddéw i prorektorow, po raz pierwszy odbedg sie
wspolne Dni Kultury Studenckiej w Lublinie, do czego dazyliSmy — mowie w tej
chwili o prorektorach — przez wiele lat. W tej chwili zostato to juz omowione ze
studentami; samorzady studenckie sie na to zgodzity.

Réwniez 11 stycznia odbyto sie spotkanie z inwestorami z Boxes Presti-
ge Poland i otwarcie Polskiego Centrum Marketingowego. W tym otwarciu Pol-
skiego Centrum Marketingowego uczestniczyt pan prezydent Zuk.

15 stycznia — spotkanie z prezesem Jackiem Sochg oraz prezesem Ma-
riuszem Zawisza, dotyczace lokalizacji siedziby Polskiej Grupy Energetycz-
nej w Lublinie.

16 stycznia — spotkanie optatkowe miast papieskich w Warszawie,
w ktorym to spotkaniu uczestniczytem — to byto we wtorek.

Wczoraj byliSmy razem z panem prezydentem Zukiem na wizycie w In-
tral Polska na temat bytej Fabryki Samochodéw, zeby obejrzeé te fabryke, na
zaproszenie prezesa Szelestowa.

Przedstawitem panstwu najwazniejsze ze swoich spotkan, ktore sie od-
byty w czasie tego miesigca, ktory minagt od chwili, gdy objatem urzad prezy-
denta miasta. Naturalnie, tych spotkan byto zdecydowanie wiecej. Wiasciwie
pierwszy miesigc uptynat mi gtdwnie na — jak juz mowitem wczesniej — na spo-
tkaniach, ktore nie zawsze mialy merytoryczny charakter; ja mowitem o tym
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dziennikarzom w okolicach swigt, ze tych zaproszenh, tych spotkan jest tak
duzo, ze nie bede mogt we wszystkich uczestniczy¢. Przeprositem osoby, kto-
re zapraszajg na spotkania — dziennikarze pisali o tym w gazetach — nie mo-
gtem we wszystkich uczestniczy¢ ze wzgledu na to, ze jest duzo pracy meryto-
rycznej. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzieckuje panu prezydentowi za informacje. Przecho-
dzimy do pierwszego punktu merytorycznego.”

Ap. 5. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

Ab. 5. 1. skarG:

Ad. 5.1.1. Spodidzielni Mieszkaniowej ,,Spotdzielca” z dnia 2 listo-
pada 2006 r. na opieszatosé Prezydenta Miasta Lublin
w zwigzku z niewydaniem opinii dotyczacej przebu-
dowy parkingu przy ul. Zana 50.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 59-1) stanowi za-
tgcznik nr 9 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Panstwo radni dostali te skarge na posiedzeniach ko-
misji i przy listach obecnosci.

Poprosze pana przewodniczagcego Komisji Rewizyjnej o przedstawienie
projektu tej uchwaty.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Krzysztof Siczek ,Panie Przewodni-
czacy! Wysoka Rado! Skarga Spoétdzielni Mieszkaniowej ,Spoétdzielca” z dnia
2 listopada 2006 r. na opieszatos¢ Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z nie-
wydaniem opinii dotyczacej przebudowy parkingu przy ul. Zana 50 Komisja, po
rozpatrzeniu skargi i stanowiska prezydenta miasta oraz po wystuchaniu pana
Mariana Staniego, dyrektora Wydziatu Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta,
3 gtosami ,za”, przy 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym” sie opowiedziata sie za
uznaniem skargi za zasadna.

Projekt uchwaty w przedmiotowej sprawie przestalismy panu przewodni-
czacemu. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych w tej
sprawie chciatby zabra¢ gtos? Nie widze. Przystepujemy do gtosowania.

Gtosowanie nr 8. Kto z panstwa radnych jest ,za” uznaniem skargi za
zasadng? Prosze... — (Glosy z sali niemozliwe do odtworzenia) — Za zasad-
ng, tak.
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Prosze Panstwa! Jeszcze raz okre$le treS¢ merytoryczng uchwaty. Kto
z panstwa jest ,za” uznaniem skargi za zasadng — skargi Spoétdzielni Mieszka-
niowej ,Spotdzielca”? Prosze bardzo, kto z pahnstwa jest ,za’? Prosze przybli-
zy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke do gory. Kto z panstwa jest ,przeciw’?
Prosze. Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze Rada przyjeta skarge gtosami ,za” — 13, przy 2 gtosach
.przeciw” i 11 gtosach ,wstrzymujgcych” sie.”

Uchwata Nr 25/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 10 do protokotu.

Ad. 5.1.2. p. Roberta Makensona z dnia 22 wrzes$nia 2006 r. na Pre-
zydenta Miasta Lublin w zwigzku z brakiem dziatan za-
pobiegajacych wylewaniu sie w czasie opadow atmos-
ferycznych fekaliow ze studni kanalizacji sanitarnej w
ulicy Nadrzecznej.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 60-1) stanowi za-
tacznik nr 11 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Réwniez na posiedzeniach komisji i przy listach obec-
nosci projekt tej skargi zostat panstwu radnym dostarczony.

Poprosze pana przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej o przedstawienie
uzasadnienia projektu tej uchwaty.”

Przew. Kom. Rew. K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodniczacy!
Przedmiotowg skargg Komisja zajmowata sie na swoim ostatnim posiedzeniu
i Komisja, po wystuchaniu pana Eugeniusza Janickiego — dyrektora Wydziatu
Gospodarki Komunalnej Urzedu Miasta, pani Trznadel — zastepcy dyrektora
ds. inwestycji w Miejskim Przedsiebiorstwie Wodociggdéw i Kanalizacji, pana
Kozaka — zastepcy dyrektora ds. eksploatacji MPWIK, gtosami 4 ,za”, przy
0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych” sie opowiedziata sie za uznaniem skargi
za bezzasadna.

Projekt uchwaty w przedmiotowej sprawie przestaliSmy panu przewodni-
czacemu odrebnym pismem. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Kto z panstwa radnych chciatby za-
braé gtos w tej sprawie? Przystepujemy do gtosowania. Prosze o okresle-
nie tematu.

Gtosowanie nr 9. Kto z panstwa radnych jest ,za” uznaniem za bezza-
sadng skargi pana Roberta Makensona? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika
i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto sie ,wstrzymat’ od
gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze wiekszoscig 18 gtoséw ,za”, przy 2 gtosach ,przeciw”
i przy 7 gtosach ,wstrzymujgcych” sie Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie



Protokét IV sesji Rady Miasta Lublin (18.01.2007 r.) 17

skargi pana Roberta Makensona z dnia 22 wrzesnia 2006 r. na Prezydenta
Miasta Lublin w zwigzku z brakiem dziatan zapobiegajgcych wylewaniu sie
w czasie opadow atmosferycznych fekalidw ze studni kanalizacji sanitarnej
w ul. Nadrzecznej.”

Uchwata Nr 26/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 12 do protokotu.

Ad. 5.1.3. p. Barbary Bujnowskiej z dnia 21 wrze$nia 2006 r. na Za-
stepce Prezydenta Miasta Lublin w zwiazku z odmowa
zwrotu kaucji za mieszkanie.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 61-1) stanowi za-
tacznik nr 13 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Panstwo radni réwniez te skarge dostali na posiedze-
niach komisji i przy listach obecnosci.

Poprosze pana przewodniczgacego Komisji Rewizyjnej o przedstawienie
uzasadnienia projektu tej uchwaty.”

Przew. Kom. Rew. K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Te
skarge Komisja rozpatrywata 10 stycznia i Komisja, po wystuchaniu pana tac-
ka — dyrektora ZNK w Lublinie oraz pani Barbary Bujnowskiej, 5 gtosami ,za”,
przy 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie opowiedziata sie za uznaniem skargi
za bezzasadna.

Projekt uchwaty w przedmiotowej sprawie przestaliSmy panu przewodni-
czacemu stosownym pismem. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Mysle, Ze mozemy rozpoczg¢ proce-
dure gtosowania. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 10. Kto z panstwa radnych jest ,za” uznaniem skargi za
bezzasadng? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke. Dziekuje.
Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych
2wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze 19 gtosami ,za”, przy 0 gtoséw ,przeciw” i 7 ,wstrzymu-
jacych” sie Rada Miasta przyjeta skarge za bezzasadng. Dziekuje bardzo.”

Uchwata Nr 27/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 14 do protokotu.
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Ad. 5.1.4. Towarzystwa Sportowo-Turystycznego , SOKOLIK”
z dnia 16 wrzesnia 2006 r. na Zastepce Prezydenta
Miasta Lublin w zwiazku z wydzierzawieniem czesSci
terenu rekreacyjnego przy ul. tabedziej 2 pod par-
king samochodowy.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 62-1) stanowi za-
tacznik nr 15 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przypominam panstwu radnym, ze réwniez panstwo
radni dostali na posiedzeniach komisji i przy listach obecnosci treS¢ uchwaty.

Prosze przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej o przedstawienie i uza-
sadnienie projektu tejze uchwaty.”

Przew. Kom. Rew. K. Siczek ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Przed-
miotowg skarge Komisja rozpatrywata na swoim posiedzeniu 10 stycznia. Ko-
misja, po wystuchaniu pana Adama Gtowacza — przedstawiciela Towarzystwa
Sportowo-Turystycznego ,SOKOLIK” i pana dyrektora Andrzeja Jedziniaka
z Wydziatu Geodezji i Gospodarki Nieruchomosciami Urzedu Miasta, 4 gtosa-
mi ,za”, przy 0 ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych” sie opowiedziata sie za uzna-
niem skargi za bezzasadna.

Stosowny projekt uchwaty w przedmiotowe] sprawie przestaliSmy panu
przewodniczgcemu odrebnym pismem. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Mysle, ze mozemy zacza¢ procedure
gtosowania. Prosze o okreslenie tematu... — (Glos z sali ,Bardzo prosze
o gtos.”) — Jezeli Rada wyrazi zgode na oddanie gtosu panu przewodniczace-
mu Rady Dzielnicy, to ten gtos otrzyma; jezeli nie bedzie takiej woli, to prze-
chodzimy do gtosowania. Jezeli nie ma sprzeciwu, to udzielam gtosu panu
przewodniczagcemu Rady Dzielnicy. Prosze bardzo. Przypominam i bardzo
prosze o krétkg wypowiedz w tej sprawie.”

Przewodniczacy Zarzadu Dzielnicy Adam Gtowacz ,Panie Przewodniczacy!
Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni! Ja krociutko chce zabrac
gtos; a chce zabracC gtos dlatego, ze w uzasadnieniu Komisji Rewizyjnej nie
zostata wyswietlona cata prawda. Ja chce zwrécic uwage tylko na takie
dwa elementy.

Otdz, do roku 2001 nie byto zadnego parkingu przy ul. Labedziej 2; byto
parkowanie samochodow na dziko. Natomiast, nie mozna tego parkowania sa-
mochodow na dziko nazywac, ze to byt parking.
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Zarzad ,SOKOLIKA” w roku 2001, chcac by¢ absolutnie w porzadku, za-
wiadomit wiadze miasta, ze absolutnie likwiduje to dzikie parkowanie i powia-
domit mieszkancow, ze dniem ktdéregos tam, prawda, grudnia parkowania nie
ma. W slad za tym Wydziat GGN wystapit z wnioskiem do Zarzadu Miasta,
azeby tam zorganizowac parking i Zarzad Miasta przyjat ten wniosek, pod wa-
runkiem wczesniejszego uzyskania zgody Wydziatu Architektury i Administraciji
Budowlanej na jego urzadzenie.

Nastepnie, Wydziat GGN wystgpit do Wydziatu Architektury, w zwigzku
z decyzjg czy uchwatg Zarzadu Miasta. Wydziat GGN 31 grudnia 2001 r. napi-
sat: Mozliwe jest wykorzystanie przedmiotowego terenu dla potrzeb tymczaso-
wego — podkreslam: tymczasowego — parkingu samochodowego. W Swietle
obowigzujgcych przepisow urzgdzenie parkingu winno zostac poprzedzone
uzyskaniem przez inwestora decyzji o ustaleniu warunkow zabudowy i zago-
spodarowania terenu oraz pozwolenia na budowe — takiej decyzji ani inwestor,
ani nikt nie dostarczyt.

W zwigzku z tym, uwazamy, ze zawarcie czy wydzierzawienie czesci te-
renu rekreacyjnego na parking, nie tymczasowy, tylko na staty parking, jest ra-
zgcym naruszeniem prawa. | w zwigzku z tym, nie mozemy sie zgodzic¢ z opi-
nig czy stanowiskiem Komisji, ze skarga byta bezzasadna.

Prosze gorgco Wysoka Rade, azeby, jesli bedziecie panstwo gtosowac,
w sSwietle tylko tych dwdch stwierdzen, azeby tej opinii Komisji Rewizyjnej nie
potwierdzi¢, bo sprawa przeciez idzie do nadzoru i kazdy nadzor takg decyzje
— gdyby Wysoka Rada uznata te skarge za bezzasadng — musi uchyli¢. Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Mysle, ze mozemy przejs¢ do gtoso-
wania. Jest okreslony temat.

Gtosowanie nr 11. Kto z panstwa jest ,za” uznaniem skargi za bezza-
sadng — skargi Towarzystwa Sportowo-Turystycznego ,SOKOLIK"? Prosze
przyblizy¢é karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto jest ,przeciw’?
Dziekuje. Kto sie ,wstrzymat” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, Zze wiekszoscig 13 gtoséw ,za”, przy 6 gtosach ,przeciw”
i 7 ,wstrzymujgcych” sie Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie skargi Towa-
rzystwa Sportowo-Turystycznego ,SOKOLIK”. Przechodzimy do kolejne-
go punktu.”

Uchwata Nr 28/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 16 do protokotu.
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AD. 5. 2. USTALENIA WYSOKOSCI DIET DLA PRZEWODNICZACYCH ZARZADOW DzIELNIC.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 45-1) wraz z autopo-
prawkg — projekt grupy radnych stanowi zatgcznik nr 17 do pro-
tokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt tej uchwaty zostat dostarczony panstwu radnym
przy zawiadomieniu o sesji z dnia 5 stycznia br. Jego autorem jest grupa rad-
nych.

16 stycznia pan prezydent ztozyt na moje rece opinie Biura Radcow
Prawnych, ktorg przekazatem panstwu radnym.

Prosze kogo$ z panstwa projektodawcow o przedstawienie nam
tego projektu.”

Przedstawiciel projektodawcéw radny Leszek Daniewski ,Panie Przewod-
niczacy! Panowie Prezydenci! Uchwata, ktérej projekt mam przyjemnosc¢
przedtozy¢ Wysokiej Radzie, jest pewng kontynuacjg historycznej juz uchwaty
z dnia 3 lutego 1994 r. w sprawie powotania pierwszej jednostki pomocniczej
w Lublinie — byfa to jednostka pomocnicza Hajdow — Zadebie.

Na podjecie dzisiejszej uchwaty czekajq liderzy samorzgddéw dzielnico-
wych, nasi samorzgdowcy. Podjecie tej uchwaty bedzie gestem z naszej stro-
ny i zadoscuczynieniem za prace spoteczna, jak réwniez za trud walki w ostat-
nich latach o utrzymanie struktur jednostek w naszym miescie.

Przedtozone panstwu uzasadnienie do uchwaty wynika tylko z obowigz-
ku naszego, jak i procedury, a nie z braku przekonania projektodawcéw do
stusznosci projektu. Dlatego zwracam sie do pan i pandw radnych o poparcie
tego projektu.

A na koniec, prosze panstwa, pozwolcie, ze uwzgledniajac opinie praw-
ng pana prezydenta, ktorg panstwo otrzymaliscie w materiatach, zaproponuje-
my Wysokiej Radzie autopoprawke, ktora uscisla zapisy art. 37 ust. 1 ustawy o
samorzadzie gminnym, w ktérym to rada okresla zasady. Na podstawie tego
artykutu projektodawcy wnoszg autopoprawke, ktérg panstwo otrzymaliscie,
ktorg tutaj proponuje w tej chwili przesledzic i jednoczesnie przedstawiam pan-
stwu tekst jednolity uchwaty wraz z poprawka, nad ktérg bedziemy gtosowac.

W § 1... Aha, przepraszam, tytut jeszcze — tytut projektu uchwaty otrzy-
ma brzmienie: w sprawie zasad otrzymania diet przez przewodniczgcych Za-
rzgdow Dzielnic — to jest jedna poprawka. Druga dotyczy tresci § 1. Dotych-
czasowa tres¢ § 1 otrzymuje oznaczenie ust. 1, natomiast w § 1 w tymze sa-
mym ustepie dodajemy za przecinkiem wyraz z brzmieniu z zastrzezeniem
ust. 2. Natomiast, w tymze samym paragrafie dodaje sie ust. 2 o brzmieniu:
Dieta, o ktorejf mowa w ust. 1, ulega proporcjonalnemu zmniejszeniu w przy-
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padku niewykonywania w danym miesigcu przez przewodniczgcego Zarzgdu
Dzielnicy obowigzkow statutowych, wynikajgcych z powodu choroby, zdarzen
losowych Ilub innych okolicznoSci uniemoZzliwiajgcych ich wykonanie. Dotych-
czasowy § 2 otrzymuje oznaczenie ust. 1, a w § 2 dodaje sie ust. 2, ktérego
brzmienie panstwu w tej chwili przedstawie — ust. 2 w § 2 bedzie miat brzmie-
nie: Przewodniczgcy Zarzgdow Dzielnic zobowigzani sq do przedfozenia Pre-
zydentowi Miasta Lublin o$wiadczen zawierajgcych informacje o liczbie dni
i przyczyn niewykonywania obowigzkow statutowych w danym miesigcu, bgdz
informacji, ze okoliczno$ci powodujgce zmniejszenie diety, o ktorych mowa
w § 1 ust. 2, w danym miesigcu nie wystgpity. Oswiadczenie za dany miesigc
nalezy ztozy¢ do dnia 5 nastepnego miesigca.

W imieniu projektodawcoéw bardzo serdecznie panstwa prosze o popar-
cie niniejszego projektu uchwaty. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Czy pan prezydent
chciatby ustosunkowac sie do tego projektu i wyrazi¢ swojgq opinie 0 nim?”

Prez. A. Wasilewski ,Bardzo krétko. Panie Przewodniczacy! Ja popieram
ten projekt.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych chciatby
zabrac¢ gtos w tej sprawie? Nie widze. Przypominam, ze gtosujemy caty projekt
wraz ze ztozong autopoprawka przez wnioskodawcow. Rozpoczynamy proce-
dure gtosowania. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 12. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty?
Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa
radnych jest ,przeciw’? Prosze bardzo. Dziekuje. Kto z panstwa radnych
2wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze wiekszoscig 29 gtosow ,za”, przy 0 glosow ,przeciw”
i 0 gtosdéw ,wstrzymujgcych” sie, jednogto$nie, Rada Miasta podjeta uchwate
w sprawie ustalenia wysokosci diet dla przewodniczgacych Zarzadow Dzielnic.”

Uchwata Nr 29/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 18 do protokotu.
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Ap. 5. 3. ZAKRESU | FORMY INFORMACJI O PRZEBIEGU WYKONANIA BUDZETU MIASTA
ORAZ INFORMACJI O PRZEBIEGU WYKONANIA PLANU FINANSOWEGO
SAMODZIELNEGO PUBLICZNEGO ZAKLADU OPIEKI ZDROWOTNEJ )
SAMORZADOWYCH INSTYTUCJI KULTURY ZA | POLROCZE DANEGO ROKU
BUDZETOWEGO.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 46-1) stanowi zatacznik
nr 19 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt uchwaty dostarczono panstwu radnym przy za-
wiadomieniu o sesji z dnia 5 stycznia br. Poprosze pana prezydenta miasta o
uzasadnienie potrzeby podjecia tej uchwaty.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Uchwate omowi pani skarbnik,
pani Irena Szumlak.”

Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Panowie Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo Radni! Zgodnie z przepisami ustawy o finansach publicznych istnieje
obowigzek okreslenia zakresu i formy, w jakiej prezydent bedzie przedktadat in-
formacje potroczng z wykonania budzetu miasta Lublin oraz w jakiej formie be-
dzie prezydent przedktadat informacje dotyczaca jednostek organizacyjnych, ta-
kich jak Osrodek Leczenia Uzaleznien i instytucje kultury. Jest dotgczony wzor
w zatgczniku nr 1 i w zatgczniku nr 2. Zatgcznik nr 1 dotyczy ZOZ-u, natomiast
zatgcznik nr 2 dotyczy instytucji kultury. W takiej formie prezydent bedzie miat
obowigzek do 31 sierpnia przedtozy¢ panstwu radnym informacje z wykonania
planu finansowego dla tychze instytucji, jak rowniez informacje z realizacji, z wy-
konania budzetu miasta za | potrocze. Bedzie to informacja w takiej samej formie,
w jakiej jest podjeta przez Rade uchwata budzetowa. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze, wiec mysle, ze mozemy przejs¢ do gto-
sowania. Prosze o okreslenie tematu. Gtosowanie nr 13. Kto z panstwa rad-
nych jest ,za” przyjeciem tej uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika
i podniesc¢ reke. Dziekuje. Kto jest ,przeciw”? — (Gtos z sali niemozliwe do od-
tworzenia) — Gtosowania? Dobrze. Prosze bardzo powtorzyé gtosowanie. Kto
z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do
czytnika i podnie$¢ reke. Prosze bardzo. Dziekuje. Kto z panstwa jest ,prze-
ciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat” sie od gtosu? Dziekuje.
Stwierdzam, ze jednogtosnie Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie
zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania budzetu miasta oraz infor-
macji o przebiegu wykonania budzetu miasta oraz informacja o przebiegu pla-
nu finansowego samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej i sa-
morzadowych instytucji kultury za | pétrocze danego roku budzetowego.”

Uchwata Nr 30/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 20 do protokotu.
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Ap. 5. 4. ZARZADZENIA POBORU OPLATY SKARBOWEJ W DRODZE INKASA ORAZ
WYZNACZENIA INKASENTOW | OKRESLENIA WYSOKOSCI WYNAGRODZENIA.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 47-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 47-2) stanowi zatacznik nr 21 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt uchwaty dostarczono radnym przy zawiadomie-
niu o sesji z dnia 5 stycznia br., natomiast w dniu 17 stycznia wptyneta do nas
autopoprawka na druku nr 47-2; przekazatem jg panstwu radnym na posiedze-
niach komisji i w dniu dzisiejszym przed sesja.

Czy mozna poprosi¢ pana prezydenta o uzasadnienie potrzeby podijecia
tej uchwaty?”

Prez. A. Wasilewski ,Ponownie prosze panig skarbnik, zeby zreferowata
uchwate i jg omowita.”

Skarbnik I. Szumlak ,Panowie Przewodniczacy! Od 1 stycznia 2007 r. zaszty
istotne zmiany w ustawie o optacie skarbowej, polegajgce na zlikwidowaniu
zapfaty optaty skarbowej w formie znakéw. Mozna optacac teraz optate skar-
bowag od stycznia 2007 r. tylko i wylacznie w formie gotowkowej lub bezgotow-
kowej, co oznacza, ze w kasie prowadzonej przez Urzad, czy tez w oddziatach
Banku Pekao S.A., ktore pobierajg optate skarbowg, jak inne nasze dochody
na rzecz budzetu miasta bez prowizji.

Oczywiscie, zeby utatwi¢ pobdr optaty skarbowej, moze by¢ optata skar-
bowa pobierana w drodze inkasa i w zwigzku z tym, prezydent zwrdcit sie do
15 urzedow i instytucji, ktore zostaty poproszone o zgtoszenie sie do roli inka-
senta. No, niestety, takiego dobrego odzewu na ten wniosek nie byto, ponie-
waz jesli chodzi o instytucje, to zgtosita sie tylko I1zba Celna w Biatej Podla-
skiej, Starostwo Powiatowe w Lublinie i | Urzad Skarbowy, natomiast w auto-
poprawce jeszcze jest lll Urzad Skarbowy, ktéry zgtosit sie i bedg petnity dwie
osoby fizyczne role inkasenta. Ta rola inkasenta jest o tyle dobrym rozwigza-
niem, ze utatwi zatatwienie interesantow po prostu moze troche szybciej, czyli
Urzad nie bedzie musiat odsytaé do zaptacenia optaty skarbowej do banku,
czy tez do kasy, bedg ci pracownicy mogli pobra¢ optate skarbowa, bedg rozli-
czani przez Urzad Miasta Lublin; z kazdym inkasentem bedzie zawarta jesz-
cze umowa po wejscie w zycie tejze uchwaty. Wynagrodzenie, jakie prezydent
proponuje, to jest 3% z tytutu dokonanej wptaty.

Bardzo bym prosita o podjecie tejze uchwaty. Bardzo dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze. Przypominam, ze gtosujemy projekt
uchwaty wraz z autopoprawka. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 14. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem tej uchwaty? Pro-
sze bardzo przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc reke. Dziekuje bardzo. Kto
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto sie ,wstrzymat’ od gtosu? Dziekuje.
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Stwierdzam, ze jednogtosnie Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie
zarzadzenia poboru optaty skarbowej w drodze inkasa oraz wyznaczenia inka-
sentow i okreslenia wysokosci wynagrodzenia.”

Uchwata Nr 31/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 22 do protokotu.

Ap. 5. 5. Przysecin NA Rzecz Gminy LusLiN op SkaArRBU PANSTWA DAROWIZNY
NIERUCHOMOSCI ZABUDOWANEJ POtOZONEJ W LUBLINIE PRZY UL.
Jezuickies 18/uL. DomINIKANSKIEJ 2.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 48-1) stanowi zatacz-
nik nr 23 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt uchwaty dostarczono panstwu radnym przy za-
wiadomieniu o sesji z dnia 5 stycznia br. Czy pan prezydent zechciatby uza-
sadni¢ potrzebe podjecia tej uchwaty?"

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Zanim powiem
kilka stébw, komentujgc te uchwate, musze przeprosi¢ panstwa i wprowadzi¢
autopoprawke — zauwazytem w tej chwili, ze wystepujg tu dwa paragrafy nr 3.
Nie wiem, czy to w formie pisemnej autopoprawki — jest to literowka — bo jest
paragraf 3 i potem nastepny paragraf 3, a powinien by¢ 4. W tej chwili dopiero
zauwazytem, ze sg te dwa numery.

Prosze Panstwa! Skad projekt uchwaty? Ot6z, caty czas mamy nadzieje,
jest to prawie pewne, ze sptyng pienigdze na remont Teatru Starego. Te pie-
nigdze, jesli budzet zostanie uchwalony, otrzyma oczywiscie wojewoda. Teatr
Stary jest w tej chwili wtasnos$cig Skarbu Panstwa.

Musze panstwu powiedzie¢, ze obawiamy sie, ze nie bedziemy mogli
wykonaé catego remontu Teatru Starego, poniewaz, jak stwierdzitem, nie ma
w tej chwili petnej dokumentacji dotyczacej tego remontu. Remont maégtby wy-
konaé¢ wojewoda, a wtasciwie pani Landecka, czyli Konserwator Wojewddzki,
ale obawiam sie, ze skoro nie ma dokumentacji, to i pienigdze nie zostang wy-
dane w odpowiednim czasie, no to oczywiscie te pienigdze mozemy stracic.

Chciatbym przeja¢ Teatr od Skarbu Panstwa i bedziemy sami prowadzi¢
ten remont. Istniejg szanse, jesli nie zdazymy nawet na czas, ze mogq byc to
wydatki nie wygasajace.

Oczywiscie, traktuje te uchwate jako intencjonalng, bo nie wyraze zgody
na przyjecie Teatru od Skarbu Panstwa, czyli od wojewody, jesli razem z tym
Teatrem nie zostang przekazane pienigdze na remont.

W tej chwili nie ma jeszcze stuprocentowej pewnosci, ze te pienigdze
beda; w zwigzku z tym, bardzo prosze panstwa o przyjecie tej uchwaty, co mi
daje mozliwos¢ reakcji na informacje, ze pojawity sie pienigdze i przeprowa-
dzenie przejecia, komunalizacji, przejecia do gminy budynku Teatru Starego
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i przystgpienia nastepnie oczywiscie do remontu tego Teatru. Dziekuje bar-
dzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos w przedmiotowe] sprawie? Prosze bardzo, wszystkie komisje po-
zytywnie wyrazity sie na temat tejze uchwaty. Prosze bardzo, pan radny Pawet
Brytowski sie jeszcze zgtaszat, takze prosze bardzo.”

Radny Pawet Brylowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Pre-
zydencie! Ja mam pytanie tylko, chyba do pana dyrektora Jedziniaka: czy ten
teren, wigcznie z zabudowanym, wigcznie z tym zabudowaniem, w ramach
obowigzkow pana prezydenta jako starosty grodzkiego znajduje sie w gestii
miasta w tej chwili prawnie i fizycznie, oczywiscie jako reprezentanta Skarbu
Panstwa. To jest pierwsze pytanie. W zaleznosci od odpowiedzi miatbym jesz-
cze pare stéw. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Dyrektor Wydzialu Geodezji i Gospodarki Nieruchomosciami UM Andrzej
Jedziniak ,Panie Przewodniczacy! Tak, prezydent jest dysponentem Skarbu
Panstwa, oczywiscie w pewnych wypadkach za przyzwoleniem wojewody —
przy sprzedazy i przy trwatych zarzadach i przy dzierzawach dtugich musi by¢
zgoda wojewody w formie zarzadzenia.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Pawet Brytlowski jeszcze
w uzupetnieniu.”

Radny P. Brylowski ,Tak. W zwigzku z tym, jest to by¢ moze taka propozycja
lub uwaga troche na wyrost, ale wydaje mi sie, ze kwestia oczekiwania na pie-
nigdze Skarbu Panstwa to jest jedna sprawa, natomiast w sytuacji, kiedy i tak
pan prezydent musi wypetniaé pewne obowigzki jako odpowiedzialny za mie-
nie na nieruchomosci Skarbu Panstwa, nie wiem, czy nie dobrze by byto, gdy-
by juz w tej chwili Urzad Miejski, w porozumieniu oczywiscie z Wojewddzkim
Konserwatorem Zabytkow, przystgpit do opracowania koncepcji, czy doku-
mentacji dotyczacej remontu, moze raczej koncepciji, dlatego ze z gtosow, ja-
kie dochodzg do mnie, ja mam takie wrazenie, jakby tylko w innej odstonie
chciata sie powtorzyé sprawa tamtej fundacji, ktérej tutaj nazwisko szefa
gdzies chyba jest przypomniane w materiatach.

Ja sobie przypominam taka sytuacje sprzed paru juz lat, kiedy na propo-
zycje, aby ta fundacja darowata przynajmniej potowe wiasnosci tego obiektu
gminie i potem wzorem innych inwestoréw na Starym MiesScie, zeby mozna
byto wspdlnie remontowac ten budynek, zaczat sie bardzo powazny opér, cos
w rodzaju dasania sie, co skonczyto sie, jak panstwo wiedzg, diugotrwatym,
ktopotliwym postepowaniem.

Teraz widze, ze tez jest sporo osob zainteresowanych w wykorzystaniu
tego budynku, ale koncepcji nie widac, a budynek ledwo zyje; takze, on ledwo
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wytrzymat tamten okres réznych koncepcji i teraz oczekiwanie moze sie skon-
czy¢ podobnymi ktopotami.

Dlatego moja prosba jest, aby za dtugo nie czeka¢, mimo tego, ze for-
malnie nalezatoby istotnie uzyskac pienigdze na remont ze Skarbu Panstwa;
nie czekaé za dtugo z decyzjami dotyczgcymi sposobu przeznaczenia obiektu.
Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Dariusz Sadowski.”

Radny Dariusz Sadowski ,Dziekuje. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Panie Prezydencie! Ja mam pytanie do pana prezydenta, bo nie wiem, czy do-
brze zrozumiatem tres¢ wypowiedzi.

W przypadku, gdyby nie byto pieniedzy w budzecie, czy ta uchwata, je-
zeli zostanie dzisiaj podjeta, nie bytaby realizowana?

| moze przy okazji drugie pytanie. Mianowicie, pan prezydent rowniez
powiedziat, ze opdznienia w remoncie, nawet w przypadku pojawienia sie pie-
niedzy budzetowych, by mogty nastgpi¢ z przyczyn technicznych, czy obiek-
tywnych, natomiast nie zwalnia to jakby nas wszystkich z myslenia o przyszio-
8ci Teatru Starego w kontekscie jego wykorzystania po remoncie.

| korzystajac z okazji, od razu pana prezydenta zapytam: w ktorym kie-
runku wtadze wykonawcze miasta Lublina chcg w tym przypadku péjsé, jakie
wykorzystanie obiektu Teatru Starego na przysztos¢? Dziekuje bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Radny! Jakie wykorzystanie? Ot6z, w tej chwili
sptywajg projekty réznych autoréw dotyczace wykorzystania tego Teatru
w przysztosci. Poniewaz jest to — jak zresztg pan radny wie — dosy¢ zapalny
element, poniewaz tych projektéw jest kilka, ja mam zamiar powota¢ komisje,
ktéra oceni te projekty i komisje sktadajgca sie z autorytetow, niepodwazal-
nych autorytetow w dziedzinie teatru oraz organizacji kultury. Raczej bedg to
osoby spoza srodowiska lubelskiego. | na podstawie werdyktu tej komisji wy-
bierze sie funkcje dla Teatru.

Wracajgc natomiast do kwestii pierwszego pytania, czy nie bede przej-
mowac teatru w budowie, jesli nie bedzie pieniedzy, uwazam, ze nie powinie-
nem przejmowac, bo nie bede miat sSrodkéw, zeby przeprowadzi¢ remont.”

Przew. RM P. Dreher ,Czy ktos z panstwa radnych chciatby jeszcze zabrac
gtos? Nie widze.

Ja tylko przypomne, ze niniejszy projekt opiniowaty cztery komisje: Ko-
misja Budzetowo-Ekonomiczna, Komisja Gospodarki Komunalnej, Komisja
Rozwoju i Komisja Kultury. Projekt przyjety te komisje pozytywnie. Mysle, ze
mozna juz zaczg¢ procedure gtosowania. Gtosujemy projekt uchwaty wraz
z drobng autopoprawka pana prezydenta. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 15. Kto z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem niniejszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke. Dziekuje. Kto
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto sie ,wstrzymat” od gtosu? Prosze bardzo. Dzieku-
2



Protokét IV sesji Rady Miasta Lublin (18.01.2007 r.) 27

Stwierdzam, ze jednogto$nie Rada podjeta uchwate w sprawie przyjecia
na rzecz Gminy Lublin od Skarbu Panstwa darowizny nieruchomosci zabudo-
wanej potozonej w Lublinie przy ul. Jezuickiej 18/ul. Dominikanskiej 2.”

Uchwata Nr 32/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 24 do protokotu.

Ap. 5. 6. zmiany ucHwaty NR 869/ XXXVII/2006 z pnia 26 sTtycznia 2006 R. w
SPRAWIE REGULAMINU DOSTARCZANIA WODY | ODPROWADZANIA SCIEKOW
OBOWIAZUJACEGO NA TERENIE MiasTa LuBLIN.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 53-1) stanowi zatacz-
nik nr 25 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt uchwaty dostarczono panstwu radnym przy za-
wiadomieniu o sesji z dnia 5 stycznia br. Poprosze pana prezydenta o uzasad-
nienie potrzeby podjecia tej uchwaty.”

Prez. A. Wasilewski ,Bardzo prosze pana dyrektora Janickiego o zreferowanie.”

Dyrektor Wydziatu Gospodarki Komunalnej UM Eugeniusz Janicki ,Pano-
wie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Konieczno$é podjecia tej uchwaty
w sprawie zmiany uchwaty wprowadzajgcej regulamin w zycie zachodzi w pro-
stej linii z przepisow wyzszego rzedu, a mianowicie, rozporzadzenie Ministra
Budownictwa z dnia 28 czerwca 2006 r. wprowadzito pewne zmiany, jak gdyby
obligatoryjne, ktére w naszym poprzednim regulaminie uchwalonym przez Wy-
sokg Rade, no, byly inne zapisy. Dotyczy to czasookresu sredniego jak gdyby
rozliczenia wody w przypadku nieczynnego, uszkodzonego urzgdzenia pomia-
rowego — byto 6 miesiecy, jest 3 miesigce lub krocej, w zaleznosci od rzeczy-
wistego czasu pobierania wody; i jeszcze jedna zmiana, mianowicie, obowigz-
kowo, jesli sg Scieki wprowadzane niezgodnie z warunkami, pozwoleniem
wodnoprawnym, jesli $cieki nie odpowiadajg hormom, obowigzkowo naliczanie
optat z tego tytutu wynikajacych.
Bardzo prosze w imieniu prezydenta o podjecie tej uchwaty. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje. Ja chce przypomnieC, ze projekt niniejszej
uchwaty opiniowaty dwie komisje: Komisja Gospodarki Komunalnej i Komisja
Rozwoju i projekt tejze uchwaty jednogto$nie komisje przyjety pozytywnie. Czy
ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze, wiec
mysle, ze mozemy przej$¢ do gtosowania. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 16. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesé reke. Dziekuje. Kto z pan-
stwa jest ,przeciw’? Prosze bardzo. Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat” sie
od gtosu? Dziekuje.
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Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania jednogtosnie Rada Miasta podjeta
uchwate w sprawie zmiany uchwaty z dnia 26 stycznia 2006 r. w sprawie regu-
laminu dostarczania wody i odprowadzania sciekdw obowigzujgcego na tere-
nie Miasta Lublin.”

Uchwata Nr 33/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 26 do protokotu.

Ab. 5. 7. rozwiazania ZEsporu Szkor WerokienniczycH M. NauczycieLr TAJNEGO
Nauczania w LuBLINIE, uL. JOZEFA PONIATOWSKIEGO 5 ORAZ LIKWIDACJI
XIX Liceum ProFiLowanNeGo w LuBLINIE, uL. JozEFA PoNniaATowskiEGO 5.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 50-1) stanowi zatgcznik
nr 27 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt uchwaty dostarczono panstwu radnym przy za-
wiadomieniu o sesji z dnia 5 stycznia br.

Poprosze pana prezydenta o uzasadnienie potrzeby podjecia tej-
ze uchwaty.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze panig dyrektor Dumkiewicz-Sprawke o zrefero-
wanie sprawy.”

Dyrektor Wydziatu Oswiaty i Wychowania UM Ewa Dumkiewicz-Sprawka
,Panowie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Przedktadany projekt uchwaty ma
w zasadzie charakter porzadkujgcy sie¢ szkot ponadgimnazjalnych.

W sktad Zespotu Szkdt Widkienniczych wechodzg dwie jednostki pedago-
giczne, mianowicie XXIII Liceum Ogolnoksztatcgce oraz XIX Liceum Profilowa-
ne, z tym, ze XIX Liceum Profilowane zakonczyto swojg dziatalnos¢ 31 sierp-
nia br. Od 1 wrzesnia 2004 r. do wymienionej szkoty nie byt prowadzony na-
bor, mimo ze szkofa oferowata ksztatcenie, z powodu braku zainteresowania
tg szkotg absolwentow gimnazjéw.

W zwigzku z tym, uchwata ta ma dostosowac nazwe szkoty do jednostki,
ktéra faktycznie prowadzi w niej dziatalnosé. Ten projekt uchwaty jest zgodny z
obowigzujgcymi procedurami dotyczacymi likwidacji szkoty i rozwigzania Ze-
spotu; w tej sprawie zasiegnieta zostata opinia kuratora dotyczaca likwidacji,
jak réwniez opinia, uzyskana zostata zgoda kuratora na rozwigzanie Zespotu.

Od 1 wrzesnia 2007 r. istniataby jedna jednostka organizacyjna pod na-
zwg XXIII' Liceum Ogodlnoksztatcace, z tym, ze najprawdopodobniej w tym
okresie, od dnia dzisiejszego do 31 sierpnia dyrektor szkoty, wraz z innymi
podmiotami, wystgpi o to, by XXIII Liceum Ogodlnoksztatcgcemu nadac imie
Nauczycieli Tajnego Nauczania. Bytoby to kontynuacjg obecnej tradycji Zespo-
tu Szkét. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje, pani dyrektor. Przypomne jeszcze, ze Komi-
sja Oswiaty i Wychowania jednogto$nie pozytywnie zaopiniowata projekt
tej uchwaty.

Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w tej sprawie? Nie wi-
dze, a wiec mys$le, ze mozemy przejs¢ do gtosowania. Prosze okresli¢ te-
mat gtosowania.

Gtosowanie nr 17. Kto z panstwa jest ,za” podjeciem uchwaty? Prosze
przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa jest
.przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa sie ,wstrzymat’ od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze jednogtosnie Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie
rozwigzania Zespotu Szkot Widkienniczych im. Nauczycieli Tajnego Nauczania
w Lublinie, ul. J6zefa Poniatowskiego 5 oraz likwidacji XIX Liceum Profilowa-
nego w Lublinie przy ul. Jézefa Poniatowskiego 5.”

Uchwata Nr 34/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 28 do protokotu.

Abp. 5. 8. ustanowienia NaGroby Miasta LUBLIN ZA OSIAGNIECIA W DZIEDZINIE
KULTURY FIZYCZNEJ | SPORTU.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 52-1) wraz z autopo-
prawka (druk nr 52-2)stanowi zatgcznik nr 29 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt tejze uchwaty dostarczono panstwu radnym
przy zawiadomieniu o sesji z dnia 5 stycznia br., natomiast w dniu 17 stycznia
wptyneta do nas autopoprawka na druku nr 52-2 — przekazatem jg panstwu
radnym na posiedzeniach komisji i w dniu dzisiejszym przed sesja.

Poprosze pana prezydenta o uzasadnienie potrzeby podjecia tej uchwa-

ty.
Prez. A. Wasilewski ,Uzasadnienie przedstawi pan dyrektor Jerzy Kus.”

Dyrektor Wydziatu Spraw Spotecznych UM Jerzy Kus ,Panowie Przewod-
niczacy! Wysoka Rado! Przedtozony Wysokiej Radzie przez prezydenta mia-
sta projekt uchwaty ma na celu dostosowanie tresci uchwaty do aktualnie obo-
wigzujgcych przepiséw ustawy o kulturze fizycznej oraz ustawy o sporcie kwa-
lifikowanym.

Jednoczesnie pragne poinformowaé Wysokg Rade, ze pan prezydent,
uwzgledniajac wnioski Komisji Kultury Fizycznej oraz Komisji Budzetowe;j,
przedtozyt Wysokiej Radzie stosowng autopoprawke do projektu przedmioto-
wej uchwaty.

W imieniu prezydenta miasta, prosze Wysoka Rade o podjecie uchwaty
wraz z autopoprawkg. Dziekuje.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Przypomne tylko, ze na posiedze-
niach Komisji Budzetowo-Ekonomicznej i Komisji Sportu, Turystyki i Wypo-
czynku projekt uchwaty jednogtosnie zostat pozytywnie zaopiniowany. Wiem,
ze byly poprawki, takze poprosze przewodniczacych poszczegolnych komisji
0 zabranie gtosu w tej sprawie, jezeli jest taka potrzeba. Pani przewodniczaca
Komisji Budzetowo-Ekonomicznej. Prosze bardzo, pan radny Piotr Wieckow-
ski.”

Przewodniczacy Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku Piotr Wieckow-
ski ,Komisja wystgpita z wnioskiem do prezydenta miasta o wprowadzenie
w tresci regulaminu Nagrody Miasta Lublin za osiggniecia w dziedzinie kultury
fizycznej i sportu korekty umozliwiajgcej przyznanie Nagrody Miasta Lublin za
ww. osiggniecia zawodnikom uczestniczagcym we wspotzawodnictwie zespoto-
wym. Whniosek zostat przyjety jednogtosnie 9 gtosami ,za”. W tej autopopraw-
ce chodzito o to, zeby po prostu nie wykluczy¢ sportowcow, ktérzy nie biorg
udziatu we wspoétzawodnictwie indywidualnym, tylko zeby mozna byto te na-
grode przyzna¢ na przykfad kilku zawodnikom z druzyny. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Wiem, ze tres¢ wniosku Komisji Budzetowo-Ekono-
micznej jest podobna, czy tak?”

Przewodniczagca Komisji Budzetowo-Ekonomicznej Magdalena Gasior
»1akK, wkasnie taka sama jest tres¢, takze z autopoprawka; wszyscy byli ,za”.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy pan prezydent zechciatby sie od-
nies¢ do tych wnioskow, do tego wniosku wtasciwie?”

Prez. A. Wasilewski ,Popieram w tej formie projekt uchwaty.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Podejmujemy uchwate wraz z auto-
poprawka ztozong przez pana prezydenta i glosujemy caty projekt uchwaty.
Prosze o okreslenie tematu... Prosze bardzo, pan radny Pawet Brytowski.”

Radny P. Brytowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Ja mam jedno pytanie.

Tutaj jest propozycja podniesienia wysokoséci nagrody do 20 tys. zi.
Mamy kilka nagréd, w réznych dziedzinach i chciatbym sie dowiedzie¢, czy
tam réwniez jest ten putap 20-tysieczny lub podobny osiggniety, czy nie nasta-
pity jakies dysproporcje w zwigzku z tg zmiang? Dziekuje.”

Dyr. Wydz. Spraw Spot. J. Kus ,Wysoka Rado! Chce poinformowac, ze ten
putap zostat podniesiony w tym celu, aby wyréwnaé wysokosc¢ tej nagrody
z nagrodami, ktére sg przyznawane w dziedzinie kultury, za upowszechnianie
kultury oraz tzw. nagroda kulturalna. Tam ten putap jest okreslony na poziomie
20 tys. zt. Dziekuje.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ pytania? Nie
widze, wiec mysle, ze mozemy uruchomié¢ procedure gtosowania projektu
uchwaty wraz z autopoprawkag pana prezydenta. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 18. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z pan-
stwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat” sie
od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze jednogtosnie Rada Miasta podjeta uchwate w sprawie
ustanowienia Nagrody Miasta Lublin za osiggniecia w dziedzinie kultury fizycz-
nej i sportu.”

Uchwata Nr 35/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 30 do protokotu.

Ap. 5. 9. WYRAZENIA ZGODY NA PRZYJECIE oD SKARBU PaANSTWA
DAROWIZNY NA Rzecz GMINY LUBLIN PRAWA WEASNOSCI NIERUCHOMOSCI
GRUNTOWEJ POLOZONEJ W SWIDNIKU PRzY UL. MEtGIEWSKIEJ 127.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 55-1) stanowi za-
tacznik nr 31 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przypominam, Zze projekt uchwaty dostarczono pan-
stwu radnym przy pismie o sesji z dnia 10 stycznia br.

Czy pan prezydent zechciatby uzasadni¢ potrzebe podijecia tejze uchwa-
ty?”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze pana dyrektora Jedziniaka o uzasadnienie.”

Dyr. Wydz. GGN A. Jedziniak ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Inten-
cja tej uchwaly jest po prostu potanienie catego procesu inwestycyjnego, zwig-
zanego z budowsg lotniska i stad prosba o podjecie tej uchwaty.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Chce tylko przypomniec panstwu rad-
nym, ze trzy komisje — Komisja Budzetowo-Ekonomiczna, Komisja Gospodarki
Komunalnej i Komisja Rozwoju — pozytywnie zaopiniowaty niniejszy projekt
uchwaty.

Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w tej sprawie? Prosze
bardzo, pan radny Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Panie Prezydencie! Ja mam takie pytanie, bo w uzasadnieniu napisane jest, iz
potem ten grunt po przejeciu bedzie wniesiony aportem do spotki i tym samym
miasto Lublin stanie sie gtbwnym udziatowcem spotki, wiekszosciowym udzia-
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towcem spditki; i grunty pod dwa lotniska prawie bedg wykupione na Lubelsz-
czyznie, dwa lotniska regionalne.

Ale mam pytanie: czy w tej sytuacji, kiedy w niedalekiej przysztosci mia-
sto Lublin stanie sie gtéwnym udziatowcem Spétki Port Lotniczy Lublin - Swid-
nik, czy sg prowadzone juz jakie$ prace, przynajmniej przygotowawcze, doty-
czace ztozenia wniosku do Komisji Europejskiej w sprawie wyrazenia zgody
na budowe inwestycji, czy na przeprowadzenie inwestycji celu publicznego na
terenach objetych obszarem ,Natura 2000”7 Bo ta procedura moze trwac¢ dtu-
go; nikt chyba jeszcze nie jest w stanie odpowiedzialnie stwierdzié, ile ona be-
dzie trwata. Natomiast, konsekwencjg podjecia tej uchwaty bedzie to, iz miasto
Lublin stanie sie gtdbwnym odpowiedzialnym za realizacje tej inwestycji i czy
zatem sg prowadzone jakies przygotowania? Dziekuje bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Takie rozmowy prowadzone sg przez caty czas z Mar-
szatkiem Wojewddztwa Lubelskiego i te przygotowania prowadzone sg w tej
chwili przede wszystkim przez Zarzad Wojewoddztwa, jesli chodzi o wystepo-
wanie o pienigdze zewnetrzne.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Zgodnie z procedurg, panie prezydencie, to inwestor be-
dzie musiat wystgpi¢ z wnioskiem o realizacje inwestycji celu publicznego
w obszarze ,Natura 2000”, wiec tutaj ja rozumiem zabiegi pana marszatka
o jakby wpisanie tej inwestycji, czy zaproponowanie tej inwestycji w Regional-
nym Planie Operacyjnym dla Wojewddztwa Lubelskiego, natomiast to wiasnie
na inwestorze spoczywac bedzie obowigzek ztozenia wniosku i przeprowadze-
nia procedury przed Komisjg Europejska, na uzyskanie zgody Komisji Europe;j-
skiej na realizacje tej inwestycji.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Krzysztof Zuk ,Panie Przewodniczacy!
Wysoka Rado! Ten wniosek jest przygotowywany, tyle tylko, ze nie jesteSmy
jeszcze gotowi, zeby okresli¢ terminy, kiedy on bedzie dalej procedowany. Na-
tomiast, kluczowg dla nas kwestig jest w tej chwili przesgdzenie sposobu fi-
nansowania tej inwestycji. Ja tylko przypominam, ze samorzad wojewodztwa
jeszcze nie podjat decyzji o mozliwosci lokowania srodkow z funduszy euro-
pejskich na budowe lotniska w Swidniku.

Prywatnie powiem, ze ja nie widze mozliwosci podjecia tego wysitku in-
westycyjnego tylko przez Gmine Lublin. Jest to duza kwota i ona wymaga po-
waznego zastanowienia sie i montazu finansowego dla realizacji niewatpliwe-
go priorytetu dla aglomeracji lubelskiej. | w tej sprawie, sadze, ze decyzje na
przetomie stycznia i lutego powinny juz jakies zapas¢. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa radnych w przed-
miotowej sprawie chciatby jeszcze zabra¢ gtos? Nie widze, wiec mysle, ze mo-
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zemy przystgpi¢ do gtosowania. Prosze okresli¢ tre$¢ gtosowania. Jest okre-
Slona.

Gtosowanie nr 19. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tejze
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat” sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze Wysoka Rada jednogtosnie podjeta uchwate w sprawie
wyrazenia zgody na przyjecie od Skarbu Panstwa darowizny na rzecz Gminy
Lublin prawa wiasnosci nieruchomosci gruntowej potozonej w Swidniku przy
ul. Metgiewskiej 127.”

Uchwata Nr 36/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 32 do protokotu.

Ap. 5. 10. naByciA NA Rzecz GMINY LUBLIN NIERUCHOMOSCI POLOZONYCH NA TERENIE
Gminy KONOPNICA, PRZEZNACZONYCH POD BUDOWE SKRZYZOWANIA UL.
JANA Pawea Il 1 AL. KRASNICKIE,.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 56-1) stanowi zatgcz-
nik nr 34 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Projekt uchwaty dostarczono panstwu radnym przy pi-
Smie o sesji z dnia 10 stycznia br.

Czy mozna prosi¢ pana prezydenta miasta o uzasadnienie potrzeby
podjecia tej uchwaty?”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze pana dyrektora Jedziniaka o omowienie projektu
uchwaty.”

Dyr. Wydz. GGN A. Jedziniak ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Nabyli-
Smy grunt jako miasto pod ul. Jana Pawta, w tej chwili od ul. Jana Pawta do ul.
Krasnickiej — ta cze$¢ nie zrealizowana; zdaniem drogowcdéw, wazne jest,
zeby projekt, ktéry ma byc¢ finansowany ze srodkow unijnych byt projektem
kompletnym, czyli do tego drogowcy uwazajg, ze trzeba mieC petne skrzyzo-
wanie Jana Pawta z al. Krasnickg. Niezbedne grunty, ktére tam sg do tego po-
trzebne, lezg w Gminie Konopnica. Nie mamy uchwaty w tym zakresie. Stad
prosba o wyrazenie zgody.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja tylko przypomne, ze na posiedze-
niach trzech Komisji — Komisji Budzetowo-Ekonomicznej, Komisji Gospodarki
Komunalnej i Komisji Rozwoju — projekt uchwaty zostat pozytywnie zaopinio-
wany.



Protokét IV sesji Rady Miasta Lublin (18.01.2007 r.) 34

Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w tej sprawie? Nie wi-
dze, wiec mysle, ze mozemy przejs¢ do gtosowania. Prosze o okreslenie te-
matu. Dziekuje.

Gtosowanie nr 20. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwa-
ty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke. Dziekuje. Kto z pan-
stwa radnych jest ,przeciw’? Prosze bardzo. Dziekuje. Kto z panstwa radnych
2wstrzymat’ sie od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze Wysoka Rada jednogto$nie podjeta uchwate w sprawie
nabycia na rzecz Gminy Lublin nieruchomosci potozonych na terenie Gminy
Konopnica, przeznaczonych pod budowe skrzyzowania ul. Jana Pawta Il i Al.
Krasnickiej. Przechodzimy do kolejnego punktu.”

Uchwata Nr 37/111/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 34 do protokotu.

Ap. 5. 11. peLecowaniA raDNYcH RAbpy Miasta LusLin po sktapu KomisJi
BeEezrieczensTwa 1 PorzApku PuBLICZNEGO.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 57-1) stanowi za-
tacznik nr 35 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Panstwo Radni! Prezydent miasta zwrdcit sie
do mnie o wskazanie dwdch radnych do sktadu Komisji Bezpieczenstwa i Po-
rzadku Publicznego, ktorg zamierza powotac¢. Na mojg prosbe, Komisja Samo-
rzadnosci i Porzadku Publicznego zgtosita kandydatury radnych: Zdzistawa
Drozda i Sylwestra Tutajewa. W oparciu o to zgtoszenie, pan prezydent przy-
gotowat projekt przedmiotowej uchwaty. Jest dla mnie oczywiste, ze panowie
radni wyrazili zgode na kandydowanie. Czy pan prezydent chciatby jeszcze
cos$ dodac do tego mojego wstepu?”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze, pan prezydent Fijatkowski.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Pawet Fijatkowski ,Panie Przewodni-
czacy! Wysoka Rado! W oparciu o zapis art. 38a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerw-
ca 1998 r. o samorzadzie powiatowym prezydent miasta Lublin tworzy Komisje
Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego. Zgodnie z ust. 5 tego artykutu usta-
wy w sktad komisji wchodzg: prezydent miasta jako przewodniczacy Komisiji,
2 radnych delegowanych przez Rade Miasta, 3 osoby powotane przez prezy-
denta miasta, 2 przedstawicieli delegowanych przez komendanta miejskiego
policji. W pracach uczestniczy takze prokurator wskazany przez wtasciwego
prokuratora okregowego. Kadencja komisji trwa 3 lata.

Pierwsze posiedzenie komisji obecnej kadencji odbyto sie w dniu
14 marca 2006 r. Prezydent Miasta Lublin przedktada szanownym panstwu
radnym projekt uchwaty w sprawie delegowania radnych do Komisji Bezpie-
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czenstwa i Porzadku Publicznego celem jej podjecia. Prosze o podjecie
uchwaty i delegowanie dwoch radnych do komisiji.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja tylko przypomne, ze na Komisji
Samorzadnosci i Porzadku Publicznego komisja jednogtosnie pozytywnie za-
opiniowata niniejszg uchwate. Jezeli ktos z panstwa chciatby zabracC gtos, to
prosze bardzo. Nie widze. Prosze o okreslenie tematu gtosowania.

Gtosowanie nr 21. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty,
prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa
jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze jednogto$nie Wysoka Rada podjeta uchwate w sprawie
delegowania radnych Rady Miasta Lublin do sktadu Komisji Bezpieczenhstwa
i Porzadku Publicznego.”

Uchwata nr 38/1V/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 36 do protokotu.

Abp. 6. SprAwOzDANIE z DzIAtALNOSCI Komisyi BezrieczENsTwA | PORzADKU
PusLiczneco w 2006 Rr.

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 68-1) stanowi zatgcznik nr 37

do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 6 naszych obrad — sprawoz-
danie z dziatalnosci Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego w 2006 r.
(druk nr 58-1).

Szanowni Panstwo! Obowigzek przedktadania takiego sprawozdania
wynika z art. 38 ust. 3 ustawy o samorzadzie powiatowym, ktéry stanowi, iz
starostwa (w naszym przypadku prezydent miasta) przektada radzie powiatu
nie pdézniej niz do konca stycznia nastepnego roku kalendarzowego sprawoz-
danie z dziatalnosci komisji za rok ubiegty.

Sprawozdanie to wptyneto do naszej Rady 9 stycznia, a wiec z zacho-
waniem ustawowego terminu. Sprawozdanie dostarczono panstwu radnym
przy pismie sesji z dnia 10 stycznia br.

Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o przedstawienie Radzie sprawoz-
dania z dziatalnosci tej komisji za rok ubiegty.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze bardzo, pan prezydent Fijatkowski przedstawi
sprawozdanie.”

Zast. Prez. P. Fijatkowski ,Panowie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo
Radni! Wykonujgc zapis art. 38b ust. 3 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o sa-
morzadzie powiatowym prezydent miasta Lublin przedktada Radzie Miasta
sprawozdanie z dziatalnosci Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego
za rok 2006.
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Sprawozdanie przedstawia zakres tematyczny problemdéw, ktorymi zaj-
mowata sie komisja na trzech posiedzeniach w ubiegltym roku zmierzajgc do
podniesienia poziomu bezpieczenstwa mieszkancow naszego miasta, w tym
m.in. stan przygotowan stuzb komunalnych do podejmowania dziatan w przy-
padku wystgpienia nadzwyczajnych zagrozen i usuwania ich skutkow, szcze-
golnie w okresie wiosennym, chodzi o intensywne opady deszczu czy nawet
podtopienia nizej potozonych terenéw oraz w okresie zimowym z kolei gdy
utrudniona jest przejezdnos¢ drogami miejskimi.

Drugie zagadnienie to realizacja programu zapobiegania przestepczosci
oraz porzadku publicznego i bezpieczenstwa obywateli, programu bezpieczny
Lublin w Il pétroczu 2005 r.

Trzeci zakres — bezpieczenstwo ucznidw i pracownikow szkot i placowek
oswiatowo-wychowawczych w miescie Lublin, organizacja imprez masowych
i zgromadzen oraz przewdz towardw niebezpiecznych przez miasto Lublin.

Deklaruje gotowos¢ do udzielenia wyjasnien w zakresie przedtozonego
panstwu radnym tekstu sprawozdania, odpowiedzi na ewentualne pytania
i jednoczesnie informuje, ze szerzej ta problematyka bezpieczenstwa miesz-
kancow Lublina zaplanowana jest do oméwienia na sesji Rady Miasta Lublin
w dniu 15 marca br.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy pan przewodniczacy Komisji Sa-
morzadnosci i Porzadku Publicznego chciatby przedstawi¢ opinie w tej spra-
wie?”

Przew. Kom. Samorzadnosci i Porzadku Publicznego S. Tutajew ,Panie
Przewodniczacy! Wysoka Rado! Komisja Samorzadnosci i Porzadku Publicz-
nego debatowata na temat sprawozdania z dziatalno$ci Komisji Bezpieczen-
stwa i Porzadku Publicznego w roku 2006 na posiedzeniu w dniu 15 stycznia
2007 r. Komisja zapoznata sie z tym sprawozdaniem i przyjeta ww. sprawoz-
danie do wiadomosci.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja chciatbym tylko panstwa radnych
poinformowadé, ze jest to przedstawienie do wiadomos$ci Radzie i to przedsta-
wienie nie musi by¢ gtosowane. Jezeli nie ustysze sprzeciwu, to proponuje za-
pis do protokotu, iz Rada Miasta przyjeta do wiadomosci przedtozone spra-
wozdanie z dziatalnosci Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego
w 2006 r. Dziekuje bardzo.”

Ap. 7. INFORMACJA O ZGLOSZONYCH ZADANIACH WYNIKAJACYCH Z UCHWALENIA
PLANOW MIEJSCOWYCH

Przedmiotowa informacja (druk nr 44-1) stanowi zatacznik nr 38 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7 — informacja o zgtoszonych
zgdaniach wynikajacych z uchwalenia planéw miejscowych (druk nr 44-1). In-
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formacje dostarczono panstwu radnym przy zawiadomieniu o sesji z dnia
5 stycznia br. Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta miasta o przedstawienie
tej informac;ji.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze bardzo pana dyrektora Jedziniaka o przedsta-
wienie tej informaciji.”

Dyr. Wydz. Geodezji i Gosp. Nieruchomosciami A. Jedziniak ,Panie Prze-
wodniczacy! Wysoka Rado! Zgodnie z ustawg o planowaniu przestrzennym
prezydent miasta zobowigzany jest przedstawi¢ Radzie sprawozdanie z funk-
cjonowania tej ustawy i informacja ta powinna zwiera¢ to co w tym pismie
mniej wiecej jest podane, jakie dziatki zostaty wykupione, jakie odszkodowania
zostaty wyptacone, jakie dziatki zostaty zamienione czy ewentualnie pobrali-
Smy czy wyptacilismy jakies odszkodowania z tytutu zmiany w planie zagospo-
darowania przestrzennego.

Informuje, ze wptyneto do nas 94 umowy sprzedazy nieruchomosci, kto-
re zostaty w odpowiedni sposdb ocenione. Praktycznie rzecz biorgc nie stwier-
dzamy w tym momencie zadnych kosztow zwigzanych z funkcjonowaniem no-
wych plandéw, przynajmniej w tym obszarze, ktéry byt objety obrotem nierucho-
mosciami. | to w zasadzie wszystko jest w tej chwili. To jest cato$¢ tego proce-
su. Prosze o przyjecie tego sprawozdania.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy pan przewodniczacy Komisji
Rozwoju Miasta chciatby przedstawi¢ opinie Komisji w tej sprawie?”

Przew. Kom. Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska P. Bry-
lowski ,Chciatbym przedstawié tylko, ze to zdaje sie na komisji nie stawato.
Chciatem sie zapytacC, o ile dobrze mam wszystko zapisane, szczegolnie tez
i w swojej pamieci, dlatego taki bytem dosc¢ zdziwiony, ale nie protestowatem
przeciwko wprowadzeniu tej sprawy pod obrady, majgac nadzieje, ze jest to
kwestia informacji takiej wstepnej, ale rzecz na komisji nie stawata.”

Przew. RM P. Dreher ,Mysle, ze jest to czysto formalne jesli chodzi o przyje-
cie informacji, natomiast tutaj byta dekretacja do Komisji Rozwoju Miasta
w dniu 5 stycznia 2007 r. Widocznie omytkowo ta informacja nie zostata przed-
stawiona Komisji Rozwoju Miasta. Ja mysle, ze mozemy przyjac te informacje,
nie jest to uchwata. Czy kto$ z panstwa chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie?
Prosze pan radny Pawet Brytowski.”

Radny P. Brylowski ,Panie Przewodniczacy! Oczywiscie w takiej sytuacji nie
ma zadnego problemu, zeby poprosi¢ pana prezydenta czy wyznaczonego dy-
rektora, zeby komisja do tej rzeczy przystgpita pdzniej, traktujgc to jako wstep-
ng informacje z zaznaczeniem, ze nie zarysowaty sie jakies powazne proble-
my, ktore by byly przedmiotem koniecznosci postepowania. A my jezeli cos ta-
kiego sie zdarzy to ewentualnie do pana przewodniczgcego wrécimy jeszcze z
odpowiednim dezyderatem czy wystgpieniem. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Dreher ,Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabrac gtos w tej
sprawie? Nie widze. Przypominam, ze nie gtosujemy tego, jest to informacja.
Jezeli nie ustysze sprzeciwu, to proponuje zapisaé w naszym protokole, ze
Rada Miasta zapoznata sie z informacjg prezydenta miasta Lublin o zgtoszo-
nych zgdaniach wynikajacych z uchwalenia planéw miejscowych.”

Ap. 8. INFORMACJA O WYJAZDACH stuzBowYCH PREzYDENTA MiAsTA LUBLIN |

PRACOWNIKOW URzebu MiasTA LuBLIN W OKRESIE 9 PAZDZIERNIKA
2006 — 5 stycznia 2007

Przedmiotowa informacja (druk nr 54-1) stanowi zatgcznik nr 39 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu nr 8 — informacja o wyjazdach
stuzbowych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Miasta Lublin
w okresie od 9 pazdziernika 2006 r. do 5 stycznia 2007 r. (druk nr 54-1). Sza-
nowni panstwo, wymog przedktadania takich informacji ustanowita Rada Mia-
sta poprzedniej IV kadencji w uchwale. Informacje dostarczono panstwu rad-
nym przy zawiadomieniu o sesji z dnia 5 stycznia br. Czy pan prezydent ze-
chciatby przedstawi¢ Radzie niniejszg informacje?”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Informacja ta zostata dostarczo-
na wszystkim radnym. Nie bardzo wiem co miatbym tutaj komentowaé, tym
bardziej, ze informacja dotyczy w duzej czesci poprzedniej kadencji.

Natomiast jesli chodzi o ten okres, w ktorym ja jestem prezydentem Lu-
blina to wyjazdy dotyczyty, to byty praktycznie trzy wyjazdy. W jednym z nich,
to byt wyjazd do Lwowa w dniach 12-14 stycznia, w wyjezdzie tym brat udziat
pan prezydent Fic. Jest to tradycyjny wyjazd zwigzany z takim spotkaniem
optatkowym z Polakami, ktérzy mieszkajg za naszg wschodnig granica.

Ponadto, 9-11 stycznia — wyjazd w zwigzku z realizacjg projektu ,Pro-
mocja aktywnego obywatelstwa europejskiego” do Butgarii do miejscowosci
Pernik. W tym wyjezdzie brat udziat rowniez radny Nowak.

Trudno mi skomentowaé wyjazdy, ktore sie odbyty wczesniej.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja rozumiem, ze panstwo radni
szczegbtowy wykaz dostali na piSmie. Czy kto$ z panstwa radnych chciatby
zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze.

Proponuje, zeby w protokole obrad, jezeli oczywiscie nie bedzie sprzeci-
wu, znalazt sie nastepujacy zapis: Rada Miasta zapoznata sie z informacjg
o wyjazdach stuzbowych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Mia-
sta Lublin w okresie od 9 stycznia 2006 r. do 5 stycznia 2007 r.”
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Ap. 9. ZAaTwiERDZENIE PLANU PRACY KomisJi REwizvJNeEs Rapy NA 2007 R. —
PODJECIE UCHWALY

Plan pracy Komisji Rewizyjnej na 2007 r. stanowi zatgcznik nr 40 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9 — zatwierdzenie planu pracy
Komisji Rewizyjnej na 2007 r. i podjecie uchwaty.

Chciatbym poinformowac panstwa radnych, ze Komisja Rewizyjna zgod-
nie z art. 21 ust. 3 ustawy o samorzadzie gminnym ztozyta swoj plan pracy na
2007 r. w formie projektu uchwaty.

Natomiast, wypetniajgc wymogi § 94 ust. 1 statutu miasta Lublin ztozyta
go w terminie 1 miesigca od dnia powotania komisji, tj. 12 stycznia 2007 r.
Ustep 2 statutu méwi, ze: plan powinien zawiera¢ w szczegoélnosci: 1) terminy
i tematyke odbywania posiedzen i 2) terminy i zakres kontroli oraz wykaz pod-
miotow kontrolowanych. Wszystkie te wymogi zostaty spetnione i plan pracy
Komisji Rewizyjnej zostat przez Biuro Rady powielony i przekazany wszystkim
panstwu radnym. Bardzo prosze teraz pana przewodniczgcego Komisji Rewi-
zyjnej o zaprezentowanie niniejszego planu.”

Przew. Kom. Rewizyjnej K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Panie Przewodni-
czacy! Wysoka Rado! Plan pracy Komisji Rewizyjnej przestalisSmy panu prze-
wodniczacemu. Wiem, ze pan przewodniczacy przestat Wysokiej Radzie tenze
plan wiec mysle, ze ja bym tylko powielat te zapisy, ktdre zaproponowalismy
panstwu. Tak to prezentujemy jak to wyglada w ksztatcie przestanym panstwu,
wiec nie mam tutaj nic do dodania. Bardzo prosze o zaakceptowanie tego pla-
nu pracy Komisji Rewizyjnej. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa radnych chciatby
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze. Proponuje przegtosowaé niniejszg
uchwate. Prosze o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 22. Kto z panstwa radnych jest ,za” zatwierdzeniem pla-
nu pracy Komisji Rewizyjnej, prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc
reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’, prosze bardzo. Dziekuje.
Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu. Dziekuje.

Stwierdzam, ze jednogto$nie Wysoka Rada podjeta uchwate w sprawie
planu pracy Komisji Rewizyjnej na 2007 rok.”

Uchwata nr 39/1V/2007 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie stanowi
zatacznik nr 41 do protokotu.
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Ap. 10. PLAN PrACY RADY MiasTtA LuBLIN NA | POLrRoczE 2007 ROKU ORAZ
PLANY PRACY KOMisJI STALYCH Rapy NnA 2007 rok.

Plan pracy Rady stanowi zatgcznik nr 42 do protokotu.

Plan pracy Komisji Budzetowo-Ekonomicznej stanowi zatgcznik nr 43
do protokotu.

Plan pracy Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowi-
ska stanowi zatacznik nr 44 do protokotu.

Plan pracy Komisji Gospodarki Komunalnej stanowi zatgcznik nr 45
do protokotu.

Plan pracy Komisji Zdrowia i Pomocy Spotecznej stanowi zatgcznik
nr 46 do protokotu.

Plan pracy Komisji Oswiaty i Wychowania stanowi zatgcznik nr 47 do
protokotu.

Plan pracy Komisji Sportu, Turystyki i Wypoczynku stanowi zatgcznik
nr 48 do protokotu.

Plan pracy Komisji Samorzadnosci i Porzadku Publicznego stanowi
zatgcznik nr 49 do protokotu.

Plan pracy Komisji ds. Rodziny stanowi zatgcznik nr 50 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 10, czyli do planu pracy Rady
Miasta Lublin na | pétrocze 2007 r. oraz planéw pracy komisji statych Rady na
2007 rok. Pan radny Pawet Brytowski.”

Radny P. Brytowski ,Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, przepraszam
bardzo, pan od razu przeszedt do nastepnego punktu, nie chciatem przeszka-
dzac przy gtosowaniu.

Mam takg uwage, po przyjrzeniu sie tematyce zwigzanej z przedstawia-
nymi problemami Komisji Rewizyjnej i temu co sie nazywa: ,rozpatrywanie
skarg na prezydenta”, co wynika ze statutu naszego. Ja sie obawiam, ze to co
sie nazywa skargg na prezydenta bedzie i jest kwalifikowane do tej grupy
wszystko co sie tylko da. Niezadowolonych oso6b jest na pewno wiele z réz-
nych rozstrzygniec. Ja miatem zawsze wrazenie, ze Komisja Rewizyjna zajmu-
je sie sprawami najbardziej istotnymi, ktére dotyczg podstawowych funkcji przy
dziatalnosci pana prezydenta, a tymczasem okazuje sie, ze w gruncie rzeczy
jest to caty worek spraw.

| w zwigzku z tym, ja mam prosbe taka: czy pan przewodniczacy nie roz-
wazytby w wolnym czasie, zeby zapisy naszego statutu nieco uszczegdtowic i
zeby nie dochodzito do tego, ze kazda problematyczna sprawa, ktéra powinna
by¢ zatatwiona gdzie indziej byta zatatwiana przez Komisje Rewizyjng. Dzieku-
je uprzejmie.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja rozumiem, ze ten punkt jest za-
mkniety, jest przegtosowany, takze przyjmujemy te uwage do protokotu.

Przechodzimy do punktu 10, czyli pracy Rady Miasta Lublin na | potro-
cze 2007 r. oraz plany pracy komisji statych Rady na 2007 r.

Przystepujac do realizacji tego punktu porzadku chce przypomnieé pan-
stwu, ze dostarczytem panstwu ramowy plan pracy Rady na | potrocze 2007 r.,
w ktérym po uzgodnieniu z prezydentem podatem przewidywane terminy na-
szych kolejnych sesji oraz zasadnicze tematy naszych posiedzen.

Pismem z dnia 18 grudnia wystgpitem do przewodniczacych komisji, jak
rowniez do wszystkich panstwa radnych, o zgtaszanie do niego ewentualnych
uwag i propozycji. Do tej pory takie uwagi do mnie nie wptynety.

Plan ten zakfada, ze w | potroczu odbedziemy 6 sesji roboczych oraz
1 uroczystg z okazji rocznicy Konstytucji 3 Maja. Czy kto$ z panstwa radnych
chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widze.

Jezeli nie ustysze zadnych uwag, to poprosze o zamieszczenie w proto-
kole dzisiejszych obrad, Zze Rada Miasta przyjeta plan pracy Rady Miasta Lu-
blin na | pétrocze 2007 r.

Zanim przystgpimy do zapoznania sie z planami pracy komisji statych
naszej Rady na 2007 r. chce przypomniec¢ panstwu radnym regulacje prawne
dotyczace tych kwestii. Znajdujg sie one w ustawie o0 samorzadzie gminnym
i w statucie miasta. | tak, art. 21 ust. 3 ustawy méwi, ze komisje podlegajq ra-
dzie gminy i przedkfadajq jej plan pracy oraz sprawozdania z dziatalnosci.

Statut miasta natomiast stanowi w § 73, Ze komisje state dziatajg zgod-
nie z rocznym planem pracy przedtozonym Radzie oraz, ze Rada moze zobo-
wigzywac komisje state do wprowadzenia stosownych zmian do planu pracy.

Dotychczas na moje rece wptynety plany pracy wszystkich naszych ko-
misji statych. Plany te przekazatem panstwu radnym przed sesjg. Prosze wiec
teraz kolejno panie i panow przewodniczacych poszczegolnych komisji o krot-
kie przedstawienie tych planéw.

Do prezentacji kazdego z planéw poprosze panstwa radnych o ewentu-
alne propozycje zmian. Jezeli takowe bedg bedziemy musieli je przegtoso-

wac.

Radny K. Siczek ,Przepraszam, panie przewodniczacy. Jezeli mozna, otrzy-
maliSmy wszyscy radni propozycje kazdego z przewodniczacych odpowiadaja-
cych za prace komisji, do ktorej kierowania zostat wybrany. Otrzymalismy to
na druku, na pismie i mysle, ze bytoby w tej chwili powielanie tej informacji,
ktorg w tej chwili mamy w przedmiocie pisemnym. Stad jezeli pan przewodni-
czacy by, jezeli moge zaproponowac w ten sposob, zwrdcit sie z pytaniem.

Jezeli bytyby jakies uwagi czy modyfikacje ze strony przewodniczgcych
czy uwagi ze strony radnych do tych poszczegdlnych planéw to by nam chyba
skrocito troszke obrady. Ja bym przynajmniej wnioskowat o takg forme, bardzo
prosze. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo za te uwage. Jezeli nie bedzie sprze-
ciwu to tak tez zrobimy. Ja tylko przypomne, ze jest jeden wyjatek, Komisja
Kultury i Ochrony Zabytkow. Pan przewodniczacy tejze komisji przedstawi
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plan na nastepnej sesji Rady Miasta i na nastepnej sesji przyjmiemy go do
wiadomosci.”

Przew. Kom. Kultury i Ochrony Zabytkéw M. Nowak ,Ja chciatbym wiasnie
tytutem uzupetnienia powiedzie¢, ze na najblizszej sesji zostanie przedstawio-
ny plan pracy komisji, ktorej mam przyjemnos¢ przewodniczy¢ — Komisji Kultu-
ry i Ochrony Zabytkéw. Przepraszam, ze do chwili obecnej éw plan nie zostat
przedstawiony, ale jest to wynik mojego wyjazdu stuzbowego, bytem delego-
wany przez Rade Miasta do wyjazdu zagranicznego. Natomiast zobowigzuje
sie, ze w najblizszym terminie, na najblizszej sesji 6w plan zostanie przeze
mnie przedstawiony. To tyle tytutem wyjasnienia, panie przewodniczacy.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jezeli sg jakie$ uwagi, to prosze je
zgtaszac teraz. Jezeli nie ma uwag, to proponuje przyjg¢ do wiadomosci, ze
plany poszczegdlnych komisji, za wyjatkiem Komisji Kultury i Ochrony Zabyt-
kow zostaty przyjete.”

AD. 11. INTERPELACJE | ZAPYTANIA RADNYCH

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do kolejnego punktu, do punktu 11 — in-
terpelacje i zapytania radnych. Wypetniajac wymogi § 39 ust. 7 Statutu Miasta
chciatbym Panstwa poinformowac o dotychczas ztozonych interpelacjach i od-
powiedziach na nie:

1) W dniu ostatniej sesji wptyneta do Biura Rady interpelacja radnego Mar-
cina Nowaka w sprawie oswietlenia, kanalizacji oraz komunikacji przy
ul. Poligonowej — odpowiedz na nig wptyneta 5 stycznia.

2) Réwniez 14 grudnia swoje interpelacje ztozyt radny Kamil Zinczuk. Do-
tyczyty one:

— mozliwosci utworzenia izby wytrzezwien na terenie miasta — odpo-
wiedz wptyneta 2 stycznia,

— wykonania oswietlenia chodnikéw wzdtuz muru cmentarnego od
ul. Wotynskiej do ul. Kustronia — odpowiedz wptyneta 11 stycznia,

— ztagodzenia tuku jezdni ul. Kasztanowej przy wjezdzie w ul. Niepod-
legtosci — brak odpowiedzi

— wykonania remontu ciggu schodow wzdtuz ul. Kustronia — odpo-
wiedz wptyneta 11 stycznia.

3) Nastepnego dnia tj. 15 grudnia radny Kamil Zinczuk ztozyt jeszcze jed-
ng interpelacje. Dotyczyta ona usuniecia tymczasowych przejs¢ dla pie-
szych przy ul. Narutowicza —odpowiedz wptyneta 3 stycznia,

4) 19 grudnia radny Leszek Daniewski wystgpit z pisemng interpelacjg do-
tyczacqg utworzenia Zespotu Szkdt w Zemborzycach — odpowiedz wpty-
neta 10 stycznia.
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5) Réwniez 19 grudnia swojg interpelacje ztozyt radny Kamil Zinczuk. Do-
tyczyta ona kosztéw jednorazowego rozmrozenia tafli sztucznego lodo-
wiska oraz montazu parkietu boiska sportowego w hali przy ul. Kazimie-
rza Wielkiego — brak odpowiedzi.

6) 28 grudnia radny Krzysztof Siczek ztozyt nastepujace interpelacje:
— terenu potozonego przy ul. Zawilcowej po dawnym wysypisku smie-
ci,
— przebudowy skrzyzowania ulic: Podzamcze, Unicka, Walecznych
i tym samym zmiany organizacji ruchu na tym skrzyzowaniu.

7) 2 stycznia radny Leszek Daniewski wystgpit z pisemng interpelacjg
w sprawie remontu siedziby Rady Dzielnicy Abramowice.

8) 3 stycznia wspdlng interpelacje w sprawie zmniejszenia ucigzliwosci
funkcjonowania toru kartingowego przy ul. Zemborzyckiej ztozyli radni
Sabina Wiodek i Leszek Daniewski.

9) 5 stycznia swojg interpelacje ztozyt radny Mariusz Banach. Dotyczyta
ona zabezpieczenia lub wyburzenia budynkéw po bytym Przedsiebior-
stwie Zieleni Miejskiej przy ul. Koncertowe,.

10) 8 stycznia interpelacje rowniez w sprawie uporzadkowania terenu przy
ul. Koncertowej po Zieleni Miejskiej ztozyt radny Sylwester Tutajew.

11) Radny Leszek Daniewski 8 stycznia ztozyt pisemng interpelacje doty-
czacg przebudowy ul. Kunickiego.

12) 10 stycznia radny Sylwester Tutajew ztozyt trzy interpelacje. Dotyczy-
ty one:

— stopnia wykonania uchwaty nr 10/111/2006 Rady Miasta Lublin z dnia
14 grudnia 2006 r..

- funkcjonowania niepublicznych przedszkoli,
— przysziosci klubu kajakowego FENIX.

13) 11 stycznia wptyneta odpowiedz na interpelacje panstwa radnych Sabi-
ny Wiodek i Leszka Daniewskiego przekazang do pana prezydenta
5 grudnia 2006 r. a dotyczacg budowy ul. Domeyki.

14) Rowniez 11 stycznia wptynetfa interpelacja radnego Kamila Zinczuka
w sprawie umow zlecenia oraz o dzieto zawartych przez Miasto Lublin
w 2006 roku.
Chciatbym rowniez poinformowac panstwa o pisemnych odpowiedziach
na ustne zapytania zadane podczas poprzednich ses;ji:

1) pani radnej Moniki Wac w sprawie obecno$ci w szopce przed Ratu-
szem zywych zwierzat oraz w sprawie gruntu potozonego przy
ul. Smorawinskiego, wydzierzawionego spotce Korporacja Kupcow
Lubelskich,

2) pana radnego Leszka Daniewskiego w sprawie warunkéw lokalo-
wych Rady i Zarzadu Dzielnicy Abramowice,

3) radnego Dariusza Sadowskiego w sprawie terenu potozonego przy
ul. Jutrzenki, na ktérym jest usytuowana konstrukcja hali sportowe;j.
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W dniu wczorajszym wptynety nastepujace interpelacje:

1) pan radny Jan Gabka wystgpit w dwiema interpelacjami w sprawach:
— budowy przejscia dla pieszych w wagwozie pomiedzy osiedlami
mieszkaniowymi im. M. Konopnickiej i im. H. Sienkiewicza LSM,

— budowy chodnika wzdtuz ulicy Jana Sawy na odcinku od salonu

Media Markt do siegacza ul. Jana Sawy przy pawilonach handlowo-
ustugowych przy ul. Jana Sawy 3.

2) Réwniez w dniu wczorajszym swojq interpelacje ztozyta radna Wiolet-
ta Szafranska —Kocuh. Dotyczyta ona zagospodarowania terenu
u zbiegu ulic: Romera i Natkowskich.
Czy kto$ z panstwa radnych chciatby ztozy¢ zapytanie pod adresem
pana prezydenta, jego zastepcow badz dyrektoréw wydziatéw Urzedu Miasta?
Prosze bardzo, pani radna Wioletta Szafrannska-Kocun.”

Radna W. Szafranska-Kocun ,Panie Prezydencie! Ja chciatam zapytac o za-
interesowanie pana prezydenta czy dyrektorow wydziatu czy w ogodle miasta
cmentarzem przy ul. Lipowej. Ja mam swiadomos¢, ze sg tam administratorzy
tego cmentarza i wiekszosc¢ rzeczy jest w ich gestii, natomiast chodzi mi o te-
mat szczegolny o ostatnie wichury i wytamanie tam drzew. Ja rozmawiatam z
administratorem cmentarza drzewa sie tamig, niszczone sg pomniki stare i
nowe, gtdbwnie chodzi o pomniki zabytkowe.

W czwartek w poprzednim tygodniu tam byta dosy¢ duza katastrofa pod
tym wzgledem. Uzyskatam ustng odpowiedz pana dyrektora, ze tym zajmujg
sie stuzby wojewody, miasto generalnie niewielki ma na to wptyw. Administra-
tor twierdzi, ze sg to drzewa pod ochrong, jego nie sta¢ na to, zeby wystgpi¢
o ich usuniecie, poniewaz usuniecie kazdego drzewa to jest kilka tysiecy i wy-
glada na to, ze jest pat.

Zastanawiatam sie nad ztozeniem interpelacji, ale to jest chyba bez sen-
su, bo ja bym tylko chciata zapytac czy prosi¢ o zainteresowanie tym tematem
w miare mozliwosci, bo sg to mieszkancy Lublina, ktorzy byli obecni i mysle,
ze stuzby wojewody to swojg droga, ale Wydziat Gospodarki Komunalnej czy
Wydziat Ochrony Srodowiska powinien chyba sie zainteresowaé skoro drzewa
sq pod ochrong, a jest to cmentarz co prawda juz zamkniety, ale jednak sg
tym zainteresowani mieszkancy Lublina. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Stanistaw Podgérski.”

Radny S. Podgoérski ,Ja kilka pytan, drobnych pytan, dotyczacych osiedla.
Pierwsza sprawa dotyczy Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego
przy al. Spétdzielczosci Pracy. Tam mamy obiekty, ja to juz wspominatem na
Komisji Budzetowej, obiekty, ktére grozg zawaleniem, grozg katastrofg budow-
lang dlatego, ze po prostu metalowe elementy zostaty z nich wymontowane
przez tych, ktérzy zbierajg ztom i praktycznie ten budynek w kazdej chwili
moze czesciowo lub catkowicie sie zawali¢, a obok mamy szkote gdzie w inter-
nacie przebywa 250 dzieci, a oprocz tego przychodzg tam jeszcze osoby z ze-
wnatrz, narkomanii, zbiera sie mtodziez i ryzyko jest takie, ze tam w kazdej
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chwili moze dojs¢ do nieszczescia takiego, ze ten obiekt sie zawali i mogg by¢
po prostu ofiary.

W zwigzku z tym, prositbym o zainteresowanie sie w trybie moze pilniej-
szym niz by to wynikato z ogdélnych planéw co zamierzamy w tym czy przy-
sztym roku z tym obiektem zrobié¢, zeby po prostu kto$ ocenit czy rzeczywiscie
takie ryzyko jest. Ta sprawa byta podniesiona na spotkaniu wtasnie w tym
osrodku z panig dyrektor.

Druga, drobna rzecz, dotyczy sktadowania azbestu przy ul. Walecznych
przy stacji trafo. Tam stuzby miejskie od roku prébujg ten temat jako$ rozwia-
zac, przyjezdzata straz miejska, ogladali, spisywali jakies tam dokumenty, ale
efektow nie ma. Jest to teren nie prywatny, jest to teren, na ktérym znajduje
sie stacjo trafo i nie wiem czy to nalezy wyegzekwowaé od zaktadu energe-
tycznego czy tez ewentualnie jaki$ udziat bytby stuzb miejskich w tej sprawie.

| trzeci temat to jest wyjazd, czyli otwarcie ul. Bazylianéwka. Zwrocili sie
do mnie mieszkancy, zresztg do pana prezydenta tez. Oni przychodzg wsze-
dzie, podejrzewam, gdzie to mozliwe i sgdze, ze trzeba im przygotowac jakas
odpowiedz. Ja nie sugeruje tutaj zadnej odpowiedzi, nie optuje ani za otwar-
ciem, ani za jej nie otwieraniem, a jedynie, ze trzeba jakie$ ujscie znalez¢ na
emocje i trzeba tym ludziom wyttumaczy¢ i jakie$ pismo, jakie$ stanowisko za-
jac, bo inaczej ciggle bedg sie dobija¢ z prosbg o interwencije.

| to te trzy sprawy, dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto$ z panstwa radnych
chciatby zadac pytanie? Prosze, pan radny Piotr Gawryszczak.”

Radny P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Chciat-
bym zadac kilka pytan.

Pierwsze, powiedziatbym, takie generalne, ktore — mysle — jest dosyc¢
istotne, dotyczace plandw zagospodarowania przestrzennego miasta Lublina.

W zwigzku z tym, ze dawno temu wiceprezydent miasta pan Janusz Ma-
zurek, ktory odpowiadat za przygotowanie tych planow przestat takze i do mnie
informacje z harmonogramem jak majg wygladac¢ plany tworzenia tych planow
w poszczegdlnych dzielnicach miasta i tam ostatnig czescig miasta, dla ktorej
miat byC przygotowany plan zagospodarowania to byto srodmiescie ito byt
grudzien 2007 r. W miedzyczasie tak zwanym miaty zosta¢ opracowane plany
dla dzielnicy np. Dziesigta, Abramowice i tych dzielnic, w ktorych nie ma do tej
pory planow.

Chciatbym zapyta¢ czy pan prezydent juz przyjrzat sie tej sprawie i czy
podjat jakie$ decyzje kiedy jest mozliwe, aby ostatnia cze$¢ miasta Lublina
miata plan zagospodarowania. Zdaje sobie sprawe i mys$le, ze wszyscy sobie
zdajemy sprawe, ze brak planéw zagospodarowania to jest wielka strata dla
miasta, ale takze dla mieszkancow, ktorzy na tych terenach majg swoje nieru-
chomoéci, majg tam tereny, na ktérych nie mogg budowac¢ tak naprawde ni-
czego.

W zwigzku z tym, ceny mieszkan metra kwadratowego dochodzg juz do
5 tys. zt, a w zwigzku z tym miasto Lublin sie wyludnia, poniewaz mieszkancy
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wolg wybudowac swoje mieszkanie czy dom np. w gminie Gtusk czy w innej
sgsiedniej gminie tuz za granicg miasta i to jest bardzo niepokojace.

| teraz, jesli wydziat, ktory sie tym zajmuje nie jest w stanie przygotowac
tych planow w miare szybko, bo tu mysle, ze juz w tej chwili chodzi o jak naj-
szybsze przygotowanie planéw, to moze warto tam zwiekszy¢ zatrudnienie
o kilkadziesiat osdb, a moze warto zrobi¢ przetarg na opracowywanie tych pla-
now przez firmy zewnetrzne. To jest jedno takie generalne pytanie, ktore
chciatbym postawic.

Natomiast, chciatbym takze zapyta¢ czy jest planowane na terenie bo-
iska szkoty przy ul. Spokojnej 10 utworzenie parkingu, poniewaz doszty mnie
takie stuchy, ze jest taki pomyst, aby jedno z boisk, ktore tam jest przeznaczyé
na parking i oczywiscie tutaj chciatbym wyrazi¢ swoj sprzeciw, jesli taki pomyst
w ogdle powstat.

Natomiast, chciatbym takze jeszcze zapytac czy jesli drzewo znajdujgce
sie w ciggu ulicy miejskiej jest w trakcie leczenia, to czy mozna z tym drzewem
zrobi¢ cos$ innego niz tylko obserwowac czy to leczenie przebiega dobrze.

Otéz, przy ul. Kochanowskiego, blisko ul. Reja znajduje sie drzewo, kto-
re grozi ztamaniem sie i upadkiem na domy mieszkalne po jednej i po drugiej
stronie ulicy. To drzewo przed kilku laty zostato spiete metalowg linkg i wyja-
Sniono wowczas radzie dzielnicy Dziesigta, ktora sktadata w tej sprawie wnio-
sek, aby przycig¢ to drzewo po prostu, ztozono takie wyjasnienie, ze to drzewo
bedzie przyciete w momencie kiedy zakonczone zostanie jego leczenie. Od
tego czasu mineto juz kilka lat, linka w dalszym ciggu jest pomiedzy tymi dwo-
ma konarami drzewa, a konary w dalszym ciggu grozg upadkiem na sagsiednie
domy. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, czy kto$ z panstwa radnych jeszcze?
Prosze pan radny Kamil Zinczuk.”

Radny K. Zinczuk ,Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado! Ja mam kilka
pytan, moze zaczne od oswiaty. Szkota Podstawowa nr 11 przy Przyjazni.
Tam byt wykonany remont pionu sanitarnego, z tego co pamigetam sanepid
miat zamkng¢ szkote. Czy jest planowany remont tego drugiego pionu i kiedy
ten remont ewentualnie by sie rozpoczat.

Kolejna rzecz, nie wiem kto jest odpowiedzialny, podejrzewam, ze péj-
dzie na dyrektora Janickiego. Ulica Odlewnicza, tam jest nieczynny basen
i kto$ ukradt wloty do kanatéw $ciekowych. Te kanaty majg po 6 metréw gtebo-
kosci. Mam pytanie kto jest odpowiedzialny za bezpieczehstwo na tym terenie
i kto jest odpowiedzialny za to, zeby te kanaty Sciekowe byly pozamykane.

Teraz juz na pewno do dyrektora Janickiego pytanie odnosnie ul. Siero-
cej. Czy sg jakie$ plany uporzadkowania ruchu na ul. Sierocej. Pojawity sie
niedawno znaki zakazu zatrzymywania sie, ale mam pytanie czy sg ewentual-
nie plany wprowadzenia ruchu jednokierunkowego na tej ulicy.

| kolejna rzecz odnosnie interpelacji, ktorg sktadatem w sprawie izby wy-
trzezwien. Wedtug mnie jest ona niepetna. Nie uzyskatem informacji na temat
ewentualnych kosztow dziatalnosci izby wytrzezwien i w tej interpelacji mam
wypisane, iz policja jest odpowiedzialna za usuwanie nietrzezwych osob i
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opieke, a w ustawie o wychowaniu w trzezwosci wyczytatem, ze policja jest
odpowiedzialna jezeli nie ma innych mozliwosci. Wiec jeszcze raz ja bym pro-
sit o uzupetnienie tej informacji jakie ewentualnie mozliwosci miasto posiada
w celu moze nie stworzenia izby wytrzezwien, ale zabezpieczenia miejsca dla
tych osob trzezwych inaczej. To by byto wszystko z mojej strony, dziekuje.

Aha, przepraszam, jeszcze jedna rzecz. Pytanie do Zaktadu Nierucho-
mosci Komunalnych. Blok przy ul. Montazowej najprawdopodobniej, to jest
przy rogu, posiada anteny stacji do nadawania sygnatow na komorki (nie wiem
jak to sie fachowo nazywa). Panstwo pamietacie, taki pomyst wprowadzenia
takich anten na bloku na Kalinie, spowodowato to duzy protest, ludzie bali sie
o zdrowie.

Natomiast, ja mam inne pytanie odnosnie ZNK. Skoro juz ci panstwo,
ktérzy tam mieszkaja, ci ludzie ktorzy tam mieszkajg znoszg te anteny nad
swoimi gtowami, czy jest jakas mozliwos¢, zeby mieszkancy tego bloku party-
cypowali w zyskach uzyskiwanych z wynajmu powierzchni. Chodzi tu o ewen-
tualny remont czy tez termomodernizacje tego budynku. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Krzysztof Podkanski, pro-
sze bardzo.”

Radny K. Podkanski ,Ja mam pytanie do pana prezydenta miasta Lublina
czy miasto Lublin bierze pod uwage zmiane lokalizacji dla | Spotecznej Szkoty
Podstawowej przy ul. Herbowej. Jest to niepubliczna szkofa, najwieksza w Lu-
blinie i z wynikami bardzo dobrymi. Tam jest po prostu problem duzy, prawdo-
podobnie pan prezydent juz zna, bo pan prezes tego stowarzyszenia wiem, ze
byt u pana prezydenta, tak przynajmniej mi przedstawit i czy bytaby mozliwos¢
faktycznie rozwigzac ten problem, gdyz to jest barak, nie mamy drogi dojazdo-
wej, jest zakaz, a tym bardziej jest to dla mnie nurtujgce, gdyz jestem prze-
wodniczacym rady rodzicow tej szkoty.

| to tyle bym miat jesli chodzi o ten temat. | prositbym, niezaleznie od od-
powiedzi dzisiaj rowniez na pismie, jak mozna prosi¢ pana prezydenta. Dzie-
kuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakies zapytania? Pro-
sze bardzo pan radny Marek Jakubowski.”

Radny M. Jakubowski ,Ja chciatem spytaé o los uchwaty Rady Dzielnicy
Czuby Potudnie w sprawie dotyczacej likwidacji barier dla niepetnosprawnych
ruchowo. Byta ta uchwata podijeta juz ze 2 miesigce temu, poniewaz jest to
Swietny temat dla rad dzielnicowych, ktore wtasnym sumptem chcg zinwenta-
ryzowaé potrzeby w tym zakresie, natomiast sg bezradne w sprawie procedo-
wania technicznego, czyli projektu, wyceny itd. W zwigzku z tym chciatbym za-
pyta¢ czy to panowie prezydenci ten projekt popieraja, czy mozna jakby roz-
szerzyC zakres tych programow na inne osiedla. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo pan radny Daniewski.”
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Radny L. Daniewski ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Ja mam
krotkie pytanie odnosnie wycinki drzew przy ul. Kottataja, jest to centrum na-
szego miasta, bo styszatem, ze w miejsce tych wycietych starych drzew czy
tych poprzednich drzew bedg nasadzenia drzew kolejnych. Nawet za ten czyn
jeden z dyrektoréw kandyduje do otrzymania ,toskara” w Lublinie. Ja wycinke
oczywiscie popieram, bo jednak architektura tych budynkow i dokuczliwos¢
tych drzew byta duza. Natomiast nie jestem zwolennikiem nasadzen kolejnych,
a proponowatbym, jesli to jest mozliwe, zeby w to miejsce ustawi¢ wiosng
piekne wazony kwiatowe i to mysle, ze wystarczytoby. Natomiast jesli jest ja-
kies zobowigzanie to tez chciatbym wiedzie¢ do nasadzenia przez konserwa-
tora np., zobowigzanie konserwatora przyrody. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa jeszcze chciatby
zabra¢ gtos? Nie widze. Prosze bardzo prezydenta, dyrektorow o udzielenie
odpowiedzi na zadane pytania.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze bardzo, pan prezydent Fic na pierwsze pytania
dotyczace cmentarza, szkoty, azbestu i ul. Bazylianéwka.”

Zast. Prez. S. Fic ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pan-
stwo! Moze ja na siedzgco, bo mam tych pytan kilka. Wiec jesli chodzi o cmen-
tarz na Lipowej, to zainteresujemy sie sprawg. Cmentarz jest pod zarzadem
cmentarzy w lokalizacji przy Lipowej i tutaj wspdlnie z Wydziatem Ochrony
Srodowiska zobaczymy co sie da w sprawie zrobi¢.

Jesli chodzi o obiekty, ktorym grozi awaria przy ul. Spotdzielczosci Pracy
— Magnoliowej, tak? Ja poprosze Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowla-
nego, bowiem on ma petne kompetencje. Po prostu trzeba oznakowac ten te-
ren, zamkng¢ dostep ludzi z zewnatrz, on ma te kompetencje wynikajace
z ustawy Prawo budowlane. Skieruje odpowiedni wniosek, pismo do nadzo-
ru budowlanego.

Sktadowanie azbestu, ul. Walecznych przy stacji trafo. W uzupetnieniu
cmentarza i azbestu poprosze pdzniej pana dyrektora z ochrony srodowiska.
Natomiast oczywiscie sktadowanie azbestu zabronione jest ustawowo i tutaj
zapewne musimy ustalié¢ wiasciciela terenu i z Wydziatem Ochrony Srodowi-
ska, Strazg Miejskg — w uzupetnieniu pan dyrektor.

Ulica Bazylianéwka — otwarcie ulicy, wjazdu. Ten konflikt trwa od kilku-
nastu lat. On jest bardzo ostry. Poniewaz ja mieszkam w tej okolicy jakby wy-
taczytem sie ze sprawy nie bedgc strong w postepowaniu tak ostrego konfliktu.
Mysle, ze tu po prostu muszg sie sami mieszkancy dogadac, innego wyjscia
nie ma. On trwa od kilkunastu lat, stad taka sytuacja, ktéra nas zastata.

Jesli chodzi o miejscowe plany zagospodarowania to poprosze panig
dyrektor Macik z SiR-u o udzielenie odpowiedzi i wrocimy pozniej do pana dy-
rektora z Wydziatu Ochrony Srodowiska w sprawie drzew i azbestu. Dzieku-
je bardzo.

Zast. Dyr. Wydz. Strategii i Rozwoju E. Macik ,Dzien dobry Panstwu! Jesli
chodzi o pokrycie miasta mozemy sie pochwali¢ tym, ze miasto Lublin jest na
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najlepszej pozycji w Polsce, jesli chodzi o duze miasta. Mianowicie, ex aequo
z Gdanskiem mamy pokryte prawie 50% powierzchni miasta miejscowymi pla-
nami zagospodarowania przestrzennego; inne duze miasta majg 20 procent,
kilkanascie procent, niektore wrecz trzy do pieciu procent — méwie o miastach
metropolitalnych.

| teraz, mysmy podzielili obszar miasta na 8 rejondw planistycznych,
z ktérych 4 majg juz wtasnie uchwalone miejscowe plany.

Kolejno$¢ wykonywania tych planéw byta ustalana wtasnie pod katem
otworzenia nowych terenéw inwestycyjnych pod budownictwo mieszkaniowe
wielorodzinne. | chce powiedziec panstwu, ze bilans wyglada w ten sposob: na
terenach juz opracowanych, gdzie obowigzuje miejscowy plan, jest ponad
1000 ha terenéw budownictwa wielorodzinnego — to jest cata dzielnica Wegli-
nek, ktéra ma opracowany plan, cata dzielnica Rudnik i cata dzielnica Felin.

Na pozostatych terenach, ktére sg w opracowaniu i ktére w tej chwili,
gdzie finiszujemy, rozpoczeliSmy juz procedowanie nad Stawinem i Stawin-
kiem — to jest niewielki obszar, w sumie 800 ha — tam, jesli chodzi o budownic-
two wielorodzinne, to jest w zasadzie tylko niewielki obszar przy ul. Willowej,
gdzie jest do zadysponowania, powiedziatabym, ok. 100 ha wszystkiego, jesli
chodzi o budownictwo wielorodzinne; reszta to sg tereny budownictwa jedno-
rodzinnego.

Drugi obszar, ktory w tej chwili tez juz lada moment bedziemy poddawali
pod procedure, to rejon, ogromny rejon — 3 tys. ha — potudniowo-wschodnia
czes¢ miasta. W tym rejonie budownictwo wielorodzinne, to jest teren powoj-
skowy na Wrotkowie, gdzie tylko niewielka enklawa budownictwa wielorodzin-
nego jest; potudniowa czes¢ os. Natkowskich Il, gdzie w zasadzie nie ma zad-
nych zahamowan, je$li chodzi o realizacje budownictwa, bo to jest na tyle
przesgdzone, ze dyrektor Mroczek wydaje tam na biezaco decyzje o warun-
kach zabudowy i nie ma inwestora, ktéry by stamtad odszedt praktycznie z od-
mowag, a teren jest juz w catosci wykupiony i uzupetnienia, drobne uzupetnie-
nia na terenach Dziesigtej, Kosminka — no, to sami panstwo wiecie, ze sg to
tereny z przewagq zabudowy jednorodzinne;.

| to, ze ceny budownictwa mieszkaniowego idg w gore, to jest sytuacja
charakterystyczna dla catej Polski, a nie jakiego$ niedomogu na obszarze mia-
sta Lublina; wynika z pewnej polityki developerskiej, developerzy bardzo chet-
nie kolportujg informacje o tym, jakie to oni majg trudnosci w pozyskiwaniu te-
renow.

Planistycznie, prosze panstwa, nie ma zadnej bariery, jezeli chodzi
o rozwoj Lublina. Mamy problem z uzbrojeniem tych terenow i doprowadze-
niem do nich drég, czyli zaprojektowaniem droég na tych terenach. Uruchomie-
nie Jana Pawta Il — realizacja tego odcinka do al. Krasnickiej — uruchomi caty
teren Weglinka. Natomiast, jesli chodzi o Rudnik, to w trakcie jest realizacja
kolektora, ktory prowadzi do gietdy w Elizéwce, ale po drodze obstuguje catg
dzielnice Rudnik.

Jesli chodzi o terminy teraz, zgodnie z zobowigzaniem, jeszcze po-
przedniej kadencji, rozpoczelismy procedowanie dla Stawina. Stawin przeszedt
juz opinie Miejskiej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej i dostownie, my-
Sle, ze pod koniec stycznia juz, albo pierwsze dni lutego bedzie wytozony do
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uzgodnien z instytucjami, a potem do publicznego wgladu. | jak tylko to zosta-
nie zrealizowane, podchodzimy do przedstawienia Miejskiej Komisji Urbani-
styczno-Architektonicznej tego wielkiego obszaru Dziesigta, Kosminek, Gtusk,
czyli ta potudniowo-wschodnia czes¢ miasta.

Jezeli to zostanie zrealizowane, to praktycznie rzecz biorgc, zostaje nam
Srédmiescie i Zemborzyce, gdzie Zemborzyce beda w duzym stopniu planem
ochrony i planem terenu rekreacyjnego, czyli z punktu widzenia realizacji bu-
downictwa mieszkaniowego o barierach trudno mowic.

Jesli chodzi o, ze tak powiem, techniczne mozliwosci wykonywania pla-
nu, to w przypadku miasta Lublina zlecanie planéw w formie przetargu sie nie
sprawdzito. Zlecilismy w formie przetargu Botanik i do dzi$ dnia nie mozemy
go uchwalié i zlecone byto Srédmiescie, ktérego réwniez nie mozemy poddaé
procedurze, bo ciggle jest tam tyle btedow, tyle uzupetnien, tyle wymaga jesz-
cze dopracowan i dodatkowych studiow, ze po prostu to sg nieefektywne pra-
ce, a szalenie drogie.

Natomiast, oczywiscie, z wdziecznoscig przyjelibySmy zwiekszenie eta-
tyzacji w Lubelskiej Pracowni Urbanistycznej, poniewaz jej moc jest na granicy
wydolnosci, a rzeczywiscie, powinnismy wykonywa¢ wiecej opracowan dla
miasta, niz same tylko plany. Dzisiaj ograniczyliSmy sie wytgcznie do dziatal-
nosci planistycznej. Natomiast, nie robimy zadnych koncepcji obszaréw, ktére
powinny by¢ poddane rewitalizacji, nie robimy studiéw nad terenami, ktére po-
winny by¢ poddane takim analizom — chodzi mi o przestrzenie publiczne — po
prostu nie jesteSmy jednostkg opiniotworcza, a przynajmniej przygotowujgca
materiaty do dyskusji nad czesciami miasta, ktére takich opracowan wymaga-
ja. | uwazam, ze bytoby bardzo dobrze, gdyby mozna byto rozszerzy¢ zatrud-
nienie, zeby mozna byto takie opracowania podjac. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy ktos z panstwa dyrektoréw? Pro-
sze, pan prezydent.”

Zast. Prez. S. Fic ,Jeszcze w uzupetnieniu poprosze pana dyrektora Wydziatu
Ochrony Srodowiska w sprawie drzew na cmentarzu i azbestu.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, panie dyrektorze.”

Zastepca Dyrektora Wydziatu Ochrony Srodowiska UM Tomasz Radzi-
kowski ,Wiec, prosze panstwa, pierwsze pytanie pani radnej Szafranskiej-Ko-
cun — tu rozmawialiSmy na korytarzu — tam jest problem taki: jest administra-
tor, ktory jest poza wladzami, ze tak powiem, miasta Lublina i jest decydent,
ktéry moze wydac zezwolenie na wyciecie drzew, ktory tez jest poza wtadzami
Lublina. Tutaj nie wydaje Wydziat Ochrony Srodowiska decyzji na wyciecie
drzew, tylko Wojewodzki Konserwator Zabytkéw — to jest gestia konserwatora
zabytkow. Ale ja uwazam, ze poniewaz dotyczy to mieszkancow Lublina, ich
dos¢ waznych problemoéw, to my proponujemy, zeby ewentualnie... Ja tu wi-
dze naszg role tak, zebysmy mogli ewentualnie doradzi¢ mieszkarncom tych
terenow, tych miejsc zagrozonych, jak najprosciej, jak wystgpic¢, o co wystapic,
zeby unikng¢ tych kosztow, ktore ewentualnie sg przy wycince drzew; mozna
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zrobi¢ nasadzenia zamienne; jezeli grozi to budowlom, to tez mozna wyciaé
bez optat dodatkowych. Takze, ja mysle tutaj, ze my w roli jakiegos mediatora,
czy pomocy tym mieszkancom mozemy sie podjg¢. Natomiast, decyzji tu zad-
nych my podjg¢ nie mozemy.

Natomiast, pan radny Podgorski w sprawie azbestu przy ul. Walecznych
— postepowanie byto prowadzone przez Il Komisariat Policji, w celu ustalenia
sprawcow dowiezienia tych odpadow, poniewaz sama utylizacja... Zabranie, to
jest, ze tak powiem, maty problem, natomiast utylizacja odpaddéw azbestowych
jest dos¢ droga. W zwigzku z tym, Zze nie ustalono sprawcow — wiascicielem
terenu jest Zaktad Energetyczny — podejmujemy dziatania, zeby Zaktad Ener-
getyczny usunat ten azbest i zaptacit za utylizacje; natomiast, w przypadku, ze
tak powiem w cudzystowie ,migania sie”, rozwazamy mozliwos¢ podjecia, wy-
dania decyzji o wykonaniu zastepczym, czyli miasto wykonuje, pézniej obcigza
kosztami wiasciciela terenu.

Natomiast, jezeli chodzi o drzewo przy ul. Kochanowskiego, to tam przy
ul. Kochanowskiego byta w 2005 r. robiona ekspertyza dendrologiczna; na
podstawie tej ekspertyzy czes¢ drzew zostata przeznaczona do usuniecia,
czes¢ do leczenia. Trudno mi w tej chwili powiedzie€ o tym drzewie, bo ja mu-
sze dokfadnie adres znac, zebym sobie mdgt zajrze¢ do tej ekspertyzy i powie-
dziecC, ze to drzewo jest do leczenia, albo ze to drzewo bedzie wyciete. Bo tam
byty brane, przy tej ekspertyzie, pod uwage stan, kondycja zdrowotna, statyka
tego drzewa, czy ono faktycznie zagraza, czy nie zagraza. Jakbym miat... Zna-
czy, ja przyjrze sie, moze dojde — pan mowi, ze to blisko ul. Reja — czy tam
jest jakies inne drzewo, ale jezeli bytaby taka mozliwos¢, to nawet telefonicz-
nie prosze podac przy posesji tej i tej, sprawdzimy i bedziemy wiedzieli doktad-
nie, czy ono bedzie wyciete, czy leczone, czy podciete, co mozemy z tym zro-
bi¢ i wtedy odpowiemy doktadnie. Dziekuje bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Moze poprosze pana dyrektora Kusia o wypowiedz na
temat izby wytrzezwien.”

Dyr. WSS J. Kus ,W sprawie interpelacji pana radnego Kamila Zinczuka, do-
tyczacej izby wytrzezwien — jezeli chodzi o koszty dziatalnosci uzupetnimy o te
sprawe udzielong odpowiedz na interpelacje; natomiast, chce poinformowac
pana radnego i Wysokg Rade, ze umdwitem sie juz na spotkanie z panem ko-
mendantem policji, z panem Zygmuntem Sitarskim. Spotkanie takie odbedzie
sie na poczatku przysztego tygodnia z udziatem pana prezydenta Fijatkowskie-
go. Chcielibysmy podejs¢ kompleksowo do tego tematu i wypracowac jednolite
stanowisko — stanowisko ze strony Urzedu oraz ze strony policji — jezeli chodzi
0 rozwigzanie tego problemu. Poinformujemy o tej sprawie. Dziekuje.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze bardzo, jeszcze pan dyrektor Janicki na ten te-
mat.”

Dyr. WGK E. Janicki ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Kilka spraw z dziatu gospodarki komunalne;j.
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Pan radny Gawryszczak — utworzenie parkingu na boisku przy ul. Spo-
kojnej. Co prawda, nie jest to temat, jak raz, gospodarki komunalnej, a Wy-
dziatu Organizacyjnego, konkretnie pan dyrektor Dziuba taki wniosek propono-
wat rozwazyc; rozwazaliSmy taki wniosek wobec sprzeciwu kierownictwa tejze
placowki; bo tak moéwigc wprost, liczyliSmy po cichu, ze ta placéwka, przy
zmniejszeniu jej obsady, ze to boisko dolne bedzie mozna zagospodarowac
na parking, ale wobec sprzeciwu odstgpilismy od tego zamiaru na dzieh dzi-
siejszy. Co sie bedzie dalej dziato, bedzie zalezato od funkcjonowania tejze
placowki. Dodam tylko, ze w tamtym rejonie, z racji tej, ze jest duze scentrali-
zowanie urzedow, miejsc parkingowych jest bardzo mato, bardzo, bardzo, bar-
dzo mato, takze szukamy innych miejsc w poblizu; natomiast, zagospodarowa-
nie dolnego boiska, bo tam sg te dwa poziomy boisk, na te chwile odstgpiono.

Pan radny Kamil Zinczuk — ul. Odlewnicza, basen, przykrycie kanatéw.
Zajmiemy sie tym. Nie miatem takich informacji odnosnie kanatu. Jesli to jest
kanat sanitarny, to zrobi to MPWIK na wtasny koszt; jesli to jest kanat deszczo-
wy, to zrobi to rowniez MPWIK na nasze zlecenie; czyli, tym sie zajmiemy juz.
Po prostu nie mieliSmy takiej informacii.

Ulica Sieroca — co z tg ulicg, czy sg plany ruchu jednokierunkowego? Na
dzien dzisiejszy nie mamy takich planéw, nie mamy tam jakby drugiej pary uli-
cy, ktérg mozna bytoby skréci¢, a przez ul. Biernackiego czy Lubartowska nie
jest to najlepsze rozwigzanie, poza tym, ze to jest ulica juz o troche mniejszym
znaczeniu jak gdyby komunikacyjnym, bo gtéwny wjazd do szpitala zostat
przeniesiony od strony ul. Jaczewskiego, a w zwigzku z tym, ona obcigzona
nie jest. | na te chwile nie rozwazalismy stworzenia ulicy jednokierunkowej, bo
nie mamy drugiej pary. Uwazam, ze powinna zostac jako dwukierunkowa z fa-
twoscig dojazdu i jednoczesnie z utrudnieniem jak gdyby wykonywania skro-
tow, czyli pomijanie ul. Lubartowskiej czy ul. Biernackiego.

Moze jeszcze jedno zdanie, cho¢ nie jest to Scisle zwigzane z dziatem
gospodarki komunalnej, ale to, co podnidst pan radny Podkanski — szkota przy
ul. Herbowej. Tak, nie do samej szkoty, samego uktadu komunikacyjnego. Ta
szkota — moze dla zobrazowania panstwu radnym, ktérzy moze mniej znajg
ten teren — jest zlokalizowana, nazwijmy to, w pomieszczeniach po budowie,
do ktorej nie byt zaplanowany Zzaden docelowy uktad drogowy; wspdinoty
mieszkaniowe, ktore tam sg wokot, nawzajem sktadajg skargi — albo jedna,
albo druga wspolnota — takze rozsadnego dojazdu na te chwile do tej szkoty
nie ma. Jesli ona miataby tam pozostaé, to naprawde trzeba przeprojektowacé
caty ten uktad, a ze wspodlnotami chyba bedzie wielce kfopotliwa sprawa.

Pan radny, przewodniczacy Leszek Daniewski podnidst sprawe wycinki
drzew na ul. Koltataja i jednocze$nie zeby nie robi¢ tam nasadzen. No, ja po-
wiem, jaki jest stan na dzien dzisiejszy. Na dzien dzisiejszy jest taki stan, ze
mamy przygotowane zapytanie do potencjalnych wykonawcow w zakresie
mozliwosci nasadzenia i zabruku tych elementéw. Jest opracowany projekt,
jak gdyby uzgodniony z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow; jest to
uzgodnione, jest dobrany gatunek drzewa przez specjalistow, no znacznie lep-
szych, niz méwigcy te stowa; w zwigzku z tym, dobrane sg drzewa w taki spo-
sbéb, ze majq przy tej ulicy, jak raz, spetnia¢ swojg wtasciwg funkcje. Jest prze-
widziany caty system zabezpieczenia, nawodnienia tego, moze nawet nie me-
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chanicznego, ciggtego nawodnienia, ale izolacji odpowiedniej, mozliwosci za-
bezpieczenia wody, zeby w tym zabrukowanym terenie one mogty funkcjono-
wac. | na dzien dzisiejszy dziatanie jest takie prowadzone, ze chcemy je na
wiosne posadzi¢. Na dzien dzisiejszy takie dziatania mogg by¢.

| jeszcze jedna sprawa, na ktorg wtasciwie odpowiedziat pan prezydent
Fic, ale ja tylko dodam, ze ta sprawa wtgczenia ul. Bazylianowka do al. Ander-
sa trwa, jak pan prezydent powiedziat, bardzo juz dlugo, w zaleznosci od tego,
jakie prace wykonujemy. Jesli byly wykonywane prace przy ul. Porzeczkowej,
to wtedy powstat problem, dlaczego Bazylianowki nie wigczamy do al. Ander-
sa.

Teraz z kolei, jak zgodnie z naszym wnioskiem, wystgpieniem naszym
o pienigdze z Unii Europejskiej na przebudowe ul. Andersa, oczywiscie, zgod-
nie z planem zagospodarowania przestrzennego, uchwalonym przez Wysokg
Rade, jest przewidziane wiaczenie, wiec w dokumentacji przebudowy ul. An-
dersa wigczyliSmy, przewidzieliSmy wigczenie ul. Bazylianéwka, no i powstat
problem, poniewaz grupa mieszkancéw w rejonie koncéwki ul. Bazylianéwka,
wiec w poblizu ul. Andersa, ztozyta protest do pana prezydenta, a wczesniej
mamy bardzo duzo pism i protestow z rejonu ul. Porzeczkowej od strony
wschodniej, jakbym powiedziat, od ul. Bazylianowka.

Stad tez, zwrdcitem sie z prosbg do przewodniczacego Rady Dzielnicy,
przesytajgc jednoczesnie caty plik skarg, dyskusji w tej sprawie, protestow, do
pana przewodniczacego, z prosbg o probe wypracowania jakiejs metody, ja-
kiego$ wspdlnego zdania, wspolnego stanowiska w tej sprawie. Absolutnie,
Wydziat Gospodarki Komunalnej, ktory petni funkcje zarzadcy drog w imieniu
pana prezydenta, nie chce na site nikogo uszczesliwia¢ w tym ukfadzie.

Dazymy do otwarcia, wigczen réznych ulic — tak byto z ul. Lopacinskie-
go, gdzie byto bardzo duzo protestow; ulica po otwarciu przyjeta sie i szereg
caty innych ulic — ktére poprzednio przy zmniejszonym ruchu komunikacyjnym
byty pozamykane (wtgczenia). Teraz staramy sie, zeby ten ruch sie rozktadat
i otwieramy. Ale jesli bedzie miato to stworzy¢ protesty, zacietrzewienia wsréd
mieszkancow, to po prostu pozostanie w takim stanie, jak to jest.

Wiem, ze w tej sprawie pismo zostato skierowane rowniez do Komisji
Rozwoju Miasta i ze Komisja Rozwoju — na ostatnim posiedzeniu byta dysku-
sja — ma sie zajgc tq sprawg rowniez na swoim najblizszym posiedzeniu. Jaki
bedzie finat... Na dzieh dzisiejszy nie otwieramy, ale jaki bedzie finat, poinfor-
mujemy Wysokg Rade, a pan radny Podgérski bedzie wiedziat wczesniej, bo
przeciez jest tam mieszkancem. Dziekuje bardzo na te chwile.”

Prez. A. Wasilewski ,\WW sprawie remontu szkoty, o ktory pytat pan radny Zin-
czuk, wedtug mojej wiedzy ujety jest w budzecie, ale chciatbym, zeby pani dy-
rektor Dumkiewicz-Sprawka wypowiedziata sie na ten temat.”

Dyr. Wydz. Osw. i Wych. E. Dumkiewicz-Sprawka ,Panowie Przewodnicza-
cy! Szanowni Panstwo! W projekcie budzetu, ktory zostat przekazany panstwu
radnym, zostaty zaplanowane srodki na remonty wszystkich szkét w wysokosci
4.550 tys. zt, z czego 1 min zt na remonty w szkotach podstawowych.
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Szkoty, w ktorych majg by¢ wykonane remonty, zostaty opisane w cze-
Sci opisowej tego budzetu na str. 148.

Wyjasniam, ze obok konkretnych wskazan szkot jest taka pozycja ,usu-
wanie awarii”, co m.in. obejmuje prace pilne, takie, ktére zabezpieczajg przed
powstaniem jakiegos niebezpieczenstwa.

Istotnie, w roku 2006 i poprzednim, dokonano w budynku Zespotu Szkot
Ogdlnoksztatcgcych nr 2, poniewaz w jego sktad wchodzi Szkota Podstawowa
nr 11 i Liceum nr 18, remontu pionu sanitariatow, jak réwniez zabezpieczenia
jednej sSciany luksferowej. Obiekt rzeczywiscie stwarzat niebezpieczenstwo.
Istotnie, byto tak, ze sprawa ta stawata na posiedzeniu Rady poprzedniej ka-
dencji; ze SANEPID prébowat zamykaé obiekt, niemniej jednak, za najwieksze
niebezpieczenstwo uznawano sciany luksferowe i w ramach tej kwoty, ktora
jest w budzecie, pan dyrektor Dziuba zaplanowat zabezpieczenie sciany luks-
ferowej z drugiej czesci obiektu; natomiast, ta konkretna kwota 1 min zt nie po-
zwala na przeprowadzenie remontu drugiego pionu sanitariatow.

Pan prezydent jest aktualnie na etapie przygotowywania autopoprawki
do projektu budzetu. Duzo wnioskéw w sprawie zwiekszenia naktadéw na pra-
ce remontowe ztozyli panstwo radni, z tym, Ze prosze pamietac o tym, ze pew-
nie nie bedzie takiej mozliwosci, zeby wszystkie wnioski zostaty pozytywnie
rozpatrzone, poniewaz ten rok dla oswiaty jest réwniez trudny i powiem tak
drogi, a to dlatego, ze zapowiedziana jest podwyzka ptac dla nauczycieli, ktéra
przekroczy 5% i w pierwszej kolejnosci my jestesmy zobowigzani zagwaranto-
wac wynagrodzenia; dlatego tez, w zaleznosci od mozliwoéci finansowych i od
mozliwosci zwiekszenia naktadow ogodlnych na oswiate jest zaplanowany za-
kres remontow. Na pewno bedzie wykonany remont polegajacy na zabezpie-
czeniu z drugiej czesci obiektu, tych luksferéw, ktére grozg bardzo duzym nie-
bezpieczenstwem. Dziekuje bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Jeszcze pare informacji na temat szkoty spotecznej. Juz
byta odpowiedz, ale chciatem doda¢, odpowiadajac panu radnemu Podkan-
skiemu, ze oczywiscie, problem jest mi znany i znam doskonale tez konflikt,
ktory tam jest miedzy mieszkancami a szkotg; natomiast, informacje, czy wizy-
ta pana Gilety, ktory byt u mnie tydzien temu, no to jest jeszcze za mato czasu,
zeby jakies decyzje w tej sprawie podjgcC. Najlepszym rozwigzaniem, oczywi-
Scie, by byto, gdyby szkofa miata normalny budynek. Ale pan radny zdaje so-
bie sprawe, ze nie jest to prosta sprawa i tego nie da sie tak szybko rozwigzac.
Postaram sie jeszcze odpowiedzie¢ na pisSmie na to pytanie, tak, jak pan pro-
sit.

Natomiast, jesli chodzi o uchwate w sprawie usuwania barier architekto-
nicznych — juz nie pamietam, kto byt autorem tego pytania — pan Jakubowski,
tak? To jest naturalne, ze takg uchwate trzeba realizowac. Ja w tej chwili zdaje
sobie sprawe, ze troche ,migam” od odpowiedzi; natomiast, oczywiscie, te
uchwate, ktéra zapadta wczesniej, bedziemy realizowad, ja jg odnajde i popro-
sze tez pana prezydenta Fica, ktory jest tutaj odpowiedzialny za, generalnie
mowigc technike, o realizacje tej uchwaty.

Jesli sie nie myle, odpowiedzielisSmy na wszystkie pytania, ktore byty za-
dane przez panstwa radnych.”
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Przew. RM P. Dreher ,Widze, ze gtosow juz w tym punkcie nie ma. Jezeli nie
ustysze sprzeciwu, mysle, ze przejdziemy do nastepnego punktu. Sprzeciwu
nie widze, nie stysze, takze przechodzimy do punktu nr 12.”

Ap. 12. WOLNE WNIOSKI, OSWIADCZENIA | INFORMACJE.

Przew. RM P. Dreher ,Czy kto$ z panstwa radnych w tym punkcie jest chetny
zabrac¢ gtos? Nie widze chetnych, takze przechodzimy do punktu 13.”

Ab. 13. ZAMKNIECIE OBRAD.

Przew. RM P. Dreher ,Serdecznie dziekuje za udziat w sesji wszystkim pan-
stwu radnym, prezydentowi miasta, jego zastepcom i wszystkim szanownym
gosciom.

Wobec wyczerpania obrad, zamykam IV sesje Rady Miasta Lublin.”
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