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Obrady | posiedzenia XXXI sesji Rady Miasta odbywaly sie w dniu
30 kwietnia 2009 r. w godz. 9%° — 212% w Ratuszu.

W obradach uczestniczylo 29 radnych Rady Miasta Lublin, co stanowi wy-
magane ustawa quorum. Nieobecni na sesji byli radni: Krzysztof Podkariski
i Piotr Wieckowski.

Listy obecnosci radnych, zaproszonych gosci, dyrektorow Wydziatow UM oraz
przewodniczacych Zarzadéw Dzielnic stanowiag zataczniki nr 1 — 4 do proto-
kotu.

Posiedzeniu przewodniczyli:

Piotr Dreher — przewodniczacy Rady Miasta
Krzysztof Siczek — wiceprzewodniczacy Rady Miasta

AD. 1. OTWARCIE SESJI.

Porzadek obrad przestany radnym (wraz z korektami) stanowi zatacz-
nik nr 5 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Miasta Lublin Piotr Dreher ,Otwieram XXXI sesje
Rady Miasta Lublin. Witam wszystkich przybytych gosci, witam serdecznie pa-
na prezydenta, jego zastgpcow; witam panig skarbnik; witam dyrektorow wy-
dziatow Urzedu Miasta, przedsiebiorstw komunalnych; witam przewodnicza-
cych zarzadow dzielnic, przedstawicieli prasy, radia; witam mieszkancow
miasta. Witam dyrektora Departamentu Sekretarza Miasta, pana Krzysztofa
t atke — witam serdecznie.

Witam na naszej sesji Miejskiego Konserwatora Zabytkéow, pana Ma-
cieja Paschke — witam serdecznie. Witam serdecznie przedstawiciela policji —
witam przybylego w zastepstwie Komendanta Miejskiego Policji, pana Witolda
Laskowskiego.

Witam réwniez miodziez z IX Liceum Ogodlnoksztatcacego im. Mikotaja
Kopernika, kidra realizuje program ,Jak dziata moja gmina” — serdecznie wi-
tam.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzam, ze w naszym posiedzeniu
uczestniczy 22 radnych, co stanowi quorum wymagane do podejmowania
przez nasza Rade prawomocnych uchwat.

Zgodnie ze zwyczajem, przed rozpoczeciem naszych obrad na maszt
w Ratuszu wciggnieta zostata flaga miejska — w dniu dzisiejszym dokonat tego
radny Marek Wojtowicz. Ceremonii tej towarzyszyt — jak zwykle — hejnat miej-
ski w wykonaniu naszego miejskiego trebacza.
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Chciatbym w tym momencie poprosi¢ wiceprzewodniczgcego Rady Mia-
sta Lublin, pana radnego Krzysztofa Siczka o pomoc w prowadzeniu dzisiej-
szych obrad — panie przewodniczacy, serdecznie zapraszam.

Prosze panstwa, zanim przejdziemy do omoéwienia dzisiejszego porzad-
ku obrad, glos chciat zabra¢ przewodniczacy Klubu Prawo i Sprawiedliwosé,
pan radny Piotr Kowalczyk — prosze bardzo.”

Radny Piotr Kowalczyk ,Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Przewodniczacy
Rady troche omytkowo przedstawit mnie jako przewodniczacego Klubu, po-
niewaz w tym momencie zabieram gtos jako Piotr Kowalczyk, zwykly, szere-
gowy radny Rady Miasta.

- Chciatem sie odnie$¢ w krétkich stowach, w krétkim o$wiadczeniu,
w krotkim zapytaniu do dzisiejszego, moim zdaniem nieszczesnego i popel-
nionego w jakim§ obsesyjnym, kardynalnym bfedzie artykule w ,Dzienniku
Wschodnim” autorstwa Dominika Smagi, ktéry zasugerowat — dlatego chee
wygtosiC to oswiadczenie, poniewaz chciatbym, Zzeby zostaly uciete wszelkie
moziiwe spekulacje podczas dzisiejszych obrad w kuluarach — zasugerowano
niniejszym w tym artykule, iz Klub Prawa i Sprawiedliwosci uzaleznit glosowa-
nie w dniu dzisiejszym nad absolutorium dla Adama Wasilewskiego od trzech
warunkow — od tego, iz moja firma (mam dwie firmy, nie wiem, o ktorg chodzi),
iz moja firma bedzie obstugiwata putawskie Azoty, a drugi warunek, iz Andrzej
Pruszkowski bedzie prezesem spoétki miejskiej Towarzystwo Budownictwa
Spofecznego | trzeci warunek, ktérego juz nomen omen nie rozumiem, to jest
wydzielenie spoétki-corki z lubelskiego MPWiK-u.

Poczutem sie w tym momencie zniestawiony — mowie to publicznie —

i dlatego chcialem zabra¢ gtos w tym momencie, poniewaz spotkatem sie
z panem Adamem Wasilewskim trzy razy przed sesjg absolutoryjng — bylo to
w zeszly piatek po potudniu, drugi raz na Klubie, trzeci raz po Klubie, rozmowa
trwata moze z minute, péttorej, na korytarzu. | ani przez jeden moment nie
uzalezniatem w jakis sposéb poparcia Klubu od jakichkolwiek korzysci, czy to
dia partii, czy to dia siebie. | prositbym pana prezydenta o to, poniewaz — pro-
sze mnie zrozumie¢ — poczutem sie w tym momencie poméwiony. | jest tak
naprawde tylko jedna mozliwos¢, iz to pan w tej chwili moze powiedzieé, czy
w jaki$ sposob, kiedykolwiek, przed tg sesjg ja probowatem na panu w jakis
sposob wymoc, w jakikolwiek sposob, poparcie dla Klubu jakimkolwiek han-
dlem politycznym, czy to dotyczacym mojej osoby, czy poparcia dla partii, czy
dla Klubu. Nie, prosze o to jako radny, bo uwazam, ze wszystko ma swoje
pewne granice przyzwoitosci. OsobiScie uwazam, iz ten dzisiejszy tekst ma na
celu spowodowanie tego, aby Klub PiS-u zagtosowat tak naprawde ,przeciw”
absolutorium, poniewaz to w jaki$ sposéb by mnie ratowato, prawda, przed
tym pomdwieniem. Na szczesdcie na swoje sfowa mam dowody, ale w tym
momencie prositbym — to juz powiem pézniej, podczas debaty absolutoryjnej -
prositbym pana prezydenta o to, zeby pan zabrat glos i powiedziat, jak wygla-
daly nasze rozmowy. Jest to dosy¢ dla mnie wazne. Dziekuje.”

Prezydent Miasta Lublin Adam Wasilewski ,Chciaibym od razu zabraé glos.
To, co dzisiaj przeczytatem, jest zupetnie niezgodne z prawda. Szanowni Pan-
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stwo!l My oczywiscie rozmawiamy, dyskutujemy, spotykamy sie w Klubie, ja
spotykatem sie, jak pan przewodniczacy powiedziat, pare razy z nim jako
szefem Klubu, rozmawialiSmy na temat absolutorium, ja apelowatem do Klubu
Jjako naszego koalicjanta, ale catg mocg chciatbym powiedziec, ze jest zupet-
nie nieprawda to, co pojawito sie w prasie, z ust anonimowego informatora.
Rzeczywiscie, nigdy z ust pana przewodniczacego nie padly tego rodzaju su-
gestie, ze mamy jaki$ handel polityczny, czy tego rodzaju dziatania podejmo-
wac. Jest mi bardzo przykro, poniewaz pan redaktor Smaga, ktory jako dzien-
nikarz pewnie nie poda nazwiska tego informatora, on sie kryje pod
anonimem, ale powotuje sig na to, ze jest zwigzany z Platformg i tym bardzigj
jest mi przykro jako czionkowi Plaiformy. Wydaje mi sie, ze przez te 2,5 roku,
mimo bardzo czegstych sprzeczek, dyskusji bardzo ostrych, mysmy nigdy nie
przekroczyli pewnych granic — i to chciatbym bardzo, bardzo gieboko, mocno
podkreslic.”

Przew. RM P. Dreher ,Bardzo krociutko.”

Radny P. Kowalczyk ,Tak, Zatuje, ze nie ma na sali pana Dominika Smagi,
bo chciatbym powiedzied réwniez jedng rzecz, ze jako byly wieloletni rzecznik
prasowy roznych instytucji zawsze w jakis sposéb udawato mi sie nawigzywadé
wspotprace z dziennikarzami, szanowatem ich prace, rozumiatem, ze ich po-
winnoécig jest pafrze¢ wtadzy na rece, natomiast zawsze obowigzywata jedna
zasada, Ze jezeli pojawia sie jakikolwiek tekst, to wystuchuje sie stron. W tym
momencie, jezeli pojawia sie moje nazwisko, to dla przyzwoitosci, rzetelnosci
dziennikarskiej warto byloby zapyta¢ sie Piotra Kowalczyka, co on na to
i Adama Wasilewskiego, co on na to, poniewaz sg to dwie strony, ktére moga
ewentualnie potwierdzi¢, badz nie taki, badz inny przebieg wydarzen. Powoty-
wanie si¢ na anonimowego informatora w ten sposoéb, przepraszam bardzo,
ale mozna skonczy¢ kazdg osobe. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo za te o$wiadczenia. Przechodzimy do
omodwienia dzisiejszego porzgdku obrad.
Zawiadomienie o dzisiejszej sesji przestatem panstwu radnym w pismie
z dnia 15 kwietnia br., zas szczegdtowy porzadek obrad 22 kwietnia.
Prezydent miasta wystapit z wnioskiem o umieszczenie w porzadku ob-
rad projektéw uchwat w sprawach:
— przystgpienia do sporzgdzenia miejscowego planu zagospodarowa-
nia przestrzennego miasta Lublin — rejon ulic Dozynkowa — Blusz-
czowa (druk nr 844-1);
— wydzierzawienia w frybie bezprzetargowym nieruchomosci Gminy
Lublin (drux nr 845-1);
— wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci potozo-
nej przy ul. Elsnera 5 w Lublinie (druk nr 846-1);
— wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci potozo-
nej przy ul. Wiadystawa Jagiefty 11 w Lublinie, stanowigcej wiasnosé
Gminy Lublin (druk nr 847-1);
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— wyrazenia zgody na uzycie nazwy wlasnej miasta Lublin w znaku to-
warowym - oznaczeniu ,SPR Lublin Sportowa Spoétka Akcyjna”
(druk nr 848-1),

— finansowania i realizacji projektu finansowania realizacji projektu
~Regulacja rzeki Czerniejowki” w Lublinie — etap | (druk nr 849-1);

— wspdlnej realizacji przez Miasto Lublin oraz Wojewddzki Zarzad Me-
lioracji i Urzadzern Wodnych w Lublinie projektu ,Regulacja rzeki
Czerniejowki” w Lublinie — etap | (druk nr 850-1).

Przewodniczacy natomiast Komisji Rewizyjnej ztozyt na moje re-
ce wniosek o rozszerzenie porzadku dzisiejszych obrad o projekty uchwat
w sprawach:

— skargi pana Jana Drozda na bezczynno$é¢ Prezydenta Miasta Lublin

w sprawie braku odpowiedzi oraz niepetnego i nieterminowego
udzielania odpowiedzi na pisma dotyczace obnizenia chodnika przy
ul. Storczykowej 6 w Lublinie (druk nr 830-1);

— skargi pani Barbary Sawluk na Prezesa Miejskiego Przedsiebiorstwa
Wodociggow i Kanalizacji w sprawie odbioru $ciekow z budynku po-
tozonego przy ul. Wronskiej 8 w Lublinie (druk nr 861-1);

— skargi pana Czestawa Megdykowskiego na bezczynnosé Prezydenta
Miasta Lublin w zwigzku z nieudzieleniem odpowiedzi na pismo
zdnia 15lipca 2008 roku w sprawie dotyczacej ucigzliwosci aku-
stycznej na torze kartingowym przy ul. Zemborzyckiej 85 w Lublinie
(druk nr 862-1);

— oraz skargi Stowarzyszenia Przyjaciét Dzielnicy Wrotkéw na bez-
czynnos¢ Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z niedopuszczeniem
organizacji spotecznej do udziatu w postepowaniu na prawach strony
(druk nr 863-1).

Te projekty plus wnioski przewodniczgcego Komisji Rewizyjnej musimy
wprowadzi¢ do porzgdku bezwzgledng wiekszoscig glosdw, a ja zapytam, czy
sg jakie§ propozycje, uwagi ze strony panstwa radnych lub pana prezydenta
do porzadku dzisiejszych obrad? Prosze bardzo, pan prezydent.”

Zastepca Prezydenta Miasta Lublin Stanistaw Fic ,Szanowni Panowie
Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni! Cheiatbym wnie$¢ autopoprawke
do punktu 10.2 — druk nr 808-1 i wycofaé z dzisiejszego... Jest to punkt doty-
czacy nadania nazw ulicom potoZzonym w granicach administracyjnych miasta
- chodzi o ul. Gotebiowskiego. Pozostate ulice zostajg tutaj w dzisiejszym za-
pisie uchwaty. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,To tylko punkt 10.2, czyli...?"

Zast. Prez. 8. Fic \Wycofanie ul. Gofebiowskiego z nazewnictwa.”

Przew. RM P. Dreher ,Rozumiem. Dzigkuje bardzo. Czy s3 jeszcze jakies
uwagi ze strony panstwa radnych? Nie widze, mozemy w takim razie przejsé

do gtosowania. Zanim jednak przejdziemy do glosowania, sprawdzimy liste
obecnosci — prosze wszystkich panstwa radnych o przytozenie karty do czytni-
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ka. Dziekuje. Na sali jest 21 radnych, chociaz optycznie widaé, ze jest wiecej,
jest quorum, wiec mozemy zaczynac.

Gtosowanie nr 1. Kto z parstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem do
porzgdku obrad punktu pt. przystapienie do sporzadzenia migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin — rejon ul. Dozynkowa —
Bluszczowa, projekt na druku nr 844-1? Prosze bardzo o okreslenie tematu.
Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego punktu do porzadku ob-
rad? Dziekuje. Kio z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa
radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosdw ,za” oddano 21, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada wprowadzita ten
punkt do porzadku obrad.

Przechodzimy do kolejnego punktu — wprowadzenia do porzgdku obrad
punkiu pt. wydzierzawienia w trybie bezprzetargowym nieruchomosci Gminy
Lublin (druk nr 845-1). Prosze bardzo o okreslenie tematu. Prosze o chwile
przerwy i o chwile cierpliwosci. Proszg panstwa, punkt dot. wydzierzawienia
w trybie bezprzetargowym nieruchomoséci Gminy Lublin (druk nr 845-1).

Glosowanie nr 2. 1. Kto z panstwa radnych jest ,za" wprowadzeniem te-
go punktu do porzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje.
Kio z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych
Jwstrzymat sie” od glosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gloséw ,za” oddano 15, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 2 ,wstrzymujacych sie” —~ Wysoka Rada nie wprowadzita
tego punktu do porzadku obrad.

Przechodzimy do kolejnego punktu — wprowadzenie do porzadku pro-
jektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieru-
chomosci potozonej przy ul. Elsnera 5 w Lublinie (druk nr 846-1). Prosze bar-
dzo o okreslenie tematu.

Glosowanie nr 2. Kio z panstwa radnych jest ,za” przyjeciem tego
punktu do porzadku obrad? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kito z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — glosoéw ,za” oddano 21, przy
0 glosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Wysoka Rada rozszerzyta po-
rzadek obrad o ten wlasnie punkt.

Przechodzimy do kolejnego gtosowania dot. wprowadzenia do porzadku
obrad projekiu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na oddanie w najem cze-
§ci nieruchomosci potozonej przy ul. Wiadystawa Jagietty 11 w Lublinie stano-
wigce] wlkasnos¢ Gminy Lublin {druk nr 847-1).

Gtosowanie nr 3. Kto z panstwa radnych jest ,za” rozszerzeniem po-
rzadku obrad o ten wlasnie punkt? Prosze przyblizy¢ karie do czytnika. Dzie-
kuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw™? Dziekuje. Kto z panstwa radnych
wstrzymat sie” od gtosowania? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za” oddano 19, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Wysoka Rada wprowadzita ten
punkt do porzadku obrad.
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Przechodzimy do kolejnego punkiu — wprowadzenie do porzadku pro-
jektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na uzycie nazwy wtasnej miasta Lu-
blin w znaku towarowym — oznaczeniu ,SPR Lublin Sportowa Spoétka Akcyjna”
(druk nr 848-1).

Gtosowanie nr 4. Kto z panstwa radnych jest ,za” rozszerzeniem po-
rzadku obrad o ten wtasnie punkt? Prosze przyblizyé karte do czytnika. Dzie-
kuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dzigkuje. Kto z panstwa radnych
wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gloséw ,za” oddano 23, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Wysoka Rada wprowadzita ten
punkt do porzadku obrad.

Przechodzimy do kolejnego punktu — finansowania i realizacji projektu
finansowania realizacji projektu ,Regulacja rzeki Czerniejowki” w Lublinie —
etap | (druk nr 849~1). Prosze bardzo o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 5. Kto z panstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem i roz-
szerzeniem porzadku obrad o ten punkt? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika.
Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z parnstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gloséw ,za” oddano 23, przy
0 glosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada wprowadzita ten
punkt do porzadku obrad. _

Przechodzimy do kolejnego punktu — wspélnej realizacji przez Miasto
Lublin oraz Wojewodzki Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Lublinie
projekiu ,Regulacja rzeki Czerniejowki” w Lublinie — etap | (druk nr 850-1).

Gtosowanie nr 6. Kto z panstwa radnych jest ,za” rozszerzenie porzadku
obrad o ten wiasnie punkt? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw™? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtoséw ,za” oddano 23, przy
0 gtoséw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Wysoka Rada wprowadzita ten
punkt do porzadku obrad.

Przechodzimy teraz do gtosowan wnioskéw skierowanych przez prze-
wodniczgcego Komisji Rewizyjne] o rozszerzenie porzadku obrad o nastepne
punkty.

Wprowadzenie skargi pani Barbary Sawluk na Prezesa Miejskiego
Przedsiebiorstwa Wodociggow i Kanalizacji w sprawie odbioru sciekdow z bu-
dynku potozonego przy ul. Wronskiej 8 w Lublinie (druk nr 861-1).

Glosowanie nr 7. Prosze bardzo. Kto z panstwa radnych jest ,za” roz-
szerzenie porzadku obrad o ten punkt? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika.
Dzigkuje. Kio z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kito z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — giosow ,za" oddano 18, przy
0 gtosow ,przeciw” i 4 ,wstrzymujacych” — Wysoka Rada rozszerzyta porzadek
obrad o te wtasnie skarge.

Przechodzimy do kolejnej skargi — pana Czestawa Medykowskiego na
bezczynnos¢ Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z nieudzieleniem odpowie-
dzi na pismo z dnia 15 lipca 2008 roku w sprawie dotyczace] ucigzliwosci aku-
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stycznej natorze kartingowym przy ul. Zemborzyckiej 85 w Lublinie (druk
nr862-1).

Gtosowanie nr 8. Kio z panstwa radnych jest ,za" rozszerzeniem po-
rzadku obrad o ten punkt? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dzigkuje. Kto z pansiwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtoséw ,za"... O, chyba powi6-
rzymy gtosowanie. Jeszcze raz prosze bardzo o okreélenie tematu. Zawod-
nos¢ martwych przedmiotéw — tak czasami bywa. Przypominam, ze gtosujemy
nad wprowadzeniem do porzadku obrad skargi pana Czestawa Medykowskie-
go (druk nr 862-1).

Glosowanie nr 9. Kto z parnstwa radnych jest ,za” wprowadzeniem tego
punkiu do porzadku obrad? Dzigkuje. Kito z panstwa radnych jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtosow ,za" oddano 21, przy
0 gtosow ,przeciw” i 3 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada przyjeta ten punkt
do porzadku obrad.

Prosze panstwa, ostatni punkf — skargi Stowarzyszenia Przyjaciot Dziel-
nicy Wrotkéw na bezczynno$é Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z niedo-
puszczeniem organizacji spotecznej do udziatu w postgpowaniu na prawach
strony (druk nr 863-1).

Glosowanie nr 10. Kito z pansiwa radnych jest ,za” rozszerzeniem po-
rzadku obrad o ten wiasnie punkt? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i pod-
nies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto
z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gioséw ,za" oddano 21, przy
0 gtosow ,przeciw” i 3 ,wstrzymujgcych” — Wysoka Rada rozszerzyta porzadek
obrad o ten wiasnie punki.

Przypominam, ze tylko jeden punkt nie zostat przyjety do porzadku ob-
rad, tj. wydzierzawienia w trybie bezprzetargowym nieruchomosci Gminy Lu-
blin. Stucham?”

Radny Janusz Mazurek ,Czy mozna byloby powtérzyé wiasnie glosowanie
w sprawie wydzierzawienia? Dlatego, ze byta przygniatajgca wiekszosé, tylko
na skutek braku frekwencji ten punkt nie przeszedt, a szkoda, zeby sprawa
z nie wiadomo jakiego powodu nie przeszia. Wprawdzie sesja bedzie nastep-
na niediugo, ale bedzie to uroczysta i to sie wszystko odwlecze. Takze, czy
mozna bytoby powtorzyé to gtosowanie? Jestem przekonany, ze sprawa ta
przejdzie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo, panie radny, tego gtosu mi bylo
brak. Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez uczynie, nie widze. Prosze bardzo
o powtdrzenie giosowania — wprowadzenie do porzadku obrad punktu pt. wy-
dzierzawienie w trybie bezprzetargowym nieruchomosci Gminy Lublin (druk
nr 845-1).

Gtosowanie nr 11. Kto z panstwa radnych jest ,za" rozszerzeniem po-
rzadku o ten punkt? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Kto z pari-
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stwa radnych jest przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie”
od gltosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gltoséw ,za” oddano 24, przy
0 gtosdw ,przeciw” i 0 ,wstrzymujgcych sie” — Wysoka Rada wprowadzita ten
punkt do porzgdku obrad. Bardzo dziekuje.

Prosze panstwa, proponuje jeszcze, aby projekty uchwat: finansowania
i realizacji projektu ,Regulacja rzeki Czemiejowki” — etap | oraz projekt
uchwaly w sprawie wspoinej realizacji przez miasto Lublin oraz Wojewddzki
Zarzad Melioracji Urzadzen Wodnych w Lublinie projektu ,Regulacja rzeki
Czerniejowki” w Lublinie — etap | byly pierwszymi punktami merytorycznymi
naszej dzisiejszej sesji. Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez sie stanie. Dzie-
kuje bardzo. Bedg to punkty 10.1i 10.2, a pézniej projekt grupy mieszkancow.

Prosze bardzo pana dyrektora, kolezenstwo o nowy porzadek obrad
I rozdanie panom prezydentom, radnym i naszym gosciom.”

Porzadek obrad:

1. Otwarcie ses;ji.

2. Komunikaty Przewodniczacego Rady Miasta Lublin.

3. Zatwierdzenie protokotu XXX sesji Rady Miasta.

4. Informacja o dziatalnosci Prezydenta Miasta miedzy sesjami.

5. Rozpatrzenie skarg:

5.1. Pana Jana Drozda na bezczynnos¢ Prezydenta Miasta Lublin w spra-
wie braku odpowiedzi oraz niepetnego i nieterminowego udzielania od-
powiedzi na pisma dotyczace obnizenia chodnika przy ul. Storczykowej
6 w Lublinie (druk nr 830-1),

5.2. Pani Barbary Sawluk na Prezesa Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodo-
ciggow i Kanalizacji w sprawie odbioru $ciekéw z budynku potozonego
przy ul. Wronskiej 8 w Lublinie (druk nr 861-1),

5.3. Pana Czestawa Medykowskiego na bezczynnos¢ Prezydenta Miasta
Lublin w zwigzku z nieudzieleniem odpowiedzi na pismo z dnia 15 lipca
2008 roku w sprawie dotyczgce] ucigzliwosci akustycznej na torze kar-
tingowym przy ul. Zemborzyckiej 85 w Lublinie (druk nr 862—1),

5.4. Stowarzyszenia Przyjaciot Dzielnicy Wrotkéw na bezczynnos$cé Prezy-
denta Miasta Lublin w zwigzku z niedopuszczeniem organizacji spo-
tecznej do udzialu w postepowaniu na prawach strony (druk nr 863-1).

6. Rozpatrzenie wezwan:

6.1. siedmiu lokatoréw budynku przy ul. Wyzynnej 16 w Lublinie do usunie-
cia naruszenia interesu prawnego  przepisami  Uchwaly
Nr419/XL/1996 Rady Miejskiej w Lublinie z dnia 5 grudnia 1996 r.
w sprawie zasad gospodarowania zasobami mieszkaniowymi Gminy
(druk nr 800-1).

6.2. do usunigcia naruszenia interesu prawnego (druk nr 839-1).
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7.

10.

Podjecie uchwat w sprawach:

7.1. finansowania realizacji projekiu ,Regulacja rzeki Czerniejowki” w Lubli-
nie — etap | (druk nr 849-1),

7.2. wspolnej realizacji przez Miasto Lublin oraz Wojewoédzki Zarzad Melio-
racji i Urzadzen Wodnych w Lublinie projekiu ,Regulacja rzeki Czer-
niejowki” w Lublinie — etap | (druk nr 850—1).

Absolutorium dla Prezydenta Miasta L.ublin:

8.1. Rozpatrzenie Sprawozdania z wykonania budzetu miasta Lublin za
2008 rok,

8.2. Podjecie uchwaty w sprawie absolutorium dia Prezydenta Miasta Lu-
blin za 2008 rok (druk nr 829— 1).

. Sprawozdanie z dziatalno$ci Prezydenta Miasta Lublin w 2008 r. (druk

nr837-1).

Podjecie uchwat w sprawach:

10.1. optat za ustugi przewozowe Srodkami lokalnego transportu zbiorowe-
go zlecane przez Zarzad Transportu Miejskiego (druk nr 731-1) —
projekt mieszkancow Lublina;

10.2. nadania nazw ulicom potozonym w granicach administracyjnych mia-
sta Lublin (druk nr 808-1);

10.3. szczegolowych zasad ponoszenia odptatno$ci za  pobyt
w mieszkaniach chronionych i oSrodkach wsparcia (druk nr 836-1);

10.4. wyrazenia zgody trwatemu zarzadcy Miejskiemu Osrodkowi Sportu
i Rekreacji ,Bystrzyca” w Lublinie na wydzierzawienie nieruchomo-
§ci potozonej w Lublinie na terenie O$rodka Wypoczynkowego Wrot-
kéw nad Zalewem Zemborzyckim (druk nr 843-1);

10.5.sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 12 potozonego w budynku przy
ul. Lubomelskiej 5 w Lublinie stanowigcego wtasnos¢é Gminy Lublin
(druk nr 832-1);

10.6. zaciagnigcia kredytu (druk nr 840-1),

10.7. emisji obligacji komunalnych Miasta Lublin oraz okreslenia zasad ich
zbywania, nabywania i wykupu (druk nr 841-1),

10.8. przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Lublin — rejon ulic Dozynkowa — Bluszczowa
(druk nr 844—1);

10.9. wydzierzawienia w trybie bezprzetargowym nieruchomosci Gminy
Lublin (druk nr 845-1);

10.10. wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci potozo-
nej przy ul. Elsnera 5 w Lublinie (druk nr 846-1);

10.11. wyrazenia zgody na oddanie w najem czesci nieruchomosci potozo-
nej przy ul. Wiadystawa Jagiefty 11 w Lublinie stanowigcej wtasnosé
Gminy Lublin {druk nr 847—1),

10.12. wyrazenia zgody na uzycie nazwy wtasne] miasta Lublin w znaku
towarowym - oznaczeniu ,SPR Lublin Sportowa Spotka Akcyjna”
(druk nr 848—1).
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11. Sprawozdanie z realizacji programu wspélpracy miasta Lublin
z organizacjami pozarzadowymi oraz z podmiotami, o ktdrych mowa w art.
3 ust. 3 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie w roku
2008 (druk nr 831-1).

12. Sprawozdanie z dziatalnosci Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie
w Lublinie w roku 2008 oraz poirzeby wynikajgce z realizacji zadan (druk
nr833-1).

13. Sprawozdanie merytoryczne z realizacji zadan z zakresu Gminnego Pro-
gramu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow Alkoholowych za 2008 rok
(druk 834-1).

14. Sprawozdanie z realizacji zadan z zakresu Gminnego Programu Przeciw-
dziatania Narkomanii w 2008 roku (druk nr 835-1).

15. Informacja o zrealizowanych wyjazdach stuzbowych zagranicznych Prezy-
denta Miasta Lublin i pracownikéw Urzedu Miasta Lublin w dniach 9 marca
— 30 kwietnia 2009 r. oraz informacja o zaplanowanych wyjazdach stuzbo-
wych zagranicznych Prezydenta Miasta Lublin i pracownikow Urzedu Mia-
sta Lublin w dniach 18 — 30 kwietnia 2009 r. (druk nr 842-1).

16. Zmiany w sktadach komisji statych Rady Miasta Lublin.

17. Interpelacje i zapytania radnych.

18. Wolne wnioski, oSwiadczenia i informacje.

19. Zamkniecie obrad.

AD. 2. KOMUNIKATY PRZEWODNICZACEGO RADY MIASTA LUBLIN.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 2 — Komunikaty Przewodni-
czacego Rady Miasta Lublin.

Informuje panstwa, ze w ramach postepowania nadzorczego Wojewoda
Lubelski wydat trzy decyzje dotyczace naszych uchwat:

rozstrzygniecie nadzorcze z dnia 20 kwietnia 2009 r. stwierdzajace cze-
sciowg niewaznos¢ uchwaty w sprawie utworzenia obwodow glosowania
w szpitalach i Areszcie Sledczym w zakresie obejmujacym § 3 uchwaly
w brzmieniu i podlega w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Lubelskiego.
Zdaniem organu nadzorczego przedmiotowa uchwata nie jest aktem prawa
miejscowego w rozumieniu art. 40 ust. 1 ustawy o samorzgdzie gminnym i nie
podlega obowigzkowi oglaszania w wojewddzkim dzienniku urzedowym:;

rozstrzygniecie nadzorcze z dnia 20 kwietnia 2009 r. stwierdzajgce nie-
waznos¢ uchwaty w sprawie uchwalenia marzy — prowizji stosowanej przy
dystrybucii biletow jednorazowych za przejazdy $rodkami lokainego transportu
zbiorowego. W ocenie wojewody regulacje tej uchwaty zostaly podjete bez
podstawy prawnej, ktorej nie moze stanowi¢ powotany w uchwale art. 4 ust. 1
pkt 2 ustawy o gospodarce komunalnej, albowiem nie zawiera on upowaznie-
nia do wprowadzenia marzy;

rozstrzygniecie nadzorcze z dnia 20 kwietnia 2009 r. stwierdzajgce cze-
sciowg niewaznos¢ uchwaly w sprawie sprzedazy lokalu mieszkalnego poto-
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zonego w Lublinie przy ul. Organowej 2 w czesci obejmujacej § 1 pkt 2, w kto-
rym Rada udzielita zgody na pomniejszenie ceny sprzedazy lokalu o wartosé
prawa do dozywotniego zamieszkania w lokalu mieszkainym. Zdaniem organu
nadzoru Rada Miasta przekroczyta swoje kompetencje okresione przez usta-
wodawce, bowiem w zakresie zbycia nieruchomosci jej kompetencje ograni-
czajg sie jedynie do wyrazenia zgody na to zbycie, za$ rozstrzyganie o cenie
sprzedazy lokali nalezy do kompetencji prezydenta. Ja ze swej strony wysta-
pitem do pana prezydenta, ktdry réwniez otrzymat przedmiotowe rozstrzygnie-
cia, z prosba o poinformowanie Rady o zajetym stanowisku oraz propozycje
ewentualnych dalszych dziatan w tych sprawach. (Prosze panstwa radnych,
prosze o cisze, prosze o spokdj i zajecie miejsc).

9 kwietnia 2009 r. Wojewoda Lubelski wydat decyzje o umorzeniu po-
stepowania wszczetego w sprawie stwierdzenia niewazno$ci naszej uchwaty
w sprawie zamiaru zatozenia publicznego przedszkola przy ul. Wtadystawa
Jagietty 11 w Lublinie. Organ nadzoru uwzglednit wyjasnienia prezydenta mia-
sta, ze uchwata ma charakter jedynie intencyjny, a uzasadnieniem jej podjecia
bylo uspokojenie mieszkancéw i zapewnienia ich o woli utworzenia przed-
szkola publicznego w dzielnicy Felin.

Prezes Zarzgdu Miedzynarodowych Targéw Lubelskich przedtozyt do
wgladu panstwa radnych opinig i raport biegtego rewidenta z badania spra-
wozdania finansowego tej spétki za rok 2008. Z bilansem tym mogg sie pan-
stwo zapoznac w Biurze Rady Miasta; zainteresowanych zapraszam.

Informuje paristwa, ze z dniem 28 kwietnia br. prezydent miasta powotat
radnego Piotra Gawryszczaka do sktadu Zespotu ds. nazewnictwa ulic i pla-
cow publicznych. Serdecznie gratuluje naszemu koledze. Chce wyrazié prze-
konanie, ze z pana udziatem praca Zespotu zaowocuje frafnymi decyzjami
dotyczgcymi nazewnictwa miejskiego i nie beda nam juz zdarzaty sie lapsusy
w postaci nadawania ulicom takich samych nazw. Serdecznie jeszcze raz pa-
nu radnemu gratuluje.

W dniu dzisiejszym uptywa termin ztozenia o$wiadczen majatkowych,
o ktérych mowa w art. 24 ustawy o samorzadzie gminnym. Oswiadczenie takie
wraz z kopig zeznan podatkowych PIT za rok poprzedni i jego korektg powin-
niscie panstwo ztozy¢ na moje rece w dwdch egzemplarzach. Oswiadczenie
mozna rowniez przestac listem poleconym. Przypominam panstwu radnym, ze
dzisiaj mija termin sktadania o$wiadczen majatkowych.

Chciatbym panstwa poinformowac¢ o wydarzeniu, ktére bedzie miato
miejsce w dniach 20-23 maja. W tym czasie w Lublinie gosci¢ bedziemy prze-
wodniczacych wszystkich rad miast wojewodzkich. Nasze spotkanie odbedzie
sig zarowno w Lublinie, jak i wyjatkowo we Lwowie. Pobyt we Lwowie za-
wdzigczamy zaproszeniu wszystkich przewodniczgcych przez sekretarzy mia-
sta Lwowa. Temat, ktdry bedziemy omawiaé wspodlnie z wiadzami miasta
Lwowa podczas obrad konwentu to wspotpraca miast partnerskich, ocena,
perspektywa i kierunki rozwoju na przyktadzie wspotpracy partnerskiej Lublina
z miastami na Ukrainie.

Przypominam panstwu, ze w tym roku obchodzimy 5. rocznice partner-
stwa z miastem Lwow. Wspodipraca ta jest oceniana jako wzorowa. Jestem
przekonany, ze warto jg zaprezentowac tak, aby zacheci¢ inne miasta polskie,
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ktdére maja rowniez swoje miasta parinerskie na Ukrainie, do szerszego na-
wigzywania kontaktdw ze swoimi partnerami.

Mito mi bedzie rowniez poinformowaé, ze w dniach 6-8 maja nastgpi
podpisanie umowy partnerskiej z miastem iwano-Frankiwsk.

Z kolei w dniach 5-7 czerwca bedziemy gosci¢ przedstawicieli Rady
Miasta Lwowa. Na dzien 5 czerwca planuje zorganizowa¢ wspolng sesje Rady
Miasta Lublin z przedstawicielami Rady Miasta Lwowa. Giéwnym celem tego
spotkania bedzie podjecie wspdlnego stanowiska o wspétpracy Lwowa i Lubli-
na, polegajacej na organizowaniu Dni Lublina we Lwowie oraz Dnia Lwow-
skiego w Lublinie. W chwili obecnej jesteémy na etapie tworzenia tego stano-
wiska. Szczegdlowe informacje dostaniecie pansiwo radni w odpowiednim
momencie | w odpowiednim czasie.

24 maja br. na Jasng Gore przybedzie XVI Ogolnopolska Pielgrzymka
Samorzadu Terytorialnego. Tegoroczny termin tej pielgrzymki jest bliski daty
30. rocznicy pierwszej wizyty duszpasterskiej Jana Pawta Il w Polsce i na Ja-
snej Gorze, a takze zbiega sie z 20. rocznicg obalenia komunizmu w naszym
kraju i pierwszymi wolnymi wyborami samorzadowymi. Przeor Jasnej Gory
oraz prezydent miasta Czestochowy serdecznie panstwa zapraszajg do wzie-
cia udziatu w tej pielgrzymce. Program oraz karty zgtoszenia, ktére nalezy zio-
zy¢ do 15 maja sg dostepne w sekretariacie Biura Rady. Ze swej strony,
wszystkich samorzadowcow zapraszam do wziecia udziatu w tej pielgrzymce.

Szanowni Panstwo! 3 maja o godz. 8.00 w Trybunale Koronnym odbe-
dzie sie nasza uroczysta sesja z okazji Narodowego Swieta 3 Maja. Pisemne
zaproszenia Biuro Rady rozestalo panstwu juz wczesniej. Ja goraco zapra-
szam wszystkich panstwa do wziecia udziatu w tej uroczystosci. Zawsze byla
taka dobra tradycja, ze radnych bylo bardzo wielu na tejze sesji 3-majowej;
mam nadzieje, ze i w tym roku frekwencja bedzie taka, jak nalezy. Serdecz-
nie wszystkich panstwa radnych na sesje 3 maja do Trybunatu Koronnego za-
praszam.

W dniu dzisiejszym panstwo radni otrzymali réwniez zaproszenie prezy-
denta miasta Lublin do wspdlnego Swietowania 440. rocznicy podpisania Unii
Lubelskiej. Z tej okazji w naszym miescie odbeda sie koncerty: Straszny Dwor
w dniu 1 maja o godz. 19.00 na Placu Litewskim oraz Wschodnie DzZwieki,
Muzyczne Smaki Europy 3 maja o godz. 19.00 na dziedzincu zamkowym Mu-
zeum Lubelskiego.

Szanowni Panstwo Radni! Jeszcze jeden komunikat. 5 kwietnia br.
zmart dr inz, Mirostaw Jézef Kolano, byly trebacz miasta Lublina w latach
1995-1996. Uczcijmy wobec tego pamie¢ naszego trebacza minutg ciszy. Pro-
sze bardzo wszystkich paristwa o powstanie.”

Nastapita minuta ciszy.

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Przechodzimy do kolejnego punktu.”
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AD. 3. ZATWIERDZENIE PROTOKOLU XXX sSESJI RADY MIASTA.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Pansiwo! Protokét XXX sesji byt dostepny
w Biurze Rady od 22 kwietnia, byt on réwniez wylozony do wglgdu panstwa
radnych w dniu dzisiejszym przed sesjg, przy listach obecnosci. Czy sg ze
strony panstwa radnych uwagi do protokotu? Nie widze, w takim razie mozna
przejs¢ do glosowania.

Giosowanie nr 12. Kto z panstwa radnych jest ,za” zatwierdzeniem pro-
tokotu XXX sesji Rady Miasta? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje.
Kio z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kio z panstwa radnych
wsirzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za” oddano 18, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada zatwierdzita pro-
tokot XXX sesji.”

AD. 4. INFORMACJA O DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA MIEDZY
SESJAMI.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 4 — Informacja o dziatalnosci
Prezydenta Miasta miedzy sesjami. Poprosze teraz pana prezydenta o zioze-
nie nam informaciji ustnej.”

Prezydent Miasta Lublin Adam Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie
i Panowie! W okresie miedzy 18 marca a 29 kwietnia bylo wiele wydarzen, ale
wydaje mi sie, ze to najwazniejsze to znane juz powszechnie tez lublinianom
przez to, ze zostali poinformowani w prasie otrzymanie nagrod Ziote Formaty
w Warszawie. OtrzymaliSmy gléwng nagrode — Grand Prix za catoksztatt pro-
mocji w konkursie Ztote Formaty. Jurorzy, eksperci w tej dziedzinie uznali, ze
Lublin realizuje od dwdch lat w sposdb konsekwentny, wediug nich bardzo
skuteczng strategie promocyjng miasta.

Nasze miasto zdobylo rowniez wysokie, drugie miejsce w tzw. kategorii
kampanii audorowych, tj. kampanii dot. zewnetrznych nosnikéw reklamowych,
takich jak bilboardy, pokonujac 17 miast i regionéw. Chciatem panstwu powie-
dzie¢, ze w konkursach brato udziat S0 miast i samorzadow terytorialnych,
zatem byfa to dosy¢ duza konkurencja. Jest to dla mnie bardzo sympatyczne
wydarzenie, mysle, i panstwo tez powinni sie z tego cieszy¢, poniewaz ozna-
cza to, ze mimo réznych ktopotdow i trudnosci, czesto sceptycznych opinii, te
dziatania, ktore podjefo Biuro Marketingu Miejskiego zostato przez ekspertow
dobrze ocenione. UzyskaliSmy wyzsze miejsca, Gran Prix jest najwyzszym
wyroznieniem, najwyzszg nagroda, z tym sie zresztg tgczyto 200 tys. zi, ktore
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miasto otrzyma na reklame m.in. w warszawskim meirze. Przypomne, Ze
w konkursie braty udziat takie miasta jak tddz, Szczecin, Warszawa, wiele
jeszcze innych tych najwiekszych miast. Na pewno staliSmy sie w pewnym
sensie liderem, jesli chodzi o promocje naszego miasta, pojawily sie pdznigj
réwniez informacje w Kurierze Warszawskim felewizyjnym, informacje w pra-
sie tez ogblnopolskiej.

Podpisatem z prezydentem Wroctawia, panem prezydentem Dutkiewi-
czem porozumienie miedzy Wroclawiem a Lublinem, kidrego celem jest pod-
niesienie konkurencyjnosci i atrakcyjnosci obu miast w obszarze gospodarki
zaawansowanych technologii, nauki i badan. Wroctaw jest zainteresowany za-
awansowanymi badaniami w zakresie odnawialnych zrodet energii, a zwlasz-
cza gazyfikacjg poktadéw wegla. Poniewaz my rowniez mamy w naszym re-
gionie duze poktady wegla, w zwigzku z tym oczywiscie ani pan prezydent
Dutkiewicz, ani ja nie jestedmy zarzgdzajgcymi tymi kopalniami, natomiast
w naszych miastach znajdujg sie osrodki naukowe, kiore prowadza i bedg
prowadzi¢ badania w tej dziedzinie. Wiem, ze zainteresowany jest réwniez tym
prezydent Katowic, pan Piotr Uszok, ktdry prawdopodobnie dotgczy do tej gru-
py, powstanie taki tréjkat wspoétpracy naukowo-technologicznej w obszarze
odnawialnych energii.

Niedawno zakonczyta sie jubileuszowa 10. edycja Miedzynarodowego
Festiwalu Filmowego ,Rozstaje Europy”. W tym roku mozna bylo zobaczyé
ponad 100 filmow z catego Swiata na czterech ekranach. 10 lat juz ,Rozstaje
Europy" sa prowadzone, zorganizowane wcze$niej i prowadzone przez pana
Grzegorza Linkowskiego. Uznatem, ze nalezy uhonorowac te jego prace orga-
nizatorska, bo rzeczywiscie festiwal stat sie festiwalem znanym w catej Polsce
I nie tylko w Polsce, bo tak jak powiedziatem, z catego Swiata pojawiajg
sie tutaj filmy, pan dyrektor Linkowski otrzymat ode mnie Medal Prezydenta
Lublina.

Rozpoczelismy w tych dniach kampanie promujgca Lublin jako miasto
akademickie. W tym roku bedzie to kampania oparta gtéwnie na nos$nikach
elektronicznych, konkretnie na Internecie. Pojawig sie bannery reklamowe
w takich serwisach jak Scigga.pl, korba, czy nasza-klasa i zostang wystane
takze mailingi w serwisie wp.pl. Ostatnio pojawit sie w Internecie film przygo-
towany przez Biuro Promocji Miasta pokazujacy w sposédb Zzartobliwy zalety
studiowania w Lublinie i konfrontujgc te zalety z ucigzliwosciami innych miast
akademickich. Nigdzie nie pojawia sie tam stowo Warszawa, ale tatwo zauwa-
zy¢, ze jest tam Pafac Kultury. Wiem, ze dosyé dowcipny, moim zdaniem bar-
dzo dowcipny film, troche agresywna reklama spodobaty sig internautom, bo
jest bardzo duze zainteresowanie wsrdd internautéw tym filmikiem. Nie wiem,
by¢ moze oczekujemy, byé moze pojawi sie odpowiedz na to pani Hanny
Gronkiewicz-Waltz, albo generalnie Warszawy — zobaczymy.

Opracowalismy i przedstawiony zostat program dla Lublina — jest to na-
wigzanie, proba pokazania, stworzenia instrumentarium, kiére bedzie nas za-
bezpieczac¢ na okres recesji, ktora pojawita sie w Polsce. Jest to kilka réznych
dziatan, ktére zebraliSmy i przedstawiliSmy przede wszystkim przedsiebior-
com; rowniez wiaczyt sie do tego Miejski Urzad Pracy. Te dziatania, uwazam,
przede wszystkim najwazniejsze instrumenty, ktére nas chroni¢ powinny przed
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skutkami recesji to sg pienigdze, ktore lada moment, niestety z opéZnieniem to
sie dzieje, ale wptynaé¢ majg do Lublina. Szacuje sie, ze pieniadze zewnetrzne,
oczywiscie inwestycyjne, pieniadze z funduszy europejskich, szacuje sig, ze
w perspektywie najblizszych trzech-czterech lat w Lublinie pojawi sie okoto
2 mld zt przeznaczonych na réznorakie inwestycje, co oczywiscie bedzie sta-
nowi¢ o ozywieniu gospodarczym miasta i bedzie klasycznym instrumentem
przeciwstawiajgcym sie recesji, tak jak w latach 20. w Stanach Zjednoczonych
wymyslono roboty publiczne, zeby wiasnie rozkreci¢é ponownie koniunkture.
W naszym przypadku to bedg po prosiu zewnetrzne pienigdze europejskie.
Ale niezaleznie od tego, w ramach dostepnych dla nas staramy sig zmniejszac
tez podatki, te ulgi podatkowe pojawiaty sie w ciagu ostatniego roku, wtasciwie
w ciggu dwoch ostatnich lat, zwigzane oczywiscie ze Strefg Ekonomiczna, ale
nie tylko.

Pozostate wydarzenia to typowe spotkania, m.in. spotkatem sie z no-
wym Ambasadorem Wielkiej Brytanii w Polsce.

Chciatem powiedzieé, ze — panstwo pewnie tez o tym wiedzg i nie doty-
czy to bezposrednio miasta, ale jest to bardzo sympatyczna informacja ~
w bardzo szybkim tempie zakornczona zostata budowa Hospicjum Matego
Ksiecia, zostato to Hospicjum otworzone, ostatnio — bodajze w ,Polityce” —
czytatem pozytywne opinie o tym Hospicjum, jesli chodzi o zbieranie pienie-
dzy, o pozyskiwanie srodkéw m.in. z 1 procentu odpisdw, ktére kazdy z nas
moze ztozyc, pojawito sie tez zdjecie Hospicjum; jest to mita informacja, tym
bardziej, ze w prasie ogolnopoiskiej.

Pozostate wydarzenia, kiore mialy miejsce, tez wazne wedlug mnie, bylo
sporo waznych tych wydarzen, ale wydaje mi sie, ze rownie bardzo wazne jest
to, ze nasze uczelnie korzystaja ze srodkow europejskich i rozbudowuja swojg
infrastrukture. Odbyto sie uroczyste wmurowanie kamienia wegielnego i aktu
erekcyjnego pod budynek teoretyczny zaktadéw naukowych Uniwersytetu Me-
dycznego. Jest to budynek, w ktérym znajdzie swoje pomieszczenia Wydziat
Farmacji.

Odwiedzili nas — to juz pewnie tez panstwo o tym wiedzg — Sybiracy;
tradycyjnie w okolicach Swigt Wielkanocnych odwiedzajg nas nasi rodacy, kto-
rzy mieszkajg na Syberii. W tym roku byt nawet jeden mieszkaniec Wiadywo-
stoku, ktory zresztg pieknie mowit po polsku. Niektdrzy z nich stabiej znajg
polski. Przywitatem Polakow stamtad ze Wschodu, z Dalekiego Wschodu na
Placu Zamkowym tradycyjnym chlebem i solg. Bylo troche fez, jak widziatem,
bo jest to wzruszajaca uroczystoscé. Nasi goscie potem pojechali do Krakowa,
do Czestochowy, do Warszawy, wrécili tutaj, odbylo sie kolejne spotkanie
i pojechali, wrécili do domu.

Sadze, ze oczywiscie tych wydarzen, jak zwykle, jest duzo, ale mysle,
ze te najwazniejsze juz wymienitem w tej chwili. Bardzo dziekuje parnstwu
za uwage.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkujemy bardzo panu prezydentowi za ztozenie in-
formacji z dziatalnosci Prezydenta miedzy sesjami.

Prosze panstwa, jedna tylko rzecz. Panie radny, umkngt mi jeszcze je-
den komunikat, przepraszam, pozwole sobie go odczytac.
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Zarzad Stowarzyszenia Pomocy Repatriantom ,Repatria” w Lublinie
uprzejmie prosi o wspomozenie swoim autorytetem i pracg legislacyjng sytu-
acje repatriantow powracajgcych do Polski, a takze tych, ktérzy staraja sie
o przyjecie ich przez ojczyzne przodkéw. W szczegdlnosci chodzi o obywateli
Kazachstanu pochodzenia polskiego, ale takze o rodakéw z innych krajow,
powstatych po rozpadzie Zwiazku Radzieckiego. Obecnie o powr6t na tono
ojczyzny ubiegaja si¢ wnukowie ostatnich zestancéw bylych obywateli pol-
skich. Pismo o szerszej treéci zostalo przekazane panstwu postom, senato-
rom, ale takze panstwu radnym. Serdecznie zachecam kolezanki i kolegow
radnych do wigczenia sie do tej akcji, do tej pomocy. Witam panig Eleonore
Rozanska, prezesa Stowarzyszenia Pomocy Repatriantom oraz czionkom ich
rodzin. Kontakt do pani prezes, do pani Eleonory jest w Biurze Rady Miasta.
Serdecznie wszystkich parstwa radnych zapraszam do wilgczenia sie, udziat
w tej akcji.

Prosze bardzo, zanim przejdziemy do kolejnego punktu, jakis wniosek
formalny — tak, panie radny?”

Radny Zdzistaw Drozd ,Panie Przewodniczacy! Chcialem sie krociutko sie
odnie$¢ do tego, co mowit prezydent...”

Przew. RM P. Dreher ,Panie radny, w odpowiednim punkcie — interpelacje
| zapytania radnych, beda prezydenci, wtedy bedzie mozna sie odniesé. To
jest ztozenie informacji ustnej, tutaj nie ma dyskus;ji.”

Radny Z. Drozd ,To do tej informacji nie mozna mie¢ pytan?”

Przew. RM P. Dreher ,Mozna mie¢, ale w punkcie interpelacje i zapytania, czy
wolne wnioski, odwiadczenia — w tych punktach. Tutaj byta tylko i wytgcznie
informacja ustna, tutaj nie ma dyskusji. Nie przewiduje...”

Radny Z. Drozd ,Jezeli, panie przewodniczgcy, nie ma dyskusji, to nam
w ogole taka informacja jest niepotrzebna, jesli nie mozna w ogodle pytaé
o sprawozdanie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Mozna, oczywiscie, to nie jest odpowiedni punkt. Nigdy
do tej pory po informaciji ustnej nie byto dyskusiji, nie byto pytan, zawsze w od-
powiednim punkcie mozemy sie z tg informacjg zgodzi¢ lub nie, w odpowied-
nim punkcie mozemy o to zapyta¢. Bardzo przepraszam, ale tak to wyglada
W scenariuszu, porzgdku obrad.”
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AD. 5. ROZPATRZENIE SKARG:

AD. 5. 1. PANA JANA DROZDA NA BEZCZYNNOSC PREZYDENTA MIASTA
LUBLIN W SPRAWIE BRAKU ODPOWIEDZI ORAZ NIEPELNEGO
I NIETERMINOWEGO UDZIELANIA ODPOWIEDZI NA PISMA DO-
TYCZACE OBNIZENIA CHODNIKA PRZY UL. STORCZYKOWEJ 6
w LUBLINIE.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 830-1) stanowi zatacz-
nik nr 6 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 5.1 — podjecie uchwaty w
sprawie skargi Pana Jana Drozda na bezczynno$¢ Prezydenta Miasta Lublin
w sprawie braku odpowiedzi oraz niepetnego i nieterminowego udzielania od-
powiedzi na pisma dotyczgce obnizenia chodnika przy ul. Storczykowej 6 w
Lublinie (druk nr 830-1).

Autorem tego projekiu uchwaty jest Komisja Rewizyjna, poprosze wiec
przewodniczacego Komisji, pana radnego Zdzistawa Drozda o przedstawienie
nam projektu uchwaty — prosze bardzo, panie przewodniczacy.”

Radny Jan Gabka ,\W kwestii formalnej... A, nie, jest, przepraszam.”

Przew. RM P. Dreher ,Stucham, panie radny, co sie statlo? Dziekuje za czuj-
no$¢. Prosze bardzo, panie przewodniczacy, a wszystkich radnych zapraszam
na sale sesyjng. Bardzo prosze.”

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Z. Drozd ,Komisja rozpatrywata skarge
pana Drozda, przeprowadzita nawet wizje lokalng z pracownikami Urzedu
i jednogtos$nie uznata, ze skarga ta jest niezasadna. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Zapytam, czy skarzacy sg na sali
i cheieliby zabrac glos w tej sprawie? Nie widze. Zapytam pana prezydenta,
czy chciatby sie ustosunkowad do poruszonej sprawy.”

Prez. A. Wasilewski ,Nie, dzigkuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje. Czy kio$ z panstwa radnych chciatby zabra¢
glos w tej sprawie? Nie widze.

Szanowni Panstwo! Tak wiec przejdziemy do gltosowania. Prosze bar-
dzo o okreslenie tematu,

Glosowanie nr 13. Kto z panstwa radnych giosuje ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 830-1 stwierdzajgcej, ze skarga pana Janusza Drozda
jest bezzasadna? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dzie-
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kuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z paristwa radnych
wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania... (gloséw ,za" — 13, ,przeciw” - 0,
Wwstrzymujacych sie” —~ 2). Nie ma quorum. Prosze panstwa radnych, spraw-
dzamy liste obecno$ci, jezeli nie bedzie quorum, robimy 15 minut przerwy.
Prosze bardzo, sprawdzamy liste obecnosci. Prosze bardzo, panstwo radni,
przytozy¢ karty do czyinika. Na sali jest 17 radnych, jest wiec quorum. Prosze
by¢ czujnym i skupiac sie na akcie glosowania.

Gtosowanie nr 14. Prosze bardzo o okresleniem tematu. Przypominam,
ze gtosujemy za podjeciem uchwaty na druku nr 830-1 stwierdzajacej, ze
skarga pana Janusza Drozda jest bezzasadna. Prosze bardzo przyblizy¢ karte
do czytnika. Kio jest ,za"? Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”?
Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzigkuje. (

Nie ma quorum (gtosow ,za” — 12, ,przeciw” — 0, ,wstrzymujgcych sig”
—1). Ogtaszam 15 minut przerwy. Spotykamy sie o godzinie 10.15.”

Po przerwie:

Przew. RM P. Dreher ,Sprawdzimy liste obecnosci. Panie radny, panowie
dziennikarze, prosze zajg¢ miejsca. Przypominam panstwu, ze jezeli nie be-
dzie quorum, oglosze polgodzinng przerwe. Prosze bardzo, sprawdzimy liste
obecnosci. Przypominam, ze jezeli nie bedzie quorum, zarzadze pélgodzinng
przerwe. Prosze przyblizy¢ karie do czytnika. Dziekuje. Stwierdzam, ze na sali
jest 14 radnych, nie ma quorum, wiec zarzadzam potgodzinng przerwe — spo-
tykamy sie o godzinie 11.00.”

Po przerwie:

Przew. RM P. Dreher ,Stwierdzam, ze na sali jest 19 radnych, mamy quorum,
wigc mozemy po 45 minutach obradowac; a ja ze swej strony chciatbym przy-
pomnie¢ panstwu radnym, Ze jesteScie pansiwo radnymi wybranymi przez
mieszkancow naszego miasta | obowigzkiem radnego jest byé, siedzie¢ na
sesji i gtosowac. Prosze bardzo.

Przechodzimy do punktu 5.2 — podjecie uchwaty w sprawie skargi Pani
Barbary Sawluk na Prezesa Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodociggéw i Kana-
lizacji w sprawie odbioru sciekéw z budynku potozonego przy ul. Wronskiej 8
w Lublinie (druk nr 861-1).

Autorem tego projektu uchwaty jest Komisja Rewizyjna, prosze wiec
przewodniczacego Komisiji...

Przepraszam bardzo, skarga pana Jana Drozda, bo tutaj przerwalismy,
nie bylo quorum, dlatego zarzadzitem przerwe, oczywiscie, te skarge trzeba
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przegtosowac, takze moze jeszcze raz powtdrzmy ten punkt i ja przypomne
panstwu radnym, ze jesteSmy w punkcie pt. podjecie uchwaty w sprawie skargi
Pana Jana Drozda na bezczynnos¢ Prezydenta Miasta Lublin w sprawie braku
odpowiedzi oraz niepetnego i nieterminowego udzielenia odpowiedzi na pisma
dotyczace obnizenia chodnika przy ul. Storczykowej 6 w Lublinie i bylismy
w trakcie glosowania, pan przewodniczacy Komisji Rewizyjnej stwierdzit, iz
skarga jest bezzasadna, wiec przystepujemy...”

Radny Sylwester Tulajew ,Panie Przewodniczacy! Ja tylko chciaiem powie-
dzie¢, ze pan Drozd pojawit sie na sali i prosit o gtos, takze tyle mojej uwagi;
byt na sali i prosit o glos.”

Przew. RM P. Dreher ,Czy skarzacy jest na sali i czy chciatby zabra¢ gios?
Pan Drozd?”

Radny Krzysztof Siczek ,Przepraszam, panie przewodniczacy, jesli mozna...”
Przew. RM P. Dreher ,Nie widze."

Radny K. Siczek ,Przepraszam, panie przewodniczacy, jesli mozna. Po-
przednio — to co radny Tutajew mowit — poprzednio byla taka sytuacja, ze pan
Drozd, ze wzgledu na to, ze nie bylo miejsc siedzacych w galerii, a jest czio-
wiekiem w starszym wieku, byt na zewnatrz, a jest stabego stuchu, wiec moze
ja bym poprosit radnego Tutajewa, ktory zna pana Drozda, czy pan Drozd jest,
Zeby sprawdzi¢, dobrze? Bo jezeli pan Drozd jest i dalej niedostyszy, to wtedy
bysmy go poprosili, zeby nie zaistniata taka sama sytuacja, jak pare minut te-
mu. Dziekuje bardzo.”

Radny Z. Drozd ,Panie przewodniczacy, czy mySmy juz tego nie glosowali?”

Przew. RM P. Dreher ,Nie byio quorum, panie radny, wiec projekt nie zostat
przegtosowany.”

Radny Z. Drozd ,Ale, panie przewodniczacy, bo mimo ze Komisja uznata
skarge za bezzasadna, to jednak skarzacy bardzo chciat zabra¢ glos i chyba
wyszedt w przeswiadczeniu, ze glosowanie juz sie odbylo. Moze by go powia-
domic jakos i zajac sie dalszymi sprawami, bo jest bardzo rozzalony, tak na-
wiasem méwigc, tym bardziej, ze skierowat jeszcze pismo do pana przewodni-
czgcego chyba dzisiaj rano.”

Przew. RM P. Dreher W jaki sposob? Przepraszam, panie radny, w jaki spo-
sOb mozna go powiadomi¢, zeby przyszedt z powrotem na sesje?”

Radny Z. Drozd ,No, jest biuro, ktore po prosiu powiadamiato go, kiedy be-
dzie Komisja, kiedy bedzie wizja lokalna, takze mysle, ze po prostu ma jakis
telefon i to mozna sprobowac zatatwic, a jesli nie, no to trudno.”
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Radny K. Siczek ,Panie przewodniczacy, przepraszam, to w takim razie ja
podejrzewam, Ze to, co mowit pan przewodniczacy Komisji Rewizyjnej, pan
przewodniczacy Drozd, jest raczej trudne do wykonania, a moze maio sku-
teczne sie okazac, to ja w takim razie wnioskuje, zebySmy nie rozpatrywali te-
go punktu, czyli nie podejmowali decyzji w gtosowaniu i przeniesli ten punkt na
sesje najblizsza, to znaczy najblizszg — nie uroczystg — tak, na sesje 14 maja
| wtedy poprosze, zeby powiadomi¢ pana Drozda i prosic¢ o obecnosdé.”

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze. Proszg panstwa radnych, zeby posuwaé sie
naprzod, ja powiem, ze jezeli nie ustysze sprzeciwu ze strony panstwa rad-
nych, tak tez zrobig i te skarge przesuniemy na sesje 14 maja.”

Radny Jan Madejek ,Panie Przewodniczacy! Ale w kwestii formalnej — musi-
my przegtosowac, bo to jest zmiana porzadku.”

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze, prosze bardzo, gtosujemy. — (Glos z sali —
wypowiedz poza mikrofonem, niemozliwa do odtworzenia) — Nie, gtosujemy.

Glosowanie nr 15. Kto z panstwa radnych jest ,za" tym, zeby skarga
byta rozpatrywana na sesji w dniu 14 maja? Kio z panstwa radnych jest ,za"
przesunieciem skargi pana Jana Drozda na bezczynnos¢ Prezydenta Miasta
Lublin na sesje 14 maja? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw"? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sig” od gtosu? Dzigkuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtosdéw ,za” oddanc 18, przy
1 gtosie ,przeciw” i 6 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta decyzje, iz
skarga pana Jana Drozda na bezczynnos¢ Prezydenta Miasta Lublin bedzie
rozpatrywana na sesji w dniu 14 maja.”

AD. 5. 2. PANI BARBARY SAWLUK NA PREZESA MIEJSKIEGO PRZED-
SIEBIORSTWA WODOCIAGOW | KANALIZACJI W SPRAWIE
ODBIORU SCIEKOW Z BUDYNKU POLOZONEGO PRZY
UL. WRONSKIEJ 8 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 867-1) stanowi za-
tacznik nr 7 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do kolejnego punkiu — podjecie uchwaly
w sprawie skargi Pani Barbary Sawluk na Prezesa Miejskiego Przedsiebior-
stwa Wodociggow | Kanalizacji w sprawie odbioru $ciekéw z budynku potozo-
nego przy ul. Wronskiej 8 w Lublinie (druk nr 861-1).

Autorem tego projektu jest réwniez Komisja Rewizyjna, poprosze wiec
przewodniczgcego Komisji, pana radnego Zdzistawa Drozda o przedstawienie
nam projektu uchwaty.”
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Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Komisja w dniu 29 kwietnia 2009 r. rozpatrywata skarge pani Barbary Sawluk
i po wystuchaniu pani prezydent Elzbiety Kolodziej — Wnuk oraz przedstawi-
cieli Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodociggéw i Kanalizacji uznata skarge za
bezzasadng jednogto$nie. Skarzgca nie stawita sie na posiedzenie Komisji.
Dziekuje."

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Zapytam: czy skarzgca jest na sali
i czy chciataby zabraé gtos? Prosze bardzo, poprosimy tutaj panig do mikrofo-
nu i nie diuzej niz 5 minut, dobrze? Bardzo prosze.”

Skarzaca Pani Barbara Sawluk ,Dzien dobry. Prosze panstwa, czy panstwo
jestescie w stanie przypusci¢, ze moze zaistnieé sytuacja nastepujaca, ze
w XXI| wieku w érodku miasta Lublina komu$ mozna odcigé odbiér sciekow
i nie wyjasni¢ tego w zaden racjonalny sposdb? Mamy XXI wiek, MPWIK, czyli
spotka komunalna praktycznie nie wykonuje swoich obowigzkéw, mato tego,
wprowadza w btad zaréwno prezydenta miasta Lublina, jak i Komisje Rewizyj-
na, jak i tez wprowadza w biad panstwa radnych.

Sytuacja jest nastepujgca, ze od 1996 r. mam podpisang z MPWiK-iem
umowe o odbidr Sciekdw | dostawe wody, odwrotnie — o dostawe wody i odbiér
sciekdw. Umowa ta ma charakter integralny. Nie jest prawda to, co méwi pan
prezydent miasta Lublina, ze mozna takg umowe wypowiedzie¢ w czesci. No,
jezeli bedzie taka koniecznosé, to zapewne wypowie sie w tej sprawie sad. To
jest taka sytuacja, ze panstwo wracacie do domu i zastajecie w skrzynce na
listy list, w ktdérym informuje sie, ze od dzisiaj nie dostarcza sie panstwu pradu,
nie mozecie panstwo wigczy¢ pradu, nie mozecie panstwo funkcjonowaé. To
samo spotkato mnie, tylko z innej strony — ze strony tego, ze nie moge korzy-
stac z wody.

Prosze panstwa, nie jest prawdg to, co mowi Komisja Rewizyjna, to, co
mowi MPWIK i to, co w pismie wyjasnia Radzie Miasta prezydent miasta Lu-
blina, Zze nie odcieto mi odbioru $ciekdéw. Odcieto mi odbidr sciekow.

Umowa zostata rozwigzana z dniem 12 kwietnia — to jest po pierwsze —
a wiec praktycznie nie moge korzysta¢ z wody, czyli jest to wstyd dia miasta,
ktére ma 400 lub 450 tys. mieszkancdw. | czy to nie jest wstyd dla calej spo-
tecznosci, dla wiadz tego miasta? Nie zrobiono absolutnie nic, zeby po prostu
przedstawic jakis plan B, czyli zrobi¢ tak, zeby spotka komunalna umozliwita
mi odbidr tych Sciekdw, jezeli nie w taki sposob, jak ja go planuje, to wyszia
w stosunku do mnie z jakgkolwiek propozycja sensowng i racjonalng — pod-
kreslam: sensowng i racjonalna.

Bo to, co panstwo macie zawarte w materiale dotyczacym mojej sprawy,
jest nieprawda. Mianowicie, ja mam dwie dziatki — dziatke 6/1 i dziatke 23/15 —
natomiast to, ze dziatka 23/15 nie jest zabudowana i w tej chwili obie dziatki sg
w moim posiadaniu, to nie znaczy, ze w przysziosci najblizszej, czyli za mie-
sigc, za dwa, za trzy ja nie sprzedam dziatki niezabudowanej. A w zwigzku
ztym to, na co powotuje sie MPWIK, ze ja wlasnym staraniem w roku 2008
skompletowatam dokumentacje i mam zgode na przytaczenie wody i odbidr
sciekow na dziatke 23/15, to jest tylko pobozne zyczenie. Ja mam na to dwa
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lata i jezeli w tym czasie zbede te dziatke 23/15, to bedzie tak, ze ktos$ inny
bedzie decydowat o tej dziatce, a nie ja. Nie jest wiec prawda, ze po prostu ja
mam sprawe jakby zatatwiong — to nie jest zatatwiona sprawa.

Prosze panstwa, od lipca 2008 r. ja chodze po wszystkich pokojach na
ul. Pitsudskiego, gdzie siedza przesympatyczne panie, kidére kompletnie sg
niekompetentne, odsytajg z pokoju do pokoju i nie majg zielonego pojecia, po
co ja przychodze do nich. Ja nie przychodze o taske, tylko jestem mieszkan-
cem Lublina, trzeba mi zatatwi¢. Ja nie prosze o taske, o taske tez nie prosze
panstwa. Jezeli panstwo uznacie, ze w XXI wieku MPWIK ma dziata¢ w ten
sposoh, spotka komunalna, ze po prostu te Scieki majg byé nie odbierane,
prosze uprzejmie...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze zbliza¢ sie do konca i prosze konkludowag.”

Skarzaca B. Sawluk ,Prosze panstwa, jest nieprawda to, ze MPWiK twierdzi,
ze zostata przeprowadzona kontrola. To ja napisatam pismo we wrzesniu
2008 r., ja poprositam, zeby stwierdzi¢, ze wszystko jest w porzadku. Wiecie
panstwo dlaczego? Tylko i wytgcznie dlatego, ze ulica byta w przebudowie
i dlatego, ze chciatam mie¢ stuprocentowa pewnosé, prosze panstwa, ze ta
ulica, jak juz zostanie zbudowana, to wszystkie przylgcza sg prawidlowe, czyli
ja jako obywatel wypetnitam 150 procent pracy, natomiast MPWiK nie zrobit
nic, po prostu nie sprawdzit niczego; stwierdzit natomiast, ze przeprowadzit
kontrole — to nie byta ich kontrola, to jest kontrola na méj wniosek.,

Poza tym, co do optat, MPWIK twierdzi, ze nie pcbiera optaty za dwa
osfatnie lata. Prosze panstwa, pobierat optaty od 1996 r., nic sie nie zmienito
od tamtego okresu. Gdzie szly te Scieki? Scieki szly tam, gdzie powinny,
a wiec dlaczego te Scieki nie idg tam, gdzie powinny? Dlatego nie idg, ze nikt
w MPWiK-u nie chce sprawdzi¢, dlaczego nie ida, co zrobi¢, zeby szty i zata-
twi¢ to we wlasnym zakresie. Poniewaz ta spotka ma srodki finansowe na to,
ze jezeli cos jest niedrozne, niech po prostu doprowadzi do stanu prawidtowe-
go, czyli tak, zeby scieki byty odbierane.

Czuje sie dyskryminowana przez MPWIK i mysle, ze jestem chyba jedy-
ng osobg w Lublinie, kidra w ten sposéb Zle, nieprawidiowo jest zatatwiana
przez te spotke. Takze, jezeli mozecie mi panstwo poméc, to bede bardzo
wdzieczna. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Chciatbym zapytaé¢ pana prezydenta,
czy chciatby sie ustosunkowaé. Prosze, panie prezydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,Prosze bardzo, pani prezydent Kotodziej — Wnuk."

Zastepca Prezydenta Elzbieta Kolodziej — Wnuk ,Panie Przewodniczacy!
Panstwo Radni! Jest to trudna sytuacja, ktora wskazuje, jak wiele nieruchomo-
Sci jeszcze nie ma uregulowanych niektérych rzeczy, a ile, mimo ze sg w mie-
scie takie nieruchomosdci, ktére tak, jak ta nie majg bezposredniego przytacza,
majg przylacze przy ulicy jako sie¢, natomiast same powinny dokonaé¢ przyta-
cza od granicy witasnej dziatki.
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Tu jest taka sytuacja, ze w tej czesci miasta, nie tylko ta nieruchomosé,
ale rowniez na ul. Kunickiego tez jak gdyby sg nieruchomosci, ktére majg
szamba. Zdarzajg sie, tak, prosze panstwa, w miescie i dlatego jest ten wielki
projekt, kiéry umozliwia rowniez przytgczenie nowych posesiji.

Ale wracajgc do ul. Wronskiej, prosze panstwa, wygladato na to, ze
przed wielu laty ta nieruchomo$¢ byta wtasno$cig przedsiebiorstwa, ktére naj-
prawdopodobniej posiadato kanalizacje, ale poprzez inne jeszcze dziatki, a nie
bezposrednio do sieci, kiéra znajduje sie bezposrednio przy dzialce do drogi.
Stad okazato sie, ze jak byty rozbierane na pozostatych posesjach tez zupet-
nie m.in. w tej chwili pani jest wtascicielkg prawdopodobnie sasiedniej posesiji,
na ktérej byt poprzednio rozbierany budynek, najprawdopodobniej rowniez zo-
stata uszkodzona siec, kitdra odbierata. Stad, bezposredniego przytacza — i to
badato MPWIK — nie posiada ta nieruchomo$¢ bezposrednio graniczaca
z droga, w ktorej znajduje sie sieé. Do sieci przytacze musi wykonaé mieszka-
niec miasta.

Chce powiedzie¢ tutaj, ze przez to, ze przez pewien okres czasu byly,
zwroécone zostaty pieniadze, trzy lata, prawda, to, co ustawa madwi, trzy lata
wstecz za pobierane jak gdyby przez wodociagi i kanalizacje, za wode i kana-
lizacje. Pani jak gdyby sie pomylita tutaj, bo pani caly czas posiada przylacze,
ale wodociggowe, a nie posiada przytacza kanalizacyjnego.

Chece powiedzie¢ réwniez, ze pani ztozyta na sasiednig swoja posesje
wniosek do MPWiK-u i wydanie warunkow technicznych, dotyczaca sgsiedniej
posesji o wydanie. Wiem, ze taki komplet dokumentow zostat tutaj réwniez
i chyba panstwu przedtozony. Natomiast z tej racji jedynie pobierana jest od
pani optata za korzystanie z sieci wodociggowej.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo, pani prezydent. Chciatbym zapytac:
czy ktos z panstwa radnych chciatby zabra¢ glos? Prosze bardzo, pan radny
Dariusz Sadowski.”

Radny Dariusz Sadowski ,Dzickuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Ja do
pani Barbary miatbym pytanie, bo sytuacja jest o tyle dziwna, czy komiczna, ze
pani ptaci przez jakis tam okres za odbiér Sciekéw, kidre de facto, jak wynika
tutaj z pism, sptywaly do szamba, tak? | jak rozumiem, dopiero potem zgtosita
pani, ze sg trudnosci techniczne w odbiorze tych sciekéw. No, bo sytuacja jest
taka troche dziwna, ja przyznam szczerze, nie wiem, co leglo u podstaw tej
catej skargi, tej catej sytuacji. Rozumiem, ze otrzymata pani pismo, ktére kory-
gowato naliczenie opfat dla pani, no ale przez jakis okres pani te optaty pono-
sita i jak sgdze, majac Swiadomosc tego, Ze te Scieki nie sg odbierane, bo tego
przytgcza nie ma. To po pierwsze.

Po drugie — czy w sytuaciji, kiedy, jak rozumiem, nie podwaza pani w tym
momencie braku tego przylacza, bo pani stwierdza jedynie, ze tutaj MPWIK
powinien i ma $rodki na udroznienie tego przylacza do pani posesji, czyli pani
w tym momencie nie kwestionuje, ze takiego przylacza nie ma. Ale z drugiej
strony tez jest obowigzek jakby wtasciciela dziatki do przylaczenia sie od gra-
nicy dziatki do wtasnej posesji. Bo ja rozumiem niedrozno$¢ przylacza, ale nie
mozna udroznic przytacza, kitérego nie ma.
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Chciatbym jeszcze, jesli pan przewodniczacy pozwoli, zeby tutaj pani
Barbarze umozliwi¢ odpowiedz na te pytania. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Oczywiscie, jezeli nie bedzie sprzeciwu, tak tez zrobie,
pani Barbara jeszcze raz zabierze glos, ale jeszcze pan radny Leszek Da-
niewski.”

Radny Leszek Daniewski ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Ja
chciatem sie zapytac o formalny przebieg tego postepowania, bo zastanawiam
sig, czy w niediugim czasie nie bedziemy rozpatrywac sprawy skargi na dy-
rektora przedszkola, dyrektora MOSIR-u i tak dalej. Czy to jest skarga, czy
Rada powinna sie zaja¢ skargg na zarzad, czy prezesa danej firmy, naszej
firmy komunalne, czy to powinna by¢ ewentualnie — jesli juz — skarga na pre-
zydenta w zwigzku z niewykonywaniem jakich$, powiedzmy, i tak dalej... Ja
uwazam, Ze nie powinnismy w ogole gtosowac takiej sprawy, bo przyjdzie nam
pdzniej glosowad sprawy wniosku o uznanie i tak dalej, méwie, jednostek na-
szych podrzednych. Jest rada nadzorcza, prosze panstwa. Czy pani zaintere-
sowana wykorzystata catg droge, bo ja tu nie widze pisma do prezydenta, do
rady nadzorczej, ktéra ewentualnie powinna w pierwszej instancji rozpatrzyc,
a my zajmujemy sie, panie przewodniczacy, na Radzie rzecza oczywiscie dla
pani istotng i bardzo wazng, ja to rozumiem, tylko czy Rada powinna sie zaj-
mowac, czy Rada jest tym organem, ktory rozpatruje skargi na dyrektoréow,
prezesow jednostek nam podiegtych? Czy to nie powinna by¢ skarga na pre-
zydenta w zwigzku, powtarzam, niewykonaniem swoich obowigzkéw przez
prezesa firmy powotanego przez prezydenta? Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Zapytam: czy kto$ z panstwa rad-
nych chciaty zabrac jeszcze glos w tej sprawie? Pan radny Marek Jakubowski
— prosze.”

Radny Marek Jakubowski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! No, mia-
tem akurat mozliwos¢ wejrze¢ szczegstowo w dokumentacje tej sprawy, bo
ona mnie zainteresowata z oczywistych wzgledéw. Okazuje sie jednak, ze
tego przytacza po prostu nie byto. Wiec, jak mozna w tej chwili go udrazniag,
tak, jak tutaj przedméwca powiedziat, jak mozna wiasciwie zadaé od MPWiK-
u, zeby, nie wiem, zatozyt to przytgcze? Po prostu go nie bylo. Sytuacja rze-
czywiscie jest przedziwna, ale wynikia w wyniku pewnego os$wiadczenia, ktore
w 1996 chyba roku, bo pani kupita te dziatke od kogo$ innego. Ten poprzedni
wiasciciel radzit sobie ze sciekami w ten sposob, ze poprzez inng instalacje,
ktora w tej chwili jest odcieta | w 1996 roku juz byta pewnie odcieta, po prostu
pani kupita albo w nieswiadomosci, albo w swiadomosci uzywata szamba.
Szambo jest duze, ilos¢ Sciekdéw byta bardzo mata, bo z okresu 3 lat to jest
1,4 m® na miesigc, w zwiazku z tym przypuszczalnie te $cieki czesciowo odpa-
rowywaty, a czesciowo by¢ moze przechodzity do gruntu w nieszczelnym
szambie, ktérego nie znam stanu technicznego, ale tak mozna sobie to wy-
obrazic.
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W zwigzku z tym, pani jako wtasciciel dziatki, przez tyle lat nie wiedziaia,
ze ma szambo, nie wiedziata, ze wiasciwie przylacza nie ma? To jest zadzi-
wiajgce. W zwigzku z tym, MPWIK na interwencje zreszig pani zorientowat sie
w tej pomytce, bo to rzeczywiscie byt stan niezgodny z rzeczywistoscia, i moim
zdaniem zrobit to, co mogt — po prostu oddat pieniadze w wysokosci 157 zt za
trzy lata, czyli taka to mniej wiecej jest kwota, takie byto zuzycie tej wody
i sciekow; | dlatego po prostu probuje to uregulowaé przede wszystkim zgod-
nie ze stanem faktycznym i ze stanem prawnym. Tymczasem, pani broni sie
przed nowg umowa, chociaz dostawa wody jest realizowana permanentnie,
nie ma pani problemdw z woda, co pani tu sugeruje.

W zwigzku z tym, tym bardziej nie rozumiem tego pani uporu — juz tak
nazwe wprost — gdy na sasiedniej dzialce ma pani juz przygotowana sie¢
i odlegto$é tego przytacza, ktérego nie ma, tego miejsca wytwarzania Sciekow
nowego, do nowej instalacji to jest kilka, kilkanascie metréw. To jest zaden
problem techniczny, zeby podpiaé sie z tq nowg instalacjg do starej, ktdra tej
instalacji nie ma.

Natomiast, owszem, mozna zrozumie¢ pani wzburzenie, ze pani w nie-
swiadomosci tego wszystkiego zyta, ale prosze tez zrozumieé, ze MPWIK nie
robi to z jakiejs ztosliwosci, tylko chce nareperowad niejako ten stan, ktéry zo-
stat stworzony, ze zostat stworzony poprzez pewne nieporozumienie, kiére
polegato na tym, ze rzeczywiscie MPWIK przy oswiadczeniach mieszkarncéw,
ktérzy nie majg whasnego ujécia, wlasnego przykanalika do sieci, bardzo cze-
sto korzysta z sagsiednich posesji i tak byto w 1996 r. zatozyt, i to pani wiasci-
wie na tym protokole podpisata, ze tak bedzie w sytuaql pani $ciekéw. Tym-
czasem fo nie byta prawda.

W zwigzku z tym, mozna ubolewaé, Zze to sie stato i tak diugo trwato,
najbardziej to chyba stan srodowiska tutaj ucierpiat, bo te $cieki niewatpliwie
gdzies sie musiaty podziaé, na pewno nie do instalacji zbiorczej MPWiK-u,
w zwigzku z fym rzeczywiscie patrzmy w przyszio$¢, patrzmy pozytywnie, tu
takiej winy wprost nikogo nie ma, natomiast sytuacja jest oczywista — instalacji
nie ma, nie mozemy jako MPWIK pobiera¢ pieniedzy za nie pobierane $cieki.
To jest po prostu czytelne i proste. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ zgloszenia ze
strony panstwa radnych? Nie widze... Prosze bardzo, jeszcze, tak? Prosze,
panie radny.”

Radny Z. Drozd ,Ja tylko kréciutko. Cheiatem powiedzie¢, ze dotarfo chyba do
pani zaproszenie na Komisje Rewizyjna i poniewaz pani nie byto, Komisja tyl-
ko sie oparta na tych materiatach i dokumentach, ktére jej sa dostarczane.
A czy to jest prawdg, czy nie, czy jest mozliwos¢ weryfikacji, to tez zalezy od
skarzgcego. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jezeli nie ma wiecej zgtoszen, to bar-
dzo kréciutko, pani Barbaro, prosze o zabranie glosu i mozemy przejsé
do gtosu.”
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Skarzaca p. B. Sawluk ,Szanowny Panie Przewodniczacy Komisji Rewizyj-
nejl Otrzymatam rzeczywiscie, wczoraj doreczono mi pismo o godz. 19.00
i niestety, juz moja skarga zostata wtedy rozpatrzona. Weczoraj byt 29, awizo
byto 23. Odebratam w terminie.

Prosze panstwa, wypowiedz pani ze strony prezydenta miasta zawiera
bardzo nieprawdziwe argumenty. te argumenty nie moga sie utrzymadc. To, ze
jaki$ budynek zostat rozebrany i tak dalej, i tak dalej, to s pobozne zyczenia
MPWiK-u i prezydenta miasta Lublina. Prezydent miasta Lublina powinien do-
starcza¢ mi wodg i odbiera¢ scieki. Jezeli panstwo uwazacie, ze jest inaczej,
to ja juz niczego nie rozumiem w panstwie praworzadnym. To nie ja wprowa-
dzitam w 1996 r. MPWiK w biad, to nie ja wprowadzitam. Ci panstwo pobierajg,
wynagrodzenie, oni maja plany, oni maja wszystko. To nie ja badam, gdzie idg
scieki, ktéredy przeptywajq i co sie dzieje, ze nie przeptywaja.

W 2008 r. nastapita sytuacja, ze byt fetor, prosze panstwa, byt fetor,
czyli przystowiowy smrod. Poniewaz sie unosit ten smrdd, wiec sie zaintere-
sowatam fakiem, dlaczego tak jest. To ja dbam o to, zeby te Scieki byly od-
prowadzane prawidiowo, a nie MPWIK. MPWIK broni sie.

Jezeli pan z MPWIK-u w tej chwili mowi, ze kilka metrow trzeba zrobié
przytacza, to nalezy z taka propozycjg do mnie wyjsé konkretng, jasna, czytel-
ng i nalezy mi pomaéc, a nie nalezy rzucac kidd pod nogi i oémieszaé to miasto.
To miasto jest juz wystarczajgco $mieszne i bardzo trudno sie w nim zyje. Je-
Zeli panstwo tego nie wiedza, to w tej chwili ustyszycie panstwo — bardzo trud-
no sie w nim zyje.”

Radny L.. Daniewski ,Panie przewodniczacy...”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze o zajecie miejsca. Mysle, ze
mozemy przej$¢ do gtosowania.

Przypominam panstwu radnym, ze gltosujemy uchwate w sprawie skargi
pani Barbary Sawluk na Prezesa Miejskiego Przedsiebiorstwa Wodociggow
i Kanalizacji w sprawie odbioru sciekéw z budynku polozonego przy ul. Wron-
skiej 8 — Komisja Rewizyjna stwierdza, ze skarga pani Barbary Sawluk jest
bezzasadna.

Gtosowanie nr 16. Kto jest ,za” podjeciem tej uchwaly? Prosze przybli-
zy¢ kartg do czyinika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych
jest przeciw™? Dzigkuje. Kio z panstwa radnych ,wsirzymat sie” od glosu?
Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gfosowania — gloséw ,za” oddano 16, przy
0 glosow ,przeciw” i 5 ,wstrzymujgcych sie” -~ Wysoka Rada podjeta uchwate
uznajacy skarge pani Barbary Sawluk za bezzasadna.”

Uchwata nr 673/XXX1/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 8 do protokotu.
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AD. 5. 3. PANA CZEStAWA MEDYKOWSKIEGO NA BEZCZYNNOSC PRE-
ZYDENTA MIASTA LUBLIN WZWIAZKU Z NIEUDZIELENIEM
ODPOWIEDZI NA PISMO Z DNIA 15 LIPCA 2008 ROKU W SPRAWIE
DOTYCZACEJ UCIAZLIWOSCI AKUSTYCZNEJ NA TORZE KAR-
TINGOWYM PRZY UL. ZEMBORZYCKIEJ 85 W LUBLINIE

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 862-1) stanowi za-
tacznik nr 9 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do kolejnej skargi — podjecie uchwaty
w sprawie skargi Pana Czestawa Medykowskiego na bezczynnos$é Prezydenta
Miasta Lublin w zwigzku z nieudzieleniem odpowiedzi na pismo z dnia 15 lipca
2008 roku w sprawie dotyczacej ucigzliwosci akustycznej na torze kartingo-
wym przy ul. Zemborzyckiej 85 w Lublinie (druk nr 862-1).

Autorem tego projektu uchwatly jest réwniez Komisja Rewizyjna; popro-
sze wiec przewodniczacego Komisji, radnego Zdzistawa Drozda o przedsta-
wienie projektu uchwaty.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Komisja zajeta stanowisko 29 kwietnia w spra-
wie skargi Pana Czestawa Medykowskiego na hezczynnosé Prezydenta Mia-
sta Lublin w zwiazku z nieudzieleniem odpowiedzi na pismo z dnia 15 lipca
2008 roku w sprawie dotyczacej ucigzliwosci akustycznej na torze kartingo-
wym przy ul. Zemborzyckiej 85. Komisja gtosami: 0 ,za”, przy 2 glosach ,prze-
ciw” i 4 glosach ,wstrzymujacych sie” uznata skarge za bezzasadna.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Zapytam: czy na sali jest skarzacy
| czy chciatby zabrac gtos w tej sprawie? Nie widze... O, jest, przepraszam, nie
zauwazytem pana, panie Czestawie. Prosze bardzo. Nie bedzie pan zabierat
glosu. Dzigkuje bardzo. Czy pan prezydent chciatby sie odniesé do tej skargi?
Dziekuje bardzo. Czy kios z panstwa radnych chciatby sie odniesé¢? Dziekuje
bardzo. W takim razie prosze okresli¢ temat.

Glosowanie nr 17. Kio z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty
na druku nr 862-1 stwierdzajgcej, ze skarga pana Czestawa Medykowskiego
jest bezzasadna? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnie$é¢ reke. Dzie-
kuje. Kto z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dzigkuje. Kto z panstwa radnych
Wwstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, Zze w wyniku gtosowania — gloséw ,za" oddano 17, przy
4 przeciw” | 2 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta uchwate uznajacg
skarge pana Czestawa Medykowskiego za bezzasadna.”

Uchwata nr 674/XXXI1/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowe] sprawie sta-
nowi zatacznik nr 10 do profokotu.
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AD. 5. 4. STOWARZYSZENIA PRZYJACIOr DzIELNICY WROTKOW NA
BEZCZYNNOSC PREZYDENTA MIASTA LUBLIN W ZWIAZKU
Z NIEDOPUSZCZENIEM ORGANIZACJI SPOLECZNEJ DO UDZIALU
W POSTEPOWANIU NA PRAWACH STRONY.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 863-1) stanowi za-
tacznik nr 11 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do ostatniej skargi — podjecie uchwaty
w sprawie skargi Stowarzyszenia Przyjaciot Dzielnicy Wrotkow na bezczyn-
nos¢ Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z niedopuszczeniem organizacii
spotecznej do udziatu w postepowaniu na prawach strony (druk nr 863-1).

Autorem tego projektu jest Komisja Rewizyjna. Poprosze przewodnicza-
cego Komisji o przedstawienie nam projektu uchwaty.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Wysoka Rado! Te skarge Stowarzyszenia Przyjaciot Dzielnicy Wrotkow na
bezczynnosé Prezydenta Miasta Lublin w zwigzku z niedopuszczeniem orga-
nizacji spotecznej do udziatu w postepowaniu na prawach strony Komisja
uznata za zasadna i jesli mozna, to chciatem pare stow powiedzieé.

Szkoda, ze nie ma prezydenta w tej chwili na sali, poniekad mu wspat-
czuje, ale panie prezydencie, chciatbym spytac: czy pisma, ktére wychodza od
pana, czy sg w ogole przez kogo$ czytane ze zrozumieniem? | tutaj mamy ta-
ka sytuacje, panie przewodniczgcy, ze pan prezydent pisze tak: Postanowie-
niem z dnia 15 grudnia 2008 r. dyrektor Wydziatu Ochrony Srodowiska, dzia-
fafgc z mojego upowaznienia, wydaf postanowienie dopuszczajgce udziat tej
organizacfi spofecznej w postepowaniu. | z drugiej strony dostajemy doku-
ment, gdzie to postanowienie jest sprzeczne z poleceniem prezydenta i posta-
nowienie mowi o niedopuszczeniu organizacji spoftecznej do postepowania
jako strony. | nie mowie juz o tym, Zze organizacja nie otrzymata, zgodnie
z k.p.a. - odpowiedzi w odpowiednim terminie. | tutaj po prostu nie wiemy, jak
odczytywac w ogdle takie pisma.

Ja liczytem na to, ze dzisiaj — méwitem o tym na Komisji — kto$ sie zre-
flektuje i powie, czy to jest pomytka, ze moze co$ sie stalo, moze ktos to
w Koncu przeczytat, ale nie moze by¢ tak, ze otrzymujemy w jednej dokumen-
tacji jakby rozne, catkowicie ze soba sprzeczne dokumenty. | chciatbym spy-
tac: czy prezydent faktycznie wydat polecenie panu dyrektorowi Staniemu, ze-
by dopuscit organizacje do postepowania, a skoro tak, to dlaczego
pan dyrektor Stani wydat postanowienie o niedopuszczeniu organizaciji do po-
stepowania?

Co wiecej, rozpatrujac te sprawe na Komisji, czesto spotykamy sie po
prostu z takim co najmniej metnym tlumaczeniem. Na przykiad w tej sprawie
pan dyrektor Stani stwierdzit, ze ma opinie prawna, kitéra mowi o niedopusz-
czeniu tej organizacji i nig sie kierowat. Dzisiaj pan radny Jakubowski pytat,
chciat zobaczy¢ t¢ opinie prawna, ale nie zastuzyt na to, w koricu Komisja tez
nie zastuzyla, a chcielismy to poznac. Dzisiaj rano pytam sie pana koordynato-
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ra radcow prawnych, czy moze mi dostarczy¢ taka opinie. Okazuje sie, ze ta-
kiej opinii nie ma, czyli pan dyrektor wprowadza nas po prostu na Komisji
w biad. Okazuje sie, ze jest tylko pismo w tej sprawie do pana dyrektora. | ta-
kich spraw w tej sprawie jest duzo, w zwigzku z tym Komisja uznata za zasad-
ng skarge Stowarzyszenia. | prositbym o wyjasnienie tutaj fych niektdrych
spraw, jak to wyglada.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. W takim razie prosze bardzo, panie
prezydencie, o zabranie gtosu.”

Zast. Prez. S. Fic ,Bardzo prosze pana dyrekiora Staniego o przedstawienie
swojego stanowiska.”

Dyrektor Wydzialu Ochrony Srodowiska UM Marian Stani .Panie Prze-
wodniczacy! Wysoka Rado! Postepowanie w zakresie toru kartingowego przy
ul. Zemborzyckiej prowadzone jest od 18 grudnia 2006 r. i zostato wszczete na
podstawie interpelacji radnych — pana radnego Daniewskiego i pani radnej
Wiodek. Byto prowadzone wielowatkowo. W tym zakresie byly wydawane sto-
sowne postanowienia i decyzje. ZobowigzaliSmy w tym zakresie Polski Zwia-
zek Motorowy do opracowania przeglgdu ekologicznego, organizowalismy
spotkania z udziatem mieszkaricow i w tym zakresie wydawalismy decyzje.
Pierwsza decyzja to jest decyzja z 26 czerwca 2007 r., w ktorej zobo-
wigzalismy PZMot. do opracowania przegladu ekologicznego. Nastepna decy-
Zja, ktorg wydalismy, byla z 28 kwietnia 2008 r., w kiérej okreslilismy zadania
do wykonania przez Polski Zwigzek Motorowy. Nastgpng decyzjg, ktdrg wyda-
lismy, jest decyzja z 19 listopada 2008 r. W zwigzku z tym, argument podno-
szony przez Stowarzyszenie Wrotkéw na bezcezynnosé jest nie uzasadniona.
Nastgpna sprawa, ktéra wymaga wyjasnienia, to skarga, kitdra zostata
skierowana 2 grudnia 2008 r. do Wojewody Lubelskiego na bezczynnoscé Pre-
zydenta, w ktorej zarzuca nam sie brak merytorycznych rozstrzygnieé. To jest
nieprawda, z tego wzgledu, ze merytoryczne rozstrzygniecia w tym zakresie
zapadaty i byty rozpatrywane przez poszczegdine organy, a wiec Samorzado-
we Kolegium Odwotawcze | Wojewddzki Sad Administracyjny. Stwierdzanie
takze, ze Stowarzyszenie Przyjaciot Dzielnicy Wrotkdw nie bylo informowane
o postepowaniu w tirakcie, chciatbym poinformowaé, ze to jest niezgodne
z prawdg, z tego wzgledu, ze skarga, ktéra wptyneta do wojewody 2 grudnia
ze stwierdzeniem: pozbawienie mozliwosci udziatu w postepowaniu na pra-
wach strony organizacji (...), brak dopuszczenia przez doreczenie na adres
dokumentow. To jest niezgodne z prawda, z tego wzgledu, ze mam w posia-
daniu dokument z dnia 27 listopada 2008 r., kierowany do KSJ Zarzadzanie
i Administracja Nieruchomosciami i ten dokument macie panstwo wszyscy
radni zataczony, ale do sprawy pana Medykowskiego. | ten dokument jest tam
zataczony, gdzie pismo jest nastepujacej tresci: Wydziat Ochrony Srodowiska
Urzedu Miasta Lublin informuje, Zze zostata wydana decyzja w dniu 19 listopa-
da o dopuszczonym poziomie hafasu dla obiektu ,Tor — Lublin®, ul. Zembo-
rzycka 85, z ktorg mozna zapoznac sie od poniedziatku do pigtku w godzinach
od 8.00 do 14.30 w sekretariacie Wydziatu Ochrony Srodowiska, pokdj nr 400.
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Do wiadomosci: pan Tomasz Pitucha — przewodniczgcy Zarzgdu Dzielnicy
Wrotkow, poniewaz uczestniczyt w tym postepowaniu, nastepnie pan Czestaw
Medykowski, ul. Natkowskich 111/3, Stowarzyszenie Przyjaciét Dzielnicy
Wrotkow, Las Olsztyn Sp. z o.0. ul. Garbarska 8, Prokuratura Rejonowa w Lu-
blinie, ul. Chmielna 10 oraz Lubelski Urzad Wojewddzki.

W zwigzku z tym, pisanie skargi na to, ze nie informowali$my i nie do-
puszczaliSmy, jest po prostu bezzasadne.

Nastepna sprawa, ktdra jest — na pewno wkradta sie pomytka w odpo-
wiedzi, ktérej udzielit pan prezydent, z tego wzgledu, ze ja jestem w posiada-
niu postanowienia z 15 grudnia 2008 r., w ktérym odmowitem, po zasiegnieciu
opinii u radcy prawnego, co jest w dokumentach Urzedu. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Chciatbym w tym momencie otworzyé
dyskusje. Czy ktos z panstwa radnych chciatby zabrac glos? A, skarzacy sg —
prosze bardzo o zabranie glosu.”

Przedstawiciel skarzacych Dariusz Malon ,Dariusz Malon — Stowarzyszenie
Przyjaciot Dzielnicy Wrotkow.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Problem toru to jest
problem, ktéry ciggnie sie od trzech lat i do tej pory nie zostat rozwigzany
w zaden sposob, nie wydana zostata zadna decyzja zgodna z prawem, kiora
by utatwita, czy doprowadzita zycie do normalnosci na tym osiedlu. Od
trzech lat tor jest wykorzystywany w sposoéb taki, ze na tym osiedlu nie da
sie mieszkac.

Panstwo pewnie nie do konca wiecie, co tam sie dzieje. Tor jest w odle-
gtosci okoto 100 metréw od pierwszej linii budynkéw. Ostatnio zostata prze-
prowadzona taka dyscyplina, ktéra nazywa sie driftem, ktéra owszem upra-
wiana w innych miastach, ale daleko od osiedli, a nie 80, czy 100 metréw od
budynkow, wigc tutaj sie miasto rzeczywiscie thumaczy, ze byly jakie$ decyzje.
Zadna z tych decyzji nie byta zgodna z prawem i byta uchylana, albo przez
organ drugiej, albo organ trzeciej instancji, jako niezgodna z prawem. To
tak pokrétce.

Pierwsze nasze dziatania to byto spotkanie z panem prezydentem Wa-
silewskim w 2007 r. Byt zaproszony do naszej dzielnicy i tam byta bardzo ostro
podnoszona ta sprawa. Pan prezydent obiecat poméc wtedy w tej sprawie -
niestety, nic do tej pory si¢ nie wydarzylo, co by zmienilo te sytuacje. Jest co-
raz gorzej. Polski Zwigzek Motorowy, ktory czerpie zyski z dzierzawy tego to-
ru, bo tam sg nie tylko zawody, jak moze niektdrzy sobie wyobrazaja, i treningi
~ wynajmuje tor temu, kto chce. Na tor wjezdzajg pojazdy z potowy Polski, bo
na innych torach sg kontrole gto$nosci i te pojazdy sa, powiedzmy przegania-
ne z innych torow; w Lublinie robi sie to, co chce. A wigc, PZMot. zachecony
tutaj bezczynno$cia i brakiem jakichkolwiek merytorycznych rozstrzygnie¢
czerpie z tego korzySci, dopuszcza wszystkich na ten tor. Jazdy trwajg szesé
dni w tygodniu, poza poniedziatkami, i trwajg do zmierzchu. Wraca sie z pracy
i co$ jezdzi, a w soboty i niedziele jest to od 8.00 — tak pan Czerniak twierdzit,
ze zdarza sig 0 7.30 — do zmroku, do 21.00. Na weekendy mieszkancy musza
ucieka¢ z domédw, bo sig tam nie da wytrzymac i jest coraz gorzej.
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[ tu rzeczywiScie pan Stani méwi, ze wydat decyzje — jedna, ale nie-
zgodng z prawem, wszystko jest uchylane i do tej pory nie ma zadnych mery-
torycznych rozstrzygnieg, jest coraz gorze).

Kolejna sprawa — jest program walki z hatasem, tym programem walki
z hatasem zostata jaka$§ tam piekarnia objeta, a tor kartingowy nie, gdzie
w poblizu mieszka kilkaset, kilka tysiecy oséb, ale kilkaset os6b jest narazo-
nych na bezposredni hatas. Powstaja nowe budynki, bo maja pozwolenia, po-
wstaje w okolicy, znaczy w bezposrednim sasiedztwie toru powstaje Centrum
Jana Pawla Il i nic sie nie dzieje. Nie zostat wlgczony do programu walki z ha-
tasem. | to trwa, méwie, i od 2,5 roku jest coraz gorzej. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Tutaj mamy sprawe juz zatatwiong,
jesli chodzi o skarzenia. Pan prezydent chciatby cos dopowiedzieé, tak? Bo tu
pan dyrektor Stani sie wypowiadat — prosze bardzo.”

Zast. Prez. S. Fic ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Szanowni Pan-
stwo! Stanowisko prezydenta w sprawach tego typu konflikiéw spotecznych
jest zawsze jednoznaczne i przejrzyste. Zawsze prezydent uwzglednia i wy-
stuchuje czynnika spotecznego, co byt réwniez we wczesdniejszych przypad-
kach, kiedy mielismy protesty spoteczne w sprawie telefonii komdrkowej. | tu-
taj, tak samo, stanowisko prezydenta jest takie: uwzgledni¢ prosby, postulaty
strony spotecznej, a w tym przypadku Stowarzyszenia Przyjaciot Dzielni-
cy Wrotkdw.

Moze Zle sig stato, ze w miedzyczasie trwania postepowania admini-
stracyjnego wystarczyto zwykte pismo z Wydziatu Ochrony Srodowiska infor-
mujgce o tym, ze trwa postepowanie w sgdzie administracyjnym i nalezaioby
takim zwyktym pismem poinformowac Stowarzyszenie, strone, ze takie poste-
powanie jest i ewentualnie zapoznanie sig z dokumentacja, ktdra zostata prze-
stana do sadu.

Jesli chodzi o sam tor kartingowy, oczywiscie, postepowanie trwa. Na
dzien dzisiejszy moge powiedzie¢ tyle, ze Straz Miejska pilnuje, zeby na ten
tor nie wjezdzaty samochody, ktdre tam urzadzajg wyscigi, a tor kartingowy,
dla przypomnienia, ma pozwolenie na uzytkowanie wydane w 1976 r., ale tylko
dla kartingdéw, natomiast nie dla innych po prostu pojazdéw, ktére tam wjez-
dzajg. Staramy sie po prostu tutaj pilnowaé poprzez prosby i monitorowanie do
Strazy Miejskiej. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo za wypowiedz. Chciatbym otworzyé
dyskusje. Jako pierwszy zgtaszat sie pan radny Zdzistaw Drozd... A moze, jest
duzo zgtoszen, moze listg chetnych do dyskusji, do zabrania glosu — prosze
bardzo przyblizy¢ karte do czyinika, kto chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie.
Dziekuje.”

Radny Z. Drozd ,Poniewaz ja gtos juz otrzymatem, wiec tez dzigkuje, i zeby to
nie uciekto. Panie Przewodniczacy! Wysoka Radol...”
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Przew. RM P. Dreher ,Panie Radny! Przepraszam, ale pierwszy jest pan Ja-
kubowski, jesli...”

Radny Z. Drozd ,Nie, pan przewodniczacy udzielit mi glosu...”

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze, prosze bardzo, panie radny i potem pan Jaku-
bowski. Prosze bardzo.”

Radny Z. Drozd ,Widzimy tutaj zupetnie na tej sali dwa odrebne stanowiska
urzednicze — jedno to jest stanowisko prezydenta, ktéry jakby wychodzi na-
przeciw postulatom mieszkancow i drugie stanowisko to jest pana dyrektora,
ktory po prostu zagaduje Rade, nie odpowiada w ogdle na pytania, duzo mowi
i wydaje mu sie, ze to, co moéwi, jest prawdziwe.

Panie dyrektorze, to, o czym pan przytaczat cytat, ze informacja zostaia
dostarczona i ze to jest nieprawda, to jest 19 listopada pan podat, a ci moéwia,
ze przez trzy miesigce pan nic nie robit. Wiec jezeli ktos zlozyt decyzje, wnio-
sek 2 wrzesnia, to zgodnie z k.p.a. nie ofrzymat odpowiedzi w terminie. Co
wiecej, z ustalen poczynionych przez Wydziat Audytu i Kontroli wynika, ze
w aktach sprawy brak jest dokumentéw Swiadczgcych, iz strona byta informo-
wana o przyczynach zwioki oraz ze zgodnie z art. 36 § 1 k.p.a. wyznaczono
stronie dodatkowy termin do rozpatrzenia wniosku.

| tutaj jest ewidentne po prostu zaniedbanie. Co wiecej, pan dziata tak,
ze nie chce pan dopusci¢ mieszkancéw do tego, zeby byli strong w wielu
sprawach i uparcie pan przy tym tkwi. Dobrze, Ze jest prezydent i po prostu
koryguje pana stanowisko. To, Zze pan powiedzial, ze w najistotniejszym po
prostu rozstrzygnieciu tej skargi, czyli wydat pan postanowienie o odmowie
o dopuszczeniu do postepowania, gdzie z kolei prezydent w swoim pismie pi-
sze, ze polecit panu dopuécié, i pan to kwituje krétko, ze to jest pomytka — no,
prosze panstwa, w jakim urzedzie my jesteSmy? Przeciez tu jest catkowity
batagan. Nie wiem, za co to ISO miasto dostato i jaka tu jest jako$é po prostu
odpowiedzi, ale prosze¢ sobie przeczytac: to sg podstawowe, istotne btedy po
prostu Wydziatu. | ktos to musi czytad, kto$ to musi korygowaé. Prezydent nie
jest w stanie po prostu czyta¢ wszystkich dokumentoéw, musi mie¢ do panstwa
jakies zaufanie. A panstwo pisza po prostu sobie w dokumentach, co chea
i jeszcze bronig tego uparcie po prostu na Radzie, mimo ze i Wydziat Audytu
i Kontroli | prezydent uwazaja, ze faktycznie powstato niedopatrzenie i sprawa
nie zostata zatatwiona pozytywnie. | nic by w tej sprawie nie bylo, jakby pan
powiedziat, ze faktycznie, mozna bylo dopusci¢, nie wystano pisma, i moze nie
bytoby tej skargi i by zostata wycofana. Ale przy takim stanowisku Urzedu
mieszkancy nie mogg sie wycofywac z tego. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze o zabranie
gtosu pana radnego Jakubowskiego.”

Radny M. Jakubowski ,Panie Przewodniczqcyl Wysoka Rado! Od kilkunastu
lat zajmujg si¢ ekologig miasta Lublina i ze zdumieniem wiasciwie konstatujc-;,
ze Wydziat Ochrony Srodowiska, ktéry tak naprawde powstat po to, i histo-
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rycznie powstat po to, zeby chroni¢ to érodowisko, rozwigzywaé problemy
ekologiczne miasta w partnerstwie z organizacjami pozarzgdowymi, ktére sie
tym zajmujg, jest wiasciwie w pierwszym szeregu, tak jak to dokumentuje roz-
patrywany przyktad, zeby witadnie chroni¢ interesy nie ochrony srodowiska,
tylko interesy inne. W tej chwili nie bede sig skupiat, jakie i jaka gama, bo to
nie tylko dotyczy te] sprawy. Moim zdaniem jest to co$ zadziwiajacego, ze or-
gan ochrony srodowiska nie dopuszcza strony, organizacji ekologicznej, ktéra
zajmuje sig akurat tym tematem i w sposdb formalnie jakby taki pokretny
uniemozliwia im tak naprawde zajecia stanowiska w przedmiotowej sprawie,
w ich sprawie generalnie.

Ja rozumiem, ze problem toru kartingowego jest problemem trudnym, bo
jest trudny. Zawinity tu wiele lat temu rozne czynniki, o ktérych tez nie bede
tutaj panstwa nudzit, bo wszyscy mniej wiecej wiemy. Natomiast fakt jest taki,
ze tam zyjg ludzie, nasi mieszkancy, nasi wyborcy zresztg, ktérzy po prostu
tak zyc¢ nie moga i jezeli prébujg uregulowaé ten stan faktyczny rzeczy, to ze
strony Urzedu napotykajg formalne przyzwolenie na szczeblu prezydentéw —
pan prezydent Fic tak jakby wychodzi na to, ze czuje sprawe — natomiast
urzednicy, kitorzy bezposrednio te sprawe prowadza, dziataja naprzeciw. To
rzeczywiscie jest — tu kolega wezesniej powiedziat — jest ta sprzecznosé w or-
ganizacyjnej pracy Urzedu Miasta ogromna i zadziwiajaca, natomiast ja tu od
strony Srodowiska ekologéw chciatbym powiedziec, ze to jest sytuacja absur-
dalna. Wszystkie w tej chwili prawa europejskie, nawet te problemy z realiza-
cjg duzych inwestycji z udziatem prounijnych, Polske chyba juz nauczyly, czy
powinny nauczy¢, ze sprawy konsultacji spotecznych sg w tej chwili w $wiecie
uznane za priorytetowe, rownie wazne, jak sprawy techniczne, czy inne.
| wtym momencie stanowisko tutaj Wydziatu Ochrony Srodowiska — prosze
panstwa, to nie ten wiek, to jest XIX wiek, to mysmy juz z tego wyszli chyba.
A tymczasem ciggle musimy nad tym mysleé.

Takze, bardzo prosze —~ rzeczywiscie futaj nie chce sie rozgadywaé za
bardzo — ale mozna tu mie¢ ten zal, bo to jest ogdina ocena. Natomiast tutaj
w szczegotowych... Inaczej ~ poniewaz Rada Miasta moze reagowac tylko
w scisle okreslony sposdb, to mimo... nie moglismy podjaé uchwaly na temat
rozwigzania problemu toru kartingowego, poniewaz jest to domena prezydenta
i Urzedu. My rzeczywiscie mozemy w tej chwili na te sprawe tylko patrzeé po-
przez pryzmat skargi na bezczynno$é prezydenta. To juz zaweza sposéb jak-
by dziatania, ale akurat w tej sprawie dafo sie udowodni¢, ze ten formainy po-
wod zostat wypeiniony. Rzeczywiscie, byta zwitoka, ktéra spowodowata, czy
brak informacji takiej, kibra spowodowata, zeby to Stowarzyszenie weszio
w postepowanie sgdowe, ktére i tak by sie prawdopodobnie skoriczyto nowym
procesem, ale wszystko jedno, jest bfad formalny ewidentny i na tym musimy
sig skupi¢ i w tym zakresie jakby postanowic.

Natomiast sprawa ma szerszy charakter i bardzo bym prosit panstwo
prezydentow, zeby to przemysle¢ i jako$ skutecznie zareagowad, bo tak dalej
w duzym miescie, ktdre ma takie walory ekologiczne, mieszkancy sg tez wy-
czuleni na te sprawy, po prostu tak by¢ nie moze. Dziekuje.”



Protokol | posiedzenta XXX sesji Rady Miasta Lublin (30.04.2002 r.) — BRM.(1.0052-1-31/2009 371133

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze o zabranie
gtosu panig radng Wioletie Szafrariska — Kocuri, nastepnym mowcg wedtug
kolejnosci jest pan radny Mazurek — bardzo prosze.”

Radna Wioletta Szafranska — Kocun ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo Rad-
nil W tej sprawie, kiéra sig toczy, jak juz to padio kilkakrotnie dzisiaj, juz co
najmnigj trzy lata, ja caty czas widze, ze tak powiem kolokwialnie, troche taka
spychologie. To, co mdj przedméwca powiedziat: no, w tym momencie jest ar-
gument prawny, jest te trzy miesigce, mozna, ze tak powiem, tego argumentu
uzyc, zeby pokazaé, ze odpowiedniej reakcji Urzedu Miasta nie ma. Ale tak
naprawde, nawet wiedy, jak w cudzystowie taka reakcja byla, byly te spotka-
nia, byty obietnice, caty czas panstwo siysza, ze co$ bedzie zrobione, ze be-
dzie kontrola, ale tak naprawde nic sie nie dzieje. Pan prezes PZMot-u przy-
chodzi i mowi, Ze on jest bezradny, bo jego nie sta¢ na to, zeby po 22.00, bo
panstwo tez podajg, ze w nocy sg te jazdy, zeby po 22.00 kto$ tego pilnowat,
bo nie ma na to pieniedzy, tak. Straz Miejska przyjezdza, juz nikogo — twierdzi
— ze nie ma, albo rzadko kogo$ spotyka. Policja tez z dosy¢ duzg, ze tak po-
wiem, no nie sg to sprawy dotyczace zagrozenia zycia, wiec z dosyé duzg
opieszatoscia.

Ja bym chciata ustysze¢ dzisiaj... Dlaczego o tym wszystkim mowie? Ja
bym chciata... Bo tam buduja sie, prosze panstwa, nastepne bloki. Ludzie
majg piekne prospekty na folderach, mieszkania w zielonej oazie Lublina, nad
Zalewem Zemborzyckim i nikt im nie méwi o tym, ze obok jest ten tor kartin-
gowy i co si¢ tak naprawde dzieje z drugiej strony oprécz tej zieleni. Ja bym
chciata ustyszec jakie$ terminy dzisiaj, to znaczy tego typu: kiedy tak napraw-
de, oprocz obietnic, kiedy bedzie dobrze i pan prezydent sie postara — kiedy
sig postara? No, bo troche... Ja sie nie dziwie mieszkancom, ze traca cierpli-
wos¢, prosze panstwa. No, tu mamy, méwie, ten argument tych trzech miesieg-
cy, ale mam wrazenie, ze to... Dzieki Bogu, Ze on sig tak naprawde trafit, bo
mozemy sie ta sprawa zajac, bo tak wielu radnych nawet by na ten temat nie
styszato, no bo niby skad? Jest to, ze tak powiem, jedna tylko z dzielnic Lubli-
na. Tak to jest ten argument, Zzeby dzisiaj, na tej sesji na ten temat porozma-
wiac. Tam juz mieszka kilka tysiecy ludzi, za chwile bedzie mieszkaé kilkana-
écie. Developer dostaje pozwolenia na nastepne bloki, mimo moich tez
interpelacji do pana prezydenta o jaka$ kontrole nad tymi pozwoleniami na
budowe. Tej kontroli do dzisiaj nie ma, bo sie twierdzi, ze zgodnie z prawem te
pozwolenia — blok koto bloku w odlegtosci 8 metrow — mogg by¢ wydawane;
jakby o to, ze mato kto z tych ludzi wie, tak jak powiedziatam na poczatku.

Konczac swojg wypowiedz, zeby nie przedtuzac¢, chciatabym uslyszeé
jakie$ dzisiaj daty, terminy, kiedy tak naprawde kto$ zacznie na tym terenie
robi¢ porzadek. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie. Bardzo prosze o zabranie
gtosu pana radnego Mazurka.”
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Radny Janusz Mazurek ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo! W zasadzie juz przedmowcy wyczerpali to, co chcialem powiedzieg,
wigc ja tylko krociutko w takim razie.

Dla mnie jest tutaj pewien dylemat, bo problem tkwi moze, zresztg tak,
jak pani radna Szafranska — Kocun powiedziata, moze nie tyle w samej bez-
czynnosci, kiora jest ewidentna, co w temacie merytorycznym. Natomiast co
do bezczynnosci, jest ona ewidentna, ale z drugiej strony mam tutaj tez dyle-
mat natury prawnej, bowiem w tej kwestii wypowiadato sie SKO — Samorza-
dowe Kolegium Odwotawcze. Ja nie wiem, czy w Swietle prawa jest dopusz-
czalne, zeby w tej samej sprawie wypowiadaty sie rézne instytucje, ale byc
moze. Tak wigc tylko jeszcze raz zwracam uwage, ze problem tkwi w czym
innym. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, pan radny
Daniewski.”

Radny L. Daniewski ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Przewidu-
jac wczesniej, czy pozniej, ze sprawa ta toru kartingowego bedzie wracata,
podobnie jak wracata przed laty sprawa gietdy samochodowej, ktorg wiasciwie
Zlokalizowano, czy ona byla, trwata w osiedlu mieszkaniowym, ztozylismy
Z panig Sabing Wtodek interpelacje i musze przyznac z przykroscig, ze pomi-
mo dziatan pana dyrektora Staniego, to jednak te dziatania sg dla mnie — mu-
sze z przykroscig powiedzie¢ — nie zadowalajace.

Moim zdaniem tu jest mnéstwo watkdw, tu mozna by cala strategie mia-
sta, prosze panstwa, opisac i historie, chcac ten problem rozwazaé, bo w jakis
sposdb — tu pani radna, moja kolezanka z okregu wyborczego poruszata
sprawe - w dalszym ciggu wydajemy pozwolenia, prosze panstwa, mimo ze
jest tak silny protest mieszkaricow, sprawa sie toczy, a w dalszym ciagu
developerzy budujg budynki.

Kiedys styszatem, ze chronimy Zalew, nie dopuszczamy budownictwa
do samego Zalewu, a jesli juz to pensjonaty i niskie budownictwo i tak dalej,
aw tej chwili, prosze panstwa, co my mamy? Oi6z, sa wydane pozwolenia
firmom budowlanym, czy developerom, gdzie praktycznie zblizamy sie do
ul. Zeglarskiej. | w tej chwili, odpoczywajac na kocu, na plazy i tak dalej, be-
dzie przed nami sterczat budynek czteropietrowy z poddaszem i tak dalej. Py-
tam sie: gdzie jest ta logika? Gdzie jest ta logika? Dlaczege prezydent, skoro
doprowadzono do tego, ze na Dozynkowej wsirzymano pozwolenia zabudowy
w cafym rejonie tamtym, prosze panstwa, to tu nie mozemy tego samego po-
stanowi¢ — o wstrzymaniu wszelkiego budownictwa? Przypominam parnistwu
rowniez, ze poki co, jeszcze jest wszystko okay, bo nie wigczyt sie do akcji
Kosciot. Zacznie sie budowa i bedzie oddane do uzytku Centrum, to ja nie
mam watpliwosci, Ze wczeéniej, czy pbézniej, a na pewno wczesniej] sprawa
toru jest przesgdzona dla mnie. To zrobmy to jak najwczesniej.

Stuchatem od pana prezydenta Fica w tej chwili, ze w umowie, czy wy-
daniu zgody na uzytkowanie tego toru, jest wybitnie funkcja kartingowa. Otoz,
prosze panstwa, przejezdzam czasami jako radny bezradny, zajezdzam i pa-
trze, jak jezdzg motocykle w kwietniu, w dwie niedziele po kolei sg zawody
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ogolnopolskie motocykli, gdzies tam jeszcze samochody widze i tak dalej. Py-
tam sie: kio wydat zgode tamigca prawo? Kio wydat zgode z Urzedu Miasta na
organizacje imprezy, powiedzmy, zbiorowej imprezy, czy masowej w postaci
ogolnopolskich zawoddw motocyklowych? Pytam sie: kto? Kto w miescie?
Musiat kto$ wyda¢ zgode.

Wiec, jesli pan prezydent twierdzi, Zze jest to tor kartingowy, to kto
z urzednikow — chce wiedzie¢ z imienia i nazwiska — wydat zgode na kwiet-
niowe zawody motocykli wyscigowych, nie kartingowcow, tylko motocykli i sa-
mochoddw. Chciatbym widzie¢, dlaczego. Dlaczego sie prawo tamie? Skoro
nie ma zgody, tylko jest kwestia gokartow, to dlaczego sie wydaje zgode na
te zawody?

Prosze panstwa, oczywiscie ta wtadza, obecna wiadza musi naprawic
btad tych, ktorzy wydawali zgode. | chciatbym wiedzie¢, czy w pozwoleniach
na budoweg, we wnioskach na pozwolenie na budowe w latach wczesniej-
szych, gdy powstawato to osiedle ,Stoneczny Dom”, czy ktokolwiek pofatygo-
wat sie i sprawdzit, czy sg badania na tor kartingowy. No, bo skoro ten tor kar-
tingowy jest od 1976 r., a budownictwo tam idzie w latach 80. i pozniejszych,
i tak dalej, to wydajac pozwolenie na budowe, tak samo, jak i na maszt i na
inne, jakie$ te badania musiaty by¢ Urzedowi Miasta przedilozone, ktére by
jakby wyrazaly gtosnos¢ tego toru, czy ewentualnie uzalezniatyby pozwole-
nie na budowe od nosnosci tego toru. Chciatbym zeby te watpliwosci byly wy-
jasnione.

Oczywiscie, popieram, ze dzialania przez dwa i pét roku od momentu
ztozenia naszej interpelacji nie sgq zadowalajgce. Sg, ale dla mnie niezadowa-
lajace, to znaczy, ze trzeba to po prostu rozstrzygngac¢ — albo zaproponowad
PZMot-owi przeniesienie toru, dajgc, kupujac gdzies teren w innym miejscu,
albo zgode na sprzedanie i kontynuowanie w tym miejscu jakby uzupetnienia
do ul. Zemborzyckiej domow, a tor gdzie§ przenie$S¢ poza miasto, czy kupié¢
w gminie jakie$ tereny, czy moze wspoméc w tym i pogodzi¢ tam. By¢ moze
tam sie i tor kartingowy, motocrossowy znajdzie i tak dalej. No, ale skoro wia-
domo, ze tor juz w tej chwili jest w Srodku osiedla, no to trzeba jego dziatal-
no§¢ zakonczy¢. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Prosili jeszcze o gtos dwaj
panowie radni — pan radny Brytowski | pan radny Pigtek, ale mysle, ze jeszcze
moglyby by¢ zainteresowane inne osoby spoérod panstwa radnych, wiec bar-
dzo prosze o uruchomienie urzadzenia, tak, zebysmy mogli sie zapisaé. Przy-
znam, ze tez z checiag zapisze sie do gtosu. Bardzo prosze. Dziekuje serdecz-
nie. Tak jest, bardzo prosze, w pierwszej kolejno$ci mamy wedtug listy pana
radnego Brytowskiego — bardzo prosze.”

Radny Pawel Brylowski ,Dziekuje bardzo. Szanowny Panie Przewodniczgcy!
Wysoka Rado! W sprawie tej sg dwa aspekty — obydwa wazne. Jeden z tego
powodu, ze jest w programie sesji, czyli mamy rozpatrzy¢ skarge na kwestie
bezczynnosci, zarzut bezczynnosci pana prezydenta, a drugi aspekt dotyczacy
funkcjonowania toru kartingowego i sposobu zycia mieszkancow w tym rejo-
nie.
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Z dyskusji wynika, ze ten drugi aspekt w istocie rzeczy jest zdecydowa-
nie wazniejszy, wiec moze nalezato... To nie jest uszczypliwo$é, ale moze na-
lezatoby wprowadzi¢ pod obrady Rady w kiérym$ momencie to —zagadnienie,
tylko moze inaczej przygotowane, poprzedzone jakas dyskusja i poprzedzone
odpowiednimi wnioskami. Bo z niekidrych wypowiedzi wynika troska o fo, co
sig dzieje w tym rejonie, ale z niekiérych wynika, ze dopadli§my chiopca do
bicia i dawaj ten Wydziat teraz oktadac, bo to jest problem, bo w Wydziale sig
co$ ziego dzieje.

Ot6z, prosze panstwa, wracajac do tego, co jest przedmiotem dzisiejszej
sesji, z dokumentow, ktdre przedstawione zostaty na posiedzeniu Komisji Re-
wizyjnej, wynika, ze Stowarzyszenie powstalo w sierpniu, czy we wrzesniu ro-
ku 2008 i od tego momentu mogto starac sie o to, aby mie¢, starac sie o to,
aby miec status strony w postepowaniu. Tymczasem postepowanie, o ktére
chodzi, toczyto sie juz od roku 2007. Jest to w ogdle, jak zresztg wynika z wy-
powiedzi panstwa, bardzo powazny problem zupetnie innej natury.

Jezeli chodzi o wine pana prezydenta (czytaj: Wydziatu), to byé moze,
Zze w momencie, kiedy zglosito sie Stowarzyszenie we wrzesniu, nalezalo na-
pisac, ze bardzo nam przykro, ale nie mozemy rozstrzygna¢ paristwa sprawy,
bo zdaje sie, ze w tym czasie sprawa zawista juz przed SKO. Wigc kto$ z pan-
stwa o tym méwil. Nie moze dwdch spraw sie toczy¢ naraz i pierwsza instan-
cja w postepowaniu administracyjnym, w sytuacji, kiedy akta sprawy sg
w SKO, nie moze nikogo dopuszczaé do postepowania. Nie wiem, moze ja sie
myle, ale chyba tak jest. SKO to powinno zrobi¢ i ono to zrobito w dosé takim
zawiktanym stylu w pdzZniejszym okresie. Do tego wszystkiego doszio jeszcze
ztozenie skargi do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego i przez chyba
mieszkancow, przez komitet mieszkaricow i przez PZMot., co spowodowato,
ze cata ta procedura sie wydtuzyta, i tak uchylono wydane decyzje z powodow
merytorycznych oraz z tego powodu, Ze nie od poczatku, ze ktos tam nie brat
udziatu, czytaj: Stowarzyszenie nie brato udziatu w postepowaniu. Ale to nie
znaczy, ze rozwazajac bardzo ztozony problem, co zrobi¢ z torem kartingo-
wym, jak budowad tam budynki, dlaczego te dwa dobra sie tak zderzyty
w sposob tak dramatyczny, zeby to wszystko kiasé na karb jednego postepo-
wania, bo to jest pretekst tylko.

Powtarzam w zwigzku z tym: pewnie nalezalo poinformowaé o tym, ze
trzeba sie zglosi¢ do SKO i tutaj mozna sie dopatrywaé jakiej$ winy. Pewnie
nalezato dobrze przyjrzeé pismu, kidre sie dato prezydentowi do podpisania,
bo tam faktycznie jest sprzecznosé w informaciji; ale skiadanie teraz winy za
wiele lat réznych dziatan akurat na jednego cziowieka, czy na jeden wydziat,
jest nieporozumieniem. W zwigzku z tym uwazam, ze dzisiaj nalezy sie skon-
centrowac¢ na dyskusji zwigzanej z zasadnoscig skargi i to zakorczyé, nato-
miast pana prezydenta poprosi¢ o wywotanie, a jesli nie wywofa tej dyskusiji, to
wszczac jg poprzez Rade w odpowiedni sposob, ale mysle, ze pan prezydent
na forum Rady przeniesie wywotanie problemu funkcjonowania toru kartingo-
wego. To wraca jak bumerang mniej wiecej co dziesie¢ lat ten problem.

Moj wniosek jest taki: skoncentrujmy sie w tej chwili wokét problemu,
nad ktorym obradowata wedtug kompetencji Komisja Rewizyjna, natomiast ten
drugi problem - postawmy go w innym troche czasie i moze bardziej z pogte-
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bieniem informacji i checi poznania p6zniej. Nie neguje tutaj sytuacji bardzo
ktopotliwej, wrecz krytycznej dla wielu oséb — to jest wszystko prawda, ja sie
z tym zgadzam | to trzeba rozwigzaé, ale nie poprzez biczowanie spraw for-
mainych, bo to do niczego nie doprowadzi. Dziekuje uprzejmie.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Drodzy panstwo, tak wyszio,
ze teraz na mnie koiej, wiec pozwole sobie zabrac glos.

Mianowicie, rzeczywiscie jest tu kilka aspekiéw tej sprawy; kwestia
skargi i zasadnosci tej skargi, czyli tego punktu, w ktérym akurat sie znajduje-
my i rozpatrujemy, rozumiem, ze zostat nam przedstawiony przez przewodni-
czgcego Komisji, wigcznie z wnioskiem, ktéry Komisja skierowata do nas, czyli
projekiem uchwaty i przez strone pana prezydenta. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz — jest chyba okazja, ktdra sie akurat nadarza, nie tylko do
stdw pana radnego Brytowskiego sie odnosze, Zeby tak nie zrozumiat, tylko do
innych tez glosdw, nie chodzi o biczowanie kogokolwiek, czy jakie$ ponad
miare zajmowanie sie tym tematem, natomiast chyba jest bardzo dobra ckazja
do tego, zeby sie jeszcze raz przypomniec z tym tematem i tak tez, w tym du-
chu chciatbym ja zabrac gtos.

Mianowicie, ten temat jest przypominany juz wielokrotnie, moze nie tyle
toru kartingowego, co generalnie toru, czy miejsca, czy toréw do uprawiania
sportow motorowych. Wiele razy bytem $wiadkiem, czy na tej sali, czy przy
ksztattowaniu budzetu — przypomnijmy sobie to wszyscy tak pokrotce — czy
przy realizacji, sprawozdania z wykonania budzetu, czy przy poszczegdlnych
posiedzeniach Komisji Sporiu, a od jakiego§ czasu uczestnicze w posiedze-
niach Komisji Sportu jako jej cztonek, czy przy innych okazjach, ciggle powra-
ca sprawa, ze nie ma gdzie tego sportu w Lublinie uprawiag.

Drodzy panstwo, to nie chodzi konkretnie o jeden, o kartingowy, a gene-
ralnie o sportow motorowych. | robimy wszystko, robimy my jako wiadza mia-
sta, wykonawcza w osobie pana prezydenta, jego zastepcow i Urzedu Miasta,
a my jako radni sie na to zgadzamy, zeby te sporty w pewnym momencie chy-
ba w miescie po prostu zanikly. No, dziwng rzeczg wydaje sie, ze nie mozemy
znalez¢ kawatka miejsca, nieduzego, na zorganizowanie dwéch, frzech toréw
do uprawiania takiego sportu, w takim miescie o takiej powierzchni, gdzie ma-
my na swoim terenie, na terenie miasta Lublina i las, i nie wiem, pewnie ze
dwa tysigce gospodarstw rolnych i inne nieruchomosci.

Drodzy panstwo, to jest kwestia planowania przestrzennego, tez; to jest
tez kwestia planowania przestrzennego. Prosze zobaczyé, co sie wydarzyto
tutaj. Ten tor byt tam, nie wiem, od ilus lat, od 60. lat, czy od 50. — nie pamie-
tam, od ilu lat ten tor kartingowy tam jest — i w pewnym momencie zostata
udzielona zgoda, czy zaplanowane budownictwo i to budownictwo doszio po
tych polach, po tych takach pod sam nos tego toru kartingowego. Ja nie chce
w tej chwili sie zastanawia¢, co bylo pierwsze — kura, czy jajko — i kto ma
wigksze prawo do tego, zeby tam by¢. Faktem jest to, co tutaj panowie powie-
dzieli, panowie radni — nie pamietam, czy Marek Jakubowski, czy Leszek Da-
niewski, ktorys z nich — ze tam zyjg i mieszkajg w tej chwili ludzie, kto$ sie na
to zgodzit. | ja nie moéwie, ze Zle; moze bardzo dobrze, ale bardzo dobrze by
byto wtedy, kiedy bySmy z mozliwoscig zasiedlania tych terenow, zamieszki-
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wania tych terenow, czyli posadowienia tam budownictwa wielorodzinne-
go znalezZli miejsce jako witodarze tego miasta na fo, zeby ten tor stamtad
przeniesc.

Drodzy panstwo, cos trzeba wybrac. Jezeli to miejsce jest atrakcyjne
pod budownictwo, to nie moze byé atrakcyjne pod taki huczacy, szumigcy,
warczgcy sport. Albo jedno, albo drugie. Pozwolilismy na to drugie, w kolejno-
sci istnienia, czyli na o, zeby budownictwo mieszkaniowe tam poszio. | stusz-
nie, swietnie — taka wizje mieli planisci, tylko zabrakto jeszcze kropki nad ,i",
zeby stamtad zabra¢ tor i przenie$¢ go w to miejsce normalne, cywilizowane,
takie, ktdre sie nadaje do uprawiania sportu.

Drodzy panstwo, padaly tutaj takie glosy — tez jeszcze raz powiem, ze
nie odnosze si¢ do stdbw pana radnego Brytowskiego tylko i wytacznie, bo to
nie chodzi o to, zebySmy dyskutowali miedzy soba — padaty tutaj glosy, ze
zajmijmy sig wreszcie tym problemem. A co my robimy? Tylko my jako radni,
bezskutecznie, jak sie okazuje, bezskutecznie. Musimy znalez¢ to miejsce na
wszystkie sporty motorowe, na wszystkie sporty motorowe — na motocross, na
jezdzenie szybkimi motocyklami, czyli na wyscigi i na kartingi.

| jeszcze jedna rzecz, drodzy panstwo, a mianowicie a propos wypowie-
dzi pana Leszka Daniewskiego. Pan radny Daniewski zadawat pytanie, kto
wydat zgode i tak dalej. Ja chciatbym pociagnaé w tym temacie, znaczy ten
watek, mianowicie, przy tej zgodzie pewnie jest okreélone, nie bardzo sie na
tym znam, ale pewnie tak to jest, okreslony sposéb, znaczy zapewnienie bez-
pieczenstwa i pewnie organizacja ruchu przy organizowaniu takich imprez. Do
czego zmierzam? Trzy, cztery tygodnie temu, w niedziele wyjezdzatem poza
miasto witasnie ulica Zemborzycka i chyba wiedy konczyly sie zawody - to
byto w godzinach takich potudniowych, obiadowych — 13, 14, 15 — chyba sie
konczyty te zawody.

Drodzy panstwo, skandal — ruchem kierowata jaka$s stuzba wewnetrz-
nych organizacji, jakas stuzba bezpieczenstwa, w sensie porzadkowa -
0, przepraszam — jakas stuzba porzadkowa. Nie zauwazytem — nie mdwig, ze
nie bylo — nie zauwazytem policji; moze gdzie$ policja byla, ale na pewno nie
kierowata ruchem. Wyjatem telefon i zadzwonitem pod numer 112 darmowy
i zapytatem, co sie dzieje. Bo wiecie panstwo, jak to wygladato? To wygladato
tak, ze ci organizatorzy, ktorzy zatrudnili te stuzbe porzadkowg, zadbali wia-
domo o kogo — no, o to, Zzeby mozna byto wyjezdzaé i wjezdzaé na ten tor,
czyli na te zawody, a wiec wstrzymali ruch na Zemborzyckiej i mozna byto tyl-
ko albo wyjezdzag, czyli skreca¢ w prawo, albo z drugiego pasa, takiego dziw-
nie utworzonego pobocza zjezdzac na ten tor kartingowy. Natomiast ruch pot-
noc — potudnie, czyli ulica Zemborzycka byt wstrzymany. | tak byt wstrzymany
na 7 minut, na 10, az sobie wszystkie samochody, ktére chcialy wjechad i wy-
jechad, puszczono 3, 4 samochody i znowu 5, 7 minut. Drodzy panstwo, skan-
dal. | pan dyzurny policjant mi odpowiedziat: ,No wie pan, przekaze". Ja sie
oczywiscie przedstawitem, ze jestem radnym i tak dalej, a pan powiedziat: ,No
wie pan, przekaze do policji drogowej, ale jest taka umowa, ze organizatorzy
sami zapewniajg bezpieczenstwo i organizujg ruch we wiasnym zakresie”. No,
podziekowatem, co miatem zrobi¢? Podziekowatem za odpowiedz i juz. Mowie



Prolokdt | posiedzenia XXXI sesji Rady Miasta Lublin (30.04.2009 r.) - BRM.11.0052-1-31/2009 43/133

panstwu to dzisiaj. Rozumiem, ze protokét bedzie dostepny tez i dla policji,
zeby sobie tez przeczytata.

To tyle. Ja konczg swojg wypowiedz apelem. Sprawa formalna to jest
jedna, czyli przedmiot tego punktu, a druga to jest apel do prezydenta — podpi-
suje sie pod tym wszystkim, co padio — uporzadkujmy to wreszcie, uporzad-
kujmy to wreszcie. Dziekuje serdecznie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Daniewski...”

Radny L. Daniewski ,Omytkowo, ja zabieratem glos. Dziekuje, panie prze-
wodniczacy.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje. Prosze bardzo, pan radny Michat Widomski.”

Radny Michat Widomski ,Ja, szanowni panstwo, miatem nie zabiera¢ glosu
w tej sprawie, natomiast rzeczywiscie, przystuchujac sie tej dyskusji trudno
oprzec sie wrazeniu, bardzo wiele rzeczy jest tu nie w porzadku i tak napraw-
de rzeczywiscie tu sig zgodze z panem radnym Brytowskim: w tym momencie
biczujemy pana dyrektora Staniego, a tak naprawde paristwo tutaj stosujg pe-
wien srodek do osigagnigcia celu, a celem jest to, zeby po prostu w tamtym
miejscu byto cicho. | mysle, panie prezydencie, ze to jest apel do pana, zeby
pan co$ z tg sprawg zrobit.

Moja uwaga do kolegow, ktorzy mowia, zeby tamten tor zabraé, za-
mkna¢ dla sportéw motorowych jest taka, ze jesli my w tym tempie realizujemy
inwestycje — o tym za chwile bedziemy méwic — to po prostu niedtugo wszyst-
kKie obiekty pozamykamy sportowe, tylko nowych nie wybudujemy, bo tempo
pracy nad wielkim stadionem wiemy, jak wygiada. Sa kolejne lokalizacje,
a jeszcze na razie nikt szpadla w ziemie nie wbit.

W zwigzku z tym pytanie, panie prezydencie: czy nie moze pan podjac
decyzji — jakich$ — lepszych, badz gorszych, ale jakichs, zeby ten problem
rozwigzac? Ja tutaj chciatbym bardzo jasno ustyszeé¢, bo my bedziemy oczy-
wiscie nad coraz wiekszg liczbg skarg gtosowac i niediugo my rozpatrywanie
skarg bedziemy koniczy¢ o godzinie 19.00, bo to bedzie tak wygladaé, bo to
jest metoda na brak dziatania. Tylko tu jest brak decyzji na najwyzszym
szczeblu. To nie jest brak decyzji pana Staniego, to jest brak decyzji pana, pa-
nie prezydencie w tej sprawie, jak te sprawy rozwigzywac. Koledzy sktadali
interpelacje wiele miesiecy temu i te sprawy wraz z uptywem kadencji beda sie
zbiera¢ i tych skarg mamy coraz wiecej.

| cheiatbym ustyszec tutaj bardzo jasno, jaka pan ma koncepcje na roz-
wigzanie tego problemu ostatecznie. Jesli tor stamtad zabierzemy, czy za-
mkniemy, bo to jest oczywiscie najtatwiej zrobi¢, to kiedy pan wybuduje na-
stepny, bo WPI mamy do 2015 r., wiec tam pieniedzy na tor nie ma i jak pan
rozwigze ten problem? Dziekuje."

Przew. RM P. Dreher ,Dzieckuje bardzo. Jak ostatni méwca — pan radny Da-
riusz Pigtek.”
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Radny Dariusz Pigtek ,WWysoka Rado! Panie Przewodniczacy! Ja z jednej
strony ciesze sig, ze zajeliSémy sig takim problemem, bo wywotanym troszecz-
ke. Ja tuta] tez stane troche po stronie dyrektora, ktory wcale nie byto tak, jak
panstwo zarzucacie dyrektorowi, dyrektor duzo ktdd rzucit sportom motorowym
I duzo wymogéw, ktére musiat PZMot. i inne kluby, ktére organizujg tam im-
prezy spetni¢. Nawet dostosowujac sie z tymi czasami, wielokrotnie to nie jest
tak, jak panstwo podnosicie, Ze dyscypliny te, ktére tam sg uprawiane, ze nie
dostosowali sie do mieszkancow.

Z drugiej strony ci ludzie tez wiedza, ze jestescie wymagajacym partne-
rem i wielokrotnie skarzycie i opisujecie w prasie, pewne rzeczy dostarczacie,
informacje i na pewno dyrekior tez zwracat na to uwage i wielokrotnie sie
usztywniat i wielokrotnie te rézne zawody tez nie doszly z jakichs powodéw do
skutku. Ale to nie o to chodzi, zeby sobie przeszkadzac, ja mysle. Mysle, ze
bardziej powinnismy zmierza¢ w tym kierunku, zeby co$ wreszcie z tym zrobié
I ze ten tor jest potrzebny, znaczy tor, w ogoble sporty motorowe staty sie
sportami cywilizacyjnymi w tej chwili, najwiekszy rozwéj widzimy wiasnie
we wszystkich badaniach, jakie sg przeprowadzone w Polsce, ze sporty wia-
snie ekstremalne i sporty cywilizacyjne uznane za motorowe sie najbardziej
rozwijaja.

Ja powiem panstwu z danych statystycznych. W tym roku sprzedano
w Polsce, mimo zimy, kiedy byly miesigce zimowe, dwa razy wiecej motocykli
i quadow, niz samochoddw osobowych. W samej Warszawie jest to cztero-
krotnie wiecej, niz samochodoéw oscbowych, czyli to $wiadczy o skali, ze to
przybywa takich sprzetdw lawinowo.

Chciatbym tutaj tez zwrdci¢ uwage, ze wlasnie w Lublinie brakuje takie-
go oérodka, jaki powstal, znaczy powstat — przeznaczony zostat teren, prawie
100 ha, 98 ha doktadnie w Gdansku, gdzie prezydent widziat takg potrzebe
i po prostu umiejscowit to wszystko na jednym terenie. Jest to tez w sumie
niedaleko jakichs osiedli mieszkaniowych i one sie kiedys mogg zblizyé, ale
w planie zostato to ujete duzo wczeséniej i mysle, ze nie zostanie popetniony
taki btad, jak w Lublinie, ze strefa ochronna chyba, ktéra powinna byé trzysta
metrow, zostata zabudowana.

Z drugiej strony ja nie styszatem, zeby panstwo w jakis sposéb skarzyli
developerow, ktérzy was oszukali i wam mowili, tak jak nam tlumaczyliscie,
gdzie ja bytem na radzie dzielnicy, ze ten tor bedzie zlikwidowany, tylko po-
kazcie to na piSmie, gdzie on miatby by¢ zlikwidowany.

| w pierwszej kolejnosci powinniscie sie domaga¢ odszkodowan od
developerow i w jaki§ sposéb wymoéc na nich to, ze oni ewentualnie mogliby
partycypowac¢ w kosztach budowy nowego toru w jakis sposéb wesprzeé. Bo
ja nie styszatem, Zzeby kfokolwiek z mieszkancow jakas sprawe developerowi
zatozyt.

Odpowiadajac tutaj jeszcze koledze Daniewskiemu, kto wydat zgode na
jazde samochodami — no, dla mnie to prawo wydato, wedtug mnie to prawo
wydato taka zgode. Wszystko... Nie ma w takiej] umowie uzytkowania. Tak
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samo ja powiem tak: w umowie uzytkowania to tak samo, kto dopuscit moto-
cykle na drogi publiczne? Czy myjnia samochodowa — nie mozna tam myé
motocykli? Czy na stacji paliwowej jest tylko dia samochodow? Sg to po prostu
przepisy ruchu drogowego i okreslajg, Ja tylko powiem jedng rzecz: to jest na-
zwa potoczna. W trakcie budowy, gdzie pod takim tytutem? Tak samo, jak ja
buduje budynek ustugowo-handlowo-gastronomiczny, czy co$. Ja sie pozniej
ta nazwa nie postuguje, tak jak w projekcie jest.

Pozwolenie na uzytkowanie dotyczy w ogdle sportdéw i sportow motoro-
wych, kidre mogg sie odbywac. | sg, zapewniam tutaj cie Leszku, ze sg takie
dokumenty, jak homologacja toru, dopuszczenie i to jest certyfikowane przez
rozne migdzynarodowe federacje i one sa spefnione. Ja powiem, ze nie tylko
sporty motorowe i w ogole jako karting, my mamy tutaj problem — ja sobie na
szybko spisatem — dla kogo jest potrzebny taki tor. Jeden w sumie, ktory moze
wykorzystywac wiele dyscyplin i pochodnych tych dyscyplin, bo ja powiem tyl-
ko, ze same gtoéwne, czyli rajdy samochodowe, rajdy motocyklowe, rajdy endu-
ro, rajdy terenowe, rajdy samochoddw terenowych, motocross, super-moto,
wys$cigi na lodzie, samochody terenowe i wszystkie dyscypliny z quaddow,
a jest chyba ich z piec, skoki, free style itp., itd. Czyli trudno by byto, zeby po-
zwoli¢ na uzytkowanie, takie rzeczy byly wpisywane i dlatego ta nazwa jest
potoczna, mysle, ze to dopuszczaja homologacje i homologacje sg zrobione
na wiele dyscyplin, bo zapewniam cie, ze zadna impreza tam by sie nie mogta
odby¢, gdyby nie byt tor homologowany do tej kazdej z dyscyplin i zawodow,
ktére sg tam rozgrywane.

Tylko mozemy w sumie apelowaé do pana prezydenta, ze jednak jest ta
potrzeba, bo styszymy, ze w zesztym tygodniu zgingt mieszkaniec Krasnika,
ktory jechat bez kasku de facto, ale zginat, i ci ludzie bedg ginaé¢, bo bedg jez-
dzi¢ po lasach, po wgwozach. Jeszcze raz powiem o tych danych, ze dwa razy
wiecej przybytlo motocykli, jednosiadow, niz samochoddéw osobowych juz
w tym roku i ta potrzeba bedzie jeszcze wieksza za dwa, trzy lata. Naprawde,
te tory, o kidrych powiedziatem, nie sg jakim$ wielkim kosztem inwestycyjnym,
da sig mysle pogodzi¢ to duzo nizszym kosztem, niz inne dyscypliny, niz inne
obiekty sportowe. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny byt ostatnim mowca... ~
(Glos z sali ,Nie, ja...") — Ale pan chciat jeszcze co$ dopowiedzie¢, tak? Pro-
sze bardzo, ale kréciutko prosze, panie radny.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Chcialbym wrdcié do meritum spra-
wy, bo pan faktycznie dopuszcza dyskusje, ze tak powiem, nie na temat, a tu
sg pewni obroncy.

Ja chciatem powiedzie¢ tak, ze istotg dzisiejszej skargi jest to, ze pan
dyrektor Stani wydat postanowienie o niedopuszczeniu Stowarzyszenia do po-
stepowania. To postanowienie zostato uchylone. Co wiecej, mieszkarncy, zeby
w ogole rozmawiac z Urzedem, nie majg mozliwosci; zeby w ogdle rozmawiaé



Protokdt | posiedzenia XXX| sesji Rady Miasta Lublin (30.04.2009 r.) - BRM.11.0052-1-31/2009 46/133

z Urzgdem w obecnym momencie, to musza zatozy¢ stowarzyszenie. Mimo ze
zaktadajg stowarzyszenie, po prostu tez ich sie nie dopuszcza w ogdle do
roZmowy.

Bezspornym jest tez fakt, ze przez blisko trzy miesiace nie zostala
udzielona zadna odpowiedz. | tak prosze podej$¢ do tej skargi. | tutaj w zasa-
dzie na pierwszym etapie dziatania nie ma dziatania prezydenta, bo kto inny
podpisywat postanowienie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Mysle, ze temat jest juz omdwiony.
Jeszcze pan prezydent chciatby jedno zdanie powiedziec, czy nie ma takiej
potrzeby? Prosze bardzo.”

Zast. Prez. S. Fic ,Szanowni Panstwo! Problem jest rzeczywi$cie ziozony i to
jest problem z przeszio$ci. Bardzo kréciutko: rok 1976, pozwolenie na budowe
toru kartingowego, pézniej miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
mowi i jest wrysowane, ze w odlegto$ci 300 metréw od toru beda magazyny,
sktady, inne obiekty, na ktérych znajdujg sie w strefie podwyzszonego dziata-
nia wptywu hatasu z toru kartingowego. Kolejny etap to zmiana miejscowego
planu zagospodarowania — rok 2003 -~ uchwalg Rady Miasta dopuszcza sie
budowniciwo mieszkaniowe. 1 to jest ten problem z przesztoéci.

Natomiast na dzien dzisiejszy sprawa jest w Wojewodzkim Sadzie Ad-
ministracyjnym — jest to sprawa ziozona. To, 0 czym parnstwo wszyscy mowili-
scie. Czy tor jest uzytkowany prawidiowo, czy nie — na pewno wiemy, ze nie.
Ja zgtositem pismo do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, bo on
jest odpowiedzialny za prawidtowy sposéb uzytkowania budynkéw, obiektéw,
w tym réwniez toru kartingowego. | on wydaje decyzje pokontrolne o tym, jak
tor jest uzytkowany. Nie podlega prezydentowi Powiatowy Inspektor Nadzoru
Budowlanego.

Z kolei prowadzilismy wiele rozméw i szukaliSmy terenu, czy jest mozli-
wos§¢ przeniesienia lokalizacji toru kartingowego w inne migjsce. Rozmawia-
tem z radami dzielnicy, pani Kotodziej — Wnuk tez mi pomagata, szukajac po
prostu terenow, gdzie moglibysmy takg lokalizacje, przenie$é ten tor. Na tere-
nie Lublina jest to bardzo trudno, dlatego, ze bedg protesty kolejne. Ja rozma-
wiatem z radami dzielnic, z mieszkancami, nie mamy takiego obszaru wolne-
go, w ktérym bytaby roéwniez strefa ta przejéciowa, w kidrym jest ta emisja
podwyzszonego hatasu.

Wiec ja mysle, ze powinnismy wréci¢ jeszcze do tych rozmow, ktdre sg
dzisiaj sygnalizowane. My znamy te problemy i po prostu nie da sie w sposéb
skuteczny zabezpieczy¢ wptywu hafasu na budynki mieszkalne od toru i tutaj
takie sg opinie fachowcow.

Poczekajmy jednak jeszcze na spojrzenie, na wyrok Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo, dziekuje panu prezydentowi, dzigkuje
wszystkim radnym za dyskusje. Mysle, ze mozemy przejé¢ do glosowania.

Przypominam, ze podejmujemy uchwate w sprawie skargi Stowarzysze-
nia Przyjaciot Dzielnicy Wrotkéw na bezczynnos¢ Prezydenta Miasta Lu-
blin w zwigzku z niedopuszczeniem organizacji spoteczne] do udziatu w po-
stepowaniu na prawach strony i wniosek Komisji Rewizyjne], iz skarga jest
bezzasadna...”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Przepraszam, skarga jest zasadna.”

Przew. RM P. Dreher ,Przepraszam, skarga jest oczywiscie zasadna. Gloso-
wanie nr 18. Kto z panstwa radnych glosuje ,za” podjgciem uchwaty na druku
nr 863-1 stwierdzajacej, ze skarga Stowarzyszenia jest zasadna? Prosze
przyblizy¢ karte do czytnika i podnie$é reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych
jest ,przeciw”? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sig¢” od gtosu?
Dziekuje.

W wyniku gtosowania - glosow ,za” oddano 10, przy @ gtosach ,przeciw”
i 4 ,wstrzymujacych sie” — stwierdzam, ze Wysoka Rada podjeta uchwate
uznajaca skarge Stowarzyszenia Przyjaciét Dzielnicy Wrotkow za zasadnag.”

Uchwata nr 675/XXX1/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 12 do protokotu.

AD. 7. PODJECIE UCHWAL W SPRAWACH:

AD. 7. 1. FINANSOWANIA REALIZACJI PROJEKTU ,,REGULACJA RZEKI
CZERNIEJOWKI” W LUBLINIE— ETAP 1.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 849-1) stanowi za-
tacznik nr 13 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa Radnych! Mam prosbe od pani prezy-
dent, aby punkt 7.1 i 7.2 rozpatrzy¢ w tej chwili, w tym momencie, dlatego, ze
dzisiaj musimy zlozy¢ wniosek do Urzedu Marszatkowskiego. Azeby ztozyc
owy wniosek na finansowanie, wspotfinansowanie, musimy podjac¢ przedmio-
towa uchwate, a czas uplywa. Jezeli nie bedzie sprzeciwu, to przed rozpatrze-
niem wezwan podejmiemy dwie uchwaty w sprawach finansowania i realizacji
projektu ,Regulacja rzeki Czerniejéwki” w Lublinie i drugi projekt dot. wspdinej
realizacji przez miasto Lublin oraz Wojewddzki Zarzad Melioracji i Urzadzen
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Wodnych w Lublinie projektu ,Regulacja rzeki Czemiejowki” w Lublinie —
etap |. Jezeli nie ustysze sprzeciwu, tak tez zrobie — nie widze.

Poprosze panig prezydent o uzasadnienie projektu uchwaty i prositbym,
zeby w tym uzasadnieniu znalazly si¢ te dwa projektu, zeby juz péznigj je od
razu, bez dyskusji gtosowac. Prosze bardzo, pani prezydent.”

Zast. Prez. E. Kotodziej — Wnuk ,Jedng z wazniejszych rzeczy jest dzisiaj
doprowadzenie wod deszczowych z czesci miasta i wlasnie temu wtasnie ma
stuzy¢ ten projekt, ze bedziemy mogli, pogtebiajac rzeke Czerniejowke, moc
doprowadzi¢ wody deszczowe. Jednoczesnie ma to zapobiec wylewaniu i za-
tapianiu czesci terenow wokat. Dlatego uwazam, ze jest to jeden z waznigj-
szych projektéw, ktére wykonujemy.

Dodatkowo chce powiedzie¢, ze musi by¢ on wykonywany we wspotpra-
cy, dlatego, ze gtéwny nur rzeki, ciek wodny stanowi wlasnos$é Skarbu Pan-
stwa, jest w frwatym zarzadzie innej firmy, z ktérg tutaj dzisiaj podpisujemy,
czyli jest z Wojewddzkim Zarzadem Melioracji i Urzadzen Wodnych. Dlatego
przedktadamy panstwu te uchwate jako druga, umozliwiajgcy podpisanie nam
wspolnego wniosku.

Chece powiedzie¢ réwniez, ze miasto z racji tego, ze ten ciek wodny
przechodzi na tereny dorzecza, ktére sg po obu stronach, jest trudnym,
z uwagi na to, ze sa to tereny rozdrobnione i dlatego ten projekt caly podzielo-
ny jest na etapy i dlatego sktadamy dzisiaj panstwu ten wniosek, abysmy mogl|i
zaczac regulowac od tej czesci, ktora jest najbardziej mozliwa do zrealizowa-
nia w tym stanie prawnym.

Dziekuje bardzo i bardzo prosze panstwa, byscie panstwo mogli podjaé
te uchwate, tak wazng dla miasta.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Dwie uchwatly, prawda? Czy sg pyta-
nia do wypowiedzi pani prezydent? Czy kio$ z parstwa radnych chciatby za-
brac gtos? Nie widze, wiec mozemy gltosowaé. Prosze bardzo o okresle-
nie tematu.

Gtosowanie nr 19. Kto z panstwa radnych jest ,za" podjeciem uchwaty
w sprawie finansowania realizacji projektu ,Regulacja rzeki Czerniejowki”
w Lublinie — etap I? Prosze przyblizy¢ karte do czyinika. Dziekuje. Kto z pari-
stwa radnych jest ,przeciw”? Dzigkuje. Kio z panstwa radnych ,wstrzymat sie”
od glosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za" oddano 25,
przy O glosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta
uchwate w sprawie finansowania projektu ,Regulacja rzeki Czerniejowki”
w Lublinie — etap "

Uchwata nr 676/XXX1/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 14 do protokotu.




Protokdl | posiedzenia XXXI sesji Rady Miasta Lublin {30.04.2009 r.) - BRM.I1.0052-1-31/2009 49/133

AD. 7. 2. WSPOLNEJ REALIZACJI PRZEZ MIASTO LUBLIN ORAZ WOJEWODZKI
ZARZAD MELIORACJI 1 URZADZEN WODNYCH W LUBLINIE
PROJEKTU ,,REGULACJA RZEKI CZERNIEJOWKI” W LUBLINIE —
ETAP]

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 850-1) stanowi zalacz-
nik nr 15 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Teraz chciatbym poddac¢ pod gtosowanie kelejny punkt
— podjecie uchwaty w sprawie wspolnej realizacji przez Miasto Lublin oraz
Wojewddzki Zarzad Melioracji i Urzadzen Wodnych w Lublinie projektu ,Re-
gulacja rzeki Czerniejowki” w Lublinie — etap I. Prosze bardzo o okreslenie te-
matu.

Glosowanie nr 20. Kto z panstwa radnych jest ,za" podjeciem powyz-
szego projektu uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest ,przeciw’? Dziekuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gloséw ,za” oddanc 26, przy
0 glosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta powyzszg
uchwate.”

Zast. Prez. E. Kotodziej — Wnuk ,Dziekuje bardzo.”

Uchwata nr 677/XXXl/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 16 do protokotu.

AD. 6. ROZPATRZENIE WEZWAN:

AD. 6. 1. SIEDMIU LOKATOROW BUDYNKU PRZY UL. WYZYNNEJ 16 w LU-
BLINIE DO USUNIECIA NARUSZENIA INTERESU PRAWNEGO
PRZEPISAMI UCHWALY NR 419/X1/1996 RADY MIEJSKIEJ
WLUBLINIE Z DNIA 5 GRUDNIA 1996 R. W SPRAWIE ZASAD
GOSPODAROWANIA ZASOBAMI MIESZKANIOWYMI GMINY.

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 800—1) stanowi za-
tacznik nr 17 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa! Przechodzimy do punktéw, ktdre zo-
staly pominiete, czyli do rozpatrzenia wezwan. Jako pierwsze mamy rozpa-
trzenie wezwania siedmiu lokatorow budynku przy ul. Wyzynnej 16 w Lublinie
do usunigcia naruszenia interesu prawnego przepisami Uchwaty
Nr 419/XL/1996 Rady Miejskie] w Lublinie z dnia 5 grudnia 1996 r., w sprawie
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zasad gospodarowania zasobami mieszkaniowymi Gminy (drtk nr 800-1).
Chciatbym poprosi¢ pana prezydenta o przedstawienie nam uzasadnienia
projekiu uchwaty.”

Zast. Prez. E. Kolodziej — Wnuk ,Prosze Panstwal Ten projekt uchwaly, zna-
czy to jest nie tyle projekt uchwaty, ktéry mamy, wezwan lokatoréow do usunie-
cia. Chcg powiedzie¢, ze to jest trudna sprawa, jedna z trudniejszych, kitéra
jest, narosta juz przez dtuzszy okres czasu i z racji tego, ze nie zostata jak
gdyby w pierwszym etapie podjeta, to narosty zobowigzania na tych lokalach.

Gtowng przyczyna, tej trudnosci, kidra jest, bylo rowniez to, ze miesz-
kancy, uznajac, ze moga by¢ jakie$ wady prawne w tym postepowaniu, uznali
za stosowne nieptacenie za lokale. Nie uznali jak gdyby tego, ze w jaki$ spo-
sob, jezeli nie rozwigzana byta kwestia, wzglednie byta watpliwa z ich strony,
nalezato pfaci¢ czesc, a czeS¢ w jakis sposéb zostawié do rozstrzygniecia.
Stad narosty duze zobowigzania i wystapita sytuacja, w kiérej w tych lokalach
mamy zalegtos¢ prawie milionowa. | z tej racji panstwo czujg sie w jakis spo-
sOb pokrzywdzeni, ze ich sprawa byta nie rozstrzygnieta, natomiast na gruncie
przepisow, ktére mamy, mamy sytuacje, w ktorej ze strony Urzedu Miasta ist-
nieje procedura, kiérej musimy przestrzegac.

Ta procedura spowodowata, ze postgpowania nastepuja w trybie sado-
wym i one sg w czesci niekorzystne dla mieszkancéw. Zgodnie z panstwa zy-
czeniem przeprowadzilismy rozmowe, dajac mozliwos¢é mieszkancom przy-
gotowania porozumienia, wzglednie ugody, ale to panstwo muszg przedstawic
nam warunki, na jakich ta ugoda mogtaby by¢ zawarta.

Teraz chciatabym prosi¢ jeszcze o zabranie glosu panig dyrek-
tor Lipinska.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pani dyrektor.”

Dyrektor Wydzialu Spraw Mieszkaniowych UM Ewa Lipiriska ,Panie Prze-
wodniczaey! Panstwo Radnil We wniosku siedmiu lokatoréw jest takie stwier-
dzenie, ze zapis § 4 ust. 3 uchwaly nr 419 z 1996 r. jest naruszeniem prawa,
ze jest niezgodne z prawem.

Chciatam tutaj wyjasni¢, ze obowigzujacy w dacie podjecia tej uchwaty
art. 66 ustawy o najmie lokali mieszkainych i dodatkach mieszkaniowych wy-
raznie stanowit, ze gmina moze lokale powyzej 80 m® przeznacza¢ na wyna-
jem z czynszem wolnym w drodze przetargu. W zwigzku z tym ten § 4 zostat
ujety w uchwale. | z uwagi na faki, ze zostato tam wyraznie napisane, ze gmi-
na moze, a nie rada gmina, to z tego wynika, ze rada mogta przekazac zarza-
dowi miasta wykonanie tej uchwaty i miedzy innymi wykonanie tego paragrafu,
czyli przeznaczenie lokali o powierzchni powyzej 80 m na wynajem z czyn-
szem wolnym w drodze przetargu. Takie stanowisko zresztg podzielit Woje-
wodzki Sad Administracyjny we Wroctawiu w wyroku z grudnia 2006 r., ze je-
zeli przepisy ustawy méwig, ze ma by¢ podjeta w danym przedmiocie uchwata
rady gminy, to wtedy ten zapis tak stanowi wyraznie, ze rada gminy podejmuje
uchwate.
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Ponadto, w tym wniosku rowniez padaty zarzuty, ze nie mozna bylo wy-
najac tych mieszkan na czas nie okreslony, gdyz jezeli na czas nie okreslony,
to rowniez w tym przypadku powinna by¢ podjeta uchwata rady miasta. Po-
wolywali sie lokatorzy na ustawe o samorzadzie gminnym. Tutaj wyraznie
chciatabym zaznaczy¢, ze lokale mieszkalne podlegaty wiedy pod ustawe
o najmie [okali mieszkalnych, w tej chwili ustawie o ochronie praw lokatorow,
gdzie wyraznie te obie ustawy mowity, ze lokale mieszkalne moga by¢ wynaj-
mowane tylko | wylgcznie na czas nie oznaczony, z wyjgtkiem najmu lokali,
Ktory bytby np. zwigzany ze stosunkiem pracy, czy tez lokali socjalnych lub
gdy zawarcia umowy na czas oznaczony zadatby najemca.

W zwigzku z tym, prosze panstwa radnych o podjecie uchwaty i uznanie,
ze wezwanie to jest bezzasadne.

Chciatabym tutaj tylko jeszcze jedno zaznaczy¢, ze lokatorzy podejmujg
jakby takie dwa watki — jedno, to wezwanie do usuniecia tego naruszenia pra-
wa i w tym kontekscie jest przygotowany projekt uchwaly Rady Miasta, zeby
uznaé to wezwanie za bezzasadne, dotyczy tylko i wytgcznie tych aspektow
prawnych, natomiast jakby pozostate te zarzuty, no to juz jest jakby do odreb-
nych postepowan. Tutaj chciatabym wyraznie powiedzie¢, ze i § 4 ust. 3
uchwaty nr 419/96 jest zgodny z prawem.

Jest tez opinia bieglego, ktéra zostata zataczona panstwu radnym do
wgladu, przygotowana dla Sadu Okregowego | Wydzialu Cywilnego, gdzie
rzeczoznawca jakby zastosowat dwa warianty okreslenia powierzchni uzytko-
wej lokali. Pierwszy, to jest wedlug Poiskiej Normy, a drugi wedilug ustawy
6 ochronie praw lokatorow. W obu tych przypadkach pOW|erzchn1a wedtug
wyliczen biegtego, wynosi powyzej 80 m?.

Takze jeszcze raz prosze o podjecie tej uchwaly i uznanie wezwania za
bezzasadne.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Chciatbym zapytaé, czy osoby skita-
dajgce wezwanie sg na sali i chciatyby zabra¢ gtos? Zapraszam i prosze nie
dtuzej niz 5 minut. Prosze bardzo.”

Przedstawicielka lokatoréw ul. Wyzynnej 16 ,Fakiycznie zabiore glos bar-
dzo krotko, bo rozwazanie tego tematu jest bardzo trudne i zajetoby duzo cza-
su i nie tylko tutaj, na tej sali, ale takze w sadzie administracyjnym, w ktérym
chcielismy, aby te sprawy sie znalazly.

Sprawa toczy sig od 1997 roku, kiedy to zostali§my wprowadzeni w btad
przez Gmine Lublin, instytucje zaufania publicznego ktora w ogtoszeniu pra-
sowym stwierdzita, ze oddane bedg w najem lokale o powierzchni powyzej
80 m?, do lndywmiualnego wykonczenia i ze po pieciu latach mozliwa bedzie
jego sprzedaz czyli mozemy wykupié. Godzgc sie i przystepujac do tego
przetargu, bylismy przeswiadczeni, ze te lokale faktycznie spetniaja te warunki
i posiadajg powierzchnie powyzej 80 m? natomiast po okolo 4 latach okazalo
sie, ze dokonywane sa dodatkowe pomiary i dowiedzieliSmy sig, ze zabudo-
wano sztucznie czes¢ klatki schodowej i wlaczono metraz — mamy podwojne
drzwi, takie z malutkg przestrzenia, matg klatkg schodowg i po tej zabudowie
dopiero te mieszkania spetniaty warunek posiadania prawdopodobnie tych 80
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m. Natomiast wszystkie dokumenty istniejgce budowlane wykazujg, ze te lo-
kale posiadajg ponizej 80 m.

Dlatego tez nasz spor toczy sie od 2000 r., gdzie w 2002 dopiero napi-
saliSmy na pismie informacje, ze do momentu, ptacac jeszcze czynsz, ze do
momentu wyjasnienia sporu wstrzymujemy sie z optata, chcemy, aby sprawy
znalazly sie w sadzie, aby sad orzek!, po czyjej stronie jest racja. Natomiast
sad, sprawa w sagdzie... Oczywiscie, Gmina Lublin nie podata nas do sadu,
czekajgc 7 lat, wiasciwie wtedy 5 lat, az okresy przedawnienia bedg, az na-
zbiera nam sie wysoki czynsz, o ktorym tutaj byta mowa, natomiast my chcieli-
smy rozstrzygnigcia sporu. PowotaliSmy biegtego sadowego, ktéry miat w na-
szym imieniu doirze¢ do dokumentéw i sprawdzié, czy ta zabudowa klatek
schodowych jest zrobiona zgodnie z przepisami Prawa budowlanego.
My uwazamy, ze nie; biegly, ktéry zaczat opinie, nie mogt jej dokonczyé, po-
niewaz dokumenty ulegty zagubieniu badz zniszczeniu; w budynku, wiezowcu
10-pietrowym nie ma dokumentéw projektowych, budowlanych, powykonaw-
czych, nikt nie umie powiedzie¢, czy mieszkania majg zgodnie z projektem
78 m, czy ponad 80, wykazane w informacji prasowej.

W sadzie sprawa trwa ponad 3 lata. Sad zazgdat dokumentow od Gminy
Lublin, a Gmina Lublin nie udostepnita tych dokumentéw w sadzie, nie poka-
zata bieglemu rzeczoznawczy o prawidtowosci zabudowy i sztucznego po-
wiekszenia metrazu, aby tylko podciggna¢ pod uchwate, kidérg teraz zaskar-
zamy. Sad uznaf, ze my strong nie jestesmy, a jesteSmy tylko najemcami,
natomiast wiascicielami budynku jest Gmina.

WystapiliSmy rok temu do prezydenta z prosbg o to, zeby albo popart
nasz wniosek o to, aby ta dobudowa zostata sprawdzona pod wzgledem
prawnym, czy jest ioc prawnie dozwolona zabudowa; prezydent w pierwszej
chwili chciat wyrazi¢ zgode, natomiast doradcy podpowiedzieli, ze niestety,
panie prezydencie, nie moze pan pozwolic, gdyz mogg mieszkancy zadacé wy-
sokich odszkodowan.

Po takim stwierdzeniu zostaliSmy wrecz upewnieni, ze gdyby dobudowa
byta zgodna z przepisami, prezydent miasta Lublina nie miatby nic naprzeciw-
ko temu, aby poprze¢ nasz wniosek ¢ zbadania w INB-ie, czy PINB-ie catego
procesu zakonczenia inwestycji i ustalenia w koncu, czy te metraze majg po-
wyzej 80 m, czy nie majg powyzej. Gdyby to zostalo wyjasnione w 2002 r., nas
by tu dzisiaj nie byto, nie bytoby tych zadtuzen, nasze rodziny zytyby i funkcjo-
nowatyby godziwie, normalnie.

My nie chcieliSmy niczego za darmo, nie wyciaggaliSmy rak. Uwazalismy,
ze majac 30-40 lat, jesteSmy w stanie zapewni¢ naszym rodzinom godziwe
warunki mieszkaniowe, nie tutaé sie w slumsach, nie zada¢, by panstwo dalo
nam za darmo te mieszkania. ChcieliSmy uczciwie ptaci¢ 10-krotnie wyzszy
czynsz. Czynsz byt regulowany 1 zt, 1,40 zt, my wylicytowalismy po 11, 12 z
z metra kwadratowego, a dzis w sgdzie nam sie moéwi, ze metraz nie ma nic
wspolnego; czynsze sa kwotowo okreslone. Nawet w sadzie pelnomocnicy
Gminy zeznajq nieprawde, twierdzac, ze naktady — jakie naktady? Mieszkania
byty oddane w takim stanie, ze mozna byto od razu mieszka¢ — szare tynki,
betony, bez umywalek, bez zlewu. Tak, dato sie z dzieckiem 9-miesiecznym
zamieszkac — tak zeznaje pethomocnik reprezentujacy Gmine.
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Jak sad moze oceni¢, obiektywnie podjaé decyzje. Decyzje w | instancii
— mamy 4 wyroki nieprawomocne, przyznajemy, nieprawomocne, ale stwier-
dzajgce jednoznacznie, ze lokale — przy dokumentach, kidre posiadalismy
i udostepnilismy do sgadu — nie posiadajg 80 m, nie powinny by¢ oddane na
przetarg, nie spetnialy warunkéw uchwaly 419, gdyz nie posiadaly 80 metrow.
4 nieprawomocne wyroki, czterech niezaleznych sedziéw Sadu Okregowego
tak orzeklo.

Spor toczy sie i bedzie sie toczyt najprawdopodobniej, gdyz nadal Gmi-
na Lublin nie chce udostepni¢ dokumentow, ktorych jezeli sg zgodne, my za-
konczymy spor, my odejdziemy, my rozwigzemy te sytuacje. Prosze tylko po-
kaza¢ te dokumenty projektowe, powykonawcze, ktdre jasno by okreslily, ze
lokale majg 80 m, mogty stanac do tego przetargu, mozna bylo z nas, miesz-
kancow czerpac korzysci majgtkowe, gdyz normainie te lokale oddane zosta-
lyby z czynszem reguiowanym, dostaliby ludzie oczekujacy z listy. My nie
chcieliSmy sie pchaé na te liste, my chcieliSmy naszym rodzinom naprawde
zapewnic godziwe warunki za pieniadze, za ptacenie, a nie zeby nas postrze-
gano jako oszustow.

PtaciliSmy 5 lat, byt warunek — ustny to ustny — pytalismy 10-krotnie na
przetargu, ktéry byl, czy fakiycznie, ptacac przez 5 lat 10 razy wiecej czynszu,
bedzie mozliwos¢ wykupu. Powiedziano nam: ,Tak, oczywiscie”. Zadne prze-
pisy nie $wiadczyly za tym, jak pOzniej sie okazato, ze bedzie to kiedykoiwiek
mozliwe. Do dzisiejszego dnia nie mozna wykupié, propozycje takie, ze: ,Pro-
sze bardzo, wykupcie sobie teraz po 5 tys. z metra”, gdzie w 2002 r. gdyby
dopetniono przyrzeczenia ustnego przez instytucje zaufania publicznego, kupi-
liby§my po 1000 zt, po 1500 z, a nie w takiej sytuacji.

Nadal uwazamy, ze uchwata 419 pozwala, nie majgc takiego zapisu...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze powolutku korficzy¢, dobrze? Prosze, bo 5 mi-
nut juz mineto.”

Przedst. lok. ul. Wyzynnej 16 ,Juz koncze. Nie majac zapisu pozostawia ta
uchwata zbyt szerokie pole do dziatania, do tego, ze podejmowane sa pézniej
uchwaly w stosunku do mieszkan, ktére nie posiadajg metrazu. Nie kontroluje
Rada Miasta, co dalej wykonuje zarzad. Data oczywiscie mozliwos¢, ze zarzad
wykonuje, ale nie kontroluje tego. Dziekuje bardzo. Jestesmy skrzywdzeni."

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo za ten gtos. Zapytam: czy sg ja-
kies pytania ze strony panstwa radnych? Prosze bardzo, pan radny Michat
Widomski.”

Radny M. Widomski ,Panie Przewodniczacy! Wyscka Rado! Krotkie pytanie.
Byta bardzo burzliwa dyskusja na ten temat przed poprzednim posiedzeniem
Rady Miasta na komisjach; panstwo bardzo szczegdtowo o swoim problemie
mawili | ten projekt nie wszedt pod cbrady Rady Miasta, ten projekt uchwaty
wtedy, bo ta sprawa miata by¢ zatatwiona i byta deklaracja ze strony pana
prezydenta, ze ta sprawa zostanie zatatwiona.
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Mnie oczywiscie bulwersuje to, co sie w iej sprawie dzieje, rowniez dzi-
siaj bedziemy mowi¢ o sprawozdaniu z wykonania budzetu, bulwersuje mnie
to, ze nikt sig nie zajat sprawg nie wptywajgcych dochodéw z tytutu najmu, byc
moze ta sprawa zostataby duzo wczesnigj zatatwiona.

Ale chciatbym ustyszed, co stato sie przez te pottora miesigca od po-
przedniej sesji, od poprzednich komisji i jak ta sprawa zostata zatatwiona, bo
my na dzisiaj mamy takg sama propozycje, jakg mieliSmy miesigc temu — zeby
glosowac przeciwko panstwu, a tak naprawde glosowac za tym, jesli tutaj za-
gtosujemy, za tym projektem uchwaty, bo on tak jest sformutowany, za tym,
zeby panstwa obcigzy¢ dziesigtkami tysiecy, czy setkami tysiecy ziotych, mi-
mo ze takie pieniadze juz wptacili za mieszkania. | oczywiscie, jest to po raz
kolejny pewien trick prawny, ale on jest dlatego, ze ta sprawa nie zostata roz-
wigzana.

Natomiast, jesli stysze, pani prezydent, ze to panstwo majg proponowad
propozycje ugody, to rozumiem, ze panstwo, jako wyborcy po to zatrudniajg
urzednikow, zeby otrzymac kilka mozliwo$ci, réwniez od strony prawnej. Pan-
stwo sig na tym nie znajg i to pani prezydent, czy pan prezydent jest od tego,
Zzeby panstwu pomaéc, zeby przedstawi¢ mozliwe rozwigzania, rozwigzania
zgodne z prawem. | ja bym chciat ustyszeé, czy przez te 1,5 miesigca ktokol-
wiek takie rozwigzania wypracowat. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Pawet Brylowski — prosze
bardzo.”

Radny P. Brylowski ,Dziekuje uprzejmie. Szanowni Panowie Przewodnicza-
cy! Wysoka Radol W sprawie tej frzeba by chyba najpierw powiedzie¢ kilka
stébw na temat tego, o czym mowita przed chwilg pani z méwnicy i na temat
przesziosci.

Otodz, wiedy, kiedy ten budynek na Wyzynnej byt wybudowany i kiedy
czes¢ mieszkan — bo to byto budowane wediug dawniejszego planu — kiedy
czesc mieszkan byta duza nie pasujgca do potrzeb ludzi, ktorzy z tzw. kwate-
runku mieli fo zamieszkiwac, byt bardzo duzy nacisk spoteczny ze strony oséb,
ktdre nie chciaty mieszka¢ w kwaterunkowych, a nie mieli — prosze pamietad,
jaki to byt czas, nie bylo wtedy developerow — nie bylo mozliwosci kupowania
sobie o tak, na pniu mieszkan, kwestia kredytow to byt powazny problem.
Wiedy wydawato sie, w tym rowniez szeregu osobom, ktére do tych przetar-
géw stawaty, ze jest to rozwigzanie syiuacji i ze to zapewni im mozliwosé
mieszkania w godnych warunkach, co prawda za wysoka stawke, bo licytowa-
no w toku ogtoszonego przetargu, ale z pewnym zapewnieniem statosci.

Oczywiscie, na iej podstawie przeprowadzonego przetargu — co do wa-
runkéw jeszcze wroce za chwile — zawarto umowy; tylko, ze czas nie czekat,
zmienialy sie warunki wokot nas i to, co wydawato sie osiagnieciem dla oséb,
ktére w tym przetargu, w tych przetargach stawaty, w miare uptywu czasu,
przy ciagtej rewaloryzacji — bo tam zdaje sie, Zze taki warunek byt postawiony —
przy ciggte] rewaloryzacji zwigzanej z inflacjg tegoz czynszu, doszio do sytu-
acji, o ktorej sie czesto méwi, ze owszem, umowy zobowigzuja, ale tylko do
momentu, kiedy cata syluacja otaczajaca te zawartg umowe, czyli interesy tez
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i obydwu stron, zmieniajg sie w tak diametralny sposdb, ze nie mozna w zaden
sposob porownac tego z momentem zawieranej umowy.

| tutaj dla mnie jest oczywistg sprawa, Zze powinny byé prowadzone ne-
gocjacje, nie powinno by¢ to dopuszczone do sadu i ten nawis duzy zobowia-
zan kto$ powinien zdecydowa¢ w ramach ugody o jego zmniejszenie lub zni-
welowanie i doprowadzenie iego czynszu do normalnego stanu. | z tym
osobiscie ja, paitrzac na brzmienie, na powdd, dla kiérego ten przetarg ogilo-
szono i brzmienie umow, uwazam, ze nalezatoby sie przychylic. Ale twierdze-
nie, ze te mieszkania po to byly puszczone w przetargu, zeby za 5 lat mogty
by¢ sprzedane — no, pytanie, za ile — za symboliczng zlotdwke, czy za taka
kwote, jaka bierze sie z mieszkan kwaterunkowych, bo ta stawka sie przeciez
zmieniat w tzw. miedzyczasie i ze takowe zobowigzanie miato by¢ w stosunku
do nabywcow, to dalibég, ja sobie tego nie przypominam, bo nie po to byto to
puszczane w ten sposdéb na przetarg, zeby po 5 latach miato by¢ sprzedane.

Natomiast uwazam za stuszne, | powiérze to, przepraszam, ale powtd-
rze jeszcze raz, zeby nie dopuszczaé jeszcze do sadu i dziwie sie troche, ze to
juz po tych sadach rzecz biega, chyba, ze to panstwo, druga strona chce ko-
niecznie wygrac¢ dla siebie, poprzez kwestionowanie powierzchni tych miesz-
kan, czyli kwestionowanie catego przetargu, czyli narzucanie, znaczy zarzuca-
nie podstepu, jak rozumiem, moéwigc delikatnie, jesli nie oszustwa, bo to tak
mozna zrozumie¢, anulowanie wszystkiego i znalezienie sie w sytuacji quasi
mieszkanca domu kwaterunkowego ze wszystkimi uprawnieniami. No, mysle,
ze do tego to nie dojdzie i ja to bym nie czekal, jezeli jest dobra wola réwniez
po stronie os6b zamieszkujacych i im nie chodzi o przechwycenie mieszkan za
jaka$ tam cene, tylko doprowadzenie czynszu do normalnosci.

Jezeli o to chodzi, to uwazam, ze nalezy zawrzed z nimi ugode i ca{y ten
chyba milionowy juz nawis, bo to zdaje sie do takich kwot doszto, zniwelowac,
bo warunki zawierania umc’)w, warunki pomiedzy stronami w sposéb diame-
tralny sie zmienity, w poroéwnaniu z tym, co byto w latach 90., co nie zmienia
oczywiscie mojego zdania, ze jesli chodzi o kwestie te, nad ktérg obradujemy,
to uwazam, ze nie powinniémy uznac¢ roszczen pansiwa za zasadne, czyli po-
winnismy postapi¢ zgodnie z wnioskiem ztoZzonym tutaj w programie sesji. Za-
znaczam tylko, ze zaraz za tym powinno p6js¢ daleko idace, powinny péjsé
daleko idgce ustepstwa i wyjasnienie sobie sytuacji na dzien dzisiejszy. Dzie-
kuje uprzejmie.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, czy kto$
z panstwa radnych chce jeszcze zabrac gtos? Rozumiem, pan przewodnicza-
cy Zdzistaw Drozd — bardzo prosze.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Mam tylko pytanie:
dlaczego nie znalazly sie dokumenty po prosiu, o ktérych moéwita tutaj przed-
stawicielka mieszkancow, i czy jest szansa, ze one sig znajda w Urzedzie
Miasta? Dziekuje bardzo.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Rozumiem, ze panstwo rad-
ni nie zgtaszajg potrzeby zabrania gtosu. Bardzo prosze, pani prezydent Koto-
dziej — Wnuk.”

Zast. Prez. E. Kotodziej — Wnuk ,Paristwo Radnil Szanowni Paristwo! Chce
powiedzie¢, ze to, co tutaj miato miejsce w tym okresie czasu, {o byto spotka-
nie — co najmniej dwa wewnetrzne spotkania tutaj miedzy nami, zeby ustali¢
stan tego, kiory jest prawny, ktéry nardst w duzym stopniu, ze wzgledu na to,
ze pansiwo kwestionowali prawie wszystkie uchwaty, ktore wiedy zostaty wy-
dane, czyli panstwo kwestionujg powierzchnie, chcg doprowadzi¢ do tego, by
zostata uniewazniona uchwata ta pierwotna na sprzedaz, na wynajem tych
mieszkan i chcg doprowadzi¢ do tego, by te mieszkania staty sie kwaterunko-
we | by méc je wykupi¢, oczywiscie tak, jak inne lokale.

Ja chce powiedzie¢, ze trudnosc w tej sprawie sprawia rowniez sytuacja,
ktéra byta bardzo podobnych lokali przy ul. Organowej, a tam nasi mieszkancy
faktycznie wylicytowali czynsz, ptacili ten czynsz i to panstwo podijeli uchwate
réwniez, o ile pamietam, na poprzedniej sesji w sprawie sprzedazy juz pierw-
szego z tych lokali. Ja mysie, ze to jest taki moment, w kiérym rozumiejac tutaj
te trudnosci musimy tez patrze¢ na jedno: czy doprowadzamy do sytuacii,
w ktérej ten wylicytowany czynsz przez panstwa okofo tych 10 zt dzisiaj stat
sie tym czynszem normalnym, fakim, kiory u nas jest tak samo pfacony za te-
go typu lokale; i rozumiejac te sytuacje, to ta sytuacja doprowadzita — kwestio-
nowania tego wszystkiego — do tego, by te sprawy znalazly sie w sadzie.

Rozumiemy, ale jednoczes$nie tez zdajemy sobie sprawe, ze nie tylko
potem doszio do spotkania tutaj z mieszkarncami, ale mimo wszystko my mu-
simy pewne rzeczy otrzymag, i to nie jest tak, ze my nie chcemy wyjsé jak
gdyby tutaj w strone mieszkancow i zawrzeé z nimi tego porozumienia. Ale tez
musimy pewne rzeczy w tym stanie rzeczy zrozumiec. Nie mozemy, jak gdyby
przynajmniej w tej chwili kwestionowa¢ wszystkiego, bo jak gdyby w tym catym
postepowaniu mimo wszystko tez jest sytuacja, w ktérej Urzad musi dba¢ o to,
zeby naleznosci byly ptacone za niektore rzeczy i nie moze by¢ sytuacji takiej,
ze panstwo przez ostatnie lata w ogéle nie ptacg nawet za media, bo ta trud-
nos¢ spowodowala dzisiaj te sytuacje; i dlatego te postepowania.

| dlatego, jezeli panstwo zarowno w tej sytuacji uznajg i przyjda z takim
wnioskiem o zawarcie tej ugody, nikt w catym postepowaniu... Czym innym
jest dzisiaj podjecie przez panstwa uchwaty, ale czym innym rowniez mozli-
wos¢ zawarcia ugody tutaj z mieszkancami. Ale tez nie mozemy w jaki§ spo-
sob doprowadzi¢ do tego, ze — przynajmniej nie wiem, to jest panstwa decyzja
tutaj w ramach podejmowania — ale nie mozemy kwestionowac tych podsta-
wowych niektérych uchwat. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Rozumiem, ze wyczerpali-
smy dyskusje w tym punkcie. Pan radny Widomski — czy nie otrzymat pan mo-
ze odpowiedzi?”

Radny M. Widomski ,Powiem, jak zwykle, ale zadatem bardzo krotkie pyta-
nie: jakie panstwo ztozyliscie propozycje mieszkancom w sprawie rozwigzania
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tego problemu, bo to, Ze dwa razy panstwo sie w gronie urzedniczym spotkali,
nie jest odpowiedzig na to pytanie. Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Pani prezydent, prosze o odpowiedz, bo rozu-
miem, ze nie byto tej odpowiedzi.”

Zast. Prez. E. Kolodzie] — Wnuk ,Panie radny, fo, ze spotykaliSmy sie w gro-
nie urzedniczym to jest jedna sprawa, a to, ze spotkalismy sie z mieszkancami
to jest druga sprawa, i o tym tez méwitam, czego pan nie zdotat zauwazyc.

Chce powiedzie¢, ze obie strony wyjasnily sobie stan prawny, kiory jest
[ propozycje, ze panstwu dalismy mozliwos¢ ztozenia propozycji ugody. Pro-
sze pana, doskonale pan wie, Zze jezeli mieszkancy przyjda, zaproponujg te
ugode, to bedziemy na ten femat dalej rozmawiac. | tutaj nikt nie powiedziat,
ze nie spotkamy sie za dzien, dwa, czy za pie¢, natomiast tu nie moze byé
sytuacji, ze my podamy... Wiadomo dzisiaj, co jest tg sytuacjg nadrzedng —
wartos¢ tego lokalu — i tutaj jak gdyby tez musimy zwrécié uwage, ale z drugiej
strony tez nie mozemy powiedzie¢, ze my jak gdyby nie pilnujemy dochodow
miasta. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dzigkuje serdecznie, pani prezydent. Panie radny,
ale ja nie chciatbym, bo to przeradza sie w taka dyskusje miedzy panstwem.
Czy jeszcze jest co$ niezadowalajgcego, tak? Czy moze nowe pytanie, bo jesli
to jest nowe pytanie, to nie ma.”

Radny M. Widomski ,Moze rzeczywiscie skoniczmy na tym, dziekuje.”
Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie.”
Radny Z. Drozd ,A dokumenty — byla odpowiedz, bo ja jako$ nie styszatem?”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Tak, jeszcze bylo pytanie pana przewodniczacego
Drozda: czy znajdg sie te dokumenty i czy zostang udostepnione. Bardzo pro-
sze, pani prezydent.”

Zast. Prez. E. Kolodziej — Wnuk ,Panie radny, nie wiem, jaki jest stan archi-
wow, ale z tego, co styszatam, to jezeli czego$ nie ma, czesci dokumentdw, bo
tutaj pani dyrektor Lipinska mowi, ze tutaj chodzi o cze$¢ dokumentow, to nie
jest tak, ze brakuje w ogole dokumentow.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Czy pan przewodniczacy?”

Radny Z. Drozd ,No, ja powiem tak, panie przewodniczacy, ze albo trzeba
wyj$¢ naprzeciw mieszkancom i uznac to za okoliczno$¢ po prostu na korzysé
mieszkancow i by¢ moze uznac, ze wtedy majg racje. Bo zawsze Urzad moze
powiedziec, jesli ma niekorzystny dokument, ze zagingl. | tak by¢ moze jest
w tym wypadku, ale tego nie wiem.”
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Rozumiem, ze wyczerpana
jest juz dyskusja. Drodzy panstwo, przechodzimy do gtosowania — bardzo pro-
sze o okreslenie tematu. JesteSmy w punkcie dot. rozpatrzenia wezwania
siedmiu lokatorow budynku przy ul. Wyzynnej 16 w Lublinie do usuniecia na-
ruszenia interesu prawnego przepisami uchwaty nr 419 w sprawie zasad go-
spodarowania zasobami mieszkaniowymi Gminy (druk nr 800-1).

Giosowanie nr 21. Kio z panstwa radnych gtosuje ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 800-1, stwierdzajgcej, ze wezwanie siedmiu lokatorow
budynku przy ul. Wyzynnej jest zasadne? Prosze o przylozenie... Bezzasadne,
przepraszam, bezzasadne — tak jest — prosze o przylozenie kart do czytnika...”

Glos z sali ,Prosze powtérzyc.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Kio z pansiwa radnych glosuje ,za” podjeciem
uchwaly na druku nr 800-1, stwierdzajacej, ze wezwanie siedmiu lokato-
row budynku przy ul. Wyzynnej jest bezzasadne? Prosze przyblizy¢ karte do
czytnika...”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Przepraszam bardzo. Pan zadat
pytanie inne niz teraz i ja nacisngtem i mi caly czas tutaj swieci lampka,
w zwigzku z tym prosze o wytaczenie...”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Aha, bo pan powiedziat ,prosze powtorzy¢” — ja
zrozumiatem, zeby powiérzyé tres¢, a powtorzy¢ gtosowanie...”

Radny Z. Drozd ,| techniczne tez.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Tak jest, to technicznie powtarzamy. Przepra-
szam, jeszcze raz, bardzo prosze, mozemy powtorzyé glosowanie.
A wiec jeszcze raz odczytuje tresc. Kio z panstwa radnych glosuje ,za” podje-
ciem uchwaty na druku nr 800-1, stwierdzajgcej, ze wezwanie siedmiu lokato-
row budynku przy ul. Wyzynnej jest bezzasadne? Prosze przyblizyé karte do
czytnika | podnies¢ reke. Dziekuje serdecznie. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw”? Dziekuje serdecznie. Kto z paristwa ,sie wstrzymat”? Dziekuje ser-
decznie.

Stwierdzam, ze wiekszoscig 17 glosow ,za", przy 5 ,przeciw”
i 3 ,wstrzymujacych sie” Rada Miasta podjeta uchwate uznajgca wezwanie
siedmiu lokatorow budynku przy ul. Wyzynnej 16 za bezzasadne.”

Uchwata nr 678/XXXl/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 18 do protokotu.
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AD. 6. 2. ROZPATRZENIA WEZWANIA DO USUNIECIA NARUSZENIA INTERESU
PRAWNEGO.

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 839-1) stanowi zatgcz-
nik nr 19 do protokotu.

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Przechodzimy do kolejnego punktu — rozpatrzenie
wezwania do usuniecia naruszenia interesu prawnego (druk nr 839-1).

Bardzo prosze pana prezydenta o przedstawienie nam uzasadnienia
projektu uchwaty. Bardzo prosze, pan prezydent Fic.”

Zast. Prez. S. Fic ,Pan dyrektor Pomorski — bardzo prosze.”

Zastepca Dyrektora Wydzialu Architektury, Budownictwa i Urbanistyki
UM Edward Pomorski ,Panie Przewodniczgey! Szanowna Rado! Projekt
uchwaty przygotowany jest w sprawie rozpatrzenia wezwania do usuniecia na-
ruszenia interesu prawnego pani Teresy Barbary Zych i pana tukasza Orze-
chowskiego...”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Prosze blizej mikrofonu, panie dyrektorze, bo nie
stychac.”

Zast. Dyr. Wydz. ABU E. Pomorski ,... co wynika z podjetej w roku 2002
uchwaty nr 1641 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego w dzielnicy Rudnik.

Pani wnioskuje w tym wezwaniu o uniewaznienie planu uchwalonego
w 2002 r. na obszarze dziatki nr 81, ktéra w dwczesnym czasie byta jej wia-
snoscia. Jako uzasadnienie m.in. przytacza, ze nie uwzglednione zostaty pro-
testy, jakie ztozyta po wylozeniu tego planu; drugi punkt, ze nie zostata poin-
formowana pisemnie o terminie wylozenia planu | 2ze nie zostata
poinformowana takze o wysokosci opfaty planistycznej, jaka sie nalezy
w zwigzku z uchwaleniem planu. To sg gidwne powody, ktére tu przytoczyta;
tam jest jeszcze pare uwag odnoszacych sie do obszaru pozostatego Rudnika,
a wiec korespondencji z Urzedem Wojewddzkim.

Ale w odniesieniu do tych trzech gtéwnych zarzutow, po rozpatrzeniu,
przeanalizowaniu przebiegu toku formalnoprawnego prowadzonego dla tego
planu, stwierdzamy, ze pani, pomimo ze nie byla poinformowana, jak twierdzi,
brata czynny udziat w wytoZzeniu planu do publicznego wgladu i wniosta sto-
sowny protest do tego planu.

Protest ten zostat rozpairzony przez Rade Miejskg i w tej sprawie pod-
jeta zostata odrgbna uchwata oddalajgca ten protest. Przypomne, ze wniosek
dotyczyt ustalenia zabudowy jednorodzinnej na tej dziatce, natomiast plan
przewidywat zabudowe wielorodzinng. Wczesniej, plan wczesniejszy, kiory
obowigzywat przed tym planem, przewidywat tam tereny ustug, o$wiaty.
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W zwigzku z tym, ze wzgledu na to, ze w sasiedztwie plan przewidywat
obszerny obszar zabudowy wielorodzinnej, przyjecie wniosku, aby utrzymac te
zabudowe jednorodzinng w tym fragmencie wydawat sie witedy niezasadny
i wiedy ten wniosek zostat zalatwiony negatywnie.

Natomiast odnosnie optaty planistycznej, to jak wiemy, opfata plani-
styczna jest obligatoryjna, ona wynika z art. 36 ustawy o zagospodarowaniu
przestrzennym, ktéra mowi, ze w przypadku wzrostu wartosci gruntu w wyniku
uchwalenia planu, urzad ma obowigzek nalicza¢ optate planistyczng, jesli wia-
$ciciel nieruchomosci zbywa te nieruchomo$¢ przed uptywem 5 lat od daty
obowiazywaniu uchwalonego planu.

Poniewaz na wytozeniu plan byt udostepniony, zaréwno petny tekst
uchwaty planu, jak i rysunku, to wiadomo, ze w uchwale stosowny zapis ist-
nieje, kiéry mowi, ze od wzrostu wartosci gruntu w wyniku uchwalenia planu
na obszarze Rudnika, obowigzywata bedzie opifata planistyczna w wysokosci
30% od wzrostu wartosci dziatki z tytutu uchwalenia planu. | z tego powodu to
byto wszystkim wiadome, kto oczywiscie byt zainteresowany tg sprawa.

Przypomne, ze uchwata weszta w zycie w 2002 r., panstwo natomiast
pozbyli sie tej nieruchomosci w 2007 r., a wiec przed uptywem 5 lat od daty
uchwalenia planu i w zwigzku z tym po prostu nalezy sie ta optata planistycz-
na. Stad tez, toczy sie w tej chwili postepowanie w sprawie ustalenia wysoko-
§ci tej optaty i jak gdyby jej pobrania. Natomiast pansiwo nie sg juz wtascicie-
lami w tej chwili i ta skarga o usuniecie naruszenia juz jest nie z tytulu
wiascicieli rzeczywistych, ale siega jak gdyby poprzedniego okresu, kiedy byli
wtascicielami. -

W zwigzku z tym, po przeanalizowaniu tych faktéw stwierdzamy, ze nie
ma podstaw prawnych, aby stwierdzi¢, ze te uwagi, kiére zostaly tutaj podnie-
sione, jako uzasadniajace do tego, aby rozpairzy¢ to wezwanie pozytywnie,
uznajemy, ze w tej sprawie wezwanie do usuniecia naruszenia interesu praw-
nego jest bezz..sadne.

Oczywiécie, sprawa trafi do sgdu administracyjnego, bo juz taka skarga
zostata zlozona, ale ta uchwata bedzie musiata by¢ wtedy zatgcznikiem do te-
go, aby ta sprawa mogta trafi¢ do sadu, gdyz dopiero po bezskutecznym roz-
patrzeniu tego wezwania moze by¢ sprawa skierowana do Naczelnego Sadu
Administracyjnego. Panstwo juz takg sprawe skierowali i czekajg na te
uchwate, aby mozna byto jg dotgczyc. To tyle.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Chciatbym zapytaé: czy na
sali znajdujg sie osoby sktadajgce wezwanie? Jest pani, bardzo prosze.
Chciataby pani zabrac¢ gios? Zapraszamy. Zwyczajowo taki czas, ktory przy-
dzielamy to 5 minut. Bardzo prosze.”

Pani Teresa Zych ,Dziekuje panstwu. Panie Prezydencie! Panie Przewodni-
czacy Rady Miastal Wysoka Rado! Prosze panstwa, w 2002 roku zostat
uchwalony miejscowy plan zagospodarowania miasta Lublina — dotyczyt on
rejonu Rudnik. Moja posesja znajdowata sie doktadnie przy ul. Bluszczowej,
wiec w obrebie tego rejonu — jest to dziatka nr 80, a nie nr 81, jak powiedziat
pan dyrekior. [ prosze panstwa, w wyniku uchwalonego planu miejscowego
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zostat jak gdyby naruszony dorobek catej mojej rodziny, gdyz zmiana tego
planu spowodowata, ze na terenie dziatki nr 80, potozonej przy ul. Bluszczowej
10, w miejscu, gdzie znajdowat sie budynek jednorodzinny z petnym uzbroje-
niem, z placem nawrotowym, z urzadzong dziatkg, z budynkiem gospodar-
czym, zaprojektowano budownictwo wielorodzinne.

Pomimo ztozonych protestow w 2001 r., zarzutéw dotyczacych zmiany
funkcji dziatki nr 80 z przeznaczenia pod budownictwo wielorodzinne na tereny
0 przeznaczeniu pod budownictwo jednorodzinne, Rada Miasta, jak przytoczyt
pan dyrekior, uchwatg nr 972/XLI/2001 z dnia 1 pazdziernika 2001 r. wyjasnita,
ze wniosek zawarty w protescie nie zastugiwat na uwzglednienie. Decyzja ta
spowodowata, ze Rada Miasta jak gdyby doprowadzita nas do przymusowego
wywlaszczenia z tej dziatki. Autorzy planu miejscowego nie opracowali dojaz-
du do mojej posesiji, w ogodle nie uwzgledniona zostata moja posesja, na kidrej
moja rodzina mieszkata od 1969 r., brak dojazdu w opracowanym planie
i bezposrednie sasiedziwo budowniciwa wielorodzinnego zmusity mnie do
wymuszonego przez Urzad Miasta pozbycia sie tej nieruchomosci.

W zasadzie w opracowanym i zatwierdzonym tym planie miejscowym
nie uwzgledniono stanu fakiycznego posesji, co uniemozliwito mojej rodzinie
normalne funkcjonowanie i, jak panstwo juz styszeli, naliczono mi oplate plani-
styczng, bo zbytam dziatke, zreszig musiatam zbyé¢, bo nie byto tam mozliwo-
$ci normalnego funkcjonowania, naliczono mi optate w wysokosci 106,500 zt.
Niestety, nikt z urzednikow nie poinformowat mnie, a mysle, ze to lezy w ra-
mach ich obowigzkéw, Ze taka optata z mojej strony zostanie uiszczona, gdyz
za 2 miesigce mogtam zby¢ dziatke bez tej optaty, ale po prostu nie zostatam
poinformowana, dlatego dziatke zbytam.

Prositabym teraz panstwa radnych o to, aby pozytywnie spojrzeli na te
sprawe i pozytywnie rozpatrzyli, dlatego, ze nie sprzedatam dziatki tylko dlate-
go, ze chciatam zyskac jakies srodki materialne, tylko dlatego, ze nie miatam
mozliwosci ze swojg rodzing do zycia, a optata w wysokosci 106,5 tys. zt
od dziatki z domem tadnym, to wydaje mi sie, ze jest zbyt wysoka optata.
Dziekuje.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje pani serdecznie. Bardzo prosze, czy kito$
z panstwa radnych chce zabra¢ gtos w te] sprawie? Bardzo prosze, pan radny
Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jak zrozumia-
tem panig, cata sytuacja wynikta z faktu niedoinformowania, no ale dura lex,
sed lex, mamy ustawowy przepis dotyczacy tego pigcioletniego terminu obo-
wigzywania renty planistycznej | jest pytanie takie z zakresu prawnego: czy
nawet gdybysmy podjeli uchwate dzisiaj o umorzeniu tej renty planistycznej,
czy ona by byta skuteczna prawnie, bo mamy przepis wyzszego rzedu, a wiec
przepis ustawowy, stad biorac pod uwage sytuacje pani i to, ze nie spekulo-
wata ziemig, bo jednym z elementdw tej renty planistycznej jest rowniez, jak mi
sie wydaje, ustawodawca miat na mysli, jakby powstrzymanie spekulacyjnego
obrotu ziemig. Pani zostata postawiona poprzez zmiany planu zagospodaro-
wania przestrzennego w takiej sytuacji zyciowej, ze musiata sie tej dziatki wy-
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zby¢ — to primo; secundo — poprzez niewiedze jakby nie zaczekata tych
dwoch, czy czterech miesiecy, kidre by ten obowigzek uiszczenia renty plani-
stycznej z niej zdejmowaty.

Stad, pytanie zasadnicze, bo jak podejmujemy uchwate, to chciatbym
wiedzie¢, czy ona bedzie rodzita skutki prawne, czy tez nie. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Pan radny Widomski.”

Radny M. Widomski ,Szanowni Panstwo! Rzeczywiscie, chciatbym, zebysmy
si¢ gtebiej nad tg sprawg, zastanowili, bo mamy do czynienia z sytuacjg — no,
ze zwyktej pomytki tak naprawde, bo tak nalezatoby to interpretowaé — miesz-
kaniec Lublina ma zaptaci¢ ponad 100 tys. zt. | oczywiscie, kolega radny Sa-
dowski mowi, ze ,twarde prawo, ale prawo”, natomiast zastanéwmy sie, czy to
prawo w tym wypadku nie jest za twarde. Ja na jednej z komisji ustyszatem
sfowa, ze takie sg koszty zmiany planu i oczywiscie 100 tys. za jedng dziatke
to nie sg koszty zmiany planu, a jak rozmawiam ze znajomymi, to pojawito sie
nawet takie stwierdzenie, kiedy opowiadatem im o tej historii, ze jest to zwykta
nacjonalizacja mienia prywatnego, bo zabieranie 1/3 wartosci dziatki tylko za
to, ze Rada podjeta decyzje o zmianie planu, to zdecydowanie za duzo.

| tutaj mysle, ze tez jest jedna wazna rzecz, dla rozwoju miasta takze, ze
my tak wysokg rentg planistyczng i pobieraniem jej tak w sposob bezwzgled-
ny, z zastosowaniem tego 5-letniego terminu, tak naprawde hamujemy rozwdj
Lublina, bo oczywiscie dochody z tej renty planistycznej, jak sadze, sg bardzo
niewielkie — chciatbym od pani skarbnik ustysze¢, jakie to byty kwoty w roku
2008 — ale nie sa to na pewno istotne kwoty, a z drugiej strony powodujemy,
ze dziakki, ktore zmieniamy na przykfad na dziatki budowlane, tak jak to miato
miejsce w tym przypadku, hamujemy mozliwo$¢ ich zbycia, hamujemy w spo-
sob diugi — na ponad 5 lat.

W zwigzku z tym, tutaj podejmujac decyzje w tej, bardzo konkretnej
sprawie, oczywiscie chciatbym panstwu ulzyé. Tych wnioskow jest bardzo du-
zo — z mediow wiemy, ze jest ich ponad 150 — ale takze zebySmy sie zasta-
nowili nad tym, nad rozwigzaniem w ogole tego problemu, czy tak wysokie
renty planistyczne majg sens; czy szkody z tego tytulu — za chwile ustyszymy,
ile wplynie srodkow — ale czy szkody z tego tytutu nie sg wieksze, czy nie blo-
kuje to swobodnego obrotu ziemig. Co wiecej, wiemy po sprawie Rudnika, jak
diugo trwa uchwalanie planu — trwa to czasami kilka dobrych lat, czy jak ostat-
nio — jeszcze nie mamy planu dla bardzo niewielkiego obszaru, ale dla duzego
obszaru trwa to bardzo dtugo — i tak naprawde my hamujemy obrét ziemig na
10 mniej wiecej lat.

W mojej ocenie kazdy, kto ma jakg$ wtasnosc, kto nie nabywa jej prze-
ciez w celach spekulacyjnych, tylko bardzo czesto sg to rodzinne jakie$ zaso-
by, po prostu jest pozbawiony mozliwosci obrotu wlasng ziemia, albo ma
sankcje w wysokosci 30% wartosci, wzrostu wartosci nieruchomosci — jest to
zdecydowanie za duzo. Dziekuje."
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Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze, czy ze stro-
ny pana prezydenta bedg jakies wyjasnienia? Nie. Rozumiem. Czy pani
skarbnik? Nie. Jeszcze byto pytanie pana radnego Sadowskiego o skutecz-
nosc podjetej tej naszej uchwaty. Bardzo prosze, zapyiam pana mecenasa.
Kto z panstwa? Pan mecenas Dubiel.”

Radca prawny UM Zbigniew Dubiel ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezy-
denciel Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Ustawa o planowaniu i zagospoda-
rowaniu przestrzennym mowi wyraznie, ze jezeli w zwigzku z uchwaleniem
planu miejscowego, albo jego zmiang warto$¢ nieruchomosci wzrosta, a wia-
ciciel lub uzytkownik wieczysty zbywa te nieruchomos¢, waojt, burmistrz, pre-
zydent pobiera jednorazowg optate ustalong w tym planie. Oplate te ustala sie
w wysokosci nie wiekszej niz 30% wzrostu warto$ci nieruchomaosci. 1 u nas jest
to obligatoryjne, Rada moze jedynie postanowi¢ o wysokosci procentowej tej
optaty.

Rada nie jest uprawniona do umarzania, czy tez do zadecydowania
w konkretnej jednostkowe] sytuacji o umorzeniu tej optaty, takie uprawnienia
przystugujg panu prezydentowi z mocy odrebnej uchwaty, ale od razu powiem,
nie wnikajac w meritum, tam sg okreslone przestanki, m.in. sytuacja ekono-
miczna, wazny interes jednostkowy. Wiec, jesli o to pan radny Sadowski pytat,
wiec co do zasady, gdyby panstwo zwrocili sie o umorzenie naliczonej opiaty
planistycznej, powinni skierowac stosowny wniosek do pana prezydenta i on,
stosownie do tej uchwaly, rozpatrzy go. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Rozumiem, Zze mozemy
przej$¢ do gtosowania. Bardzo prosze... Pan radny Widomski, ale widze, ze
w trybie, tak? Juz jest wyjasnione. Bardzo prosze o okreslenie tematu, rozpo-
czynamy procedure gtosowania.

Gtosowanie nr 22. Kio z panstwa radnych glosuje ,za” podjeciem
uchwaty na druku nr 839-1, stwierdzajacej, ze wezwanie pani Teresy Zych
i pana tukasza Orzechowskiego jest bezzasadne? Prosze przyblizy¢ karte do
czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje serdecznie. Kito z panstwa jest ,przeciw™?
Dziekuje serdecznie. Kto z panstwa ,sie wstrzymat’? Dziekuje serdecznie.

Stwierdzam, ze wiekszoscig 15 glosow ,za", przy 4 .przeciw” i 7 glto-
sach ,wstrzymujgcych” Rada Miasta podjefa uchwate uznajgcg wezwanie pani
Teresy Zych i pana tukasza Orzechowskiego za niezasadne. Dziekuje ser-
decznie.”

Uchwata nr 679/XXX1/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 20 do protokotu.
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AD. 8. ABSOLUTORIUM DLA PREZYDENTA MIASTA LUBLIN

Przew. RM P. Dreher ,Prosze Panstwa Radnych! Panie Prezydencie!l Prze-
chodzimy do punktu 8 — absolutorium dla Prezydenta Miasta Lublin.
W tym punkcie... Czy jest jakis wniosek formainy? Co sie stalo?”

Radna M. Wac ,Panie Przewodniczacy! Poniewaz zawsze zwyczajowo o go-
dzinie 14.00 byta przerwa, jesli w tej chwili rozpoczniemy punkt zatytutowany
<Absolutorium”, to do 14.00 nie ma fizycznie mozliwosci, wiec... Albo tylko sa-
ma prezentacja, a dyskusja zeby byla juz po przerwie po prosiu.”

Przew. RM P. Dreher ,Pani Radnal Sg rozne... Ja wspominatem, ze o 14.30
i chciatem po gtosowaniu nad absolutorium zrobi¢ przerwe obiadowa, nato-
miast sq rézne gtosy. Jezeli panstwo chcecie, to sami zdecydujcie — pod-
dam to pod giosowanie — wniosek radnej Moniki Wac o przerwe obiadowg
przed absolutorium i drugi wniosek ,aby przerwa obiadowa byla po glosowaniu
nad absolutorium. Czy tak moze byé? — (Glosy z sali niemozliwe do odtwo-
rzenia).”

Radna M. Wac ,\Wniosek byt taki, aby teraz przeprowadzi¢, panie przewodni-
czacy, prezentacje wykonania budzetfu, natomiast dyskusje i glosowanie prze-
nie$é na po przerwie obiadowe].”

Radny K. Siczek ,Jesli moge, panie przewodniczacy, jesli moge sie wigczyé
w te dyskusje — prezentacja byta dokonywana i przedstawiana, nam prezen-
towania, sprawozdanie z wykonania budzetu... no, ja wiem, ja wiem, ze jest
sprzet roztozony, pan prezydent z Urzedem Miasta, z urzednikami sg przygo-
towani, ale ja osobiscie bym wnioskowat, Zeby ona byta jak najkrétsza. Oczy-
wiscie, zasadna merytoryczna, dlatego, ze wielokrotnie stuchalismy jej na roz-
nych komisjach. | jakbysmy poszli w dyskusje i wystapienia klubowe; catg
procedure, ktorg pan przewodniczgcy przygotowat, jest szansa, ze przed prze-
rwg obiadowq skonczymy. Sprébujmy.”

Przew. RM P. Dreher ,Sprobujemy, czy gtosujemy? Sprébujemy, tak? Glosu-
jemy.

Giosowanie nr 23. Kto jest ,za” wnioskiem radnej Moniki Wac, zeby
przerwa obiadowa byta po prezentacji i ,za” wnioskiem kolegi Siczka —~ moim
rowniez — zeby po gtosowaniu nad absolutorium... — {Glosy z sali niemozliwe
do odtworzenia).”

Radna M. Wac ,Panie Przewodniczacy! Ja proponuje... Moge?”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze o spokdj.”
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Radna M. Wac ,Poniewaz ja zgtositam ten wniosek i zgtositam go jako pierw-
sza, wiec bardzo prosze go poddac pod glosowanie.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, kto jest ,za” wnioskiem Moniki Wac,
aby przerwa obiadowa byla po prezentacji? Prosze bardzo. Kto z parnstwa
radnych jest ,za’? Kio z panstwa radnych jest ,przeciw’? Kto z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od glosu? — 16 gloséw ,za”, 7 ,przeciw’ , 0 ,wstrzymuia-
cych sie”, a wigc wniosek pani radnej Moniki Wac przeszedt, czyli przerwe
obiadowa robimy po prezentacii.

W takim razie otwieram punkt dot. absolutorium dia Prezydenta Miasta
Lublin. Mamy tutaj dwa punkty: rozpatrzenie sprawozdania z wykonania bu-
dzetu miasta Lublin za 2008 rok i podjecie uchwaty w sprawie absolutorium dla
Prezydenta Miasta Lublin za 2008 r.”

AD. 8. 1. ROZPATRZENIE SPRAWOZDANIA Z WYKONANIA BUDZETU MIASTA
LUBLIN 2A 2008 ROK.

Sprawozdanie (druk nr 829-1) wraz z uchwatg Skfadu Orze-
kajagcego Regionalnej lzby Obrachunkowej w Lublinie
dot. opinii o tym sprawozdaniu stanowi zatgcznik nr 21 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Szanowni Panstwo! Przystepujemy teraz do rozpatrze-
nia sprawozdania z wykonania budzetu miasta za 2008 rok i w konsekwencji
projektu uchwaty w sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta Lublin.

Instytucja absolutorium jest wszystkim panstwu doskonale znana, wo-
bec tego przypomne tylko, ze jest to wyraz koncowej oceny dziatalnosci orga-
nu wykonawczego jednostki samorzadu terytorialnego przez organ stanowig-
cy, to jest rade miasta oraz ze ocena ta wigze si¢ tylko — i na {o szczegdlnie
zwracam uwage Wysokie] Radzie — z wykonanie budzetu miasta.

Sprawozdanie z wykonania budzetu miasta zostalo nam doreczone
w ustawowym terminie, zostat tez w petni zrealizowany caly, ustalony przeze
mnie harmonogram prac nad tym sprawozdaniem, a szczegdlnie wykonanie
budzetu zaopiniowata Komisja Rewizyjna, formutujac swéj wniosek w sprawie
absolutorium. Mamy réwniez opinie RIO w tym wniosku.

Proponuje pansiwu radnym nastepujacy porzadek naszej debaty nad
tym absolutorium (Prosze panstwa radnych, prosze o cisze, prosze o spokdj.
Panie radny Sadowski, jesli chce pan porozmawiac, to albo... Prosze bardzo.)
Proponuje nastepujacy porzadek naszej debaty nad absolutorium.

Najpierw poprosze pana prezydenta miasta o przedstawienie sprawoz-
dania z wykonania budzetu za 2008 rok, oczywiscie w skroconej formie, wraz
z opinig Regionalnej lzby Obrachunkowej o tym sprawozdaniu. Nastepnie po-
prosze kolejno przewodniczacych wszystkich komisji statych o zaprezentowa-
nie opinii komisji z wykonania budzetu. Jako ostatnia, swojg opinig przedstawi
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Komisja Rewizyjna, ktora rowniez przedtozy Radzie wniosek w sprawie abso-
lutorium dla prezydenta miasta. Nastepnie przypomne pafstwu opinie Sktadu
Orzekajgcego RIO o wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie absolutorium -
opinie te wszyscy panstwo otrzymali.

W kolejnym punkcie odbedzie sie dyskusja, czyli pytania panstwa rad-
nych, a nastepnie odpowiedzi prezydenta miasta.

Po dyskusji przejdziemy do wystgpienia przedstawicieli klubdw radnych
i przedstawiciela radnych nie zrzeszonych.

Nastepnie, w koncowej czgsci przystgpimy do gtosowania nad projek-
tem uchwaly w sprawie absolutorium dla prezydenta miasta.

Jesli nie ustysze sprzeciwu ze strony panstwa radnych, bedziemy obra-
dowali w zaproponowanym przeze mnie frybie. Nie widze. Dziekuje bardzo.

W takim razie jestesmy w pierwszym punkcie debaty absolutoryjnej
i poprosze pana prezydenta o przedstawienie nam sprawozdania z wykonania
budzetu wraz z opinig RIO w tym sprawozdaniu.”

Prez. A. Wasilewski ,Bardzo prosze panig skarbnik o syntetyczne przedsta-
wienie sprawozdania z wykonania budzetu wraz z tg opinig R10O.”

Skarbnik Miasta Lublin Irena Szumlak ,Panie Przewodniczacy! Panstwo
Radni! Prezydent miasta w ustawowym terminie przedtozyt panstwu sprawoz-
danie z wykonania budzetu miasta Lublin za 2008 rok, ktére zostalo sporzg-
dzone w szczegOtowosci okreslonej takiej, jak w uchwale budzetowej, po
uwzglednieniu wszystkich zmian, jakie byly dokonywane w trakcie roku, czy to
uchwata Rady, czy tez zarzqdzemem prezydenta. :

W czesci opisowej, a wiec w uzasadnieniu zostalty omowione szczego-
towo wszystkie wprowadzone zmiany, jak rowniez realizacja planowanych do-
choddéw i wydatkow.

W ubjegiym roku zrealizowano dochody w kwocie 1.086.894.845 zt, co
stanowi okoto 98% - 97,62 — to, co wida¢ tu na planszy. Natomiast wydatki zo-
staty wykonane w 91,56 | stanowi to kwote 1.215.685.973. W przeliczeniu na
jednego mieszkarica jest zauwazalny wzrost w poréwnaniu do lat poprzednich.
Za ubiegly rok na jednego mieszkarnca dochody wyniosty 3.089 zt — wzrosty
o ponad 7% w poréwnaniu do roku poprzedniego, natomiast wydatki w przeli-
czeniu na jednego mieszkarica wyniosty 3.456 zt i wzrosty o ponad 14%.

Wydatki majatkowe i zwigzane z remontami na jednego mieszkarica
wyniosty w ubiegtym roku 977 zt i wzrosty w stosunku do ubiegtego roku o po-
nad 26% - to, co wida¢ na tych stupeczkach wtasnie na planszy — 619.774,
a za ubiegly rok 977 zt. Mozna mie¢ nadzieje, ze a nastepnym roku juz prze-
kroczy tutaj 1000 zt na jednego mieszkanca wydatek majatkowy i remontowy.

Chciatabym zwrdécié panstwa uwage, Ze realizacja dochodéw budzetu
miasta przebiegata zadowalajaco; nalezy zauwazy¢, iz mimo nizszego od pla-
nowanego wykonania dochoddw majatkowych, to w 2008 roku zrealizowano
dochody o 75 min wyzsze, anizeli w roku 2007, co daje ten wzrost wia-
snie na poziomie 7% w stosunku do roku poprzedniego i 18% w stosunku do
roku 2006.
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W zrealizowanych dochodach okoto 60% stanowig dochody wiasne —
jest to okoto 650 min zt; ponad 26% stanowig subwencje i dotacja rekompen-
sujaca — jest to ponad 288 min zt; okoto 10% stanowig dotacje z budzetu pan-
stwa na zadania zlecone — jest to kwota ponad 104 min zt; ponad 3% dotacje
i inne érodki na zadania wtasne — okoto 40 min zt | 0,5% sa to dotacje na za-
dania realizowane na podstawie porozumien i uméw — jest to kwota ponad
6 min z.

Realizacje dochodéw wedtug gtéwnych zrédet w stosunku do plandéw
przedstawia wtadnie zaprezentowany teraz slajd — widaé¢ teraz na tych stu-
peczkach, jakie mamy giéwnie zrodta dochodéw i jak przebiegata realizacja.
Najwiekszg oczywiscie pozycje stanowig podatki dochodowe, czyli podatek
CIT i podatek PIT — to jest najwazniejsze i najwieksze zrodlo, jakie byto zreali-
zowane w roku ubiegfym. | wplywy z tych tytutdw stanowia okoto 348 min zt
i realizacja tych dwoch tytutdw za ubiegly rok byta bardzo dobra, bo wyniosta
okoto 107%.

Istotny wplyw na realizacje dochoddw miaty réwniez wptywy z podatkow
i optat, ktére wyniosty okoto 225 min zt i wskaznik ich realizacji uksztattowat sie
na poziomie ponad 110% do planowanych wielkosci.

Subwencje i dotacje zostaty przekazane zgodnie z planem. Dotagje i in-
ne srodki zwrotne w wielkosci ponad 92%.

Whydatki zostaly wykonane w wysokosci 1.215.685.973 zt — sg wyzsze
od wydatkéw w roku 2007 o ponad 148 min zt, to jest prawie 14% oraz o pra-
wie 280 min w stosunku do roku 2006.

W ramach poniesionych wydatkdw na realizacje zadarn whlasnych prze-
znaczono 91%, zleconych 8,5%, na zadania na podstawie porozumien i umoéw
okoto 0,5%.

Bardzo istotng informacja jest fakt, iz w strukturze zrealizowanych wy-
datkéw budzetu miasta wydatki majgtkowe stanowig %, jest to ponad 25%
i w ubiegtym roku na wydatki majatkowe przeznaczono ponad 305 min zI, na-
tomiast na wydatki remontowe ponad, prawie 38,5 min, co stanowi 3,16%.
Natomiast pozostata kwota sg to wydatki biezace, na kiére wydano okoto
892 min zi.

Nalezy zwroci¢ uwage na taki fakt, kiéry méwi o wzroscie udziatu wy-
datkéw majatkowych w wydatkach ogétem, co widoczne jest w tej chwili na
planszy. W 2008 roku udziat ten wzrést o ponad 4% w stosunku do roku 2007.
To oczywiscie przekiada sie réwniez na kwoiowy wzrost wydatkow majgtko-
wych, bo o prawie 81 min zt w stosunku do roku 2007, czyli i w strukiurze wy-
datkéw i w kwocie nominalnej ten wzrost wydatkow majatkowych jest zauwa-
zalny.

W roku ubiegtym najwiecej srodkéw z budzetu miasta, bo okofo 458 min
przeznaczonc na wynagrodzenia |1 pochodne wynagrodzen, z tego
72% stanowig wynagrodzenia i pochodne dla pracownikéw szkdt i placowek
oswiatowych,

Na wydatki majgtkowe przeznaczono ponad 305 min zt, z tego najwie-
cej, bo ponad 110 min, na inwestycje drogowe, a wiec z zakresu transportu
i tacznosci.
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Na inwestycje... Ponad 102 min na inwestycje z zakresu gospodarki
mieszkaniowe] — tutaj juz chwile, mamy wtasnie, jeszcze te drogowe moze se-
kundeczke poswiecimy, zeby spojrze¢ na inwestycje drogowe, jakie zostaty
wykonane w roku ubieglym; mamy ul. Jana Pawta, mamy kolejny wezet dro-
gowy Poniatowskiego, ul. Metgiewska, ul. Sobétki, ul. Wroriska. To sg te naj-
wazniejsze inwestycje drogowe, kiore byly realizowane w ubiegtym roku.
102 min na inwestycje z zakresu gospodarki mieszkaniowej, komunalnegj
i ochrony srodowiska — tutaj pewnie tez mamy co$ do pokazania — budynek
socjalny przy ul. Zelaznej, mamy jeszcze kolejng inwestycje... Nie mamy. Tak,
jeszcze tam byta szkofa. Inwestycje w oswiacie, fak, inwestycje w oswiacie, na
kiére wydano w ubiegtym roku prawie 56 min zt — to jest wlasnie ta termomo-
dernizacja Szkoty Podstawowej nr 23, ktdrg chciatam, zeby panstwo zobaczyli,
jak pieknie wyglada po przeprowadzonej termomodernizacji.

Na inwestycje w pomocy spoteczne] 14,5 min zt; i prawie 12 min z
w zakresie sportu, turystyki, kultury. Baza rekreacyjna nad Zalewem Zembo-
rzyckim $licznie, teraz tak to wlasnie wyglada.

Na dotacje biezace, jakie wydatki zostaty przeznaczone w ubiegiym roku
— jest to kwota ponad 97 min; sg przeznaczone na dotacje dla podmiotéw, kté-
re realizuja zadania publiczne z zakresu oswiaty, pomocy spotecznej, rehabi-
litacji zawodowej, spotecznej, zwalczania narkomanii, przeciwdziatania alko-
holizmowi, kultury i sztuki, kultury fizycznej i sportu, takze dla instytucji kultury,
zaktaddw budzetowych i gospodarstw pomocniczych.

Wydatki remontowe pochtonely kwote okoto 38,5 min z; kwota ta zo-
stata przeznaczona gtdwnie na remonty szkdt, przedszkoli, obiektow o$wiato-
wych, remonty z zakresu gospodarki mieszkaniowej, ktére sg gtdwnie realizo-
wane przez Zarzad Nieruchomosci Komunalnych; na remonty drég, remonty
obiektdw zwigzanych z kulturg i ochrong dziedzictwa narodowego.

15,5 min zt wydano na obstuge dtugu, czyli na wyptate oprocentowania
obligacji komunalnych oraz na sptate odsetek od pozyczek i kredytow.

Na pozostate wydatki biezgce skiladajg sie gtownie wydatki rzeczo-
we, dotyczgce szkot, placowek oswiatowych, jednostek pomocy spotecznej,
wydatki biezace z zakresu gospodarki komunalnej, ochrony srodowiska, wy-
datki na zadania z zakresu bezpieczenstwa publicznego i ochrony przeciwpo-
zarowej.

W strukturze wydatkdéw najwieksza grupe, bo okoto 500 min zt stanowig
wydatki zwigzane z zadaniami z zakresu oswiaty, kiore gtéwnie obejmujg wy-
nagrodzenia i pochodne od wynagrodzen pracownikéw oswiaty, wydatki rze-
czowe zwigzane z uirzymaniem publicznych placdwek o$wiatowo-
wychowawczych, dotacje do publicznych i niepublicznych placéwek prowa-
dzonych przez osoby prawne i fizyczne, to sg wydatki remontowe, inwestycyj-
ne, cbejmujace zakupy inwestycyjne, modernizacje i rozbudowy obiektow,
w tym rowniez boisk.

Otrzymana subwencja oSwiatowa na rok 2008 stanowita kwote
270.493.526 zt i niestety, nie pokryta nawet w catosci wynagrodzen i pochod-
nych od wynagrodzen — widaé na tej planszy te roznice. Réznica na wynagro-
dzeniach okoto 6,5 min zt zostata pokryta ze srodkéw budzetu miasta, a takze
wszystkie wydatki niezbedne do zapewnienia prawidiowego funkcjonowania



Prolokét | posiedzenia XXX1 sesji Rady Miasta Lublin (30.04.2009 r.) — BRM.11.0052-1-31/2009 £9/133

i rozwoju placowek osSwiatowych wykonujgcych zadania objete subwencja.
Ogdtem ta kwota dofinansowania do tych tylko zadan subwencjonowanych
wynosi okoto 145 min zt za ubiegty rok, wyniosta tyle.

Na gospodarke komunalng, mieszkaniowg, ustugowa i transport prze-
znaczono okoto 316,5 min zt; w strukturze wydatkow stanowi to ponad 26%;
srodki te skierowano giownie na utrzymanie, remonty, budowe drég, lokalny
transport zbiorowy, oczyszczanie miasta, eksploatacje sktadowiska odpadow
komunalnych w Rokitnie, utrzymanie cmentarzy komunalnych, oswietlenie
miasta, utrzymanie, konserwacje i renowacje zieleni w miescie.

Kolejng grupe wydatkow stanowig zadania z zakresu pomocy spofecz-
nej i ochrony zdrowia — to jest okoto 18% - jest to okoto 217 min zt i te zadania
obejmujg réznego rodzaju Swiadczenia spoteczne w formie pienieznej i rze-
czowej, wyptaty dodatkow mieszkaniowych, opfaty za ustugi opiekuncze,
utrzymanie placowek opiekunczo-wychowawczych, utrzymanie doméw pomo-
cy spotecznej i osrodkéw wsparcia, Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie,
Miejskiego Zespotu Ztobkéw, Miejskiego Urzedu Pracy, Miejskiego Zespotu
ds. Orzekania o Niepetnosprawnos$ci, a fakze zakup $wiadczen zdrowotnych
w zakresie stomatologii dla uczniow szkot i placowek oswiatowych, szczepie-
nia ochronne, zadania z zakresu przeciwdziatania uzaleznieniom, pomoc oso-
bom niepetnosprawnym oraz wydatki remontowo-inwestycyjne.

Zadania z zakresu kultury, sportu i furystyki stanowity w ubiegtym roku,
stanowity w strukturze wydatkéw 4,5% - jest to kwota ponad 55 min z; obej-
mowaty przede wszystkim dotacje dla Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreac;ji
.Bysirzyca®, dotacje dla instytucji kuitury, remonty obiektéw zabytkowych, do-
tacje na prace konserwatorskie, restauratorskie, roboty budowlane zabytkdw,
a takze na realizacje zadan zwigzanych z upowszechnianiem turystyki, w tym
jest dotacja do Lubeiskiego Osrodka Informacji Turystycznej, kultury i sztuki
oraz kultury fizycznej, poprzez zajecia sporiowo-rekreacyjne w szkotach,
wspieranie sportu kwalifikowanego.

Na wydatki zwiazane z bezpieczensitwem i ochrong przeciwpozarowa
przeznaczono okoto 27 min zt — w strukturze wydatkdw przekracza to 2%;
srodki te zostaty przeznaczone na utrzymanie Komendy Miejskiej Panstwowej
Strazy Pozarnej, Strazy Miejskiej, na system monitoringu w miescie, realizacje
programu ,Bezpieczny Lublin”.

Chciatabym rowniez zwrdci¢ uwage panstwa na pozyskiwane dodatko-
we srodki dla budzetu miasta. Udato sie w ubiegtym roku ze $rodkow krajo-
wych pozyskaé¢ ponad 18 min zt, w tym z budzetu panstwa ponad 15 min zk;
byly to srodki na wezet drogowy Poniatowskiego, na zadania z zakresu pomo-
cy i polityki spofecznej — okoto 4,5 min zI; ha pomoc materialng dla uczniow —
okoto 2 min z; na renowacje Teatru Starego — 1.900 tys. zI; na inwestycje
w Komendzie Miejskiej Pansiwowe] Strazy Pozarnej — 1,400 tys.; z funduszu
doptat - okoto 1 min, z PFRON-u, z Wojewadzkiego Funduszu Ochrony Sro-
dowiska — 415 tys. zl, z Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej, na budowe kry-
tej ptywalni i rozbudowe sali gimnastycznej przy Szkole Podstawowe] nr 23,
jak réwniez na zespot boisk przy Szkole Podstawowej nr 51 oraz budowe bo-
iska przy Gimnazjum nr 8 w ramach programu ,Blisko boisko” — 405 tys. zi;
z samorzadu wojewédztwa — okoto 160 tys. zt; z funduszu zajec sportowych —
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150 tys. oraz ze Srodkow unijnych w kwocie przekraczajacej 11 min zt, w tym
z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego — ponad 7 min zi, z Euro-
pejskiego Funduszu Spotecznego — ponad 3 min zt — bylo to takie zada-
nie ,Cztowiek inwestycjg w spofeczenstwo”; z programu sasiedziwa INTER-
REG — okoto 400 tys. zt i na pozostate $rodki, kitére byly realizowane
w ramach projektow oswiatowych, kulturalnych i z zakresu pomocy spotecznej
— ponad 300 tys.

Ponadtio, zostaly zaciggniete pozyczki na preferencyjnych warunkach
w Wojewadzkim Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w kwo-
cie 5.840.585 zi, jak réwniez zaciagnieto kredyty w bankach, w Banku Gospo-
darstwa Krajowego — to sg tez preferencyjne warunki z funduszu, ktéry sie tak
nazywa potocznie ,frico” — Fundusz Rozwoju Inwestycji Komunalnych —
697.600 i na rynku komercyjnym 175 tys. zt — te srodki byly pozyczone w ban-
ku Dexia Communal Credit oraz w Banku Pekao S.A.

Chciatabym zwrécic jeszcze panstwa uwage na bardzo dobry wynik
operacyjny i dobrg kondycje finansowg miasta. Na koniec 2008 r. nadwyzka
operacyjna wyniosta prawie 141 min zt i wzrosta w stosunku do 2007 r. o po-
nad 23%, natomiast w poréwnaniu do 2006 r. jest to wzrost o ponad 36%.
Wzrost nadwyzki operacyjnej swiadczy o rosngcych realnych mozliwosciach
inwestycyjnych i polepszajacej sie sytuacji finansowej miasta.

Szanowni Panstwo Radni! Zadiuzenie na 31 grudnia 2008 r. wyniosto
369.866.888,94 zt, co stanowi 34% osiggnietych dochodow, czyli znacznie ni-
zej niz dopuszcza ustawa o finansach publicznych. Kwota zadluzenia dotyczy
kredytdw i pozyczek, zadnych nie byto zobowigzan wymagalnych na koniec
roku. taczna kwota spfat kredytéw i pozyczek, a takze wykup obligaciji wraz
z odsetkami, to przeznaczonoc w ubiegtlym roku na to zadanie kwote
66.455.856,36 z, co stanowi 5,97% planowanych dochodow, réwniez znacz-
nie ponizej wskaznika okreslonego na poziomie 15% w ustawie o finansach
publicznych.

W ramach Gminnego i Powiatowego Funduszu Ochrony Srodowiska
| Gospodarki Wodnej realizowane byly zadania majace na celu propagowanie
wiedzy z zakresu edukacji ekologicznej, prowadzono dziatania w zakresie po-
prawy stanu srodowiska. Najwiecej srodkéw skierowano na edukacje ekolo-
giczng, selektywng zbiorke odpaddw niebezpiecznych, na program ochrony
przed hatasem, na rekuitywacje zbiornika zemborzyckiego, na rozbudowe ba-
rier ekologicznych, na likwidacje niskiej emisji. Natomiast w ramach Funduszu
Gospodarki Zasobem Geodezyjnym i Kartograficznym wydatki dotyczyly giow-
nie aktualizacji i utrzymania zasobu geodezyjnego i kartograficznego oraz
wptat na rzecz Centralnego Wojewodzkiego Funduszu Gospodarki Zasobem
Geodezyjnym i Kartograficznym. Na realizacje tych zadah w ramach tych
trzech funduszy wykorzystano kwote ponad 2,2 min z.

Podsumowujac te informacje, zywie nadzieje, iz przy podejmowaniu de-
cyzji dotyczacej sprawozdania z wykonania budzetu miasta za 2008 rok we-
zmg panstwo pod uwage pozytywna opinie Regionalnej izby Obrachunkowej,
wedtug ktdrej sprawozdanie z wykonania budzetu miasta zostato opracowane
starannie i przejrzyscie oraz w sposob szczegodtowy, zgodnie z obowigzujgcy-
mi wymogami.
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Uprzejmie prosze w imieniu pana prezydenta o pozytywne rozpatrzenie
przedtozonego sprawozdania z wykonania budzetu miasta za 2008 rok. Jesli
pan przewodniczgcy zyczy sobie, abym odczytata opinie Regionalnej [zby Ob-
rachunkowej, to moze w skrécie, bo ona jest dosy¢ obszerna...”

Przew. RM P. Dreher ,Niech sie stanie zado$¢ ~ prosze w skrécie, oczywi-
Scie, mozliwym odczytac.”

Skarbnik [. Szumlak ,Uchwala Skiadu Orzekajgcegqo Regionalnej Izby Obra-
chunkowej w Lublinie z dnia 16 kwietnia 2009 r. w sprawie zaopiniowania
sprawozdania z wykonania budzefu miasta Lublin za 2008 rok.

Skfad Orzekajgcy Regionainej Izby Obrachunkowsj w Lublinie (prze-

wodniczgca — Alina Smagafa, czfonek — Urszula Tkaczuk i cztonek — Wojciech
Janek} postanawia pozytywnie zaopiniowaé sprawozdame Z wykonania bu-
dzetu miasta Lublin za 2008 rok.
Sktad Orzekajgcy — pomine juz te wszystkie podstawy prawne — zostaf upo-
wazniony do wydania opinii o przedkfadanych przez organy wykonawcze jed-
nostek samorzgdu terytorialnego sprawozdaniach z wykonania budzetéw tych
jednostek. Sktad orzekajgcy ocenia poprawno$¢ formalnorachunkowg spra-
wozdarn, zgodnos¢ z prawem przedstawionego w sprawozdaniach przebiegu
wykonania budzetu oraz sytuacje finansowg gminy po zakoriczeniu roku bu-
dzZetowego.

Prezydent Miasta stosownie do przepiséw artykutu 199 ustawy o finan-
sach publicznych przediozyt Regionalnej fzbie Obrachunkowej sprawozda-
nie z wykonania budzetu za 2008 r. w przypisanym terminie (byf to termin
19 marca).

Skfad orzekajgcy oceniajgc wykonanie budzetu korzystat takze z danych
zawarlych w zbiorczych sprawozdaniach budizetowych przedfozonych Regio-
nalnej Izbie Obrachunkowej 3 marca 2008 r.

Dochody budzetu miasta zrealizowano w kwocie o jakiej tutaj byfa mo-
wa. Budzet zamknat sie deficytem w kwocie 128.791.127 zt. Kwota dfugu pu-
blicznego wykazana w sprawozdaniu RBZ, kwartalne sprawozdanie o stanie
zobowigzan wedtug tytutow dfuznych na dzienn 31 grudnia wyniosta ponad
369.000, co stanowi 34%.

Sprawozdanie z wykonania budzZetu zostato opracowane starannie
i przejrzyscie w sposob szczegofowy. Wykonanie dochoddw i wydatkow
przedstawiono w ujeciu tabelarycznym i opisowym, w ktdrym wskazano istotne
okolicznosci dotyczgce pozyskania dochoddw oraz wykonania wydatkow,
w tym stopiert i zakres rzeczowy oraz finansowy realizowanych zadarn wia-
snych, biezgcych, inwestycyjnych, zleconych i przyjetych do realizacji. Omo-
wiono takze realizacje przychoddw i wydatkow, kosztéw, zakfadéw budzeto-
wych, gospodarstw pomocniczych, rachunkéw dochoddw wiasnych oraz
funduszy celowych. Dane liczhowe w zakresie realizacji budzetu zawarte
w czeSci opisowej wynikaja z przedfoZzonych sprawozdan statystycznych spo-
rzgdzonych zgodnie z wymogami rozporzgdzenia Ministra Finanséw w spra-
wie sprawozdawczosci budzetowe).
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Na podkreslenie zastugujg podejmowane dziatania zmierzajgce do wy-
egzekwowania zalegfosci w realizacji dochoddw wfasnych miasta, co skutko-
wafo utrzymaniem skali zalegfosci w roku sprawozdawczym na zblizonym do
ubiegtego roku poziomie. W sprawozdaniach nie ujawniono przekroczern planu
wydatkow, ani zaciggania zobowigzan, ktdre stanowityby naruszenie dyscypli-
ny finansow publicznych.

Przedfozone sprawozdanie z wykonania budzetu miasta sporzadzone
wedfug obowigzujgcych wymogow zastuguje w cafo$ci na pozytywna ocene.
Ocena ta stosownie do przepiséw art. 85 ustawy o samorzadzie gminnym do-
konana zostata wyfgcznie w oparciu o kryterium zgodnosci z prawem.

Biorgc pod uwage powyzsze postanowiono jak w sentencji, czyli w cato-
sci zastuguje na pozytywna opinie przediozone sprawozdanie. Dziekuje za
uwage.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo pani skarbnik za przedstawienie
sprawozdania z wykonania budzetu wraz z opinig RIO o tym sprawozdaniu.
Teraz chciatbym w tym momencie zarzadzi¢ przerwe. Jest propozycja ze stro-
ny panstwa radnych pétiorej godziny lub dwie godziny. Mam dylemat, ale pro-
ponuje do godz. 16-ej przerwe obiadowa. Tylko, prosze panstwa radnych, pro-
sze o jedng rzecz, prosze o punkiualnosé. Punktualnie o 16-ej zaczynamy,
przewodniczacy majg swoj glos i jest debata. Takze prosze bardzo o punktu-
alnosé, zwtaszcza przewodniczacych komisji. Zapraszam na godz. 16.00. Za-
rzgdzam przerwe obiadowa.”

Po przerwie:

Wiceprzew RM K. Siczek ,Wznawiamy obrady po przerwie. Jestesmy
w punkcie 8 — absolutorium dla Prezydenta Miasta Lublin. Bardzo prosze,
w kwestii formalnej, pan radny Gawryszczak. Bardzo prosze.”

Radny P. Gawryszczak ,\W kwestii formalnej. Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Ja chciatbym postawi¢ wniosek w kwestii formainej dot. zdjecia z po-
rzadku obrad punkiu (nie absolutorium) inferpelacje i zapytania radnych, po-
niewaz najblizsza sesja jest za 2 tygodnie i zeby nie trzymaé wszystkich pra-
cownikéw, ktdrzy mieliby ewentualnie wystuchaé naszych zapytan, pdzniegj
udzieli¢ odpowiedzi, a dyskusja nad absolutorium pewnie jeszcze potrwa kilka
godzin i pézniej] mamy jeszcze kilkanascie punktéw. Wiec stawiam taki wnio-
sek formalny, aby w tej chwili przegtosowac te sprawe.”

Wiceprzew RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Whniosek jest formalny, wiec
podlega gtosowaniu, ale ja zaproponuje takg opcje, ze jezeli nie zobacze
sprzeciwu to rozumiem, ze Wysoka Rada zgodzita sie. Z wnioskiem pana rad-
nego Piotra Gawryszczaka. Jeszcze raz pytam, patrze po sali. Sprzeciwu nie
widzg co do wniosku pana radnego Gawryszczaka, zeby w dniu dzisiejszym
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podczas posiedzenia dzisiejszej sesji punkiu interpelacje i zapytania nie bylo,
a na najblizszej sesji zrealizowaé. Dziekuje panstwu serdecznie, rozumiem, ze
ten punkt wykreslamy z porzadku obrad. Bardzo prosze, oddaje prowadzenie
panu przewodniczacemu Dreherowi.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Przepraszam za spdzZnienie. Jeste-
smy po prezentacji sprawozdania z wykonania budzetu, wraz z opinig RIO.

Teraz przechodzimy do drugiego punkfu naszej debaty. Poprosze o za-
branie giosu przewodniczacych wszystkich komisji statych, ktdre opiniowaty
sprawozdanie. W pierwszej kolejnosci poprosze przewodniczacego Jarostawa
Pakute — przewodniczacego Komisji Budzetowo-Ekonomicznej.”

Przew. Kom. Budz.-Ekon. J. Pakula ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezy-
dencie! Informuje, ze sprawozdanie z wykonania budzetu miasta Lublin za
2008 r. nie uzyskato pozytywnej opinii komisji. W gtosowaniu 4 czionkow ko-
misji opowiedziato sie ,za” opinig pozytywna, 4 ,przeciw”’, przy 0 glosow
~Mstrzymujacych”. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Poprosze pana przewodniczacego
Pawta Brylowskiego, przewodniczgcego Komisji Rozwoju Miasta, Urbanistyki
i Ochrony Srodowiska.”

Przew. Kom. Rozw. Miasta, Urban. i Ochrony Srod. P. Bryfowski ,Panie
Przewodniczacy! Wysoka Rado! Uprzejmie informuje, ze Komisja Rozwoju
Miasta, Urbanistyki i Ochrony Srodowiska na swoim posiedzeniu w dniu
30 marca br. po rozpatrzeniu sprawozdania z wykonania budzetu miasta Lu-
blin za rok 2008 przyjeta je poprzez glosowanie. ,Za” przyjeciem sprawozdania
opowiedziato si¢ 3 cztonkdw komisji, 2 bylo ,przeciw” i 2 ,wstrzymato sie” od
gtosu. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Poprosze teraz przewodniczacego
Komisji Gospodarki Komunalnej, przewodniczacego Zbigniewa Targoriskiego.”

Przew. Kom. Gosp. Kom. Z. Targonski ,Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Komisja Gospodarki Komunalnej negatywnie zaopiniowala sprawozda-
nie z wykonania budzetu. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Poprosze panig radng Wiolette Sza-
franska-Kocun — przewodniczgca Komisji Zdrowia i Pomocy Spotecznej. Ko-
misja Zdrowia i Pomocy Spotecznej zaopiniowata sprawozdanie z wykonania
budzetu miasta za 2008 r. pozytywnie 3 gtosami ,za”, 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzy-
mujacym”.

Poprosze przewodniczacego Komisji Oswiaty i Wychowania Piotra Ko-
waiczyka.”

Przew. Kom. Oswiaty i Wych. P. Kowalczyk ,Panie Przewodniczacy! Panie
Prezydencie! Wysoka Rado! Komisja Oswiaty i Wychowania zaopiniowata
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przedmiotowe sprawozdanie negatywnie, glosowanie: 0 ,za”, 6 ,przeciw’,

noar

0 ,wstrzymujgcych sig”.

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Poprosze przewodniczacego Komisji
Kultury i Ochrony Zabytkéw, przewodniczacego Marcina Nowaka.”

Przew. Kom. Kult. i Ochrony Zabyt. M. Nowak ,Panie Przewodniczacy!
Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Na posiedzeniu Ko-
misji Kultury i Ochrony Zabytkow w dniu 1 kwietnia sprawozdanie z wykonania
budzetu miasta Lublin za rok ubiegly zostato zaopiniowane pozytywnie
przy 2 gtosach ,za", 4 ,wstrzymujgcych” i 0 gtosach ,przeciwnych”. Dzigkuje
bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Komisja Sportu, Turystyki i Wypo-
czynku sprawozdanie z wykonania budzetu zaopiniowata negatywnie gtosami
2 ,za’, 3 ,przeciw’ i 2 ,wstrzymujgce”.

Poprosze przewodniczgcego Komisji Samorzadnosci i Porzadku Pu-
blicznego radnego Sylwestra Tutajewa.”

Przew. Kom. Sam. i Porz. Publ. S. Tutajew ,Panie Przewodniczacy! Wysoka
Rado! Komisja Samorzadnosci i Porzadku Publicznego omawiala sprawozda-
nie z wykonania budzetu miasta Lublin za rok 2008 w dniu 30 marca br. Komi-
sja zaopiniowata pozytywnie sprawozdanie w zakresie bezpieczenstwa miesz-
kancow, funkcjonowania Rady Miasta i rad dzielnic w glosowaniu 2 glosy ,za”,
1 .przeciw”, 5 ,wstrzymujacych sie”. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Poprosze teraz radnego Piotra Gaw-
ryszczaka, przewodniczacego Komisji ds. Rodziny.”

Przew. Kom. ds. Rodziny P. Gawryszczak ,Komisja ds. Rodziny zaopinio-
wata to sprawozdanie pozytywnie przy 3 gtosach ,za", braku gioséw ,przeciw”

MmN

i 1,wstrzymujacym sie".

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Poprosze teraz o wystgpienie pana
radnego Zdzistawa Drozda — przewodniczacego, wiodacej w tej sprawie komi-
sji, Komisji Rewizyjnej.”

Przew. Kom. Rew. Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Wysoka Rado! Uchwata Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Lublin z dnia
15 kwietnia 2009 r. w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Prezydento-
wi Miasta Lublin za 2008 r.

Dziatajac na podstawie art. 18a ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzadzie gminnym Komisja uchwala, co nastepuije:

Pozytywnie opiniuje wykonanie budzetu miasta Lublin za 2008 r. oraz
wnosi do Rady Miasta Lublin o udzielenie panu Adamowi Wasilewskiemu,
Prezydentowi Miasta Lublin absolutorium za 2008 r.
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Glosy w komisji roztozyty sie w ten sposéb, Zze 3 osoby byly ,za” udzie-
leniem absolutorium, 2 osoby przeciw” i 2 ,wstrzymaty sie” od gltosu.

Roéwniez uchwata Sktadu Orzekajacego Regionalnej [zby Obrachunko-
wej w Lublinie z dnia 21 kwietnia 2009 r. Uchwata. Opiniuje sie pozytywnie
whiosek Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Lublin w sprawie udzielenia absoluto-
rium Prezydentowi Miasta Lublin z tytutu wykonania budzetu za rok 2008.
Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Jestesmy feraz w punkcie 4 naszej
debaty. Zgodnie z tymze porzadkiem przedstawie panstwu opinie Sktadu
Orzekajgcego RIO o wniosku Komisji Rewizyjne] w sprawie absolutorium. Po
czgdci to juz zrobit przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej. Przypomne, ze
w sprawie opinii o wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Lublin w sprawie
udzielenia Prezydentowi Miasta absolutorium z tytutu wykonania budzetu za
2008 r. po zapoznaniu sie z uchwata Komisji Rewizyjnej z dnia 15 kwietnia
2009 r. w sprawie wniosku o udzielenie absolutorium dia Prezydenta Miasta
Lublin za 2008 r. Skiad Orzekajacy RIO w Lublinie w skitadzie: Alina Smagata
— przewodniczaca, Urszula Tkaczuk — cztonek, Wojciech Janek — cztonek na
podstawie odpowiednich artykutéw uchwala, iz opiniuje sie pozytywnie wnio-
sek Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Lublin w sprawie udzielenia absolutorium
Prezydentowi Miasta Lublin z tytutu wykonania budzetu za 2008 r. i jest bardzo
szerokie uzasadnienie Skfadu Orzekajacego RIO. Panstwo te opinie macie
dlatego zbedne bedzie cbszerne czytanie uzasadnienia.”

Uchwata Skfadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lublinie
w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej o udzielenie absoluto-
rium Prezydentowi Miasta Lublin za 2008 rok stanowi zatacznik nr 22 do pro-
tokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy teraz do punktu 5, czyli dyskusiji nad ab-
solutorium. Poprosze o zabranie gtosu panstwa radnych, a po tych wystgpie-
niach poprosze o udzielenie odpowiedzi pana prezydenta. Chciatbym otworzyé
dyskusji. Prosze panstwa radnych o zapisywanie sie do dyskusji. Dziekuje.
Jako pierwszy pan radny Pawet Brytowski, bardzo prosze.”

Radny P. Brylowski ,Panie Przewodniczacy! Potozytem po prostu karte nad
czytnikiem pomytkowo. Nie zgtaszatem sie. Przepraszam.”

Przew. RM P. Dreher ,Rezygnuje pan z glosu. W porzadku. Prosze bardzo,
pan radny Michat Widomski."

Radny M. Widomski ,Chciatem by¢ w $rodku, znowu wyszedtem na poczat-
ku. Dobrze.

Szanowni Parstwo! Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Pre-
zydencie! Chciatbym odej$é troche od tej konwencji, ktora zaczeta sie na po-
czatku naszych obrad, czyli do rozmowy o budzecie jako pewnych targach po-
litycznych, zebySmy sie zastanowili rdwniez nad tg ekonomiczng strona.
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| cheiatbym, liczac, ze koledzy tez o liczbach bedg mowié, i chciatbym powie-
dzie¢ o tym co tak naprawde interesuje w tym wykonaniu budzetu zwyktego
mieszkarnca Lublina. Jakie pytania patrzac na ten budzet moze sobie zadawagé
zwykty mieszkaniec Lublinie.

Po pierwsze — na pewno, panie prezydencie, zapyta pana o drogi, w ja-
kim stopniu wykonuje pan inwestycje drogowe.

Po drugie — wiele pan o tym mowit, bedzie pytat o srodki z budzetu Unii
Europejskiej, w jakim stopniu te $rodki pozyskuje miasto, w jakim stopniu one
faktycznie wptynety.

Po trzecie — zapyta pewnie o zadtuzenie, jak Lublin sie zadluza, jak wy-
glada to w poréwnaniu z innymi miastami.

| pewnie tez zada sobie takie pytanie czy Adam Wasilewski jest lepszy
od Andrzeja Pruszkowskiego na stanowisku prezydenta Lublina.

Ja ze swojej strony, w swoim wystapieniu chciatbym odniesé sie jeszcze
do jednej rzeczy, ktorej poswiecitem bardzo duzo czasu na duzo pracy w roku
2008, czyli sytuacji w MPK. Jak pan pamigta, w momencie, w ktérym uchwala-
lismy budzet prositem pana o bardzo konkrethe przyjecie rozwigzan organiza-
cyjnych i finansowych do tej spétki. | cheiatbym to tez podsumowad.

Zaczynajgc od drog. Panie prezydencie, policzytem inwestycje drogowe,
ktbre pojawity sie w miescie, kidre byly zapowiadane w roku 2008. Na 40 za-
dan zaplanowanych na poczatku roku 22 zadania nie sa wykonane wcale
badz prawie wcale. Ponad 50% niewykonanych jest wcale. 4 zadania na
40 wykonane sg w okoto 50%. To jest ta proporcja. Méwiac jezykiem szkol-
nym, wykonanie na poziomie 40% to jest ,pata”, panie prezydencie. | z drég od
- mieszkancow Lublina i rowniez mysle od radnych ,pate” powinien pan za to
otrzymac.

Po drugie — $rodki unijne. Na 300 min wydatkow majatkowych, na ponad
300 min wydatkow majatkowych udato sie panu pozyskaé niebagatelng kwote
~ 1.200.000 zt. Takie pienigdze faktycznie wptynely na konto miasta, tak wy-
glada wykonanie roku. Jesli pan mowi o sSrodkach unijnych moéwi pan
0 1.200.000 zt na 300 min inwestycji. Ja celowo mdwie tutaj o wydatkach ma-
jatkowych, ja nie mowie o szkoleniu urzednikdw z jezyka norweskiego, tylko
mowie o twardych projektach infrastrukturalnych. | juz uprzedze, zeby potem
nie zabiera¢ gtosu, bo za chwile ustyszymy, ze oczywiscie programy nie ru-
szyly, inne rzeczy i to jest wina projektdw itd. To chciatem panu powiedzied, ze
panski poprzednik przygotowat pant kilka gotowych projektow, ktére po prostu
wystarczylo wykonywadé. Ja juz w tej sprawie ziozytem do pana interpelacje.
Mysle, ze z tego tez sie przyjdzie rozliczydé.

Natomiast tez sprawdzitem budzety innych miast. Warszawa, faktycznie
wplyneto ponad 300 min zi, prawie 400 min zt wptyneto w Warszawie do bu-
dzetu z budzetu Unii Europejskiej. W Lublinie wptyneto 1.200.000 zi. Powiem
wiecej, jesli to dalej pana nie przekonuje do tego, ze ze $rodkow europeijskich
rowniez pan ,pate” powinien otrzymac to powiem, Ze panski poprzednik An-
drze] Pruszkowski w 2006 r. postarat sie o to, zeby do budzetu wplyneto
50 min zt. | te 50 min w 2006 r. na inwestycje faktycznie wptyneto srodkdéw eu-
ropejskich. Pan zatatwit nam 1.200.000 z. | oczywiscie mozna powiedzie¢, ze
jest to zonglowanie liczbami, ale za kazdym razem, panie prezydencie, kiedy
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pan bedzie méwit, ze w budzecie brakuje pieniedzy fo ja powiem panu w ten
sposob, brakuje 200 min przez pana kadencje. W zeszliym roku wplyneto
14 min, bo tez to sprawdzitem. Powinien pan pozyskiwaé i mysle, ze takie
oczekiwanie byfo od tzw. nowego Lublina, Zeby wplywato nie 50 min jak za
panskiego poprzednika i to pan obiecywat, tylko 100 min. To jest jeszcze
wigksza réznica. Tez zeby oddaé sprawiedliwosc tez patrzytem po réznych
innych gminach to jest poziom powiedzmy sobie wiejskiej matej gminy z 4 tys.
mieszkancow, a nie gminy na 400 prawie tysiecy mieszkancow.

Kolejna rzecz, czyli kwestia zadtuZzenia. Tendencja jest taka, obserwuje
to dosy¢ doktadnie od dtuzszego czasu, temu tez rok 2008 poswiecitem, jak
zadluzajg sig¢ miasta wojewodzkie. Ot6z, tendencja jest bardzo prosta. Do-
kfadnie odwrotna niz w Lublinie. W ostatnich latach duze miasta sptacajg zo-
bowigzania. Jak sie spojrzy na ranking miast pod wzgledem zadtuzenia to Lu-
blin spadt wsrod miast wojewaddzkich spadt o wiele, wiele pozycii jezeli chodzi
o zadiuzenie. Znaczy, wszystkie inne miasta czy wiele innych miast zmniejsza
swoje zadtuzenie badz zadiuza sie w niewielkim tempie dlatego, ze mielismy
rok 2008 to byla jeszcze koricowka okresu prosperity gospodarczej, podatki
rowniez witedy wptywaty. W zwigzku z czym my ze wskaznikiem 37% z migj-
sca 14, jezeli chodzi o najbardzie] zadluzone polskie miasta wojewddzkie,
a mamy ich 18, taki pan Lublin otrzymat w roku 2006, w tej chwili podejrze-
wam, ze jestesmy gdzies koto 5 miejsca. W 2007 r. bylismy na miejscu 7.
W zwigzku z czym tutaj tez Lublin wyglada nie najlepiej. Mysle tez bedziemy
mieli nowa ustawe o finansach publicznych, tam pojawia sie takie pojgcie bar-
dzo dobre ,nadwyzki operacyjnej”. Jezeli chodzi o nadwyzke operacyjng pa-
trze na dane wszystkich miast wojewddzkich i ckazuje sie, ze Lublin, jezeli
chodzi o nadwyzke operacyjng, czyli nadwyzke dochodéw tych nad wydatka-
mi, ale takich dochodéw zwyklych, biezacych jest na miejscu 18 na 18 miast.
Jest na miejscu 18, jest na miejscu ostatnim, panie prezydencie. Ja oczywiscie
nie bede tego porownywat do Warszawy, ale mysle, ze poréwnywanie Lublina
z Bydgoszcza, Gorzowem Wielkopolskim, Opolem, Kielcami, Biatymstokiem to
nie jest pierwsza liga polskich miast. To sg dane oczywiscie na glowe miesz-
kanca publikowane przez Wspélnote.

| kwestia, ktdra tez juz poruszytem, czy mozna poréwnywac to, co zrobit
pan, panie prezydencie, z osiagnieciami panskiego poprzednika. Otdz, wydaje
mi si¢, ze mozna. Sam pan w kampanii w roku 2006 zarzucat poprzednikowi,
Ze nie potrafi gospodarowac dobrze Lublinem. Co wiecej, powiem, Ze ja pa-
nutez w to wtedy uwierzytem, Zze jest pan w stanie lepiej gospodaro-
wac Lublinem.

Jezeli spojrzy sie na analize budzetu, czyli na wykonanie budzetu roku
2006, bo celowo szukatem panu jakichs punktéw odniesienia. Poszukatem
panu, przepraszam prezydenta Pruszkowskiego, pierwszej ligi prezydentow
wtedy, w tamtym okresie w Polsce, szukatem osoby, ktéra rzadzita tym samym
czy zarzadzata tym samym miastem na takich samych warunkach majac do
dyspozycji bardzo podobny aparat urzedniczy. Zmienila sie jeden rzecz. Zmie-
nit sie Andrzej Pruszkowski, dzisiaj jest to Adam Wasilewski. [ o ile, przypomi-
nam, w zakresie inwestycji, pan na 40 inwestycji nie wykonat wcale 22, to An-
drzej Pruszkowski, nie chceg juz tego liczy¢, ale wykonat 90% tych inwestycii.
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| wlasciwie jedyna rzecz, kiérg mozna by byto Andrzejowi Pruszkowskiemu
w Swietle panskiego wykonania budzetu zarzuci¢, ze mozna bylo pewne rze-
czy zrobic¢ lepiej. Naiomiast wydawato sie, ze nie mozna tego zrobi¢ gorzej.

Jak patrze na wykonanie roku 2008 to okazuje sie, ze mozna zrobié nie
tylko gorzej, mozna zrobi¢ duzo gorzej. Wydaje mi sie, powiem panu, ze
w momencie kiedy zdarza mi sie rozmawia¢ ze skarbnikami innych miast to
dopierc pokazanie tych danych, o kiérych tutaj méwie powoduje, ze ludzie
wierza, ze tak rzeczywiscie jest.

Takg anegdote zdarza mi sie przytaczaé, ze nawiazujac do dyskusji na-
szych czy mozemy realizowaé wiecej inwestycji w roku 2009 kiedy mowi pan,
ze wejdzie tu komisarz, przytaczajac t¢ anegdote méwie, ze nawet idiota nie
pomyli sie od 100 min. | z przykroscig stwierdzam, patrze na to
z przerazeniem, by¢ moze to inteligencja, panie prezydencie czyni, ze jednak
mozna sie pomyli¢, ale deficyt budzetowy to byly dziesiatki milionéw podcho-
dzgce pod sto miliondéw, a o inwestycjach juz nie wspomne. Oczywiscie mozna
to liczy¢ w ten sposab, ze wezmiemy plan po zmianach i wtedy bedzie to jaka$
sensowna kwota, ale ja nie biore planu po zmianach. Ja patrze na fo, co pan
przyniost do nas, czemu w duzej czesci mieliSmy do tego bardzo duze za-
strzezenia i to nie dlatego, panie prezydencie, ze pana nie lubimy, tylko z jed-
nego bardzo prostego powodu. To byt zly budzet. | wtedy akurat bytem zwo-
lennikiem, zeby naciska¢ pana, zeby ten budzet zmieni¢. | to naciska¢ duzo
mocniej niz koledzy z PiS-u naciskali, bo uwazatem, ze jest to w interesie Lu-
blina, zeby taki budzet nie zostat nigdy uchwalony.

Powiedziat pan, koledzy z PiS-u powiedzieli, ze pana sprawdzg i pana
sprawdzili. Tylko pan sie nie sprawdzit. W zwigzku z czym tak to wyglada. Ja
juz nie chce do tych danych wracac jezeli chodzi o zadluzenie. Panski po-
przednik, o srodkach europejskich mowitem, pozyskiwat 50 min, pan milion.
Jezeli chodzi o diug Lublin byt na 14 miejscu jezeli chodzi o zadluzenie, teraz
jest na 5 pewnie miejscu wsrdd najwiekszych miast.

| ostatnia rzecz, zostawitem sobie jako ostatnie, pewnie zwykly miesz-
kaniec pana o to nie zapyta, ale ja pana o to zapytam. Jak sie pan z tym czu-
je? Proponowatem, zeby zmieni¢ finansowanie MPK tak, zeby bledy nie byty
mozliwe, tzn. doptaca¢ do ulg, a nie pokrywaé w nieskoniczonosc strate.
W jednej z odpowiedzi na interpelacje napisat mi pan, ze wiecej nie bedzie
pan doptacat, bo to oczywiscie wiadome, Zze prezes sie pomyli o dziesigtki mi-
liony ztotych i tak tez sie stato. | chciatbym otrzymacé odpowiedz. Jak pan sig
czuje zarzadzajgc publicznymi pieniedzmi, ze prezes komunalnej spotki myli
sie o milionéw 16 dokiadnie, bo obiecywat wynik 9-milionowy, jest minus
25 min, kiedy rok wczesniej wpompowat pan w te spotke czterdziesci kilka,
pigcdziesigt miliondw, dokiadnie 48 obiecujac, ze bedzie sie sytuacja popra-
wiac. Ja chciatem zapyta¢ co pan z tym fantem zrobi. Nie moze pan powie-
dzie¢, ze sie pan na tym nie znat. Miat pan bardzo jasne sygnaly, zeby ten
system finansowania zmienic.

Podsumowujac, niestety, jesli patrzy sie na liczby, nie méwi sie o tym co
sie zrobi, tylko rzeczywiscie sprawdza sie co zostato zrobione, te liczby sa dla
pana druzgocace. Ja nie mam najmnigjszych watpliwosci jak gtosowacd i my-
sle, ze tutaj rzeczywiscie tylko targi polityczne moga cokolwiek uratowacé. Jest
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mi przykro, ze tak naprawde wiasnie o budzecie nie rozmawiamy w ten spo-
sob i dziwie sie froche, ze mozna bylo dopusci¢ do takiej sytuaciji, ze tak wy-
konanie budzetu bedzie wyglada¢. Oczywiscie z punkiu widzenia formalno-
prawnego jeszcze za nieudolno$¢ nikt nikogo, tutaj trzeba by bylo ztamaé
prawo, ale czy niewykonanie ponad 50% inwestycji drogowych to jest dziata-
nie dla mieszkancow czy dziatanie na szkode mieszkancow. Odnosze wraze-
nie, ze jest to dziatanie zdecydowanie na szkode mieszkancow i tez chcialbym
zakonczy¢ to tez znowu pewnymi liczbami.

Pamietam bardzo dobrze jak rozmawiali$my o budzecie na rok 2009
i chwalit sie pan, ze bezrobocie w Lublinie spada. Pozwolitem sobie wiedy na
takg uwage, zeby sie pan nie zdziwit jak to bezrobocie zacznie rosnaé. | rze-
czywiscie przez ostatnie trzy miesigce liczba bezrobotnych w Lublinie i prosze
sobie zapamietaé dobrze te liczbe, liczba bezrobotnych w Lublinie wzrosta
przez 3 miesigce tylko o 22%, z jedenastu tysiecy co$ do 13.690. To jest
wzrost liczby bezrobotnych w Lublinie.

| chciatbym sie, panie prezydencie, zapytac¢, w $wietle tego wykonania
budzetu, bo albo méwimy, ze budzet jest pojeciem humanistycznym, albo
mowimy, 2ze budzet jest pojeciem matematycznym czy ekonomicznym. Jesli
jest matematycznym chciatbym uslyszeé¢, kiére wydatki, bo w mojej ocenie
niezrealizowane wydatki rowniez sig do tego przyczynity, ktére wydatki pana
zdaniem, kiére dziaftania pana zdaniem spowodowaly, ze bezrobocie w Lubli-
nie dzisiaj wyglada tak jak wyglada. Bo my dzisiaj wiemy, oczywiscie bedzie
sie pan zastaniat kryzysem gospodarczym, tylko jako$ w zesztym roku nie byto
mowy o okresie prosperity.

Dodam, ze Lublin, ze z 10 miast najwiekszych w Polsce jest na ostatnim
miejscu jezeli chodzi o stope bezrobocia. Bezrobocie jest na najwyzszym po-
ziomie wsrod 10 najwiekszych miast i réznica do nastepnego miasta to jest
prawie 1 punkt, a do kolejnych to sg 3 punkty procentowe. Znowu, miasta tej
wielkosci | wigksze od Lublina. | to jest, panie prezydencie, tak naprawde wy-
glada sprawozdanie z wykonania budzetu, bo ja sie zawsze bardzo ciesze
kiedy pan, panie prezydencie, mowi o tych pieknych, czy pokazuje nam te
piekne wykresiki ile transport, ile bezpieczenstwo, ile inne tytuty stanowig pro-
centy wydatkow, tylko to tak naprawde nic nie mowi, bo to sobie trzeba odpo-
wiedzie¢ co sig obiecato i nie, panie prezydencie, w ulotce wyborczej, ktérg
pan w torbie nosi, bo tak naprawde to jg pan moze wyrzucic.

Ja wiem, Ze budzet jest ciezszy, bo moze pan budzet powinien w torbie
nosic¢, bo to najprosciej mozna oceni¢. Bo nie jedna sztuka tunelu pod Racta-
wickimi, tylko bardzo konkretna suma wydatkéw i bardzo konkretne inwesty-
cje drogowe.

Jeszcze moze jedna krétka rzecz jezeli chodzi o kwestie inwestycyjne.
Ja sobie pozwolitem spojrze¢ na te panskie 300 min wydatkow inwestycyj-
nych. Dodam, Zze te 50 min Srodkow europejskich Andrzej Pruszkowski uzyt do
sfinansowania 200 min inwestycji, przypominam pan milion na 305 min. Jak
spojrzymy na te gigantyczne kwoty, ktére wielu z nas zawracajg w glowie.
110 mIn na inwestycje w transporcie, 51 min na inwestycje w oswiacie, 93 min
na inwestycje w gospodarce komunalnej to przyjrzyjmy sie tym duzym kwo-
tom. 110 miIn na transport. 11 min to jest pokrycie straty w MPK. Mowigc krot-
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ko cos co sie nazywa wydatkiem i bede to zawsze powtarzat wydatkiem ma-
jatkowym jest tak naprawde wydatkiem biezacym. 33 min jedna inwestycja —
Jana Pawta. 15 min — lotnisko. 60 min, czyli ponad 50% to sg trzy tytuly.
Reszta, tak naprawde zostaje panu 50 min. Dlatego jezdzimy po dziurawych
drogach, dlatego potykamy si¢ na chodnikach. Wtasnie dlatego. Znowu, pan-
ski poprzednik te drobne inwestycje na 500, 700, 800 tys. zt wykonywat po
prostu. On je po prostu realizowat. Jezeli chodzi o oswiate 51 min wydatkow
inwestycyjnych. 27 min pewna grupa inwestycyjna. Termomodernizacje, panie
prezydencie. To nie sa nowe szkoly, to nie sg nowe przedszkola w duzym
stopniu. To sg po prostu remonty. Uméwmy sie, to sg zwykte remonty, ktore
wynikajg z tego, ze stan fechniczny obiektow wybudowanych 20, 30 lat temu
wymaga naktadow. Jezeli chodzi o gospodarke komunalng na 93 min 70 min
zamyka sie w trzech tytutach. 31 min — kanalizacja sanitarna na Felinie.
33 min — wykup gruntow, jakaz to inwestycja. | 5 min 600 — infrastruktura dla
strefy. Takze tak te dane wygladajg. Jak sie wycisnie te 305 min inwestycji to
okazuje sie, ze tak naprawde zostaje z tego niewiele.

| teraz, zeby nie bylo, ze moéwie o tym, zeby panu dolozyé, chociaz
oczywiscie w absolutorium jest pan dorostym czlowiekiem i wie pan, ze jesli
panski student z trzech pytan dostanie ,pafe” to na koniec dostaje ,pate” a nie
piatke i to jest jasne jak storice. Natomiast, zeby pan z tego wyciggnat wnioski.
Ja powiem jakie ja wyciggam wnioski z wykonania tego budzetu.

Po pierwsze — kompletnie nie radzi sobie pan na tym stanowisku. Nie
potrafi pan po prostu zarzgdza¢ zwyczajnie miastem. Nie potrafi pan zarzadzié¢
tysigcem oséb i grupg urzednikow. | to jest przyczyna takiego wykonan[a bu-
dzetu, a nie innego.

Zeby w ogdle cokolwiek w miescie sie dzialo powinien pan natychmiast
wzigC sig za projekty europejskie, za faktyczne ich wykonanie, nie tylko za pi-
sanie projektéw, ale za ich realizacje. Postawi¢ osoby, ktére bedg w stanie wy-
robic sie w harmonogramach, ktére zostaty zaplanowane, albo wypchnac to co
spétek komunalnych. Innej mozliwosci nie ma. Powinien sie pan wziaé za naj-
prostsze rzeczy, bo mysle, ze na tym juz naprawde nie mozna sie potknac,
czyli na remonty, na remontach. Jak czytam, ze wykonanie remontéw drég to
jest szescdziesiat kilka, siedemdziesiat procent to musze powiedzieé¢, mysie,
ze kazdy mieszkaniec Lublina, kiory to ustyszy tapie sie za gtowe. Caly czas
styszymy, Zze nie ma pieniedzy. Pieniadze sg. Nie wiadomo jak to wykonaé. To
jest druga rzecz.

Trzecia rzecz to jest kwestia zastanowienia sie nad dochodami. Okazuje
sie, ze polityka, kiéra polega na tym, ze sie podnosi podatki czy zwieksza ob-
cigzenia publicznoprawne jest po prostu nieskuteczna. Pan w roku 2008 czy
na rok 2008 namoéwit radnych do podniesienia podatkéw od nieruchomosci.
| okazato sie, ze wplywy z tytulu tego podatku od przedsiebiorcow spadty. Oni
nie dlatego przychodza do pana, Zze chca co$ sobie zatatwi¢, oni przychodza
do pana (mdwie o organizacjach przedsiebiorcow), zeby panu co$ zatatwic,
zeby panu zatatwi¢ wyzsze wplywy do budzetu. Wiasnie poprzez obnizenie
podatku. Bo jasno widaé, wystarczy tylko spojrzec¢ na te dane, ze podnoszenie
podatkéw nie buduje dobrobytu mieszkancow.
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Reasumujgc, mysle, ze mamy jeszcze przed sobag dwa lata kadencii.
Ten budzet rowniez zostat uchwalony w duzej czesci tez na szybko, tez w at-
mosferze targéw, natomiast powoli trzeba zmierza¢ do konca tej kadencji
| frzeba sie bedzie mie¢ czym pochwalic, bo mysle, ze tak jak tu siedzimy kaz-
dy z nas jako radny moze sig pewnymi rzeczami pochwalié¢. | zdecydowanie
wigkszg iloscig rzeczy moze sig pochwalié dobrych, na kazdego tutaj patrze, ci
ktorym sie chciato pracowac majg sie czym pochwalié, natomiast pana ratuje
tak naprawde tylko, ze budzetéw przecietny obywatel zrozumieé nie moze, co
wigcej, nie jest w stanie powiedzie¢ jak mogt Lublin wygladaé, jak moze Lublin
wygladac, ze rzeczywiscie mtodzi mogg nie wyjezdza¢ z Lublina, przy najwyz-
szej stopie bezrobocia beda wyjezdzaé, ze naprawde Zalew nie musi straszyé,
a nie musi straszyé, ze mozna wybudowac lotnisko, ze mozna poprawiac in-
frastrukture i ze moze byé praca. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo za te wypowiedz. Prosze bardzo, na-
stepny w kolejce pan radny Mariusz Banach. Bardzo prosze, panie radny.”

Radny M. Banach ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Ja tez uwa-
zam, ze bardzo Zle sie stato, Ze rozmowe na temat sprawozdania z wykonania
budzetu tak bardzo upolityczniliSmy i wydaje mi sie, ze jezeli mowi¢ o proble-
mach politycznych naszego miasta to w tej chwili rzeczywiscie jeden jest bar-
dzo powazny, Swiadczy o tym ta bardzo krétka lista mowcow, wydaje mi sie,
ze grozi nam taka sytuacja, bardzo realnie, ze Rada Miasta zrezygnuje ze
swojej funkcji kontrolnej. Mam nadzieje, ze ta krétka lista méweow, znacznie
krotsza niz przy np. dzisiaj skargach mieszkancow nie $wiadczy o tym, ze
czesc¢ radnych po prostu data sobie zamkngg usta.

I druga uwaga, ogoiniejsza juz, dotyczgca tego dokumentu. Wydaje mi
sie, ze jest czes¢ radnych, ja do nich naleze, ktorzy przy okazji kazdego bu-
dzetu powtarzaja, ze budzet jest nie tylko Zle pisany formalnie, Zze radni chyba
majg zbyt maty wpltyw na jego tworzenie, ale jest rowniez zle formutowany me-
rytorycznie, fzn. ze my chcemy chyba wszystko zbudowaé od razu. Zapomi-
namy o tym, ze nawet Krakéw nie od razu zbudowano, a mam takie wrazenie
| takie wrazenie trudno z niego zrezygnowac, ze kiedy sie czyta nasz budzet
wydaje sie, ze chcemy zrobi¢ naraz wszystko, tymczasem praktyka pokazuje,
ze i tak naprawde co roku zajmujemy sie jaka$ jednag duzg inwestycja, w tym
roku to byta inwestycja przedtuzenie ul. Jana Pawta Il i wydaje sie, ze wszyst-
kie srodki organizacyjne, jakimi pan prezydent dysponuje zostaly na te inwe-
stycje przerzucone.

Sa w tym budzecie sukcesy. Ja jako przewodniczgcy Spotecznej Komisji
Mieszkaniowej chciatbym panu bardzo podzigkowac za to, ze w Lublinie po
raz pierwszy od lat oddano nowe lokale socjalne. To jest bez watpienia sukces
ubiegtego roku. Cho¢ uwazam, ze jeden z niewielu, niestety. Ja sobie wypisa-
tem trzy takie punkty z tego sprawozdania, ktére skianiajg mnie do tego, zeby
gtosowac przeciwko jego przyjeciu.

Pierwszy z tych punktéw dotyczy dochoddw. Tam gdzie dochody doty-
czyly udziatu w podatkach tam oczywiscie wszystko jest w porzadku, mozna
nawet mie¢ pretensje, ze w niekiérych miejscach zostaty nie doszacowane.
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Natomiast prosze zwrocic uwage na to, Zze w punkcie sprzedaz skiadnikow
majgtkowych mamy wykonanie 13%, a w punkcie sprzedaz dziatek mamy wy-
konanie 16%. Tutaj oczywiscie gtéwnie dotyczy to tej, ja uwazam, jednak
wpadki z ul. Koncertowsg. Ja powiem tak, sprzedaz takiej dziatki jak ul. Kon-
certowa to nie jest jedynie problem wptywow do kasy miasta, cho¢ on jest
istotny i ja z kolei jak stysze, ze miasto nie ma pienigdzy, kiedy np. rozmawia-
my o szkotach w zachodnich dzielnicach miasta to tam lezg te dwie szkoty,
lezg. Ta dziatka nie zostata sprzedana i w zwigzku z tym dzisiaj, a mowie
o tym od lat | to byta moja pierwsza interpelacja, jakg napisatem jako radny, ta
jedna z niewatpliwie najbardziej atrakcyjnych inwestycyjnych w miescie dzisiaj
na Czechowie jest siedliskiem narkomandw, pijakdw itd., itd. Nikt nawet bar-
dzo odwazny nie odwazy si¢ tam péjsé na spacer. To jest pierwszy problem,
ktory sobie wypisatem.

Drugi problem dotyczy, i to — przyznaje — jest dla mnie bardzo bolesne
dlatego, ze ja uwierzylem w to o czym moéwit pan prezydent przy okazj
uchwalania tegorocznego budzetu, ze my stoimy przed historyczng szansag
wykorzystania srodkow unijnych, gtownie jezeli chodzi o drogi dojazdowe do
obwodnicy. Staramy sie o setki milionédw, tymczasem jak sie okazuje w roku
ubieglym na wezet przy ul. Metgiewskiej wykorzystaliSmy 66%, w Jakubowi-
cach 48%, a w Dabrowicy 49%. Panie prezydencie, jezeli my nie potrafimy
wykorzysta¢ miliona ztotych na te wezly, na kazdy z nich byto mniej wiecej tyle
przeznaczone, to jakim cudem my wykorzystamy 100 min. | jezeli my méwimy
o historycznej szansie to ja niestety mam takie zdanie, ze Lublin nie stoi przed
historyczng szansga, co wtasnie jg traci.

I ostatnia rzecz, dla mnie i mysle, Ze dla wszystkich radnych bardzo bo-
lesna io sg te wszystkie takie drobne rzeczy. Te, o ktére my z panem prezy-
dentem zawsze (uzyje sformulowania) walczymy przy okazji uchwalenia kaz-
dego budzetu. Dla nas radnych budowa drég wewnetrznych, budowa
chodnikéw, budowa nawet oswietlenia to sa sprawy kluczowe dlatego, ze my
na co dzien spotykamy sie z mieszkancami naszego miasta. Jak ja mowie
mieszkancom Czechowa, ze wybudowaliSmy im ostatnig nitke wezta Ponia-
towskiego to oni sie ze mnie $migja, bo tamtedy jezdzi dziennie moze 100 sa-
mochoddw, a przez mate ulice osiedlowe, ktdre sg w fatalnym stanie jezdzi
dziennie tysigce samochoddéw. | tak my na drogi wewnetrzne wykorzystalismy
54% srodkow, na przebudowe ulic nie spetniajgcych warunkéw technicznych
54, na ciagi piesze i chodniki 36%. W ogdle nie zostaly ruszone takie ulice,
jak: Bursaki — 1,5 min, Wapienna -~ 0,5 min, od Milenijnej do Szeligowskiego —
800 tys., Przyjacielska i Skromna — 200 tys. W sumie 3 min zt. Na oswietlenie
ulic nieco ponad 50% wydatkéw. Panie prezydencie, radnego takie cyfry
strasznie bolg dlatego, ze my przy kazdym budzecie rozmawiamy o tym, ze
nie ma pieniedzy. A pienigdze sg. Jak ja mam powiedzie¢ moim wyborcom, ze
nie ma pieniedzy? Sa pienigdze. Dziekuje."

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo panu radnemu. Prosze bardzo, pan
radny Sylwester Tutajew.”
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Radny S. Tutajew ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Panie Prezyden-
cie! Wysoka Rado! Rada Miasta rozpatruje zazwyczaj szereg sprawozdan;
w dniu dzisiejszym sprawozdanie z wykonania budzetu jest tym najwazniegj-
szym, bo dotyczy bez wyjatku kazdego mieszkanca naszego miasta, kazdego.
Nalezy zatem przyjrze¢ sie bardzo doktadnie, w jaki spos6b wydatki zostaty
zrealizowane, w jaki sposob budzet zostat zrealizowany w roku 2008.

Mysle, ze w pierwszej chwili nalezy zwréci¢ szczegdlng uwage na ten-
dencje, jaka tyczy sie realizacji budzetu miasta w roku 2008, a ta tendencja
jest wielce niepokojgca, wielce niepokojaca. Kiedy sprawdzimy i kiedy zoba-
czymy wykonanie budzetu w roku 2006, w zadaniach wiasnych, znajdziemy
tam wartos¢ 97%, za rok 2007 to juz 93%, wiec o 4 punkty procentowe mnigj;
za rok 2008 juz tylko 91% wykonania zadan wtasnych. Bardzo zia tendencja,
ktéra w pewien sposob jest bardzo negatywna dla naszego miasta.

Pani skarbnik podkreslata warto$¢, szczegoing wartos¢ nadwyzki opera-
cyjnej, jaka mamy w naszym miescie, wskazujac kwote 140 min zt — o tym juz
mowit radny Widomski, ja pragne podkresli¢ to rowniez, ze biorac pod uwage
wskaznik nadwyzki operacyjnej na jednego mieszkanca, jest to wskaznik naj-
nizszy wsrod miast wojewddzkich; jest na ostatnim, osiemnastym miejscu.

Pani skarbnik ocenita to jako rosngce realne mozliwosci inwestycyjne.
Nalezy zatem zapytac, biorgc pod uwage realne mozliwosci inwestycyjne, jaka
jest realna realizacja tych inwestycji. | tak, w wydatkach inwestycyjnych czy-
tamy, ze wydaliSmy 79,5% tego, co zostato zaplanowane. | tutaj znowu ta bar-
dzo zta tendencja, ktéra bardzo negatywnie odbija sie na naszym miescie, bo
oto w roku 2006 wydatki majatkowe siegaty 93%, za 2007 — 85%, czyli juz
mniej i w 2008, jak wspomniatem, 79% tego, co zostato zaplanowane. Zatem
przekraczamy te barierg 80%; mozna powiedzie¢ inaczej, ze 20% tego, co za-
planowaliSmy, nie wydaliSmy, nie zrealizowaliSmy — inwestycje leza.

Jak to wyglada w remontach? Remonty, wykonanie za 2008 r. — 88%.
I tutaj réwniez ta tendencja, o ktérej juz wspominatem, jest taka sama, czyli
bardzo zta, ktéra ciggnie nasze miasto w dot. 2006 r. to 93%, 2007 — 89, 2008
— jak, wspomniatem — 88.

A jak to sie dzieje w wydatkach inwestycyjnych w o$wiacie? Wykonanie
68%. Tendencja, jezeli chodzi o inwestycje w oswiacie, rowniez jest bardzo,
bardzo tragiczna, bo w roku 2006 mielismy 99% wykonania, za rok 2007 — 85,
a za 2008 — inwestycje w oSwiacie siegaja drastycznego poziomu 68%.

Bardzo niepokoi réwniez dziat 600, w szczegdlnoéci zadania zwigzane
z budowsg, modernizacjg ulic, zatok, ciagéw pieszo-jezdnych, chodnikow, par-
kingdw i ktadek dla pieszych, czyli spraw, ktére dotyczg bezposrednio miesz-
kanicow naszego miasta. Mieszkancy wielokrotnie podkreslaja, ze chodniki sa
w bardzo ztym stanie, drogi sg coraz gorsze, nie da sie jezdzi¢ po tych dro-
gach. | tutaj wykonanie jest tragiczne, bo w drogach publicznych w miastach
na prawach powiatu wykonanie to zaledwie 36%, biorgc pod uwage, ze rok
wczesniej wykonalismy 99%. W drogach publicznych gminnych wykonali$my
71%; rok temu byto to 99%. W drogach wewnetrznych — 28%. To wykonanie
w tych poszczegoéinych rozdziatach, w szczeg6lnosci, tak jak mowie, zadania
dotyczace budowy, modernizacji ulic, zatok, ciggdw pieszo-jezdnych, jest bar-
dzo, bardzo niskie i to najbardziej niepokoi naszych mieszkancow, poniewaz
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oni oczekuja tego, aby powstawaty nowe chodniki, nowe parkingi, a potrzeb
jest bardzo duzo.

Nie bytbym soba, gdybym nie zwrdcit tutaj uwagi na problem ulicy Kie-
pury, gdzie jest plac miasta, ponad dwutysieczna grupa mieszkaricow potrze-
buje tego parkingu, przydatby sie tam parking, a miasto za kazdym razem
mowi gtosno ,nie, nie bedzie tam parkingu”, mimo ze grunt jest miasta i, jak sie
okazuje, pienigdze sg, pienigdze sg nie wykorzystane.

Bardzo ciekawymi wartosciami sg rowniez kwoty Srodkéw, jakie pozy-
skujemy ze Zrédet zewnetrznych. | tak, jezeli chodzi o budzet panstwa, pozy-
skaliSmy zaledwie 15,5 min zt. | znowu mysle tutaj, aby zauwazyc i popatrzeé,
jaka jest ogdlnie tendencja miasta w pozyskiwaniu zrédet zewnetrznych. | tak,
w roku 2006 z budzetu panstwa pozyskali$my na réznego rodzaju inwestycje
24,5 min z}, w roku 2007 — 17, w roku 2008 — 15,5. Jezeli chodzi o $rodki Unii
Europejskiej, to rowniez bardzo mata kwota, bo zaledwie — przynajmnigj ja tu-
taj z tego sprawozdania odczytatem — 11,2 min. Ale znowu, kiedy popatrzymy
na kwote, jaka pozyskaliSmy rok wczedniej, to jest to kwota bardzo niska, bo
rok wczesniej pozyskaliSmy az 31 min; w roku 2008 — zaledwie 11,2 min zi.

To wszystko pokazuje, ze bardzo Zle sie dzieje w naszym miescie, ze
srodki sg coraz gorzej wydawane, ze radni, jak i mieszkancy patrzg z wielkim
niepokojem na to, co sie dzieje w naszym miescie; wiasciwie powinienem po-
wiedzie¢ inaczej — na to, co sie nie dzieje w naszym miescie. Pan radny Wi-
domski stwierdzit, ze ponad potowa inwestycji jest nie wykonywana.

Chciatbym jeszcze zwréci¢é uwage na zadluzenie naszego miasta na
dzien 31 grudnia 2008 r. — to zadtuzenie wynosi 34%, czyli, jak dobrze pa-
mietam, ten plan, ktory zaktadalismy w uchwale budzetowej, zostat zachowa-
ny. Ale jakie sg rezultaty? Rezuiltat, jak wspomniatem, 79% wydatkowania
Srodkéw na inwestycje.

Roéwniez w tym miejscu chciatbym podkreslié, ze dwa lata temu zadtu-
zenie naszego miasta wynosito 20%, a dzisiaj 34. Dwa lata temu diug wynosit
189 min z, a teraz wynosi 369, czyli jest dwukrotnie wiekszy. Co przez te
dwa lata si¢ dziato w naszym mieécie, jakie inwestycje zostaty zrealizowane?
Mysle, ze kazdy z panstwa potrafi odpowiedzie¢ na to, mam nadzieje, proste
pytanie.

Kiedy podkreslatem i wskazywatem na te tendencje, ktére zaobserwo-
watem i podkreslatem to na Komisji Budzetowo-Ekonomicznej, pan prezydent
stwierdzit, Ze jest tak niski stopien realizacji i taka niska warto$¢ realizacii, po-
niewaz tych pieniedzy jest o wiele wiecej, bo tych pieniedzy jest duzo. Mysle,
ze to jakies wielkie nieporozumienie, bo przeciez to prezydent miasta propo-
nuje w uchwale budzetowej, w projekcie uchwaly budzetowej, ze takie docho-
dy zostang zrealizowane, ze takie wydatki zostang zrealizowane, ze takie i ta-
kie inwestycje zostang w danym roku zrealizowane, wiec wskazuje pienigdze,
wskazuje inwestycje, ktére, jak mi sie wydaje, jest $wiadom, ze je wykona
w danym roku budzetowym. Radni oczywiscie na taka propozycje, na taki
projeki patrzg z zaufaniem i wiedzg, ze takie inwestycje zostang zrealizowane
| oczywiscie zgtaszajg swoje pomysty. Ale mysle, ze tlumaczenie, ze tych pie-
niedzy jest za duzo, no to jest bardzo btedne #tumaczenie, bardzo bfedne thu-
maczenie. Dziekuje bardzo.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Nie ma wiecej zgtoszen... A, przepra-
szam, prosze bardzo, uruchomimy system, prosze zapisywac sie do giosu.
Prosze bardzo, czy juz wszyscy radni? Prosze bardzo, dwdjka. Prosze, pan
radny Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Poruszyt mnie
apel szacownego kolegi radnego Banacha, ze krétka lista, wiec pozwole sobie
réwniez krotko zabraé gtos.

Chciatbym powiedzie¢, ze budzet zostat bardzo dobrze wykonany, i po
stronie dochoddw, jak i po stronie wydatkow, tylko to stwierdzenie byloby
prawdziwe, gdybysmy oceniali te dziaty, w ktorych Ratusz tak naprawde nie-
wiele moze popsuc¢, w tych dziatach. Méwie tutaj o subwencjach, méwie tu
o udziale w podatkach — te dochody splywajg | s wykonywane. | oczywiscie
po stronie wydatkéw jest podobna sytuacja, a wiec pensje, pochodne od wy-
nagrodzern i tak dalej, i tak dalej — to jest realizowane w stu procentach, ale jak
sadze, tutaj nie da sie popsuc. Natomiast, jezeli wezmiemy pod lupe te dziaty,
w ktérych juz wymaga to akiywnosci, fo juz to twierdzenie, te teze, ktérg na
poczgtku postawitem, nie do konca by sie dato udowodnic.

Koledzy tutaj méwili o kwestiach zwigzanych z dochodami majatkowymi,
sprzedaz dziatek i tak dalej, a tylko zadziwiajace jest, ze skoro jest to 13, 16%,
to w ciggu roku budzetowego my jeszcze pompujemy te dziaty i zwigkszamy
dochody na kilkadziesigt milionéw, co jest z gruntu w potowie roku, juz wiado-
mo, nie do wykonania, no i mamy takie wykonanie. W inwestycjach rowniez
nie bede wymieniat tych, co juz zostaly wymienione, ale podam pare przykia-
dow. Piekny wiadukt mamy nad ulicg Witosa — zrealizowany w przeciagu
dwoch lat i oczywiscie, jak kios sie zagapi jadgc tym wiaduktem, to moze wy-
ladowacé w polu. No, przepraszam, 900 metréw drogi — czy przekracza to moz-
liwosci takiego miasta i takiego budzetu, ktorego jest wykonanie 1%? O ulicy
Gtuskiej juz lepiej nie podnosi¢ tematu, bo mozna trafic do pobliskiego szpitala
— wykonanie wynosi 0,02%. Plac Litewski, ktory skadinad byt sztandarowym
hastem wyborczym pana prezydenta dwa lata temu, mielismy 200 tys. skrom-
ne zapisane na rekompozycje tego Placu, a oczywiScie zostaly zdjete. No,
mowimy duzo o tym, ze Lublin powinien by¢ miastem nowoczesnym. Na miej-
ska sie¢ szerokopasmowag wykorzystano 70%.

Wreszcie, generalnie ujmujac, zgadzam sie tutaj z moimi przedmaowca-
mi, Ze na przy ksztaltowaniu budzetu, zreszig pan prezydent to podkresiat,
kiedy radni przynosza mozolnie zebrane od mieszkancoéw wnioski budzetowe,
styszymy: ,nie ma pieniedzy na zadne remonty, problem jest kawatkiem chod-
nika”, a tu wykonanie takie, jakie jest. Wiec zdecydujmy sie — albo pieniedzy
nie ma, albo fe pienigdze sag, tylko one sg zle lokowane i budzet jest nie wyko-
nywany.

| wreszcie — znamy wszyscy stan lubelskich ulic; jak widac, pienigdze
sa. Kiedy pojawia sie na horyzoncie szybka i tarisza metoda pana prof. Sybil-
skiego, ze mozna zrealizowa¢ w weekend remont drogi i pewnie taniej, to nie-
ktorzy, i tutaj machajacy radni odskakujg od tej metody, jak diabet od swigco-
nej wody, bo tez sie mowi, ze nie ma pieniedzy na remont. Mam spisane,
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akurat nie radni méwili, ale pan dyrekior wtedy na komisji, ze nie ma pienigdzy
na remonty.

Panie prezydencie, zeby nie przedtuzaé, kolejne przykiady mam przy-
gotowane, ale powiem tak, ze po kazdym prezydencie... A, jeszcze chciatem
pogratulowa¢ wykonania na skrzyzowaniu 3 Maja i Radziwittowskiej — wyko-
nanie 99,7%, no ale nie wziglo sig z czegos, bo z 2 min zaplanowanych zo-
stato do 250 tys. zmniejszonych, to jest wykonanie 99%. Natomiast, panie
prezydencie, po kazdym prezydencie pozostaje jakis symbol — po szanownym
koledze radnym Brytowskim pozostat deptak, po Andrzeju Pruszkowskim —
polityka zagraniczna, natomiast... Ja méwie o symbolach wymiernych — tych,
ktorymi ulica lubelska zyje — natomiast mam pan szanse, jest pan na dobrej
drodze, zeby pan byt symbolem nie wykorzystanych, czy nie zrealizowanych,
w sumie drobnych, inwestycji — Radziwittowska, Grygowej, Gtuska, czy juz ten
nieszczesny Plac Litewski, ktory mozna byto przed tg wazng rocznicg zrobié,
skoro byty pienigdze wczesniej, niz w ostatniej chwili. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, pan radny Zdzistaw
Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wtasciwie po
wypowiedzi pierwszego z moéwcow brakowato mi na sali tylko transparentu
JAndrzej Pruszkowski, wréé!”, ale jak stychaé, pretendentéw do tej funkcji jest
wiecej. Faktycznie, nie wiedziatem, ze bedzie tak Zle, ale jest.

Moze powiem co$ optymistycznego. Szanowni koledzy radni, w obsza-
rach pozabudzetowych miasta jest znacznie gorzej. | przy tak dobrej koniunk-
turze faktycznie mozna byto daé¢ miastu mocny impuls rozwojowy, ale tak sie
nie stato, takze mozna to nazwaé — tutaj podsumuje wypowiedzi kolegéw —
budzet nie wykorzystanych szans; a te szanse byly. Dlaczego? Dlatego, ze
dochody w stosunku do planu pierwotnego zwiekszyly sie o 73 min zt i fak-
tycznie czes$é tych dochodow byta jakby znaczona, ale czeéé to byla zywa
gotowka i mozna byto z tego naprawde cos sensownego zrobié, na przykfad
szkote w czesci zachodniej, o ktorej tu mowit kolega.

Prosze panstwa, jezeli my nazywamy sukcesem to, ze miasto wybudo-
wato i oddalo 30 mieszkan socjalnych, nie wykonato zadnego budownictwa
komunalnego, to wiasnie mozna to roznie interpretowac. Ja to interpretuje jako
kleske. | rowniez... W sumie wydatki budzetu zostaty zwiekszone o 103 min zt.
Co wiecej, tutaj o tym, co koledzy mowili: miasto nam w srodku brzydnie, po
prostu juz nie chce sige po nim chodzic, tutaj w centrum miasta, a pienigdze sa,
nie tylko te, ktére byly zaplanowane w budzecie, ale réwniez nie zostaty wyko-
nane przychody miasta na kwote bodajze okoto 68 min zt. Te pieniadze zo-
stalty w banku, bo nie byto za nie cos sensownego po prostu zrobi¢; po prostu
zostat kredyt bankowy, kiéry mozna byto wzig¢, zostat w banku, bo nie byto
zadnej koncepciji, jak to wydac, albo sie nie chciato wydac.

Takze mysle, ze juz nie bede wracat do tych poziomdw wykonania...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze kontynuowac, prosze.”
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Radny Z. Drozd ,Takze, panie prezydencie, naprawde jest niezrozumiate to
i ja pytatem o to na Komisji Rewizyjnej, i nikt mi nie potrafit powiedzie¢, dla-
czego na przykiad tylko na modernizacje ulic, czy chodnikdw wydano kwote
597 tys., chociaz byla zaplanowana bardzo mata — ponad 2 min. | tutaj mamy
obszar miasta catkowicie zaniedbany, tu, gdzie [udzie chodza. Natomiast sa
faktycznie tereny w miescie, gdzie mozna pojechac, na przyktad na ulice So-
botki i okoliczne ulice — tam jeszcze domy nie sg wybudowane, a juz sg
o$wietlone, sa nowe chodniki, nowe ulice, tylko ze tam tak tego faktycznie nie
wida¢, bo wiekszosé ludzi obraca sie w centrum, a nie jezdzi tam, gdzie po
prostu budujg mieszkancy prywatne domy. Tylko jest to dla mnie po prostu
zadziwiajace, ze tak zaniedbuje sie cate centrum miasta i tutaj okolice uczelni,
natomiast w innych dzielnicach — wybranych, ze tak powiem — wydaje sig takie
spore $rodki i tam faktycznie jest dla tych mieszkancow, ktorzy tam mieszkaja,
tadnie i przyjemnie. Ale prosze mi wierzyé, ze to inne dzielnice tez widza,
cho¢, jak mnie sie pytaja, kto tam mieszka, nie potrafi¢ powiedzie¢, a wiem
tylko z plotek.

Takze, prosze wyttumaczy¢, dlaczego tutaj ta czesc¢ budzetu, taka po
prostu bardzo mata, a widoczna i pofrzebna do realizacji, jesli chodzi o drogi
wewnetrzne, czy drogi publiczne, nie zostato to w ogdle zrealizowane? Dzie-
kuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Widze, Zze méwcow juz wiecej nie ma.
Ostatni raz zapytam, bo chciatbym juz w tym momencie na tym etapie dysku-
sje zamknag, czy sq jakie$ uwagi ze strony panstwa radnych, zapytania? Nie
ma, nie widze, tak wiec zamykam dyskusje i oddaje gtos panu prezydentowi,
aby odniost sie do tych zapytan, czy do tych uwag. Prosze bardzo, panie pre-
zydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! Wystuchatem
wielu gorzkich stow i z czescia sie zgadzam, ale w czesci jednak musze za-
protestowac. Jesli chodzi o $rodki unijne, to poprosze panig prezydent, zeby
sie odniosta do pozyskiwania srodkéw unijnych | mozliwosci pozyskiwania ich
akurat w tym momencie. Jesli chodzi tez natomiast o zadtuzenie, to chciatbym,
zeby pani skarbnik odpowiedziata. Te problemy sig pojawialy. Oczywiscie wio-
dacym problemem i zarzutem, ktore panstwo stawiajg mi jako prezydentowi, to
jest nie wykonanie w petni budzetu w zakresie wydatkdw majatkowych. | o tym
tez bedziemy za chwile méwi¢. Sa pewne szczegdtowe sprawy. Od razu po-
wiem, bo potem zapomne, odpowiadajac panu radnemu Sadowskiemu, kiory
wyszedt pewnie, ze Plac Litewski nie byt moim hastem wyborczym. Podobne
supozycje co do moeich roznych obietnic pojawiajg si¢ dosyé czesto, one sg
powtarzane w prasie, a tak nie byto, bo nie moéwitem w ogdle o Placu Litew-
skim w czasie kampanii wyborczej, problem sie bowiem — nie problem, ale
pomyst, zeby przeprowadzi¢ remont tego Placu — pojawit sie pozniej.
Chciatbym tez powiedzie¢, tutaj pan radny Widomski mowit, ze Zalew
straszy, odwotujac sie tez do pewnego hasta, rzeczywiscie wyborczego,
no wiec powiem, ze Zalew nie straszy, bo w ubiegtym roku mozna bylo sie ka-
pa¢ w Zalewie przez cale lato, a ludzie nie chcy sie kapac w Zalewie, gdy po-
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wstaty baseny, co jest zgodne z moim hastem wyborczym, ze wokdt Zalewu
powstanie Sciezka rowerowa, Sciezki do biegania, baseny. Teraz to jest konty-
nuowane i infrastruktura sportowa, a whasciwie rekreacyjna tam bedzie rozbu-
dowywana.

Bezrobocie — tutaj odnosze sie do wypowiedzi pana radnego Widom-
skiego. Bezrobocie obnizato sie, nawet ponizej 7% mieli§my bezrobocia
w ubiegtym roku, pod koniec roku, chyba w listopadzie, i prosze, niech pan nie
przekreca moich stdéw, bo ja nigdy nie méwitem, Zze obnizanie sie bezrobocia
w Lublinie jest mojg zastuga. Zawsze mowifem w ten sposoéb, ja nie naleze do
ludzi, ktérzy — no to panstwo, mi sie zdaje, obiektywnie przyznajg racje — kto-
rzy sie specjalnie chwalg. | oczywiscie wiedziatem, Ze to bezrobocie, general-
nie obnizanie sie bezrobocia jest zwigzane z prosperity generalnie w kraju. Ale
tez trzeba dodac, ze w tym czasie powstalo kilkaset nowych miejsc pracy,
m.in. Gental zatrudnit okoto 100 os6b, wszyscy sie $mieja, ze w Ball Packa-
ging to jest robienie puszek przy pomocy miotka, a tam pracuje 80 0s6b,
z czego potowa z wyzszym wyksziatcenie, takze tych miejsc zostato troche
wygenerowanych. Nie nalezy si¢ spodziewac, ze to bezrobocie w ciggu roku
wtasciwie takiej aktywnoéci, ktora jest, jesli chodzi o Strefe, ono znaczaco
spadnie. | ono teraz wzrosto, rzeczywiscie wzrosto, w styczniu wynosifo okoto
8%. Chciatem doda¢, ze bezrobocie w Lublinie zawsze bylo wysokie w poréw-
naniu z innymi miastami — ja gtéwnie sie opieram na Unii Metropolii Polskich,
odnosze si¢ do tego zestawu miast 12 — i zawsze byto w Lublinie najwyzsze
z tych miast, albo na granicy mniej wiecej, podobne, jak to ma miejsce w Bia-
tymstoku. | ta sytuacja, chcielibySmy, zeby sie zmieniata, my jestesmy w tej
chwill na poziomie bezrobocia, jakie jest w Rzeszowie; i jestem przekonany, -
ze rzeczywiscie wszystko sie moze zmieni¢, bo przeciez moze odbié sig tutaj
recesja, sporo 0sob wraca z zagranicy i te osoby sie rejestrujg jako bezrobotni.

Ja dlatego tak duzo méwie o tym bezrobociu, poniewa? uwazatem
i nadal uwazam, ze jest niezmiernie wazng sprawa w przypadku naszego mia-
sta, zeby to bezrobocie w naszym miescie osiagneto poziom rzedu 5%. To by
byta sytuacja normalna. | stad te dziatania, ktére podejmowali$my od poczat-
ku, zeby tworzy¢ miejsca pracy, albo stwarzaé warunki, zeby one powstawaty.

Ja odniose sig tak z grubsza do spraw inwestycji, a wlasciwie wydatkéw
majgtkowych. Pan radny Tutajew chyba przypomniat mojg wypowiedz w cza-
sie komisji, ze narzekatem, ze tak duze pienigdze sg przeznaczane na wydatki
majatkowe. Bardzo moziiwe, Ze sig nie zrozumieliSmy. Ja nie narzekatem, tyl-
ko chcialem podkreslic, ze 380 min zt to jest bardzo duzo pieniedzy i duzo
wigcej niz bylo niegdys. Wykonanie tych wydatkéw majgtkowych na poziomie
80% to tez jest duzo pieniedzy.

Ja chciatbym powiedzieé¢ panstwu, ze obecnie w naszych planach bu-
dzetowych, w tym budzecie, kiéry minat, pienigdze przeznaczone na wydatki
majatkowe stanowig 26% catego budzetu, co oznacza, ze Lublin znajduje sie
na trzecim miejscu wsréd miast Unii Metropolii Polskich; Wroctaw ma 30%,
a Poznan 27% zaplanowanych wydatkéw majatkowych. Mysmy to zrealizowali
nie w stu procentach, te miasta tez nie w stu, ale w powyzej dziewieédziesie-
ciu procentach, a mysmy to zrealizowali w osiemdziesieciu procentach.
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Ja, mowigc wtedy o tych duzych wydatkach, zwracatem uwage, ze nie-
zaleznie od tego, oczywiscie jest to btad w planowaniu, Zze nie wykonuje sie
tego w stu procentach, czy w zblizonej do tych stu procent wielkosci, te wydat-
ki majatkowe, ale chciatem tylko zwroci¢ uwage, ze mimo to, biorac pod uwa-
ge liczby w zlotych, to sa to duze wydatki majatkowe; tu sie zgadzam z pan-
stwem, ze w duzej mierze drobne, o ktérych tu panstwo jako radni zwracajg
uwage na to, ze drobne prace, co nie znaczy nieistotne, ale te osiedlowe nie
zostaly wykonane, w kazdym bgdz razie zostaly wykonane w niezadowalaja-
cym na pewno stopniu. | w tym roku chcemy to realizowac inaczej, bo oczywi-
scie kazda inwestycja wymaga przeprowadzenia calej procedury. Jesli chodzi
o takie drogi osiedlowe, chodniki zwlaszcza, bedzie to realizowane w ten spo-
sOb, ze bedzie jeden przetarg na iles takich matych inwestycji. Przypomne, ze
takich inwestycji mamy w miescie blisko 300 — dwiescie osiemdziesiat pare —
i tutaj rzeczywiscie niektdre wydziaty, méwie w tej chwili o Wydziale Drdg
i Mostow, bo to ten Wydziat jest odpowiedzialny za te prace, tych prac nie wy-
konaty. Z kolei Wydziat Inwestycji, ktéry wlasciwie za te wiodgce moim zda-
niem inwestycje, co mnie bardzo cieszy, w poréwnaniu z ubieglym rokiem wy-
konat swgj budzet 160-milionowy na poziomie 96%. Ja... Stucham? — (Glos
z sali — wypowiedz niemozliwa do odiworzenia) — Nie... Przepraszam, po-
wiem... Nie, nie, ja rozumiem, ze pani chciataby sprostowac¢ pani zdaniem
mylna mojg wypowiedz.

Prosze panstwa, tu pan radny Widomski odnosit sie do Andrzeja Prusz-
kowskiego, mojego poprzednika, wielokrotnie podkreslajac, ze pan prezydent
Pruszkowski wykonywat te prace sprawniej niz ja to robig. Ja nie mam zamiaru
komentowa¢ poczynan moich poprzednikow, nie bede tez komentowac tych,
ktorzy bedg po mnie nastepowali prezydenci. Uwazam, ze kazdy prezydent —
powiem wprost — kazdy kierownik kazdej komorki chce wykonywacé te swoje
obowigzki mozliwie jak najlepiej, z tej choéby prostej przyczyny, ze jest za
to rozliczany. Jednemu to wychodzi lepiej, a innemu gorzej, rézne sg uwarun-
kowania.

Natomiast chciatbym dodac, co mi nieraz zarzucano, ze ja realizuje to,
co w tym okresie, gdy prezydent Pruszkowski zarzadzat miastem, bylo przy-
gotowywane w postaci projektéw. Ja bede to realizowaé, bo uwazam, ze te
pomysty, ktére niekiedy powstaty duzo wczeséniej, na przyktad przediuzenie
Kranicowej byto przygotowywane 24 lata temu, a ja te marzenia realizuje.
Przediuzenie Jana Pawla Il to tez jest projekt, pomyst, ktory istnieje bardzo
diugo i mysmy to zrealizowali; juz nie wspomne o tym, ze dokonczyliSmy we-
zet Poniatowskiego, ktéry byt budowany przez dwadzieécia pare lat i nie mam
zamiaru... w mojej wypowiedzi nie ma ztosliwosci, bo ja rozumiem, ze poja-
wiaty sie mozliwosci finansowe, to sie to realizowato; nie byto tych mozliwosci,
to sie przerywato budowe. Taka jest istota w miescie, normalnym miescie, ze
Zmieniajg sie wiadze, ale jest pewna ciggla polityka inwestycyjna. Jesli ktos mi
kiedy$, bo styszatem, zarzucat, ze ,co on tam robi nowego, robi to, co Prusz-
kowski kiedys wymyslit’, to oczywiscie ani ja tego nie wymyélatem, ani Andrzej
Pruszkowski, to powstawato w Urzedzie, ale dlaczego niby mam tego nie re-
alizowac? To bylty pomysly, ktére byly w naszym miescie przez wiele lat i to
realizujemy. To tak przepraszam, ale odnoszac sie do pewnej ciggiosci tez.
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Dodam jeszcze — pani skarbnik zresztg to pokazywata na przezroczach
— ze wydatki majatkowe rosng; nie mozna mowié¢ o tym, mozna mowic, ze nie
wykonalismy w situ procentach planowanych wydatkow, ale one rosng — byty
pokazywane slajdy obrazujace te wydatki per kapital w odniesieniu do jednego
mieszkanca;, my w tej chwili te wydatki mamy na poziomie prawie 1 tys. zi, to
znaczy na poziomie innych miast, ktére sa najbardziej dynamiczne, jesli cho-
dzi o rozwdj, o inwestycje wewnetrzne. Tu nie zgodze sie z takg opinia, ze na-
stepuije jakis krach inwestycyjny. Ja moge sie zgodzi€ z opinig, ze mamy prze-
szacowane na poziomie uktadania budzetu zadania inwestycyjne, z ktorym
zwiaszcza w niektérych obszarach nie dajemy sobie rady. Ale tez przypomne
panstwu, ze planowalismy wydatki majatkowe przy uktadaniu budzetu na po-
ziomie 320 min zt. Gdyby odnies¢ wykonanie do tej kwoty, to oczywiscie byto-
by to bardzo wysokie wykonanie. Ale od razu uprzedzam, bo dyskutanci, kté-
rzy pewnie by sie teraz odezwali, powiedzg, ze wprowadziliSmy pewne wydatki
majatkowe, bardzo proste do realizacji, takie jak na przyktad wptata na lotnisko
15 min i pare innych tam, ale wprowadziliémy tez pieniadze, za ktére chcieli-
$my kupic¢ grunty, bo one sg niestely, opdznienie mamy ogromne przy realiza-
cji inwestycji, zwlaszcza wiasnie w zwigzku z tym, 2ze nie mamy ziemi, nie
mamy tych terenow. To sg dlugotrwate czesto negocjacje. Niestety, nie udato
sie zrealizowa¢ tych wydatkoéw na tym poziomie.

W odréznieniu od wiekszosci miast, a mam kontakt z tymi miastami me-
tropolitalnymi, z prezydentami tych miast, mySmy w ciagu roku podwyzszyli
0 60 min planowane wydatki majatkowe, w wiekszoséci przypadkow tych miast
te wydatki z reguly sa obniZzane w ciggu roku.

Prosze panstwa, chcialbym, zeby bardzie] szczegdtowo, zwlaszcza do
spraw Srodkoéw unijnych, ale rowniez do spraw drog, ktore sie pojawiajg w wy-
powiedzi wielu panéw, pan, panstwa radnych, zeby sie odniesli moi zastepcy,
jak réwniez, jesli chodzi o zadiuzenie miasta, bo pojawialy sie rowniez te pro-
blemy, moze zacznijmy od pani skarbnik, jesli mozna paniag prosi¢, zeby pani
odniosta sie do tych zarzutdw dotyczacych zadtuzenia.

Ja jednocze$nie chciatbym panstwa bardzo przeprosi¢, naprawde, my-
Sle, ze nikt nie uwierzy w to, zebym unikat te] dyskusiji, ale umowiony jestem
z Ministrem Obrony Narodowej, kiéry w tej chwili ma przyjechaé do Ratusza;
postaram sie z nim bardzo krotko i zaraz do panstwa wracam, a w tej chwili
prosze panstwa, moich zastepcoéw o ustosunkowanie sie do wypowiedzi pan
i pandéw radnych.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pani skarbnik.”

Skarbnik I. Szumlak ,Panie Przewodniczgcy! Panstwo Radni! Chciatabym
odpowiedzie¢ na temat zadtuzenia, jak rowniez przychoddw, kiore pan radny
Drozd poruszat.

Zaczne od zadtuzenia. Oczywiscie planowane zadluzenie byto nieco
wyzsze — pamietamy, ze przekraczato 40% — i to sie wilasnie wigze z nie wyko-
rzystaniem tych przychodow, o czym pan radny powiedziat, a konkretnie pole-
ga to na tym, ze miasto nie pociggneto catej linii kredytowej, bo oczywiscie
przetarg byt ogtoszony na kredyt w wysoko$ci 221 min na rynku komercyjnym,
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a wzieto z tej linii 175, bo tyle byto platnosci, czyli nie pobierano srodkow, kio-
re nie byty wykorzystane natychmiast, a wiec na te zadania, ktére byly zreali-
zowane, pobrano $rodki w takiej wysokosci, w jakiej wystepowaly ptatnosci,
aby nie ponosi¢ dodatkowych kosztéw zwigzanych z tym, zeby $rodki byly na
rachunku, stad nie wykonane sa przychody. Oczywiscie ta linia byta otwarta.

Zadiuzenie faktyczne, jakie miasto Lublin osiggneto, wynosi 34%, a wiec
jest nizsze od planowanego. Wyzsze zadluzenie ma miasto Krakéw, ktére
oscyluje od 4 lat blisko 60%. Za ubiegly rok jest to 57,2, a planowany na
2009 r. ma juz okoto 59%; Bydgoszcz osiggnefa zadiuzenie 44% - bede mo-
wita o tym wskazniku za ubiegty rok — na przyszly rok, czyli na 2009 planuje
ponad 50%; t6dz — troche wigcej od nas, bo 34,5%, na przyszly rok tez na
tym poziomie planuje; Wroctaw w ubiegtym roku, na koniec roku — 36,1, na rok
2009 planuje ponad 50%. Jesli chodzi o takie porownywalne miasta, po-
wiedzmy, Katowice, no to Katowice zadiuzenie maja ponizej 20% i to tak sie
ksztattuje na przestrzeni lat, jak rowniez na przyszly rok jest taki plan; Gdansk
miat okoto 25%, na przyszty rok planuje ponad 40%; Bialystok — ponad 20%,
planuje ponad 35% na przyszly rok. Takze wsrdd tych miast, takich porowny-
walnych, Rzeszow powiedzmy jeszcze — ponad 30%, na przyszty rok planuje
okoto 24 na koniec roku.

To, co tutaj podnosit pan radny Widomski, ze spadato zadtuzenie w mia-
stach poréwnywalnych, czy tez w tych miastach duzych, zrzeszonych w Unii
Metropolii Polskich, wigze sie to z dobrym wykonaniem podatku dochodowe-
go, to, co ja tez pokazywatam na planszy, ze wykonanie podatku dochodowe-
go za rok ubiegly przekroczyto plan i to rzeczywiscie ten udziat byt widoczny,
bo jest identyczny w kazdym miescie, wigc wszystkie miasta miaty wykonany
plan z nadwyzka, jesli chodzi o podatki dochodowe, bo taki byt ubiegty rok. | to
rzeczywiscie pozwolito wielu miastom na zmniejszenie planowanego zadiuze-
nia. U nas tez tak to byto, prawda, bo byla ta nadwyzka w dochodach biezg-
cych, a wiec to zadtuzenie tez spadto i jest nizsze od planowanego.

No c6z, ja tak oceniam, ze ten wskaznik dla Lublina — 34% d — jest bez-
pieczny i moge powiedzied, Ze jest to taka na razie stabilna sytuacja, jesli cho-
dzi o kondycje finansowa, a wiec taka sytuacja, ktéra pozwala na dalsze pozy-
skiwanie srodkéw z zewnatrz.

Co do nadwyzki operacyjnej, liczonej na osobe, to owszem, ta nadwyz-
ka operacyjna ro$nie, ale w porownaniu do naszego budzetu i dochodu na
jedng osobe, mozna powiedzied, ze jest to wielkos¢ zadowalajaca, czyli taka
wielkosc, ktora pozwala na zadiuzenie miasta i daje mozliwos¢ na sptate, bo
jeszcze ten drugi prog bierzemy pod uwage, czyli prog 15% do dochodow
ksztattuje sie u nas 5-6% i tak planujemy w prognozach, ze on nie przekracza
10%, a wiec ciggle ta mozliwosé jest.

No i jeszcze ta wielkos¢, o czym mowitam wczesniej, spadajgce docho-
dy biezace, czyli... przepraszam, wydatki biezace, czyli ta roznica miedzy do-
chodami biezacymi a wydatkami biezgcymi; jesli uda sig miastu utrzymywaé
taka sytuacje, ze wydatki biezgce bedg ponizej dochodow biezacych, to be-
dzie zawsze mozna moéwic, Ze ta sytuacja jest na tyle dobra, ze mozna jesz-
cze prébowac siegaé po srodki z zewnatrz i zwieksza¢ w strukturze wydatkow
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srodki na wydatki majgtkowe, czyli to, co sie stato w roku ubiegtym, % wydat-
kéw to wydatki majatkowe. Dziekuje bardzo.”

Wiceprzew. RM K. Siczek ,Dziekuje serdecznie. Rozumiem, ze dalej trwajg
wyjasnienia ze strony pana prezydenta, odpowiedzi na pytania. Bardzo pro-
sze, panie prezydencie.”

Zast. Prez. S. Fic ,Moze pan dyrektor Miynarczyk chwile i ja zaraz przejme
glos.”

Zastepca Dyrektora Wydzialu Inwestycji UM Marek Miynarczyk ,Panie
Przewodniczgcy! Panie Prezydencie! Panstwo Radnil Wracajac do wypowie-
dzi dotyczacych inwestycji drogowych, to, co przedstawiat pan radny Widom-
ski, ze 40 zadan budzetowych, z zaplanowanych 40 zrealizowano okoto 20,
no, wszyscy mamy te $wiadomosé, ze realizacja inwestycji jest to proces wie-
loletni i to, ze dana inwestycja zostaje wpisana do budzetu, nie znaczy, ze
w danym roku budzetowym ona zostanie zrealizowana.

Taki zapis upowaznia nas oczywiscie do rozpoczecia pracy nad tg inwe-
stycjg, trwajg wowczas prace zwigzane z wyborem projekianta, z opracowa-
niem dokumentacji technicznej, z negocjacjami zwigzanymi z pozyskaniem
terenu, sa to prace, ktére posuwaig inwestycje do przodu, przygotowujg mate-
riat, ktory jest wykorzystywany pézniej do rozpoczecia realizacji danej inwesty-
cji, ale sa to prace, ktérych nie wida¢ w wykonaniu budzetowym, po prostu sg
to prace, za ktére sg ponoszone niewielkie nakiady finansowe.
jawia sie w nastepnym roku budzetowym, efektem tego jest rozpoczecie pro-
cedury przetargowej, wyhor wykonawcy i prowadzenie danej inwestycji dro-
gowej. Zresztg widac to tez, jesli spojrzymy na procenty. Z catego dziatu 600 —
transport i faczno$¢ wykorzystanie budzetu oscylowalo w granicach prawie
80%, takze nie mowmy tutaj o 40%, tylko no jednak cyferki tez pokazuja co$
innego. Poza tym spoéjrzmy na budzet i na zakres rzeczowy, kidry przy kazdej
inwestycji zaplanowane] w budzecie zostat okreslony. Bardzo czesto ten za-
kres wprost mowit, ze zaplanowane w budzecie prace projekiowe i sprawy te-
renowo-prawne, wielokrotnie nie mowilismy, ze dana inwestycja ma by¢ w ro-
ku ubiegtym w ogdle rozpoczeta.

Nalezy tez pamietaé oczywiscie o uwarunkowaniach prawnych, ktore
w ubieglym roku sie zmienily. Powstat obowigzek uzyskania decyzji Srodowi-
skowej, jezeli chcemy moéwic o dofinansowaniu europejskim, o srodkach euro-
pejskich; chcielismy wstrzymadé rozpoczecie realizacji niektérych inwestycji po
to, zeby pozyskaé taka decyzje, kidra umozliwi nam w przysziosci, otworzy
nam droge do uruchomienia srodkdw. ChcieliSmy po prostu te szanseg dla sie-
bie stworzyc.

Wydaje mi sie, ze pordwnujac i wracajgc do tego porownania, takiego szkol-
nego troszeczke, nalezy tez pamietac, ze zadania sg zroznicowane i nie mo-
zemy tutaj patrze¢ w skali sztuk. Kazdy nauczyciel tez doskonale wie, ze trud-
niejsze zadania sg wyze] oceniane, tatwiejsze majg mniejszy dorobek
punktowy. | mysle, ze tutaj tymi punktami jest procentowe wykonanie budzetu,
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a nie sztuki, ktore zafatszowujg — moim zdaniem — po prostu to, co rzeczywi-
Scie zostato zrealizowane. Takze dziekuje.”

Zast. Prez. S. Fic ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Kilka cyfr na
poczatek jesli chodzi o Wydziat Inwestycji.

W roku 2005 bylo przewidziane na inwestycje 75.862.000 zt. W roku
2008 blisko 150 min, czyli dwa razy wieksze naktady na inwestycje.

Wazrost wydatkow inwestycyjnych w 2008 r. oczywiscie wzrastat i tak:
ilos¢ inwestycji w 2007 r. to byto 275 sztuk, w tym ogdlnomiejskich 179, przy
udziale mieszkancow 70, inwestoréw budownictwa wielorodzinnego 26. Jest
prawda, ze tak mate naktady finansowe na wykonanie tych drobnych inwesty-
cji, chodnikéw sa tu wykonane w bardzo niskim procencie.

Ja panstwu podam konkretny przykfad. Oto z 2 min zt wykonaliSmy
0,5 min. | teraz na przyktadzie ul. Nateczowskiej gdzie mieliSmy do wykonania
chodnik wartosci 700 tys. zi. Nie wykonaliSmy tej inwestycji. Dlaczego? Dlate-
go, ze byly protesty mieszkaricow. Byly protesty w zwiazku z wykupywaniem
gruntéw. Poniewaz chodnik w wielu przypadkach jest poza pasem drogowym,
a wiec nie cbowigzuje tutaj spec ustawa, tylko indywidualne — ze tak powiem —
dogadanie sie z wtascicielem gruntu. A zatem te procesy trwajg bardzo dtugo.
Po prostu chodzi o pienigdze, o konkretne ziotowki za metr kwadratowy grun-
tu. i to jest giowna przyczyna. Na jednym kilomeirze drogi to, co powiedziata w
telewizji poprzednia minister Gesicka obowigzuje blisko 40 rozporzadzen mini-
strow i ponad tysiac paragraféw. To sprawia, ze po prostu mamy tutaj ktopoty
w samej procedurze administracyjnej przygotowania inwestycji.

Dla przyktadu, budownictwo komunalne, zresztg panstwo wiecie zdjeli-
s$my budynki komunalne ul. Sulistawicka i Mireckiego. Byly protesty mieszkan-
cow, dzieki Bogu, wszystko zakorczyto sie pomysinie i ul. Mireckiego, budy-
nek komunalny jest po przetargu, rozpoczynajg sig po 1 maju roboty
budowlane.

Inny przyktad to jest budowa ul. Mefgiewskiej. Tutaj byla szansa, aby
skorzystaé z tzw. pienigzkow dodatkowych ,schetynowek”. Inwestycja zostata
wykonana wczesniej, a wiec jeszcze przed koricem roku pozostawilismy 3 min
zt z mysla, ze zostang po prostu te pienigdze, ze beda refundowane z tzw.
,schetynowek” i tez tak sie stalo, ze ofrzymalismy 2 min zt futaj dofinansowa-
nia, a wiec mozemy mowi¢ o oszczednosciach w budzecie miasta, gdzie te
2 min mozemy w tym roku wyda¢ na inwestycje inne.

To pokrétce ja bym miat tyle. Jesli pansiwo bedziecie chcieli jeszcze
szczegotowe pytania. Rzeczywiscie tutaj ubolewam przede wszystkim na tych
matych inwestycjach, z chodnikami i tymi matymi fragmentami ulic gdzie wy-
stepuja trudnosci z samym wykupem gruntu i to jest ten problem, bo miesz-
kancy, whasciciele nie chca po prostu rozbiorki ptotéw czy przesunigcia o kilka
metréow chodnika, ulicy poszerzenia itd. To jest ta procedura administracyjna.
Ona trwa czasem rok, poniewaz sa odwotania do wojewody i pézniej do WSA.
Dziekuje bardzo.”

Zast. Prez. E. Kotodziej-Wnuk ,Panstwo Radni! Szanowni Panstwo! Jezeli
mowimy o niektorych inwestycjach, ze nie zostaty wykonane to tez musimy
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sobie zdawac¢ sprawe dlaczego. Jezeli mowimy, padio pytanie przez pana
radnego Tutajewa dotyczgce oswiaty. Tak, niewykonane zostaly w czesci, ale
to nie tak, ze nie moglismy nawet tych robdt niektorych zacza¢ wykonywac
diatego, ze wigzato sie fo z tym, ze starali$my o fundusze pomocowe. Wiemy,
ze czes¢ inwestycji jest realizowana przy wspoéffinansowaniu. Jezeli chodzi
0 oSwiate, prosze panstwa, tak, niewykonane sg inwestycje na rzecz oswiaty
w wysokosci ponad 26 min zt. 26.492.000. Tak. Tylko dlaczego? Dlatego, ze
one warunkowane byly otrzymaniem srodkow z Wojewddzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska. Te
Srodki nie wptynely. Nie otrzymalismy tych $rodkdw i diatego nie zostaty zre-
alizowane. To jest wlasnie taki przyktad, gdzie faktycznie staje sie cos, ze
chcemy to wykonac, niemniej jednak nie jest to takie proste.

Tez musimy sobie zdawac sprawe z tego, ze inwestycja taka jak jedna
z inwestycji zostata zrealizowana w 100%, natomiast ze wzgledu na doku-
mentacje, zaptacona zostata 5 stycznia. | fo jest wtasnie problem, ze niekiedy
inwestycja zostaje zrealizowana, przekazana, oddana do uzytkowania, nie-
mnigj jednak ptatnosc tak jak tu poszia 5 stycznia.

Jezeli tak samo panstwo méwili o zarzutach co do dochodéw z mienia
musimy sobie zdawac sprawe, Zze rzeczywiscie ul. Koncertowa tak, przetarg
byt bardzo opdzniony i spowodowalo to, ze w tym okresie kiedy byt mimo ilosci
chetnych i nabywcdw z tej sytuacji, kiéra zdarzyta sie na koniec roku nie po-
deszli do przetargu.

Natomiast tez trzeba sobie zdawac sprawe z tego, ze to nie jest tylko ta
jedna inwestycja. Trzeba pamietac réwniez, ze nie moglisSmy z réznych powo-
dow sprzedaé dwoch kolejnych nieruchomosci, duzych, kidre wiasnie wptynety
na te dochody. To jest ul. Narutowicza. Raz, ze z tego tytutu nie dodatkowe
jest i cukiernia, i tam sg udziaty w sgsiednim biurze podrozy, jak i nie przenie-
siona byta w pewnym okresie czasu zanim jak gdyby, ale i tez sprawy tak sa-
mo z udziatami. Zwigzane jest to z ta uchwatg przyznania tym ludziom tytutu
do tych udziatow, niemozliwos¢ sprzedania tej nieruchomosci.

Tak samo chce powiedziec, ze kolejng takag sprawg jest Ractawickie 2 —
rég Lipowej, budynek, ktéry tez postanowieniem i tutaj nie chodzi nam o to,
zeby przerzuca¢ sie, zeby panstwo podjeli uchwale, ze nie sprzedajemy tej
nieruchomosci. Po prostu nie zostata ona sprzedana.

| tutaj jak gdyby musimy sobie sprawe zdawac jeszcze z innych rzeczy.
To jest rowniez to, ze jezeli podchodzimy do inwestycji to tez musimy sobie
zdawac sprawe z tego, ze poprzez tego typu inwestycje czas...”

Radny Z. Drozd ,Pani prezydent, przepraszam bardzo, ale panie przewodni-
czacy, pali sie.”

Przew. RM P. Dreher ,Pali sie cos?’
Radny Z. Drozd ,Budzet sie pali.”

Przew. RM P. Dreher ,Poprosimy odpowiednie stuzby. Ale jak lampa sie pali?
Prosze bardzo kontynuowacd.”
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Zast. Prez. E. Kotodziej-Wnuk ,Prosze paristwa, tak samo nie sfinalizowano,
najpierw przymierzalismy sie do inwestycji przy ul. Czechowskiej. Niemniegj
jednak zdaliSmy sobie sprawe, ze nie oplacalne jest inwestowanie w ten
obiekt, przygotowaliSmy jg do sprzedazy, a niemniej jednak sam przetarg zo-
stat zakoczony sprzedaza, ale na poczatku 2009 r. | to jest jak gdyby tym
gtownym powodem dlaczego niektére inwestycje nie mogty by¢ zrealizowane.

Dodatkowo, chce powiedzieé tez, ze sprawe dotyczaca gruntéw, oczy-
wiscie, miaty by¢ wplywy dotyczace okoto 30 min zt z tzw. zakupu i sprzedazy
gruntéw dot. strefy ekonomicznej. Ale prosze zwrécié uwage, czasami trzeba
podjac taka niepopularng decyzje, bo dla panstwa to by¢ moze, ze byé moze
dobrze, zebySmy sprzedali, ale ja uwazam, ze czasami jest lepiej nie sprzedaé
takiej nieruchomoéci i nie ptacié pdzniej odszkodowan, jak mieliSmy w sytuaciji
kiedy trzeba byto bytym wiaScicielom. Lepie] taka transakcje przesunac,
sprawdzi¢, zbadac czy nie ma tytutu i roszczent osdb trzecich. Byé moze, ze
wytypowana zostata. Niemnie] jednak to, ze nie nabyliSmy od uczelni tych
gruntdéw i nie sprzedalismy inwesforom wlasnie moze to byla roztropniejsza
decyzja.

Tez chce powiedziec, ze bardzo czesto byly tutaj uzywane sytuacja, ze
ten wykup gruntéw. Dzisiaj, Zeby w ogdle inwestycje byly to faktycznie muszg
sie zaczgc od wykupu gruntu. W wiekszosci czesto uwazam, ze powinny wia-
snie by¢ w ramach negocjacji kupowane. Nie zawsze sie da korzystaé ze spec
ustawy. Tutaj czesto sie moéwi, padato rowniez, ze kanat NF zostat zrealizowa-
ny. Prosze panstwa, ten kanat NF zostat zrealizowany nie tylko dla strefy eko-
nomicznej. On otwiera w przysztosci mozliwos¢ przytgczy kanalizacji i kanali-
Zacji deszczowej i sanitarnej w ogole z catego Felina.

Prosze panstwa, jezeli méwimy dzisiaj o duzych terenach pod budow-
nictwo to wlasnie tam trzeba lokowaé. | tak sie dobrze skiada, ze jezeli mowi-
my i to, co dzisiaj dzigkuje panstwu za te uchwate, ktérg panstwo dzisiaj pod-
jeli o rzece Czerniejéwce, bo ona jak gdyby dopina to, co sie zaczelo tam
robi¢. OczywiScie umozliwiajac zaréwno budownictwo na strefie ekonomiczne;j,
zarowno budownictwo wielorodzinne, jak i po drugiej stronie budownictwo jed-
norodzinne, gdzie mamy piekny plan zagospodarowania przestrzennego.

Musimy sobie zdawac sprawe z tez waznych rzeczy, ze wiekszo$é in-
westycji nie mogta powstac tak, jak i wiekszos¢ inwestycji w kraju dlatego, ze
zmienialy sie przepisy. Te przepisy sie zmieniaty, spowodowaty utrudnienia
| ponowne jak gdyby decyzje ochrony Srodowiska, a dopiero potem znowu po-
zwolenie na budowe. A dwa — przesuwane byly terminy naboréw wnioskow
o dotacje unijne.

Jezeli tak popatrzymy na to wykonanie budzetu, patrzymy, ze jak pan-
stwo widzg futaj na tej prezentacji nie jesteémy jak gdyby odosobnieni. Prosze
zwrocic uwage, ze te pozostate dwa miasta, kiére sg, czyli jezeli mowimy
o Szczecinie i tutaj Bydgoszczy wlasnie podobne maja wydatki i podobne wy-
datki majgtkowe. To dzisiaj specjalnie jak gdyby pokazujemy panstwu, ze mia-
sta sie zmagajg z tymi samymi problemami. To nie jest tak, ze w niewielkim
stopniu mozna wptywad bardzo szybko na zmiane. Inwestycje prowadzi sie
bardzo diugo, te wielkie inwestycje. Ja dziekuje panstwu, ze panstwo
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w zesziym roku uchwalili WPI. To po raz pierwszy dzisiaj widzimy, ze realizu-
jac to WPl mamy szanse, ze te duze inwestycje widzimy je caty czas. Nie jest
tak, ze ponownie staramy sie czy ta inwestycja wejdzie czy nie. Prosze pan-
stwa fak, majg panstwo racje. Jezeli wejda te wielkie inwestycje to bedziemy
musieli sie z ogromna troska pochylic nad nimi i to one beda tymi najwazniej-
szymi rzeczami, cO nie znaczy, Zze nie mamy realizowac¢ matych inwestycji.

I nie mam chyba co tu przytacza¢ kolejno jeszcze raz tych inwestycji,
ktore panstwo zresztg wszystkie znaja. Prosze panistwa, ja tylko przypominam
ile mamy projekitow na listach indykatywnych. Ze naprawde mamy szanse, Ze-
by tych szans nie zmarnowac, ze warto jest o te wielkie inwestycje sie staraé.
Dzisiaj stajemy zaledwie w niedlugim czasie przed rozstrzygnieciem decyzji
z wezta Dabrowica do al. Solidarno$ci. To jest kolejna z wielkich naszych in-
westycji, kiéra szanse ma zrealizowania. Tak wiele razy panstwo przypominali
inwestycje, ktora, wiadukitu. Czasami sie zdarza taka sytuacja, ze wsparta
o Srodki unijne naprawde moze by¢ zrealizowana. | wierze, ze tak jak panstwo
nam ufaja, przygotowujac albo wspdipracujac jak prezentujemy te niektére
projekty unijne to dzisiaj mimo, Ze te projekty z réznych powodow czekajg albo
na decyzje srodowiskowg, chce powiedzie¢, ze ustalamy albo bardzo sie sta-
rajg wydziaty i na ten wjazd z Dabrowicy najprawdopodobniej w przysziym
miesigcu dostaniemy decyzje $rodowiskowag. To przyspieszenie, ktérego
Z jednej strony nie widac, kidre takie wyczekiwanie jest to pokazuje na zmiane
tego, co sie w inwestycjach dzieje.

Prosze panstwa, jestesmy na skraju ogromnych zmian, ktore powodujg,
ze inwestycje kiedys byty przygotowywane, a realizowane bardzo diugo. Dzi-
siaj jest odwrotnie. Dzisiaj proces przygotowania inwestycji irwa niekiedy tyle
samo, albo niekiedy duzo, duzo diuzej niz sama realizacja. | to wtasnie dlatego
moze panstwo nie wszystko sa w stanie zauwazyé, bo jezeli co$ jest w fazie
przygotowania przez firmy i uzyskiwania pozwolen na budowe to jest rowniez
okres oczekiwania na te pienigdze, ktére majg sptynaé ze srodkéw unijnych.
Nie wiem, jezeli poirzeba, przypomne panstwu jeszcze raz te wielkie inwesty-
cje, ktore realizowaé bedziemy i ktére przygotowujemy, ale chyba nie ma sen-
su i na tym chciatabym w tej chwili zakonczy¢ wypowiedz. Chyba, ze be-
da pytania.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Dyskusja jest zamknieta. Mamy okre-
slong debate, odpowiedzi prezydenta. Mysle, ze pan wie jak gtosowad.”

Radny Z. Drozd ,Panie przewodniczacy, prosze nie ogranicza¢ dyskusiji dla-
tego, ze ja chciatem powiedzie¢, ze Naczelny Sad Administracyjny uchylit raz
uchwate rady miasta odno$nie absolutorium dlatego, Zze byto za mato dyskusii.
A pan, uwazam, ze to jest tak wazna uchwata, ze moze pan po prostu udzieli¢
gtosu, zeby sie odnies¢ do niektérych rzeczy, ktére panstwo powiedzieli.”

Przew. RM P. Dreher ,Dobrze. Nie chce by¢ przewodniczacym, ktéry ma opi-
nie, ze knebluje usta radnym. Prosze bardzo, panie radny.”
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Radny Z. Drozd ,Maogibym sie odnies¢ do wielu rzeczy, ale bardzo kréciutko.
Panie prezydencie, ustyszelismy tutaj, ze nie mozna sprzedac nieruchomosai,
bo radni cos$ Zle zrobili, to znaczy bodajze podjelismy uchwate, mowie o nieru-
chomosci przy ul. Narutowicza, bo teraz wiasciciele, ktérzy uzyskali po prostu
zgode od Rady, nie wiem jaka byta umowa, nie chca sie tam na co$ zgodzic.
| miasto jakby nie jest w peini wtadne nad tg nieruchomoscia. Tak zrozumia-
tem wypowiedz.

| prosze mi powiedzie¢, w momencie gdy uchwalalimy te uchwate, kio
z urzednikow powiedziat, ze z chwilg gdy podejmiemy te uchwate miasto be-
dzie zablokowane albo kio podpisywat takg umowe z tymi czesciowymi wia-
Scicielami, nawiasem méwigc w czesci nielegalnymi, jak tu styszeliSmy na Ra-
dzie, i oni teraz po prostu ustawiajg miasto w kolejce. No tak nie moze byc.
| chciatem zapyta¢ pana prezydenta kto za to odpowie. | to widaé jakby nie-
udolnos¢ Urzedu, moim zdaniem. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Moze jeszcze zapytam czy kto$ jesz-
cze chciatby cos dopowiedzie¢ jezeli jest taka potrzeba, zeby juz zebraé
wszystkie glosy. Nie widze, prosze bardzo pani prezydent.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Ja poprosze w te chwili o odpowiedz pana
dyrektora Wojewodzkiego.”

Dyr. Wydz. Gosp. Mieniem A. Wojewddzki ,Panowie Przewodniczgcy! Wy-
soka Rado! Nie chciatbym oceniaé czy to jest bezczynnosé czy nieudolnosé,
natomiast Rada pierwotnie podjeta uchwate w 2006 r. 0 sprzedazy tej nieru-
chomosci. Ta uchwata byta podjeta m.in. w tym duchu, ze dom dziecka, ktory
tam byt nr 2 miat stamtad wyjs¢ do obiektéw, ktdre zostaty przez miasto na-
byte w ramach prowadzone] dziatalnosci w zakresie reorganizacji struktur do-
mow dziecka.

Chce przypomnie¢ Wysokiej Radzie, ze jest w tej chwili umowa uzycze-
nia na rzecz domu dziecka nr 2 z uwagi na to, ze jest przygotowywana siedzi-
ba dla tej placowki. W zwigzku z tym wida¢ jak dtugo trwat okres przenoszenia
tej placoéwki do innych obiekiéw z uwagi na to, ze Wysoka Rada wyrazita
wowczas zgode na nabycie trzech budynkéw, w ktérych mogty sie tylko zna-
lez¢ dzieci i mogly funkcjonowa¢ domy dziecka, a bez zabezpieczenia okre-
slonych powierzchni na funkcje administracyjno-biurowo-zarzadcze.

Natomiast jezeli chodzi o uchwate z 2008 r. dotyczgcg ewentualnie zgo-
dy i udzielenia prawa do zakupu, wcze$niej zawarcia umowy dzierzawy,
a poznie] zakupu nieruchomosci przez dwoch dzierzawcow chce panistwu
przypomniec¢, ze ta nieruchomosé byta w trwalym zarzadzie do kornica 2008 r.
| to trwaly zarzadca wcze$niej podejmowat okreslone czynnoséci z ta nieru-
chomos$cia. Mato tego, niektére czynnosci podejmowat jeszcze wczesniej
przed przyjeciem tej placéwki z uwagi na to, ze ta placowka zostata przejeta
w ramach ustawy o powiecie | reorganizacji struktur samorzadu po powstaniu
powiatu. Wiec nie chciatbym tutaj az tak dalece dywagowac. Pewnym jest jed-
no, ze nie udato sie zrealizowac, rozpoczac w ogdle sprzedazy w 2008 r. mi-
mo, ze ta placéwka w planie 2008 r. byla przewidziana do sprzedazy. | to nie
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byt powdd zwigzany z brakiem dziatan w tym zakresie. Tylko w ramach tych
okolicznosci nie zostato to zrealizowane, o ktdérych w tej chwili wspomniatem.

Moze tak jeszcze dodam tylko, nie byla sprzedana réwniez Grodzka 20.
Nie chciatbym przypominac dlaczego ten proces sprzedazy tak dtugo trwat. On
sie diuzy od 2005 r., ale m.in. w roku ubiegtym juz byt ogtoszony przetarg i byli
witasciciele, spadkobiercy bylych wiascicieli wystapili z wnioskiem o pierw-
szenstwie prawa nabycia, z uwagi na to, ze majg roszczenia w tym zakresie
dopiero po 3 czy 4 miesigcach, m.in. opinie ministra infrastruktury udato sie
obroni¢, ze ci wspotwlasciciele, spadkobiercy nie majg tego prawa pierwszen-
stwa nabycia i przetarg jest organizowany w tym roku 3 czerwca. Takze kazda
w tym zakresie sprawa w zakresie sprzedazy nieruchomosci jest indywidualna
i moim skromnym zdaniem patrzac na realizacje budzetu w tym zakresie
w 2008 r. nie ma tutaj zaniechan albo innych dziatan, ktére mozna byto ocenié
jako naganne czy negatywne. Dziekuje.”

Radny J. Mazurek ,Czy mozna do tych wypowiedzi?”
Przew. RM P. Dreher ,Oczywiécie, prosze bardzo, panie radny.”

Radny J. Mazurek ,Ja chciatem powiedzie¢, Zze pani prezydent jako przyczy-
ne niesprzedania budynku przy ul. Narutowicza po domu dziecka podata to, ze
pojawili sie tam dwaj prywatni wtasciciele czesci, prawda. Natomiast pan dy-
rektor, jak zrozumiatem, uzasadnia, ze to jest inna przyczyna, takze chciatem
zwroci¢ uwage na te niespdjnosc. Pani prezydent tak powiedziata, w kontek-
gcie, ze to sg winni radni. Ja chciatem powiedzie¢, ze tez zgode na te sprze-
daz popierat prezydent miasta czy tez osoba reprezentujgca prezydenta mia-
sta. Ja do tej pory pamietam jezeli chodzi o moje obiekcje co do sprzedazy, bo
gtosowatem oczywiscie przeciwko jako prawnik. To tez nie chciatbym byé zio-
sliwy, ale i pan dyrektor méwit, Ze to nie bedzie miato wplywu na obnizenie
wartosci tegoz budynku. To tyle, dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Prosze, panie dyrektorze.”

Dyr. A. Wojewoddzki ,Ja podatem, Wysoka Rado, jedng z przyczyn i oczywi-
scie te przyczyny byly dwie: raz — nieopuszczenie pomieszczen przez dom
dziecka i jest jeszcze w tej chwili dom dziecka w tych pomieszczeniach. A dru-
ga przyczyna, kitéra de facto moze spowodowata wydtuzenie mozliwosci roz-
poczecia procedury to byta uchwata z 2008 r. Ja natomiast nigdy tej uchwaty
nie ocenialem, i pan prezydent réwniez, Ze ona wptynie negatywnie na proce-
durg. Ona co najwyzej moze wydtuzy¢ procedure sprzedazy, ale nie wpiynaé
negatywnie. | stad m.in. ta sprzedaz nie zostata zrealizowana w 2008 r., a nie-
ktorzy z panstwa radnych pokazywali czy wskazywali przykiad sprzedazy Na-
rutowicza 32 jako element niezrealizowania dochodow. Dziekuje.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Ja chce powiedzie¢ jeszcze jedng rzecz, ze
tutaj chodzi wtasnie bardzo czesto o stany prawne nieruchomosci, ktére sg tak
zawite, ze nie da sie je rozumieé od razu, wykonywacé niektorych czynnosci, bo
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obarczone bylyby duzym ryzykiem. | dlatego lepiej czasami wstrzymaé sie
i podjac je. | dlaiego tak to robimy, zeby nie byto watpliwosci albo zarzutdw
z tego tytutu, ze sie takich rzeczy nie zauwazyto wczesniej. A pdznigj roszcze-
nia i odszkodowania. Diatego czasami lepiej wlasnie tak postgpi¢, wstrzymac
sie, zbadaé i dopiero podja¢ wtasciwa decyzje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy jest potrzeba?”

Radny J. Mazurek ,Krociutko. Nie bardzo rozumiem wypowiedZ pani prezy-
dent w tej chwili jak to sie¢ ma do budynku na Narutowicza, gdzie, jak stusznie
pan dyrektor powiedziat, sg dwie kwestie: sprzedazy prywatnym czesci i kwe-
stia niewyprowadzenia sie. | koniec, kropka. Co do niewyprowadzenia sie to
nie oceniam, by¢ moze bylty jakie$ przyczyny, ze jeszcze nie zrealizowano, co
do sprzedazy to pamietam przeciez, no jak méwig, nie chciatbym by¢ ziosliwy,
ale pan dyrektor popierat te uchwate, twierdzac, ze nie bedzie (jeszcze raz sie
powtdrze) to miato wpltywu na obnizenie wartosci tego budynku. Nie bede ko-
mentowac. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Jeszcze kwestia dopytania? To bar-
dzo kréciutko prosze, bo juz nie cheiatbym dyskusji otwiera¢ na nowo. Prosze
bardzo krotko, panie radny.”

Radny M. Widomski ,Ja bardzo krotko. Rzecz wazna, mysle, ze utkneliSmy
troche w szczegdtach, natomiast w tych najwazniejszych liczbach rzeczywiscie
od tego oddalilismy sie, natomiast chciatbym tak, stuchajac wypowiedzi pani
prezydent, o tych wielkich unijnych projektach, za ktérymi jestedmy i wprowa-
dzamy je do budzetu, z duzg checig i Smiem twierdzi¢, ze ich nie bylo w pierw-
szej wersji budzetu, a potem te rzeczy jak lotnisko zostaty w trakcie roku
wprowadzone, rowniez pod naciskiem radnych. To nie jest to moment kampa-
nii wyborczej, tylko to jest moment rozliczania sie z budzetu. | to, co jest na
papierze (moéwie o projektach duzych i pozyskiwaniu srodkow unijnych) to dzi-
siaj, pani prezydent, rozliczamy. Nie to, co panstwo obiecacie, co zrobicie za
2 lata, 4, 6, 8, 10, tylko to, co zrobione zostato w tym roku czy przez ostatnie
dwa lata. | tez miatbym prosbe, zeby tutaj to nie umknetlo jezeli chodzi o od-
niesienie do liczb.

Panstwo mowicie o bardzo konkretnych rzeczach, ki¢re nie zostaty zre-
alizowane. W przypadku inwestycji drogowych, jeszcze raz chciatbym podkre-
slic, na w zasadzie dobrym poziomie zrealizowane zostato 40% inwestycji.
Wiec czy w jednym miejscu ktos nie dopuscit do chodnika, nie puscit przez ptot
itd. to to w ogdle nie ma znaczenia. /n gremio po prostu inwestycje nie sg re-
alizowane, a w 2006 r. byly realizowane. Wtedy mieliSmy te same chodniki, te
ptoty i te same inne rzeczy.

| ostatnia rzecz, poniewaz — moéwie — nie chciatbym tutaj jako bicia trak-
towac tego sprawozdania z wykonania budzetu i chciatbym to panu prezy-
dentowi tez pokazac, ze jezeli méwimy o bezrobociu to pan prezydent mowi
0 80, 200 osobach, ki6re zyskaty prace. Ja sie bardzo z tego ciesze, tylko
przez ostatnie 3 miesigce w Lublinie 2600 os6b stracito prace. W zwigzku
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z czym jesli przez caly rok zyskato kilkadziesiat osob, a przez 3 miesigce stra-
cita taka ilos¢, zeby mie¢ to na wzgledzie, zeby patrze¢ jak te liczby sie do
siebie odnosza. Dziekuje.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Ja chciatabym odpowiedzie¢ na dwie rzeczy,
bo tutaj jak gdyby pan radny nie zrozumiat. Czym innym jest przygotowanie
inwestycji i nie dlatego jest to méwione, tylko przygotowanie inwestycji, zeby
mozna jq realizowac jak sie zmieniajg przepisy, to — prosze zauwazy¢ — mimo
niektorych pozwolen na budowe ponownie uzyskujemy decyzje Srodowisko-
wg i ponownie staramy sie o pozwolenie na budowe, zeby moc staraé sie
o srodki.

| tez trzeba jedng rzecz powiedzieé, jezeli tak, to juz koncze, ze czesc
faktycznie ludzi stracito prace w Lublinie, ale czes¢ przyjechato, bo jest zta ko-
niunktura gdzie indziej. | dzisiaj tez nalezy na to patrze¢. To nie znaczy¢, ze
nie ma tego problemu tylko trzeba rozumieg, ze taki problem i skad sie to bie-
rze. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Mysle, ze zakonhczymy te czesc¢ de-
baty budzetowej i przejdziemy do punkiu 6, czyli poprosze o zabranie glosu
przedstawicieli wszystkich klubdéw radnych. Prosze bardzo, pan radny Piotr
Kowalczyk."

Radny P. Kowalezyk ,Panie Przewodniczacy! Na prosbe czesci radnych pro-
sze o 15-minutowg przerwe dla klubu.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. 15 minut przerwy. Spotykamy sie
o godz. 18.25. Zapraszam Klub PiS-u do gabinetu przewodniczacego.”

Po przerwie:

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do szostego punktu naszej debaty ab-
solutoryjnej i poprosze o zabranie gtosu przedstawicieli klubow radnych, pro-
szac 0 mowy konczace. Prosze bardzo, jako pierwsza pani radna nie zrze-
szonych radnych pani Monika Wac. Prosze bardzo.”

Radna M. Wac ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Coéz, chyba
wszystko zostalo dzisiaj powiedziane na tej sali, wiec ja nie bede wchodzi¢
zbytnio w szczegdly. Odniose sie tylko do dwdch rzeczy, kidre w wykonaniu
budzetu i ktdére w wypowiedziach tutaj panstwa prezydentéw troche mnie zde-
nerwowaty.

Pierwsza kwestia dotyczy aquaparku i tych niesamowitych problemoéw
ze sprzedazg gruntu. Wiec ja pragne przypomniec panu prezydentowi, ze o ile
sobie dobrze i pamieé mnie nie myli, a mysle, ze mnie nie myli to w czasie
kampanii wyborczej podpisywat pan juz list intencyjny z jakims przedsiebior-
stwem, ktére zaraz po wyborach miato budowac ten aquapark. Wiec mysle, ze
to byly po prostu czcze obietnice.



Protokot [ posiedzenia XXXI sesji Rady Miasta Lublin (30.04.2008 r.) - BRM.I1.0052-1-31/2009 1014133

Jesli chodzi o ul. Lipowa — Ractawickie, to niestety, ale panstwo usilnie
upieracie sie przy tym, zeby nie zastosowaé rozwigzania, ktére wszyscy radni
proponowali kiedy nie zgadzali sie na sprzedaz i przez rok nie potraficie do-
prowadzi¢ sprawy do konca. Wiec w tych kwestiach, ze nie uzyskalismy do-
chodéw trzeba mie¢ pretensje tylko i wytgcznie do siebie, a nie do radnych,
poniewaz mysmy rozwigzanie gotowe panstwu przedstawili. Przechodzac do
ogélnych spostrzezen...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo kontynuowac. Prosze bardzo.”

Radna M. Wac ,Juz moge? Kolejna kwestia, gdzie w budzecie wychodzi zu-
petna nieudolnos¢ to jest ul. Zana gdzie przez rok nie mozna uzgodnié pro-
jektu. To samo dotyczy centrum Felicity gdzie tez ciagle sie co$ dzieje i ciggle
sg jakies mizerne kwoty wydawane. Wiec dla mnie po prostu jest to argumen-
tacja, ktora sie z roku na rok powtarza i mnie nie przekonuje tak naprawde.

Jesli chodzi o duze projekty, ktére paristwo, rzeczywiscie tutaj realizacja
obwodnica, lotnisko mozna powiedzieé, ze nie powinno by¢ zastrzezen, tylko
ja pragne przypomniec, ze te wszystkie projekty wprowadzilismy w trakcie ro-
ku budzetowego. Gdyby popatrze¢ na pierwotny plan budzetu to wykonanie by
byio zdecydowanie nizsze.

A to, co najbardziej boli to to, ze nie radzie sobie pan prezydent z naj-
drobniejszymi inwestycjami, takimi jak: remonty, chodniki, oswietlenie. To sg
rzeczy, ktére tak naprawde najbardziej interesujq mieszkancow i oni pod tym
katem oceniajg pana prezydenta, ale réwniez nas radnych | tutaj jest po pro-
stu tragicznie.

Natomiast oczywiscie sg dziaty budzetowe, kiére majg sie swietnie, jak
sobie dobrze przypominam nad budzetem tegorocznym to pan prezydent
twierdzit, ze np. na promocje jest za mato pieniedzy, bo jest 5 min. Ja wtedy
datam propozycje, zeby $ciggnac¢ z drog i przekazaé te pienigdze na promocje,
bo wtedy bedziemy sie promowac rewelacyjnie za takie pienigdze. Natomiast
jak wida¢, moze pomyst nie byt zly, bo i tak realizacja chociazby drég we-
wnetrznych czy w ogéle infrastruktury drogowej lezy, panie prezydencie.

| tak naprawde ta sytuacja, z ktérg mamy dzisiaj do czynienia powtarza
sie po raz kolejny, bo te wydatki, przede wszystkim strona inwestycyjna, bo nie
sztukg jest wydawac pieniadze na wynagrodzenia czy pochodne od wynagro-
dzen, czy srodki, ktdre mamy z dotacji, bo to wszystko OK., to jest na przy-
zwoitym poziomie realizacja, natomiast lezy strona zupetnie infrastruktury.

Zeby nie przediuza¢, w imieniu radnych wnioskodawcow niestety, ale
nie mozemy poprzec, zagtosowac na ,tak”, panie prezydencie. Bedziemy glo-
sowali ,przeciwko” udzieleniu panu absolutorium. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Kolejny przewodniczacy Klu-
bu Platformy Obywatelskiej, pan Pawet Brytowski. Prosze bardzo, panie prze-
wodniczgey.”

Radny P. Brytowski ,Przepraszam bardzo, panie przewodniczacy, ale buduje
pan, zdaje sie, napiecie jak u Hitchcocka, zaczeto sie od tfrzesienia ziemi,
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a konczy sie na PiS-ie, ale to zazwyczaj byto odwrotnie. Po wystgpieniu pani
Wac, najwiekszy klub, kidry tutaj decyduje o naszych sukcesach lub poraz-
kach to jest PiS, wiec ja chetnie sie zrzekne glosu na rzecz pana. Taka jest
kolejnosc. Ja sie nie upieram. Pan przewodniczacy tu rzadzi.”

Przew. RM P. Dreher ,Przepraszam bardzo, panie przewodniczacy, nie chce
pan zabiera¢ gtosu jako przedstawiciel Klubu PO? To prosze bardzo.”

Radny P. Brylowski ,Bardzo pana przepraszam, ale wyciaga pan niewfasci-
we wnioski. Zmienit pan po prostu sposéb udzielania gtosu i dlatego méwitem,
ze buduje pan napiecie. Niepotrzebnie.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo.”

Radny P. Brylowski ,Szanowni Panowie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
W dniu dzisiejszym wystuchaliSmy dos¢ szczegotowych, w znaczeniu dotyczg-
cych szczegdtowych spraw uwag, jak rowniez oceny zwigzanej z zakoncze-
niem zesztego roku i wykonaniem budzetu.

Rozpatrujgc tego rodzaju dokument mamy przed sobg przede wszyst-
kim jedng wazng kwestie.

Po pierwsze ~ czy sprawozdanie zlozone przez prezydenta jest rzetelne.
Czy obejmuje ono wszystkie konieczne do przekazania Radzie i oczywiscie
Regionalnej 1zbie Obrachunkowej i spoteczno$ci miejskiej dane i czy dziatania
prezydenta i jemu podleglych stuzb w zakresie wykorzystania srodkow bu-
dzetowych byly prawidtowe. | tutaj jest ta pierwsza cze$¢ bardzo istotna, zwig-
zana z naszym dzisiejszym posiedzeniem i widac, po przedstawionych doku-
mentach, iz to, co zostato zapisane w sprawozdaniu odzwierciedla w sposadb
wierny, prawidtowy dziatanie Urzedu. W dziataniu Urzedu nie byto nieprawi-
diowosci, ktore moglyby swiadczyé o tym, ze budzet byt Zle wykonywany.

W foku catego roku budzetowego mieliSmy oczywiscie do czynienia
z roznymi zdarzeniami, kidre powodowaty konieczno$¢ zmian budzetowych
i tutaj jesli chodzi o dziatanie pana prezydenta i panstwa wspéipracujacych
z panem prezydentem, zawsze tego rodzaju pofrzeby byly sygnalizowane
wczesniej | znajdowaly uznanie w znaczeniu akceptacji Wysokie] Rady. Nie
zawsze oczywiscie budzito to entuzjazm, nie zawsze bylo to zgodne z pier-
wotnymi zamierzeniami, ale za catg pewnos$cig byto to zaakceptowane i pro-
wadzito do wlasciwego rozdysponowania srodkéw budzetowych.

Sprawozdanie finansowe zostaio ocenione pozytywnie zaréwno we-
wnatrz, nie przez wszystkie komisje, ale z calg pewnoscig przez Komisje Re-
wizyjng i przez Regionalng Izbe Obrachunkowa, co oczywiscie powinno miec
znaczenie przy podejmowaniu przez nas wszystkich decyzji.

Oczywiscie druga czescig problematyki, ktéra byta o wiele mocniej przez
panstwa tutaj akcentowana, wiece] bylo argumentow, wigcej podawano przy-
ktadow, to byly juz konkretne rozstrzygniecia zwigzane z wykonaniem po-
szczegodlnych zadan, tak po stronie dochoddw, jak i po stronie wydatkow.

Patrzac na same liczby ogdlne, bo od tego trzeba zaczac to w sposob
oczywisty widac, ze budzet zostat wykonany w sposéb prawidtowy. Porowny-



Protokot | posiedzenia XXX| sesji Rady Miasta Lublin (30.04.2009 r.} - BRM.I1.0052-1-31/2009 103/133

wac go mozna oczywiscie z réznymi gminami, mozna i z malymi, mozna
[ zduzymi. Tutaj na zaprezentowanych planszach mamy poréwnania, szcze-
golnie do miast podobnej sytuacji jak Lublin, tylko chyba Krakéw i Wro-
ctaw to sg miasta, ktore odrézniajg sie warunkami egzystencji swojej od na-
szego miasta.

| prosze panstwa, prosze zwroci¢é uwage, skoro jesteSmy przy wydat-
kach, od tego moze zaczne. Prosze zwr6ci¢c uwage na procent przeznaczo-
nych srodkéw finansowych na inwestycje, czyli tzw. wydatki majatkowe. Jest
to procent wysoki. Z punktu widzenia prawidtowosci gospodarowania §rodkami
miejskimi to jest to procent nie tylko wysoki, ale i prawidtowy. Dwadziescia pa-
re procent budzetu przeznaczonych na inwestycje, remonty i modernizacje
w tych okolicach do 30% to sg wyniki, ktére kazde miasto, kazda gmina mo-
gtaby uznac za wynik co najmniej dobry i to tak powyzej dobrego w tej dawnej
acenie szkolnej.

| co ciekawsze, to jak siggniemy wstecz i spojrzymy na wyniki dotyczace
dziatan inwestycyjnych naszego miasta to wokét tego rodzaju, tej wysokosci
procentu miasto nasze, w ostatnich czasach sie obracalo. Raz troche lepiej,
raz troche gorzej.

Teraz, szanowni panstwo, mySle, ze trzeba réwniez zwrécié uwage na
pare spraw zwigzanych z niewykonaniem, ale w stosunku, szczegoélnie, w sto-
sunku do pierwotnych zatozen niektérych pozycji zwigzanych z wydatkami,
szczegolnie majatkowymi. O tym byla mowa. Brak srodkéw zewnetrznych
w wielu przypadkach to nie jest wynik tylko i wylacznie mozliwosci, czy moze
inaczej, braku starannosci dziatania pana prezydenta, jego stuzb, ale to jest
wynik bardzo wielu zdarzen, ktére na terenie catego wojewddziwa odciskajg
swoje pietno.

To nie jest tylko problem polityczny zwigzany z tym kto ma wptyw na
dzielenie srodkow w Sejmiku czy jaki majg wplyw agendy rzadowe udzielajgce
kredytéw czy wspierajgce dziatalnos¢ inwestycyjna swoimi $rodkami, ale to
jest réwniez problem polityki troche ogéiniejszej. | teraz jezeli przyjelismy,
a przyjelismy takg zasade wspélnie, od poczatku tej kadencji, zreszta pod ko-
niec, wida¢ bylo wyraznie pod koniec poprzedniej, ze tam gdzie spodziewamy
sie srodkéw zewnetrznych, tam zostawiamy sobie pewng rezerwe wiasnych
wydatkéw i mozliwosci dziatan inwestycyjnych po to, aby nie straci¢ wlasnie
tychze srodkdw zewnetrznych. | tu najlepszym przyktadem sg przez panstwa
ciggle powtarzane problemy drog, gdzies w podtekscie to szczegdinie w komi-
sjach znalazta sie sprawa ocieplen, wydatkdw na ocieplenia budynkéw, bu-
dowli oswiatowych, gdzie brak srodkdéw zewnetrznych spowodowat Koniecz-
nosc¢ decyzji zwigzanych z mniejszym wydatkowaniem naszych $rodkow po to,
zeby w efekcie koricowym w nastepnym roku mozna bylo z tychze Srodkow
zewnetrznych skorzystac.

Mysle rowniez, ze nalezy pamietam o tym, ze wtasnie w zesztym roku
szanowna Rada po diugim namysle i pachodzilismy do tego parokrotnie doko-
nata pewnego waznego, zasadniczego zwrotu w sposobie i zakresie wykony-
wania inwestycji, czyli tych wydatkow majatkowych. Otéz, po takim pierwszym
okresie trochg jakby zwigzanym jeszcze z dziatalno$cig poprzedniej Rady, po-
przedniego prezydenta ten ostatni budzet byt bardzo napiety poprzedniej Rady



Protokal | posiedzenia XXXI sesji Rady Miasta Lublin {30.04.2009 r.) - BRM.I1.0052-1-31/2009 104/133

zwigzany z wyborami, jakby po tym okresie takiej burzy i naporu dokonano
przegrupowania sit i srodkow i rok ubiegty byt rokiem, w ktorym uporzadkowa-
no tok inwestycji. | nie mozna o tym zapominac, ze wszyscy razem tutaj, tak
jak jestesmy, wytyczyliSmy najwazniejsze kierunki dziatania inwestycyjnego,
ktére jednoczesnie zgrane zostaly z przewidywanymi i nie tylko przewidywa-
nymi, bo i sptywajgcymi srodkami zewnetrznymi. Bylo to trudne, wymagato od
nas wyrzeczenia sig tez niektorych zamierzen, ale zwracam paristwu uwage,
ze wytyczone cele dotyczg gtdwnych i waznych dla miasta przedsiewzieé. To
nie jest tak, ze potaczenia do obwodnicy ogolnomiejskiej to jest mrzonka.

Wszyscy wiemy, Zze to wymaga dos$¢ diugiego okresu wydatkowania
srodkéw, wczesniej przygotowania, po to, zeby w odpowiednim momencie;
i weale nie musi byc to nasza Rada i wcale nie musi by¢ to urzedujacy pan
prezydent, to moga by¢ nasi nastgpcy, ale zeby mozna byto w odpowiednim
czasie — zwracam uwage na to, ze sa to lata 2012-2013 — wejs¢ z najwazniej-
szymi inwestycjami. Tutaj najbardziej sie kfaniajg wiasnie te inwestycje progo-
we, kiore sg najpotrzebniejsze i najbardziej kiopotliwe w przygotowaniu.

Chodzi o to, abySmy w odpowiednim czasie z odpowiednimi zadaniami
weszli do ich realizacji. | wszystko wskazuje na to, ze to uporzadkowanie in-
westycji, niestety rowniez czasem kosztem wykasowania niektérych lub prze-
suniecia na dalszy plan, bedzie rzecza pozytywna.

Tak na marginesie zupetnie, i to bedziemy widzieli na pewno juz wiek-
szosC tych efektow w nastepnym roku i w 2011 po to, aby wtedy, kiedy zamie-
rzone sg efekty, zeby one wszystkie wyszly.

Oczywiscie nie mozemy stracic z pola widzenia mniejszych przedsie-
wzigé, w tym rowniez i tych przystowiowych drogowych, ale nie tylko, nie tylko
tych, bo jest z wielu dziedzin dziatalnoéci sa tez i te mniejsze inwestycje. Przy-
pomne tylko, Zze one wymagaja, kazda z nich wymaga takiego samego nate-
zenia sit ludzkich przy zatatwianiu spraw formalnych, prawnych i faktycznych,
jak i potem natezenia sit wykonawczych w sytuacji, kiedy w réznych miejscach
wykonuje sie szereg mniejszych inwestycji.

| mysle, ze to jest rowniez powod, dla ktérego w roku, w ktdrym upo-
rzadkowany zostat, jak to sie kiedy$ dawniej nazywato, front inwestycyjny i
wyznaczyliSmy sobie najwazniejsze cele i te cele sg realizowane w réznym
zakresie, wyznaczylismy sobie te cele i efekty z tego sa w tym roku i bedg z
cafg pewnoscig w nastepnym.

Jesli chodzi o kwestie zdobywania $rodkéw dia miasta, ja jeszcze wroce
do przedsiewzie¢ zwigzanych z wydatkami majatkowymi i z polityka miasta
zwigzang z wykonania budzetem, ale zahacze teraz tak jakby w $rodku tego
wystgpienia o kwestie zdobywania srodkow zwyktymi metodami. Mysle, ze nie
trzeba polemizowaé, wszyscy panstwo zabierajacy gtos majg racje, oczekuje-
my, zeby te sprzedaz majatku przeznaczonege do prywatyzacji szta dobrze
i prawidtowo, ale oczekujemy rowniez, Ze nie zostang zrobione btedy, kiore
bedg potem, po roku, dwéch odzywaly sie w postaci prowadzonych, w postaci
zgtaszanych pretensji, w postaci toczgcych sie procesow i w postaci powaz-
nych ktopotow.

Ten przyktad, jaki dotyczyt Al. Ractawickich, on nie moze obcigzaé ani
Rady w swoich decyzjach, ani pana prezydenta, poniewaz jest to problem tak
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powazne] natury, ze jego rozstrzygniecie wymaga mocnej chwili zastanowienia
sie. Przykiad ul. Narutowicza jest moze mniej taki ktopotliwy, ale tez pokazuje,
ile trzeba zastanowienia sie, aby w czasie, kiedy pozostaly do sprywatyzowa-
nia te najbardziej ktopotliwe obiekty, aby nie popetni¢ btedu, szczegdlnie, ze
dziatamy juz w innych warunkach, gdzie kwestia zwrotow, proceséw, rozliczen
| ktopotéw prawnych zwigzanych z popetnionym ewentualnie btedem zdecy-
dowanie powazniejsze ma skutki i jest zdecydowanie istotna.

Wszyscy panstwo wystepujac, w czasie swoich wypowiedzi, nie wiem
dlaczego, omijaliscie tak znaczace sukcesy Rady Miasta, a powiem, a przy-
pomne jeszcze raz, ze to nie jest problem tylko i wytgacznie pana prezydenta
i jego otoczenia, ale to jest problem Rady Miasta, ktéra albo odnosi zwycie-
stwa w tej swojej dziatalnosci, albo ponosi porazki. A wiec trzeba by byto sie-
gnac do rzeczy, kidre z niewiadomego powodu, jako$ tak ze skromnosci chy-
ba nadmiernej, panstwo pomineli.

Otoz, sa dwie sfery, ktdre — przynajmnigj trzy, ale dwie, no, trzy sfery —
ktére sg konieczne do dobrego funkcjonowania miasta na réwni z inwestycjami
materialnymi. Nie da sie prowadzi¢ inwestycji matych, czy duzych w mie-
scie pomijajac kwestie kultury, o$wiaty, sportu, wychowania. To raczej jest
odwrotnie.

Jezeli gdzies, w jakim§ momencie dana gmina, miasto, powiat doznat
pewnego uszczerbku i zatrzymat sie w swym rozwoju, czy zboczyt z kursu te-
go dobrego rozwoju, to zeby wszedt na swoje tory, to musi zaczaé i musi od-
nies¢ sukcesy w duzej mierze wlasnie w tej dziedzinie.
| prosze spojrzec, co sig stalo, nie tylko w tym roku ostatnim, ale przez ten
czas — wzrost, powazny wzrost wydatkéw na kulture i sporf; w wielu miej-
scach, nie w tej najnowszej ,Polityce”, ale chyba w tej z poprzedniego tygo-
dnia, w rankingach miast, gdzie oceniane sg szanse najwazniejszych miast,
Lublin znajduje sie posrdd tej dziesigtki; on nie wypadt z niegj, to nie jest praw-
da, ze on w ogdle nie egzystuje w orbicie zainteresowan, czy to inwestorow,
czy to osGb oceniajgcych, on tam jest. A jest i zdobywa, moze nie maksymalng
liczbe punkiow, ale liczacy sie liczbe punktéw, zdobywa w duzej mierze dzieki
swojemu zainteresowaniu i zainteresowaniu swoich mieszkancow wihasnie
przedsiewzieciami kulturalnymi, wtasnie udziatem szerokich rzesz ludzi w im-
prezach roéznego typu, naprawde réznego typu i to jest wyczuwalna i bardzo
wyrazna roznica pomiedzy tym, z czym mieliSmy do czynienia na poczatku
naszej kadenciji, a z czym coraz wyrazniej mamy do czynienia dzisiaj. Mato
tego, to nie jest tylko kwestia kuliury, o$wiata jakby od wielu lat, Lublin jest ta-
kim miejscem, do ktérego dazg tutaj, poczawszy od szkdt $rednich, lu-
dzie z catego najblizszego okregu i z catego wojewodztwa, ale rowniez do
uczelni naszych i wspotpraca w tym zakresie miasta wydaje sie przynosic wia-
Sciwe efekty.

Nie mozemy zapominac rowniez o tym, ze kwestie sportu, i to kwalifiko-
wanego, i sportu réwniez tego, ktory mozna by okreséli¢ mianem pospolitego
ruszenia, nie zostaty zapomniane. To wszystko wymaga czasu, odpowiedniej
reakcji i duzej iloSci pieniedzy, i duzego wysitku, tak intelektualnego, jak
I wrecz fizycznego osbéb przy tym zatrudnionych.
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OczywiScie, nie wszystko w takiej sytuacji mozna uzyska¢ i mozna
uznac za wynik pozytywny, bytbym tutaj hipokrytg, gdybym nie potwierdzit, ze
Z samych liczb wynika, ze nie wszystkie rzeczy sa wykonywane tak, jak po-
trzeba, ale nie wolno zapominaé, ze te najistotniejsze, w tym rowniez mate,
niby mate, a istoine, sg wykonywane; nawet pytania panstwa: dlaczego ta uli-
ca zrobiona, a tam niby jeszcze nikf nie mieszka? Mieszka, tylko moze sie nie
sprowadzit w tym momencie, cho¢ uwazam, Ze to nie jest istotne, jezeli wycia-
ga sie tylko i wylacznie problemy, a zapomina sie o tym, co jest w danym mo-
mencie juz zrobione.

Reasumujgc, szanowni pansiwo, swoje wystgpienie w imieniu Klubu
Platformy Obywatelskiej, ktére miatem zaszczyt panstwu przedstawic, chciat-
bym jeszcze raz powtdrzy¢ bardzo krétko najistotniejsze elementy: prawidiowe
sporzadzenie sprawozdania finansowego, zgodnego z rzeczywistoscia; pozy-
tywna ocena Komisji Rewizyjnej i Regionalnej Izby Obrachunkowej; wykonanie
dochodow na takim poziomie, jak to zazwyczaj — my moéwimy o ogéinym wy-
konaniu — jak to zazwyczaj jest wykonywane po to, zeby mozna byto mowié
o mozliwosci wykonywania potem wydatkéw budzetowych i catego budzetu;
uporzadkowanie | realizacja najwazniejszych inwestycji, kiére musza pocia-
gnac za sobg rowniez w pozytywnym tego stowa znaczeniu realizacje inwe-
stycji pozornie tylko mniejszych, cho¢ by¢é moze kazdy chciatby, zeby w jego
dzielnicy, w jego najblizszym otoczeniu szybciej sie to zmieniato, ale muszg
by¢ wytyczone gtowne kierunki | one sg wytyczone i s3 realizowane, ale w do-
datku jest utrzymana réwnowaga pomiedzy tym, co sie nazywa chlebem po-
wszednim a koniecznoscig umozliwienia rozwoju duchowego i réwniez
tej kultury, nie tylko przez duze K", ale i tej kultury fizycznej, w skali catego
miasta i danie odpowiedniej mozliwosci dalszego dziatania i rozwoju dla cate-
go miasta.

Przypomne, ze w rankingach wcale nie jestesmy gdzie$ tam przy niepo-
rownywalnych gminach, przypomne, ze ciggle jestedmy wsrdéd miast najbar-
dziej sie liczacych i atrakcyjnych, ze giéwne inwestycje, jak lotnisko, Strefa,
rowniez inwestorzy, ktorzy wcale nie uciekli stad; jesli by spojrzeé na to, co sie
dzieje w skali kraju, gdzie sg przyhamowane duze inwestycje, gdzie jest wy-
razna ostroznos¢ w posiepowaniu inwestorow, nie jestesmy gorsi.

Oczywiscie, miasto to jest tylko fragment maily, budzet miasta to jest tyl-
ko fragment tego, co ma wplyw na dalsze dzialanie, na mozliwosé dziatania
miasta i na jego rozwdj, ale istotny wplyw. | uwazam, ze w spos6b wiasciwy
my wszyscy jako rada, prezydent, jego najblizsze otoczenie ten rok 2008 ze-
smy zakonczyli i w zwigzku z tym w imieniu Kiubu Platformy Obywatelskigj
uprzejmie panstwa informuje, ze bedziemy gtosowaé ,za” udzieleniem prezy-
dentowi absolutorium i przyjeciem sprawozdania finansowego.

Dziekuje uprzejmie, panie przewodniczacy, dzigkuje panstwu za cierpli-
wos¢ w wystuchaniu mojego wystapienia. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jako ostatni
gtos zabierze przewodniczacy Klubu Prawa i Sprawiedliwosci, pan Piotr Ko-
walczyk —~ bardzo prosze.”
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Przewodniczacy Klubu Prawa i Sprawiedliwosci Piotr Kowalczyk ,Panie
Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Zaczne generalnie od
tego, o czym mowitem, staratem sie przynajmniej moéwi¢ do pana przez osta-
nie 2,5 roku, a mianowicie o pewnej formie partycypacji spotecznej — co$, co
tak fadnie brzmi, a tak naprawde chodzi o to, aby wciggac¢ we wspotludziat
w sprawowaniu wtadzy rézne srodowiska, w tym rowniez Rade Miasta, bo to
jest tak, ze ani pan, ani ja, ani zadne z nas tutaj obecnych na sali nie ma mo-
nopolu na wiedze, nie ma monopolu na sukces, ani tego wszystkiego na wy-
tacznosd. Ja bardzo zatuje, ze przez te ostatnie 2,5 roku tak rzadko zwracat
sie pan prezydent do nas z takim zwyklym, ludzkim zapytaniem, na przyktad
jak to widzicie, w czym mozecie pomodc, albo pomézcie po prostu, a moze wi-
dzicie to inaczej, bo by¢ moze jest tak, ze kto$ jest dobry w przetargach, moze
kto§ pisze $wietnie studia wykonalnosci, moze podpowiedziec¢, jak to pchnaé,
moze powiedzie€, jak przepchngé procedure przetargowg, albo ma pomyst
na to na przyktad, jak usprawni¢ projektowanie w naszym miescie. Bardzo
zatuje, ze tego nie zauwazylem, mimo ze méwitem o tym juz na pewno od ro-
ku czasu. \

Panie prezydencie, ja méwie o tej formie partycypacji spotecznej, po-
niewaz chciatem panu uzmystowié, ze nie tylko pan dzierzy to berto w Lublinie,
ale rowniez my po czesci tez je niesiemy gdzie$ na dzielnicach, na jakiej$ uli-
cy, bo potem taki Piotr Kowalczyk musi pojs¢ w swdj okreg wyborczy i powie-
dzie¢ ludziom, na przyktad na Felinie, w okolicach Felina, dlaczego na przy-
ktad przediuzenie ul. Grygowej do al. Witosa, do ul. Drogi
Meczennikow Majdanka zaplanowane w budzecie na 4 min zt, a wykonanie
mamy na 50,07 zt.

Panie prezydencie, to jest tak, ze osobiscie uwazam, ze hyliémy dobra
Radg, jestesmy dobra Radg, my dajemy panu narzedzie do wykonywania in-
westycji, bo 1o jest tak, ze w zasadzie to, o0 co pan prosi, to pan dostaje. Chciat
pan pieniadze. To pan kreuje polityke inwestycyjng w tym miescie, pan okre-
§la, ze pan chce zrobi¢ przedtuzenie ul. Zwigzkowej od ul. Bazylianowka do
ul. Walecznych — to jest rowniez moj okreg wyborczy i to ja potem musze mé-
wi¢ na Ponikwodzie, ze owszem, Rada Miasta przeznaczyta na to 500 tys. na
prosbe pana prezydenta, a pan prezydent wykonat z tego 43 tys. zt $rodkow.
Potem znowu musze wroci¢ na Felin | powiedzie¢, ze przebudowa ul. Droga
Meczennikow Majdanka i ul. Doswiadczalnej z budowag petli nawrotowe] za-
planowana na 620 tys., a wykonanie byto na poziomie 65 tys. zi.

Ja panu mowie to dlatego, zeby pan sobie uzmystowit, Zze to nie moze
byé tak, ze wchodzac na pole minowe pan wchodzi, a potem pan moéwi: ,po-
mdzcie mi z niego zejsc”, bo moze warto najpierw zapytad sie, jak zrobi¢, zeby
to pole obejsé.

Tu naprawde nikt panu nie zyczy zle. Ja nie znam ani jednej osoby na
sali, ktora by powiedziata, ze Adamowi Wasilewskiemu zyczy Zle, albo ze pa-
na nie lubi. Nie znam takiej osoby.
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Panie prezydencie, mowa byla o bezrobociu — podniost ten temat Michat
Widomski, zreszig bardzo dobre wystapienie, bardzo mi sie podobato. To rze-
czywiscie jest tak — z tego, co przynajmniej ja obserwuje — ze przed potencjal-
nymi inwestorami w naszym miescie, ktorych nie ma — tutaj pan przewodni-
czgcy Brylowski powiedzial, ze to nie jest tak, ze oni uciekajg ~ rzeczywiscie,
nie uciekaja, bo ich juz nie ma. Przed potencjainymi inwestorami $ciele sie
dywan. W porzadku, ja jestem jak najbardziej na ,tak”, tylko, ze ten dywan jest
nie zdeptany. A tymczasem nasi rodzimi przedsiebiorcy dostajg po gtowie,
a dostajg po glowie m.in. dlatego, ze zdecydowat pan na przeszacowanie
uzytkowania wieczystego o 400%, czym dobija pan ludzi, ktérzy od lat inwe-
stujg w Lublinie. Przyktadem chociazby jest Galeria Olimp. Nie chciatbym by¢
na miejscu inwestora, ktory bierze kredyt na zaciggniecie inwestycji i nagle —
jest jaki§ biznes plan, bo jest to oczywiscie wymagane przez banki — nagle
ten biznes plan wali sie na teb, na szyje, poniewaz uzytkowanie wieczyste le-
ci mu tak.

Ja sobie osobiscie nie wyobrazam, aby w ten sposab inwestowaé w na-
szym miescie. | ten problem dotyczy nie tylko Galerii Olimp, nie tylko tych, kto-
rzy w dniu dzisiejszym cokolwiek buduja, czy w co$ inwestujg, ale réwniez
tych, ktoérzy sg na miejscu i moze sie nie rozwijajg, ale jako$ zatrudniajg te
osoby, jakis obrét w firmach jest. Tylko, ze jak ten quasi podatek leci im w go-
rg, no niestety, muszg schodzi¢ z kosztow i bardzo czesto jest to kosztem pra-
cownikdw, bo tak jest najtatwiej; koszty osobowe sg najtatwiejsze do zbicia
w dniu dzisiejszym. |

Panie prezydencie, mowa byla o pozyskiwaniu $rodkoéw europejskich —
miatem na ten temat moéwic, ale Michat Widomski powiedziat to lepiej ode
mnie, zresztg lepiej ode mnie sie na tym zna. To rzeczywiscie jest wstyd, po-
niewaz ponad 1 min zt pozyskanych z funduszy europejskich to jest poziom
samorzadu 15-tysiecznego. Tak rzeczywiscie jest, to pewnie potwierdzi Kamil
— radny Zinczuk i radny Widomski i radna Monika, bo przeciez tez poruszajg
sie gdzie$ tam w sferze Srodkow europejskich.

Chciatem sie pana zapyta¢, gdzie jest ,Nowy Lublin” Adama Wasilew-
skiego? Ja nie mowie juz o obietnicach wyborczych, chociaz one tez byty — byt
Zalew, byta wewnetrzna obwodnica Lublina, byt PKS, byt dworzec PKP — nie
ma tego; byt aquapark — nie ma tego, chociaz nikt tutaj na sali nie blokowat
panu tych inwestycji. Ja sobie tego nie przypominam. Natomiast, rzeczywiscie,
w podsumowaniu swoich rzgdéw chwalit sie pan brama na cmentarz ~ to jest
dosy¢ znamienne, panie prezydencie.

Panie prezydencie, pan pamigeta nasza rozmowe w pigtek — ja troche
odstonie kulisy tej rozmowy — to byta bardzo, bardzo dobra rozmowa, bardzo
ciekawa; okreslitbym to rozmowg dwdch gentlemandw, jezeli przynajmniej sie-
bie moge tak nazywaé, na pewno pana. Rozmawialismy na temat absoluto-
rium, byla to rozmowa moze 15-minutowa, moze 20-minutowa na temat ab-
solutorium, natomiast 40 minut rozmawiali§my na temat przysziosci miasta
i 0 samym miescie. | to byta dobra rozmowa. Szkoda, Ze tych rozmow nie byto
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wczesniej, szkoda, ze przy tych rozmowach nie byto przewodniczacych po-
szczegobinych klubéw, czy radnych nie zrzeszonych, moze ,wespdt zespol’ ja-
ko$ dalibysmy rade.

Ja panu powiedziatermn w pigtek, ze nie moge rekomendowaé Klubowi
udzielenia panu absolutorium. | fo jest ta rzecz, o ktérej nie wiedziat Dominik
Smaga, piszac dzisiaj artykut. Juz w pigiek pan wiedziat przynajmnigj, ze tego
absolutorium nie bedzie.

Powiem rowniez to, iz miatem ,wstrzymacé sie” od gtosowania w dniu
dzisiejszym i miatem takie rozwigzanie rekomendowac¢ Klubowi. Niestety, na
skutek Klubu wtorkowego, w ktdérym pan uczestniczyt, czes¢ osob zmienita
zdanie. Przypomina pan sobie ,z6ttg kartke” i na ten temat rozmawialiSmy,
i pan mowit, ze to rozumie, bo tak rzeczywiscie jest, bo druga ,zétta kartka™ fo
jest de facto zejscie z boiska.

Mamy jeszcze péttora roku. Chciatem panu uzmystowic jedng rzecz, pa-
nie prezydencie. Pan jest prezydentem miasta Lublin. Ja w pigtek rozmawia-
tem z Adamem Wasilewskim, kiérego bardzo cenie i szanuje, z prezydentem
miasta Lublin moge sie spiera¢, moge ja mie¢ racje, moze pan miec racje,
natomiast chcialbym, zeby pan sie poczut prezydentem tego miasta. Bo to, czy
mi sie pan podoba, czy nie, to jest rzecz drugorzedna, ale pan wychodzi na
deptak, pan rozmawia z ludZmi, pan odpowiada za to miasto. Ja moge panu
pomoc chetnie, pomoga panu tez i inni radni, nie wierze w to, zeby ktokolwiek
panu powiedziat, ze tej pomocy panu odmaowi.

- Chciatbym, zeby pan pamietal, ze najpierw jest pan prezydentem miasta
Lublin, a potem cztonkiem Platformy Obywatelskiej. Przy gtosowaniu budze-
towym popelnitem duzy nietakt, rzektbym, bytem arogancki, kiedy nazwatem
pana ,oficerem politycznym” i sie potem z tym bardzo Zle czutem; ja pana po-
tem przeprositem i mowie to publicznie — przeprositem Adama Wasilewskiego
za te stowa. Prosze, ja pana bardzo prosze, zeby mi pan nie kazat tych stow
zatowac. Ja wiem, jakie mogg byc¢ konsekwencje gtosowania mojego Klubu.
Wiedziatem to juz wczesniej i mowitem to panu. Panie Dominiku, decyzja
o glosowaniu Klubu byla juz we wtorek ostateczna. W pigtek wiedziat o nigj
prezydent. To, co pan dzisiaj napisal, bylo straszng nieprawda i bardzo
skrzywdzito przynajmnie] mnie.

Chciatbym, zeby pan pamietat, ze cokolwiek sie dzisia] wydarzy, to nie
jest tak, ze od dnia dzisiejszego, jak pan do mnie zadzwoni o godzinie 23.00
i jak sie pan mnie zapyta, czy przyjade, to ja powiem, ze przyjade; jak sie pan
mnie zapyta, co ja sgdze na jakis temat w miescie, to ja panu odpowiem i po-
wiem panu z dobrego serca, bo ja politykiem jestem dzisiaj, moze juz nie bede
za rok, a moze nie bede juz za pot roku — trudno powiedziec. Jak sie ostatnio
dowiaduje, cata gorycz panskiej formacji ma byc¢ przelana na mojg osobe
w ciggu najblizszych péitora miesigca — licze sie z tym. Podjatem te decyzje
we wiorek w petni swiadomy tego, co robie. Moj Klub réwniez.

Panie prezydencie, korncze stowami raz jeszcze: pan jest prezydentem
miasta Lublin, potem Adamem Wasilewskim — przynajmniej dla mieszkancéw
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— a na szarym koncu jest pan czlonkiem Platformy Obywatelskiej. | niech pan
o tym pamieta.

Informuje jednoczesnie, ze Klub Prawa i Sprawiedliwosci zagtosuje
.przeciw” absolutorium. Klub rowniez na moéj wniosek we wtorek przegtosowat
dyscypline klubowg w tej sprawie. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo za te wypowiedz.”

AD. 8. 2. PODJECIE UCHWALY W SPRAWIE ABSOLUTORIUM DLA PRE-
ZYDENTA MIASTA LUBLIN 2a 2008 ROK

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 7. naszej debaty absolutoryj-
nej, czyli glosowanie w sprawie absolutorium. Przypominam panstwu, ze
zgodnie z art. 28 ust. 2 ustawy o samorzadzie gminnym uchwate w sprawie
absolutorium rada gminy podejmuje bezwzgledng wiekszoscig gtosow usta-
wowego sktadu rady gminy — w naszym przypadku musi to by¢ 16 gtosow.

Zanim zarzadze gtosowanie, sprawdzimy liste ochecnosci — prosze przy-
blizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Na sali jest obecnych 28 radnych, mamy
quorum, tak wiec mozemy gtosowad. Prosze bardzo o okreslenie tematu.

Glosowanie nr 24. Kto z panstwa radnych jest ,za" podjeciem uchwaty
w sprawie absolutorium dla Prezydenta Miasta Lublin za 2008 rok? Prosze
przyblizy¢ karte do czytnika i podniesc¢ reke...”

Radny Z. Drozd ,Za udzieleniem?”

Przew. RM P. Dreher ,Za udzieleniem absolutorium za 2008 rok. Dzigkuje.
Kto z panstwa radnych jest ,przeciw”? Za nieudzieleniem absolutorium. Dzie-
kuje. Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gltosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku giosowania — gtosow ,za” oddano 10, przy
16" glosach ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacym sie” — Wysoka Rada nie udzielita
absolutorium Prezydentowi Miasta Lublin za 2008 rok i podjeta w tej sprawie
uchwate.”

Uchwata nr 680/XXXI/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 23 do protokotu.

! Radny Michat Widomski, po sprawdzeniu wydruku glosowania dot. udzielenia absoiutorium dla Pre-
zydenta Miasta Lublin za 2008 r. zglosit uwage, ze nie zostal uwzgledniony jego glos ,przeciw’.
W zwigzku z powyzszym, wynik glosowania wyglada nastepujaco: 10 glosow ,za", 17 glosow ,prze-
ciw” i 1 glos ,wstrzymujgcy sie” {patrz pkt 9 - wypowiedz radnego M. Widomskiego w tej sprawie).
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AD. 9. SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI PREZYDENTA MIASTA LUBLIN
w 2008 R.

Przedmiotowe sprawozdanie (druk nr 837-1) stanowi zatgcznik nr 24
do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktu 9 — sprawozdanie z dziatal-
nosci Prezydenta Miasta Lublin w 2008 r. (druk nr 837-1). Poprosze pana pre-
zydenta o przedstawienie nam tego sprawozdania.”

Prez. A. Wasilewski ,Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie! Pan-
stwo ofrzymali sprawozdanie z dziatalno$ci prezydenta i mysle, ze nie ma po-
trzeby w szczegdtach omawiac tego sprawozdania. My$smy zwrocili tam uwage
dosyC szczegotowo na dziatania wszystkich wydzialow, kidre sg w naszym
Urzedzie Miasta, zwrdciliSmy uwage na to, co jest bardziej istotne i to zostato
podkreslone.

Sadze, ze omawianie w szczegotach tego wszystkiego przekroczytoby
takie dopuszczalne ramy czasowe, a przyznam tez, ze jestem w pewnym kio-
pocie, jesli miatbym to referowac bardziej szczegétowo i to w tej chwili...”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze o zajecie miejsc, poznigj...”

Prez. A. Wasilewski ,Chciaibym tylko powiedzie¢, ze miasto, jesli chodzi
o odbidr zewnetrzny, zyskuje sobie coraz lepsza marke i tutaj wymienione byly
réznego rodzaju nagrody i miejsca w rankingach. | chciatbym tutaj podzieko-
wac wielu moim wspotpracownikom, ktérzy uzyskali, ktdrzy wptyneli, ktérzy
uzyskali te nagrody. Widag, jak bardzo ziozona jest strukiura miejska zawarta
w tym sprawozdaniu. Bardzo dziekuje panstwu za uwage.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze bardzo.”

Radny M. Widomski ,Mysmy sprawdzili — ja oczywiscie gtosowatem ,prze-
ciwko” — prosze, zeby to poszio do protokotu.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo do protokotu, ze radny Michat Widomski
byt ,przeciw”, glos ,przeciw”, jesli chodzi o udzielenie prezydentowi absoluto-
rium — prosze to odnotowaé w protokole. Dziekuje bardzo.

Czy kto$ z panstwa radnych chciatby zabraé glos w tej sprawie? Prosze
bardzo, pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z, Drozd ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydenciel No, ja tez nie
chciatbym sig¢ odnosi¢ do wszystkich rzeczy w tym sprawozdaniu, ale mam po
prostu prosbe, zeby te rzeczy, ktore nie odpowiadajg rzeczywistosci, nie od-
powiadajag prawdzie, zostaty z tego protokotu wykreslone. | to méwie w dobrej
wierze, zeby nie... Moze tylko podam ze dwa przyktady, nie chece tutaj oma-
wiac catej ksigzki, tego catego sprawozdania i tego, co tutaj jest napisane, ale
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na przyktad podam tak: Ponadto, dokonano nastepujgcych inwestycji
w obiektach sportu i wypoczynku i jest napisane: modernizacja stadionu Start
przy al. Pitsudskiego, budowa krytej plywalni, program towarzyszgcy zagospo-
darowaniu stadionu, urzadzen i uzbrojenie terenu i tak dalej, i tak dalej, par-
king wielopoziomowy.

Wiemy, ze w 2008 roku zmienita sie koncepcja i to, co tutaj jest napisa-
ne, po prosiu ani nie zostalo zrealizowane, ani po prostu nie odpowiada rze-
czywistosci. | tak kréciutko, zeby juz... Uwazam, ze powinno sie to zmienid
I prositboym sie do tego odnies¢. Takich zapiséw moge podaé wiecej, ale nie
chce przedtuzaé. | uwazam, ze nie moze byé sprawozdanie oddane w ten
sposob, ze ktos przepisze stare dokumenty, stare plany, kiére byty zatézmy
w 2007 roku i odda nam sig to jako sprawozdanie z dziatalnoéci Prezydenta
Miasta Lublin. Ja sobie zdaje sprawe, ze tu nie jest jakby jakas pana, prawda,
dziatalnos¢ w tym wzgledzie, tylko ze kto$ to sobie bezwiednie przepisat, nie
zastanawiajgc sie nad tym w ogéle, co pisze. Dziekuje bardzo.”

Prez. A. Wasilewski ,Moge?”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, panie prezydencie.”

Prez. A. Wasilewski ,Ja bardzo prosze pana radnego, rzeczywiscie, moze
gdyby pan naniost te poprawki, to ja te poprawki nie tylko sprawdze, ale tez
sprawdze, dlaczego pojawily sie btedy, takie, ktdre pan tam wskazat. Bo ja za-
uwazylem jeden btad, rzeczywiscie, zresztg o ktorym pan mowit, a dotyczy on
stadionu Skry i dotyczy opracowania programu funkcjenalnego. Ja sie spoty-
katem oczywiscie, ale trudno méwié tutaj o opracowaniu programu funkcjonal-
nego. Tam zreszig tez powinien byg...”

Radny Z. Drozd ,A modernizacja stadionu Start? To byla w...”

Prez. A. Wasilewski ,Nie, ale to nie bylo modernizacji stadionu Start, tylko
opracowanie programu — tam jest chyba napisane.”

Radny Z. Drozd ,Nie, nie, panie prezydencie, jest napisane tak: Ponadto do-
konano nastepujgcych inwestycji w obiektach sporiu i wypoczynku: modemi-
zacja stadionu Start przy al. Pitsudskiego — kropka, przecinek — trwafy prace
nad ustaleniem programu funkcjonalno-uzytkowego nowej hali sportowej. No
i tam dale juz nie bede czytat.”

Prez. A. Wasilewski ,Ja bym to rozumiat w ten sposdb, ze w ramach moder-
nizacji stadionu, tam powinien by¢ pewnie dwukropek, trwaly prace co do
funkcji — na tej zasadzie.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Czy kio$ z panstwa radnych chcialby
zabrac gtos w tej sprawie? Jezeli nie ma dyskusji, to zaproponuje, aby w pro-
tokole w tym punkcie znalazt sig zapis, iz Rada Miasta przyjela sprawozda-
nie z dziafalnosci Prezydenta Miasta Lublin w 2008 roku.”
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AD. 10. PODJECIE UCHWAL. W SPRAWACH:

AD. 10. 1. OPLAT ZA USLUGI PRZEWOZOWE $RODKAMI LOKALNEGO
TRANSPORTU ZBIOROWEGO ZLECANE PRZEZ ZARZAD
TRANSPORTU MIEJSKIEGO.

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 731-1) — pro-
Jjekt mieszkancow Lublina stanowi zatgcznik nr 25 do
protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do punktoéw merytorycznych — do punktu
1 naszej sesji, prosze bardzo, wniosek formalny.”

Przew. Klubu PO P. Brylowski ,Panie Przewodniczacy! Prositbym o jakies
10-15 minut przerwy dla Klubu.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, ogtaszam 15 minut przerwy dla Klubu
Platforma Obywatelska. Zapraszam o godzinie 19.45 na sale obrad.”

Po przerwie:

Przew. RM P. Dreher ,Zapraszam wszystkich radnych, prosze o zajmowanie
miejsc. Zapraszam wszystkich radnych. Za momencik sprawdze obecnosé —
jesli nie bedzie quorum, zarzadzam 45 minut przerwy. Zapraszam wszystkich
radnych. Prosze bardzo radnych z korytarza, gabinetéw. Zapraszam wszyst-
kich radnych, sprawdzimy liste obecnosci i jeszcze raz méwie, ze jezeli nie
bedzie quorum, robimy 45 minut przerwy, takze zapraszam wszystkich rad-
nych z korytarza, z palarni. Zapraszam wszystkich radnych.

Prosze bardzo, sprawdzamy liste obecnosci — prosze przyblizyé karty do
czytnika. Dziekuje. Stwierdzam, ze na sali jest 16 radnych, jest quorum, wiec
mozemy debatowad.

Przechodzimy do pierwszego punktu naszego programu merytoryczne-
go — podjecie uchwaty w sprawie optat za ustugi przewozowe $rodkami lokal-
nego transportu zbiorowego zlecane przez Zarzad Transportu Miejskiego
(druk nr 731-1). Przypomne wszystkim paristwu radnym, ze jest to projekt
mieszkancéw Lublina.

Szanowni Panstwo! Przechodzimy teraz do rozpatrzenia projektu
uchwaty zgtoszonego przez mieszkancow w trybie § 56 Statutu Miasta Lublin.
Przypomne tylko, ze projekt uchwaly, pod ktérym podpisato sie ponad 2 tys.
mieszkancow, zostat ztozony w Biurze Obstugi Mieszkancéw 3 lutego 2009 r.

5 lutego, zgodnie z § 56 ust. 4 Statutu Miasta Lublin, projekt przekaza-
tem prezydentowi miasta wraz z prosbg o zweryfikowanie projektu uchwaty
pod wzgledem wymogow formalnoprawnych okreslonych w naszym Statucie.
OdpowiedZ pana prezydenta z dnia 9 kwietnia br. przekazatem paristwu rad-
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nym wraz z projektem uchwaty. Pan radny... Ale to jest w kwestii formalnej?
Prosze bardzo, w kwestii formalnej, panie radny.”

Radny P. Brytowski ,Dziekuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Na posiedzeniach komisji niektdrych jeszcze wezeséniej podnoszona byta kwe-
stia problematyki zwigzanej z koniecznoscig przedstawienia tej sytuacji cen
biletéw, tego rodzaju rozliczenia, przepraszam, srodkéw komunikacji miejskiej,
wiekszego przyblizenia skutkow tego radnym. Nastepng sesje mamy w dniu
14 maja, w polowie miesigca. Z tego, co mi wiadomo, pan prezydent, czy pani
prezydent przygotowuje jaka$ wieksza — nie wiem, jak to nazwaé — czy infor-
macje, czy przyblizenie jakies ekonomiczno-dokumentacyjne tej sprawy. Czy
nie bytoby rzeczg zasadng przesuna¢ ten termin, przepraszam, rozpatrzenie
te] sprawy na 14 maja, oczywiscie, jezeli pani prezydent, czy pani prezydent
potwierdzi to, o czym ja méwieg, ze przygotowywana jest tego typu demonstra-
cja zwigzana z ekonomicznymi przestankami tej sprawy. Jezeli pani prezydent
potwierdzi to, to ja wnositbym wtedy o przesuniecie tego na nastepna sesje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Rzeczywiscie, panie radny, dopiero
teraz spojrzatem, a przewodniczacy Komisji ds. Rodziny nie zgtaszat sie, ale
Komisja ds. Rodziny wnosi o przesunigcie terminu rozpatrywania projektu
uchwaly na posiedzenie majowe, czyli rozumiem, Ze na sesje w dniu 14 maja
—czy tak?”

Przew. ds. Rodziny P. Gawryszczak ,Tak, panie przewodniczacy. Nie zgta-
szatem tego, aczkolwiek rzeczywiscie, Komisja ds. Rodziny ma taka propozy-
cie, ze wzgledu na to, ze pani prezydent byta na posiedzeniu Komisji i zapo-
wiedziala, ze w przysziym tygodniu bedzie prezentacja planéw prezydenta
a propos zmiany cen biletow i dlatego uwazamy, ze powinni$my rozpatrywac
te kwestie w maju.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. W kwestii formalnej?”
Radny D. Sadowski ,Tak, panie przewodniczacy.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Dariusz Sadowski."

Radny D. Sadowski ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Z przykro-
Scig stysze te glosy przedmowcow, bo rok temu dali$my mozliwosé mieszkan-
com Lublina wykazania sie inicjatywa obywatelska, zeby budowaé spoteczeri-
stwo obywatelskie i mieszkancy Lublina uwierzyli w dobrg wole Wysokiej Rady
i to jest kolejny projekt, ktdry do nas wplywa. | miejmy szacunek do tych ludzi,
ktorzy ten problem podniesli, pracowali przy tym, zeby ztozyé ten projekt i do
tych ludzi, ktorzy podpisali sig pod tym projektem. Dzisiaj wniosek o przesu-
wanie rozpatrywania tej sprawy jest — powiem tak — nieuczciwy w stosunku do
mieszkancow Lublina, szczegdlnie, ze przypomne, iz pierwszy projekt w tej
sprawie wplynat jeszcze w listopadzie ubiegtego roku, ale z przyczyn formai-
nych wnioskodawcy go wycofali, poprawili, po raz kolejny ztozyli 2 lutego.
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Wiec dzisiaj, drogie kolezanki i koledzy, przesuwanie byloby po prostu nie-
uczciwoscig w stosunku do tego, co przyznaliSmy niespeina rok temu naszg
uchwatg zmieniajac Statut. To po pierwsze.

Po drugie — z calym szacunkiem, ale po paru przypadkach ja juz
W obietnice przedstawienia nam czego$ przez prezydentow nie wierze. Za
chwile bedziemy mieli uchwate w sprawie planu zagospodarowania prze-
strzennego, mieliSmy w marcu glosowac rozstrzygniecie, a dzisiaj nam sie
przesuwa. Wiec, jak cos ma by¢ przedstawione, to moze za miesiac, a moze
za dwa miesigce, a moze jeszcze pdzniej bedzie przedstawione.

Apeluje wiec do panstwa, zebySmy podeszli z szacunkiem do pracy, za-
angazowania i do tej obywatelskiej postawy, ktdrg prezentujg wnioskodawcy,
ktérg my umozliwilismy im, zmieniajac Statut Miasta. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Czy wniosek formalny, czy to jest
gtos w dyskusji? Bo to, panie radny...”

Radny M. Widomski ,Glos w dyskusji, panie przewodniczacy.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie radny, mamy wniosek formalny przewodnicza-
cego Brylowskiego i Komisji ds. Rodziny z uzasadnieniem, zeby przetozyé to
na sesje 14 maja i nic mi innego nie pozostanie, jak przegtosowad ten wniosek
formalny.”

Radny M. Widomski ,Dwa gtosy ,za” i dwa glosy ,przeciw”, panie przewodni-
czacy.” :

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo. Ale bardzo prosze krétko.”
Radna E. Dados ,Ja chciatam prosi¢ o glos.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Michat Widomski.”

Radny M. Widomski ,Panie Przewodniczacy! Ja mysle, ze jednak abysmy
rozpoczeli ten punkt, jesli bedzie taka wola Wysokiej Rady, zeby nie gtosowaé
tego punkiu, czy ewentualnie odtozy¢ glosowanie, mozna na ten temat roz-
mawiac. Natomiast ja mysie, ze to jest efekt pewnego scenariusza — on mi sie
bardzo nie podoba. Byta wola tego, byla nadziej na to, ze bedzie absolutorium
do ostatniej chwili, a potem wszystkie inne rzeczy, jako malo wazne sie zdej-
muje, wigc w tej Radzie mysle, ze naszym oczekiwaniem nie jest polityka, tyl-
ko praca. Juz polityczne gtosowanie rowniez odbylismy.

| teraz: panstwo ztozyli projekt w listopadzie pierwszy raz, potem
to trwato, trwato dalej — ja jestem za tym, zebySmy nad tym obradowali. Dzie-
kuje."

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Ggbka.”
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Radny Jan Gabka ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Rad-
nil Ja chciatbym prosic o to, zeby w tym momencie udzielig, powiedzmy sobie,
S-minutowego czasu dla przedstawiciela, bo tutaj podpisuje sie pod tym, co
powiedziat pan radny Sadowski i mysle, ze to wyjadni przed gtosowaniem
wiele spraw.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pani radna, przepraszam, Elzbieta
Dados — prosze bardzo.”

Radna E. Dados ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szczerze sie przy-
znam, ze jestem zdziwiona wnioskiem Platformy Obywatelskiej, bo tak, jak
powiedziat radny Widomski, podejrzewam tutaj jakby pewien scenariusz.

Jestem zdziwiona wnioskiem Komisji ds. Rodziny, mojego klubowego
kolegi. Mysle, ze skierowatabym prosbe, zeby jednak wycofaé ten wniosek.

Prosze Panstwa! Szanowni Radni! To dotyczy mato tego, ze projektu
obywatelskiego, to dotyczy dzieci i mtodziezy szkolnej, wiec uwazam, ze po-
winnismy procedowac nad tg uchwaty i w tej chwili nie odktadaé jej na kolejny
miesigc. Jezeli projekt prezydencki okaze sie za dwa miesiace, czy pét roku
korzystniejszy, wigc go przyjmiemy, a na razie glosujmy te uchwale i prosze,
zwracam sie z prosba o wycofanie tego wniosku.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Pan radny Piotr Gawryszczak — pro-
sze bardzo.”

‘Przew. Kom ds. Rodz. P. Gawryszczak ,Panie Przewodniczacy! Wysoka
Radol Otéz, po pierwsze — wniosek Komisji ds. Rodziny zostat sformutowany
w poniedziatek, kiedy jeszcze, panie radny, nikt nie wiedziat, czy bedziemy
gltosowali ,za" absolutorium, czy nie, wiec prosze nie stawiaé kwestii w ten
sposab, ze jest to jakikolwiek polityczny wniosek Komisji ds. Rodziny.

Pa drugie, proszg paistwa, poza tym, ze jestesmy radnymi i akurat rad-
ni z Komisji ds. Rodziny zajmujg sie, czy powinni si¢ pochylaé nad rodzina, to
jednak przede wszystkim jako radni jeste$my radnymi miasta Lublin. | jesli za
chwilg, na najblizszej sesji mamy gtosowac... Przepraszam, jeszcze jedno. Na
Komisji ds. Rodziny oczywiscie nie dezawuowali$my dziatari tych ponad 2 tys.
0sOb, kitdre wniosty juz dawno projekt, jeszcze w tamtym roku, w zZwigzku ze
zmianami dotyczacymi przewozéw w miescie, on zostat ponownie ztozony w
marcu chyba, czy w lutym tego roku i teraz trafia pod obrady sesji. Natomiast,
prosze panstwa, jesteSmy radnymi i musimy takze patrzeé¢ na pewne kwestie,
ktére by wynikaty z podjecia dzisiaj przez nas uchwaty na zaproponowa-
nym projekcie.

Otoz, prosze panstwa, to by sie wigzalo z tym, ze za chwile musiataby
ruszy¢ cata machina zwigzana z produkcjg biletow, z wieloma innymi kwe-
stiami, ktdre przeciez nie kosztujg ziotdwke. ! jesli za dwa tygodnie prezydent
miasta ma zlozy¢ projekt, ktory jest dalej idacy, ktory zawiera wszystkie pomy-
sty grupy mieszkancow, to wydaje mi sig, ze warto jest odczekaé 2 tygodnie,
abysmy mogli przedyskutowaé i przyjaé ewentualnie propozycje prezydenta za
dwa tygodnie, co zaskutkuje de facto prawdopodobnie, jak w przypadku tego
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projektu zaskutkowatoby wdrozeniem cen biletéw zmniejszonych dla pewnych
grup mieszkancéw od wrzesnie tego roku, czyli wtedy kiedy znaczna rzesza
ucznidw przyjedzie, wréoci do szkdt.,

W tej chwili gdyby$my podjeli dzisiaj uchwate to prosze zwrécié uwage,
ze ta uchwata musiataby by¢ opublikowana w dzienniku urzedowym woje-
wodztwa lubelskiego, co pewnie nie nastapi bardzo szybko i pewnie te dwa
tygodnie nie op6zni wcale wprowadzenia zmian cen biletéw dla mieszkancow
miasta Lublina. Wigc wydaje mi sie, Ze to jest dosyé rozsgdny wniosek Komisji
ds. Rodziny, ktora rzeczywiscie pochyla sie nad rodzing, oddaje hotd ponad
2 tys. mieszkancoéw miasta Lublina, ktorzy podjeli duza prace, natomiast takze
jako radni patrzymy na budzet tego miasta. Dziekuje.

Przepraszam, jeszcze jedno stowo. Ja rzeczywiscie moze troszke prze-
spatem, ze tak powiem, moment rozpoczecia tego punktu, ale rzeczywiscie
Komisja ds. Rodziny nie stawia kategorycznie, zebysmy nie mogli dzisiaj po-
rozmawiac o samym projekcie. Natomiast Komisja ds. Rodziny uwaza, ze po-
winnisSmy decyzje w tej sprawie podja¢ na najblizszej sesji kiedy bedziemy
mieli projekt prezydenta. Dzigkuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, ja mysle, ze nie ma
sensu dyskutowaé nad tym, kazdy ma zdanie w tym temacie. Jest wniosek
formalny o nierozpatrywanie tego punktu i przesuniecie go na sesje 14 maja.
Jest tez wniosek formalny pana radnego Gabki o to, zeby pomystodawcy tego
projektu zabrali gtos w tej sprawie, a sg tu z nami od rana, wiec na pewno
udziele glosu. Wiec pozwolcie panstwo, ze udziele gtosu wnioskodawcom
projektu, pan prezydentowi i przejdziemy do glosowania czy rozpatrywaé i glo-
sowac ten projekt w dniu dzisiejszym czy na sesji 14 maja.

Serdecznie witam przedstawicieli Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego,
Oddziat w Lublinie. Witam panig prezes, panig Celine Stasiak. | Zapraszam.
Prosze o zabranie glosu w tej sprawie.”

Przedst. upowazniony do reprezentowania mieszkarnicéw — Celina Stasiak
.Dzien dobry Panstwu! Witam panstwa serdecznie. Panie Przewodniczacy!
Panstwo Prezydencil Panstwo Radni! Chodzi o to, Zze jako$ dziwnie sie rzecz
dziata z tym naszym obywatelskim projektem, poniewaz zostat ztozony w [i-
stopadzie i bardzo dtugo nie otrzymaliémy odpowiedzi co jest niezgodne
z prawem od pana prezydenta. Wiasciwie kuluarowa poczta nam pomogta
i stworzylismy drugi projekt. A powinnismy szanujgc zasady demokracji otrzy-
mac odpowiedZ od pana prezydenta w czym nasz przedtozony projekt
uchwaty jest niezgodny.

A zatem widzicie paristwo, ze byt bardzo dtugi czas od listopada, aby
wyliczy¢ skutki tej obnizki cen biletdw. Nieprawde jest, ze wzgledy spoteczne
mogg tutaj decydowac i wy panstwo radni jako odpowiedzialni za budzet mia-
sta. Ja to doskonale rozumiem, tez bylam radng, mozecie podjaé zig decyze.
Poniewaz projekt, ktdrego nikt nie widziaf, nie wiemy co zakiada ma byc
zbiezny z naszym projektem réwniez niesie skutki spoteczne, bo z tego co
byto méwione na komisji, to dalej idace (chodzi o emerytow i rencistow).



Protokal | posiedzenia XXX sesji Rady Miasta Lublin (30.04.2009 r.) - BRM.11.0052-1-31/2009 1187133

Wydaje mi sig, ze tutaj mamy do czynienia z cierpiacym ego, ze to nie
my, tylko kto$ inny taki projekt przygotowat. Dlatego mam nadzieje, ze pafi-
stwo radni pozwolg wdrozy¢ w zycie inicjatywe obywatelska, ktora stuzy
przede wszystkim dzieciom i jezeli zostanie wdrozona przed wakacjami, to
pomoze naszej miodziezy szkolnej za znacznie nizsze ceny jezdzi¢ whasnie
nad Zalew, jezdzi¢ do innych miejsc wypoczynku, bo to beds tansze bilety. To
w ten sposdb pomoze sie wtasnie rodzinie, bo do tej pory te bilety rodzinne nie
spetniajg swojej roli jak panstwo wiecie doskonale.

Takze to jest doskonaty moment dla mieszkancow miasta, dia naszych
dzieci do wdrozenia tej inicjatywy. Cieszymy sie, ze nasza inicjatywa wywofata
takg reakcje wltadz miasta i wladze miasta chca przygotowac wiasny projekt
wprowadzajacy dalsze obnizki. Ja mysle, ze to jest juz nasz ogromny sukces,
nasz — mieszkancow Lublina.

Niemniej jednak nie ma zadnego uzasadnienia, zeby ten projekt odkia-
dac¢ na kolejng sesje. My jestesmy gotowi skonsumowaé, e tak powiem po-
myst na dalsze obnizki, mozemy autopoprawke wniesé do tegoz projektu lub
po prostu kolejny projekt dotyczacy dalszych obnizek nie bedzie zawierat tej
czesci, tego elementu, ktdry my wprowadzamy.

Szanowni Panstwo Radnil Licze na to, ze podpiszecie sie pod tym oby-
watelskim projektem i bedzie to nasz wspalny sukces. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, pani prezes. Poprosze teraz o zabra-
nie gtosu pana prezydenta.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Panie Przewodniczacy! Paristwo Radni! Nie
wiem jak mam to przetknag, bo oczywiscie mozna glosicé populizm, ale w ra-
mach tego wszystkiego chce powiedzieé¢, ze duzo zmian nastgpito w ramach
przemian MPK, powstania zarzadu transportu, usystematyzowania pewnego
ptacenia za przewozy i te wszystkie rzeczy, ktére sie dziejg i te Zmiany, a one
w szczegdlnosci wynikajg z wielkiego projektu unijnego powinny byc¢ osadzone
w realiach finansowych.

Mozna powiedzie¢, ze projekt zostat przygotowany inikt nie mowi, ze
jest zlym projektem. Zawiera wady formalne. Pomylone sg, sam projekt jest
zbudowany w ten sposéb, ze uchyla, nie wprowadza tylko jednej linijki z tg
ulga, tylko uchyla caty projekt, ktéry byt poprzedni, wnosi to oczywiscie mylac
linijkg 9 z 10, ceny biletéw réznych. Oczywiscie mozna go dalej procedowad,
mozna poprawiac, mozna go poprawiac go dzisiaj jeszcze do pozna w nocy.

Natomiast mam wrazenie, ze chyba wszystkim nam zalezy, zeby proce-
dowac¢ nad dokumentem, ktéry bedzie po jednej stronie widziat dochody z bi-
letow, po drugiej stronie widziat mieszkancow, a kolejno widziat tez ile do tego
musimy doptacic.

Oczywiscie dzisiaj wiele stéw tu padio, ze czasami optaca sie nam dac
pewne ulgi, tak jak czy w podatkach, czy gdzie$ tam, bo moze one sg wazne
dla naszych mieszkancdéw z innego powodu. Rowniez wnositam na komisiji,
o tym méwitam, Zze wazne jest, zeby to dobrze przygotowad. Dlaczego? Diate-
go, ze jezeli dajemy ulgi to co$ chcemy mieé po drugiej stronie w zamian. A to
jest m.in. to, co ja uwazam, ze tez jest wazne, byémy mogli widzie¢ jak ta ko-
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munikacja czy jest badanie wiezby ruchu. Za tym stoi badanie wigzby ruchu.
Chodzi o to, ze jezeli wraz z tym wniesiemy, Zze kazdemu mieszkancowi czy
bedzie ptacit za ten bilet, czy damy mu ulge 50%, a poprosimy go o to w za-
mian, ze bedzie miat dokument i bedzie przyciskat do czytnika, to w zamian za
to bedziemy mieli co$, co dla niego bedzie ulga, a dla nas bedzie efekiem te-
go, ze nie bedziemy musieli zaptaci¢ za informacje dot. zbierania informag;i
0 przejazdach naszych mieszkancow.

Chyba gtdwnym i naczelnym zadaniem jest to, by nasza komunikacja
byta jak najlepiej wykorzystana i by jezdzita tam, gdzie naprawde jest niezbed-
na. Tego typu zmiany, ktére si¢ dzieja wraz z ta zmiang za powstaniem zarza-
du transportu, restrukiuryzacjg MPK, pracami nad pomocg publiczng. Prosze
panstwa, dwa dni uczestniczyliSmy w szczegoinych szkoleniu, chociaz w mi-
nimalnym stopniu, ale na temat pomocy publicznej. Dlatego uwazam, to jest
decyzja panstwa, parnstwo podejma jg sami decydujac co jest dla miasta waz-
ne. Ale uwazam, ze powinniémy sie kierowaé nie tylko, albo moze diatego do-
brem naszych mieszkancow, zeby te uchwaty byly przemyslane i zeby$my je
wprowadzajac mieli i nasi mieszkancy i my byli z tego zadowoleni. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo.”
Radny D. Sadowski , VW kwestii sprostowania, jesli moge.”

Przew. RM P. Dreher ,Nie, nie, panie radny. Glosujemy. Byty dwa glosy ,za”,

dwa glosy ,przeciw”...

Radny D. Sadowski ,Ale pani prezydent naopowiadata takich rzeczy, ze bez
sprostowania to zafatszujemy calg sytuacje.”

Przew. RM P. Dreher ,Bardzo krétko prosze. O co chodzi?”

Radny D. Sadowski ,Bo pani prezydent tu opowiada, ze wiele rzeczy sie
dzieje, tylko z tych widocznych, bo méwi, ze sg widoczne, no to ja styszatem o
jednym — wyremontowanie na super europejski standard pomieszczenia, ktore
zajmuja Zarzad Transportu Miejskiego w siedzibie MPK. | to sg widoczne
efekty na chwile obecna. Po drugie to, ze MPK ma gdzie$ jeZdzi¢ nie dotyczy
sprawy powyzszego projekt uchwaty. Jest opinia radcy prawnego na zamo-
wienie pana przewodniczgcego Drehera, ktéra stwierdza, ze ten projekt jest
zgodny z obowigzujgcymi przepisami. | jest dzisiaj pytanie czy lezy nam na
sercu to, zeby zréwnac pewna sytuacje prawna, bo mamy studentow, ktdrzy
majq przez ustawodawce okreslong ulge w wysokosci 50%, natomiast niestety
uczniowie szkot wszystkich szczebli muszg ptaci¢ wiecej.

| to nie jest tak, jeszcze jedno sprostowanie, pani prezydent, ze tutaj
nam Unia zakwestionuje pomoc publiczna, bo prosze juz nie straszyé nas ta
Unig Europejska, bo nie jest to jakis potwér, szczegolnie ze ustawodawca dat
mozliwosc radzie gminy ustalenia ulgi gminnej i nie okreslit jej wielkosci, wiec
jezeli Unia Europejska miataby zakwestionowaé tam program ten komunika-
cyiny to by zakwestionowata juz za to, ze my mamy 1,40. Jak obnizymy na
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1 zt, to na pewno nam nie zakwestionuje. Wiec jezeli juz méwimy to przynajm-
niej starajmy sie uzywac argumenidw, ktére sg realne i mieszcza sie w pew-
nych realiach, a nie straszy¢ — po pierwsze.

Po drugie — ja kiedys$ list otwarty do pana prezydenta popetnitem
w zwigzku z powotaniem Zarzadu Transportu Miejskiego. Mowitem o tym, ze
caty ten proces jest nieprzygotowany. Dzisiaj niestety potwierdza to moje sto-
wa zawarte w tamtym liscie, bo dzisiaj nie mamy tak naprawde nic oprocz stow
zapewnienia pani prezydent, ze wszystkie jest widoczne i przygotowane, to ja
tego po prostu nie widze i mam powazne obawy, ze tylko na stowach to sie
skonczy. Stad argument o tym, Zze za dwa tygodnie wejdzie to w zycie nie
wejdzie, panie przewodniczgcy Gawryszczak, za dwa tygodnie w zycie. | juz
ostatnie zdanie, bo bedzie czas i na wydrukowanie i na skorelowanie tego
projektu z tymi zatozeniami, ktére rzekomo sg przygotowane.

Ostanie zdanie, pamigtajmy ze chodzi fu o to, zeby pomoc rodzinom,
a szczegolnie tym, kidre majg wiecej dzieci tak, zeby obnizy¢ koszty wszyst-
kim rodzinom, ale szczegadlnie tym, ktore majg wieksza ilos¢ potomstwa, zeby
obnizy¢ koszty ich codziennego funkcjonowania, bytnosci. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Bardzo krétko, panie radny, prosze.
Ale nie wiem czy jest sens.”

Radny M. Widomski ,Ale ad vocem, dwa zdania, panie przewodniczacy.”
Przew. RM P. Dreher ,Nie, bo ad vocem bedziemy caly czas mowié.”
Radny M. Widomski ,Ad vocem dwa zdania, panie przewodniczacy.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo pan radny Podgérski. Wiemy co, jest
wniosek formalny, takze prosze bardzo, panie radny.”

Radny S. Podgodrski ,Panie Przewodniczaecy! Wysoka Rado! Ja chciatbym
zgtosié inny wniosek formalny, odnoszacy sie do tego samego tematu.

Otoz, z wypowiedzi pani Stasiak, jak rowniez z wypowiedzi pani prezy-
dent, jak i z poziomu emociji, jakie dzisiaj mamy w zwigzku z (zakladam) kam-
pania wyborcza bardzie] niz z realnga dyskusja, ja bym proponowat,
aby ten projekt uchwaty, jak i tez projekt uchwaty, ktéry pani prezydent nam
przedstawi, zeby rozpatrywac w czerwcu, kiedy juz bedziemy poza kampanig
wyborcza,.

Ja sie obawiam takiej sytuacji, ze za 2-3 tygodnie ten poziom emogcji
w kampanii bedzie jeszcze wyzszy i mozemy wcale nie uchwali¢ do-
brej uchwaty, a jezeli mamy sytuacje takg, ze i tak i tak ma to obowigzywad
od 1 wrzesnia, to fo czy rozstrzygniemy to w maju czy w czerwcu niewiele
to zmieni.

Natomiast na pewno mamy duzo wieksze szanse w czerwcu na spokoj-
nie do tego podejsc i lepszg uchwate, lepiej ja opracowad i przyjac lepsze roz-
wigzania dla miasta. Za dwa tygodnie jeszcze bardziej sie zapetlimy.
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Dlatego mdj wniosek jest taki, zeby przenie$¢ obydwa projekty na sesje
czerwcowg, ewentualnie bym prosit, zeby jeszcze pani prezydent sie wypo-
wiedziata czy to w czyms$ nie komplikuje ewentualnie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze panstwa radnych, jesli mozna uporzadkowac.
Pierwszy byt wniosek radnego Pawta Brylowskiego o 14 maja i ten wniosek
poddam pod gfosowanie.

| jesli chodzi o ad vocem, to nikt tutaj radnego do odpowiedzi nie wzy-
wat. Takze tutaj nie ma ad vocem.”

Radny M. Widomski ,Znaczy, krétko. Jedna rzecz, byta ta wypowiedz i oczy-
wiscie do pewnego radnego Gawryszczaka bardzo krotko. Oczywiscie nie
mowitem o Komisji Rodziny. Takze to, zeby byto jasne, panie radny.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje bardzo. Mamy wniosek radnego Brylowskie-
go, poddam go pod gtosowanie. Przypomne, jest to wniosek o przesuniecie
terminu rozpatrywania projektu uchwaty na posiedzenie 14 maja i tutaj trzeba
zwykig wiekszos¢ glosow. Prosze bardzo.

Gtosowanie nr 25. Kto z panstwa radnych jest ,za” wnioskiem radnego
Pawta Brytowskiego | Komisji ds. Rodziny? Prosze przyblizyé karte do czytnika
i podniesé reke. Kio z panstwa radnych jest ,przeciw”? Kto z pansiwa radnych
Swstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gtosow ,za” oddanoc 12, przy
7 glosach ,przeciw” i 2 ,wstrzymujgcych sie” (gtos pana radnego Sadowskiego
do protokotu, ze byt ,przeciw”, czyli 8 gloséw ,przeciw”) — wniosek zo-
stat przyjety.

Panie radny, przepraszam, wniosek komisji i pana radnego Brylowskie-
go, jak dobrze sobie przypominam, byt o przesuniecie terminu rozpatrywania
projektu uchwaty na posiedzenie majowe i w tym wypadku trzeba zwykig
wiekszo$¢ gtoséw. Nie myle sie? Czy tak?”

Radca prawny W. Wéjtowicz ,Panie przewodniczacy, mysmy juz otworzyli
punkt w tym przedmiocie, wiec trudno zlikwidowac czy zdja¢ punkt, kidry zo-
stat juz otwarty, porzadku obrad. Wiec ten wniosek formalny, kidry zostat zgto-
szony przez pana radnego Brytowskiego czy tak nawet odczytuje tez ten
wczesniejszy wniosek Komisji Rodziny, trzeba traktiowac jako wycofanie pro-
jektu uchwaty do rozpatrzenia na najblizszej sesji 14 maja 2009 r. | w takim
ksztalcie przewodniczacy poddat ten wniosek pod glosowanie, zaznaczajac,
ze wymagana jest zwykta wiekszosc. Dzigkuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Ja mysle, ze nie ma watpliwosci. Czy
jest jakas watpliwos¢, panie radny? Proszg powiedziec, panie radny Sadowski,
prosze powiedziec czy jest jakas watpliwosc.”

Radny D. Sadowski ,Jest watpliwo$¢, panie przewodniczgcy, bo byt wniosek i
gtosy ,za” i ,przeciw’, tak? A nie byio tutaj otworzenia punktu, jak pan mece-
nas stwierdza.”
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Przew. RM P. Dreher ,Punkt zostat otwarty. Dyskusja. Byly dwa gtosy ,za”,
dwa glosy ,przeciw”, ale byto ich troche wiecej. Wypowiedzieli sie wniosko-
dawcy i pani prezydent. Po czym poddatem pod gtosowanie wniosek. Ja my-
sle, ze wszystko jest logiczne.”

AD. 10. 2. NADANIA NAZW ULICOM POLOZONYM W GRANICACH ADMINI-
STRACYJNYCH MIASTA LUBLIN

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 808-1) stanowi za-
tacznik nr 26 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie uchwaty
w sprawie nadania nazw ulicom polozonym w granicach administracyjnych
miasta Lublin, projekt na druku 808-1, wraz z autopoprawka, ktdéra wyklucza
jedna z ulic. Prosze parnistwa radnych, czy w tym punkcie... Prosze bardzo,
pani prezydent. Prosze do mikrofonu.”

Zast. Prez. E. Kolodziej-Wnuk ,Panstwo radni, poniewaz sg jeszcze wszyscy
na sali, chce powiedzie¢, ze proponuje np. czy panstwo chcag w najblizszym
tygodniu ustali¢ dzien kiedy bedzie prezentacja, czy mamy wrzuci¢ panstwu
do skrzynek materiat. Prezentacja z tej uchwaty, ktéra bedzie rozpatrywana
14. Do skrzynek, rozumiem, ze wrzucamy. Na temat biletéw komunikacji miej-
skiej rozpatrywanego 14, Prezentacja dla wszystkich radnych, wszystkich
ugrupowan jednoczesnie tu w sali.”

Przew. RM P. Dreher ,Pani prezydent, juz mowie. Pani prezydent, umowimy
sie, ze skoordynujemy razem dziatania przez Biuro Rady Miasta zaprosze
wszystkich radnych na wspoéing prezentacje projektu. Biore to na siebie.”

Zast. Prez. E. Kotodziej-Wnuk ,Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze panstwa, jesieSmy w punkcie 10.2 — nadanie
nazw ulicom potozonym w granicach administracyjnych miasta Lublin, projekt
na druku 808-1, wraz z autopoprawka, o ktérej mowit pan prezydent.

Prosze panstwa radnych, jezeli nie ma pytan w tym temacie i nie ma
watpliwosci mysle, ze przejdziemy do glosowania. Nie widze. Nie stysze.

Prosze bardzo o chwilke przerwy technicznej, panu radnemu gdzies
karta sie zagubita. Zaraz bedzie wydana druga, prosze o chwile cierpliwosci.
Mozemy glosowac, pan radny ma karte zaktualizowana.

Glosowanie nr 26. Kto z paiisiwa jest ,za" podjeciem uchwaty w sprawie
nadania nazw ulicom potozonym w granicach administracyjnych miasta Lublin,
wraz z autopoprawkg? Proszg przyblizy¢ karte do czyinika | podniesc reke.
Dziekuje. Kio z panstwa radnych jest ,przeciw”? Dziekuje. Kito z panstwa rad-
nych ,wstrzymat sie” od gtosu? Dzigkuje.
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Stwierdzam, ze w wyniku glosowania — gfoséw ,za" oddano 18, przy
0 glosow ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” — Wysoka Rada podjeta powyz-
szg uchwate.”

Uchwata nr 681/XXXI/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 27 do protokotu.

AD. 10. 3. SZCZEGOLOWYCH ZASAD PONOSZENIA ODPLATNOSCI ZA POBYT
W MIESZKANIACH CHRONIONYCH | OSRODKACH WSPARCIA

Przedmiotowy projekt uchwaly (druk nr 836-1) stanowi za-
tacznik nr 28 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do kolejnego punktu — podjecie uchwaty
w sprawie szczegotowych zasad ponoszenia odptatnosci za pobyt w mieszka-
niach chronionych i osrodkach wsparcia, projekt na druku 836-1. Panstwo
radni, jezeli nie ustysze sprzeciwu, poddam bez dyskusji ten projekt pod gto-
sowanie. Na komisji nie budzit on kontrowersji i zastrzezen. Czy sg jakie$
uwagi? Nie widze.

Gtosowanie nr 27. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyz-
szego projektu uchwaly, prosze przyblizyé karie do czytnika. Dzigkuje. Kto
z panstwa jest ,przeciw”? Dziekuje. Kio z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od
gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtosow ,za” oddano 13... Prosze
panstwa, nie ma quorum. Ogtaszam... Nie ma quorum.”

Glos z sali ,Jest.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, sprawdzamy liste obecnosci, zobaczymy
czy bedzie quorum. Prosze bardzo, lista obecnosci. Prosze przyblizy¢ karty do
czytnika. Dzigkuje. Stwierdzam, ze na sali jest 21 radnych, wigc jest quorum.
Proszg by¢ czujnym i glosowacé. Przypominam, gftosujemy nad projekiem
uchwaly w sprawie szczegdtowych zasad ponoszenia odptatnosci za pobyt
w mieszkaniach chronionych i osrodkach wsparcia, projekt na druku 836-1.

Gtosowanie nr 28. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem uchwaty?
Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kito z panstwa
radnych jest ,przeciw'? Kto z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od gto-
su? Dziekuje.

W wyniku gtosowania — glosow ,za" oddano 15, przy 2 glosach ,przeciw”
i 1 ,wstrzymujacym sie” — stwierdzam, ze Wysoka Rada podjeta powyzsza

nn

uchwate. | prosze do protokotu, pani radna Elzbieta Dados gtosowata ,za".

Uchwata nr 682/XXXI/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatacznik nr 29 do protokotu.
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Przew. RM P. Dreher ,Pan radny Jan Ggbka w kwestii formalnej. Prosze bar-
dzo, panie radny.”

Radny J. Ggbka ,Panie Przewodniczacy! W tej chwili w telewizji, w radio trwa
oredzie Pana Prezydenta RP. Jutro zaczyna sie diugi weekend. Jest godzina,
bez mata 9-ta. Stawiam formalny wniosek, bo wiele osob wyjezdzac bedzie
jeszcze dzisiaj w nocy albo jutro nad ranem, stawiam formalny wniosek, zeby-
Smy w tym momencie zamkneli cbrady aktualnej sesji i dokonczyli to 14 maja.
Dziekuje. Wyjatkowo niefortunny termin w ogole zwotania sesji.”

Radny Z. Drozd , To moze przerwa dla prezydenta.”

Przew. RM P. Dreher ,Zaraz, powolutku, bo wniosek formalny wzbudzit duzo
kontrowersji. Panie radny, ja oddam glos panu mecenasowi i pan mecenas
zaproponuje pewne rozwigzanie zblizone do wniosku. Prosze bardzo, panie
mecenasie.”

Radca prawny W. Woéjtowicz ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Zna-
czy, zgodnie ze statutem jest mozliwe przerwanie i kontynuowanie na kolej-
nym wyznaczonym w terminie posiedzeniu. | rozumiem, Ze taka jest intencja
pana radnego formutujgcego ten wniosek.

Czyli rozumiem, ze glosujemy przerwanie w frybie § 31 ust. 3 Statutu
Miasta Lublin i kontynuujemy dalszy porzadek obrad 14 na tej samej sesji. Be-
dzie to drugie posiedzenie tej samej sesji 14 maja. | poznie] 14 maja bedzie
kolejna sesja juz ta z harmonogramu wynikajgca. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czyli jest wniosek o przerwanie sesji
i dokonczenie 14 maja i pdzniej zaczecia nowej. Oddam jeszcze glos panu
prezydentowi, bo byé moze sg projekty, ktére nie wymagajg zwtoki do podje-
cia. Prosze bardzo.”

Zast. Prez. S. Fic ,Panie Przewodniczacy! Jesli moéglbym prosi¢ jeszcze
o rozpatrzenie punktu 10.8 w sprawie zagospodarowania przestrzennego ulicy
Dozynkowej. Chodzi o uporzadkowanie tylko toku formalnoprawnego, zeby
nam nie hamowac¢ wytozenia planu. | punktu 10.12 — SPR S.A, druk 848-1."
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AD. 10. 8. PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA LUBLIN —
REJON ULIC DOZYNKOWA — BLUSZCZOWA

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 844-1) stanowi za-
tacznik nr 30 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo, panie prezydencie. Parnstwo radni,
przegtosujemy te dwa punkty i przegtosujemy wniosek formalny pana radnego
Jana Gabki. Przechodzimy w takim razie zgodnie z intencja pana prezydenta
do punktu 10.8 — przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospo-
darowania przestrzennego miasta Lublin — rejon ulic Dozynkowa — Bluszczo-
wa, projekt na druku 844-1. Zapytam panstwa radnych czy sg jakie$ uwagi do
tego projektu? Prosze bardzo, pan radny Dariusz Sadowski.”

Radny D. Sadowski ,Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. To a propos
sktadanych obietnic publicznych przez wiadze wykonawcze. Otéz, mielismy,
podjelismy uchwate w czerwcu tamtego roku o przystgpieniu do zmiany planu
zagospodarowania tego obszaru. Obietnica byta publiczna, ze w ciggu 9 mie-
siecy zostanie przygotowany projekt zmiany. | co dzisiaj mamy? Dzisiaj mamy
zamiast projektu zmiany planu dzisiaj mamy uchwate o przystapieniu do
uchwalenia na tym obszarze..."

Przew. RM P. Dreher ,Przepraszam bardzo, panie radny. Prosze o spokdj,
sesja trwa. Mamy dwa punkty w porzadku obrad, prosze tutaj bacznie stu-
chac.”

Radny D. Sadowski ,| o czym sie dowiadujemy na komisjach? Ano o tym, ze
umowa z firmg zewnetrzng, ktdra przygotowuje ten plan jest podpisana do
konca roku. Wiec zadaje pytanie, bo pani prezydent i pan prezydent oswiad-
czali tutaj, ze w ciggu 9 miesiecy bedzie ta zmiana przygotowana. Pytalem
w listopadzie badz w grudniu. Nie ma zagrozenia, do konca marca bedzie
projekt uchwaty. Pytam sie jak mamy jako radni i jako mieszkancy wierzyc
wladzy wykonawczej skoro nie dofrzymuje publicznie skladanych obietnic
i zZtozonych tutaj zapewnien. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Pan radny Zdzistaw Drozd.”

Radny Z. Drozd ,Ja dzickuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, pan radny Sylwester Tulajew.”

Radny S. Tulajew ,Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Zaciekawito mnie zdanie, kidre znalazio sig w uzasadnieniu. Czytamy: na ba-
Zie sygnafow z postepowania wyjasniajgcego mozna powzigc przypuszczenie,
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Ze plan, ktory pierwotnie miat ulec zmianie moze zosta¢ w tym obszarze
uchylony. Na bazie sygnatdw, jakie to sg sygnaly i przypuszczenie, mozna
powzigc¢ przypuszczenie. Prositbym o stowo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy ktos z pansiwa radnych chciatby
jeszcze zabraé gltos w tej sprawie? W tej materii. Nie widze. Poprosze pana
prezydenta o ustosunkowanie sie.”

Zast. Prez. S. Fic ,Szanowni Panstwo! Jest to uchwata, ktdéra ma na celu upo-
rzadkowanie toku formalnoprawnego, bowiem opracowanie planu na wyzna-
czonym, chodzi o opracowanie planu, a nie zmiany do planu, ktéry po prostu
moze zablokowac wniosek ztozony i wyrok sadu administracyjnego. | tylko ty-
le, o to chodzi.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Mozemy przejs¢ do gtosowania. Pro-
sze bardzo, panie prezydencie.”

Zast. Prez. S. Fic ,Moze pan dyrekfor Pomorski.”
Przew. RM P. Dreher ,Prosze powtérzy¢ pytanie, panie radny, precyzyjnie.”

Radny D. Sadowski ,\Wydaje mi sie, ze bardzo precyzyjnie zadatem. Otdz,
mielismy zapewnienie, zaréwno pana prezydenta, jak i pani prezydent, ze do
korica marca tego roku zostanie w wyniku podjecia przez nas w czerwcu ubie-
gtego roku przedstawiony nam projekt uchwaty o zmianie planu zagospodaro-
wania przestrzennego dla tego obszaru. Minagt ten termin, nowy plan, ale dla
tego samego obszaru.

Panowie radni, jeéli panowie radni pozwolg, tu nie chodzi o robienie ie-
raz nowego planu czy nierobienie, bo robienie nowego planu, czyli ta uchwata
to jest schowanie sie za podwojng gardg, bo oparta jest na sygnatach, {o co
zacytowal radny Tutajew i podwdjna garda polega na tym, ze ten projekt zmia-
ny nie zostat przygotowany to wprowadza sie nam nowa uchwate uchylajaca
naszg uchwate wczesniejsza. Ja moéwie o pewnym szacunku do urzedu, kidry
powinien przede wszystkich osoby i te urzedy piastujace obowiazywad.

| skoro publiczne jest zapewnienie przed radnymi, a mozna machnac
rekg na radnych, ale przed mieszkancami, ze w ciggu 9 miesiecy dokonana
zostanie zmiana planu to powinna by¢... Nie, jak co to daje? Nie. Ja chce uzy-
skaé odpowiedz na pytanie co si¢ takiego wydarzyto, ze nie mamy dzisiaj innej
uchwaly o zmianie. Nie jest inny temat. Dokiadnie dotyczy to tego samego ob-
szaru, bo prosze spojrzec, panie radny, na zatgcznik graficzny, to jest doktad-
nie ten sam obszar, ktdérego dotyczyta nasza uchwata z czerwca tamtego roku.
Wiec to jest jak najbardziej w tej sprawie i mieliSmy przyrzeczenie.

Moze pan, panie radny, na stowa wiadz wykonawczych i na to, co mo-
wig do pana nie zwraca¢ uwagi. To jest pana problem i problem pana wybor-
cow. Natomiast jezeli ja odbieram przyrzeczenie od wladzy wykonawczej, kid-
ra mi mowi, ze do konca marca jest uchwata, oczekuje, ze zostanie o
zrealizowane. | jak sgdze, oczekujg tego mieszkancy. Ten obszar to jest moz-
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na przejs¢ w 5 minut szybkim krokiem. Nie jest to plan zagospodarowania
$rédmiescia, tylko to jest maty kwadracik. | skoro nie mozemy sobie z tym,
a mysle 9 miesiecy byto wystarczajaca iloscig czasu, nie mozemy sobie z tym
poradzi¢, to nie moéwmy o planie zagospodarowania srédmiescia chociazby
czy innych dzielnic, bo nigdy tego nie zrobimy. Ale chodzi o pewng wiarygod-
no$¢ wtadzy wykonawczej, o ktérej méwitem wczesdniej, ze dzisiaj juz nie wie-
rze w to, ze za 14 dni bedziemy mieli przygotowany projekt, bo to jest tylko
w oparciu o sfowa, a jak widac stowa i przyrzeczenia sie zdewaluowaty w tej
kadencji. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkuje bardzo. Rozumiem, Zze mozemy przej$é do
glosowania. Proponuje napisac interpelacje na pismie, witedy bedzie wszystko
czarne na biatym i mozna bedzie przed wyborcami stana¢ i powiedzieé. Pro-
sze bardzo o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 29. Kto z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies$¢ reke. Dziekuje. Kto
z panstwa radnych jest przeciw’? Dziekujg. Kto z pansiwa radnych ,wstrzy-
mat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtoséw ,za" oddano 18, przy
0 gtosow ,przeciw” i 0 ,wstrzymujacych sie” — Wysoka Rada podjeta powyz-
szg uchwate.”

Uchwata nr 683/XXX1/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 31 do protokotu.

AD. 10. 12. WYRAZENIA ZGODY NA UZYCIE NAZWY WEASNEJ MIASTA LUBLIN
W ZNAKU TOWAROWYM — OZNACZENIU ,SPR LUBLIN
SPORTOWA SPOLKA AKCYJNA”

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 848-1) stanowi za-
tacznik nr 32 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Przechodzimy do ostatniego punktu, wskazanego
przez pana prezydenta, tj. podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na
uzycie nazwy wtasnej miasta Lublin w znaku towarowym — oznaczeniu ,SPR
Lublin Sportowa Spoétka Akcyjna”, projekt na druku 848-1."

Radny J. Gabka ,Przejdzmy do glosowania, panie przewodniczacy. Temat
jest tak oczywisty.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Tez chciatem to zaproponowaé. Pro-
sze bardzo o okreslenie tematu.

Gtosowanie nr 30. Kfo z pansitwa radnych jest ,za” podjeciem powyzsze|
uchwaty? Prosze przyblizy¢ karte do czytnika i podnies¢ reke. Dziekuje. Kio
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z panstwa radnych jest ,przeciw” od gtosu? Dziekuje. Kio z panstwa radnych
wstrzymat sie” od gtosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania gtosow ,za” byto 20, przy 1 gtosie
Jprzeciw” i 0 gtoséw ,wsirzymujgcych”...”

Radny J. Pakula ,Ja bardzo prosze o wpisanie do protokotu. Ja bytem oczy-

wiscie ,za”.

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Prosze do protokolu wpisagé, iz pan
radny Jarostaw Pakufa byt ,za”, czyli 21 glosami ,za” Wysoka Rada podjeia
powyzszg uchwate.”

Uchwata nr 684/XXX1/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 33 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Tu dostatem jeszcze jedng informacje od pana prezy-
denta, ze jeszcze bardzo pilny jest projekt uchwaly w sprawie emisji obligacji
komunalnych.”

Radny M. Widomski ,Panie przewodniczacy, péttorej godziny.”

Radny J. Gabka ,Ja zlozytem formalny wniosek, panie przewodniczacy, kiéry
powinien by¢ gltosowany w pierwszej kolejnosci.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja rozumiem, ale pan prezydent miat takg mozliwosé,
ze pilne rzeczy, ktore trzeba przegtosowac gltosujemy. Wigc wskazat dwa plus
jeszcze jedng rzecz.”

Radny M. Widomski ,Panie przewodniczacy, to nie jest pilne i wymaga gte-
bokiej dyskusji. To jest 100 min zobowigzan.”

Przew. RM P. Dreher ,Panie prezydencie, co pan na to?”

Skarbnik M. I. Szumlak ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Jest to dos¢
pilna sprawa, poniewaz budzet zostat uchwalony na rok biezacy z deficytem
i to sg wtasnie brakujgce srodki na pokrycie wydatkow, ktére nie majg pokrycia
w dochodach wiasnych.

Nalezy potrakiowac te dwie uchwaly jako uchwaly formaine, poniewaz
tak naprawde to Rada juz przegtosowata w uchwale budzetowej 100 min $rod-
kow z emisji obligacji, a pozostata kwota z kredytu. Dlatego tez dokonano po-
dziatu, poniewaz sg trudnosci juz z pozyskaniem srodkéw na rynku finanso-
wym, dlatego zaproponowano dwa alternatywne zrédia na pokrycie niedoboru
w budzecie roku 2009.



Protokd! | posiedzenia XXX! sesji Rady Miasta Lublin (30.04.2009 r.) - BRM.11.0052-1-31/2009 129/133

To dotyczy tylko i wytacznie wydatkow zapisanych w budzecie miasta na
rok 2009 i zgodnie z wolg Rady w uchwale juz wskazano zrédto 100 min z ob-
ligacji, pozostata kwota ze Srodkéw z kredytu, na te zadania, ktdre juz sg
uchwalone. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Panie prezydencie, ja rozumiem, ze
to jest jeden projekt uchwaty. Chodzi o punktu 10.7? Nie 10.6, tylko 10.77”

Skarbnik M. . Szumlak ,Dwa projekty.”
Przew. RM P. Dreher ,To dwa czy jeden?”

Radny M. Widomski ,Panie przewodniczacy, byt formalny wniosek, niech pan
nie uzgadnia.”

Skarbnik M. I. Szumlak ,Sg o dwa projekty uchwaly i jeden dotyczy emisji
obligacji, a drugi zaciagniecia kredytu.”

Przew. RM P. Dreher ,| sg dwa projekty uchwaty do podjecia.”
Skarbnik M. I. Szumlak ,Dwa alternatywne, dotycza tego samego. Dziekuje.”
Radny M. Widomski ,Panie Przewodniczgey! Formainy wniosek.”

Przew. RM P. Dreher ,Jest wniosek formalny pana radnego Widomskiego,
stucham.”

Radny M. Widomski ,Nie. Byt formalny wniosek pana Gabki.”

Przew. RM P. Dreher ,Ja rozumiem, panie radny, ale pan prezydent miat
mozliwo$¢ wskazania projektow, ktore sg pilnie potrzebne do przegtosowania.
Dwa juz przegtosowalismy...”

Radny M. Widomski ,! wskazat. | wskazat dwa, panie przewodniczacy.”

Przew. RM P. Dreher | wskazuje kolejne dwa, ktdre sg pilne.”

Radny M. Widomski ,To juz koniec tego prawa, do widzenia.”
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AD. 10. 6. ZACIAGNIECIA KREDYTU

Przedmiotowy projekt uchwaty (druk nr 840-1) stanowi zatacz-
nik nr 34 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo. Przechodzimy do punktu 10.6 — zacia-
gniecie kredytu, projekt na druku 840-1. Prosze bardzo, panie prezydencie,
0 uzasadnienie potrzeby podijecia tej uchwaty.”

Zast. Prez. S. Fic ,Pani skarbnik, bardzo prosze.”

Skarbnik M. I. Szumlak ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Chciatabym
moéwié jednoczesnie o dwu projektach, poniewaz obydwa projekty dotyczg po-
krycia niedoboru w budzecie na rok 2009. Jest niedobér w dochodach wia-
snych na pokrycie wydatkow, jakie zostaty przyjete w uchwale budzetowej na
rok 2009. Jest to kwota 208.600. Z uwagi na fakt, iz na rynku finansowym po-
jawity sie ktopoty z pozyskiwaniem $rodkdw. Taki kiopot pojawit sie juz w dru-
gim potroczu roku poprzedniego, ze byta obawa czy w ogdle mozna bedzie
uzyskac¢ Srodki w postaci kredytu, dlatego tez na rok 2009 zaproponowano
podziat pokrycia $rodkéw na $rodki z emisji obligacji oraz $rodki z kredytu.

Uwazam, Ze fa procedura nie da sie zamkna¢ w przeciggu jednego mie-
siaca. To wymaga dtuzszego okresu czasu. Dlatego tez dobrze byioby juz
rozpoczacC te procedure nie czekajac na pogorszenie sie sytuacji na rynku fi-
nansowym. ‘

W ubieglym roku gdyby miasto spoznito sie o dwa dni z ogtoszeniem
przetargu nie uzyskatoby w ogoéle srodkow. Prosze panstwa, nawet bank, ktory
obstuguje budzet miasta, ktéry doskonale zna miasto i widzi wszystkie opera-
cje na wszystkich rachunkach nie ziozyt oferty. Byta jedna jedyna oferia
w konsorcjum PKO S.A. z Dexig i za dwa dni Dexia juz miata ktopoty. A wiec
gdyby to bylo z opéznieniem dwdéch dni nie bytoby po prostu mozliwosci sfi-
nansowania wydatkéow w ubiegltym roku.

Dlatego tez, moim zdaniem, przektadanie tak dos¢ istotnych uchwat mo-
ze przeszkodzi¢ miastu w pozyskaniu srodkéw na sfinansowanie zaplanowa-
nych wydatkéw w budzecie roku 2009. Te dwa Zrodta sa bardzo zblizone, ja
nie moge powiedziec€, ze ktore$ z tych Zrodet jest tansze czy drozsze, sg bar-
dzo podobne jesli chodzi o cene, o koszt, czy obligacji czy kredytu, natomiast
z obawy, ze mogg sie pojawi¢ takie same kiopoty proponowatabym rozpocze-
cie tej procedury wczesniej. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Czy wniosek formalny?”

Radny M. Widomski ,Wniosek formalny, panie przewodniczacy. Ja proponu-
je, zeby kredyt, jesli rzeczywiscie jest taka potrzeba przegtosowadé w tym mo-
mencie, zaciagniecie kredytu, a kwestie obligacji przesunaé¢ na nastepng se-
sje. Kwota, z kidra pani skarbnik uzasadnienie krotkie moze wystepowaé to
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jest znaczna, ponad 100 min zt. Zaciggniecie obligacji, 14 dni nas naprawde
nie zbawi, na pewno panstwo nie bedziecie placic¢ faktur w miesigcu czerwcu,
bo podejrzewam, ze wykonanie inwestycji jest na poziomie prawie zero, za ten
rok. W zwigzku z czym ten punkt jezeli chodzi o obligacje, zebysmy rozpatrzyli
14 maja. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Jest wniosek formalny. Prosze bar-
dzo, pani skarbnik.”

Skarbnik I. Szumlak ,Panie Przewodniczacy! Panstwo Radnil Nie mozna po-
dzieli¢ tych dwdch zrodet. Jesli panstwo nie chcg obligagii, to niech to bedzie
kredy 208.700. Natomiast uwazam, ze w pierwszej kolejnosci powinny by¢
wykorzystane srodki z emisji obligacji a w drugiej kolejnosci srodki z kredytu.
Poniewaz w sytuacji kiedy niewykonane bytoby jakiekolwiek zadanie wtedy
tego kredytu miasto nie bierze, tak jak to zrobito w roku ubiegtym. A wiec ko-
lejnos¢ wiasciwa to powinny by¢ Srodki z obligacii, a nastepnie dopiero kredyt.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo.”

Skarbnik I. Szumlak ,A jesli Wysoka Rada nie zyczy sobie obligacji, to mo-
zemy dokonaé zmiany uchwalty budzetowej i cata kwote wzigc jako kredyt. Dla
mnie jest to prostsze zadanie — mniej pracy, mniej zajec i jest to prostsze, ale
moze sie zdarzyc, ze nie bedzie kredytodawcy na takg kwote. To jest tylko ta-
kie niebezpieczenstwo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigckuje bardzo. Panie radny Widomski, czy pan pod-
trzymuje wniosek formalny, czy mozemy przechodzi¢ do glosowan?”

Radny M. Widomski ,Nie podtrzymuje, natomiast pozwole sobie nie zgodzié:
z punktu widzenia formalnego nie ma zadnych przeszkod, zeby te wnioski gto-
sowac oddzielnie, pani skarbnik, a jesli tak jest, to prosze o wskazanie przepi-
su. Dziekuje bardzo.”

Przew. RM P. Dreher ,Dziekuje bardzo. Péki co, jest wniosek formalny co do
jednego punktu, ktére musze poddac¢ pod glosowanie, natomiast punkt 10.6,
czyli zaciggniecie kredytu (druk nr 840-1) przegtosuje. Natomiast, jesli chodzi
o drugi punkt, jezeli Wysoka Rada wyrazi taka ochote, ze bedzie przetozony,
okresle potem, a jezeli nie, to rozpatrujemy. Prosze bardzo.”

Radny S. Tulajew ,Dzickuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Bardzo wazne
pytania jeszcze przed gtosowaniem.

Najwiece] emocji wzbudza emisja obligacji. Wiadomym jest, ze w przy-
padku emisji obligacji w uchwale wskazywany jest cel. Ten cel oczywisScie nie
jest obligatoryjny, ale bardzo dobrze, jak jest wskazany. | jak sobie przypomi-
nam, w roku 1996, kiedy emitowaliSmy obligacje, byt taki cel wskazany na za-
kup nowego taboru MPK oraz w roku... — (Glosy z sali — niemozliwe do od-
tworzenia).”
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Przew. RM P. Dreher ,Panie radny, nie otwieramy dyskusji, jest... Panie rad-
ny, dyskus;ji nie otwieramy, bo to jest wniosek formalny.”

Radny S. Tulajew ,JeZeli nie bede miat odpowiedzi na to pytanie, no to jak tu
gtosowac?”

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo, poddaje pod glosowanie projekt na
druku nr 840-1 — zaciggniecie kredytu. Prosze bardzo o okreslenie tematu.”

Radny M. Widomski ,Ale tego nie zdejmujemy, panie przewodniczacy, kre-
dytu nie musimy gtosowac...”

Przew. RM P. Dreher ,Gtosowanie nr 31. Kio z panstwa... Jeszcze raz méwie,
poddaje pod gtosowanie punkt pt. zaciagnigcie kredytu (druk nr 840-1). Kto
z panstwa radnych jest ,za” podjeciem powyzszej uchwaly? Prosze przybli-
zy¢ karte do czytnika i podnie$é reke. Dziekuje. Kto z panstwa radnych jest
.przeciw’? Dzigkuje. Kto z paristwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dzie-
kuje bardzo.

Stwierdzam, ze w wyniku gfosowania — gtoséw ,za"” oddano 19, przy 2
gtosach ,przeciw” i 1 ,wstrzymujgcym sie” — Wysoka Rada podijeta powyzszg
uchwate.”

Radny S. Tulajew ,Panie Przewodniczacy! Prosze do protokotu, ze glosowa-
tem ,za”, a nie ,przeciw’, za pézno..."

Przew. RM P. Dreher ,Prosze bardzo do protokotu, ze radny Sylwester Tuta-
jew glosowat ,za" podjeciem tej uchwaty.”

Uchwata nr 685/XXXi/2009 Rady Miasta Lublin w przedmiotowej sprawie sta-
nowi zatgcznik nr 35 do protokotu.

Przew. RM P. Dreher ,Teraz gtosujemy wniosek formalny radnego Michata
Widomskiego o przesuniecie tego punkitu...”

Radny M. Widomski ,Na nastepng sesje, na 14 maja.”
Przew. RM P. Dreher ,Na dokonczenie tej sesji.”

Radny J. Gabka ,Nic z tego nie rozumiem, panie przewodniczacy. Skiadatem
pot godziny temu wniosek ten sam i w tej chwili gtosuje pan radnego Widom-
skiego. Bede, oczywista rzecz, za tym wnioskiem, a nie glosuje pan mojego.
Ja nie wiem, co sie dzieje — jakas segregacja radnych jest, hierarchia? Nie
wiem.”
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Przew. RM P. Dreher ,Dobrze, rozumiem, bardzo dobrze. Pan mecenas...
Mozna prosi¢ o spokdj? Prosze o spokéj. Tu pan mecenas dobrze podpowia-
da, ze wniosek pana radnego Gabki bedzie konsumowat wniosek radnego Wi-
domskiego i gtosujemy wniosek pana radnego Gabki o przerwanie sesji. Pro-
sze bardzo, pan radny Pawet Brylowski — w kwestii formalnej?”

Radny P. Brytowski ,Tak. Jest ten wniosek formalny, oczywiscie mozna sie
opowiada¢ ,za" i ,przeciw”, ale prosze to przyjac to jako moja formalng wypo-
wiedz. Otdz, obligacje wymagajg wiecej zachodu i powinny by¢ wezesniejsze,
niz kredyt. Wymagajg, wiec zwracam uwage — prosze to traktowaé jako wnio-
sek formalny, ale réwniez jako wypowiedz ,przeciw” temu wnioskowi jedng
wypowiedz...”

Przew. RM P. Dreher ,Dzickuje...”

Radny P. Brytowski ,Skomplikujemy prezydentowi kwestie finansowe, zupel-
nie niepotrzebnie. Dziekuje.”

Przew. RM P. Dreher ,Dzigkujemy, w takim wypadku damy temu wyraz
w glosowaniu. Panie mecenasie, tutaj jest zwykta wiekszos¢ glosdw.

Gtosowanie nr 32. Prosze bardzo, glosujemy wniosek radnego Gagbki
o przerwanie sesji i kontynuowanie jej w dniu 14 maja, o godzinie 9.00 rano
oczywiscie. Kio z panstwa radnych jest ,za” podjeciem tej uchwaly? Prosze
przyblizy¢ karte do czytnika. Dziekuje. Kto z parstwa radnych jest ,przeciw"?
Dziekuje. Kio z panstwa radnych ,wstrzymat sie” od glosu? Dziekuje.

Stwierdzam, ze w wyniku gtosowania — gtosow ,za" oddano 11, przy
9 glosach ,przeciw” i 2 ,wstrzymujacych sie” — sesja zostata przerwana i jej
dokonczenie ogtaszam w dniu 14 maja o godzinie 9.00.”
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