Projekt Komisji Rewizyjnej RM
Lublin z dnia 17 grudnia 2008 r.
drakne  FAAZA

w sprawie skargi Spolecznego Komitetu na Rzecz Zmiany Miejscowego Planu

Zagospodarowania Przestrzennego Rejonu Rudnik na dzialalno$é Prezydenta Miasta
Lublin.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
admimistracyjnego (j.t. Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z p6zn. zm.) i art. 18 ust. 2 pkt 15
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (j.t. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz.
1591 z p6zn. zm.) Rada Miasta Lublin uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Uznaje si¢ za zasadng skarge Spolecznego Komitetu na Rzecz Zmiany Miejscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Rejonu Rudnik na dzialalno$é Prezydenta Miasta
Lublin.

§2.

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miasta Lublin.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczacy Rady
Miasta Lublin

Piotr Dreher

Przewodniczacy Komisji

Rewizyjnej RM



UZASADNIENIE

do projektu uchwaly w sprawie skargi Spolecznego Komitetu na Rzecz Zmiany
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Rejonu Rudnik na
dziatalnos¢ Prezydenta Miasta Lublin.

Dnia 31 pazdziernika 2008 r. wplyneta do Biura Rady Miasta, przestana przez
Prezydenta Kancelarie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, skarga Spotecznego
Komitetu na Rzecz zmiany MPZP Rejonu Rudnik na dziatalno$¢ Prezydenta Miasta
Lublin.

Z wyjasnien Pana Stanistawa Fica Zastepcy Prezydenta Miasta Lublin, Pana Jacka
Gurbiela Dyrektora Wydziatu Architektury, Budownictwa i Urbanistyki wynika, ze wiadze
miasta nie neguja nieprawidiowo$ci powstatych w toku opracowywania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Lublin oraz sg zywoinie zainteresowane w
wyjasnieniu i wyeliminowaniu nieprawidtowosci tam bedgcych. Obecnie prowadzone jest
postepowanie wyjaséniajgce organdéw prokuratorskich zaréwno z zawiadomienia
Prezydenta Miasta Lublin jak i skarzacych. Nalezy przy tym podkresli¢, ze Prezydent nie

ma zadnego wplywu na zakres i termin prowadzonego przez te organy postepowania.

W swietle powyzszego skarge uznaje sie za zasadna.



