Protokét nr 38/VII/2018
posiedzenia Komisji Rewizyjnej RM z dnia 25 kwietnia 2018 r.

W posiedzeniu, ktore odbyto sie w Ratuszu (sala nr 3), uczestniczyli czionkowie
Komisji zgodnie z zatgczong listg obecnoéci (zal. nr 11 2) stanowigc quorum niezbedne do
opiniowania spraw objetych porzadkiem posiedzenia.

W posiedzeniu uczestniczyli rowniez zaproszeni goscie wymienieni na liscie obecnoéci
stanowigcej zatgcznik nr 3 do protokotu.

Posiedzenie prowadzit Zdzistaw Drozd ~ Przewodniczgcy Komisji.

Posiedzenie trwato od godziny 14:30 do 15:50.

Porzgdek posiedzenia:

1. Rozpatrzenie skargi S B no bezczynno$¢ Prezydenta Miasta Lublin
polegajaca na braku nadzoru nad nier chomesmami nalezgcymi do Gminy Lublin.

2. Rozpatrzenie skargi JEES AL na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie braku
odpowiedzi na skarge z dnia 28 ma;a 2002 r.

3.Sprawy wniesione.

Porzadek posiedzenia zostal przyjety i nie ztozono do niego zadnych dodatkowych uwag.

Ad 1. Rozpatrzenie skargi JEiiE | na bezczynnosé Prezydenta Miasta Lublin
polegajaca na braku nadzoru nad nzeruchomosmamz nalezgcymi do Gminy Lublin.

Jako pierwsza glos zabrata JjilliR VB ktora zwrécita sie do Przewodnlczacego z
prosbg o przeczytanie jej stanowiska w spraWie Wyjasénita, ze ze wzgledu na swdj wiek
oraz stan zdrowia nie moze tego zrobic osobiscie. Przewodniczgcy Komisji wyrazit zgode i
odczytat wystgpienie skarzgcej. ,Zarzad Nieruchomosci Komunainych w Lublinie, jako
zarzadca lokalami komunainymi w Lublinie w imieniu Prezydenta Miasta Lublin, wydat
prawidiowy nakaz p. i dokonania zmlany w trybie pilnym montazu drzwi
wejsciowych do swojego lokaiu nr B Pani WSS dokonata samowolnie zmiany
montazu drzwi w najmowanym lokalu, nie miafa bowzem zgody wiasciciela ani zarzqdcy
lokalu na zmiane montazu drzwi. To jest niedorzeczno$¢. Wydajacy opinie pomijaja ten

wazny dia.mojej sprawy szczegot. Powiatowy inspektor Nadzoru Budowlanego opinig

swoja z dnia 22 pazdziernika 2014 r. wydal nie na temat. Powolujac sie na art. 66, ust. 1
ustawy Prawo Budowlane stwierdzit, Zze zmiana sposobu otwierania drzwi wejsciowych w
lokalu nr § nie. zagraza zyciu i zdrowiu {udzi. To jest wlasnie nieprawdziwe orzeczenie,
bo zagraza to mojemu 2zyciu i zdrowiu. Nie moge zrozumiec jak PINB wydal decyzje
pozytywna na nielegalne dziatanie najemcy lokalu nr [l Natomiast ZNK w pismie z dnia i
sierpnia 2014 r. poinformowat mnie o decyzji PINB siwierdzajgc, ze dokonana zmiana
montazu drzwi nie stoi w kolizji z zagrozeniem pozarowym. Moja skarga nie dotyczyla
zagrozen pozarowych. Postepowanie sgsiaddw spowodowato ze jestem kalekg z | grupg
inwalidzkg. Nielegalny montaz drzwi przez Panig Wiodarska utrudnia mi to wejscie i
wyjscie do mieszkania z chodzikiem przy pomocy ktbrego wylgcznie sig poruszam.
Sasiedzi zniszczyli mi chodzik (wida¢ jaki jest stan chodzika), rzucajg nim po korytarzu.”
Nastepnie zwrocita sie do czionkéw Komisji o pomoc i zmiane montazu drzwi. Odpowiedzi



na zarzuty skargi udzielat Henryk Lacek dyrektor Zarzgdu Nieruchomosci Komunalnych w
Lublinie wyjaénit, Ze sprawe w zakresie naruszenia prawa budowlanego badat juz
Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego i nie doszukat sie tam zadnych uchybien.
Jego zdaniem sprawa ma nature konfliktu sasiedzkiego i nie dotyczy bezposrednio ZNK,
ktore nie moze tutaj nic zrobi¢, Nastepnie glos zabrata radna Malgorzata Suchanowska,
ktora zwrocita sie z wnioskiem formalnym o przej$cie do glosowania. Przewodniczgcy
Komisji poddat pod gltosowanie wniosek o uznanie skargi za bezzasadng. Komisja uznafa
skarge za bezzasadna glosami: 4 ,za”, przy 0 ,przeciw” oraz 2 ,wstrzymujgeych sie”. Po
zakonczeniu glosowania Przewodniczgcy poinformowat skarzaca, ze skarga bedzie
rozpatrywana na sesji dnia 25 kwietnia 2018 r. (sala nr 2 Ratusz, godz.9.00) po
wprowadzeniu do porzadku ses}i przez Radg Miasta Lublin.

Ad 2. Rozpatrzenie skargi JiEiag A na Prezydenta Miasta Lublin w sprawie braku
odpowiedzi na skarge z dnia 28 maja 2002 1.

Jako pierwszy glos zabrat skarzacy JEEE ABIEEEE ktory stwierdzit, ze jego sprawa
dotyczy nieprawidtowo wyliczonych podatkow oraz prowadzone egzekucje przez Urzad
Miasta Lublin. Wygrywat juz rézne sprawy w sadzie | ma na potwierdzenie swych stow
dokumenty, kiére moze przedstawiCc komisji. Jego zdaniem nikt nie bada pism, ktére
wplywajg do Urzedu Miasta, a jego sprawa jest tego najlepszym dowodem. Wypowiedz
skarzgcego przerwat Przewodniczgey Komisji, kiory spytat go co jest wlasciwym
przedmiotem skargi. Z pisma ztozonego do Rady Miasta Lublin wynika, Ze skarga dotyczy
braku odpowiedzi Prezydenta Miasta Lublin na skarge z dnia 28 maja 2002 r. tymczasem
z wypowiedzi skarzgcego wynika, ze sprawa dotyczy decyzji w sprawie podatkéw. Komisja
Rewizyjna nie jest wlasciwa do zajmowania sie tymi sprawami diatego tez zwrocit sie do
skarzacego o skonkretyzowanie zarzutéw wzgledem Prezydenta Miasta Lublin. Skarzacy
wyjasnit, ze jego sprawa jest bardziej skomplikowana i dotyczy nie tylko braku cdpowiedzi
na jego pismo z dnia z dnia 28 maja 2002 r., ale catoksztattu dziatan urzednikdw, co
powinna komisja dokiadnie sprawdzi¢. Po wystuchaniu skarzacego glos zabrala radna
Malgorzata Suchanowska, ktora ztozyta wniosek o zebranie materiafow | dostarczenie
dodatkowych dokumentoéw w sprawie, ktore pomogtoby odpowiedzie¢ na pytania powstate
na posiedzeniu. Do wypowiedzi radnej dotgczyt sie Przewodniczgcy Komisji, ktory popart
jej wniosek i zwrocit uwage, ze na dzisigjszym posiedzeniu skarzacy przedstawit nowe
pismo w ktorym przedstawia sprawg w nowym swietle. W zwiazku z tym zwrocit sie do
skarzgcego o0 zlozenie pisma wraz z materiatami do Urzedu Miasta Lublin w celu
uzyskania nowych wyjasnien od Prezydenta Miasta Lublin dla Komisji Rewizyjnej.

~-Nastepnie ziozyt wniosek o -zwrdcenie 51@ __ do- Prezydenta MiastaLublin- o dodatkowe -~

wyjaénienia w sprawie skargi S AESEE i przeniosta rozpatrzenle sprawy na
nastepne posuedzeme Whniosek zostat przyjety glosami & ,za", 0 ,przeciw” i 1
Jwstrzymujacym sie”.

Ad 3. Sprawy wniesione.

Przewodniczacy zaproponowat, aby w zwigzku ze skargg radnych Dzielnicy Weglin
Potudniowy na Przewodniczacg Rady, Komisja upowaznita go do zwrdcenia sie odrebnym
pismem do Prezydenta Miasta Lublin oraz Przewodniczgce] Rady Dzielnicy Weglin
Potudniowy w celu uzyskania dodatkowych wyjasnien w sprawie. Wniosek zostat przyjety
gtosami 5 ,za" przy 0 ,przeciw” oraz 1 ,wstrzymujacym sie”.



Ponadto Przewodniczacy Komisji poinformowat czionkdw Komisji, ze wplyneto do Urzedu
Miasta Lublin pismo w sprawie zwrotu nieruchomos$ci potozonej przy ul.Chopina 43 w
Lublinie oraz spytat o propozycje dziatan w ziozone] sprawie. Radna Maigorzata
Suchanowska zaproponowata, aby zwréci¢ sie o do Prezydenta Miasta Lublin o
dostarczenie Komisji dokumentéw dotyczacych sprawy zwrotu nieruchomosci polozone;
przy ul.Chopina 43 w szczegolnosci:

-dokumentow na podstawie ktdrych ZNK przekazalo (zrzekio sie ) nieruchomosci przy ul.
Chopina 43,

-dokumentéw zwigzanych 2z odstgpieniem od apelacji w sprawie dotyczgcej
nieruchomosci potozonej przy ul.Chopina 43,

-postanowienia Sadu Rejonowego w Jeleniej Gorze z 6 czerwca 1986 r., sygn. /NS
235/86.

Whiosek zostat przyjety giosami 2 ,za", 0 ,przeciw” i 4 \wstrzymujgcych sie”.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono.

Protokotowat: FPosiedzenie prowadzit:
tukasz Kowalczyk Przewodniczacy Komisji
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