Protokot nr 37/Vili2018
posiedzenia Komisji Rewizyjnej RM z dnia 21 marca 2018 r.

W posiedzeniu, ktore odbylo sie w Ratuszu (sala nr 3), uczestniczyli cztonkowie
Komisji zgodnie z zatgczong listg obecnosci (zat. nr 11 2) stanowigc quorum niezbedne do
opiniowania spraw objetych porzadkiem posiedzenia.

W posiedzeniu uczestniczyli rowniez zaproszeni goscie wymienieni na liscie obecnosci
stanowigcej zatgcznik nr 3 do protokotu.

Posiedzenie prowadzit Zdzistaw Drozd —~ Przewodniczgcy Komisji.

Posiedzenie trwato od godziny 14:30 do 15:50.

Porzadek posiedzenia:

1.Rozpatrzenie i zaopiniowanie wezwania do usunigcia naruszenia prawa uchwatg nr
851/XXXVI/2005 Rady Miasta Lublin z dnia 29 grudnia 2005 r. w sprawie zasad
wynajmowania fokali wechodzacych w sktad mieszkaniowych zasobu Gminy Lublin {druk nr
1332-1).

2. Sprawy wniesione.

Porzadek posiedzenia zostat przyjety i nie ztozono do niego Zadnych dodatkowych uwag.
Ad 1. Rozpatrzenie i zaopiniowanie wezwania do usuniecia naruszenia prawa uchwatg nr
851/XXXVI/2005 Rady Miasta Lublin z dnia 29 grudnia 2005 r. w sprawie zasad

wynajmowania lokali wchodzacych w skiad mieszkaniowych zasobu Gminy Lublin {druk nr
1332-1).

Przewodniczacy poprosit Pana J- N 7\ wajgcego do usunigcia naruszenia
prawa o zabranie glosu i przedstawienie swojej sprawy komisji. Na wstepie wzywajacy
spytat czy posiedzenie jest nagrywane, a w przypadku gdyby byto zwrécit sie z whnioskiem
o dostarczenie nagrania z tego posiedzenia. Przewodniczacy poinformowat Pana ]
s - posiedzenie jest nagrywane, ale na potrzeby osoby, ktora protokotuje
posiedzenie komisji i nie ma obowigzku jego udostepniania. Gtos zabrata radna
Malgorzata Suchanowska, kiora powiedziata, ze mozna ziozy¢ taki wniosek.
Przewodniczacy poprosit przybytego na posiedzenie Andrzeja Wojewodzkiego sekretarza
miasta Lublin o odpowiedz na pytanie czy jezeli wzywajacy do usuniecia naruszenia prawa
prosi 0 mozliwos¢ nagrania z komisji to czy pracownik dostanie takie zezwolenie, aby e
udostepnié? Sekretarz wyjasnit, ze zasady funkcjonowania okreslonych organdw np.
sgdowniczego sag okresione w roznych przepisach jak i roznych regulaminach. W
przypadku Rady Miasta na dzien dzisiejszy dokumentem, ktory jest obligatoryjny z punktu
widzenia posiedzenia komisji Rady Miasta i tworzy pewien dokument formainy jest
sprawozdanie, pisane w wersji papierowej. Tak stanowi Statut. Natomiast wszystkie inne
czynnosci, kiore sa dokonywane, w jego ocenie nalezy traktowac jako czynnosci
pomocne. Nagrywanie pomagajgce osobie przygotowujgcej protokédt jest materiatem,
dokumentem wewnetrznym, ktére nawet nie podlega dostepowi w trybie informacj
publicznej. To nie znaczy oczywiscie, ze jesli takie dokumenty sg np. nagrania, nie s3
udostepniane na wniosek organow Scigania. Radna Matgorzata Suchanowska zwrocita sig

do sekretarza o podstawe prawng. Wzywajacy do usunigcia naruszenia prawa zwrocit sie



o zaprotokolowanie, Ze zwraca sig O nagranie. Sekretarz kontynuowai, ze to radni
decyduja jako komisja. Natomiast trzeba pamieta¢, ze z komisji sg udostepniane te
dokumenty, ktore stanowig dokumentacje komisji. Na dzien dzisiejszy nagranie nie jest
formalnym dokumentem potwierdzajgcym prace komisji. Z wypowiedzig nie zgodzita sig
radna Malgorzata Suchanowska i ziozyta wniosek o zaprzestanie nagrywania
posiedzenia, bo skoro sesja jest nagrywana to co Komisja Rewizyjna ma do ukrycia. Jesli
jest sytuacja, ze mieszkaniec przychodzi na Komisje Rewizyjng i zgadza sie na nagranie i
chce nagranie to ona nie widzi tu przestgpstwa czy tez ujawniania danych, Zzadnych
dokumentéw w nagraniu sie nie ujawnia. Glos ponownie zabrat sekretarz, ktdry wskazat,
ze nie mowit o zadnym przestepstwie ani o wykroczeniu w przypadku podjgcia takich
czynnoéci. Trzeba dodaé, ze na dzien dzisigjszy statut wskazuje jak obrady s3
przeprowadzane. Dopiero od nastepnej kadencji, zgodnie z nowelizacjg ustawy o
samorzgdzie gminnym, bedzie obowiazek nagrywania obrazu i dzwigku. Natomiast w
Gminie Lublin nagranie jest jako element pomocny przy sporzgdzaniu protokotu, ktory na
dzien dzisiejszy jest podstawowym dokumentem potwierdzajacym prace Rady Miasta, na
sesji nagranie tez jest, ale jedynie pomochiczo. Panstwo zdecydujecie co do dalszych
losow. Gdyby wzywajacy chciat wykorzystac nagranie komisji w dalszym postgpowaniu o
moze wystapi¢ do organu z inicjatywg np sadow powszechnych, sgdow
administracyjnych w tym zakresie o udostepnione materiatow jesli takie materiafy sg. Nie
sawsze strona ma mozliwosé dostarczenia takich dokumentow. Sekretarz pozostawit
decyzje do rozwazenie czionkom Komisji. Glos ponownie zabrata radna Matgorzata
Suchanowska, ktora nie zgodzita sie ze zdaniem sekretarza stwierdzajgc, ze skoro
potrzebne jest nagranie, zgtoszony jest wniosek i fo nagranie jest mu potrzebne fo nie
widzi zadnych sprzecznosci. Nie byto problemu z nagraniami kiedy$ i nie wie czemu ten
problem jest teraz. Odpowiedzi udzielit sekretarz, ktory wskazat, ze gdy mowit o sadach
powszechnych czy sadach administracyjnych mowil, ze strona ,moze’ wystgpi¢ z
wnioskiem. W zwigzku ze sprzeciwem radnej Maigorzaty Suchanowskie] sekretarz
poprosit, Zeby radna sformulowata wszystkie sktadane przez siebie elementy we wiasciwy
sposob i ziozyta jako zmiany do Statuiu co nie zmienia fakiu, Ze na dzien dzisiejszy
nagranie nie stanowi dokumentu. Glos zabrat radny Jan Madejek, kiory poprosit o
przegtosowanie wniosku radnej Mailgorzaty Suchanowskiej. Glos zabrat wzywajacy do
usuniecia prawa, ktory stwierdzit, ze sig nie upiera, choé ztozyt wniosek o nagranie i liczy,
ze bedzie wszystko opisane. Gtos zabrata ponownie radna Malgorzata Suchanowska,
ktora nie zgodzita sie z sekretarzem i stwierdzita, ze skoro ona jako osoba publiczna jest
nagrywana na sesji, jej zeznania podatkowe s3 upubliczniane to nie rozumie czemu
nagranie z komisji nie moze by¢ udostepniane zwyktemu obywatelowi. Gtos zabrat radny
Piotr Dreher kiory stwierdzit, ze marnujemy czas | poprosit o przegtosowanie wniosku
radnej Malgorzaty Suchanowskiej. Radna Maigorzata Suchanowska wycofata swoj
whiosek i ziozyta wniosek o udostgpnienie nagrania wzywajgcemu do usuniecia
naruszenia prawa. Wzywajacy do usuniecia naruszenia prawa na prosbe radnej
Maigorzaty Suchanowskiej potwierdzH, ze podtrzymuje swoj wniosek o udostgpnienie
nagrania posiedzenia. Nastepnie Przewodniczacy Komisji poddat pod gtosowanie
wniosek radne] Matgorzaty Suchanowskiej, ktory glosami 6 ,za” przy 1 ,przeciw” i O
Jwstrzymujgcych sie” zostal przyjety. Nastepnie glos zostat udzielony wzywajgcemu do
usuniecia prawa: ,Sprawa dotyczy, ze osoba ktéra ma duze mieszkanie, nie dostaje
dofinansowania do czynszu, zgodnie z ustawg, moze stara¢ sie o mniejsze mieszkanie.
Uchwata mowi, ze nie. Wstepnie powiem o co chodzi. Ja mieszkam na Zamoijskiej 23/1
(..)w tej chwili mieszka pie¢ rodzin. Wynika to z tego, ze koszt utrzymania mieszkania w
ktorym mieszka moja rodzina to 1250 zi, gdzie na Tatarach to 500 zt za dwa pokoje. Ja



zdaje sobie sprawe, ze miasto ma problemy mieszkaniowe, 9000 mieszkan, w 4000 sg
problemy zadiuzeniowe. Na wstepie Pafistwu przeczytam o co chodzii na podstawie
kazdej wykiadni przepisu prawnego, podstaw przepisu prawnego jest zatozenie
racjonalnosci ustawodawcy, interpretator czyli panstwo, zatem powinno dazy¢ do takiego
ttumaczenia norm, ktére by stworzyly spojny z prawnego punktu widzenia system’”.
Nastepnie przeczytat fragment wyroku WSA zgodnie z ktérym, ustawodawca tworzy
przepisy w sposOb sensowny, racjonalny i celowy. Spytat: ,Chodzi o to czy ta ustawa, CzZy
ustawodawca tworzac ustawe o dodatkach mieszkaniowych co mial na uwadze? Mamy
duze mieszkanie, mieszkamy w patacu i jeszcze zadamy dofinansowania. Bytby to absurd.
Co trzeba racjonalnie przyjac? ZamieniC na mniejsze, dostac od miasta mniejszy lokal.
Chyba jest to normaine? Pan Prezydent napisat projekt uchwaty | chciatbym do te] uchwaty
sie odnies¢. Pan Prezydent zaznaczyt w te uchwale, ze nie mam w tej uchwale interesu
prawnego.” Radna Maigorzata Suchanowska spytata w jakiej uchwale? Wzywajgcy do
usuniecia prawa wyjasnit, ze mowi O rozpatrywanym teraz projekcie uchwaty.
Przewodniczacy przypomniat cztonkom Komisji, ze rozpatrujg wezwania do ysuniecia
naruszenia prawa uchwalg w ktérym kwestionowana jest uchwata nr 851/XXXVI/2005
Rady Miasta Lublin z dnia 29 grudnia 2005 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali
wchodzacych w skiad mieszkaniowych zasobu Gminy Lublin. Wzywajacy potwierdzit, ze
mowi teraz o projekcie uchwaty, ktory otrzymat teraz od Prezydenta, gdzie jest napisane,
ze prawo nie jest naruszone, a uchwala jest odpowiednia. Sa tam tez pewne argumenty
miedzy innymi, ze nie jest to jego interes prawny, zeby wystapi¢ z takimi wnioskami o
naruszenie. Nastepnie stwierdzit, ze ,Poprzez tg uchwate, myémy wnioskowali, od 1997 .
mamy dokumentacje, a wnioskowaliémy od 1990 r. o wpisanie na listg. Przeciez cztowiek
wie, ze macie problemy mieszkaniowe i sg rézne sytuacje, wpisaé na liste. Jest prawo by
skorzystaé z takiej formy pomocy, bo zgodnie z prawem musi by¢ rowno traktowany kazdy
obywatel, a jak to sie ma do réwnego traktowania jezeli jedni dostajg dofinansowanie, a
inni majg prawo do starania sig o mieszkanie, a my jestesmy tego pozbawieni skazani na
sadiuzenie | eksmisje. Moja mama czterdziesci lat pracowata i tysigc zioty emerytury
miata, my zadnych form pomocy nie dostawaliémy, pomijajgc jakie to mieszkanie jest, na
gorze szyby powybijane, katastrofa. Chodzi o to pieédziesiat rodzin, teraz nie ma takiego
bataganu bo byly interwencje i piec konteneréw zabrali ale nie bede odbiegat od tematu.
Jesli chodzi o interes prawny to mama byta giownym najemca, miata tytut prawny do tego
lokalu, poprzez ta uchwate, brak mozliwoéci  wpisania na liste oczekujgcych na
mieszkanie wczesniej czy pozniej moze by cziowiek dostat, ale tego prawa zedmy nie
mieli. Mama ptacita optaty, a ja zameldowany jestemn tam 40 lat, nawet 43, ja tyle lat tam
mieszkam i Z tego powodu, ze mama utracita tytut prawny nie moge si¢ staraé rowniez
sadownie 0 nabycie tego tytutu prawnego po $mierci mamy bo mama sie nie doczekata.
Jestem tam zameldowany, bylem na przydziale i mowi sig, ze nie mam tytutu prawnego.
Tytut prawny wynika z utraty prawa do nabycia tytulu prawnego do lokalu, ja sie nie znam
na tym, bo szes¢ spraw kiore zatozytem miastu 0 wpisanie na liste, wszystkie przegratem.
Urzad Wojewddzki, ktory miat nadzorowaé, przynajmniej ma taki obowigzek, kontrolowad
zgodno$¢é uchwat z ustawami tez nie widziat potrzeby, ta uchwata jest w porzadku i nawet
Prezydent mowi, ze jest w porzadku. Ja o tym nie wiedziatem i dlatego pierwsze Kroki
skierowatem tu do Panstwa, a tak kierowalem sprawy zadtuzenie, ponoszac ogromne
koszty do sgdu. Tam Pan Prezydent napisat w uzasadnieniu, ze mama tylko ubiegata sie
dia siebie o mieszkanie- jest to nieprawda, bo prosze to zaprotokotowa¢ pisze wyraznie -ja
i wnuczka. Pisze Pan Prezydent w tym uzasadnieniu, ze mama wystepowata o dodatek
mieszkaniowy w swoim imieniu, przeciez Panstwo doskonale wiecie, ze dodatek
mieszkaniowy otrzymujg osoby w gospodarstwie jednorodzinnym i wielorodzinnym. Tutaj



wyraznie pisze, ze wystepowata w gospodarstwie wielorodzinnym czyli mita na utrzymaniu
mnie.” W tym miejscu zabrat gtos Przewodniczacy stwierdzajac, ze wzywajagcy odchodzi
od przedmiotu i istoty sprawy. Z wypowiedzig tg nie zgodzit sig wzywajacy do usunigcia
naruszenia prawa stwierdzajgc, ze jest to odpowiedz na argumenty przytaczane przez

B TR < (\vicrdzit: | Pisze on, Ze moja matka wystepowata
o dodatek mieszkaniowy tylko dla siebie, a jest to mijanie si¢ z prawda, gdyz mam
dokumenty, ktére mowig wyraznie, ze matka wystepowala o dodatek, ktory zostat
potraktowany odmownie, jako rodzina czyli na siebie, corke, na mnie i na wnuczke.”
Nastepnie glos zabrat Przewodniczgcy Komisji, ktory w ramach przypomnienia przeczytat
radnym poczatek pisma wzywajacego do usunigcia naruszenia prawa: "Zwracam sie do
Rady Miasta Lublina o rozstrzygnigcie czy uchwata Rady Miasta Nr 854/XXXVI1/2005 w
sprawie wynajmowania lokali byta zgodna z ustawg z dnia 2 lipca 1994 1. 0 najmie lokali
mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych Dz.U. Nr 105, poz. 509.” Po odczytaniu pisma
stwierdzit, ze jego zdaniem to jest glowna istota rozpatrywane] sprawy. Glos zabrat
wzywajacy, ktory stwierdzit, ze ztozyt takie pismo, ale Prezydent w uzasadnieniu uchwaty
napisat, ze nie ma interesu prawnego oraz wskazat, ze jego matka wystgpowalta
samodzielnie i nie wie po co Prezydent podawat te argumenty. Dlatego tez lego
wypowiedz nalezy potraktowac jako uzasadnienie czemu posiada interes prawny.
Wzywajacy dodat jeszcze, ze posiada petnomocnictwo notarialne do reprezentowania
swojej mamy przed sadami i po $mierci réwniez, pismo w ktorym zwracat si¢ do
wiasciciela o mniejsze mieszkanie oraz koszty utrzymania. Na zakohczenie swej
wypowiedzi zadat pytanie: jezeli osoba, kiéra ma duze mieszkanie i nie sta¢ jg na jego
utrzymanie czy moze sie stara¢ o mniejsze mieszkanie czy tez nie?” Pani dyrektor
Wydziatu Spraw Mieszkaniowych Ewa Lipinska udzielita informacji, ze moze. Wzywajgcy
odczytat jeszcze fragment pisma  kiorego wynikalo, ze lrena Sikorska (matka
wzywajgcego) spetniala jedynie jedng przestanke mianowicie niskie dochody, ale nie
speiniata przestanki trudnych warunkow mieszkaniowych. Zdziwit sie wypowiedzig Pani
dyrektor stwierdzajac, Zze byt u niej nie raz i zawsze byla odpowiedz odmowna. Wzywajacy
dodat, ze sg to istotne problemy i chce by¢ traktowany normalnie. Nastepnie glos zostat
udzielony dyrektor Wydziatu Spraw Mieszkaniowych Fwie Lipinska, ktora odniosta sie
bezposrednio do wezwania do usuniecia naruszenia prawa. Wezwanie zostato uznane za
bezzasadne gdyz nie ma konkretnego artykutu prawa materialnego wskazanego, kiory by
uchwata naruszata. Jesli chodzi o 2005 rok to nie byto ustawy 0 najmie lokali
mieszkalnych tylko ustawa o ochronie praw lokatorow. Odnoszac sie do pytan i zarzutow
wzywajacego to poinformowata, ze jest 1o budynek prywatny i faktycznie matka
wzywajacego Irena Sikorska zamieszkiwata tam na podstawie decyzji administracyjnej i
wystepowata wczesniej do sgdu. W arkuszu opisowym mieszkaniowym, ktory w tamtym
czasie ziozyta wyraZnie wpisata syna oraz wnuczka lub wnuczke. Natomiast nie cata
rodzina. Na spotkania do dyrektora wydziatu czy tez pracownikow wielokrotnie byta pani
Bl SEEEER «tora byta osobg schorowang. Nigdy nie ziozyta dokumentdéw pod Katem
tworzonych wykazéw. Byla jej proponowana pomoc jesli chodzi o kompletowanie
dokumentéw, ale nie chciata ich przyjaé. Na pewnym etapie wyszito, ze Pan Sikorski jest
najemcg lokalu komunalnego na Tatarach. Wzywajacy zaprzeczyt temu faktowi,
stwierdzajac, ze mieszka tam jego zona. Pani dyrektor wyjaénifa, ze z mocy prawa
matzonkowie sg najemcami. Jesli chodzi o tg uchwalg z 2005 roku to faktycznie byty tam
takie zapisy mowigce o kryterium niskich dochodéw i trudnych warunkach
mieszkaniowych, ktére polegaty na tym, ze mozna bylo obiegaé sie o mieszkanie z
zasobdw miasta jezeli powierzchnia mieszkalna nie przekraczala 5 m® na osobg w
gospodarstwie wieloosobowym i 10 m? na osobe w gospodarstwie jednoosobowym.




Ustawa przewidywata tez mozliwos¢ wpisania w uchwale okreslenia zasad pierwszenstwa
w ubieganiu sie o mieszkanie z zasobow miasta. Natomiast jesli chodzi o zamiane to byta
wtedy mozliwosé tak samo jak i teraz, nawet bez opiniowania przez Miejska Komisje
Mieszkaniowa, gdyz jest to korzystne zaréwno dia najemcy jak i miasta. Problemem jest
to, ze jest budynek prywatny gdyz wiasciciel nie wyraza zgody i wtedy mogtaby by¢
dokonana zamiana. Jesli chodzi o uchwate to wtedy jak i teraz jest mozliwo$¢ dia osob
mieszkajacych w budynkach prywatnych, a ktdrych tytut prawny wynika z decyzji
administracyjnej, a normy powierzchniowe sa przekroczone o 30 % to moga ubiegac sie o
mieszkanie z zasobow miasta po opinii Miejskiej Komisji Mieszkaniowej przy spetnieniu
kryteriow dochodowych tak jak przy ubieganiu si¢ o lokal z zasobow miasta. Radny
Mariusz Banach spytat o sprawe dodatku mieszkaniowego. Pani dyrektor wyjasnita, ze
zarowno wtedy jak teraz ustawa nie przewiduje wydania decyzji o przyznaniu dodatku
mieszkaniowego dia os6b, ktorych powierzchnia uzytkowa przekracza 30 % powierzchni
norm, kiére sa okreélone w ustawie o dodatkach mieszkaniowych. Dodatkowe pytania do
wzywajacego zadawata radna Maigorzata Suchanowska, ktora spytata o date $mierci
mamy. Po uzyskaniu wyjasnien, ze zmaria w 2015 r. i od 2010 r. nie skiadata Zzadnych
wnioskéw radna spytata o mieszkanie na Tatarach. Wzywajgcy wyjasnit, ze w mieszkaniu
mieszka zona, a oni sg po rozwodzie, a obecnie mieszka caly czas na ul. Zamojskiej.
Prowadzit sprawy mamy od 1997 roku, a obecnie ciazy na nim wyrok o eksmisje. Glos
zabrata Ewie Lipinska dyrektor Wydziatu Spraw Mieszkaniowych, ktdra wskazata, Ze
wyrok zostal wykonany, ale Pan JEE@ SEEg nie przyjat oferowanego mu mieszkania,
ale nie pamieta jaki byt stan tego mieszkania. Na pytanie dlaczego nie przyjat
oferowanego mieszkania wzywajgcy do usuniecia naruszenia prawa wyjasnit, ze byto to
mieszkanie na poddaszu na ul. Kowalskiej, pomijajac jakie tam panowaty warunki nie
rozumie czemu nie miatby dostaé¢ normalnego mieszkania, jezeli od 2007 r. mam
udokumentowane starania sie o mniejsze mieszkanie. Zadat pytanie: ,Czy ustawa
pozwalata abysmy starali sie 0 mniejsze mieszkanie? Skoro Pani dyrektor powiedziata, ze
tak, wiec dlaczego myémy mieli caly czas odmowe?” Pani dyrektor wyjasnita, ze byty
rozne przepisy z czym nie zgodzit sie wzywajgey do usunigcia naruszenia prawa
stwierdzajgc, ze sad powiedziat, ze na podstawie tej uchwaty nie mozna. Czy ustawa,
ktora mowi, ze mam sie duze mieszkanie, nie moze dostawaé dodatku, nie sta¢ mnie na
utrzymanie czy moglismy sie star¢ o mniejsze mieszkanie? z odpowiedzi Pani dyrektor
wynika, ze tak to czemu mielismy caly czas odmowe. Natomiast Sad napisatl, ze W oparciu
o tg uchwate nie mozemy sig starac o to mieszkanie. Tak jak bylo powiedziane spetnia
kryterium dochodowe, a nie speinia kryterium mieszkaniowego (czyli ma za duze
mieszkanie). Panistwo przez 15 lat odmawialiscie mi wpisania na liste. W miedzy czasie
zmienily sie przepisy, a my dostalismy eksmisje. Nastgpnie dopytat: czy ta uchwata jest
zgodna z ustawg? Po uzyskaniu twierdzacej odpowiedzi wzywajacy stwierdzit, ze ,Nie
mozna staraé sie o dofinansowanie bo jest za duze mieszkanie i nie mozna starac si¢ o
mniejsze, bo jest za duze ita uchwata jest zgodna z ustawg?” Wypowiedz wzywajgcego
przerwat Przewodniczacy Komisji, ktory stwierdzit, ze o mieszkanie na ogoinych
warunkach natomiast nie mogt sie Pan starac, za o zamiang z tego powodu, ze wiasciciel
musiatby wyrazi¢ zgode na to zeby sie zamienit. Nastepnie wzywajgcy zadat pytanie
sekretarzowi miasta: ,czy ustawa jest zgodna z ustaws, nie mozna star¢ sig o
dofinansowanie bo za duze mieszkanie i nie mozna starac sie 0 zamiane, czyli nie ma tu
zadnego spiecia i to jest racjonalny przepis prawa? Chciatbym pozna¢ opinie Pana
sekretarza?” Odpowiedzi udzielit sekretarz miasta ktory wskazat, 7e dyskusja dotyczy tego
czy uchwata nr 851/XXXVI/2005 Rady Miasta Lublin z dnia 29 grudnia 2005 r. w sprawie
zasad wynajmowania lokali wchodzacych w skiad mieszkaniowych zasobu Gminy Lublin




byla podjeta zgodnie z literg prawa i nie mowimy o mozliwosci prawa, kiore wtedy
obowigzywato. Stwierdzit, ze na tamten czas uchwata byta zgodna z prawem, organy
nadzoru ja nie zakwestionowaty. Zwrocit uwage na to kto byt wowczas najemca w jakich
sasobach to mieszkanie bylo wynajete i jakie czynnoéci najemca podejmowat w tamtym
czasie. Oczywiscie zamieni¢ mieszkanie mozna byto, ale biorac pod uwage, ze bylo 1o
mieszkanie prywatne musiata by¢ zgoda wtasciciela mieszkania. Jezeli mama

@R iala cksmisje z prawem do lokalu socjainego, to gmina musiata dac lokal
socjalny w ramach wyroku sgdowego. Taki lokal socjalny zostat przedstawiony. Fakt, ze
lokal ten nie spetniat oczekiwan nie ma tu znaczenia. Jezeli dokonano odmowy przyjecia
lokalu to gmina swodj obowigzek speinita. Jego zdaniem uchwata nie naruszata prawa. Z
argumentacjg sekretarza nie zgodzit si¢ Pan 5 SEEEEE 7opowiedziat sig bedzie sig
odwolywat, Nastepnie spytat si¢ radnych czy powinien moc zamieni¢ mieszkanie?
Nastepnie glos zostat udzielony glos radnej Malgorzacie Suchanowskiej, ktora
powiedziata, Zze wzywajacy nie mogt zamieni¢ mieszkania bo bylo prywatne oraz
brakowalo mu wiasciwej dokumentacji i ziozyta wniosek o zakonczenie dyskusji i przejscie
do glosowania. Glos zabrat radny Ryszard Prus, kiory stwierdzi, ze w Polsce jest
naleciatosé w mentalnosci urzedniczej, ktdra w przesztosc stuzyta zaborey i ten fakt teraz
przebrzmiewa. Dla niego rozpatrywana sprawa jest tego przyktadem gdzie Urzad zastania
sie przepisami a mieszkancom trzeba pomdéc. Na zakoniczenie gtos zabrai sekretarz
miasta, ktory stwierdzit, ze to sprawa jest wielowatkowa, bo rozstrzyga jednie o omawianegj
uchwale. Nie zamyka jednak drogi Panu JEE e Jo realizowaniu
przystugujacych mu roszczen przed wiasciwym sadem o czym dowiemy sig z pewnoscig
w najblizszym czasie. Dyskusje zakonczyt Przewodniczacy Komisji, ktory spytat sie
sekretarza miasta czy w zwigzku z trudng sytuacjg JER Sé i nie bytoby
mozliwosci ponownego zaproponowania mu mieszkania socjalnego, zeby miat gdzie
mieszkac? Do pytania dolaczyt sig wzywajgcy do ysuniecia naruszenia prawa proszac o
odpowiedz. Sekretarz miasta wyjasnit, Zze najemca byla mama JEE S kiore
nie mogta zwroci¢ sie o mieszkanie, ale mogla wystapic o mniejsze mieszkanie przy
speinieniu okre$lonych warunkéow. Jesli chodzi o dodatek mieszkaniowy o trzeba spetniac
kryteria uzasadniajace jej przyznanie. Odnosénie zadiuzenia, to zwrocit sie do wzywajgcego
do usunigcia naruszenia prawa o rozwazenie poddania sie upadiosci konsumenckiej i
skorzystania z darmowej pomocy prawnej. Pan JEEER Sglponowit pytanie czy jego
matka mogta sie stara¢ o mnigjsze mieszkanie? Sekretarz odpowiedziat, ze mogta sig
staraé w okresglonych sytuacjach i przy spefieniu okregtonych warunkow. Jezeli nie mogta
stara¢ sie na zasadach ogdinych to mogta stara¢ sie na podstawie §6. Przewodniczgcy
odczytat ponownie poczatek wniosku wzywajgcego Zwracam sie do Rady Miasta Lublina
o rozstrzygniecie czy uchwata Rady Miasta Nr 854/XXXVI/2005 w sprawie wynajmowania
iokali byta zgodna z ustawg z dnia 2 lipca 1994 1. 0 najmie lokali mieszkalnych i dodatkach
mieszkaniowych Dz.U. Nr 105, poz. 508." a nastepnie dodat, ze przedmiotem giosowania
jest projekt uchwaly druk nr 1332-1, zgodnie z ktorg ,Uznaje sie za bezzasadne wezwanie
Pana Jacka Sikorskiego do usuniecia naruszenia prawa uchwatg nr 851/XXXV1/2005 Rady
Miasta Lublin z dnia 29 grudnia 2005 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali
wchodzacych w sktad mieszkaniowego zasobu Gminy Lublin.” a nastepnie poddat projekt
pod gtosowanie. Komisja zaopiniowata powyzszy projekt pozytywnie (5 gloséw ,za’, 0
przeciw’, 2 ,wstrzymujace sie”). Przewodniczacy Komisji zaprosit wzywajgcego ha sesje
Rady Miasta Lublin na dzien 22 marca 2018 1. godzin 9.00.

Ad 2. Sprawy wniesione.



W sprawach wniesionych Przewodniczgcy wreczyt
przeprowadzenia zaplanowanych kontroli.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono.

Protokotowat.
tukasz Kowalczyk ,
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cztonkom komisji upowaznienia do

Posiedzenie prowadzit.
Przewodniczacy Komisji
Zdzistaw Drozd
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